246. stevilka.

Ljubljana, v éetrtek 26 oktobra 1905
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LOVENSKI NAROD.
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¢ st Bevelé Crankowati, — Rokopisi se me vralajs. — Uredniétvo in upravniitvo js v Knaflevih ulieah it. 6, iw vieer wredniltve v I. nadstropju, spravniltve pa v pritlijn. — Upravniftva naj se blagovolije poliljati narolnine, reklamasije,

s=lovenski Narod"” telefon 8t. 34.

Volilna reforma.

V prvi seji nafega deielnega
zborz se je sproiilo vpraSanje, ki je
daues v vsi drZavi na doevnem redu.

Narodno-napradns stranka ie bila
vedno in je 8e pringipijalno za
splofno in enako volilno pravico.

Vsa njena preteklest dokazuje
tc jasno in neovrgzljivo.

Ko se je prvié samostiojno orga-
nizovala in 1. 1894 sestavila svoj
program, je postavila vanj kot eno
izmed giavnih todk tudi zahtevo po
spioSni in enaki volilni praviei.

Izvajaje ta svoj program je do-
gegia v deZelnem zboru odpravo in-
dir:ktnih vclitev. Po njeni zaslugi
je bila Kranjska prva izmed awvstrij-
skih dez:la, ki je uvedla direktne
volitve. Kierikalci so se takrat tej
»volilni reformi« uvpirali in ji naspro-
tovali z wso silo, 2 so bili vsled ener-
gidnega nastcpa nzrodno-naprednih
poslancev premsgani.

Kc se je kasneje vsled davéae
forme pokazals potreba2, da se raz-
ri volilna pravicas za deZelni sbor,

bils zopet narodno-napredna
siranka tists, ki sa jo zavzela za to
ki je razdirjenje volilne pravies
tudi provzrodiiz in je izvedls.

Tem svojima nadelom je cstala
vsikdar zvesta 1n se jim ni nikdar
izneverila.

Dogodki zadnjih 'et pa so po-
kazali, da tiéi v sploérni in enaki
volilnl pravici velisxa nevarnost.

S roke mase liuisiva so Se vedno
politiéno neizcobrafene in v sludaja
uvedbe splofne in epnake volilne pra-
vice je nevarnost, da bodo gotovi
fakiorji wpliveli na ljudatvo in je pri-
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silili, d= bi volilo proti svojemu pre-
pri¢zniu. Ia to ni morda neutems-
lijena bojazen. Sij 82 nas v tem
cz:ira pouédile wvse nafe dosedznje

volitve. Videli smo, kako je vse od
fkcfa do zadnjega eerkovnika £ vesemi

sredstvi, z dufevnim in materijalnim |

terorizmom vp?‘valn pri volitvah na

 LISTEK.

Slovensko-nemska meja !

na Stajerskem.

Kulturno zgodovinski in narodopisni doneski.
Nabral A. B.

Predgovor.

W

Meja se pogreza! Cuvajmo meje!
Take klice precesto sliSimo na ljudskih
shodib ter &itamo v politi€nih glasilih.
Ker pa mora vsakega zavednega Slo-
venca med vsemi dnevnimi vpraSanji
vendar v prvi vrsti zanimati vpraSanje
© narodnem obstoju, je potrebno vedeti,
all res nazadujemo in v kakem obsegu,
kdo je temu kriv in kaj bi bilo ukre-
uti v nafo obrambo.

Posebno v nejaspem smo v tem
pogledu glede poloZaja ob jezikovni
meji na Stajerskem, in to ne morda
Samo v Ljubljani, kjer se ¢&estokrat
pife o slovenski periferiji kakor o bol-
niku, ki se nam paé smili, a pomagati
mu ne moremo z drugim, kakor s so-
atno tola¥bo. Ne, jasnega pregieda po
narodrostni meji nima sploh velika ve-
¢ina slovenskih politikov in takozvanih
narodnih . voditeljev, da niti v nepo-
srednji sose#¢ini, v Mariborn.

liudstvo in je prisilile, da je oddalo
svoj glas kandidatom, ki so bili ljubi
fkcfa in njegovim privriencem.

Jasno je torej, da se mora ljud-
stvu, ako se mu da na najdirdi pod-
lagi sloneda wvoulilna pravieas, ob-
enemzajaméititudisvoboda,
da bo lahko posvojem prepri-
danju in po svojih nasorih
nemoteno uprabljale to pra-
vico.

O vpradanju glede splodne in
enake volilne pravice viadajo povsodi
e pajrz2zlidnejia mnenja in najraz-
lidnejsi nazori — ali narodno-napredna
strenka se je odlodila za to, da za-
hteva splono in enako volilno pra-
vigo, toda s pogojem, da se obenem
gzagotovi tudi volilna svoboda, zlasti
pa, da se onemcgodi zloraba ecer-
kvene uradne oblasti, to je zloraba
spovednice in priZnice. »Kanzel-
paragrate je predpogojvesake
volilne reforme v redenem
smislu

Nezrodns - napredna stranka je
predloZila vderaj deZelni zboraiei
tak predlog. V njem zshteva splono
in enako volilno pravigo, in siser v
prvi vrsti xa driavni zbor in konse-
kvenino temu tudi £s defelni zbor.
To je edino pravilna pot. Skudnja
udi, da, dokler ni pribojevansa splodna
in enaka voliina pravica za drZavni
tbor, dotlej tudi ni misliti, da bi se
dovolila za droga zastopstva. Princip
mora cbveljati najpre;! Koliko let 8o
se borili deZelni zbori za direktne
volitve, a niso jih mogli doseédi, do:
kl:r se niso vpeljale za drZavni zbor.
| Sele ko se je uvedia pzta kurija za
dz%. zhor, je bila dana moZnost, da
se tudi za deZ. zbor uvede splcdni
volilni razred.

Tako je tudi s spioSnc in enako
volilno pravico! Tudi sploSna in
enzka volilna pravieca za de%. zbore
se ne bo preje uveljaviia, dokler se
ne bo uved!a pri volitvah zz drZavni
zber. Znano je, da je vlada proti
splodni in enaki volilni praviei; to

; Pisec naslednjega razmotrivanja je
! porabil svoj kratki letoSnji dopust v
{ to, da je velinoma ped prepotoval celo
! jezikovno mejo od Koroske do Ogrske,
i kakor so jo zaznamovali baron Czirnig,
l Kozler, Suman i. dr, da nabere morda
| vsaj nekaj drobtinic za sposobnejie
raziskovalce narodno kulturne

vine, preden se sledovi Se bolj ne iz-

je dal g. prof. Oro%en, ki je zacel
po svojem priznano strokovnjaskem
nalinn pred leti opisovati pridetek jezi-
kovne meje (,Planinski Vestnik“ 1901),
a le Zal, da mu obljubljenega ni bilo
mogo&e nadaljevati in dovrJiti, dobili bi
bili jasno sliko.

Ze bilanca o polstoletju na¥ega
Zivlja ob meji je taka, du mora vsa-
kega Slovenca pretresti iz narodne
letargije. In ta namen je pisec tudi imel.

I.

Leta 1850. so nasteli na Stajerskem
642.194 Nemcev in 363.750 Slovencev
(Hlubek-Weiss ,Ein treues Bil des Her-
zogthumes Steiermark, Graz 1860),
tedaj je ¥e bilo 42.653 &ez tretjino
Slovencev; leta 1880. je bilo
794 841 Nemcev in 388419 Slovenceyv,
potemtakem Ze za 18.003 pod tretjino.

Nemci so v 30 letih napredovali za

zgodo- !

brisejo. Neposredni povod k temun mu |

Posamezne stevilke

espanila, t. ). administrativie stvari.

viado se pa
periamentu.

B:§ zhog tega, ker vemo, da se
odlodi wpraSanje o splclani volilni
pravici v driavnem zboru, zato je
tudi narodno-napredna stranks for-
mulirala temu primerno svoj predlog.

Tadi klerikalei so thornici pred-
loZili predlog o splodni in enaki vo-
lilni pravic’, a zahtevejo jo samo za

| deZelni zbor.

Klerikslei menjsjo svoje prepri-
danje vsako leto. Zzdetkoma te vo-
lilne dobe so zahtevali splodno in
enako volilno praviec; lani so se ji
odpovedali in zahtevali za defelni
ghor samo novo kurijo s Sestimi
mandati. Letos so zopet to zawrgli
in zahtevajo vnovi& splodno in enako
volilno pravico, toda samo za — de-
Zelni zbor, dasi prav dobr~ vedo, da
bi tak zakon &isto gotovo ne dcbil
sankcije, ako bi bil tudi sklenjem
soglasno, dokler ni zmagal in pridel
dc veljave princip, kar se pa lahko
zgcdi samo v parlamentu.

Predlog narodno-azpredne stranke
je, to se vidi na prvi pogled, resen
in meri na dejansko pridobitev
splodne in enake vcolilne pravice.
njim se pcdpre veliki boj, ki se je
letos bil v drZavoem zboru in s ka-
terimm se je prifela nova vojna za
demokratiziranje nafe driave, dodim
je klerikalni predlog zgolj teoretid-
nega pome:na.

Znz&:lac je, da se prsdlog na-
rodno-napredne stranke ujems s pe-
ticijo, ki so jo predlofili deZelnema
zboru socijalni demokratje, dv8im je
klerikalni predlog v nasprotju s iem,
ksr sc sklenili skupno socijalni de-
mokratje in klerikalni delavci.

Véerajdnji dan je velepomemben

| za nadaljni razvoj vprasanja o spledni
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in enaki volilni praviei.

Iz deZclnegu zbora mogo#no doni
klic: Ven s splodno in enako volilno
pravico in obenem s »kanzelparagra-
fom«!

po 10 h.

da premagati samo v!

Dezelni zbori.

Gradec, 20 oktobra. Poslanec
Ornig je ovtemeljeval svoj predlog
glede regulacije Drave. Zahteval
je, naj bi sa Drava sistematidno re-
gulirala, ker dosedaj se je %e zasi-
dalo nad milijon kron brez trajnega
uapeha. — Posl. Resel in dr. Scha-
cherl sta predlzgala spremembo
obdinskega reda in obé&in-
skega volilnega reda v zmi-
slu splodne in direktne vo-
lilne pravice. — Posl. Vodnjak
je interpeliral zaradi pomanjkanja
teleznidkih tovornih voz v
Celju. — Posl. Rodkar je inter-
peliral zaradi sanemarjenja slo-
vensdine, posebno v davénih od-
delkih pri okrajnih glavarstvih. —
Pasl. dr. Dedko je interpeliral za-
radi nekegs prekopa na #eleznici
Celje-Velenje.

Celovee, 25 oktobra. Poslaneg
Waldner je predlagal, naj se Ze-
leznica Podklod&ter-Smohor po-
daliSa v szgornjo Zilsko doline. —
Posl Kotz je predlagal, nzj bi se
ustsnovilo peeskrbovanje za starost
ga take csebe, ki imajo v 60. letu
evoje starosti manj kot 1200 kron
letne plade ter so za delo nusposobni.
— Potem se je sprejel zakonski na-
&rt, da morajo tudi privatoiki pladati
od vsakega hektolitra porabljenega
vina ali modta 9 do 12 K deielne
nzklade. Predlcg, da bi Uslovdani
imeli izjemo, jo bil v Specijalni de-
bati cdklonjen.

Brno, 25 oktobra. Moravski de-
Zelni zbor je nadaljeval debato o
volilni reformi. Goverili so za-
stopniki veeh strank, tudi namestnik
je podal izjavc v imenu vlade. Pri
glssovanju nem#dki predliog ni
dobil dvetretjinske vedine.
Szja se je prekinila, da so se stranke
dogovorile =za nadaljno postopanje.
Nato so Nemei izjavili, da bodo
glasovzlisapredlog poslanca
dr. Stranskega. Cedki predlog o

152.647 Slovenci pa le za 24.669 dus.
Leta 1900. pa so nadteli 902.343 Nem-
cev in 409 521 Slovencev. Nemci so v
20 letih napredovali za 107.502, Slo-
venci pa le za 21.112 dud. V zadojih
50 letih so se Nemei pomnoZili za
260.149 t. j. 40'/,"/,. Slovenci pa le
za 45.781 duf ali za 127/,%/,. Z drugim

{ zgledom povedano : Leta 1850. je bilo

stiskaje s premoZenjem in vedo, in

kakor se tudi v&asi (v Avstriji napram
Slovanom redno!) zgodi, z drZavno

- pomo¢&jo. Vsa) znano je, da so nek-

pa 100 prebivalcev 64 Nemcev in 36 !

Sloveuncev, leta 1900 pa 69 Nemecev in
31 Slovencev. Seveda je ta sprememba
le bolj na papirju, kjer se nemika po-
¥reSnost in nasilnost stopnjuje od de-
setletja do desetletja, pri Cemer hodi
nemskim oblastim na roke posebno za-
stareli zistem, da ni treba #teti ljudstva
po nparodnosti, temu& po ob&evalnem
jeziku. In tako so nam Nemei posebno
ob jezikovnih mejah, Kkjer je znanje
nemitine seveda zelo razdirjeno, s svojo
kosmato vestjo po¥rli na tiso¥e sloven-
skih dus.

Narodno mejo na Stajerskem je
opisal temeljito tedanji profesor, sedanji
dvorni svetnik gosp. Suman v knjigi
»Slovenski Stajer L“ ki jo je izdala
»Slovenska Matica“ leta 1868. V uvodun

pife: ,Narodna meja v severu je Ziva
meja, in se premika, kakor se to samo
po sebi razumeva. Mo&nej¥i (silovitejii!)

in marljivej¥i (drzneji!) Zivelj sili sla-

daj Slovenci bivali ne le po Kranjskem,

Goriskem, juinem KoroSkem, juinem |

Stirskem, v Istri, v Trstu, v svojem
kosu Ogrske in Beneske, ampak, kakor
nam spri¢ujejo slovenska krajna imena
in zgodovina, po celem Stirskem in ¥e
mnogo dalje od Adrije in Donave . . .
Ali nam je mehkuZnost in nesloga ali
80 nam presilni navali divjih parodov
meje tako cale€ spodjedli, kdo bode
razlodil? Kdo se tudi drzne toZiti zgo-
dovino in previdnost? Gojimo rajSi in
marljivejSe sedanjost, kajti tudi v no-
vejiem €asu se meja rije naprej, delav-
nejdi (?) in marnej§i (?) si zemlje pri-
dobiva, drugi pa jo zgubljava.“

Potem opisuje jezikovno mejo, ka-
kor so jo zaznamovali pred njim baron
Czirnig, dr. Bernhardi i. dr. Recimo pa
tudi, da se ni povsod osebno prepridal
o dejanskem stanju, vendar lahko iz
njegovega opisa vidimo, koliko se je
#e v ne 40 letih za Slovence spremenilo.

Pri potovanju se seveda nisem
strogo drial opisane meje, temu& po
potrebi krenil preke nje na sever in
na jug.

~Narodna tiskarna" telefon st. 85.

splodni volilni pravici je bil potem-
takem enoglasno sprejet.

Crnovee, 25. oktobra. V buko-
vinskem deZelnem zboru je bila od-
klonjena nujnost za splodno volilno
pravigo ter sta se tozadevaas predioga
igrodila ustavonemu odseku.

Zander, 20. oktobra. V vderaj-
8nji seji se je sklenilo zgraditinovo
defelno bolnidnico v Kotora
in rasdiriti defelno blagnico v Si-
beniku. Predlog posl. Biankinija,
naj bi se priznala veljava izpitov na
zagrebdkem vseuéiliddu tudi za Av-
strijo, 8e tudi v tej seji ni mogel
priti v razpravo, ker so italijanski
poslareci izjavili, da glazujejo za pred-
log le ped pogojem, ako hrvatski
poslanci podpirajo njibov prediog
glede veljavnosti na italijan-
skih veseudilidéih polotenih
izspitov. Sedaj se med Hrvati in
Italijani vrde v ta namen pogajanja.

Parlamentarni polozaj.

Dunaj, 25 oktubra. Doaielni
sbori bodo sborovali le de kratek das,
ker se driavni zbor sklide %e 16 no-
vembra. — V dobro poudenih krogih
se zatrjuje, da baron Gautsch ne bo
zborniee odgodil ali raspustil, ako
mu ne da poobiastila za nadaljno
pladevanje prispevka k ekupnim izdat-
kom, temud bo v tem sludaju od-
stopil

Kriza na Ogrskem.

Budimpesta, 25 oktobra. Da.
nes je bil ministrski svet, ki je
trajal eelih pet ur. Dolodilo se je de-
finitivno besediloviadnega pro-
grama, ki ga razloZi baron Fejer-
vary v soboto deputaciji volilcev 1L
okraja. Naznanil pa bo ministrski
predsed:-ik obenem tudi svoj gospo-
darski program, v katerem se
obeta gradnja velikih vodotokov. —
Zatrjuje se, da prestopi grof Tisza
8 25 do 30 &lani liberaine stranke v
opozicijo proti Fejervaryje-

vemu kabinetu.

il. Muta.
' (Sola druzbe sv. Cirila in Metoda.)

i
Z Zeleznice sem se vozil od Ljub-

s ljane do starodavnega trga Muta (Ho-
- henmauthen), ki je Ze mo&no ponemden.
Leta 1880. so nasteli 738 Nemcev in
le 32 Slovencev, leta 1900. pa 945
Nemecev in 121 Slovencev. Lep napre-
dek! Sola je seveda popolnoma nem-
Ska, dodim je Se cerkev zaradi sloven-
ske okolice vefinoma slovenska. Par
let sem zdriuje na Muti naSa druiba
sv. Cirila in Metoda deklifko #olo, v
kateri poulujejo Solske sestre. DruZba
je kupila v ta namen prostoren grad,
ki je pri druZbi investiran s 30.000
kronami. In ravno glede te ¥ole sem
sliSal na svojem potovanju rodoljubne
duhovnike trpko kritikovati na¥o Solsko
druibo. Tukaj se ni druZbi smilila tako
velika svota, a kakor bomo pozneje vi-
deli, je pri drugih obmejnih Solah na-
ravnost neodpustno skoparila in ,glihala“
za par stotakov, tako, da jo je nem#ki
Sulferajn prekosil z neznatno vsoto ter
si pridobil oblast nad Holo in njenim
podukom za vedno. Ako bi bila na¥a
Solska druiba tako prakti¥na, kakor je

Sulferajn, bi samo s tem denarjem re-
Sila takoreko¥ vse obmejne ¥ole, ki so

sedaj S¢ vsaj deloma slovenske, a 80



Finanéne reform v Vatikanu.
Rim, 25. cktobra. Papef se resno
bavi 8 temeljito reformo vatikanskih
financ. Izkasalo se je namred, da za-
pudlina papeia Leva XIII. nikakor
ni bila tolixa, kakor3se je pridako-
valo, ker je bil zadnji das njegovega
papefevanja velikanski nered v
upravi vatikanskega premo-
fenja. Vsled loditve cerkve
od driave na Francoskem se
vatikanski dohodki znifajo za celih
pet milijondvifrankovnaleto.
In ta denar je treba dobiti drugje.
Predvsem namerava papeX znifati
strofke za nuncijature.

Vite o splosni volilni pravici.

Petrograd, 25. oktobra. Grof
Vite je izjavil deputaciji Strajkujodih
Zelesnifariev, da se za splodno
volilno pravieo 8e ni noben
udenjaknasvetubrezpogojno
izrekel. Opozarjsl je na Amerike,
kjer bi pesdica milijonarjev s
svojimi milijoni lahko v ta-
kem sludaju pokupilavsegla
sove.

Strajk na Ruskem.

VarSava, 25. cktobras. Na vseh
poljskih ZelezniSkih progah miruje
promet. Danes so wustavili promet
tudi na progi VarSava-Dunaj.
Istotako je pretrgan promet na progah
Petrograd-Vilna-Var§ava. Med
Petrogradom in Harkovom je pretr
gana tudi brzojavna zveza. V Bala-
Sovu so se pridrufili Strajku wvsi
uradniki zemstva, mestne uprave in
drZfavnih monopolov.

Anglesko-ruski dogovor.

London, 25. oktobra. Peter-
burski dopisnik »Timesa« poroda z
vs0 resnobo, da se snuje angledko-
ruski dogovor ter je v ta namen car
sprejel angledkega poslanika v dal;si
avdijenci, preden je odpotoval. Is
istega viroka pride grof Bencken-
dorff v Peirograd. Nemé&ija pa si
mnogo prizadeva, da bi ta dogovor
prepredila t:r je baje Rusiji £e po-
nujala zapeljive obljube, kakor trgo-
vino ob nemskem morju (in svoje-
dssno razdelitev avstro-ogr-
ske monarhije (?). Nemske nadrte
baje odobrava grof Vite, a pobija
jih najodiodneje Francija kot za-
veznica Rusije. Nemski poslanik v
Petrogradu, grof Alvensleben, je
odstopii le zato, ker se Nemdéiji ni
posredilo preprediti angleSko-ruskega
dogovora.

Tolovajstvo v Knezaku,

(Dalje.)

Pri popoldanski razpravi je bila
véeraj zasliSana prva Helena Sajn,
obsojena, da je kri€ala, da je treba vse
liberalce pobiti, 8olo zapreti itd. Kljub
temu, da obtoZenka nosi Ze 27 let jajca
in maslo v Trst, se ne ve ni¢ spomi
njati, da bi bila izrekla kake inkrimi-
novane besede.

Antonu Skrlju se ofita, da je
vrgel v ¥upanovo hifo kamen. On dobro
ve, da ga ni. Bil je pijan kot ka-
non tisti dan, in ko je slifal, da ho-
¢ejo pri Zupanu Frajta ubiti, je Sel prav
potasi po cesti proti Karlu Cesniku.
Sicer pa nazadnje obstoji, da je vrgel
kamen, &¢ se najde kaka pri¢a, ki more
to potrditi.

Anton Smrdelj stareji je po
obto¥nici vrgel kamen v Cesnikovo pro-
dajalno, a on trdi, da tisti dan kamna
Se v roki ni imel.

Ravno tega dejanja je obtoZen tudi
njegov sin Anton Smrdelj, kine ve,
ge je to storil. Ve le, da ga ni vrgel
skozi vrata. Sicer je pa priSel obdolZe-
nec na lice izgredov, ko je bilo vse
kon€&ano.

S tem je bilo kon&ano zasliSevanje
obdolZencev. Med posluSalci ni bilo ves
ta ¢as drugega posluSalca nego kaplan
Andrej Magajna, ki je poslusal svoje
bivie ovlice v Zalostrem njih poloZaju.
In kadar se je ta ali oni obtoZenec
delal najbolj nedolZfnega, je zaZarelo

‘neko sveto in tiho veselje na tem raz-

beljenem kaplanovem obrazu.

18 obtoZencev je bilo zaslidanih, a
izmed vseh teh nole biti — kakor Ze
omenjeno — mnih&e kriv divjih nastopov,
ki so 2. marca in poznejSi €as spravili
vso liberalno stranko v KneZaku v
smrten strah.

Po zasliS8anju obdolZencev naznani
g. senatni predsednik, da so povabljene
in se bodo zasliSevale one prige, ki so
v obtokbi navedene in nekaj izmed
tistih, ki sta jih predlagala zagovornika
in katere je sklenila svetovalstvena
zbornica poklicati.

Dr. Schweitzerjevi predlogi.

K besedi se oglasi dr. Sehwei-
tzer, ki pravi, da ima zagovornistvo
le ta namen, da se izve objektivna
resnica. Zato je treba spoznati motive,
ki so vodili obtoZence pri njihovem
dejanju, ter olajSujoce okolii€ine. Da
se stvar prav spozna, naj s€ pozovejo
Se pri€e Culek, Peter Novak in Matija
Kes, katerih zasliSanje je svetovalstvena
zborniea odklonila. Po_njegovem pre-
pri¢anju se Dragotina Cesnika ne sme
zasliSati, zlasti pa ne pod prisego. Dr.
Schweitzer trdi, da vlada proti kneZa-
Skemu Zupanu med ob&ani nevolja, ka-
tero je provzrocil on s svojim postopa-
pjem s tem, da je pri volitvi v neki
podobé&ini navedel v svojem poro&ilu na
okrajno glavarstvo napa¢no &tevilo vo-
lilcev. Dr. Schweitzer o€ita Zupanu
Cesniku, da je on povzroéil razburjenje
dne 2, marca med ljudmi, ko je s svo-
jimi pristaSi klical za odhajajo€imi ka-
tohSko-narodnimi volilei ironi€no ,Zivio“
ter ploskal. Cesnik je vso rabuko in
dejanje izzval. To izzivanje je moralo
imeti take posledice, katere bi bil pa
moral Zupan sprevideti. V resnici je to
tudi slutil. Da je Zeno spravil v prvo
nadstropje pred usodepolnimi dogodki,
je pokazal, da se &uti sokrivega vsega,
kar se je potem dogodilo. Dr. Schwei-
tzer se upira nadalje, da bi se zaslisal
in zaprisegel Janez Skrlj, ki je priloZil
Frajtu prvo zauSnico. Tudi je gevornik
zoper zasliSanje in zapriseZenje Ivane
Urbanéi¢, ker je ona kamen vrgla in
spada pravzaprav na zatoZno klop.
Zupan Cesnik pa razen navedenih gre-
hov goji Se neomejeno sovrastvo zlasti
proti obdolZencu Francu Urbané&itu, ki
naj bi bil glavni krivec glasom njegove
ovadbe na sodiie v Il. Bistrico. Da
pa vse obdolZence sovraZi, je razvidno
iz tega, da si je za borih 37 K &kode,
ki so mu je baje napravili obdolZenci,
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v neprestani nevarnosti. Javna tajoost
je namreé da Sulferajn po svojih za-
upnikih obves¢a za nacijonalno delo
vonete ucitelje, ki jih ima v evidenci,
da dobi ulitelj .a tej in tej Soli ob
meji primerno letno nagrado iz drustvene
blagajne. Od tod pride, da je za take
Sole, pa najsibodo e tako v mneprijet-
nem kraju, vedno dovolj nemskih pro-
gilcev, do€im v nemsSkih krajih samih
utiteljev primanjkuje. Tako je v gorati
Soboti za uéitelja mlad Nemec iz Sle-
zije, ki je celo v svaStvu z bivSim na-
uénim ministrom vit. Hartlom, v Kaplji
Nemee iz Gor. Stajerske itd. Ali bi ne
mogla tudi naSa druZba tako postopati?
Treba bi bilo poleg dobre volje le
dobro informovanih zaupnikov, a ne
samo med dubovniki, temu¢ med za-
vednim uéiteljstvom blizu jezikovne meje.
Dekliska druZbena %ola na Muti ne
obeta nikakih prakti®nih sadov. MoZki
naras¢aj, ki je vendar v prvi vrsti
opora za narodni obstoj izpostavljenih
obmejnih krajev, so prepustili svoji
usodi, da se nadalje ponemé&uje. Deklice
p?, ki se navadno itak prilagode poli-
ti¢nemu misljenja svojih bodoh moZ,
vzgajajo nune za bogomoljke. Da se
pri tem pri nunah na Muti vsekakor
goji nemi¥ina ez postavno mejo, do-
kazujejo hvalospevi nemBkutarskega
okrajnega #ol. nadzornika o tej Foli.

(Dalje prih.)

—

si najel zastopnika, ki naj bi ubo
ljudi §e bolj potla&il. i

Dr. Suster#i& podpira predloge
sozagovornika dr. Schweitzerja. Veli-
kega pomena je namre dokazati, da
%e_ Dragotin Cesnik na ne&uven na-

in, protizakonitoin zlorablja-
jo& svojo uradno oblast izzival
klerikalce v KneZaku.

Dr. Konrad Vodu#iek odlo&no
protestira zoper take kaznjive napade.

Predsednik naznani dr. Susteriiu,
da nikakor ne pripuli¥a takih besedi in
napadov na nenavzofo in #e nezasli-
Sano prido.

Vkljub temu dr. SusterSi§ nada-
ljuje svojo filipiko zoper Zupana Cesnika,
€eS, da mu ne gre vera, ker je glavar-
stvu kot Zupan porodal neresnico. Sicer
pa predlaga, naj se pri€e Dragotin
Cesnik, Janez Skrlj in Ivana Urbanéi&
zasliSijo nazadnje po =zasliSanju vseh
drugih prié&.

Dr. Schweitzerja predloga, da se
rekvirira neki akt od okrajnega glavar-
stva v Postojni, da se dokaZe, da Zupan
Cusnik dosledno deluje na to, da bi
povzro€il in izzval nevoljo med prebi-
valstvom svoje ob€ine.

Namestnik drZavnega pravdnika
g. dr. Rogina predlaga, da se zavr-
nejo vsi predlogi, ki sta jih stavila za-
govornika, ker niso prav ni¢ merodajni
za razvijapje in izid obravnave. Ako
esnik pri kom ni priljubljen, Se ne
sledi iz tega, da bi ga ne smeli za-
sliSati pod prisego. Tudi €e bi bil res
kaj storil, kar spada pod kazenski pa-
ragraf, iz tega Se ni slediti, da bi ga
ne smeli zasliSati. Kar se tife zasliSanja
Ivane Urbané&i¢, pripomni g. govornik,
da je zagovorniStvo Se le zdaj iznaslo,
da je vrgla kamen, doslej Be ni nihée
o tem ni¢ zinil.

Dr. Konrad Vodusek izjavi,
da v stvarnem oziru povsem pridruZi
izvajanjem g. driavnega pravnika. Ce
smatra sodiSe za potrebno poleg obilih
%Ze povabljenih pri€ klicati Se nove o
dogodku z dne 2. marca t. 1., naj
Je ugodi doti¢nim predlogom. Cim veé
pri¢ bodemo sliSali, tem bolj se pojasni
do sedaj precej temna sitnacija, v ka-
teri se je dne 2. marca t. l. nahajal
Dragotin Cesnik. Gotovo je, da je ravno
Zupan Cesnik prestal najveé strahu in
groze ta za KneZak zelo Zalostni dan.
Ali vendar je ravno on vsem, ki sedijo
danes na tej dolgi zatoZni klopi, Ze
davno odpustil za svojo osebo. Od-
pustil vsled prepri€anja, da so bili le
orodje drugih znanih faktorjev
in kneZaSkih agitatorjev, katere
bi se pa€ v prvi vrsti moralo postaviti
pred sodiS¢e! In &e se danes dr. Suster-
§i¢ in dr. Schweitzer zaletavata s tako
silo v Zupana Cesnika nam to dokazuje,
da se hoce tudi tunkaj, v sodni dvorani
nadaljevati boj zoper liberalnega Zu-
pana. Sicer pa je dr. SusterSi€ nave-
del zoper Dragotina CeSnika take ar-
gumente, ki morajo vsakogar takoj
opomniti na dvojno imuniteto, ki
jo nuziva dr. Suster8i¢ Zalibog tudi
kot zagovornik! Oba zagovornika
pa¢ skuSata Se pred dokazovanjem
spraviti to Zalostno razpravo v drugi
tir in napadata pri¢e, predno so sploh
izpregovorile kako besedico. In &e se
danes hofe Zupana CeSnika naslikati
kot provokateurja, je to le ponesrefen
in neroden poskus od strani zagovor-
nikov. Kar se ti¢e zlasti osebe Zupana
CeSnika, moram povdarjati, da je dr.
SusterSi¢ s svojimi insulti govoril le v
prilog Zupana CeSnika, ker si zanj
boljsega priporoéila ne moremo misliti

nego — neuvene napade vornika
dr. Susterii¥a in njegove velike zagri-
zenosti. Sicer pa apelira dr. Konrad
Vodufek na g. predsednika, da onemo-
goti v naprej vsako tako in jednako
besedi€enje na strani zagovornikov, ki
tudi njemu (dr. Vodudku) oditajo, da
hoe ljudi Se bolj ,noter potladiti.“
Ta dr. Schweitzerjeva nekolegijalna
opazka je neopraviena, ker se je Ze
danes pokazalo, da je imel ¥upan Ces-
nik prav preskrbeti si zastopnika, ki ga
naj bi branil pred klerikalnimi suro-
vimi napadi v — sodni dvorani.

G. predsednik opomni nato
zagovornika, naj se gibljeta v mejah
dopustnosti in naj opus&ata osebne na-
pade, da ne bodo Ze med razpravo
nastajala nepotrebna razburjenja.

Dr. Suster§i& se hofe nekaj opra-
vi¢evati, da se je v svojem govofjenju
g bal v dopustnih in postavnih mejah.
Takoj po teh besedah pa se zaleti v
dr. Konrada VoduSka &es, da je ta Se
v Holo hodil, ko je on nastopal kot
zagovornik !

Dr. Konrad VoduSek: Bravo!

Ta cisto oseben napad dr. Suster
SiCa je g. predsednik ostro zavrnil.
Ustavil mu je besedo in zahteval, da
se naj dr. Suster$i€ enkrat za vselej
vkleni sodni avtoriteti. Sicer bode pri-
moran, k temu ga prisiliti.

Sodniki so se 8li na to posvetovat o
Schweitzerjevih in SusterSi¢evih stavlje-
nih predlogih. Po kratkem posvetovanju
so se vrnili v dvorano in g. predsednik
je naznanil, da se odklonijo vsi stav-
ljeni predlogi. Kar se pa tiée glede
verjetnosti pri¢, ima sodiie samo skle
pati, koliko je Kkaki pri¢i verjeti in
koliko ne.

Proti tej izjavi prijavi dr. Schweitzer
ni¢nostno pritoZbo.

_ Nato se prebere prijava Zupana
Cesnika na okrajoo sodiiée v Ilirski
Bistrici o vseh dogodkih 2. marca.

ZasliSevanje prié.

G. predsednik izjavi, da si pri-
driuje wvsako pravico, kako bo s pri-
¢ami razpolagal. :

Prvi se zasli§i Milan Cesnik,
11 let star, dijak II. gimn. razreda in
sin Zupana Cesnika. Priéa opisuje do-
godek, kolikor ga je videl, ko je gledal
skozi okno Citalnice, ki je v ocetovi
hiSi. Slial je, da je Janez Cesnik pital
osebe, ki so bile v hiSi njegovega oceta,
s smrkavci. Prica ve natanko, da je
France Urbanc€i& prijel pjegovega
oeta in tudi videl, da mu je gumbe
pri telovniku potrgal, ko ga je zgra-
bil za obleko. Ljudstvo je vpilo: Na-
politani ven! Miha Sajn je pa
kri€al: Napolitana ubit! JoZe
Smrdelj jeudaril po Sipah desno
od veZnih vrat. Ubil je dve SJipi,
zunanjo in notranjo. Ko je roko po-
tegnil ven si je prerezal Zile ob
razbitem steklu. S krvavo roko je
tolkel ta obdolZenec na to po vra-
tih, kar izvaja pri¢a iz tega, da so
bila vrata krvava. Pri¢a je tudi vi-
del, da je JoZe Smrdelj imel kamen
v roki in da ga je vrgel skozi
okno. Ta kamen je zadel njegovo
(pri€ino) mater, ko je Bla ravno po
stopnicah. O Francetu Urban€i€u pove
nadalje, da je hotel skozi vrata v pro-
dajalnico iti, a je pri€ina teta Fani
BorStnik brZ vrata zaprla, nakar je
udaril Urbané&i& po Sipi na vra-
tih in jo ubil ter kric¢al: Prasei,
lumpi, liberalci! Tudi je videl, da
80 nekateri izruvali kole in
tolkli z njimi po vratih. Kdo so
bili t1, ne ve. Pri¢a pokaZe na to

Na devinski skali.

Zgodovinska povest.
Tretji del.
Dalie.

In Oton je obSirno pojasnil svo)
naért ter razlozil njegove posamicnosti
tako natanéno, da je menih s tihim
obéudovanjem sledil njegovim izvaja-
njem, paze€¢ na vsako besedo in na

vsako malenkost.

-A sedaj,“ je koufal Oton svoja
jzvajanja, ,je ves moj nart v nevar
nosti. Juri Devinski se je izdal, da ve
za nafo tajnost. Natanéno mu ni znana,
kajti obdolZil je tudi grofa Majnharda,
da je z nami v zvezi.“

-A kaj Vam more?¢

,Kaj mi more! Juri Devinski je
obljubil, da spravi to pred zbor veli-
kafev. Ce jim vse razkrije, je tudi vse
izgubljeno. VelikaSem, ki so na moji
strani, sem obljubil da si razdelimo
posestva premagancev; npaj Juri kaj
takega obljubi patrijarhovim sovraZni-
kom, pa stopijo vsi na njegovo stran
in gredo takoj v boj proti meni in
ostalim patrijarhovim zaveznikom.“

»In tisti, ki so Vam najsloves-
neje obljubili svojo pomod&, Vas bodo
prvi zapustili« je pripomnil menib.
»Saj Vas posnam wse in lahko re-
dem, da ste si precej podobni.«

Otonu je pri tej Zalitvi savrela
kri in gledal je Dominika nekaj &asa
s srditimi pogledi; a kondno je tudi
zdaj premagal samega sebe in koli-
kor mogode mirno dejal:

»Sicer Vam pa moram svetovati:
ne podeenjujte Jurja Davinskega.
Majhna je pad njegova deZelica in
tadi bogastvo njegovega rodu je Ze
precej skopnelo, ali Juri je neustra
Sen. Jari stori za svoje ljudi vse, kar
more in Juri ve, da steza patrijarh
svojo roko po Devinu in =zato ga
sovraii iz dna sres.«

Menih je¢ wstal. Svojo krepko
belo roko je poloZil Otonu Vipav-
skemu na ramo in rekel z veélikim
ponosom in vprav viadarsko oblast-
nostjo:

»Oton Vipavski — sludaj mojo
zadnjo besedo. Rasvil si mi prav lep
nadrt; ta nadrt je tako spretno se.
stavljen, da bi snal marsikoga pre-
motiti, ali kaj, ko se je razbil ob
prvi oviri. Nadrtom, ki jih je nare-
koval sv. Dub, se to ne sgodi. Pri-
sezi mi na sveto vero in sastavi mi
svojo vitedko besedo, da storil to,
kar ti bom rekel, in jas ti prisefem
Da sv0jo vero in na svojo dast, da
se ti ni treba bati razkritij Jurja
Devinskegs.«

Oton se je prestradil stradnega

| fanatisma, ki jo #arel v temnih oSeh

mentha Dominika in komaj sliSno je
gz groso dihnil:

»(> zahtevsts, naj storim kako
hudodelstvo — jaz ga ne storim.«

»Kako mcrete misliti, da bo sv.
cerkev zahtevala od svojega sina,
naj stori hudodelstvo,« je hladno
vpradal D minik. »Vade besede so
budo Zsljenje sv. cerkve, vitez Otin
Vipavski.«

»Oprostite,« je rekel Oton, & na
tihem se je spominjal vseh nestevil-
nih hudodelstev, ki jih ima cerkev
na vesti. »Kaj torej felite 7«

»To izveste kmalu. Pred vsem
pa prisezite, da mi izrodite morilca
Avntona Kasstelana, ali da se na nje-
govem mestu podvriete cerkveni
kazni, storite javno pokoro in pla-
Sate sv. cerkvi primerno globo.«

»Kako morete kaj takega za-
htevati? Morilec ni v mojih rokah
in jaz vendar ne morem delati po-
kore za szlodine drugih ljudi.«

»Prej ste pa rekli, da veste, kje
da se morilec zdaj mudi. Tadi 8e bi
mi samo prikrivali, kje da je, bi to
bilo ravno tako veliko hudodelstvo,
kakor e bi dali morilou savetidde
na svojem gradu.«

»In 8¢ Vam povem ime in skri-
validde morildevo, ali me bodete va-
rovali pred devinskim vladarjem ?«

»Juri bo uniden po smislu na.

kamen, ki je zadel njegovo ma-
ter in ki ga je videl, ko je noter
Eriletcl. PokaZe tudi drugi kamen,

i je priletel v prodajalnico in
ki ga je nafel oro¥nik. Prida za-
nika, da bi bil njegov ofe in mnjegovi
pristadi vpili po drugi uri izzivalno za
odhajajoimi klerikalnimi volilci. Vet
pri¢a ne ve, ker je pozabil tudi to, kar
Je v preiskavi povedal, da je
namreé France Urbané&i& udaril
njegovega ofeta po hrbtu, da
je hotel vle&i Jauneza Skrlja
ven med mnoZico.

Ko se Miho Sajna vpra¥a, kaj ima
napram tem izpovedbam odgovoriti, od-
vrne, da on otroka ne vzame ,gori¥,
JoZe Smrdelj pa trdi, da so bile Hipe
prej razbite in pokaZe, da je imel na
desni roki rano, ki jo je baje povzro-
Cilo obstreljenje.

Ker 8e ni bilo drugih pri€ v Ljub-
ljani, in je bilo pri¢akovati, da bo da-
nes Sla bolj trda s &asom, prebrale so
se Btiri oroZniske ovadbe, ki
deloma navajajo dogodke z dne 2. marca,
kakor 8o v obtoZbi navedeni in kolikor
80 bili ob gotovih ¢asih oroZniStvu znani.
Izmed teh ovadb je zlasti zanimiva ona,
ki pripoveduje, da je Franc Urban
€i¢ Ano Sajn nala8& za prsi
stresel in 8 pestjo suval ter ji s
tem povzro€il bole&ine v prsih in
krvave sledove na rokah Ob
dolZenec to dejanje trdovratno taji, a
€e je bil oroZnik takoj zvecer
2. marca pri Ani Sajn in videl vse te
poskodbe, je njegova trditev paé narav-
nost brez vsakega dna.

Razprava se je na to prekinila ob
7. uri zveCer in se je nadaljevala da-
nes dopoldne ob pol 10. uri.

Dapainja razprava se je prifela o
pol 10, uri.

Prvi je bil zasliSan Miha Ma
rin&i&, 58 let star, iz KneZaka. K
se zapriseZe, izpove: Jaz sem bil v
Cesnikovi gostilni kot gost. Slifal sem
Franceta Urbanéi€a, ki je vpil: ,Kje je
Markovec, ven ga, ven ga!* Ko s
vrata zapahnili, je zunaj kri¢alo mnog
ljudi: Hura, lumpa, tata, liberalce ubiti
Priéa je bil v silnem strahu, ker je b
prepri¢an, da bo usmréen, &e vdero na
padalei v hiSo.

Anton Smrdelj mlajsi
zavpil: Sakramenski ravbar! te
vrgel kamen v prodajalnié:
okno. Dotiéna Sipa je bila Ze ra
bita, tako da je Smrdelj odbil le cu
kos Sipe. Zotlarjev Lojze ga je si
pro¢ silil, a Smrdelj se ni dal odvrni
ampak vseeno vrgel kamen. Tri d
Stiriure si ni nih@€eupal iz hise
dokler niso prisli oroZniki.

Leopold BorsStnik, 29 letsta
trgovec pri Dragotinu Cesniku izpov
da je slisal Frajta upiti: Cigani
ciganska hisal! Pri¢a je stal pn
vratih, ki vodijo iz prodajalnice v veio
Zunaj so kri¢ali: Ven z njim, d
ga ubijemo! Vsi, ki so bil
hi8i, so bili v smrtnem stra
in. Janez Slave iz Bata je dejal,
Se v Bosni v vojni ni bilo tak
hudo. Hudo razbijanje je tra
jalo ¢etrt do pol ure. Kamni =
padali pri obeh oknih prodajalne,
vratih pa je bila ubita ena ali dve 5

Anton Sajn, star 43 let, iz Ki
Zaka, je stal ob &asu ekscesov ob ces!
Janez Cesnik je zmerjal proti
panovi hiSi obrnjen liberalce s s m
kovei, uSivei, in ko je Skrlja sa-
mega zagledal, zavpil mu je: Ti s

B~ Dalje v prilogi. &
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povedi; kdor se poni¥vje, bo povidan,
kdor se povidoje, bo ponifan« Me:
nih je to izrekel s tako globokim
prepridanjem, kakor da je Juarju Ie
zagotovljena smrtna sodba.

»lc kaj bo z Devinom in =z Jur
jevimi greddinam’ %«

»Vse dobite Vi, Oton Vipavsk,
kot fevd oglejskega patrijarha «

Izraz srmagonosnega zadovoljstm
se je pojavil na bledem obrazu Otona
Vipavskega. Nastal je kratek moli,
potem je Oton podal menibu roko,
kakor bi hotel s tem potrditi, da

sprejme njegovo ponudbo in je
rekel:

»Vedite torej — morileg Antons
Kastelana je razbojnidki poglavar
Komolja. «

»To ni mogode,« je zakrifal me
nih. »Komolja je navaden ropar, mo-
rilee pa je bil plemskega stanu. Ko-
molja je morda umoril #e mnogo
ljudi, ali morileec Antona Kastelans
se ne zove Komolja.«

»Saj se mok tudi tako ne zover«

»Kako paf«

»Cemu Vam je treba to vedeti«
je = nekako Zalostjo rekel Oton Vi
pavski. »Saj je dovolj, ¢ Vam mo-
rilea pokafem in Vam pomorem, da
ga primete. Mladi moZ je Zivel pre-
cej daled od mojega gradu; le en*
krat je prifel v Vipavo in-tedaj jo
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