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RAZNO.

Odprto pismo gospodu ravnatelju novomeske gimnazije. Izdali ste
na dijastvo .svojega zavoda, ki je od lanskega leta po znameniti klerikalni
vojski za slovenske srednjeSolske boje popolnoma slovenski, naslednjo
okroZnico:

»Es sind Fille vorgekommen, da® Gymnasialschiller Zeitschriften,
welche die sittlich-religitse Erziehung der Schiller bedrohen
und auf die Charakterbildung einen hochst nachteiligen
Einfluf® haben, nicht blofl zu Hause gelesen, sondern auch in die
Schule gebracht haben, ndmlich die ,Omladina“ und ,Svobodna Misel*.
Das Lesen dieser beiden Zeitschriften wird hiemit den Schiilern des Gymna-
siums verboten,

Alle Schiiler, welche gegen diese Anordnung verstoflen, werden nach
einmaliger fruchtloser Ermahnung vom Gymnasium entfernt.

Rudolfswert, am 6, Mai 1908. Fr. Breinik, m. p.“

Resnitno teZka obsodba, ki ste jo napisali o naSem listu in za katero
ste prevzeli celo odgovornost sami. Niste se posvetovali z Vam pridejanimi
pedagogi, niste — kakor zahteva to Tut odgovornosti in pravitnosti v takih
stvareh — poiskali sklepa profesorskega zbora ampak oblika VaSe obsodbe
in prepovedi nam pravi, da ste. ravnali povsem samolastno, okroZnica je
ukaz gimnazijskega gospoda -— c¢. kr. uradne osebe.

Nekaj tudnega je ta ,uradna dolZnost“, katero ste s svojo okroZnico
vsekakor vrSili. Le premnogokrat mora kriti osebno odgovornost in
vEasih se skrije zanjo tudi dejanje, ki ni lepo in ne Castno ne za urad in ne
za osebo. Navadnemu Elovekn pa je nemogoCe zahtevati javnega zadoS&enja.

Vase besede, gospod ravnatelj, so obrekovanje naSega
lista ,Omladine“, so obrekovanje dijaSke struje, ki ga izdaja in vseh onih,
ki s smerjo in pisavo tega lista simpatizirajo, In med temi, gosp. ravnatelj,
je tudi prav mnogo Vasih stanovskih tovariSev, katerim Vi nimate pravice
odrekati poStenosti, ne ljubezni do mladine, ne pedagogitne vestnosti,

Pravite, da spodkopujemo nrayno-versko vzgojo. Ne vemo, kako si
dotitni paragraf unega reda tolmatite, ¢e pa je VaSe mnenje to, da se
pravi versko-nravno vzgajati, ako prepustate svojega uCenca hladnega srca
vsem verskim dvomom, mu govorite o aoristih in kvadratih in mirno frpite,
da si mladenit v tezkem notranjem boju zaman i5Ce prijatelja, svetovalca,
katerega v Vas, svojem vyzgojitelju ne najde, fe mislite, da je VaSa naloga
zgolj ta, n e posvetiti v globotine dijaSke duSe, ampak zadovoljiti se z lepo
%arniranlrn povrijem, potem spodkopujemo mi Vaso ,versko-nravno vzgojo“.

oda kakSna je ta Vala ,versko-nravna“ vzgoja! Ce sami Se ne veste,
tedaj Vam bodi povedano, da se v VaSih ucencih vr§i leto za letom
nofranji boj, ki ga imenujemo versko- krizo. ~Glejte, v srcu. marsikaterega
‘VaSega petoSolca, ki se Vam zdi otrok, je resnost verskega vpraSanja Ze
zalrtala globoke C€rte. Stopil bi rad pred Vas, povedal Vam svoje dvome,
a Vi drZite roko na versko-nravnem paragrafu, in katehet mu kaZe katekizem.
Versko-nravna vzgoja — noli me tangere za vsakega posluSnega profesoria.
Vad ulenec pa zaide mogote na kriva pota, izgubi z vero v predpisane
totke katekizma mogofe za vedno tudi vsako versko Custvo, postane
materialist, cinik. V¢asih opazuje ta proces cela 3ola, vsi veste kako je z
mladeni¢em; a molCite — in prikrivate. _ : B

Nas ne veZe versko-nravni paragraf, zato si upamo Dbiti toliko poSteni,
da versko krizo v dija3tvu odkrito priznavamo. In ker vemo koliko se je v
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MLADINA IN TRUBARJEV JUBILE].

lavimo jubilej 400letnice naSega najveCjega reformatorja PrimoZza

Trubarja, v beli Ljubljani se pripravlja spomenik moZu, ka-

terega nastop je pred davnimi stoletji pomenjal vstajenje slovenske

duSe, zacetek slovenske kulture. Spomin na to dobo slovenske
zgodovine je nerazdvojno zvezan z mogolno osebnostjo moza, ki nam ni
le priznani stvaritelj naSe knjizevnosti, temve¢ duh, ki je osredotoéil v sebi
soCasne napredne smeri ter je hotel povzdigniti slovenski narod k samo-
stojnosti in' samozavesti, osvoboditi ga iz duSevne revitine, v kateri se je
nahajal.

V Trubarju in njegovem delu nas uci zgodovina veliko resnico, da je
boj za duSevno svobodo obenem boj za samozavest, Zilavost in samo-
stojnost naroda, za njega napredek in obstoj. ,Ni svobode brez naroda, a
ni tudi naroda brez svobode“ je smel upraviteno zaklicati CeSki akademicni
mladini vseutiliski profesor.

V Zivem spominu na slovensko reformacijo in nje velikega prvoboritelja
lezi pomen, a tudi sad Trubarjevega jubileja, in naSa dolZznost je, da ta
spomin vzbudimo in negujemo v sebi samih in med seboj, da ga ozZivimo
v najsirSih slojih naSega naroda. Ce$ka reformacija, katero je navidezno
tudi Ze podsul prah zgodovinske preteklosti, se je ob svojem jubileju
obnovila, na novo je vsplamtel Ze skoraj, skoraj ugasli ogenj upornosti in
in sile narodnega duhd, ime kostniSkega mucenika Jana Husa je izbojevalo
novo zmago nad klerikalizmom: najmanj klerikalen, a obenem najbolj
zaveden, najbolj kulturen in bogat med vsemi slovanskimi narodi je postal
ceSki narod.

Slovenski mladini bodi Trubar in njegovo delo predmet resnega
razmiSljanja, vir novega navduSenja za njeno stremljenje, tolazba v Casih
obsojanja, smeSenja in preganjanja. V reformaciji najde mladina zaCetek
mnogih idej, za katere se bori 8¢ danes, tu najde vzore neupogljivih moz,
ki so z nevarnostjo lastnega Zivljenja Sirili med narod to, kar so spoznali
za dobro, tu najde vzglede vstrajnosti in delavnosti, ki nam kazejo pot dela.

V reformaciji najdemo zacetek narodnosti in narodne zavesti.
Nasproti cerkveni latinSCini se uvede v cerkev in v Solo narodni jezik. Zatno
se izdajati knjige za narod. Cut narodnosti vodi k narodni samozavesti.
Reformacija je polozila temelj ljudski izobrazbi, ker je priznavala
vsakega posameznika za zmozZnega, da presoja o verskih in drugih zadevah
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Stran 38. ' OMLADINA Leto V.

in ni navezan na cerkveno avtoriteto. Cerkev, 3ola in ljudska izobrazba
imele so stopati roko v roki k splo3ni sre€i in blagostanju ljudstva. Svoboda
vesti in prepriCanja je mogla peljati k svetovnemu miru, v katerem bi si
bil vsak narod samostojno polozZil svojo kulturo. Narodnost pomeni misel
in delo za narodovo samostojnost v vsakem smislu; v reformaciji
vidimo boj za politi¢no in versko samostojnost naroda.

Reformacija je boj za duSevno in telesno svobodo. Za duSevno
svobodo se je borila reformacija v tem, da je osvobodila ¢loveka od praznih
ver in predsodkov, ki jih je seboj prinesel srednji vek, da je reSila vero
raznih zunanjostij, dogem in avtoritet ter pokazala drug svet, svet srca in
Custva; obrnila je pogled Cloveka v njegovo notranjost ter je stem odprla
ono kraljestvo boZje, ki je vir vsake svobode, srefe in miru. Proti ,stari
veri“ je postavila ¢loveSko notranjo silo, ki sama iiCe in najde pot resnice
in Zivljenja. Stem je duSevno osvobodila €loveka ter pospeSila boj za
telesno svobodo, ki se pojavlja v velikanskem socialnem gibanju one dobe.

Osvobojeni slovenski duh je naSel svoje teziS¢e v sebi, zato se je
zatela naSa kulturna sila koncentrirati. NaSa prirodna politi€na in
cerkvena razdeljenost je bila kriva, da Slovenci nismo imeli svojega kulturnega
srediS¢a in tudi ne zavesti celokupnosti. V tasu reformacije je prvi¢ dobila
mladina, ki je doslej morala iskati izobrazbe po Italiji in Nemdiji, svoje
srediiCe v Ljubljani. Od 1. 1563. imamo tam stanovsko gimnazijo, na kateri
se uli tudi slovensko. Bil je to jeden prvih in najslavnej§ih zavodov te
vrste v oni dobi na jugu Avstrije. Stem je bil poloZen temelj viSjemu
slovenskemu Solstvu, ki bi se bilo brez dvoma razvilo, da niso tezke finantne
razmere onemogotile dalj8i razvoj; kajti stanovi so bili od bojev iz&rpani,
dezela unitena, narod je trpel pod turSkimi vpadi. Med kulturnimi delavci
te dobe najdemo prvo slovensko mladino, ki se je zavedala svoje prve
dolZznosti: delati za narod. Ni jim bila predolga pot v nem$ko Tibingo
in na druga mesta, od koder so se vracali domov z novimi nazori. Mlado
gibanje bi bilo Sele dobilo svoj popolni narodni izraz, ko bi bilo utrdilo
svoje srediste na domacih tleh. Viharni Cas sledeCih let je ugonobil tudi
ta up slovenske reformacije — do danes se Se ni uresnitil.

Narodnost, svoboda in lastno kulturnosredi8¢e so menda
trije glavni ideali, za katere se danes bori slovenska mladina in za katere so
se borili na8$i reformatorji. In vsebina vsega je kulturni napredek naroda.
Za tem so stremili prvi delavei na naSem kulturnem polju — za tem
stremimo mi.

Gorete predikante so pregnali, zaZgali so uporne knjige, s pepelom
so posuli mladi ogenj — in vendar: reformacija ni izginila, ni umrla. Tlaena
in zanitevana je korakala z zgodovino, tiho in bojete sprva a vedno silneje
se je oglaSala v vedi in v Zivljenju v raznih oblikah, in Ze govorimo o
novi reformaciji. V XV. in XVL stoletju se je v prvi reformaciji prerodilo
evropsko ljudstvo, toda na eni strani je cerkev, na drugi drZava omejila
svobodo vesti in prepritanja. Nastal je poslej dolg boj za osvobojenje
¢loveka in njegove misli, ki je ba§ v danaSnjem Casu prikipel do vrhunca.
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UdeleZiti se ga mora mladina tudi v naSem narodu. In kaj je naravnejse,
da nam praV v teh trenutkih Zivo stopa pred o€ ona doba, ko je prvic
zadonel po domovini bojni glas za osamosvojenje slovenskega duha, da
nam jasno stopa pred oli podoba naSega reformatorja, ki je prvi Sel na
tezko pot slovenskega kulturnega delavca. Danes nam je reformacija z njenimi
boji in idejami blize nego vsaka druga epoha, in oZiveti je treba nje spomin
prav zato, da razumemo sedanji verski boj, da damo povracilo preteklosti.

Trubarjev jubilej nalaga mladini dolZznost, da izpregovori jasno in
dolo¢no: hoCemo-li biti narod Trubarjev ali Hrenov? Ali bomo drzali
krizem roke, ali bomo sledili vzgledom naSih reformatorjev ter vstrajali na
poti kulturnega dela? Slovenska mladina more imeti za vse le en odgovor:
da slavi Trubarjev jubilej v duhu in resnici, da nadaljuje z podvojenimi
silami svoje kulturno delo.

SRSRPIPIRRCRTRIRIRRIROVRIRRSPIRLI2>SP

ANTON LAJOVIC:

PAR BESED O RAZMERJU NASEGA INTELI-
GENTA-LAJIKA NAPRAM UMETNOSTIM.

kolikor se je naSa inteligenca, zlasti mlajSa, zaCela novejSi Cas

interesirati za glasbo, za upodabljajote umetnosti, imenoma za

slikarstvo in plastiko, je za njeno staliS¢e tem strokam umetnosti

nasproti, za njeno takozvano ,umevanje“ teh umetnostij nadvse
karakteristiCno to, da je bila literatura ona jedina posrednica, ki je naSega
inteligenta pripravila v neko bolj ali manj gorko esteti¢no razmerje k
posameznim umetninam. NaSemu inteligentu, koprnetemu, da bi mu kdo
pokazal pot v obljubljeno deZelo lepote, z besedo ni znal pomagati ne slikar
k lepoti slikarskih umetnin, ni znal ne kipar vzbuditi v njem resonance za
ritem Tlinije v plastiki, in mu ni vedel muzik oznaCiti zvezd-vodnic, s pomotjo
katerih bi revez-lajik brez nesreCe in zablod prikrmaril skozi valovje kake
simfonije.

V tej sili je priSel lajiku na pomoC literat, ki je prepriCan, da mu
poznanje njegove lastne umetnosti daje -jako zanesljivo avtoriteto ne samo
v specielni stroki, odgovarjajoi njegovemu talentu, ampak, da z isto
lahkotnostjo in zanesljivostjo sodi o vseh drugih umetnostih. Kajti: saj so
vse umetnosti v bistvu isto — to je njegovo staliSCe, kateremu gotovo ni
odrekati precejSnje komodnosti. - Sicer je treba priznati, da je v slikarskih
umetninah, in deloma tudi v kiparskih, mnogo estetiCnih faktorjev, za katere
prinaSa literat predispozicijo seboj, ker je z njimi stopil v resonantno
razmerje Ze v svojem obCevanju z naravo. To so zlasti: predmeti in pa
(stopnjo viSe) snovi slikarskih in kiparskih umetnin, Predmet in snov, to
dvoje more literat s sredstvom svoje umetnostne stroke, t. j. z besedo, ravno
prijeti in plastitno podati, kakor slikar ali kipar s svojimi sredstvi, z barvo

3&



Stran 40. OMLADINA Leto V.

oziroma Crto (linijo). Naravno je torej literat, po nujnosti razmer postavljen
lajiku za besednika glede izven njegove leze¢ih umetnostnih strok, mogel
lajiku odklepati le tiste skrivnosti, za katere je imel klju¢ Ze iz svoje stroke,
mogel mu je torej prikazivati le lepote predmeta in snovi. In zanimivo je,
da so najvec literature izzvali oni slikarji in kiparji, ki so po svojih predmetih
in snoveh prisli literarnemu interesu blizu.*) Veliko slabSe glede popularizacije
se je godilo slikarjem, kiparjem, ki so se emancipirali tega, da bi u¢inkovali
s predmetom, s snovjo, ampak kojih teZnja je Sla za bolj aristokratitnimi
uCinki, rasto¢imi ravno iz sredstev njihove specialne stroke, imenoma iz
barve, Crte. Tem nasproti se literat ni prav zavedel, kako mu je, in ofresel
se jih je na kratko stem, da se je v Cudnih kozolcih miSljenja postavil
na neko umetniSko demokratsko staliS€e in vse te nevSecneze z lahkotnim
posmehom dekretiral za ,'art-pour-Iart* — iste, njihovo umetnost za ,Kunst
fiir Feinschmecker*.

Se ocitnejSe se pa kaZze s predmetom in snovjo izfrpana lepotna
sprejemljivost literata in s to, po naravi stvari mu stavljeno mejo tudi njegova
ograniena sposobnost (kompetenca) za tolmacCenje izven njegove stroke
lezeCih umetnin, Ce gremo Se eno stopnjo dalje do umetnos)i, v gotovem
smislu najbolj enostavne, do glasbe. V preteZni vecini glasbenih umetnin
ni nicesar predmetom zunanjega sveta podobnega, nifesar snovnega, na kar
je literat navajen. To velja zlasti za takozvano absolutno glasbo: to je za
ono, ki ni zvezana z besedo. Pri slednji, vokalni glasbi ima literat vsaj v
besedi neko oporo, medtem ko pri oni ne ve ne kod ne kam, ladja je
brez krmila v tonalnem valovju. Karakteristitno: glede nobene druge umetnosti
ni literat toliko z mistiko operiral, nikjer se pogrezal v tolike ,globotine*

¥) Spominayredno je, kar je v tem oziru povedal Rihard Muther v dunajski ,Zeit
z dne 9. aprila 1908 piso¢ o novih publikacijah o Leiblu in Triibnerju. On izvaja: ,Doch
alle diese Publikationen (o slikarjih, kiparjih in njihovih delih) hatten einen gemeinsamen
Grundzug: sie waren den Phantasten und Poeten, den Vertretern deutscher Gedanken-
tiefe und deutschen Gemiites gewidmet. Weniger das Kiinstlerische als das Stoffliche
gab den Ausschlag. Auch wenn diese stofflichen Gesichtspunkte nicht offen bekannt
wurden, sprechen sie in Wahrheit doch mit. Das 2biindige Portritswerk Lenbachs wire
gewill nicht herausgegeben worden, wenn er namenlose Menschen und nicht Beriithmtheiten
gemahlt hiitte. Und bei dem Wiener Segantiniwerk fiel zweierlei sehr stark ins Gewichi:
1. die Lebensgeschichte des Meisters mit ihren romanhaften Episoden und ihrem tragischen
Abschluf; 2. der Umstand, dass er in seinen Bildern ein neues Thema behandelte.
Man liefs sich ebensogerne die alpinen Reisen des Hochplateaus schildern, wie man
frither aufmerkte, wenn Bellerman von den Urwildern Siidamerikas oder Oswald
Achenbach von dem Wundern der blauen Grotte erzdhlte, Ich selbst musste als
Herausgeber der  Kunst“ mit dieser Lage der Dinge rechnen. Ich habe Binde fiber die
Priraffacliten, {iber Raps und Beardsley gebracht, weil sie unter kulturgeschichtlicher
Etikette literarische Exkursionen ermoglichten. Ich war gezwungen ein Band yWorpswede*
herauszugeben, denn es ist schriftstellerisch ausgiebig, wenn Kiinstler unserer Zeit sich
in einem weltfernen Nest vergraben. Der Verfasser kann dann die landschaftlichen
Schinheiten dieses Nestes schildern und seine landschaftlichen Stimmungsbilder gleichsam
an der Vogelscheuche von Malern aufhiingen, die, wenn sie in einer Grofistadt lebten,
einen Biographen niemals gefunden hiitten.”
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dusevnosti, nikjer koval o lepotnih ucinkih skrivnostnejSih besed, kot o njej,
ki mu je ,die Sprache des Unaussprechlichen®.

V resnici! Je tako! Glasba govori ,negovorljiv jezik*, kakor v mnogem
oziru tudi moderno slikarstvo. Ali treba je to geslo prijeti od strani, kjer
se bo odprl ploden pogled.

Ze sem omenil, da se je literat, po nujnosti razmer postavljen za
umetniSkega ciceroneja, najbolj prijel predmeta in snovi, torej onih lepotnih
faktorjev, ki jih je mogel tudi sam s sredstvi svoj¢ umetnosti, t. j. z besedo,
popolno jednakovredno reproducirati. Kar pa je esteticnih Ciniteljev izven
predmetnosti in snovnosti, ni literat — Ce je sploh slatil njihovo eksistenco —
ni¢ vedel, kaj bi Z njimi. Zmanjkalo mu je besed. In naravno. Teh novih
lepotnih faktorjev sploh ni mogoce zgrabiti z besedo, ,neizrekljivi so v
najprimitivnejSem smislu besede, ker so mreze — ne samo naSega — jezika
vse preohlapne, vse prevel na Siroko spletene, ,grobmaschig®, da bi mogel
kdo vanje vijeti tako neZne pojme.

Jezik si je pac vsaj deloma hotel pomagati, da bi zagrabil te neizrekljivosti.
[zposodil si je posameznim umetnostim lastne termine in jih uporabljal pri
drugih umetnostih, tako da radi govorimo n. pr. o barvnih simfonijah in o
orkestralnih barvah, o melodiji linije in o masivnosti muzikalnega stavka
itd. Ali kaj je dosezeno stem? Mogoce edinole impulz, da odprem svoj
pogled v gotovo smer! Ali pa kaj vec?

e se n. pr. navduSujem pred kom, recimo za Cudovito umirjeno
barveno harmonijo kakega Gainsboroughovega portreta, kaj mu podam s
tem besednim valom? Harmonija: nekaj konsonantnega, torej prijetnega;
barvna harmonija: umirjen — ustavljen, to bi se nanaSalo mogoce na ustvar-
jajotega mojstra tehniSko, umetniSko zrelost, ki se naj odsvita iz umetnine.
Rezultat za mojega posludalca? Kvecjemu: da mi dopade nek Gainsboroughov
portret in sicer vsled njegove prijetne barvenosti in da imam vtis, da je
mojstrski narejen.

Vendar kakS$na je umetnina sama, tega moj" posluSalec iz mojih
besed ne more prav ni¢ spoznati, tudi ¢e bi mu rekel, da ono barveno
harmonijo tvorijo nebesno-modra z belo, rdeCo in &rno barvo.

Ni pat mogote, da bi komu z besedo dopovedal in ga privedel do
ob&utenja — jemljem primitivne stvari za primero — vehementne sile kakega
Straussovega valtka, Cara kake Dvordkove legende, krasote Wagnerjevega
Siegfriedidylla, ne da bi ga pustil te sliSati!

V vseh teh slutajih beseda popolno odpove.

Skratka: literat je mogel svojega varovanca-lajika voditi v labirint
lepote le dotlej, dokler literatu samemu ni nit poSla, literatova vloga kot
posredovalca k umetnostim, leze€im izven njegove stroke, se je nujno nehala,
kakor hitro so literata zapustila njegova sredstva, kakor hitro mu je
beseda odpovedala.

In kjer literat-ulitelj ni vedel naprej, je moral obstati tudi lajik-utenec.

Jasno je, da je od tukaj dalje, kjer se neha vodstvo literata, treba
iskati novih sredstev, da pridemo naprej.
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lzmed teh sredstev se mi zdi eno: &im pogostejSi duSevni kontakt
duSevno zbranega sprejemalca z umetninami samimi (s ¢m vécimi, tem
lepSe in bogatejSe bo zvenela njegova dua) in sicer ne veC pod vodstvom
in avtoriteto literata, ampak pod vodstvom umetnika-strokovnjaka, in drugo,
ni¢ manj vazno, v naSih razmerah mogote celo Se vazneje, je neusmiljeno
kriticno raztelesenje vseh onih v naSih kritikah posebno rabljenih vrednostnih
pojmov, ki so doslej popolnoma sakrosankini in kojih terorizmu je lajik v
svoji duSevni zaupljivosti izroCen na milost in nemilost. To krititno izjasnjenje
lajikovega staliS¢a nasproti umetninam smatram za nujni regulativ nasproti
vrednotni avtoriteti lajikovega voditelja, najsi bo ta Ze literat ali pa
umetnik-strokovnjak. — To so stvari, potrebne in vredne, da govorim o
njih obSirneje. (Dalje.)

SRCSRCSPCRPSPCSPSRPCRP SRR IR SRR

Dr. M. ROSTOHAR:

O SOLSKI REFORMI.

Spisal prof. dr. D. Lonéar.

a knjizica, bogata tako na plodovitih mislih, kakor na perecih pedagoSkih
vpraSanjih, ki jih je razvil pisatelj v tesnem okviru broSurice, je
brezdvomno najzanimivej$i pojav na slovenskem pedagoSkem polju.

Avtor predvsem povdarja, da je Solstvo organska celota; iz tega
pa sledi, da mora ta celota, ako hoCe doseti svoj namen, tudi enotno
delovati in to pri pouku, kakor pri preustrojitvi Solstva samega.

Ideal Sole, kakor si jo misli in Zeli pisatelj, je svobodna Sola,
katere namen in pota je opisal s hvalevredno tonostjo in jasnostjo. To je
bilo potrebno Ze zato, ker je svobodna Sola nekaterim Solnikom Se danes
horribile dictu, dasiravno je postulat moderne pedagogike.
Z zazemajoto kritiko sedajnega Solskega sistema in njegove vzgojevalne,
oziroma ucne metode, se prav dobro ujemajo razmotrivanja o enotni srednji
Soli, o harmoni¢ni enotni vzgoji po raznih u€iteljih in o avtonomiji srednje
Sole. Ni¢ manj zanimiva so avtorjeva izvajanja o reformi vseuCilis¢, ki je
v Ameriki sploSno, na AngleSkem in Japonskem pa deloma Ze izvedena.

Ni mogoc¢e, da bi v obliki referata vsa ta pereta vpraSanja Solske
reforme podrobno obravnaval; zato se omejim na ,filozoficno propajdevtiko*,
da tem natancnejSe pojasnim in razSirim glavne misli, katere jé avtor izrazil
o tem predmetu srednjeSolskega pouka. — Ni ga predmeta med srednje-
Solskimi disciplinami, razen klasicne filologije, o katerega didakti¢ni vrednosti
se ne bi tako temeljito dvomilo, kakor ravno o filozofitni propajdevtiki.
Posledica te sploSne skepse med Solniki je bila ta, da so jo na Nem$kem
kratkomalo odpravili iz srednjih Sol, kar je bilo brez dvoma velika in
nepremisljena napaka. Povdarjam pa takoj na tem mestu, da niti za trenotek
ne dvomim, da je treba to disciplino temeljito preustrojiti, ako ji hotemo
zagotoviti upraviteno mesto med srednjeSolskimi predmeti,
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Predvsem si moramo biti na jasnem glede dveh glavnih tock tega
predmeta:

1. Kaj je smoter filozofitno-propajdevtitnega pouka na srednjih Solah?

2. Kako se postopa pri zasledovanju tega smotra?

Je-li treba v obeh ozirih temeljite reforme ali samo v enem izmed obeh ?

V smislu instrukcij za pouk na gimnazijah iz leta 1884. je namen
pouka v filozofitni propajdevtiki sledeci:

»oistematitno znanje najsploSnejSih oblik miSljenja, posebno pa znan-
. stvenega pridobivanja spoznanja kot dovrditev cele gimnazijske izobrazbe
in kot priprava za natancnejSi pouk (fiir d. strengeren Unterricht) na vse-
uilid¢u. Predpogoj in pripomocek za to je pregledno poznanje pojavov
duSevnega Zivljenja sploh, njih klasifikacija in distinkcija, zato da toCnejSe
oznafimo in razlikujemo misljenje in predmete miSljenja: torej psihologija
in logika v najvi§jih razredih po dve uri na teden.“ (Stran 397.) Ogledamo
si li nekoliko natan¢nejSe definicijo ,filozofi¢ne propajdevtike®, tedaj pridemo
do spoznanja, da si uradni avtor sam ni bil prav na jasnem s tem terminom.
in zdi se mi celo, da ima dr. Lonfar prav, ko piSe: ,ime »filozofi¢na
propajdevtika« je nesmisel, ker so priprave za filozofijo vse vede . .. .“
O filozofiji v resnici ni mogole govoriti, ako ne pojmimo pod tem terminom
duSevne reflekcije na vse posamezne vede z ozirom na njihovo notranjo
organsko celoto, njihovo znanstveno vrednost in metoditno dovrSenost.
Smatramo-li filozofino propajdevtiko kot ,pripravo za natantnej$i pouk
na vseucilis¢u®, tedaj ni mogoCe prav razumeti, kako da bi bila ravno
psihologija in logika taka predmeta, ostali pa ne. Zakaj bi n. pr. zgodovine,
kolikor se je uli na gimnaziji, ne smatrali za propajdevtino disciplino za
specielne zgodovinske Studije na vseuciliS¢u, in ravnotako matematike, fizike,
prirodopisa kot pripravljajofe discipline za njihove natantnejSe Studije?
Vkolikor je sploh umestno govoriti o propajdevti¢nih vedah, so torej
matematika, fizika, prirodopis, zgodovina in sorodne stroke ravnotako
propajdevtitne discipline, kakor sta psihologija in logika, a vsaka predvsem
za svoje natantnejSe Studije. Ta jedini smoter, katerega zamore
doseti pouk v psihologiji in logiki, pa Ze zasluzi, da se obe disciplini
poutujeta na gimnaziji, v preustrojeni obliki seveda. Ako se naj v resnici
»dovrSi gimnazijska izobrazba“, tedaj je treba, da postanejo tudi etika,
religija in estetika ucni predmeti na srednjih Solah. ,DovrSitev gimnazijske
izobrazbe® z elementarnim kurzom psihologije in logike, je torej le delna
(pravzaprav je pravilneje, ¢e govorimo o delni izpopolnitvi gimnazijske
izobrazbe), in priprava za specielne vseutiliSke Studije je le relativna,
Vendar ta smoter zasledujejo na srednjih Solah v tako skromni meri in na
tako naiven, da ne re¢em nepremisljen nadin, da je o ,filozoficni propajdevtiki“
tezko govoriti drugae kakor grajajofe. In sicer zaradi tega, ker se pouk
v ostalih duhovedah zanemarja, deloma pa zaradi tega, ker je u¢na metoda
pravkar imenovanih dveh disciplin napa&na, snov logike pa, katero dandanes
predavajo na gimnazijah, je naravnost nerabna v dosego smotra prave
filozofitne izobrazbe.
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Glavni metodi psiholoSkega izsledovanja sta opazovanje (samega sebe
in drugih) in pa eksperiment. Po teh potih zbiramo svoje znanje o psihi¢nih
pojavih.

Predavalna metoda, katera sedaj prevladuje pri psihologi¢nem pouku,
obstoji deloma v suhoparnem razlaganju psiholoskih terminov, deloma pa
v tem, da ucitelj zatetkom svojega predavanja pozivlja uCence, naj se
spominjajo na ta in ta psihi¢ni pojav, na ta in oni ofutek, na to in ono
Custvo i. t. d. — katerih pojavov pa ulenci dostikrat niti doZiveli niso,
dostikrat pa so jih ze popolnoma ali vsaj deloma pozabili. — Potem zaCne
opisovati doti¢ni fenomen in konéno sledi definicija psiholoSkega termina,
ki si ga uCenec v najboljSem slu€aju zapomni, toda pojava samega ne pozna.
NajboljSe razlaga psihologijo ta, kdor navaja ucenca k opazovanju samega
sebe; to nam potrjujejo izkuSnje. Kaj so oCutki, misli, Custva i. t. d., tega
nam ne morete nikdar tako jasno razloziti, kakor nam to pojasni zaznava
sama doti¢nih pojavov. V psiholoskih eksperimentih imamo imenitno
sredstvo, da zamoremo psihitne pojave na umeten nacin izzvati prav takrat,
ko smo pripravljeni, da jih opazujemo. Sedanja predavalno - adhortativna
metoda v psihologiji naj se torej nadomesti z opazovalno - eksperimentalno
metodo. - Reformno vpraSanje logike na srednjih Solah je mnogo bolj
zamotano, in zadeva nele metodo poulevanja, ampak tudi snov samo.
Vendar o tem hoCem natancneje govoriti na drugem mestu.

L vadsvadavadavadavadavadavadavagivaguvadavagavadivag g vl S s T

JANKO MACKOVSEK:

SLOVENSKO-NEMSKA MEJA NA KOROSKEM.")

najnovej$o Begovo knjigo se je pomnoZila naSa manjSinska literatura
za jako dragoceno delo. Niti Nemci niso Se tako obSirno orisali
svoje meje s Slovenci, akoravno se je pri njih ta del literature
izvanredno razvil. Vsebina Begove knjige je res zanimiva!

V ,Splosni statistiki in zgodovinskem pregledu® so razbrana ljudska
Stetja in cenitve raznih moz Vidimo, da tudi preje ni bilo natantnejSega
Stevila, ampak so Stetja diferencirala celo po 250000 dus. Shematizem za
leto 1849. izkazuje 121.000 Slovencev, Ficker jih naSteje I. 1857. le Se 96.625.
— V poglavju ,nazadovanje slovenstine v cerkvah® izvemo, da je izginila
slovensCina iz 13 cerkev, ali pa se je omejila le na Citanje evangelija. —
Se vedje so izgube v Soli! L. 1861. smo imeli 28 slovenskih in 56 utra-

#) Slovensko-nem$ka meja na Koroskem. Narodopisne in zgodovinske ¢rtice. Nabral
Ante Beg. V Ljubljani. Narodna zaloZba., 1908. M. 89 str. 104. z zemljevidom. Cena 1 K
40 h, po posti 1 K 50 h. — (Knjige nismo prejeli na ogled — nekatera slovenska zaloZnistva
Se ne poznajo, kakor se zdi, teh ,novodobnih® knjigotrZznih forem. Na to dolZnost si jih
bodemo dovolili vprihodnje opozoriti na drug nacin: naSe organizacije in sosebno
SProsveta® se bodo navadile kupovati le one izdaje slov. knjiZevnega trga, ki bodo
naznanjene v njihovem glasilu. Opomba uredn.)
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kvistitnih Sol, danes pa so na celem KoroSkem le 3 slovenske Sole,
vatevsi tudi privatno Sentrupertsko (pri Velikoveu). In v poglavju ,nazadovanje
na vsej Crti imamo omenjena dela raznih preiskovalcev (Kindermann, Werzer,
Jarnik, Kuzel-Launsky-Salzmann, Petz, Bernhardi, Czornig, Hauser, Wutte),
iz katerih spoznamo velike naSe izgube.

Naslednja poglavja opisujejo mejo, katero je pisatelj prehodil od
Stajerske do Italije.

Vidimo, da germanizacija napreduje. V zadnjih 50 letih se je potopilo
v nji, lahko retemo, neSteto vasij in zaselij: najveC¢ pat v celovski okolici.
O ponemcenju nekaterih krajev v novejSem cCasu govori dejstvo, da se
spoveduje v Zupnijah, ki veljajo za nem$ke (in tudi Zupljani med sabo
nemsko obcujejo) do 40°%, v slovenskem jeziku (Sv. Valpurga). Pri
Sent Janzu na Mostitu se spoveduje celo do 90/, ljudij v slovenstini,
akoravno so drugate najzagrizenejSi Nemci.

Obtine, ki so si nabavile prve tudi slovenske napise ob cestah, je ze
skoraj strla germanizacija (Podkloster, Blatograd) in prva koroska obcina,
ki si je nekdaj omislila dvojezicni obCinski pecat — DhorSe — je Cisto
ponemdcena, ljudje razumejo Se slovenski, govore med seboj pa le v nems¢ini.

Zemljevid, ki je pridejan, sluzi v dobro orientacijo, da si vemo pred-
stavljati, kakega pomena so posamezni kraji. Zarisane so narodnostne meje
po zemljevidu celovSkega okrozja iz leta 1835, po Hermanitzu 1850, po
Czirnigu (in obenem po Kozlerju) 1855. ter po ljudskem Stetju 1. 1880.
Zaznamovana pa ni meja niti iz leta 1890. niti iz leta 1900. V tem vidimo
napako. Akoravno gre narodnostna meja severneje, kakor jo zaznamuje
zadnje Stetje, je ta pas vendar tako prenasicen nemstva, da je skoraj izgubljen.

Videli bi, da je Sp. Dravograd Ze zvezan z nem3ko celino, da ima Ze
naselje na Brodu, ki lezi na desnem bregu Drave, nem$ko vecino.

PogreSamo zaznamovanja nem$kih jezikovnih otokov, kajti potem nam
bi bilo bolj razumljivo, zakaj koncentrirajo Nemci ravno na nekaterih mestih
se svoje moci. Videli bi, da so koroSki Slovenci popolnoma odrezani od
Stajerskih po Sp. Dravogradu in GuStajnu na eni in Muti ter Marenbergu

na drugi strani. — Videli bi nem$ko C¢rto Ruda- Lipica - Pliberk - DorbeSa
Ves. Spoznali bi velikansko nevarnost za Velikovec. lzgubili smo ob

obeh straneh ceste, ki pelje iz St Janza na Mosticu v Velikovec, sledece
kraje: Smihelska gora, Sent Vid Mali, Ritja Ves, Gosinja ves, Zg. in Srednje
TruSnje. V teh krajih smo Steli
leta 1880, 714 duS, Nemci 47
. A890:5512° y 183
, 1900. 184 y 006
In tako je Velikovec oddaljen le Se priblizno 6 km od nemSkega
teritorija. — Nadteti kraji leZijo (razven Smihelske Gore) vsi v vazenber§ki
obCini, ki-je Stela
leta 1880. 2984 Slovencev, 79 Nemcev
, 1890, 2602 » 351 &
» 1900. 1905 » 948
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In ¢e pomislimo, da je bilo pri drzavnozb. volitvah, poleg precejSnjega
Stevila socialno-demokrati¢nih glasov, oddanih za nemSkega kandidata 172,
za slovenskega pa le 135 glasov, spoznamo, da je potreba tukaj vseh sil.
Ta del se Se da reSiti, celovika okolica ne vet.

Na desnem bregu Krke, kjer lezijo obc¢ine St. Janz na Mostitu, Otmanje,
Sv. Tomaz, Trdnja Ves in Zrele, so razmere zelo zamotane in za nas nevarne.
Tukaj se ponekod mlajsi zarod Zze nem$ko spoveduje. V teh obcinah, kjer
je bilo 5 nemSkih dvorazrednic, 4 nem3ke in 2 utrakvisti¢ni enorazrednici,
so nasteli leta 1900. 1641 Slovencev in 4632 Nemcev. Izmed otrok pa, ki
obiskujejo te Sole, je bilo 36 takih, ki so znali le slovens¢ino, 378 le
nem3Cino in 699 otrok je bilo vestih obeh jezikov.

Nadalje zaznamuje zadnje Stetje, da smo od leta 1890. izgubili v
26 krajih med Celovcem in Borovljami vecino. Tako bi bile
Borovlje Ze na nems$kem teritoriju. — Ob Vrbskem jezeru so si zopet
Nemci pridobili 9 krajev, tako da prebivamo le Se na zapadnem delu
juznega brega; Vrba z Voglicami Sp. in Zago pa je bila Ze leta 1890. nem$ka.

Vse to nam bi lahko karta povedala, kajti nevarno je zamolCati
naSe stanje.

V mapi manjka meja trbiSkega jezikovnega otoka z leta 1880.

Opisano imamo mejo z res dragocenimi doneski in hvalezni moramo
biti pisatelju, ki nam je podal vso &rto od Radgone*) do najzapadnejSe
slovenske vasi. Zanimivo bi 'bilo, ako nam bi nekdo opisal Se trge in mesta,
kajti potem bi poznali, da na KoroSkem in deloma na Stajerskem
sploh nismo veé narod, ker nas zastopa le en stan. MeScanstva
smo imeli v teh kronovinah vet pred 50 leti, saj je bil Celovec slovensko mesto.

Je torej zagreSeno, ako kli¢emo samo: ,Meja se pogreza, reSimo jo!*,
kajti Se vetje so naSe izgube v mestih, trgih in industrijskih krajih, saj se
preko teh pomika narodnostna meja v slovensko celino.

PP IR SRS

SLOVENSKO DIJASTVO.

»Slovenija« na Dunaju si je na svojem I. rednem obCnem zboru
dne 16. vel. travna izvolila slede¢i odbor: Predsednik: iur. Franjo Spiller;
podpredsednik: med. Vekoslav Zalokar; tajnik: iur, Rado PreSeren; blagajnik:
med. Bozidar Kiissel; knjiznicar: iur. Josip Cepuder; arhivar: iur. Josip Grum;
gospodar: for. Robert Hartman; namestnika: med. Makso Moric, iur. Jakob
Uratnik; pregledniki: phil. Fran Mravljak, phil. Josip Bercé, agr. Albert
Vedernjak.

»Tabor« v Gradcu si je izvolil na L. ob& zboru za letni tecaj sledeci
odbor: predsednik: Korun Milan, cand. iur; podpredsednik: Jan€i¢ Janko,
cand. iur.; tajnik: Vrabl Niko, stud. iur; blagajnik: gumenjak Vekoslav,
stud. iur.; knjiZzni¢ar: Fischer Fran, stud. tehn.; gospodar: Boecio Lenart,

*) Slovensko-nemdka meja na Stajerskem. Kulturno zgodovinski in narodopisni
doneski, Nabral Ante Beg. Ponatis iz ,Slovenskega Naroda®, z zemljepisnim nadrtom.
Cena 1 K. Ljubljana 1905. Tiskala ,Narodna tiskarna“. Zalozil Ante Beg.
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stud. iur.; namestnika: Mikli¢ Matko, stud. tehn., Stefe Fran, stud. tehn.;
pregledniki: Hrovat Vekoslav, stud. tehn., LeSnik Vekoslav, cand. iur, Reich
Vekoslay, cand. phil.

»Adrija« je priredila tekom meseca maja vsak teden po dve poucni
ekskurziji. VrSila je priprave za vazni dijaski slovanski shod, ki se vr8i v
dneh 23.—30. junija. Storila je nadalje vse potrebne korake, da izide Se
leto3nje leto v zalozbi ,Slovanskega druStva“ v Moskvi informativna broSura
yolovenci in Slovanstvo“ v vseh slovanskili jezikih. Prispevke so obljubili
najuglednejsi poznavatelji naSih kulturnih in narodnostnih razmer.

Predavanja so se vrSila po velikono¢nih pocitnicah sledeca, in sicer:
v izobrazevalnem klubu: phil. Kotnik: ,Problem mednarodnega
svetovnega jezika“, iur. Pulnik: ,Organizacija in svoboda pojedinca“; v
manj§inskem klubu: phil. Prekorsek: ,Na$e narodnostne razmere na
Spod. bta;erbkun s posebnim ozirom na nemske manjSine®, iur. PuCnik:
yDoneski k dijaSkemu prosvetnemu in obrambnemu delu v poéitnicah“.

K zadnjim dogodkom na avstrijskih univerzah je zavzelo tudi
graSko jugoslovansko svobodomiselno dijaStvo svoje staliSte
stem, da je v zadevi Wahrmundove afere sklicalo shod, na katerem se je
sprejela resolucija, v kateri se zavzema za svobodo znanosti z vso odloCnostjo.
Hote jo braniti proti klerikalcem, a z isto brezobzirnostjo tudi proti nemskemu
dijastvu, kakor hitro bo to zopet nastopilo proti nenemSkemu dijaStvu;
posebno pa povdarja rezolucija, da vidi v neizpolnjenju kulturnih
zahtev nenemSkih narodov po lastnih vseuciliS¢ih zatiranje
svobode znanosti. Poleg tega se zadovoljuje resolucija z dosedanjimii
izjavami akad. senatov v tej zadevi in izraza svoje zaCudenje nad dejstvom,
da ni nemsko dijaStvo sedaj pri Wahrmundovi aferi tako glasno nastopilo
s protestom tudi proti nasilstvom na zagreb3ki univerzi. Vsled te resolucije,
katera ima svojo ost obrnjeno ne samo proti klerikalcem, ampak tudi proti
nemSkemu dijaStvu, je nastala v naSih slovenskih klerikalnih listih cela
krizarska vojna proti jugoslovanskemu dijastvu, posebno proti slovenskim
radikalcem in pristaSem narodno-napredne stranke. Z vsem zavijanjem in
z vso neresnico, ki so jo zmoZni zurnalisti pri ,Slovencu®, ,SI. Gaspodarju*
i. t. d. in njihovi dopisniki, so posku3ali osramotiti jugoslovansko dijastvo;
pa cele resolucije dobesedno priobtiti poguma niso imeli. Kvasili so o
zvezi jugoslovanskih dijakov z nemS$kimi dijaki, a naSe odlotne besede
=proti Nemcem ali celo naSe zahteve po slovanskih univerzah niso niti
omenili! Zdi se nam potrebno, da tukaj Se enkrat javno in odlotno sledete
konstatiramo: Jugoslovansko dijaStvo je nastopilo v zadevi
zadnjih dogodkov na univerzah povsem samostojno in ni
imelo niti najmanjSega stika z Nemci; celo zahvale, katero
so mu Nemci poslali, ni vzelo na znanje, trdno drZel se
principa, da ni hotelos tem svojim protestom nikomur
usluge narediti, ampak da je samo nastopilo za svoj kulturni
ideal svobodne znanosti, katero hocCe braniti tako proti
klerikalcem, kakor proti Nemcem. To naj ponatisnejo klerikalni
klevetniki, &e imajo toliko spoStovanja do resnice, héerke boZje.

Konstatiramo Se posebe, da na§ boj ni bil nikakor namenjen direktno
v prilog Wahrmunda, ki je vsenem$ki agitator in kot tak nam neprijazen,
ampak samo in jedino proti prvemu navalu klerikalcev na svobodo vseutiliS¢
smo protestirali, drze¢ se stavka: Principiis obsta!

Ravnotako so izro€ili jugoslovanski dijaki v Gradcu tudi v zadevi
dogodkov, ko so nem3ki kmetje napadli grasko univerzo in ko so zabranili
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bursi kmetom in pa delu dijastva (nem8kim klerikalcem) vstop na akademi¢na
tla, rektorju memorandum. Tudi tega so porabili klerikalei v netedno
agitacijo, dasiravno se v prvem delu spomenice izrecno zavzemamo za
klerikalne dijake, ko protestiramo proti temu, da se jih ni pustilo na
univerzo. Sele v drugem delu nastopamo proti onim, ki so prisli v resnici
z namenom pretepati se na univerzo, kar je lahko vsakdo videl, ki je imel
priliko si jih ogledati oborozene. Tu ni govora o gostih, kajti gost odide,
Ce se ga ne pusti vstopiti, a se ne pretepa. Ravnotako pa obsojamo seveda
nemsko dijastvo, ki od danes do jutri pozabi, kaj je svoboda in se raje z
brahijalno silo bori za svoje Cepice in drugo srednjeveSko ropotijo, kakor
pa da bi z resnim protestom in delom pariralo vsak naskok klerikalcev.

Zdelo se nam je potrebno to omeniti v obrambo proti napadom od
klerikalne strani na svobodomiselno jugoslovansko dijastvo. Ce bi bili ti
napadi stvarni in poSteni, ali celo upraviCeni, bi mol€ali, a brezprimerna
zlobnost, katera se spozna iz njih, nas sili na odgovor, da razjasnimo ves
polozaj. Posebno pa so klerikalci navduSeni za denunciantstvo: venomer
groze z objavo imen protestujocih dijakov in S$€ujejo domale ljudi proti
sinovom, ki Studirajo v tujih mestih. Za obsodbo takega postopanja
nam zmanjka besedij, kajti tu skuSajo klerikalci nele otezkociti gmotno
cksistenco mnogih naSih tovariSev, ampak skuSajo odtujiti tudi njihove
druZine od njih, postopanje torej, katero je satansko-zlobno in ki mora
slovensko dijaStvo prepricati, da je treba bojevati proti takSnim kreaturam
boj do skrajnosti. Mi sicer dvomimo, da bodo dosegli kaj uspeha s temi
groznjami, a proti naCinu boja moramo kljub temu protestirati in ga
primerno oznaciti.

H koncu naj Se omenimo, da so poroCila nekaterih slovenskih listov,
med njimi tudi ,Nove Dobe“, ki baje ni klerikalna, da so se proti kmetom
v vrstah burSev borili tudi slovenski dijaki, neresni¢na in temelje na zlobni
lazi ali pa slabi informaciji. Omenjenih tepezev se ni udelezil nobeden
Slovenec in kedor je koga videl, naj ga imenuje, naj pa ne sumnici in laze!
— Sicer pa bo ta odlofen nastop jugoslovanskih akademikov rodil, kakor
upamo, kar najboljsih uspehov in bo priboril slovanskim dijakom v Gradcu
na univerzi :nakopravnost, kar bo zamaSilo vsem naSim nasprotnikom
njihova laznjiva usta.

Komite slovanskih akademi¢nih drustev na Dunaju je sprejel v seji
dne 14. maja slede¢i resoluciji : :

1. Slovanska akademicna drustva, zbrana v Komiteju slovanskih akad.
drustev na Dunaju, izraZajo svoje najglobotje ogordenje nad nezasliSano
krSitvijo akademitne svobode od stram hrvatske absolutisti¢ne vlade, ki je
iz politi¢nih vzrokov upokojila profesorja Surmina in Manojlovi¢a. Istotasno
izrekajo hrvatskemu in srbskemu dijaStvu zagrebSkega vseuliliS¢a priznanje
za obtudovanjavredno pozrtvovalnost, s katero vodi tezavni boj za krSeno
akad. svobodo, in pozdravljajo njegovo akcijo z nedeljenimi simpatijami.
2. Slovanska akademiCna druStva, zastopana v Komiteju slov. akademitnih
drustev na Dunaju, ne smatrajo sistiranja predavanj profesorja Wahrmunda
od strani inomo$ke univerze za zadosten vzrok obSirnih in dalekoseZnih
akcij, ker krsitev akad. svobode ni popolnoma jasna. Izjavljajo pa, da bodo
vselej, kakor hitro se prekrSi svbodo v pouku in ulenju, za njo kar
najodlocneje nastopila.

Drugi vzrok, zakaj se niso doslej udeleZevali slovanski dijaki mani-
festacij nemSkega dijastva, je to, da se nem$ko dijastvo doslej ni izrazilo
o eklatantni krSitvi akademine svobode na hrvatski zagreb3ki univerzi.
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SLOVANSKO DIJASTVO.

Slovanski dijaski shod se je preloZil na 23.—30. junija. Na shodu
se bode, kakor smo ze porocali, govorilo in obravnavalo o kulturnih, v
prvi vrsti Solskih vpraSanjih vseh slovanskih narodov. Slovenskim kulturnim
teznjam je odmenjen drugi dan.

Shod ima namen dati vsemu naprednemu slovanskemu dijastvu enotni
kulturni program, predvsem. pa ustvariti predpogoje prakticne vzajemnosti
naprednega slovanskega dijaStva. V tej zadnji tocki vidimo veliko prednost
tega shoda pred enakimi vseslovanskimi shodi. Ustanoviti se ima skupni
osrednji izvrSevalni odbor za vse slovansko dijastvo. Da bi dobilo skupno
nastopanje posebno slovanskega naprednega dijaStva v Avstriji tem vet
realne podlage, se ima ustanoviti centrum slovanskega dijaStva iz cele
Avstrije in slovanske konzulate pri vseh visokih Solah in vseh vecjih mestih,
dalje skupni osrednji organ, ki bo prinaSal dopise v vseh slovanskih jezikih.
Mi, slovenska akademic¢na mladina in slovanska sploh, moramo biti prepricani,
da dobijo posamezni, posebno manjsi slovanski narodi to kar hocejo le
potom skupnega nastopa, le potom odlotnega in smotrenega podpiranja
interesov posameznih narodov od strani vsega Slovanstva. PogreSamo torej
predvsem zavedne solidarnosti, katera bi napravila konec negativnemu
polititnemu Zivljenju slovanskih narodov, ki je bilo dosedaj glavna ovira
njih narodnemu, kulturnemu in socialnemu razvoju. Potreba je nujna, da
se zalne med dijaStvom ze misliti .in delati skupno in stvarno za uresniCenje
prakticne solidarnosti med slovanskimi narodi. To potrebo Cutimo vsi in
le to nam prinese zagotovljenje naSih narodnih eksistenc.

Pozdravljamo torej slovanski shod Se posebno kot sinovi naroda, ki
mora zreti svojo pomo¢ in bodotnost le v Slovanstvu.

Program slovanskega dijaSkega shoda 23.—30. junija 1908.

23. junija: Druga CeSka univerza v Brnu, CeSka poljedelska visoka Sola,
Ceska trgovska visoka Sola, teSko-montanistitna akademija v Pribrami.

24. junija: Slovenska univerza; rusinska univerza; CeSko, slo-
vensko, rusinsko srednjesolstvo; habilitacije Slovencev in
Rusinov; Solske zahteve Hrvatov in Srbov.

25. junija: Reforma visokoSolskega Studija; preustrojitev disciplinarnega
reda visokih in srednjih Sol; reforma pravniSkega, medicinskega, filozofiCnega
in tehnitnega Studija; srednjeSolska reforma; loCitev teologicne fakulte od
vseutili§¢a; brezpla¢nost poduka; slavistika na visokih in srednjih Solah.

26. junija: Zenski Studij na srednjih in visokih $olah. Posvetovanje o
programu slovanske vzajemnosti svobodomiselnega in naprednega dijastva.

27. junija: Dopoldne javno manifestatno zborovanje za Solske zahteve
avstrijskih Slovanov.

28. junija dopoldne: Javni protestni shod proti potlatevanju Slovanov.

Na obeh shodih govorijo poslanci vseh slovanskih naprednih strank.

Oba dneva popoldan se vrSi na Stieleckem ostrovu vseStudentska
slavnost.

Shod bo razdeljen na I. Narodnostne sekeije. Il Komisije in odbore.

Spor med akademi¢nima druStvoma »Tabor« in »Triglav« na eni in
akademi&nim drustvom »Hrvatska« na drugi strani poravnan. Jeseni t. 1
sta odpovedali drustvi ,Tabor® in ,Triglav® druStvu ,Hrvatska® bratsko vez z
motivacijo, da ni ,Hrvatska® pri znanih novemberskih demonstracijah nastopila
skupno z ostalimi Jugoslovani proti burSem. Spor, ki je temeljil na raznih
nesporazumljenjih in ki ga je povzroCila prva razburjenost, se je poravnal
pretekli mesec popolnoma. Prizadeta druStva so izdala o vsej stvari sledeco
izjavo, katero priobujemo na pro3njo teh drudtev dobesedno:
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lzjava zastopnikov akademinih drudtev ,Hrvatska“ ,Srbadija‘
Slabor“ in ,Triglav“ v sporni zadevi med ,Hrvatsko“ in obema
slnvenskima druStvoma:

1. Zastopniki drustva ,Hrvatska® izjavljajo,da so bili o priliki demon-
stracij v mesecu novembru v prihcipu za skupen nastop, kajti izjava
takratnega zastopnika ,Hrvatske®, da Hrvatje zato ne gredo s Slovenci in Srbi,
ker so enkrat poprej pustili Slovenci Hrvate na cedilu, ni mlgovar]d[d
takratnemu miSljenju v ,Hrvatski“ in niti ni bil takratni zastopnik
LHrvatske“ v to pooblas¢en. Zastopniki ,Hrvatske“ izjavljajo Se enkrat, da
je le preostra oblika memoranda bila vzrok, da niso Hrvatje
skupno s Slovenci in Srbi nastopili.

2. Zastopniki ,Hrvatske® obZalujejo, da niso potem, ko so odpovedali
skupen nastop s Slovenci in Srbi, vsaj samostojno nastopili, ampak pustili
vso akcijo vnemar.

3. Z ozirom na to danaSnjo izjavo ,Hrvatske" obZalujejo zastopniki
,Tabora“ in ,Triglava“, da sta se obe drustvi svojeCasno prenaglili z
odpovedjo bratstva ,Hrvatski“, ker sta druStvi smatrali odklon memoranda
s strani ,Hrvatske* kakor krSenje solidarnosti jugoslovanske
vzajemnosti, do¢im se je odklonitev v istini tikala le forme.

4. Zastopniki ,Hrvatske“ pripoznavajo, da ni bilo pravilno, ker so
dali odgovor na ta memorandum v ,,Tagusposto dasiravno so Hrvatje ravnali
bona fide, ker niso mogli vedeti, da je ,,T'lgcsp()sta svojo tozadevno notico
povzela iz ,Slovenskega Naroda*“.

5. Zastopniki ,Tabora* in ,,Tr:glava“ pripoznavajo, da sta se druStvi
prenagnili z objavo 8e ne podpisanega memoranda v ,Slovenskem
Narodu“ in odklanjajo vsako odgovornost za objavo ravnoiste spomenice
v ,Tagesposti®.

6. Zastopniki druStva ,Tabor“ in ,Triglav® izjavljajo, da Clanki, ki so
bili nekaj Casa po tem razporu objavljeni v ,Slovenskem Narodu“ in so
bili naperjeni proti Hrvatom v Gradcu, niso iz8li niti po direktni niti
po indirektni incijativi teh obeh druStev.

7. Ta izjava naj se poSlje v vse velje slovenske in hrvatske dnevnike.

V Gradcu, dne 19. maja 1908.

Slede podpisi po ftreh zastopnikih vsakega akademilnega drubt\ra
,Hrvatska“,  Srbadija“, ,Tabor“ in ,Triglav®. — Sedaj ko so nastali med
omenjenimi drustvi zopet normalni odno3aji, se ustanovi v Gradcu v doglednem
Casu jugoslovanski odsek, v katerem bodo zastopana vsa Stiri zgoraj
omenjena druStva.

DIJASKO-SOCIALNI VESTNIK.

Podporno drustvo za slovenske visokoSolce na Dunaju slavi letos
dvajsetletnico svojega obstoja. O tej priliki se obrata na vse prijatelje
mladine, zlasti pa tudi na vse one, ki so nekdaj uzivali dobrote tega druStva,
s proSnjo za podpore. Pozivu se pridruZujemo tudi mi ter prosimo nase
tovariSe in starejSine, da nabirajo darove za to prekoristno institucijo ter
Sirijo o potitnicah umevanje njenih vaZnih nalog. Nabrane svote naj se
posiljajo naSemu upravniStvu z izrecno pripombo ,za dunajsko podporno
drustvo“. Omladina bi rada nabrala znaten dar narodno-radikalnega dijaStva
pod geslom ,DijaStvo sebi“!

Umrl je v Gorici gozdarski svetnik E. Gutmann, ki je zapustil skoraj
vse svoje premozenje za slovenske dijaSke ustanove. Dobrotniku slovenske
mladine bodi zemljica lahka!
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Popravek. V zadnjem naSem Clanku ,grobovi tulijo se nam je vrinila
formalna pomota. Od umrlih semenis¢nikov, ki smo jih navedli kot maturante,
niso dejansko vsi dospeli do zrelostne skudnje, pac pa so bili soSolci istega
letnika. V ,Listku® navedeni + jurist Franc Drev ni bil semeni$¢nik.

MAN]SINSKI VESTNIK.

Glavna skupstina »Ustfedni Matice Skolské« v Pragi. Dne 24. maja
se je vriila 27. skupscina Ceske Solske Matice v Pragi. Iz obseZnega porocila,
ki ga je na skupsStini podalo predsedstvo, posnemamo, da je imela Matica
v letu 1907. — 784.238 K 80 vy dohodkov ter 772.566 K 4 v izdatkov, torej
Se 11672 K 76 v prebitka. Cut narodne dolznosti sili Ceha celo v dalpu
tujini, da prispeva za Matico. Tako so na primer izroCili lansko leto za Casa
V. sokolskega zleta v Pragi Cehi iz Amerike lepo vsoto 25505 K 43 v.
Ceska gasilna (!) drustva so nabrala v svojih nabiralnikih 3.996 K 34 v in
v eni praSki gostilni ,u Flek“, se je po krajcarjih samo lansko leto
nabralo 4008 K 38 v. Kedaj postane naSa Solska druzba tako popularna?
— Podruznice, katerih ima Matica sedaj 490, so za leto 1907. prispevale s
351.622 K, (prvenstvo ima praSka Zenska podruznica s 30.000 K) — podpirala
sta jo tudi izdatno dezelna odbora CeSki in moravski z zneskom 55.700 K.
— U€nih zavodov ima Matica 116 (med temi dve srednji 3oli) kjer se
poducuje 12,625 uencev. Vkljub temu Se zahaja danes 70.000 CeSkih otrok
v nemske Sole. V sluZzbi Matice je 423 placanih oseb; v osrednji pisarni je
19 uradnikov, ki so v preteklem letu odposlali 4?.8?3 dopisov ter jih
17.191 sprejeli. Pozrtvovaluost CeSkega naroda se kaze v impozantni svoti
12,735.239 K 21 v, katere je Matica tekom 27 let prejela.

Na skup$cini se je tudi razmotrivalo, naj bi se uvedel v €eSkih mestih
narodni davek in sicer z 1%, doklado v korist Solski Matici. Narodni svet
se Ze vel Casa pefa s to zadevo ter se bo s tem poskusilo v treh CeSkih
mestih. — Priporotalo se je tudi ve¢ narodnega gospodarstva v vseh
narodnih zbirkah. Ceski narod je z raznimi zbirkami: za spnmunkt,. narodne
dome, sokolovne, spominske deske itd. silno preobloZen, kar je gotovo na
Skodo preputrebnim splo§no narodnim institucijam. Uredila naj bi se

centralizacija narodnega davka. — VaZnega zborovanja so se udelezili tudi
delegati ,Eksekutive® in ,Adrije®. D. S.
RAZNO.

Za slovanske kulturne zahteve. Z vnemo in vstrajnostjo Siri ¢eSko
dijastvo med narodom umnevanje za kulturne ideje, za katerimi stremijo
avstrijski slovanski narodi. Tako ustvarjajo Cehi svojim zastopnikom v
drZzavnem zboru mogo&no resonanco ljudske volje, ki v enoduSnosti in silnosti
svoje zahteve doseze prej ali slej preko vseh ovir, vladinih in parlamentarnih,
drugo CeSko vseutiliS¢e v Brnu — ker se vlada sicer upa upirati manjSemu
ali vecjemu Stevilu poslancev, ne bo se pa upala upirati silni odlo¢no izrazeni
zahtevi celokupnega naroda. Na Ceskem ne zidajo kakor pri nas novega
kulturnega sredis¢a samo maloStevilni inteligenti, ampak vsak c¢lan naroda
postaja svobojevnik in sodelavec. V najSirSih vrstah pa se tudi prakticno
goji slovanska vzajemnost, reti smemo, da pozna CeSko ljudstvo mnogokrat
nase slovenske kulturne razmere boljSe, nego na$ kmet in delavec. — To
je v veliki meri zasluga CeSkega dijaStva, ki ima sicer pri tem svojem delu
veliko oporo v voditeljih CeSkega naroda.
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V nedeljo 24. majnika sem se udelezil takega informativnega in
agitatnega shoda za slovanske kulturne zahteve. Priredili so ga podébradski
akademiki v staroslavnem kraljevskem mestu Podébradih pod protektoratom
mestnega in okrajnega odbora. Shoda se je udelezilo 12 drzavnih in cela
vrsta dezelnih poslancev, nasa organizacija ,Adrija“ je odposlala 4 zastopnike
slovenskega nar. radikal. dijaStva, slovenska delegacija v drZ. zboru je bila
zastopana po posl. Mandiéu in btrekl;u, Hrvati po hrv. dez. posl. Stje anu
Radicu, Rusini po drZ. posl. Kolessi in Dnéstrjanskim. Glavni referat je podal
v krasnem govoru poslanec prof. Drtina, ki je m. dr. jasno in vsestransko
osvetlil slovenske razmere. V imenu ,Adrije“ je govoril tovari§ phil. Lah.
Velika dvorana mestne hranilnice je bila natlaceno polna navdu$enih posluSalcev
obojega spola iz vseh slojev naroda. Soglasno se je sprejela jako podrobno
sestavljena resolucija, katere na Slovence in Hrvate se nanaSajo¢i del
navajamo :

Za slovenskiin hrvatski narod v Cislajtaniji zahtevamo predvsem:

1. pomnozenje slovenskih ljudskih 3ol na KoroSkem, Stajerskem in
Primorskem; ustanovitev javnih slovenskih Sol v Trstu in Gorici ter hrvatskih
ljudskih Sol v Istri; i

2. ustanovitev in primerno organizacijo potrebnega Stevila slovenskih

in hrvatskih meScanskih in obrtno-nadaljevalnili Sol; >

3. utiteljista v Celoveu, Ljubljani, Mariboru, Gorici naj se preuredijo
narodnim potrebam primerno; v Primorju naj se ustanovi novo slovensko
in hrvatsko uciteljiSce ;

4. zahtevamo nadalje, da se ustanovijo slovenske in hrvatske poljedelske,
obrtne in trgovske Sole. Obrtna nizja Sola v Ljubljani naj se primerno razsiri,
v Trstu naj se ustanovi nova obrtna Sola. V Primorju naj se v primernem
Stevilu zgradijo slovenske in hrvatske navticne Sole ;

5. ustanovijo naj se v potrebnem Stevilu izklju¢no slovenske gimnazije
in realke nele na Kranjskem, temved zlasti na juznem Stajerskem, KoroSkem
in v Primorju. Najprvo pa se naj ustanovijo v Gorici in v Trstu slovenske
pararelke.

6. Za jugoslovansko visokoSolstvo zahtevamo: a) skuSnje naprav-
ljene na zagrebSki univerzi naj veljajo tudi za Cislajtanijo. Da se more to
pripoznati, naj se preje ustanovijo na zagreb8ki univerzi potrebne stolice in
uvedejo izpiti iz avstrijskega prava; b) poleg jugoslovanskega znanstvenega
centra v Zagrebu naj se pospesijo priprave za ustanovitev slovenske univerze
v Ljubljam, predvsem pravniske in filozofi¢ne fakulte, za katere ustanovitev
je kranjski dezelni zbor s soglasnim sklepom 28. II. 1898 ustanovil poseben
zaklad ; ¢) poklicani Cinitelji naj omogotijo vznik samostojnega jugoslovanskega
tehni¢no-trgovskega centra v Trstu.

Bilkova razstava. Umetnik Bilek, 1edtn najvecjih Ceskih soharjev, e
razstavil v Pragi in v raznih mestih na Ceskem svoja dela v prid fondu, iz
katerega se naj postavi CeSki Studujoci mladini v Pragi simboli¢ni spomenik.
Bilek je mistik in zajema snov za svoja dela iz biblije, njegova dela so
globoko premiSljena, iz njih odseva bogato duSevno Zivljenje tega velikega
umetnika. Kakor nam je znano, bi bilo mogote nekatera Bilkova dela
razstaviti tudi v Ljubljani. ,Prosveta® bi storila veliko delo, ko bi se poprijela
te akcije. Seveda bo pri ,Prosveti govorilo pokritje rezij odlocilno besedo.

Oblastem odgovoren Mihael Rotarec, lzdaja eksekutiva narodno - radikalnega dijadtva,
Tisk |. Blasnikovih naslednikov v Liubljani.
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BESEDA UCITELJISCNIKOM.

anaSnji slabi, skoraj obupni polozaj slovenskega utiteljstva se nikakor

ne da primerjati z velikimi zahtevami, ki se stavijo v ucitelja kot

vzgojevalca mladine in. naroda. Slaba, sramotno nizka placa in

vrhu tega Se pregnanstvo v zapuStene, od vseh izobraZevalnih
sredstev oddaljene vasi, ustvarjata, tipe, kakor jih je narisal Cankar v
Martinu Kalurju. Ze uiteljis¢a, na katerih naj se pripravljajo mladi mozje
za resno nalogo vzgajanja, so v mnogih ozirih tako nedostatna in pomankljiva,
da kriCe zahtevajo temeljitih reform. Ko pa stopi mladi ucitelj z zrelostnim
spricevalom v roki v sluzbo, tedaj mu je — z malimi izjemami — odvzeta
moznost, da bi Se nadalje skrbel za svojo izobrazbo. Pac se mu nudi
Siroko polje delavnosti med ljudstvom, toda primanjkuje mu moralne opore
od katerekoli strani od zunaj, sam v sebi pa je ne najde, ker mu je dala
Sulska izobrazba premalo.

Ta zalostna dejstva govore jasno in odlo¢no, kako nujno je potreba,
da se uditeljiS¢nik poprime sam s svojo lastno energijo in pridnostjo dela
na samem sebi, da sam nadomesti to, esar mu Sola ne daje. V dobi
svojih Solskih Studij naj si uditeljistnik nabere duSevnih zakladov, katere
lahko potem uporabi, ko bo v osamljenosti in zapuS$Cenosti navezan na
samega sebe in svojo zmoZnost. Tista moralna sila, ki si jo pridobi s
samovzgojo in samoizobrazbo, mu bo v najtrdnejo oporo v asih, ko bo
zivljenje tolklo s trdo pestjo po njem. Kdor si pravotasno ni nabral dovolj
znanja in trdne volje, ta se uda brezplodni resignaciji ob najmanjSem
razoCaranju, uda se pijaci, brezdelnosti in postane polagoma samo totna
masina.

Utiteljski stan pa zahteva morda bolj, nego kateri drugi, krepkih,
energi¢nih in vstrajnih delavcev.

Naloga, katero mora vrSiti uCitelj, Ze sama dolota, v katerih stvareh
je potrebno najvet izobrazbe. Kakor je obSiren delokrog utitelja, tako
obSirna mora biti tudi njegova izobrazba. Predvsem je treba sploSne
izobrazbe, ki naj dda podlago, da je ucitelj pouten o svojem stalis¢u kot
tlovek in o splodnih dogodkih v kulturnem svetu. Neposredno oblevanje
s priprostim ljudstvom zahteva, da more utitelj pojasniti to ali ono stvar
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sploSnega znalaja. Kako je mogole pridobiti to izobrazbo? Potiti¢no
Casopisje prinaSa dannadan ¢lanke in notice o dogodkih v kulturnem svetu.
Res je, da so ta poroCila mnogokrat pisana tendenciozno ali celo napacno,
toda pravo jedro se vendarle lahko izlu8&i v razgovorih in debatah s tovarisi.
Majhen krog ali klub je najpripravnejSe sredstvo za to. Vecje vaznosti nego
polititno Casopisje pa so razni mesecniki, razlitne poljudno-znanstvene
revije, ki obdelujejo aktualna vpraSanja v resnem iu nepristranskem tonu.
Ce se je zdruzilo vec¢ tovariSev v klub, jim je omogoceno, da nabavijo
skupno z majhnimi stro8ki primerne Casopise. GlediSte, javna predavanja:
vse to se da kaj lahko izrabiti za izobrazbo.

Zlasti bi opozarjal tovarise uciteljiS¢nike, kako neobhodno je potrebno,
da si pridobijo nekoliko pojmov o narodnem gospodarstvu. Ucitelj,
morda edini infeligent v kraju, mora stati vedno z dobrim svetom na strani
ljudstva, mora poznati nekoliko poslovanje denarnih zavodov, zadrug itd.
V Soli se pat poutuje kmetijstvo, kar pa nikakor ne zadostuje. Tudi pouk
je gotovo potreben, toda uCitelj mora vedeti Se nekoliko ve¢, to namrec,
kako se na najbolj$i naCin spravijo dezelni pridelki v denar. V podrobnosti
se ne moremo spuSCati, povdarjali bi le Se enkrat, da poglavije o
narodnem gospodarstvu ne sme biti tuje uciteljiScéniku.
Narod je mogoce umstveno in moralno dvigniti le tedaj, ako stoji gospodarsko
na lastnih nogah.

Utitelj je vzgojevatelj mladine, ni¢ manj pa tudi vzgojevatelj naroda.
In s tem je tudi Ze opredeljena druga, jako vazna naloga uciteljskega
naraStaja, naloga, prouCevati narodni znacaj, ljudsko psihologijo.

Po utiteljis¢ih se pal pouuje pedagogika, kako naj se vzgajajo otroci
v dobre, pametne ljudi, upoSteva pa se pri tem jako malo splo$no psihologijo.
Ni dovolj, da ¢lovek ve, po katerih pravilih je treba pouevati ta ali oni
predmet, predvsem je freba, da utitelj temeljito pozna duSo otrokovo, vse
poteze in finese otroSkega znaCaja in da potem na podlagi psihologi¢nega
spoznanja ustvari primerno metodo. RazSirjena je zahteva po individualni
vzgoji ulenca; ker je pa z ozirom na danadnjo uredbo 8ol ta zahteva
neizvedljiva, je treba vendar, da se vpoSteva v danem okviru kolikor mogode
znataje utencev. Tozadevno se torej nudi uditeljis¢niku zanimiv predmet.

Utitelj je tudi vzgojevatelj narod a!

Pravila pedagogike niso veljavna samo za vzgojo mladih ljudi; istotako
je treba vzgojevati po gotovih pedagogitnih pravilih tudi narod, ki je v
nekaterih ozirih podoben mlademu, Se nerazvitemu ¢loveku. Kakor se vodi
otroka od stopnje do stopnje dalje do vi§je izobrazbe, ravno tako se mora
postopati z ljudstvom. Polagoma se podaja vedno nekaj novega, vedno
nekaj viSjega in tezjega in popolnoma napatno bi bilo, ko bi stopil med
ljudstvo in mu kar naenkrat, ne oziraje se na njegovo duSevno stanje, jel
razlagati najteZzje probleme. Dosegel ne bi nicesar, pat pa bi morda Se
celo Skodoval. Zato je popolnoma upravitena zahteva, da poznaj tisti, ki
hoCe ljudstvo vzgajati, narodovo duSo in njegovo dosedanjo stopnjo
izobraZenosti.
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Zopet lep in hvalezen predmet, kateremu naj posvetijo prihodnji uCitelji
vso skrb in pridnost!

Tovari§i uliteljis¢niki! Ako hoCete z resnostjo in trdno voljo slediti
pozivu utitelja Peska, ki se glasi: ,Na delo med ljudstvo!®, tedaj se
morate pobrigati za svojo lastno izobrazbo! Podali smo vam v tem Clanku
nekaj misli in navodil; naSe na$tevanje ni sicer popolno, toda morda doseze
saj v toliko svoj namen, da vzbudiv vas samih Se vet€ novih idej in naCrtov.

Izobrazen ¢lovek nahaja v samem sebi mogoéno sredstvo proti malodusju
in bojazljivosti, proti vsem zunanjim napadom in neprilikam, obenem pa
izobrazenost veca tudi mo¢ in ugled. Kolikor bolj bo ugiteljstvo izobraZeno,
toliko prej si pribori tudi boljSe socialno staliste in boljSo plato. V znanju
in izobrazenosti lezi moc&, ki se ji morajo ukloniti vsi tisti, ki nastopajo
sedaj kot sovrazniki in obrekovalci uciteljskega stanu.
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SPORT IN IGRE.

zpregovorili smo Ze zadnji¢ nekaj besedi o tem predmetu z Zeljo, da si

mladina sama pomaga tam, kjer nje ,vzgojitelji“ in ,vzgojevalni® zavodi

ne store potrebnih korakov. Spominjam se dnij, ko smo hodili na dolenjsko

cesto ,kozo bit“, ali ko smo ,se §li“ na gradu ,mance“ in ,kofe!"
Naskakali in naletali smo se dovolj in ker nismo vedeli ni€ boljSega, je bilo
to boljie nego ni&, da si je bilo pri vsem malo estetitnega. Tovarisi iz boljsih
hi§ so bili srednejsi, mogli so iti na ,lawn-tennis“ in so tam igrali z boljSo
druzbo. Zavidali jih nismo, vendar smo v sebi Cutili nekako pravico do
viSjega sveta, kaijti, e smo skupaj prenasali usodo Solskih klopij, zakaj bi
ne smeli tudi skupaj igrati? Toda nedostajalo nam je denarja, primerne
obleke in zadovoljiti smo se morali s tem, da smo gledali od dale¢. Toda
to, kar smo Cutili je bilo popolnoma naravno Custvo Studenske jednakosti
in jednakopravnosti.

Tam v ozadju je grozefe moltala zaprta Sola, nje okna so gledala v
prirodo s straSetimi ofmi, nje proCelje je bilo podobno obrazu strogega
profesorja, ki se celo leto ni zasmejal. Zato smo neradi gledali tja. Niti na
misel nam ni prislo, da bi nam ona, kot vzgojevalni zavod, morala po kon&ani
Soli nuditi priliko za primerno zabavo. In vendar je bilo tako. Morala bi.
Nje igriS¢e bi nam moralo biti na razpolago, da bi na njem mladina po
volji zaigrala svoje igre. Toda igriS¢a v tem pomenu ni bilo in ga Se danes ni.

Za igriste je primeren Kraj zunaj mesta, na prostem. Biti mora ravno,
splanirano in ob8irno, kajti le na takem se da igrati veC iger ob jednem,
kar je za veliko Stevilo nujno potrebno, in kar je glavno: le tako se dajo
igrati igre pravilno n. pr. lawn-tennis, football ect. Omenili smo Ze zadnjig,
da je primernejSe, da se razne igre z Zogo i. t. d. igrajo po pravilih, nego
da se suje in mele brez smisla sem ter tje. So proti temu nekateri ugovori

L]
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z vzgojeslovnega staliS¢a, ki pa prihajajo le iz ozkosr&nosti, Tako n. pr. se
pravi: ako se igra igra po pravilih, ni to igra, ampak Sport in namen Sole
ni gojiti Sporte. Vsak Sport vodi k strasti, kar neugodno vpliva na mladino
in jo moti pri uCenju. Mislimo, da v tem oziru zaleze dovolj prijateljska
beseda dobrega utitelja, ki opomni ufenca, naj primerno zdruzZi ,dulce et
utile“. 'V angleskih in tudi v naSih Solah igra navadno profesor oz. ulitelj
sam med ucenci in sicer ne kot nadzornik, ampak kot soigralec. To zelo
ugodno upliva i pri igri, i v Soli, ker se s tem vzgojitelj ne stavi kot strog
vsevedec nad utence, ampak kot njihov dober prijatelj sodrug. Vzemimo
torej footballovo igro, ki je danes po vseh tudi avstrijskih zavodih najbolj
razSirjena. Ako jo igramo brez pravil, sujejo ufenci Zogo sem ter tja in se
kmalu naveli¢ajo, ker se jim zdi brezmiselno. Ako pa imamo ravno, Stiri-
oglato igrisce, primerno dolgo in Siroko z obema strankama, izgleda stvar
takoj drugace. Igra potrebuje 22 igralcev, na vsaki strani 11. Gre se za to,
da spravi ena stranka nasprotni stranki Zogo v branko, kar se imenuje goal.
Tu vidimo takoj drugacno igro. Ker se igralec Zoge ne sme dotakniti z roko,
mora igrati s celim telesom, posebno z nogami. Ker ima igra gotov cilj, vadi
se mladi Clovek v vztrajnosti; ker pa uspeh igre lezi predvsem v primerni
kombinaciji in podajanju Zoge med igralci, kar potrebuje mnogo premisljenosti,
mora paziti vsak igralec na to, da deluje skupajs celoto, kar ugodno upliva
tudi na razvoj znacaja. Taka igra je sama na sebi zanimiva in vabi igralca
in gledalca. V angliji imajo svoj ,School-footbaall-association®, v tej zvezi
so zastopani klubi posameznih zavodov, da potem igrajo med seboj tekme.
Teh tekem se udeleZujejo ne le profesorji in staridi, ampak tudi mnozZica
drugih gledalcev. Pri nas so posegla dozdaj v akcijo mesta in razna druStva.
Mesta so oskrbela primerna igriSca, druStva pa so izposlovala vsaj toliko,
da sme mladina igrati v njih podroju. V tem oziru so trgovske Sole, kterih
moderna vzgoja je znana, storile prvi korak naprej. Pa tudi posamezni zavodi,
realke in gimnazije, imajo Ze svoja pravilna igriS¢a in klube, ki smejo tudi
javno tekmovati s klubi drugih zavodov. To se godi posebno na Ceskem,
kjer se radi velike skrbi za vzgojo mladine, moderni principi vzgoje najprej
uveljavijajo. Sport je treba popularizirati, ter ga osvojiti Sirokim masam,
posebno mladini, ker spada to k telesni vzgoji ljudstva. Dandanes se tudi
ze v sokolu poleg sploSne telovadbe razvijajo razni Sporti, dasi se je spocetka
stavil sokol proti Sportu, kot proti enostranosti. Gotovo je, da bodo telovadna
drustva s tem le pridobila, ker s tem koncetrirajo vso telesno vzgojo v sebi;
kajti sicer bi se Sport lodil od njih. Sport se je danes tako udomadil v moderni
druzbi, da noben dober dnevni Casopis brez Sportne rubrike ne izhaja, razun
yolov. Narod“ in par drugih slabih dnevnikov. Danes, ko so celo na Dunaju
sklenili nekoliko modernizirati svojo zastarelo vzgojo, je treba, da tudi v
tem oziru postanemo modernejsi. In tu ima mladina svojo besedo.

E 2 =2
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KSENI] VERIN:
MOJA POT.

Dokler oti mi bodo uprte

in s krvjo zaznamovane &rte:
— le v delu smisel je Zivljenja,
le z delom svoj vrsi§ namen
ne bodem strasil se trpljenja,
ne bodem branil se bremen!

KSENI] VERIN:

VPRASANJE.
Misli§ kaj name, In ko z viSine Ljubica moja,
ko na oboku ktera se virne, kaj se ne vkrade

toliko svetlih
zvezdic se vname?

da za vse veke
v temi izgine:

v sréece tvoje
dih nepokoja?

KSENI] VERIN:

PESEM.
V morje je zaplaval Kje bo konec poti? Kdo ve, kaj pri srcu
pisan Coln, Breg cvetot mi je tak tezko,
v njem sedi mladenic, ali morja neprodirna, ko zrem Colni€ pisan
hrepenenja poln. temna noc¢? in se vprasam to?...

KSENIJ VERIN:
MRAK.

Vecerno solnce je zaslo

in od dobrav je vstajal mrak,
polagoma razpel peroti

in vas zazibal v sen sladak.

Dotaknil se je tudi mene,
a mi odi zatisnil ni,
da gledajo¢ Carobne slike
bi zabil trnjeve poti.

STANKO PAVEL:
OB REKI.

Tiha reka, temna reka,
znag li mojemu srcu leka?

18¢em ga, ne najdem ga,
srce mi umira gorja.

Tako mehko kot zna le on,
mi je vzbudil srce

in misli moje romale

so hrepenenj steze.

In ko so Sle v mladost nazaj
pozdravljat lepe dni,

s0 vrnile se k meni spet
orofenih odi.

Temna reka, hitis, Sumis,
umem, kaj mi govoris.

JKakor voda mimo gre,
mine tudi tvoje gorje".
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ANICA G.:

PESEM GROBOV.
Poljana vzcevetela je, in vzdihi zategli in joki
nevesia okin¢ena, omamljiva v Zalobno topé se melodijo
krasote svoje stobojne in plakajo . . .

vsa zazarela je;

in solnce zarke opojne
z azurja siplje, razliva,
Zivljenja loka in njiva
kipi brstelega,

v zefirju se valovecega.
Vse, vse se razcvelo je,
v ljubavi objelo je

in gomile so razcvetele.

Cirobovi so zacveteli . . .

Tu smrt in Zivljenje

roke si podajata,

tu prijateljsko spajata

v bolestno se harmonijo.

Iz smrti klije Zivljenje

in krozi iz vekov v veke . . .

Gomile so razcvetele, A mi tavamo, blodimo
bohotne, visoke trave in sanjamo cilje neznane,
obrastle krize so preperele kam gremo, po kaj, ne sodimo,
in pesmi tihe, sanjave, dokler nam smeli korak ne zastane,
v veternih sencah Sumijo ; in smrt koprnefe se k nam privije,
otoZni, rahli zvoki nam kri in modi in Zivljenje izpije
Cez stebelca Selestijo in v mir nas popelje Nirvane,
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SREDNJESOLSKI VESTNIK.

Slovenske gimnazije. Toliko se govori pri nas o poslovenjenju nasih
srednjih Sol, a vendar smo priSli pri tem Se prav malo dalet. Ne oziraje se
na pouk v slovenskem jeziku, vidimo, da je Se vse poslovanje takozvanih
slovenskih ~gimnazij popolnoma nemS$ko. Letna porotila so nemska,
spricevala so nemsSka, konference se vrSe v nemSkem jeziku, ¢e potrka$ na
vrata ravnateljeva, se ti oglasi nem$ki odgovor: herein itd. Vsepovsod torej
nemsko in mi se zadovoljujemo s praznimi frazami.

Opozarjamo, da ima ,najboli“ slovenska gimnazija, to je Il. drzavna
gimnazija v Ljubljani, samonemske pecatnike.

Trgovska Sola v Ljubljani. Konetno se vendarle otvori v Ljubljani
sredi meseca novembra pripravljalni teCaj za nizjo slovensko trgovsko Solo.
Zdi se nam pa, da se hote iz te Sole napraviti le nekak zavod, v katerem
naj se slovensko trgovstvo poklerikali. Cemu se naj poucuje naprimer na
trgovski Soli veronauk, nam je povsem nerazumljivo, kajti v svoji trgovski
praksi ga gotovo ne bo nihce rabil. Sicer pa Cakamo nadaljnih rezultatov.

Ples. Zalenja se zopet za srednjeSolce plesna doba. Izjavljamo v naprej,
da smatramo pouk v plesu za vsakega srednjeSolca neobhodno potrebnim,
ker se nauCi vsakdo pri plesu potrebnega vedenja in obCevanja. Obenem
pa moramo pripomniti, da ne sme biti nobenemu srednjeSolcu ples vse,
Ples je koneCno le zabava, in zabavamo se Sele po dokontanem stanovskem
opravilu. Stanovsko opravilo vsakega srednjeSolca pa je Sola. Koristimo
narodu le z u¢enjem in ne s plesom in zato svarimo vse srednjeSolske
tovarise predtem, da bi posvetili vso svojo pozornost le plesu, Solo pa pri
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tem zanemarjali. Znano je tudi, da so oni, katerim je bil ples vse, postali
popolnoma nesposobni za vsako resno delo v poznejSem Zivljenju in da
se jih vpoSteva kveCjemu le pri aranziranju kake veselice. To pa ne more
biti nikdar cilj slovenskega srednjeSolca.

Velike pocitnice. NauCno ministerstvo hoCe preloZiti velike pocitnice
na dobo od 1. julija do 31. avgusta. Za mnenje so vpraSane vse srednje Sole.

O srednjeSolskih knjiZnicah je prinesel leto$nji ,Slovan“ daljSo
Studijo izpod peresa Janka Podgorjanskega. Veseli nas, da se je koncno
zatel Se kdo drugi zanimati za vpraSanje srednjeSolskih knjiZnic razven
»Omladine®, ki je neprestano grajala vse nedostatke v knjiznicah naSih
srednjih Sol. V Studiji je dokazano, da vse dijaSke knjiZnice s par izjemami
slabo napredujejo. Dokler se dosedanje slabe razmere ne izpremene, dokler
Solska knjiznica ne nudi dijaku dovolj Ctiva za izobrazbo, je pat popolnoma
umestno, da si srednjeSolci pomagajo z drugimi knjiZnicami, oziroma na
ta nacin, da si veC tovariSev skupno naro¢i to ali ono literarno delo.

Nem$ka agitacija. Z nekega uliteljista smo prejeli porotilg, kako
nabira nemsko-nacionalni profesor uciteljice za Sulferajnske Sole. Cakal je
kandidatinje po ponavljalnem zrelostnem izpitu pri vratih in jim ponujal
y,mastne“ sluzbe na dezeli, ne da bi povedal kaj natancnejSega. Neka
abiturijentinja bi se mu bila kmalu usedla na limanice, toda, ko je izpoznala
zvijaCo, se je Se pravolasno reSila. Res jako lep in dostojen nalin pridobivati
uciteljskih moti za germanizatoritne Sole! V to stvar bomo 5e natanCneje
posvetili.

ZENSKI VESTNIK.

Nekaj o citanju in nasih citateljicah. NaSe mlade Zenske Citajo kaj
rade, a vse ono, kar si pridob¢ s Citanjem, je zelo malo. Saj je znano, da
Citajo le radi vsebine, da Citajo taka dela, ki razburjajo samo fantazijo,
a so majhne ali celo nikakerSne literarne vrednosti. Poznam dekleta in tudi
zene tu mislim naSo inteligenco — ki poznajo natanko ,BeraCeve
skrivnosti“ in ,Grofico beracico®, ki so jim znani stoteri nem8ki ,Sundromani®,
a ne vedo, da imamo Jur€ia, o modernih slovenskih pisateljih pa se jim
niti ne sanja. Cita se navadno naglo, domisljija se razburja, koristi ni nobene.
Da. koliko jih je takih, ki poloze knjigo stran, ker vidijo, da se ,na koncu
ne vzameta.* Da ne prinaSa tako Citanje nikakorSne koristi, je samoumeyno.
Ni Cuda torej, da ne zna skoro nobena izmed naSih Zend spisati niti
poStenega pisma, da se Clovek zgraza skoro, ¢e mora Citati tako ,pismo*.

¢ bolj pa nas mora boleti, Ce opazimo, kako pi¢lo in pomanjkljivo je
znanje slovenske ali sploh literature pri naSih Zenskah. Ce bi citale pazljivo,
bi si pa eni strani ugladile svoj Stil, na drugi strani bi si pa pridobile
lepega literarnega znanja. Ali bi ne bilo prav, ¢e bi si naSe mlade dijakinje
napravile male belezke, izpisovale lepe reCenice in si tako ugladile Stil in
izpopolnile jezikovno znanje? Koliko koristi bi bilo, ¢e bi Citale po gotovem
programu in bile izbir¢ne v Ctivu in bi ne vzele v roke vsake knjige, ki
so slutajno sliSale o njej! Prevelike vainosti bi bilo, da ne Citajo samo
leposlovja, ampak sezejo tudi po kakem poljudno znanstvenem delu in
potem po kakem res znanstvenem delu. A ne le iz slovenske literature naj
bi si izbirale Ctiva, seti morajo tudi po delih iz slovanskih, oziroma tujih
literatur, da si ugladijo okus in Stil. Toda to so samo misli, ki jih ho¢emo
v prihodnjih Stevilkah razloziti malo natantneje. M. R
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RAZNO.

I. avstrijski protialkoholni shod se je vr§il od 12. do 15. oktobra
na Dunaju. Pokazal nam je, koliko je napredovalo protialkoholno gibanje
v Avstriji od zadnjega slinega mednarodnega shoda leta 1901, Shoda so
se udelezila protialkoholna druStva cele Avstrije brez razlike narodnosti in
polititnega misljenja. Prof. Weichselbaum je otvoril shod in poudarjal potrebo
skupnega dela proti skupnemu sovrazniku-alkoholu. Vrsto znanstvenih pre-
davanj je otvoril prof. Kabrhel (Praga), ki je govoril o vplivu alkohola
na kli¢ni plazma. Sledila so predavanja prof. Kassowitza : ,Alkohol v otroski
dobi¥, prof. Weichselbauma: ,Alkohol in tuberkuloza“ i.t.d. Drugi dan so
pnmLah zastopniki posameznih dezel o polozaju in vspehih protialkoholnega
gibanja v dotitnih dezelah. V imenu Slovencev je govoril Zupnik Kalan iz
Zapog. Slovenci smo bili na shodu zelo Stevino zastopani. Bilo je navzoCih
vet poslancev S. L. S. Poslanec Krek je predlagal naj se postavno prepove
dajati nedoletnim delavcem alkoholne pijace, Zupnik Kalan je stavil predlog,
naj se osnuje na Dunaju osrednje drustvo protialkoholnega gibanja. Nasi
napredni krogi so zopet pokazali b\fu]n indolenco in ignorirali shod; dalje
je treba pribiti, da ni bilo navzoCega nobenega slovenskega zdrdvmka
Izmed predlogov o obrambnih sredstvih proti alkoholizmu je za nas zanimivo
predvsem, da se je ponovila zahteva, naj se preosnuje pouk v naravosloviju
in uvede kot ucni predmet Iligijcna, kakor je to v Ameriki, na Finskem,
Svedskem.

V zvezi s shodom je bila tudi protialkoholna razstava, ki nas pa ni
posebno zadovoljila in nikakor ni dosegla razstave ,Otrok* v Ljubljani. Ze
lokal (stari higijeni¢ni inStitut) je bil neumesten, tudi razstavljeni predmeti
niso nudili ni® posebnega.

Zaveza avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih drustev je zborovala
letos v Gorici. Narodno-radikalno dijaStvo je zastopal na shodu tovari§
dr. Bogumil VoSnjak.

Deutsche Mittelschule fiir Krain und Kiistenland je imela pretekli
mesec svoje letno zborovanje v Divali. Iz porotila o tem zborovanju v
graSkih listih izvemo, da Steje to druStvo ogromno Stevilo! 81 nemsSkih
profesorjev na Kranjskem in Primorskem. Nemci gledajo na vsako izpraznjeno
mesto, kako bi je zasedli z nemskim profesorjem in spravijo zato, e potrebno,
vse, kar ima le koli¢kaj vpliva, pokoncu. Da je to resnica, nam kaZejo ravno
letodnja imenovanja na goriSki realki. Pri nas pa se za vse to nasi zastopniki
prav malo, ali pa celo ni¢ ne brigajo. Malo vpitja po Casopisju pa je cela
zadeva reSena. Kdaj bomo prisli Ze tako dale¢, da bo izvolila slovenska
delegacija v drzavnem zboru izmed sebe poslanca, ki naj bi se bavil preteZno
s slovenskim srednjeSolskim vpraSanjem. Kdaj se bodo zaceli naSi poslanski
krogi zanimati za razna srednjeSolska osebna vpraSanja. To so zanje
malenkosti in ravno radi tega, ker se pri nas vedno prezirajo te ,malenkosti®,
ne pridemo nikdar dalje in radi tega je tudi Stevilo ¢lanov zgoraj omenjenega
drustva tako visoko.

Cesarjev jubilej. Prihodnji mesec proslavijo tudi srednje Sole na
Slovenskem cesarjevo Sestdesetletnico, Vse te proslave bomo vestno za-
sledovali, ker se nam zdi, da bodo delali slovenski dijaki povsod le Stafazo
in da se bo na marsikaterem zavodu Se celo ob tej priliki Zalilo naSe
narodno Cuvstvo.
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preteklosti greSilo ravno v tem oziru, kako je verski cinizem v velikem delu
slovenskega dijaStva vso idealnost mladih du§, se bavimo v naSem listu z
verskim vpraSanjem. Ce ste brali naSa verska pisma, morate nam priznati
vsaj ono: da gojimo in vzbujamo pojmovanje in razumevanje velikega
vpradanja, ki mu je ime verstvo. Ne smeSimo nobenega verskega prepritanja,
ne silimo nikogar verovati v naSe besede — a toliko poSteni smo, da izra-
Zzamo odkrito svoje mnenje in se borimo proti tistim znaCajem, ki na zunaj
poveSajo o&i in sklepajo roke — v srcu pa se ,komediji“ smejijo.

Vi, gospod ravnatelj, pravite, da vzgajamo stem neznatajneZe. PosluZili
ste se stare terminologije, tako stare in znane, da nam je skoraj nepotrebno
Lo zavradati. Ce ste filolog ste mogote storili to Ze dostikrati za nas sami,

o ste svojim ulencem razlagali Sokrata. Z ozirom na Vas in Va$§ zavod
pa nam dovolite vendar par vpraSanj. Se li pravi vzgajati znafajneZe, ako
govorite svoji skrbi izrofeni mladini, da je list pohujsljiv in slab ter prisilite
svoje profesorje, da Citajo to VaSo obsodbo dijakom, ki mogote o tem ali
onem dobro vedo, da to VaSe dejanje obsoja? Kaj si misli Vade dijaStvo,
ki vidi okolu sebe celo vrsto odkritosrénih, poStenih in znatajnih mlade-
nifev, ki stojijo Ze leta in leta pod vplivom naSega lista — o katerem
pravite, da vzgaja neznaCajneZe. Kam se obrafajo misli VaSega dijaStva,
" kateremu naenkrat prepovedujete list, ki ga je smelo nemoteno Citati Ze
celo gimnazijsko generacijo? ‘In kaj bodo posledice VaSe brezmiselne pre-
povedi? O tem ste paC sami preprifani, da ne bo odpravila naSega lista
z VaSega zavoda, a tega morda ne veste, da bo vzgajala denunciante v
onih Va$ih uencih, ki se Vas bojijo — a Vas ne ljubijo in ne spostujejo.

Mi Vam prepovedi naSega lista ne zamerimo — zgodilo se je to Ze
tudi drugod. Toda da si upate obsojati na§ list kot nevaren in pohujsljiv
ter izreCi o njem brez utemeljitve besede VaSe okroZnice, to nam je dalo
povod k dana$njemu odgovoru. Skoraj pa bi nas bilo prepritalo, da se z
Vami o znaCajnosti ne moremo prepirati. — Iz naroda za narod!

Albert Kramer, urednik ,Omladine“.

Izlet »Prosvete« v Prago. TovariSe, ki se nameravajo udeleZiti izleta
v Prago, opozarjamo, da se je treba priglasiti najpozneje do 1. julija, na
poznejSe priglasitve se najbrze ne bo mogoce vel ozirati. Odhod iz Ljubljane
bo 24. julija zjutraj. Pred odhodom iz Ljubljane bo treba poloZiti 16 K za
voZnjo v 3. razr, oseb. vlaka iz Ljubljane v Prago in iz Prage Cez Dunzﬂ'
v Ljubljano ter za reZij. stroSke. lzlet z voZnjo vred bo veljal ca. 70
{ne, kakor se je zadnji¢ v ,Omladini“ porocalo, samo 60 K). Priglasitve in
vpraSanja (z znamko za odgovor) naj se poSiljajo na naslov: V. M. Zalar,
Ljubljana, sv. Petra cesta 26.

- Cvetje s polja svobodomiselnega. Kadar gre za kako ,duhovito”
kritiko naSega lista in stremljenja naSe struje, tedaj odkladajo klerikalci
svojo modrost med dnevne politicne notice svo}ega dnevnika. ‘Vzrok za to
je jako enostaven: Zora bi se v oleh svojih bralcev s tako skrhanim
orozjem le malo prevel blamirala, na drugi strani pa bi naSi ,gospodje“ .
in v njihovem varstvu stojeci katoliSki izobraZenci in izobraZevani ne zvedeli,
kak3na brezverska banda, brez preprianja in brez pameti so ti nesretni
»omladinasi®, PR ; _

'V eni zadnjih Stevilk ,Slovenca“ se nahaja taka momentna fotografija - -
narodno-radikalnega dija$tva na katero bi neradi pozabili, Zato jo posnemamo
dobesedno, Slovenec piSe pod zgoraj§njim naslovom: ,V zadnji ,Omladini“
_je nekdo nevesekdo izproZil misel, naj tudi liberalni akademiki organizirajo

medke fante! Kaj bi izgubljali besedi o takem nadrtu! NaSa poStena mladina
bo take ,izobraZevavce® na prag postavila. V. isti ,Omladini* priznava



nekdo z ozirom na ,Zoro“, ki je razkrinkala v daljSi vrsti Clankov brez-
verstvo radikalnil ‘dijakov, da. omladina8i sploh nobenega prepritanja in
enotnega naziranja nimajo! Tako-le piSe: ,Radikalci prepu$amo razumu
in: vestl’ posameznika, da 'si ustvari' podrobno sliko svojega razmerja do
sveta®. Taki ljudje, ki torej nimajo-nobenega prepri€anja, ampak, kjer vsak
misli lahko,” kar se’ mu poljubi, ne -bodo utili nafe kmetke in delavske
mladine, kaj in komu naj veruje! V ravnoisti ,Omladini“ beremo na strani
36. tudi sledeto nevenljivo duhovitost: ,Omenjamo, da ravno na tem polju
(kar se tite posameznih ver) poznamo neSteto absolutnih resnic. Ergo so
in morejo biti te resnice le subjektivne!“ Dobri prijatelj: neSteto absolutnih
resnic ni, ampak samo ena je absolutna. Ze dve absolutni resnici sta
nesmisel, kaj Se vet! Sklep, da so vse resnice le subjektivne, ker so vse
absolutne, je tak logiCni kozel, da ga na§ um ne prebavi zlepa. S takimi
neslanostmi se boste le blamirali.“

Pristavljati nimamo niCesar, le glede ,absolutnih resmic“ izjavljamo,
da se hotemo pobolj3ati ter jih prihodnji¢ postavimo v prav debel narekovaj.
Kakor se kaZe, so taki tehnicni pripomotki za gotove ljudi nujno potrebni,
zlasti, &e Cutijo v sebi nekoliko filozofine Zilice in znajo ,logitno misliti“.
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LISTNICA UPRAVNISTVA.

To Stevilko smo poslali po povzetju samo onim, katerim smo posSiljali ,Omladino®
na ogled in je niso vrnili. Dijadkim naro¢nikom posljemo prihodnjo Stevilko po povzetju,
Dijaske naroénike prosimo, da nam sporode svoje politniske naslove ¢im preje.
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Prefernove ulice §t. 9 LJUBLJANA Prefernove ulice &t 9
priporotata v najvedji izberi po najniZjih cenah

obleke za gospode, obleke za deCke, obleke za ofroke, povrSnike
za gospode in deCke, Zakete za dame, paletd za dame, plaste
za deklice.
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JAKOB ZALAZNIK onika Ke

Stari trg 8t. 21
Mestni trg 6 o Sv. Petra cesta 26. Dynajoks RStk idlev: Ao

V poletnih mesecih
sladoled in ledena kava.
a4646 KAVARNA, aan

Telefon £t. 194,

priporota
svojo veliko :-Iu!o papirja, g
~pisalnih in risalnih potrebfin, g

Cene nizke.

Postreiba tofna in solldna.
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