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OMLADINA

Glasilo narodno-radikalnega dijastva.
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A. K.: »Triglav< — njegov razvoj_
in zgodovina tekom 30 let.
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VSEBINA:
Simon Gregordcic. sl Pregled absolviranih slovenskih
Ot. Chlup : Verstvo v Soli. filozofov.

Vojesiav Molé: Kratek pregled
poljgkega slovstva.

Pismo s KoroSkega. i Listek.
Q Ponatis dovoljen le z navedbo vira. @
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Omladina izhaja enkrat na mesec ter stane za celo leto K 4—; za dijake K 2~—;
posamezna Stevilka 40 vin. — Dopisi naj se blagovole posiljati uredniStvu najkasneje
do 20. vsakega meseca v Ljubljano na Breg &t 12, — Le frankovana pisma se spre-
jemajo. — Upravnistve je v tiskarni |. Blasnika naslednikov v Ljubljani, Breg §t. 12.
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Reklamacije so poStnine proste, ¢e imajo na naslovni strani pristavek ,reklamacija®
- = —r in ¢e so odprm‘ e e -

Zaradi rednega poSiljanja ,,Omladine” je natanko naznaniti naslov in bivaliste ter
vselej vsako izpremembo bivaliséa.

Oblastem odgovoren Mihael RoZanec, — lzdaja eksekutiva narodno-
radikalnega dijaStva. — Tisk ]. Blasnika naslednikov.




3 Akad. tehn. drustvo »Tabor« v Gradcu je imenovalo tov. dr. Gregorja
Zerjava o priliki njegove promocije za doktorja prava za njegove zasluge
kot prvega voditelja narodno-radikalnega dijastva in zasluZnega ustanovitelja
»Omladine« za svojega prvega castnega Clana.

Poro&il se je staresina »Tabora« tov. dr. Ernest Kalan, odvetniski
koncipijent na Dunaju dne 12. listopada z gospico Elo Bergmannovo v
Zalcu. NaSe Cestitke !

Akademiéno tehnitno dru$tvo »Tabor« priredilo je svoj Ill. redni
obtni zbor 28, listopada kot Zalno zborovanje za umrlim pesnikom
Simonom Gregor&item. T. Glonar je podal zbranim tovariSem krasno
sliko naSega najneZnejSega pesnika — ki je utihnil za vedno. — DruStveni
pevski zbor je zapel njegovo prelepo »Zvezda mila . . .<.

Promoviral je stareSina akad. drust. »Tabor. tov. JoZe Zdol35ek
30. listopada na vseutilis¢u v Gradcu za doktorja prava — Cestitamo !

Promocije: Na dunajski univerzi je bil 23. m. m. promoviran za doktorja
modroslovja starejSina »Tabora« in »Slovenije« ter na$ sotrudnik tovari§
phil. Mihajlo Rostohar. — Istotam je bil dne 30. m. m. promoviran za
doktorja prava, prvoboritel] narodno radikalnega dijaStva, ustanovitelj
»Omladine« in starejSina »Slovenije«, tov. Gregor Zerjav, pravni praktikant
v Ljubljani. Obema tovariSema naSe najiskrenejSe Cestitke.

Zenski $tudij na visokih $olah. Kakor posnemamo iz uradne statistike,
je bilo vpisanih na avstrijskih visokih Solah v letnem teCaju 1905,6 1. 1323
slusateljic. Najve¢ jih je bilo imatrikuliranih na dunajski univerzi, za njo
pridejo takoj naSe slovanske v Krakovu, Lvovu in Pragi; pa¢ lepo znamenje
ukazeljnosti slovanskega Zenstva. Narodu, ki ima izobrazeno Zenstvo se ni
bati prihodnjosti. Zanimanje za univerzitetni Studij se je pokazalo v poslednjem
Casu tudi med Slovenkami, upamo, da bodo naSe nadarjene gospoditne
relativno kmalu dosegle in prekosile Stevilo sluSateljic drugih narodov. Bodoti
licej v Ljubljani bo imel krasno nalogo, pripravljati gh za Studij na slo-
vanskih univerzah — zlasti Praga je zato najugodnejse mesto, kjer se je
mogote igraje nauliti marsikaj za poznejSe Zivljenje in narodno delovanije.
Praga postane sploh srediSte slovenskega dijastva, dokler ne dobimo svoje
univerze. — K na8i notici v zadnji Stevilki imamo Se dostaviti, da poleg
imenovanih gospic Studirajo v Pragi tudi gd¢ Anica Jenko-va, Vida
Prelesnik-ova in Ella Hanu$-ova iz Ljubljane (slednji sta na konser-
vatoriju). y

Profesor na mariborski realki »dr.« |. se je v potitnicah mnogo trudil
za drustva »pridnih, poStenih, vernih mladenitev« v Gradcu in na Dunaju.
Zal, ne moremo dognati natanfnega besedila njegovih obrekovanj o nasih
organizacijah, da bi ga ta prijela pred sodniju za uSesa. Upamo pa, da
najde profesor J. primerno zadoSCenje v tem, da mu ponudijo klerikalni
Studenti »Castno stareSinstvoe,

DruZba sv. Cirila in Metoda je zalozila za bozi¢ in novo leto dvoje
vrst trobarvnih razglednic, ki se prodajo po 10 v. Pozivljamo vse slovensko
dijastvo, da se posluzuje v bozZitnih potitnicah le teh razglednic in jih skuSa
kar najveC razpeCati tudi med drugimi sloji.

K. k. Oberrealschule in Laibach. Menda ga ni srednjeSolskega zavoda
na Slovenskem, kjer bi vladale tako Skandalozne razmere, kot na ljubljanski
realki. Vso oblast na zavodu ima v rokah nekaj nemSkih in nemcurskih
profesorjev, ki terorizirajo ravnatelja in cel zavod. Da hoCejo ti Nemci in
posili-Nemci vsakega germanizirati, kdor se jim le pusti, da zatirajo slovenske
dijake, kjer le morejo, to je Ze dovolj znana stvar in to dokazujejo tudi
vsakoletni utni »neuspehi« Slovencev in krasna spriCevala Nemcev. Toda ni
na§ namen razpravljati danes v sploSnih razmerah na zavodu, — to bomo



SIMON GREGORCIC.

d soln¢nih vidin se je ozrl pesnikov genij stran, zakril si je oti,
zagrnil obraz z Zalnim pajcolanom in zaplakal — Gregor€ita ni
bilo veCt.

Umrl je on, ki nam je pel, da je strmelo uho in se je opajala
ob njegovih zvokih duSa, da smo zrli v njegovih blestec¢ih verzih vso njegovo
veliko ljubezen, ki je obsegala vse ¢love$tvo, posebno pa oni mali narod
tam doli ob severu Adrije in v zelenih poljih, ki se tako trudi in mudi —
in trpi. .

Kaj nam je bil GregorCi¢, tega ni treba povdarjati, njegove pesmi so
znane po vsej nasi domovini; pel je narodu iz dna duSe, narodovo veselje
je bilo tudi njegovo veselje, Ce je narod trpel, je krvavelo tudi njegovo srce.

A za trplienjem svojega naroda je videl njegovo vstajenje in prerokoval
je svojemu rodu:

-Pepelni dan ni dan vel tvoj,
tvoj je vstajenja dan!e< . ..

Med nami ni bilo Se nobenega, ki bi bil tako pel o domovini, kakor je
on; kako jo je proslavljal; kako jo je ljubill Kako zaigra Cloveku srce, ko
sliSi njegove vzneSene besede:

»Krasna si, bistra h&i planin .. .«

Bil je idealist; videl je v duhu zlato bodoCnost slovenskega rodu. A
vedel je, da je pot do ciljev tezka in zato je videl reSitev le v delu.

Bil je pesnik mladine. Njegove pesmi so pravi izliv vsega onega hre-
penenja in hotenja mladih du$, ki hole ven, na dan, da objame s svojim
zarom ves svet.

Imel je rahlo duSo, mehko srce. In ko je pri§lo razoCaranje, ko so ga
preganjali podli hinavci, je zaplakal v svoji bolesti in z divno melanholijo
prepojena je zazvenela njegova tolazba. Njegovo Cuvstvovanje je bilo pre-
nezno, da bi bilo preneslo tak udarec, omagal je, nikdar se mu ni vrnil
prej$nji polet. Prevzela ga je resignacija, trpel je molle, zadnji izliv njegove
duSe je bil »]Jobs,

In zdaj je mrtev, zdaj ga ni vet!

O ne! Kar je on sam nekdaj zapel Erjavcu, velja tudi o njem:

P
»Ne, ni umrl.

Se duh njegov zivi med nami,

na delo nas budi in drami.
Umrl on ni,

v nesmrtnih delih on Zivi!-
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Njegova dela Zive. In kakor so vetna ona, tako je vecen tudi njegov
spomin. A mladina, ki jo je tako zelo ljubil, bo slavila ta njegov spomin s
tem, da bo stremila za njegovimi ideali, da bo ljubila domovino, kakor on,
da bo delala za njo, kakor on.

To je zelel sam v pismu, ki ga je pisal »Sloveniji«, ko mu je priredila
ob njegovi Sestdesetletnici slavnostno akademijo; »NajljubSa proslava pa mi
bode, ako iz naSe mladine vstane mnogo borilcev za isto sveto stvar z enako
Cistim, svetim orozjem, kakor je sluZilo meni .. .« Vojeslav Molé.
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OT. CHLUP:

VERSTVO V SOLL

azmofrimo dalje, kako vr§i ali sploh more vrSiti danaSnja verska

vzgoja drugo nalogo, ki se jo mnogokrat z njo identificira — namrec

nravno vzgojo. Rekli smo, da je krSCanstvo po svojem temelju nov

nravni nazor; alfruizem v Cuvstvovanju in dejanju je njega prvina.
A fudi egoizem utemeljen na zakonu samoobrambe nam je prirojen, je
tedaj del naSe narave, ki ga ne gre kar izlogiti. Ce si je postavilo kri¢anstvo
ideal, ki temelji v popolni negaciji tega prirojenega egoizma, je zaSlo nujno
v razpor z resnico, in zatociSCe vseh onih, ki so res poskuSali udejstviti
skrajni altruizem je bilo svetniStvo, hiliastitno hrepenenje, misticizem in
utopije. Pravo reSitev problema egoizma in altruizma iSCe socijologija in Z
njo sorodne znanstvene stroke, ki prevzemajo etitno vsebino od verstva, da
bi je spravili v soglasje z zakoni resnice in napredka. Razmotrimo tudi, kako
malo je storila in dosegla cerkev s svojimi sredstvi za pravo nravnost, ki
jo zahteva zase v zakup. Ce mnogi zahtevajo. da se loCi verstvo od cerkve,
da se ji vzame vpliv na Solo, je to le posledica vseh onih bojev, ki sta jih
bili cerkev in znanost za nov nravni red.

V zadnjem Casu je Natorp™) v svojem delu o socijalni pedagogiki
poskusil reSiti problem verstva in Sole. IzhajajoC od nalela, da more biti
predmet ‘za vsakogar obveznega pouka le to, kar je sploSno prepri-
Cujoce, priznava pomen verskemu pouku le v kolikor odgovarja tej zahtevi.
Priznava, da je verstvo sestavina resniCnega nas obdajajoCega Zivljenja,
zgodovine, umetnosti, literature, zato ne sme vzgoja prezreti tega Cinitelja.
Natorp razloCuje tri stopnje ¢lovekove izobrazbe, v kolikor se tika verstva.
Najnizja je stopnja naivne otroSke vere, ki je Se nedotaknjena po
znanstvenih in nravnih zahtevah. To more dete umeti: bog mu je oce,
Jezudcek igracka njegovih misli. To je idealizovanje, ki je detetu Cisto pri-
stopno. Na drugi strani prihaja prava krizaverske izobrazbe. Clovek,
v katerem je prevladal verski Cut, zavrZze verstvo in ga zamenja z dogmo,

Clovek pa, pri katerem se smisel za kritiko brz vzbudi, je v nevarnosti,
da kratkomalo zavrze verstvo kot prazno otroSsko naziranje. Na tem mestu

(Konec.)

*) P. Natorp, Socialpiddagogik, II. izd. Stuttgart.
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dokaze Natorp, kako velika nevarnost je ravno v dogmatskem odloCevanju,
ker je za Solsko dobo prezgodnje. Treba ga je kolikor moZno odstranjevati.
Mnogo bolj vzgajajoCe je, Ce si postavijen pred veliko vprasanje, kot da
Ze kar dobi§ gotovo odlocitev, ko se ti ravno bude dvomi. S tem se pokoplje
vsa iskrenost in odkritost. Clovek se izogiblje vpraanja, bodisi da se na
zunaj z njim spravi, pri tem pa Zivi vse Zivljenje v hinavstvu ali pa se od
verstva odvrne za vse Zivljenje, ker se mu cela igra gnjusi. Pedagogika se
mora taki verski vzgoji odlo¢no upreti. Zahteva se le poSteno priznanje
resni¢ne situacije, ki je danes ta, da je moZzno umevanje verstva, ne da
bi bilo treba o njega resniCnosti biti preprian. Umevanje verskega nauka,
ne prepri¢anje, da je ravno ta nauk pravi, to je potrebno vzgoji — to je
glavna Natorpova misel. Iz nje izvaja zahtevo nedogmatskega pouce-
vanja v verstvu. Na tretji stopnji zahteva Nastorp zgodovino verstva,
filozofijo verstva. Ta naj bo izobrazencu zakladnica, iz katere si zidasvoje
versko prepricanje. To je stopnja avtonomne kritike, na kateri zavzema
Clovek napram verstvu gotovo staliSce.

V Natorpovem nazoru in predlogu je mozZno Ze razloZiti pozitivno
reSitev verskega problema v vzgoji. Spraviti Solo in vso vzgojo v soglasje
s svetovnim naziranjem, kakor ga nam korak za korakom razvijajo in podajajo
znanstvena raziskavanja, razlociti tudi v Soli resnico od bajke, opredeliti
verske in nravne pojme, to so smotri reformnega stremljenja. Ako mora biti
intelektualna vzgoja v soglasju z vsakokratno stopnjo razvoja raznih znan-
stvenih strok, velja to tudi gotovo za versko in nravno vzgojo. Cerkev je
izgubila nit napredka. Ce se razcerkveni verska in nravna vzgoja in postavi
v smislu Natorpovega nasveta na znanstveno podlago, bo Sola sposobna
vr§iti tudi svojo socijalno nalogo; v njej se bo v soglasju Sirila le resnica.
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,TRIGLAV¢ - NJEGOV RAZVO] IN ZGODO-

VINA TEKOM 30 LET.
L

red menoj leZi litno vezana knjiZica, ki jo je sestavil odli¢en Triglavan

s pomocjo dveh tovariSev; na prvem listu nosi gori oznaCeni naslov.

Preko »predgovora« in -pesni ter pisem Castnih ¢lanove hiti

oko do -vvoda-, v katerem opisuje sestavljatelj razmere slovenskega
graSkega dijaStva pred 1875. I. Hvalezen bi bil pisatelju, da nam je podal
kratek pregled Zitja in bitja slovenskega dijaStva tudi v davnaj preteklih
Casih, v oni dobi, ki sicer e ni poznala nacijonalizma, ki bi bil druZil
dijaStvo v narodnih taborih, ki pa nam nudi vendar mnogo interesantnega
gradiva iz slovenskega dijaSkega Zivljenja naj si bo v bojih z akademiCnimi
oblastmi, v prepiru s filistrskimi me&¢ani ali v borbi za znanstveno pred-
njatenje. Zdi se mi, da pomeni oni trenutek, ko se v burnih martnih dneh

%
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1848, leta, poleg nems$ke frankfurtarice razvije v univerzni avli tudi slovenska
trobojnica, nekak slovesen finale narodne nezavednosti a tudi jednakoprav-
nosti graskega dijasStva. Mogotno preSine narodnostna ideja tudi gradko
Slovenstvo in dijaki niso zadnji, ki se zbirajo v politicnem drustvu »Slo-
venija«, katerega ideal je -Zedinjena Slovenija-. Polititni viharji pa zatré
slamnati ogenj in od 1849—1850 zivotari »Slovenija< le kot -literarno
drudtvo«. Sele 19 let pozneje ustanovijo navduSeni tehniki, na ¢elu jim Franc
Poznik, »Vendijo« kot dijaSko drustvo. Zapisnik in spomenica triletnice,
ki se nahajata v arhivu akademiCnega druStva »Tabor«, kaZeta jasno resno
stremljenje idealnega dijaStva, katero preveva ljubezen do domovine in ideja
ilirizma. A tudi vseutilis¢niki kmdlu sledijo tehnikom — 1873 ustanovijo
slovansko »Slogo«. Mesto vztrajnega tekmovanja pa se pojavijo trajni
neprincipijelni brezpomembni prepiri — in druStvi propadata. Prav umestno
povdarja pisatelj, da je bil eden glavnih vzrokov tega nazadovanja — vse-
slovanska podlaga obeh druStev; zdi se mi ravno ta vzrok prica Se
nezrele nacijonalne ideje v slovenskem dijastvu: Kljub temu, da so Slovenci
v drustvih ohranjujoCi element, iS¢ejo vendar le zaslombe v slovanski, a ne
v slovenski ideji — Slovenija jim je premajhna in preslabotna.

S tega stali¢a nam je ceniti zasluge onih moz, ki ustanovijo tudi v
Gradcu slovensko akademitno druStvo. Ravnajo se po dunajskem vzgledu
— zal, nam pisatelj tukaj kakor skoraj nikjer ne sku$a pokazati zunanjih
vplivov na konsolidacijo in razvoj graskega slovenskega dijastva (kar smatram
za eno glavnih napak cele knjige) — a ni¢ manjSa ni njih zasluga, da v
Gradecu prvi izretejo ta Cas velepomembne besede -Biti slovenske krvi bodi
Slovencu ponose. 6. listopada 1875 odobri pripravljalni zbor pravila novega
slovenskega druStva na literarno - zabavni podlagi, brez debate je krstijo:
»Triglave.

Drustveno zgodovino deli pisatelj v dve dobi: 1875—1895 in 1895— 1905.
Prvo dobo znalijo intencije druStvenih ustanoviteljev: na znotraj literarno
delovanje, ki ga zasledujemo po predavanjih, vrSecih se na obCnih zborih,
Zzivahno druzabno zZivljenje pod vplivom famoznih »Krizevackih Statutovse,
na zunaj pa stremljenje buditi ne le v dijastvu ampak v vseh slojih gra-
Skega Slovenstva in v slovenski domovini narodno zavest s sijajnimi priredit-
vami, izleti, zborovanji itd. In slovenska domovina je bila akademikom hvaleZna
— danasSnje dijaStvo lahko zavida one nekdanje »Triglavane«, ki so pohiteli
iz nemSkega Gradca v domovino in bili povsodi sprejeti po slavnostnih
deputacijah, obsipani s cvetjem, pozdravijeni na kolodvorih od slovesno
opravljene mnozice, z godbo, zastavami, topidi. .. Casi so se spremenili in
tudi Slovenci so prisli do prepri¢anja, da to, kar stori akademik za narod,
ni prostovoljno izkazana dobrota, ampak njegova dolZnost . ..

Druga doba traja od 1895—1905, menda ker sega knjizica do tega
leta (kar se mi zdi le tedaj primerno, ako smatra pisatelj to celo dobo za
prehodno). Sicer pa si upam skoraj vzporedno s pisateljem razdeliti to dobo
v 3 pododdelke: 1.) as druStvenega nazadovanja in »verskih< bojev do 1902;
2.) narodno-radikalno gibanje do 1904; 3.) druStvena konsolidacija.
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Pisatelj sam pravi: »,Triglav' se je prezivel kot literarno druStvo ter
dobil vsaj zatasno mogote prevet zabaven znalaj.« Pozornemu bralcu te
kratke besede ne zadostujejo, a treba mu je le pogledati v imenik predavanj
in spoznal bo, kako pomembne da so. V prvih 20 letih se je vrSilo v dru$tvu

98 predavanj vecinoma literarnega znacaja — prezZivela so se, vzbujala
niso nikakega zanimanja vel. NavduSeni &lani osnujejo zato v drudtvenem
podroCju »znanstveni klub« — a vefina ni dostopna za to idejo in po

enem semestru ze propade. Od letnega teCaja 1895 do zimskega telaja
1896/97 utihne vsako izobrazevalno delo; vestni odbor sicer skuSa spraviti

literarna predavanja zopet na dnevni red obtnih zborov — posreti se mu
to tudi v Stirih slucajih — a klub je zamrl in nihCe ga ne vzbudi iz smrt-
nega spanja, dokler — — toda o tem pozneje. Le »pravniski klub« Zivotari

Se par semestrov ter izgine potem brez sledu. Vse to so zalostni znaki
drustvenega propadanija, ki ga slika pisatelj s fino srahloCutnostjo« v enem
samem gori navedenem stavku! V tej dobi preboli :Triglav« tudi v Gradcu
tedaj ne baS nevarno bolezen klerikalizma -— najdemo jo opisano v knji-
zici pod Cudnim zaglavijem »versko (!) vpraSanje-«.

1.
Preplaval sem s pisateljem dolgo dobo — zal le preplaval. Moja
radovednost je sicer v marsikateri to¢ki vzbujena — a nikjer nasiCena:

nikjer nisem sme! vpraSati »zakaj« in zdelo se mi je, da berem uradno
rusko porotilo, ki javlja: danes je v S.umrlo nenadoma 1200 ljudi in zgo-
relo 72 hi§ — pa ne pove, kako in kaj... In Ze sem se veselil ob misli

s

list —— na strani 32. se zafenja -Zaloigra«, nazvana: Radikalno gibanje.

Pricakoval sem, da bo spisan ta sestavek z enostranskega stalis¢a, in
kdo bi to zameril vnetemu druStveniku, a zamerim mu pa, da nisem zvedel
od njega niCesar druzega, kakor, da je bral Nietzscheja in da nima pojma o
tem (pisatelj je eden najodli¢nejSih Triglavanov), kaj je sploh ono gibanje,
ki je delalo njegovim tovariSem toliko preglavice, predno so se ga -otresli<.

Morda pa tudi pisatelju samemu te nevednosti ne smem zameriti. Saj
je bil kot eden najmlajSih vezan zgolj na informacije svojih starejSih tova-
riSev, od katerih nikakor ne morem pricakovati, da bi opisali to vaino
druStveno dobo malce programati¢no — saj Ze ta beseda sama diSi po
+ + 1 radikalcih — da, da »program odvrata mnogo dijakov«! Za Sest
strani se pa tudi ne splata omisliti si majhno porcijo materijalistitnega
zgodovinskega naziranja.

Ko sem predital tretji odstavek »Radikalnega gibanja«, sem mislil, da
mi obstane pamet. Torej nitesar druzega nismo, kakor kri od krvi »narodno-
napredne strankee, od katere le notemo nitesar vedeti, zgubljeni sinovi, ki
se uprejo ter ustanavljajo »Samostojno stranko med Slovenci«! In vrhutega
Se pravi ljudoZrci, ki so na Dunaju poZrli »Slovenijo« ter so v nenasitni
lakoti stegnili svoje kremplje tudi po drugih druStvih ...
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Toda streznil sem se. Pred mano lezijo potiskani listi, pisani gotovo
z resnim namenom vstvariti Citateljem sliko radikalnega gibanja v Gradcu.
Bila bi nastala slika, akoravno malo raztegnjena in popacena, da je pisatelj
posegel malo bolj globoko: A tudi tukaj se ni potrudil — pobral je, kar
mu je priSlo pod roko in nikjer zopet ni vpraSal: zakaj?

Bilo je v Casih, ko se je zafel v posameznih akademicnih drudtvih
tih in nejasen odpor proti tedanjemu propadanju dijaSkega Zivljenja. Po-
samezni idealni dijaki so obsojali brezskrbno feasko Zivljenje in skuSali
povzdigniti dijaSka druStva. Vedeli so, da se je stara metoda preZivela, da
je treba neCesa novega, kar naj da dijaski eksistenci novo notranjo vrednost.
Tesna zveza dijaStva z narodom, ki se je v zadnjem ¢asu malodane pozabila,
obrnila je njih pozornost na socijalna vprasanja in skuSali so vzbujati pri
tovarisih interes in voljo do dela. Na Dunaju se razvijajo stvari mnogo
hitrejSe, v slovenijanski »Skali« formulirajo »novostrujarjic vse zahteve, ki
jih stavijo do slovenskega dijaStva, po hudem boju premagajo mlade
navduSene moci stare trmoglavce in njih zahteve postanejo program »Slo-
venije«. Na dijaSkem shodu v Smarju (pocitnice 1902) nastopijo »narodni
radikalci« prvi¢ v slovenski dijasSki javnosti — Z njimi »Triglavani«.

S tem shodom postane novo gibanje tudi za grasko dijastvo aktualno
in Ze na obtnem zboru dne 8. listopada 1902 se vrSi prva- radikalna« debata.
Ravno ona dva Clana pa, ki jih citira pisatelj knjige v prilog drustvenim
tradicijam, sta v resnici prva dva »radikalna misijonarja« (beseda je postala
pozneje jako priljubljena), ki se sicer Se oprezno ogibljeta pisanega pro-
grama, katerih idealno resno stremljenje pa ima zato vendarle -radikalne«
cilje. Kako malo se jih 3e razume, kaZe dejstvo, da se z druge strani
povdarja »Cemu treba nove stranke (!), ko Ze vendar obstoja narodno-
napredna« — mnenje vecine, katero kaZe napram novemu gibanju naperjeno
vpraSanje : -je li umestno, da posega dijak v aktivno politiko?« v prav
¢udni luéi.

Od tega dne se zafne nervoznost vladajo€ih krogov napram novemu
gibanju, ona nervoznost, ki vskipi v prihodnjem letu v pravcato Zivéno
bolezen . .. ko pridejo novi konsekventnejSi »misijonarji«, ki razpolagajo z
novimi mladimi silami: pri¢nejo se narodno-radikalni boji I. 1903/04.

(Konec prihodnjit).
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PISMO S KOROSKEGA.

enjeni gospod urednik! Prosite me, naj Vam napiSem za Va$ cenjeni

list kak clanek o koroskih razmerah. Sicer se je o tem Ze veliko

pisalo in razpravljalo, ali ker vendar Zelite takega poroCila, Vam

kot uredniku lista, katerega izdaja dijaStvo, ki je Ze dejansko pokazalo,
da hoce delati za narodno probujo koroSkih Slovencev, tega ne morem in
tudi ne smem odreci.
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Odkar je zapisal rajni Andrej Einspieler na slovenski prapor geslo:
~Vse za vero, dom, cesarja,« se pri koroSkih Slovencih javno politicno
prepricanje ni spremenilo. In kako fudi! Do zdaj so bili polititni voditelji
koroSkih Slovencev izkljutno le duhovniki in tako je deloma Se danes. »Kdo
dela na KoroSkem? Edini duhovniki!s sliSimo pogostokrat duhovnike in
neduhovnike. Dobro! Kdo drugi naj bi pa delal, ko dozdaj ni bilo posvetne
inteligence? In Ce delujejo — ali je to Ze glavna stvar? VaZnejSe je vprasSanje,
kako se deluje in koliko se doseze! Kako se je delovalo dozdaj?
Po gori omenjenem geslu, ne oziraje se na to, kakSen polititen veter veje
med ljudstvom. Zvezali so se naSi voditelji z nem8kimi klerikalci in kaj so
dosegli? V zadnji polovici preteklega stoletja se je bil boj v prvi vrsti profi
klerikalizmu tudi na KoroSkem. Kaj ¢cuda potem, da so frpeli v tem oziru
tudi koroski Slovenci, ki so bili zvezani z nem8kimi klerikalci! TakojzaCetkom,
ko se je pricelo narodno delovanje na KoroSkem, se je odtrgal precejSnji
del koroSkih Slovencev od svojega naroda in se pridruzil nemSkemu sosedu.
In zakaj? Morda samo zaradi narodnega nasprotstva? In vendar smo imeli
takrat na KoroSkem okoli 30 slovenskih Sol! Vzrok ti¢i drugje! Svobodo-
miselna ‘ideja se je ukoreninila tudi med KoroSkimi Slovenci, posebno med
onimi na meji. Politicni boj se je bil vendar v prvi vrsti med liberalizmom
in klerikalizmom. In tako je prislo, da so stopili svobodomiselni Slovenci
na stran svobodomiselnih Nemcev. Ker sami niso imeli voditeljev iz svojega
naroda, ni bilo nikogar, ki bi jih organiziral. Bili so torej v nem$ki stranki
in raznarodenje je takoj sledilo.

In dandanes? Ne smemo tajiti, da se glede narodne probuje precej
veliko deluje — a kje so-vspehi! Zakaj se ozZijo naSe narodne meje, zakaj
zgubimo pri vsakem ljudskem Stetju ve¢ tiso¢ Slovencev? Jeli vsemu Kriva
nam nasprotna vlada, je li vsemu krivo naSe uciteljstvo? V pretezni vecini
ze. A kateri narod bi ne porabil tako ugodne prilike, da si pridobi brez
boja, ¢isto mirnim potom kos za kosom rodovitne zemlje, kakor se nudi
ravno naSim nem$kim sosedom na KoroSkem!? In se-li smemo Cuditi, da
nas potiska nasprotnik tako hitro proti jugu? Da, da nas nadleguje celo
v sredidfu in da so nekteri obupali celo Ze nad St. Jakobom v Rozu? Ne
smemo se temu Cuditi, ker naSa meja ni zavarovana. Na meji proti severu
nimamo nobenega plotu, niti najslabSega. In kako to mogoCe. Vsak narod
si zavaruje v prvi vrsti vendar mejo, in pri nas bi tega ne bilo treba, ko
smo itak tako slab in mali narod? Da, potreba bi bila, conditio si qua non,
a kdo bo mejo utrdil? NaSi duhovniki, na$§ sedanji politicni program (Ce ga
sploh imamo!)? Ce je to mogoce, Cemu se ne poskusi, Cemu zanemarjajo
ravno mejo, femu zanemarjajo ravno celov8ko okolico, ki je vendar emi-
nentne koristi za slovenski Korotan, ¢emu so vrgli vet kot polovico celovike
okolice k nemSkemu volilnemu okraju, ko so delali meje volilnim okrajem ?
Nasi voditelji uvidevajo to ze sami — tako saj upamo — a koga hocCejo
poslati na mejo na narodno strazo? duhovnike? Saj so slovenski duhovniki
na meji, a kateri izmed njih dela? Nobeden! Dobro voljo morda imajo, a
nimajo sredstev. Duhovniki so in kot taki hocejo delovati s pomotjo vere



Stran 136. OMLADINA Leto 111

za narodnost. A v kratkem sprevidijo sami, da iz te moke ne more biti
kruha, ker je ljudstvo ve¢ ali manj nasprotno duhovnikom, nasprotno veri
ali bolje reCeno klerikalnemu programu. :

In Ce bi poslali na mejo tudi lajike, tudi ti s sedanjim naSim pro-
gramom niCesar ne bodo dosegli. Ker torej nasi voditelji, ne morejo doseci
nicesar, pustijo rajSi delovanje na meji in koncentrirajo vse svoje narodno
delovanje v krajih, ki so Ze bolj probujeni. Tako se n. pr. v St. Jakobu in
v Rozu sploh najvet deluje, med tem ko je celovSka okolica, ki je v najvecji
nevarnosti, da takorekoC Ze zgubljena, popolnoma zapuSfena. Med tem ko
se od naSe strani ne stori nicesar, delujejo nadi nems$ki sosedi z vsemi
kriplji, da ponemcijo kolikor mogoce hitro mejo in celovika okolica je pravi
brlog narodnih odpadnikov.

In kako delujejo naSi nasprotniki? Posetimo enkrat nemski shod v
kakem slovenskem kraju in kaj bomo tam slisali? Proti slovenski narodnosti
ne bodo govorili (¢e izvzamemo kakega neolikanega nemcurja). Govorili
bodo, da morajo Nemci in Slovenci mirno skupaj Ziveti (a la dr. Metnic),
a udrihali bodo proti klerikalcem in mi KoroSci imamo to nesreto, da nas
po navadi meCejo v en koS s klerikalci. Naroden Slovenec in klerikalec je
v oteh naSih nemskih nasprotnikov identitno. To misel goji tudi odpadnik
Slovenec — liberalec. Tudi naSi odpadniki $¢ vedo, da so Slovenci, ali ker
no?eio biti klerikalci, zato so »deutschgesinnt<. Mi smo »slovenisch
geboren in deutsch gesinnte, ta izrek je zdaj v modi. Pri naSih od-
padnikih je vse liberalno, kar je nem8ko in vse klerikalno, kar je slovensko!

In v takih razmerah hoCemo delati po klerikalnem receptu!? Nikdar in
nikoli! Da bi se dali na8i duhovniki prepricati, da se da nasa vera reSiti
tudi na drug nacin, e se pa sploh ne da reSiti, potem . .. .! Evo v dokaz
moje trditve dejstvo: Vprasajmo se: Kateri tabor polnijo na$i narodni na-
sprotniki? Ce odpadejo samo zaradi narodnega nasprotstva, zakaj ne hodijo
v nemsko-klerikalni tabor?! Zakaj noben nemcur ni Nemec-klerikalec, temve¢
Nemec-liberalec? To je neovrgljivo dejstvo, dokaz, da izgubimo samo zaradi
klerikalnega programa toliko narodnih bratov. In to tudi ni ¢udno, ko so
vse nasprotne agitacijske moci napredne (a la ucitelji!).

In naSa organizacija? Ravno toliko vredna kot na§ »program!- Imamo
polititno drustvo in bili bilo veliko slab3e, ¢e bi ga ne imeli ? Kaj nam pomaga
tako drustvo, katero obstoji velji del samo iz duhovnikov. Zakaj celovska
centrala ne ustanovi polititnih podruznic, ki bi bila polititna izobrazevalna
drustva. Stem bi se polititno druStvo povzdignilo v moralicnem in mate-
rijelnem oziru. Sicer bi se dalo o tem govoriti Se veliko, a ob drugi priliki.

Zaveti mora na KoroSkem popolnoma drug veter, -fortburdtlarije- mora
biti enkrat konec! ZaCetek naj napravi mladina — visokoSolci. A ker od
koroSkih- visokoSolcev ne moremo priakovati kaj tacega, saj od vetine ne
— iz znanih vzrokov, naj bi pricela to delo radikalna »Prosveta«. Preprican
sem, da bo nasla tudi med bogoslovci nekaj pomodi.
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PREGLED ABSOLVIRANIH SLOV. FILOZOFOV.

zvsemi skusnjami| hrez shuenj ot

Pred met e DR R

il S =]

3 .| poskusni | . na vse- =

suplentill,  gigant |SUPIEOt | orrn | @
klasiéna filologija . . . . . 1 - (7] f 15 22
slovenséina (s klas. filologijo) . I — g 6 10
slovenstina-nemscina . . . . 1 | 2 3
slovensCina-francoséina . . . — — 1 1 2
nemscina (s klas. filolog.). . . = — 1 1
nemsCina-francosina . . . . - — 1 | 1 2
latins¢ina-francostina . . . . = — 4 4
latindCina-italijan&Cina . . . . - - 1 1
filozofija-klas. filolog. . . . . — — 1 — 1
zemljepis-zgodovina., . . . . 2 1 2 | 11 16
matematika-fizika. . . . . . 6 1 {asis{e:lt) 6 14
PHIOdOPISEE S SN 3 — 3 3 9
Skupaj . . 14 2 20 | 49 85

PrinaSamo ta pregled s pripombo, da je znabiti nekoliko pomanjkljiv.
V glavnih potezah odgovarja resnici in bo marsikomu dobrodoSel kot vodilo.
NajslabSe razmere so v matematiki — fiziki ter v zemljepisu in zgodovini,
tudi prirodopis ni posebno vabljiv. Klasi¢nih filologov §¢ menda ni preveg,
ker se jih dosti rabi, germanistov je premalo. Nem3¢ino bi pri nas morali
poucevati le domacini; le potem je upati pravih uspehov, Ce utitelj vpeljuje
utenca v tuj jezik na podlagi materinS¢ine. — Kakor kaZe pregled, imamo
34 suplentov in 51 absolventov brez sluzbe, med zadnjimi 2 poskusna kan-
didata, ki imata vse potrebne izpite, a ne dobita suplenture ter morata eno
leto »prakticirati« — seveda zastonj! Vseh slovenskih profesorjev s suplenti
vred je 180—200 raztresenih po vsej Avstriji. To dejstvo izpopolnjuje brezupno
sliko za naSe absolvirane filozofe: v domovini je potreba majhna — in Se
ta se krije z Nemci, ker je nem8kih filozofov tudi prevel. V tujini bodo
naSinci Se tezje dobili kruha, nem3ki Sovinizem jih bo pregnal. Le najspo-
sobnejSi bodo premagali nem8ko konkurenco v nemsSkih krajih. Te pa bo
domovina tem teZje pogreSala. — Caveant consules!
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VOJESLAV MOLE.

KRATEK PREGLED POLJSKEGA SLOVSTVA.

rvi zaletki poljskega slovstva segajo nazaj do 13. stoletja; pod vod-

stvom poljske kraljice sv. Kinge, ki je vstopila po smrti svojega

moZa v samostan, je nastal prvi poljski prevod psalterja. V istem

samostanu Sontu je brzkone tudi nastala prva poljska umetna pesem
»Bogurodzica«, pesem, ki so jo peli I. 1444. poljski junaki pri Varni, ki je
zvenela zmagonosno v bitki pri Grunwaldu, ki se je pela po cerkvah mesto
Marijinega oznanenja.

Naslednja poljska kraljica Jadviga je istotako pospeSevala razvoj polj-
skega slovstva, ko je dala prevesti razne evangelije in molitve. In tako so
delale vse poljske vladarice tistega Casa. Na ta naCin je nastal prevod sv. pisma,
Bonaventurovega Kristusovega zivljenjepisa in razni molitveniki.

V 12. stoletju je bila nastala le latinsko pisana »Poljska Kronika«, ki
jo je spisal neki neznani Francoz, in ki jo je pozneje prenaredil in nada-
lieval krakovski Skof Vincencij.

Prvo vaZno delo poljske literature pa je zgodovinsko delo Jana Dlugo$a
iz 15. stoletja. Bila je to prva poljska zgodovina, natan¢no in skrbno izdelana.
Iz nje so zajemali vsi zgodovinarji sledetih treh stoletij. V petnajstem veku
je cvetela retorika, tu pa tam se je oglaSal tudi kak poet, a vse je imelo
le cerkven in naboZen znalaj, kratke balade in pesmi o vaZnih dogodkih
tistih let so se pogubile, pravo Zivljenje sta prinesla v sloystvo Sele refor-
macija in humanizem.

Protestantizem se je hitro Siril med Poljaki in je dobil svoje zago-
vornike, pa tudi nasprotnike. In kakor v Nemdiji, so se izdajali tudi tu sati-
ricni spisi in zabavljice od katoliS8ke in protestantovske strani. Izhajale so
razne apologije, satiriCne igre, pisma. lz tega boja je vstal Poljakom njihov
prvi res poljski pisatelj, kalvinist Mikolaj Rey. Ni mu bilo za slavo, svoja
dela je zalagal sam, nikoli ni podpisal nanje svojega imena, z navduSeno
vinemo je Siril v njih idejo nove vere. Bil je vse — prevajatelj, dramatik,
lirik, didaktik in epigramatik, a ni stremil za titanskimi idejami, ucil je vedno
in povsod, kak naj bode ¢lovek njegovega ¢asa. To odseva zlasti iz njegovega
najzrelejSega dela »('_'loveﬁkega zrcala«. Skoraj 30 let je budil in dramil
Poljake v polititnem in verskem Zivljenju. Njegova :Postila< in -Komentar
Apokalopse« pricata o izredni duhovitosti, bil je eden prvih in najvztrajnejsih
bojevnikov zoper papizem. Sledefe generacije ga niso vet tako vpoStevale,
kakor njegovi sodobniki, a dandanes je zopet priSel do zasluZene veljave.

Vnet zagovornik katolitanstva je bil v istem astu Stanislav Orzechowski.
Bil je nestalen in strasten znacaj; duhovnik je bilin se je porodil, a vendar strastno
zagovarjal cerkev. Vet nego kot teolog, je dosegel kot politik; bil je prvi
ki je naprej videl propad Poljske. Cudovito krasni so bili njegovi govori
zoper Turke in govori mlademu kralju. V&asih pa je postal pamiletist in
pisal zoper vse mogoce, zoper papeza, kraljevo Zenitey, celibat in duhov&¢ino,
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Istodobno se je bujno razvijalo poljsko govornitvo, saj je bilo treba
zagovornikov katoliSke in protestantovske stranke. Med temi zavzema prvo
mesto jezuit Peter Skarga. Bil je idealist, Poljak z duSo in telesom, patrijot,
ki se ni bal nikogar. Zagovarjal je pravice kmelkega stanu, Sibal razmere
v poljski Slahti in drzavni upravi. Videl je bodotnost Poljske in klical: ,Da
sem lzaija, bi hodil okoli bos in polnag in bi klical nad vami, vi razkoSnezi
in razkoSnice, greSniki in greSnice! — Bojte se vendar teh mojih groZenj!
— Vsa kraljestva, ki so imela propasti, so imela take sle in propovednike,
ki so jim kazali njihove grehe in jim prerokovali njihov padec!®. ..

Tu je za€el roditi poljski humanizem svoje sadove, in poljsko slovstvo
je doZivelo svojo prvo zlato dobo. Poljska mladina se je hodila ulit na
tuje univerze, zlasti italijanske; v Padovi in Bolonji je bilo vedno polno
poljskih dijakov. Tu so se seznanjali z anti¢no literaturo, otresli so se
poljskega srednjeveStva in dobili v latinskem slovstvu eleganco oblike.
Snov njihovih pesmi pa je bila neokusna, prazna. Verzi so se izgubljali v
panegirikih, v samih golih slavospevih razli€nim znanim in neznanim
knezom- in vladarjem. Vse je bilo latinsko, poljskih pesmi ni zlagal 'nihce.
Med vsemi temi mnogoStevilnimi latinisti zasluzi malo paZnje morda edini
Klement Janicius, a tudi ta je kmalu utihnil.

Tu je naenkrat vstal med poljskim narodom njegov prvi in za dolgo
Casa najznamenitejSi pesnik : Jan Kochanowski. On ni pel panegirikov, pel
je, kakor mu je velevalo srce, pel je, ker je moral peti. V svoji mladosti
je bil tudi v Italiji in v Parizu, a pozneje se je vrnil v domovino, kjer se
pa ni udelezeval javnega Zivljenja, ampak Zivel sam zase na svojih posestvih.
Tudi verski boji ga niso vznemirili, a njegovo versko Cuvstvo je ostalo
vedno otroSko - globoko. Prva njegova poljska pesem so bili oni krasni verzi :

»Cesa hotes od nas, Gospod, za svoje mnoge darove;
Cesa za dobrodejstva, ki ne ves jim mere?

Cerkev Te ne ogrne, povsod je polno Tebe,

v prepadih in v morju, na zemlji in v nebu.

Gospod sveta si vsega; Ti zgradil nebo si,

z zlatimi si zvezdami ga ti okrasil.

In na povelje Tvoje stoji morj¢ v bregovih

in meje mu odmerjene boji se prestopiti .. .«

Kochanowski je bil lirik, a erotika ni izvabila njegovi dudi najlepSih
zvokov. Pel je sicer o ljubezni, toda o oCetovski. Ko mu je umrla mala
hterka, mu je zakrvavelo srce in izlil je svojo bol v Cudovito lepe pesmi
»Treny-.

Veselje je zvenelo iz pesmi, kjer je opeval domate Zivljenje in naravo,
zlasti pa iz njegovih »Sal«. Vedno in povsod se je zaglabljal v refleksijo,
posebno v »Satiru«, v zbirki satiritnih pesmi, kjer otita Satir Poljakom

njihove slabosti.
(Konec prihodnjic.)
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LISTEK.

Gregorcitev veler priredi v januvarju akad. druStvo -Slovenija« na
Dunaju v spomin svojemu umrlemu Castnemu ¢&lanu.

Slavnostni ob¢ni zbor, katerega je priredila »Adrijac v Pragi povodom
pobratenja s »Slovenijo« in »Taboroms«, je vspel jako krasno. Poleg »Slo-
venije« in »Tabora« so bila zastopana slovanska akad. druStva v Pragi.
Izmed mnogoStevilnih govorov naj omenimo na tem mestu le govorov
predsednika »Slovenije« in zastopnika »Tabora«, ki sta oba povdarjala
vaznost mesta, katero zavzema -Adrija< v organizaciji narodno radikalnega
dijaStva. »Adrija mora postati vodilno druStvo v nasi struji,
mora biti ono druStvo, iz katerega bodo izhajale nove ideje, novi nalrti,
kajti ustanovljena je v kulturnem srediSCu velikega CeSkega naroda, ki je
bil Slovencem Ze dosedaj ucitelj v vsem naSem narodnem Zivljenju, od
katerega pa se bomo morali fudi Se nadalje uCiti zlasti onega podrobnega
dela, ki je pripomoglo Cehom do danasnje mot¢i in veljave. — S slav-
nostnega vecera se je poslal brzojavni pozdrav prvoboritelju narodno-
radikalnega dijadtva tov. Zerjavu.

Zborovanje slovenskega graSkega dijastva za 1906/7 se je vrSilo v
torek 27. listopada. Na dnevnem redu so bile zadeve graskega Slovenstva,
sosebno ofroski vrtec in Sokol. PredsedniStvo v »odseku slov. graSkega
dijaStva prevzame za prihodnje leto dru$tvo »Zarja<. NatantnejSe porotilo
prihodnjic.

IzobraZevalno delo v »Taboru« se je pritelo letos malo pozno. Vzrok
je nemirni ¢as, drustvene selitve, tudi so se Clani razmeroma pozno zbrali v
Gradcu. lzobrazevalni klub je letos svoj program nekoliko predrugacil.
Z ozirom na skorajSnjo ustanovitev Stajerske »Prosvete« se bavi 3 velere
v mesecu s pripravami za poljudno — izobrazevalno delo, — podpira ga
v tem posebni odsek, ki vodi tudi vse priprave za ljudske knjiZnice,
predavanja itd. Ostali veCeri so namenjeni sploSni izobrazbi. V klubu so
se vr8ila dosedaj sledeca predavanja:t. Kramer: Pomen in cilji samo-
izobrazbe; t. PrekorSek: Nove politi¢ne struje na Slovenskem;
t. Vesenjak: Kmetijske druzbe; t. Prekor3ek: Iz zgodovine
slovenskega graSkega dijaStva; t TurnSek: Izlet na severni
tetaj (vzorno poljudno- predavanje s skiopti¢nimi slikami); t. Glonar:
Pesnik Simon GregoCi¢ (na zalnem zborovanju). V druStvu deluje
nadalje pevski klub ter se osnuje ¢eSki klub. Mnogo tovariSev je
¢lanov novoustanovljenega »GraSkega Sokolac«. ak

Jugoslovanske dijaske sestanke na Dunaju priredijo po novem letu
vsak mesec »Slovenija«, +Zora« (srbsko akad. druStvo) in »Zvonimir«
(hrvatsko akad. druStvo). Na teh sestankih, katerih namen je seznanjati
jugoslovansko dijastvo s kulturnim, gospodarskim in politicnim stanjem
vseh jugoslovanskih narodov, se bodo vrSila razna predavanja, deklamacije,
petje itd.
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IzobraZevalno delo »Slovenije« v novembru. lzobraZzevalni klub je
imel pretekli mesec sledea predavanja: phil. Kadunc: O narodni vzgoji;
tov. iur. Jan: O gospodarskih razmerah na Gorenjskem ; tov. vet. LesniCar :
O Cankarju in tov. iur. Olip: Zahteve Slovencev v letu 1848, Medicinski
klub je zaCel s strokovnimi predavanji. Prvo je imel tov. med. Jenko. —
V pedagoSkem klubu se je razpravljalo enkrat na teden o vpraSanjih: Kaj
je vzgoja, kakSen je njen namen in kak$na bodi metodika.

BoZi¢no darilo za »Prosveto«. Ker razSiri »Prosveta« svoj.delokrog
po vsem slovenskem ozemlju, bo morala imeti tudi veliko vefja sredstva
na razpolago, kakor doslej, Ce bo hotela zadostno izvrSevati svojo veliko
nalogo. Treba bo ustanoviti nebroj ljudskih knjiznic, zlasti ob naSih mejah,
a za izvrSitev tega nalrta, treba veliko za ljudsko knjiznico vporabnih
knjig, katerih pa Prosveta- nima in si jih tudi nabaviti ne more, ker ji
manjkajo potrebna denarna sredstva. Zelo umesten se mi zdi zato predlog
nekega tovariSa, ki je predlagal, naj bi vsak narodno radikalen dijak, srednje-
Solec kot visokoSolec, podaril »Prosveti« za bozi¢ vsaj eno za ljudsko
knjiznico vporabno knjigo, ali pa v ta namen nabiral knjige pri svojih
znancih itd. Kar bi se tako nabralo knjig na Stajerskem, bi jih uporabili
za Stajerske, kar na GoriSkem za goriSke in kar na Kranjskem pa za
koroSke knjiznice. Zrtve posameznika bi bile pri tem zelo majhne, »Prosveta«
bi pa dobila jako izdatno podporo. Upam, da bodo tovarisi ta predlog z
veseljem sprejeli in da pojdejo za njega izvrSitev fudi takoj na delo. Vsako
nase akademino druStvo mora nabrati knjig vsaj za eno knjiznico in
istotako tudi vsak na$ srednjeSolski zavod. T

Pridatek uredniStva: Pravkar smo izvedeli, da so naznanili osmoS3olci
neke gimnazije odboru -Prosvete«, da sami ustanove v letoSnjih poCitnicah
dve ljudski knjiznici na KoroSkem. Upamo, da slede temu vzgledu tudi
_ dijaki drugih zavodov.

Cesko dijastvo proti bogoslovski fakulteti. Akademitnemu senatu
CeSke univerze se je izro€il obSiren »memorandum«, ki zahteva, da se
bogoslovska fakulteta kot neznanstvena institucija in kot ulilisCe, ki stoji
pod vrhovno oblastjo dogmatike gotove kontesije, odstrani z univerze.
Memorandum je podpisalo okoli 50 praSkih akademiénih drustey, med
njimi tudi »Adrija-«. W. M. Z.

Podporno drustvo za slovenske visokoSolce v Pragi. Redko sejani
so bili slovenski visokoSolci, ki so obiskovali pred Sestimi, sedmimi leti
teSke visoke Sole v Pragi. Preporod slovenskega dijaStva pa je tudi tu
mogolno vplival na slovensko dijastvo. V naSi narodno-radikalni struji se
je vedno in vedno ponavljala vaznost Prage za razvoj slovenskega dijaStva.
Veseliti nas mora zato, ko vidimo danes, da naSe besede niso bile zastonj,
ko vidimo, da bo Praga v kratkem prevzela vlogo Dunaja: biti srediSce
slovenskega dijaStva. Ze danes se kaZe, da bo Stevilo slovenskih dijakov na
Dunaju vedno manjSe, ono v Pragi pa leto za letom vefje. — Naravno je,
da je potrebovalo tudi prasko slovensko dijaStvo ne samo moralne, ampak
tudi gmotne podpore. Zato so ustanovili pradki Slovenci pred 5 leti
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s pomotjo CeSkih rodoljubov :Podporno druStvo za slovenske visokoSolce
v Pragi<. Ako se nekoliko ozremo po velikosti podpor, katere je drustvo
razdelilo med slovenske visokosolce v Pragi, vidimo da so podpore tega
druStva velje od podpor enakih druStev na Dunaju in Gradcu in da to
drustvo tudi sicer bolj skrbi za svoje podpirance, kakor pa ostali drustvi.
Seveda ne smemo biti napram ostalima druStvoma krivi¢ni in moramo pri-
poznati, da je naloga drustev na Dunaju in Gradcu Ze raditega veliko teZav-
nejSa, ker morata podpirati veliko velje Stevilo prosilcev. PraSko podporno
druStvo je razdelilo tekom svojega petletnega obstanka med 562 prosilcev
9951 K, tako, da je dobil vsak podpiranec povpretno 17 K 70 v na mesec.
V zadnjem Solskem letu se je razdelilo med 148 prosilcev 2988 K in je
dobil vsak povpretno 20 K 19 v mesetno. DruStvo izvrSuje svojo nalogo
s tem, da daje prosilcem mesetne podpore, podpore za voZnjo v domovino
in da priredi vsako leto onim podpirancem, ki ostanejo v boZifu v-Pragi,
prijeten boZiCen vecer, da jim s tem vsaj nekoliko nadomesti boZi¢ni vecer
v domaci hiSi. Da more druStvo v tako veliki meri izpolnjevati svojo nalogo,
se ima slovensko dijaStvo v veliki meri zahvaliti naklonjenosti CeSkega
obCinstva, katerega darovi so znaSali v preteklem letu skoro polovico (nad
40 9/,) vseh druStvenih dohodkov. — .
Jugoslovanska stolica na &eSki univerzi v Pragi. »Adrija« je poslala
k rektorju CeSke univerze v Pragi deputacijo, ki se je informirala o sedanjem
stanju zadeve jugoslovanske stolice. Rektor je deputaciji povedal, da je
senat sklenil zadevo na pristojnih mestih kolikor le mogote podpirati.
[zrazil je nado, da bo novemu jugoslovanskemu docentu Ze mogole v
prihodnjem letnem semestru predavati. Deputacija bo obiskala Se
referenta v tej zadevi prof. Drtino in predsednika izpraSevalne komisije
prof. Strouhala, da se informira o nekaterih detajlih formalnega znacaja.
V.M. Z.
ZviSanje kolegnine na vseudilis¢ih, Da se pridobi novih denarnih
sredstev za neStevilne potrebe in moderne zahteve vseucilis¢, namerava nauéno
ministrstvo zviSati kolegnino. Do sedaj je znaSala najnizja kolegnina za vsako
uro 2 K 10 v. Ministrstvo hoe zviSati to svoto na 4 K 20 v in sicer ze
s prihodnjim Solskim letom. To bo vsekakor novo obtutljivo breme za slu-
Satelje zlasti, ker se je s tekoCim semestrom vpeljala tudi pristojbina za
vseutiliSko knjiznico, katere dosedaj ni bilo treba placevati. Slovenski dijak,
katerega slabo gmotno stanje je itak znano in katerega bi nameravano
zviSanje tem obCutljivejSe zadelo, bo moral odslej Se bolj pridno Studirati
in redno polagati vsak semester kolokvije, ki so potrebni za opro3Cenje
kolegnine, da se izogne novim bremenom, ki mu bodo Se bolj otezevale
Studij. B.
Boj za Budjevice, nekako ¢eko Celje, se je koncal z zmago podrobnega
dela, katero so izvrSevali Cehi s teSkemu narodu lastno zilavostjo leta in
leta. Pred desetletji so si postavili cilj, pridobiti si nazaj Budjevice,
napravili si nalrt v dosego tega cilja in ta nalrt potem tudi dosledno
izvrSevali. Desetletja so se trudili, bodrili, zbirali in organizirali. Slo se jim
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j'e za vsakega posameznika, katerega freba uvrstiti v svojo armado, da ga
ne vlove nasprotniki. Nikjer velike politike, povsod samo ono malo delo,
katero se ne da slaviti po Casopisih in katerega vspeh se pokaze Sele po
letih. Tako pripravljenim ni bilo teZko in brez upa zmage naskociti trdnjave.
Delo desetletij je moralo roditi vspeh. Kar nas v zadnji volilni borbi
posebno zanima, je CeSko dijaStvo, katero je tudi hotelo po svojih moteh
pripomodi k zmagi. SrednjeSolci so prosili svoje nezavedne stariSe, da so 3li
volit CeSke kandidate in visokoSolci so popustili svoje Studije in $li v Budjevice
navduSevat in agitirat. Isto pa so delali tudi njihovi nemsSki tovariSi iz
Dunaja in Prage. Da bi se tudi mi tako pripravljali na osvojitev slovenskih
Budjevic, da bi tudi pri nas ze enkrat zaCeli z drobnim delom, katerega
povdarjamo ob vsaki priliki, potem lahko kdaj upamo na osvojitev Celja,
drugate pa nikdar ne.

Na ljubljanskih gimnazijah in na realki je bilo preteklo Solsko leto
457 -+ 361 - 290 -— 1108 slovenskih in 103 -+~ 0 + 246 — 349 nemS$kih
dijakov. Od teh je iz Ljubljane 480 slovenskih in 236 nem8kih. Po zadnjem
ljudskem Stetju je bilo v Ljubljani 29.732 Slovencev in 5423 Nemcev; Nemcev
torej komaj Sestina vsega prebivalstva, izmed ljubljanskih dijakov pa je
tretjina Nemcev, t. j. dvakrat toliko, kakor bi jih po Stevilu prebivalstva
moglo biti! Ker ni pravega vzroka, zakaj bi slovenski Ljubljancanje ne
dajali svojih sinov Studiral, potem je pac edini vzrok vecjega Stevila nemS$kih
dijakov ta, da se slovenski dijaki vpiSejo za nemSke, z drugimi besedami,
da se ponemcujejo. To slutnjo podpirajo tudi imena, katera beremo v nem3kih
oddelkih: Bah¢, Bremec, Bitenc, Deu, Dezman, Fabian€i¢, Florjanci¢ itd. itd.
brez konca. To je Zalostno in sramotno dejstvo! Ako se to godi v srediS¢u
Slovenije, kjer imamo ali bi lahko imeli vso moc¢ v rokah, ali se je potem
¢uditi, da imamo odpadnike na mejah, kjer ima nasprotnik vso mot in jo
tudi brezvestno izrablja. Manjka nam pal drobnega dela in pouka ter
narodne zavednosti. Vsi ti, ki so po nevednosti ali brezbriZznosti stariSev
vpisani za Nemce, bodo pomnoZili Stevilo naSih narodnih sovraZnikov,
namesto da bi stopili kot novi bojevniki v vrste nae inteligence. Inteligence
mi nikakor nimamo preveC in je ne moremo in ne smemo prepudcati v
tabor nadih sovraznikov. — Pa e drugo stran ima to dejstvo. Ce beremo
imena nem$kih oddelkov ljubljanskih srednjih Sol, dobimo kar po vrsti
tvrdke ljubljanskih trgovcev, obrtnikov in tovarnarjev. To kaZe jasno, kak3$nega
miSljenja so lastniki teh tvrdk; slovenskega gotovo ne, Ce vzgajajo svoje
otroke za Nemce. Vsi ti so torej narodno skrajno nezanesljivi. To bi naj
vendar naSim mogotcem dalo misliti, da ne bodo vef zavracali nadih dobro
premiSljenih svaril glede Solstva, kakor se je to zgodilo letos!

Solske knjiznice. Dan za dnevom se pritoZujejo srednjeSolci, kako
slabe so knjiznice po njihovih zavodih. Zanemarja se posebno izobrazbo
dijakov viSih razredov. KnjiZnice se izpopolnujejo €isto slu¢ajno, kajti kakorSen
je knjiznicar, tako tudi izpopolnuje knjiznico. Da se odpravi ta nedostatek
po slovenskih srednjeSolskih zavodih, bi bilo najbolje, da sestavi »Drustvo
slovenskih profesorjev v Ljubljani« seznam znanstvenih in leposlovnih del,
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s katerimi naj bi se dijak viSjih razredov gimnazije in realke moral seznaniti.
Po tem seznamu bi se izpopolnjevale srednjeSolske knjiznice; seznam bi se
pa razdelil lahko tudi med dijake same, katere bi se opozorilo, naj kupujejo
najboliSa dela tudi sami. DijaStvo bi lahko v slutaju, da se ugodi naSi pro3niji,
pazilo potom dijaskih listov, da se bodo knjizni¢arji naSih srednjeSolskih
zavodoy res ozirali na doticni seznam. 8.

Reforma srednjih $ol. Vprasanja o reformi srednjih Sol, za katero so
se zaleli zanimati Ze tudi merodajni krogi, se je lotilo z najvetjo resnobo
«Kulturno politi¢no dru$tvo na Dunaju«. Enketa, katero je zasnovalo dru$tvo
v tem smislu, je dognala med drugimi tudi naslednje totke, katere objav-
ljamo, ker so zanimive tudi za dijaStvo: 1) razredi na srednjih Solah so
tako prenapolnjeni, da ni mogoce dose¢i pri pouku zazeljenih uspehov;
2) pouk se najbolj zagreni tako ucitelju kot ucencu; a) s f. z. sistemom varustva,
t. j. ona naravnost otrosko naivna skrb, da profesor ucencem ne sme pove-
dati niCesar, kar bi se ne strinjalo s katekizmom in zgodbami stare zaveze,
dasiravno je znanost drugae dognala, in na drugi strani skrb, da uencu
ne pridejo v roke knjige, katerih varuSka censura ni priporocila; b) z nepo-
trebnimi korekturami in inspekcijami od strani ravnatelja in oblastev;, —
3) najvetjo pozornost je obracati na izpraSevanje. Isto ne sme imeti oblike
izprasevanja preiskovalnega sodnika. Udelezevati se ga mora cel razred.
VpraSanja ne smejo biti presenetljiva, marveC je treba uCence s primernimi
besedami na vpraSanje pripraviti. Preveliko strogost pri izpraSevanju je pod
vsakim pogojem obsojati. Utitelj bodi plemenit in blagohoten, ker je ta
lastnost utiteljeva velikega vzgojevalnega pomena. Pri izpraSevanju kakor
pri razlaganju naj uditelj polaga najvecjo vaZnost nato, da ucenec stvar razume;
4) najbolj pogubno in slabo vpliva na znacaj in razvoj mla-
dega srednjeSolca klerikalizem. R.

Slovenska Solska Matica in drudtvo slovenskih profesorjev nameravata
izdajati: 1) znanstveno-poutne spise v popularni obliki in 2) komentarje
k raznim Solskim klasikom rimske in grske literature. UredniSko delo prevzame
druStvo slovenskih profesorjev, zaloZnistvo pa Slovenska Solska Matica. —
Pozdravljamo to idejo kot resen korak k izpopolnitvi naSe srednje Sole. Da
bi le ne ostalo samo pri dobrih namenih.

Delavsko visoko $olo hole ustanoviti socijalna demokracija v Nemciji,
da si izSola in vzgoji dobrih in izobrazenih urednikov, strankinih tajnikov
in izurjenih agitatorjev. Poduk se razdeli v Sest-mesene kurze in traja vsak
teden 30 ur. Poleg pohajanja Sole mora izdelovati delavec utenec tudi domate
naloge in ker se ta as ne more sam preZivljati, skrbijo za vse njegove Ziv-
lienske potrebe delavske organizacije. Predmeti, kateri se bodo poucevali, so
sledei: narodno gospodarstvo, socijologija, zgodovinski materijalizem, zgo-
dovina socijalne demokracije, zgodovina meS§€anskih strank, ustavna zgodovina,
socijalna zakonodaja, glavne dolotbe kazenskega in civilnega prava, zadruz-
nidtvo, prakti¢na socijalna politika in vaje v slogi in govoru. Zatasno se bo
poucevalo samo 30 oseb. B.

Oblastem odgovoren Mihael Rozanec. — lzdaja cksekutiva narodno -radikalnega dijastva.
Tisk J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani.




storili v eni prihodnjih Stevilk — hoemo si le nekoliko ogledati delovanje
»nemSke« troperesne deteljice prof. Puschnigg-a, prof. Schrautzer-ja in risar-
skega pomoZnega uditelja Kleina, ki izvrSujejo z neverjetno predrznostjo svoje
germanizatoricno delo na tem zavodu. Prof. Puschnigg*) zahteva n. pr.
po raznih razredih, da morajo u€enci kupovati potrebne zvezke le pri nemskem
trgovcu Zeschko-tu. Ni¢ bi ne rekli, Ce bi zahteval to od nemskih dijakov,
Ceravno, po naSem mnenju Sola ni temu posvefena, da pa zahteva kaj sli¢nega
od Slovencev (n. pr. v Vb in VL), je viSek nesramnosti. Se dalje gre prof.
Schrautzer Karl (svojtas Dragotin), katerega edina skrb je, germani-
zirati slovenske ulence, kjer le mogote. On se predrzne reCi oCetu, ki ga
pride vprasat o ufnem vspehu svojega sina, ki je v slovenskem odelku, da
fant gotovo dovrSi razred s povoljnim vspehom, ako prestopi iz slo-
venskega oddelka v nem3ki, sicer da mu tega ne more garantirati!
Omeniti je, da dotitni dijak ni bil slab v sloven&Cini in je popolnoma izklju-
Ceno, da bi bil iz tega predmeta padel. Ponesrefiti bi se mu toraj moralo
v kakem drugemu predmetu, ¢e bi ne prestopil v nem$ki oddelek. Po tem
sistemu hocCe g. Dragotin pridelovati Nemce! Najbolj predrzen izmed vseh
freh pa je gotovo pomozni ucitelj Klein, ki prepoveduje slo-
venskim ucencem pod kaznijo (zapretil je z razrednico) govoriti
med seboj slovenski, kakor se je to zgodilo v Ic razredu (kjer so
sami Slovenci.)

Nova pravila »Prosvete« je ministrstvo potrdilo. Ob&ni zbor bo
0 bozitu.

Tudi obletnica — 21. novembra je poteklo leto, odkar je vioZil_priprav-
ljalni odbor pravila akademiénega ferijalnega drudtva »Skala« za Stajersko.
NaSim Citateljem so Se gotovo v spominu ¢udna pota c. kr. previdnosti
glede Skale, ki so nazadnje prisilila pripravljalni odbor, da je rekuriral na mi-
nistrstvo. Januvarja meseca je izginil rekurz v prostorih c. kr. namestnije v Gradcu
— in ni ga bilo vet. Vsa poizvedovanja, vsi koraki pri slovenskih poslancih,
pri_uradih itd. itd. so bili zaman — vlada je celo »Skalo« poZrla in Se
prilike nam ni dala, da bi ji vosCili dober tek. Naj se to zgodi naknadno
— v rokah imamo ali bi vsaj Ze morali imeti novo »Skalo«, to je ferijalno
akademitno druStvo »Prosveta«, ki raz8iri svoj delokrog na Stajersko. Zato
?mo te:ko brez vse pijetete, da se ne Zeniramo izreli: Le roi est mort, vive
e roi! ak

Za podravske ljudske knjiZnice je moral placati marenber$ki Zupan
50 K, ker je njegov vroCekrvni sin strgal v minulih potitnicah nekemu
podravskemu visokoSolcu drustveni frak in si je ta poiskal zadoSCenja raje pri
sodniji, kakor pa z »bridko sabljico« v roki. Vsem tovariSem priporotamo, da
ravnajo v podobnih slu€ajih enako, kajti prepricani smo, da je dobil na§
tovari§ na eni strani popolno zado$tenje, da pa se je na drugi strani tudi
za vedno zavaroval pred enakim »slavnim ¢inome« mladega Zupanovega sina,
kajti placati za raztrgani trak 50 K globe in 80 K sodnih stroskov je le malo
drag »Spase«, katerega si gotovo ve€ né bo privos¢il.

Sokoli — akademiki. Niso nam 8e izginili iz spomina jugoslovanski
dnevi vsesokolskih zletov v Ljubljani in Zagrebu, a zopet se nam pripravljajo
enaki slavnostni dnevi v zlati slovanski Pragi. Dne 28, 29, 30. junija in 1.
julija 1907. se vr8i v Pragi peti vsesokolski zlet. Priprave in program zleta
so velikanske. Udeleze se zleta Sokoli vseh slovanskih narodav, pridejo celo
amerikanski Sokoli. Da se moramo tudi slovenski akademiki udeleziti zleta
kar najmnogoStevilnejSe, se ob sebi umeje. Da pa to izpeljemo, je treba ze
sedaj misliti na pokritje stroSkov, ki so zvezani z zletom. Najbolje da se ze

Opb. wured.: MoZa Ze poznamo po njega Skandaloznem vedenju v Praunseisovi
pivnici.



sedaj nabirajo v vseh naSih druStvih mesetni prispevki, da zberemo do
junija najpotrebni denar za voZnje stroSke. k.

Resnicoljubnost »llirijanov«. »Sofa< je prinesla dné 7. listopada t. 1.
pod zaglavjem =Na Legovem grobu« vest, da je na Legovem grobu
dné 1. listopada zapel pevski zbor -llirije« dve Zalostinki. V notici se
nahaja tudi sledeCi pasus: »Pri odboru je sodelovalo tudi nekaj hrvatskih
in srbskih akademikov, med tem, ko so pevci pristasi -~Adrije-
smatrali umestnejSim svojo odsotnost: To vest moramo kot
skrajno tendentno z ogortenjem zavrniti. »Adrija« je Zelela, da vsi Slovenci
nastopijo na Legovem grobu celokupno kot Slovenci in naSi pevci so bili
pripravljeni sodelovati; «llirija< je pa naSo tozadevno ponudbo kratkomalo
odklonila ter priredila strankarsk druStven nastop. Da potem naSi pevci
niso mogli in hoteli delati Stafaze »llirijanom«, je menda ve€ kot umevno.
:llirijani« naj bi bili vsaj toliko taktni in poSteni, da bi celo na »Legovem
grobu« ne pljuvali resnici v obraz! V.M. Z.

Doneski k »&iS¢enju«. Velkrat se sliSi pritozba, kako malo gimnazijcev
dospe do svojega prvega cilja, do mature. Tukaj hotemo objaviti nekoliko
podatkov iz zadnjih let o zrelostnem izpitu na mariborski gimnaziji; tabela
kaze, koliko dijakov je bilo (koncem S3olskega leta) v I razredu in koliko
od teh je vstopilo v V. razred in naredilo maturo.

l. razred. V. razred. Matura.
1892 60 (85) 1806 — 1899 15 (25¢/,
1893 84 1897 32 (38¢,) 1900 22 (260;‘0{
1894 85 1898 32 (38°/,) 1901 25 (2901.,%
1895 111 (121) 1899 29 (26°/,) 1902 24 (229,
1896 84 (111) 1900 25 (30°/,) 1903 14 (17°/,)
1897 100 (113) 1901 35 (359,) 1904 23 (23°¢/,)
1898 124 (143) 1902 35 (28¢/,) 1905 18 (159/,)
1899 100 (127) 1903 32 (329/,) 1906 19 (19°/,)

Ti podatki so povzeti po Solskih izvestjih. Ako se oziramo na Stevilo,
koliko jih je bilo v celem sprejetih v L razred (n. pr. 1. 1899. 127), tedaj so
odstotki dosti manijsi, 1. 1906 le 159/, 1. 1905 celo 12¢/,. Kaj je vzrok fako
neznatnih uspehov, je seveda drugo vpraSanje. Zanimivo bi bilo, Ce bi se
tudi o drugih nasih glmnazuah objavili enaki podatki.

Hrvatski lektorat se je ustanovil na krakovskem vseudili¢u in je
poverjen g. Tadeuszu Stanislavu Grabowskemu, ki je po svojem dijaSkem
delovanju dobro znan tudi slovenskemu dijaStvu. V.

LISTNICA UREDNISTVA,

L. C. v Ljubljani. Va$ dopis o razmerah na ljubljanski visji dekliski Soli se nam
ne zdi neutemeljen, ker smo Culi slitne pritozbe tudi z druge strani. Vendar se drZimo
principa, da dopisov anonimnih dopisnikov ne priobfujemo. Zelo bi nam pa ustregli,
ako nam pod svojim imenom piSete podrobneje in navedete konkretna fakta. UredniSka
tajnost nam je seveda sveta. Zdravi! — Po sklepu lista smo dobili »Gorenjca<, ki ostro
polemizira s ¢lankom, ki smo ga prinesli v zadnji 8t. o dijaskih razmerah v Kranju.
Dobili pa smo trenotek, predenj je list iz3el obvestilo, da neki profesor izvaja naravnost
neverjetne konsekvence iz onega Clanka. Zadevo bomo preiskali do dna. Za danes le
omenimo onega »Gorenjcas, da je videl v Clanku &sto drugo tendenco, kot jo je imel
in da imamo o nalogah meS$¢anstva napram dijaStvu nacelno povsem drugo naziranje.
Z ozirom na nastop glede profesorja pa izjavljamo 1. da Clanka -Dijalke razmere v
Kranju« ni pisal noben kranjski gimnazijec (vsakemu lojalnemu nasprotniku bo to
zadoiCalo!) 2. da smo mnenja, da nobeno sredsivo ni tako koristno izboljanju razmerja
profesorskega zbora do dijaStva kot — clara pacta. Drugit vet!



