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Uciteljsko vprasanje

V dobi splosne krize ter najrazliénejsih
wyprafanja je prigel-tudi-za nas trenutek, ‘da
postavimo na -dnevni red svoje »suéiteljsko
vprasanjes.

S tem ni ‘redéno, da se je porodilo stle
sedaj, trdimo,_pa lahko, da ni nastopilo v tako
pereéi obliki kakor se pojavlja zadnja leta
Se nikdar, odkar smo zdrknili Slovenci kot
Pilat v »vero« v splofno Solsko obveznost. Ni
dvoma, da je sedanja "kritiéna doba tudi to
vpradanje pray tako zaostrila kaker wvsa
ostala,

Sicer so refevali ufiteljsko wpradanje
vedno brez nas “in“mimo nos, Zadnaja 1éta 'se
pa refuje tudi proti nam. Res je sicer, — in
zapisano bodi to tudi nam v tolazbo — da
se priliécno tako obravnavajo tudi skoro vsi
veliki problemi tega prehodnega kaotiénega
¢hsa, a to nas ne sme ‘ovirati, da ‘bi si ne
predoéili vse teZine svoje vsiljene mam mla-
dolethosti.

(e dobro premislimo, si bomo morali vse-
kakor priznati, da pada velik del krivde na
nas same, toda trditev, da bi si bili sami za-
vestno naprtili takoe permanentno varustvo,
bi bila vendarle absurdna.

V dobi pred veliko evropsko konflagra-
cijo so se locili pripadniki vodilnih politiénih
strank po svetovnonazornih razlikah, ki so
objemale tudi do podrobnosti rzdelane pro-
svetne programe. Boj za Solo in njen duhoyni
ustro] se je bil z nezmanjiano srditostjo vse
éase ¢lovedke zgodovine. Rarumljivo je, da
utiteljstvo ni moglo in me smelo stati brez-
britno ob strani tega kulturnega boja, e si
ni semo hotelo dati spriéevala najetega ro-
kodeleca. Vizgojno poslanstve nujno predpo-
stavlja nravno in duhovno osebnost, ki se v
tako intimnem “poklicu ne da odstraniti ka-
kor nadleZzna krinka.

Motred uditeljski poloZzaj s tega vidika
se nam kaZejo tragiéni zapletljaji v uételje-
vem snovanju in nehanju kot neizodibni. Pra-
va ‘deéjanska ‘mnaliza te uiteljske »kulturno-
bojné« periode bi pa prinesla na svetlo po-
milovanje vredna dejstva. Vsi nadi kultursi
raziskovalei so primorani ugotavljati z ogor-
¢enjem, da je bilo za slovenskimi kulturno-
bojnimi gesli bore ‘malo vsebine, pat pa veli-
ko ‘osebnih in strankarskih interesov, ki so
taka visokodoneda gesla nujno potrebovali.

Ni najmanjda nafa krivda, da nismo kljub
svoji blizini do ljudstva, samastojno in brez-
obzirno dvigali teh varljivih krink. In tako
smo v dobri veri, da se borimo za najvisje
ljudske dobrine trosili svoje sile za fantome
in — kar je 3e huje — za koristi ljudskih
izkoris¢evalcev. PoloZaj se je pa danes teme-
ljito izpremenil. Kar je bilo 3¢ mogote v dobi
relativnega gospodarskega blagostanja, — vse
besedno . Zongliranje in kulturno mejdanstvo
— sesulo se je sedaj v kup <&repinj, Papirnati
gradovi leze strti in razcefrani pred na3imi
osuplimi odmi.

Naj nam ne bo Zal! Zastirali so nam po-
gled na resniénost, ovirali so nam dohod do
ljudstva n prave Vagote,

V meposrednem stiku z narodom postaja
uditeljsko vpresanje vazen del kulture slo-
venskega ljudstva.

Jasen je danes mas pogled. Nade pravo
déloviio torisde potrebuje ‘poglobitve in pre-
usmieritve. Via zadnja leta so se menjavali
politiéni reZzimi, menjavale vodilne osebnost,
menjavali kulturni programi, a nadega Solstva
vse to ni doseglo v nikakem pozitiviem prav-
cu. Vse se fje izpremenilo, edina mirna tolka
v tej ¢asovni dinamiki je nade Solstvo, Res
je, da hodi teorija vedno za prakso, a pri nas
sploh ne hodi.

Doéitn razmidliajo po vsem svetu, kako
bi pritmerno novemu ¢asu in njedovim potre-
bam preustrojili vse svoie kulturne ustanove,
se pri nas ukvarjajo vsi politini reZimi pr-
venstveno z osebnimi razradunavanji z ofit-
nim namenom, vplivati na uvéiteljstvo radi
utrienim svojega politiénega poloZaja med, na-
rodom. Noben stan se tako usedno ne ovira
na vrienju njegovega poklicnega dela -kakpr
utiteliski. V takem ozraéju ne moremo vrsiti
svojega dela tako, kakor to zahteva korist
naroda. Manjka nam potrebnega miru in du-
hovne zbranosti, manjka pa fudi potrebnega
ugleda, brez katerega ni vzgojnega vplivanja.

Nade 3olstvo ne napreduje; namesto na-
vzdor se razvijamo navzdol, zeskrblieni sto-
jimo pred Zalostnim ‘dejstvom slovenskih kul-
turnih Skarij.

S skrbjo Se vpraSujemo, kedaj in kako
misli nasa prosvetna politika dvigniti naSo
Bolo s te mrtve tocke. Ce se Ze izdajajo tezki
milijoni nasega vedno redkejSeda denarja, ali
ni Ze skrajni ¢as, dﬂ. se¢ prédloi javnost to-
fen obratun o dejanskem stanju nadega Sol-
stva. Slovenskemu uciteljstvu ne manika do-
bre volje, sodelovati po svojih najbolisih mo-
feh pri takem podtenem obratunu. Mi nismo
napoti smotrnemu preustrojenju naSega Sol-
stva. Brez mas se ne more fzvrsiti, proti nam

%e manj. Reforma Sole je Gdasovia nujnost, je
edino jamstvo gospodarskega in' kulturnega
napredka nadega naroda in njégove konku-
renéne sposobnosti v vrst] ostalih kulturiih
Ijudstev. Huzorna pa je domneva, da bi se slo-

venski narod mogel dvigniti na hrbtih poni-
Zanega in demoraliziranega uéiteljstva, %vi;{
niarodne kulture je problem preosnove naSegda
Solstva, a to predpostavlja ustrezajolo resitey
uditeljskega vprasanja. 5 &

Stalnost na sluibenem mestu
Ali je utite]ljska stalnost potreba Sole, ali je to samo posebna
‘beneficija za uéiteljstvo

‘Ako preraste ‘ofesno zenico mrena, se
‘predmeti ne Widijo, ko nanjo padejo; v &lo-
vieiki zavesti obstoja praznina in se odki
ne zapdpddejo, ko nanjo-nalétijo; izgleda, kot
da tidi v ljudskem Zivijenju obstojajo brez-
zraéni prostori, ko odpovedo Cuti ter priti-
skajo nanje instinkti in nizji obutki. To so
kaotitne periode, v katerih se pomedajo poj-
mi, moralno z nemoralnim, resniého z laznji-
vim, trajho s prehodnim, splosho s privat-
nim ... Pojavljajo se afere, ni javnega krite-

riju, ni ‘odgovornosti, 'ni Zdravih in" moénih
vodilnih ddej... Vsakdo se 2nanjde kakor
ve in zna, reduje se kKakor ‘more in — ako
more,

Tezko je govoriti o nostavljeni tezi. V
rednih razmerah ne bi bilo treba niti besede
za dokaz necesa, kar je samo ob sebi razum-
ljivo, neéesa, kar je dokazalo Zivljenje. Prisel
je ¢as, da se mora vendarle o tem gdovoriti,
S¢ vedno v oni pusti nadi, da je morda le

osta] kak moralni €ut zdrav.
L ]

Utiteli ora biti narodu €im-blZjii To
bliZino zahteva narava njegove stuzbe. Vigo-
ju otrok —-skupna briga doma in Sole — se
ne more zamisliti brez zveze stardev in udi-
teljstva, brez zveze uliteljstva ne samo s star-
3i, nego z vsemi ljudmi iz tega kraja, ki bo-
disi posredno ali neposredno vplivajo na razt
voj in vzgojo otroka. Medsebojno poznanje
mora biti ne ‘samo blizu, nego pristno in glo-

0.
Celo nadin uditeljevega Zivljenja in Ziv-
lienja mjegove oZje rodbine mora biti &im
slicnej$i nafinu narodovega Zivljenja, Ucitelj
ne sme biti za starde (posebno na vasi) urad-
nik, bela vrana, in predstavljati ono razliko
vasi in mesta, prostodusnosti in nadkriljevan
in izzivati pri [judeh oblutek odtujenosti. Za-
to se zahteva od udifelja, da je zaradi uspeha
pri delu €im blizji in pristopnejsi narodu, da
je najbolisi primer, ki se ga stavlja za vzgled.
Birokratiziranje Sole in wuéitelja predstavlia
oddaljenost narodne 3ole od naroda, a v na-
daljni konsekvenci slab uspeh pri dviganju in
vzgoji naraSéaja, slab uspeh pri prosvetno
kultornem delu fzven 3ole ‘med naradom.

Dviganje kulturnega wivoja nase vasi, po-
glabljanje v kulturne, ekonomske, ekonomsko
dospodarske, zdravstvene akeije in potrebe,
angaZiranje narodnih sil, narodnih moéi za
te vsrestranske potrebe in progres, izkorista-
nje zdravih narodnth mo& za sistematitno in
naértmo akcijo Sirokega obsega — 'posebno na
dezeli, kjer je marodni uéitelj vetkrat edini
kulturni ¢initelj — se ne more zamisliti brez
potrebnega miru, brez poglabljanja v razme-
re, brez Studiranja in spoznavanja teh razmer.
Ne samo to, potrebni sta tudi volja in linbe-
zen do dela, Eas, priladodifey e Fanie
ljudstvu.,, : :

Ako bi se vradali‘mazaj in' primeriali kak
Sen je bil napredek Sole in uspeh uditeljevega
dela in v koliko je ta uspéh hil odvisen od
uliteliske stalnosti na sHifbenem mestu, fe-
daj bi pozitivimo ugotovili, da je bil ta uspeh
v periodi stalnosti naravnost epohalen.

Vedne spremembe so ‘v splosnem neko-
ristne. One pomenijajo zastoi v ‘delu tudi ta-
krat, ko ne obstoja vpradmnje neke akcije, ki
raziskuje Studii, volio in ¢as. Tudi za nava-
den administrativni, ali katerikoli drugi po-
Scl je potrében gofov éas, da élovek spozna
njegovo vsebino. Koliko casa je potrebno %e
le ugitelju, da spozna otroke v svoiji Soli, brez
tesar si ne moremo zamisliti njegovega vzgoj-
nega dela, in da spozna ljudi, razmere in po-
trebe ‘kraja, brez fesar si nme moremo pred-
:éttivljnti njegovega uspednega izvensolskega

ela

Zabloda je in nerazumevanie misije na
rodnega uditelia, ako se vemuje in zagovarja,
da fola nima najmanjse zgube in zastoja za-
to, ker je premeséen uditeli. ker je na njeco-
vo mesto dodeljen drugi. To je samo laji¢en
formalni izgover, ki pa ne drii. S tem sta
povzrodeni dve Skodi: v obeh krajih je delo
prekinjeno. Ako se to veckrat dogaja in po-
navlja, je oSkodovano delo v obeh 'krajih.
Vsaka premestitey skodi direktno osnovni %o-
li in narodu,

Ako bi potom ankete ugotavljali, kateri
kraji imajo novo BSolsko zgradho, kulturne,
socialne, nacionalne in drige ustanove, v ka-
terih krajih se Sole redno vzdriujejo, iz ka-
terih krajev se mnogo ‘otrok Bola %e nadalie
po dovrieni osnovni 50li itd., bi nesumljivo
ugotovili, da so to oni kraji, v katerth se je
uciteljstvo dolgo zadrfalo in se wvezalo z
vasjo.

Taborenje 3e ni nikoli ustvarilo nekaj
trajnega in pozitiviega. To pomenija Zivijenje
od danes ‘do jutri. Vsakogar odtrga od pozi-

tivnosti in ustvarjanja, deprimira, razvija v
njem nagnenje do beganja, povrinega dela.
Kjer nj stalnosti se ne ozira na razmere in Se
jemlje delo preved lahko ter se ne spuita v
globino njegovih problemov, Nasprotno temu,
tam kjer se ufitelj delj ¢asa zadrZi ima Cas
in moZnost, da svojo aktivnost vonese v ko-
ristno delo za 3olo in kraj. Torej, kjerkoli so
se ulitelji Cesto menjalj sta trpela Sola in na-
rod; tam kjer so se Gdifelji ZadrZevali daljso
d?*bo, s¢ “je obduti] napredek v €oli in izven
nje.

Obéutek stalnosti v kraju podiva na mod-
nj in pozitivni psiholodki osnovi. Tako je pri
vsakem deélu; tako je redno v Zivljenju. Ako
najemete stanovanje zidasno, pa e je 3¢ ta-
ko ruimirano, ga ne ‘boste popravljali, ¢eprav
bi zadasno trpeli. Ko ste pa'sigurni, da boste
v njem ostali 'dalj ‘€asa, tedaj doprineséte tu-
di: osebne Zrtve, da si ustvarite vetjo udob-
nast,

Ob¢utek nestalnosti in nesigurnosti v
;lﬁbi ovira vsako akcijo, odlaga vsako resno

jetie. Kakor ne sme uéitelj vrediti svojih
stvari, ker se nadeja premestitve vsak trenu-
tek in v vsakem letnem éasu, prav tako se n-
sme spuséati v delo, ki zahteva dalj3i ¢as in
popolen naért za/izvedbo: a tako je vse delo
narodnega uditelja. Uéiteljevo delo fe zasno-
vano na sirekem polju, in je zato potreben
éas in svoboda, da se dufeévna delavnost raz-
vije do popolne pare in da da rezultate.

Ako je'v rednih razmerih uiteljska Stal-
fost v sluZbénem kraju marodna potreba, te-
d4j je v nerédnih in neurejenih razmerahk pra-
va fiujnost. Narod pa ‘pravi, da ‘nufriost ‘celo
Zzakon menja.

Tréba je upoStevati interese Sole in na-
foda, Treba jo oddvoijiti ‘splo8ne, 'trajne, lah-
ko ‘bi se reklo veédne interese naroda od drob-
fith prehodnih ratunskih inféresov posamezni-
kov, To 8 posebej ako je ofividno, da mo-
mentani interes in zahteva ru$i ‘monumental-
no zgradbo nae narodne prosvete in vstvarja
vpradanje bodoénosti narodnega naraitaja.
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wNe prepevajte v krémi...
ne v drustvu ... tudi ne v svoji
izbi . . . Ne zahajajte preveé¢ v
druzbo . . .*

ivan Cankar, Zbrani spisi, 9. zvezek,
stran 55, (Martin Ka&ur).

»UCitelj ne bi smel biti mlad

in ‘tudi majhen me!“

Ivan Cankar, Zbrani spisi, 9. zvezek,
stran 56. (Martin Ka&ur).
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Ostane samo nadin: da se avtoriteta za-
kona dvigne na vifino moralnega razumeva-
nja, da se z zakonom zadfitijo javni in trajni
interesi. Naj bo zekon strog, ampak naj se
spostuje. Naj se 'u@iteljska stalnost na shoi-
benem mestu zagotovi z zakonom. Na tej za-
htevi, na tej potrebi Sole in naroda se bddo
presteli prijatelji uéiteljstva, prijatelji pro-
svete in naroda. Saj je vsem jastio, da je udi-
teljska stalnost v sluZbenem mestu prvi po-
goi za trajno, Smotrno, mneprekinieno in
uspesno prosvetno kulturno dviganje naro-
dovega naradéaja. Sedaj je prilika in moZnost,
da se sluZi visokim ciljem narodne 3ole. Po-
tom finanénega zakona se lahko naredi naj-
vedja usluga narodni 50li in narodu. Sedaj je
priloZnost za korakanje po pravi poti.

Solska in prosvetna politika
v Jugoslavij

Jdz poroéila ministra prosvete g. Dobriveja StoZovica

V proratunski debati v parlamentu je po-
dal prosvetni ‘minister g. Dobrivoj Stodovié
naslednje ‘porodilo:

'V trenutku zedinjenja je bilo na dana3.
njem podroéju nase kraljevine 5610 narodnih
3ol s 650.000 utfencev in 11.000 ugiteljev. V
zadetku tekocega leta 1935-36 smo imeli 8490
narodnih 3ol 2z:2,374.000 uéencey in 26700 udi-
teljev, to se pravi, da je vssko Solske leto
povpreéno prineslo po 170 novih 3Sel, 43.000
ucencev in 924 novih uéiteljev.

IZDATKI ZA SOLSTVO

Po drzavnem, banovinskem in obéinskem
proraéunu za leto 1935-36 je v naértu za os-
novii pouk skupen znesek 621,346.000 Din
(503,500.000 -+ 13,216.000 4 104,630.000 Din),
kar pomeni za vsakega ufenca 450 Din in za
vsako 3olo povpredno 75.000 Din na leto. Ce
vzamemo to Stevilko za podlago, pridemo do
sklepa, da se je v ¢asu od zedinjenja do danes
izdalo za narodne Zole 7.814,000.000 Din.

Stevilo gimnazij v letu 1918-19 je znaSalo
120 z 42700 udencev in 2.050 profesorjev. V
leto8njem letu pa jih je 181 s 102.400 dijaki in
4800 profesorji, Stevilo srednjih 3ol je nara-
slo za 61, &tevilo dijakov za 59.700, §tevilo pro-
fesorjev za 2750,

Pred zedinjenjem smo imeli na ozemlju
nase drave dve vseuéiliséi, eno v Beogrady,
drugo v Zagrebu. Na vsakem je bilo troje
fakultet. Sedaj imamo tri vscuéiliséa z 20 fa-
kultetami z 885 profesorji in 14.611 dijaki. V
proratunu za | 1935-36 je za vseuciliséa pred-
viden izdatek v znesku 67,261.000. Za vsakega
dijaka izda drZava 4600 Din letno. Od zedi-
njenja pa do danainjega dne smo za vseuli-
lis¢a izdali 842.5 milijona Din.

Iz teh podatkov izhaja, da so se visoke in
srednje 3ole razvijale z enakim, ¢e ne hitrej-
sim tempom kakor osnovne Sole. Njihove za-

hteve postajajo fedalje vedje. Danes imamo
veliko Stevilo narodnih 3ol v tesnih in nehigi-
enskih 'prostorih, v najetih poslopjih brez

ajvaznejdih sredstev. Redke so gimnazije z
rnormalnim poukom. V vedini primerov sta v
isti véilnici dnevmo po dva oddelka. Zaradi
prevelikega stevila ufencev je pouk skrajsan.
Podabno je stanje na mnogih fakultetah, kjer
se dijaki bore za mesta,

NENORMALNI POTEK SREDNJESOLSKE
IN VISOKOSOLSKE -IZOBRAZBE

_ Instituti ‘so_brez potrebnih sredsfev in
brez zadostnih dotacij, Po drugi striani pa po-
Staja priliv tdencev' v srednje Sole ‘in na vse-
utiliséa éedalje vetji. Zato pa raste tudi 3te-
vilo absolviranih srednjedoldey in' visokosol-
cev, ki'ne morejo priti ‘do kruha, kar povzro-
¢a hude posledice za njihove duhovno, soci-
alno in, polititno orientacijo, Mislim, da sem
s temi kratkimi podatki oértal dovolj jasno
nenormalni potek sedanje srednjefolske 'in
visokodolske izobrazhe, To vpraSanje spada
med najbolj vaZina ypradanja nade prosvetne
politike, ki ga bo treba Zimprej resiti. Rediti

4 fa je mogoce po mojem ‘mnenju na éden
iz naslednjih dveh naéinov:

Ali, da ‘omejimo nesornzmerno velik pri-
liv udencev v srednje ole in na veeuéiliséa, da
vstavimo rapidno vedanje obstojefih Solskih
tipov in skusamo notranje delo v Solah izpo-
polniti,

ali pa moramo izvesti korenito reformo
celokupnega naSega Solstva s preorientacijo
ne samo Solskih tipov, temved tudi njihove
porazdelitve v posameznih krajih.

Pri refevanju tega vprasanja namerava
kraljevska wvlada izbrati to drugo pot,
pot ustvarjanja novih Solskih tipov ki bo
pripravila nafo mladino za take driavljanske
sluzbe, ki jih sedaj izpopolnjujemo s tujci ali



