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Barbara Beznec in Andrej Kurnik

Revolucija
ljubezni

Literarni vecer v v baru Open, ki je potekal v sklopu Tedna parade ponosa in sovpadel z leto-
$njim dnevom drzavnosti, je s palicami, baklami in kamni prekinila vecja skupina zamaskiranih
atentatorjev. V aktu strahopetnega sovrastva, v katerem so napadalci vzklikali »smrt pedrom,
je bil ranjen aktivist Mitja Blazi¢. Lahko bi porekli, da gre pac za 3e en napad marginalne sku-
pine »nestrpnezev« na »drugacne«. Da smo ponovno prica Se enemu v nizu nasilnih inciden-
tov, katerih Zrtve so istospolno usmerjeni, obiskovalci in oblikovalci Metelkove in Roga, antifa-
Sisti, prosilci za azil ter drugi pripadniki raznih »manjsin«, ki so jih zagresili malce prenapeti
»nasi fantje« (kakor so se izrazili policisti v porocilih o rasisticnem napadu na Trubarjevi ulici
pred leti). Morda bi porekli, da omenjeni dogodek, ki je sicer vsega obsojanja vreden, vendarle
ne pomeni neke velike katastrofe in prelomnice, saj Zivimo v demokrati¢ni druzbi, v kateri,
razen v redkih izjemah, vladata spo3tovanje drugacnosti in strpnost. Tak3no razmisljanje nas
lahko pripelje k zakljucku, da pretirana reakcija vendarle ni potrebna, saj bodo institucije, ki
varujejo clovekove pravice in demokracijo, opravile svoje delo.

Ne bi se mogli bolj motiti. Sam nacin izvedbe napada na udelezence literarnega vecera —
organiziran, natan¢no nacrtovan, izveden v paravojaski maniri — kaze, da se je zgodil alarmanten
dogodek, kvalitativen skok v praksi nasilja iz sovrastva. Agresija zamaskiranih in oborozenih na-
padalcev proti udelezencem javne prireditve in proti samemu javnemu prostoru, ki tako v svojem
imenu kot v praksi izpricuje popolno odprtost, pri¢a o izjemno nevarnih in novih razseznostih de-
snicarskega politicnega nasilnistva. Nacin izvedbe napada kazZe na to, da so njegovi avtorji prepri-
¢ani, da je njihovo dejanje sprejemljivo in legitimno, da pravzaprav izraza prepricanje vecine. Ne
gre torej toliko za napad marginalcey, ki jih bodo sankcionirale institucije pravne drzave, ampak
bolj za obliko vigilantstva, za politicno dejanje in politicni atentat, ki ima zaslombo v splo3ni druz-
beni klimi, ki jo ustvarjajo institucije oblasti, tudi v ¢asu tako imenovane leve vlade.

Slednja je v casu krize 3e zaostrila nacionalisticno agendo. Na dnevnem redu je poenotenje
okrog nacionalnega interesa glede meje s Hrvasko, premier Pahor se pogovarja in celo pogaja s
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skupinami desnicarskih ekstremistov, ki so odkrito ksenofobni, rasisti¢ni in homofobni, predse-
dnik republike sklicuje posvete o domoljubju, na katerih skusajo izlusciti pravo vsebino sloven-
stva in oblike njegove implementacije. Na koncu predsednik napove, da bodo v pogovore vklju-
¢ili mlade. Verjetno misli na tiste mlade domoljube, ki se sami radi imenujejo nacionalsocialisti
in ki so 27. aprila Zeleli demonstrirati proti gradnji dZzamije v Ljubljani. Povedno je, da se skrajno
desne skupine v Sloveniji identificirajo z drzavnimi simboli. Tovrstne politicne skupine so vsaj v
preteklosti prezirale konkretne drzave, njihove ustave in simbole, ce$ da so prevec liberalne in
kot taksne vzrok dekadence naroda. Spomnimo se samo odnosa nacistov do weimarske Nem¢i-
je. Pri nas se politicne skupine, ki prisegajo na sovrastvo do druzbenih praks, ki jim predstavljajo
bolno tkivo na zdravem narodovem telesu, istovetijo z drzavo Slovenijo in s tem pricajo o tem,
kaj je ta drzava. Njihov projekt je identicen projektu drzave, ki je svojo osamosvojitev tlakovala z
izbrisom, s privatizacijskim ropom, z institucionalno diskriminacijo in rasizmom. Njihova ideolo-
gija etnonacionalnega ekskluzivizma se popolnoma ujema z institucionaliziranim apartheidom.
Njihov projekt o¢i3cenja naroda se popolnoma ujema z nacionalizmom, ki ga politicne elite vsi-
ljujejo in reproducirajo v Solah, kjer bo pod levo vlado drzavljanska vzgoja postala domoljubna
vzgoja, Solski programi pa bodo e naprej utemeljeni na podmeni homogenosti slovenske druz-
be, na drzavnih proslavah, kjer poudarjajo, da so za ohranitev naroda dovoljena vsa sredstva, v
napenjanju misic v odnosih s sosedami, na posvetih o domoljubju, v aktivni podpori pogromom.
Se pomnite Ambrus? In seveda na ulicah, kjer bodo »nasi fantje« branili slovenstvo s sredstvi,
ki jih drzava (zaenkrat) ne more (odkrito) uporabljati.

Ce se nam zdi, da smo prili z napadom na Open do vrha nasilja, ki ga generira diskrimi-
natornost in izklju¢evalnost druzbenih institucij in ki se vse bolj nesramezljivo izraza v skrajno
desnicarskih paravojskah, se lahko po pobocju onkraj tega vrha spustimo v bogato fenomeno-
logijo uporov. Kot nas ucijo tevilne tovrstne epizode, je subjektivno nasilje vedno izraz insti-
tucionalnega in strukturnega nasilja. Se ve¢, subjektivno nasilje, kaksno je nasilje rasisticnih
ali homofobnih tolp, prica o zacetku krhanja institucionalizirane rasne, etni¢ne, seksualne ali
razredne dominacije. Nastanek Ku Klux Klana na primer sovpada z nezaustavljivim procesom
abolicije suzenjstva. Najhujse oblike subjektivnega rasisticnega nasilja na jugu ZDA v Sestde-
setih letih prejsnjega stoletja sovpadajo z rastjo gibanja za drzavljanske pravice in z rastoco
nepokorljivostjo in pogumom Afroameri¢anov. Primere te zakonitosti nasilja najdemo tudi v
nasi neposredni okolici. Slovenija je bila oaza demokracije, spostovanja ¢lovekovih pravic in
pravicnosti vse do trenutka, ko so se kot organizirana zahteva in izziv diskriminatornosti in
izkljucevalnosti institucije drzavljanstva pojavili izbrisani. Takrat so pripadniki politicnega esta-
blismenta odlozili ov¢ja oblacila, pomirjujoce liberalne diskurze pa so zamenjale groznje in
reprodukcija klime strahu. Seveda so izbrisani obstajali tudi pred zacetkom organiziranega in
kolektivnega boja izbrisanih. Vendar kot posamezniki, ki so bili na milost in nemilost prepusce-
ni sistemskemu in institucionalnemu nasilju. Sele ko so se uprli, so postali tar¢a subjektivnega
nasilja nad druzbeno skupino izbrisanih. Pa dajmo $e en primer. V casu krize lahko spremljamo
hude zaostritve v izvajanju politike upravljanja z migracijami v Sloveniji. Drzava je tako spre-
jela novo, 3e restriktivnejso, Skandalozno in etnicizirano uredbo o kvotah za migrantsko delo.
Kot razlog za prepoved izdajanja delovnih dovoljenj tocno doloceni etnicni skupini so navedli
zlorabe sistema. Seveda gre za zgodbo o slamnatih podjetjih, ki so jih ustanavljale osebe s
stalnim prebivalis3¢em na Kosovu in ki prica o uspe3ni manipulaciji instrumenta, katerega edi-
na uporabna vrednost do sedaj je bila skrajna zloraba migrantskih delavcev. Tovrstne prakse
migrantskih delavcev, kljub vsej ambivalentnosti, ki jo predstavlja na primer obstoj etni¢nih
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posrednikov, pricajo o tem, da $e zdalec niso Sibek subjekt. Z drugimi besedami, ljudje imamo
mo¢, in nasilne reakcije oblasti so pogosto odgovor na to moc. Ko zamaskiranci organizirano
napadejo gejevski in lezbicni literarni vecer, je to znak, da je GLBTIQ skupnost mocna in da so
druzbene institucije, ki postavljajo norme in sankcionirajo odklone, v krizi. In njihovo vladavino
bodo lahko reproducirali le Se z avtoritarnimi in teroristicnimi sredstvi.

Ta trend je Se kako jasen in odkrit v odzivih desnice. Institucije normaliziranja bodo branili
z vsemi sredstvi. Ljudmila Novak je tako napad na Parado ponosa opravicevala z zgrazanjem
in jezo, ki ju pri nekaterih vzbudi javno manifestiranje spolnih nagnjenj. Napad je po njenem
mnenju odgovor na druzbene prakse, ki nocejo vec biti zgolj zasebne, ki hocejo priznanje in ki
s tem spodkopavajo druzbene institucije kot proizvajalke normalnosti. Levica se v dneh po na-
padu kot vedno spreneveda. Seveda obsoja napad in poziva k strpnosti do drugacnih. Vendar
te obsodbe in pozivi niso niti enoglasni (ne pozabimo na vztrajni molk predsednika republike
in premiera) niti jih ne spremljajo dejanja. Razen v redkih izjemah. Dejanje, ki ga danes mnogi
pricakujemo od levice, ki ima parlamentarno vecino in vlado, je instituiranje enakopravnosti
istospolnih partnerstev in s tem odstranitev humusa, iz katerega poganja homofobija. Vendar
nacionalisticna agenda leve vlade vliva precejsnjo mero skepse. Nacionalisticno agresivnost
navzven vedno spremlja normalizacijska agresivnost navznoter in obratno. Liberalni diskurzi o
drugacnosti, njenem spo3tovanju in toleranci, te dvome zgolj 3e poglabljajo. Ko so desettisoci
izbrisanih v devetdesetih jecali pod vsakodnevnim sistemskim in institucionalnim nasiljem, ko
so bile mnozice podvrzene privatizacijskemu nasilju, so liberalni ideolo3ki aparati osvescali z
bahato kampanjo, imenovano »vsi drugacni, vsi enakopravni«. Te ideologije vplivajo na prese-
ganje neenakosti, neenakopravnosti in diskriminacije ravno toliko, kot vpliva ideologija laissez
faire in svobodnega trga na preseganje ekonomske in socialne neenakosti.

Zato je morda pametneje, da prisluhnemo Ljudmili Novak in njenim kameradom na desni.
Ne zato, ker lahko od njih pricakujemo resitve, ampak zato, ker v svoji brutalnosti zelo natanc-
no izrazajo bistvo temeljnega politicnega konflikta danes, ki izhaja iz vzpona postpoliticnega,
iz destabilizacije meje med zasebnim in javnim, ki je utemeljevala moderno drzavo in drza-
vljanstvo. Tocno tako, kot pravi gospa Ljudmila: ljudje hocemo javno manifestirati tisto, kar je
bilo v modernem sekularizmu pregnano v zasebno. Ne zgolj manifestirati, ampak investirati v
skupne druzbene institucije. V slednje ho¢emo prevratnisko investirati svoje in razli¢ne oblike
zivljenja. To pa je velika groznja modernim oblikam gospostva, ki so nasilnost ter diskrimi-
natornost druzbenih institucij zamaskirale v njihovo domnevno nevtralnost in normalnost.

Da, draga gospa Novak, ekskluzivizem institucije heteroseksualne druzine je instituirana in
objektivirana dominacija. Je normalizirana in instrumentalizirana seksualnost, je neenakost in
diskriminacija, gospostvo ene druzbene skupine nad drugimi.

Ne glede na to, kaj govorita in delata levica in desnica, je najpomembneje to, da se sku-
pnost ni pustila prestrasiti. Se ve¢, dobila je nov zagon in odloénost. Ljudje se torej ne bodo
vrnili v omare, ampak bodo ostali v javnosti, ostali bodo politicni in zahtevali bodo, da se nji-
hova intima investira v skupne druzbene institucije. In na tej ravni caka multitudo Se ogromno
dela. Lotiti se mora 3o, ki so generator etni¢nega izkljucevanja, zamaskiranega v liberalno
vrednostno in ideolosko nevtralno 3olo, lotiti se mora institucij drzave blaginje, ki reproducirajo
patriarhat in vzpostavljajo druzbo apartheida, lotiti se mora migracijske politike itn. Tega pa se
lahko loti samo v prvi osebi. Kot lezbijka, gej, muslimanka, migrantski delavec, Zenska, preke-
rec, postfordisticna proletarka, ki gradi in krepi svoje prostore, avtonomijo, politicno moc. Ne
pa kot znanilec nekih laznih univerzalnih vrednot, cloveskega bratstva in ve¢nega miru. Zivimo
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v razredni druzbi, v druzbi, kjer se socialna ali politicna izklju¢enost prekriva s katerokoli po-
sebno okoli3¢ino. Pot osvoboditve se zacne s priznanjem tega preprostega dejstva in z gradnjo
boja in moci na osnovi katerekoli posebne okoliscine. Le na ta nacin lahko multituda raztre3ci

normalizacijske in izklju¢ujoce druzbene institucije ter jih bodisi predela v ekspanzivne in
vkljucujoce bodisi ustvari nove.
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Mirt Komel, Blaz llc

Evroorientalizem

»Evroorientalizem« je skovanka, ki se po eni strani opira na Saidovo in na njem temeljece $tudi-
je o orientalizmu, po drugi pa na novejse Studije Balkana, ki so poudarile potrebe po hkratni di-
stanciaciji in rekonceptualizaciji samega Saidovega koncepta. Balkanizem, tako pravijo novejse
Studije, postaja ekvivalent za neko specificno polje raziskovanja, ki je 3e bolj kot bliznji Orient
»notranji drugi« Evrope. Medtem ko je Said definiral bliznji Orient kot »intimno tujost« Evrope
in na tej podlagi konstituiral polje svojega raziskovanja, so novejse Studije o Balkanu svoje po-
drocje raziskovanja konstituirale skozi definicijo »zunanje notranjosti« ali »tuje notranjosti«, kot
liminalno podrocje med »pravo« Evropo in Orientom, da bi ponazorile, da orientalizem in balka-
nizem nikakor nista ista zadeva.

Kar naj bi pricujoci tematski blok Casopisa za kritiko znanosti podal izvirega v polje ze ob-
stojecCih teorij, je poskus zajetja geografskega, politicnega in kulturnega prostora, ki ga pome-
nijo drzave pri vkljucevanju in intenzivnejsem povezovanju s »pravo« Evropo. Podrocje »balka-
nizma« torej tu razsirjamo na Balkan in Vzhodno Evropo, zato je nujno, da to polje imenujemo
»evroorientalizem«. Da bi lahko naznacili in teoretsko zamejili podrocje naSega raziskovanja,
smo namre¢ poskusali skovati koncept, ki bi lahko zaobjel tako Balkan kot drzave nekdanjega
»Vzhodnega bloka«. Zato smo se oprli na tradicijo balkanizma in orientalizma in se hkrati od
nje distancirali s konceptom »evroorientalizmac, katerega primarni cilj ni le prikaz imaginarnih
reprezentacij, ki omenjeni prostor vzhodne in jugo-vzhodne Evrope poskusa (post]kolonializirati
na »mehak« nacin, temvet tudi prikaz konkretnih, materialnih mehanizmov 3iritve Evropske
unije. Ti mehanizmi imajo namre¢ svojo specifiko, po kateri se razlikujejo tako od mehanizmov
kolonialnega obdobja (bolj ali manj nasilna kolonizacija) kot od mehanizmov postkolonialnega
obdobja (ekonomska kolonizacija), saj pomenijo nacine, kako te drzave vpeti v »prostovoljno
odvisnost«. Hkrati s tem pa koncept »evroorientalizma« ne Zeli prikazati zgoraj izpostavljenih
reprezentacij in materialnih mehanizmov kot omnipotentne, stabilne, nespremenljive, temvec
kot vedno Ze izpostavljene raznim upornim praksam in diskurzom, ki obstojece reprezentacije
in mehanizme prisilijo k adaptaciji in spremembam.
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Eden prvih korakov pri osmisljanju evroorientalizma je torej zagotovo premislek o speci-
ficnosti in drugacnosti evroorientalizma od drugih oblik neokolonialnih oblastno-vednostnih
odnosov, ki so omogocani, vzpostavljeni, utrjeni in ohranjeni skozi diskurze in druge razli¢ne
»mehkejse« oblike oblastnih mehanizmov.

Prva kljucna razlika glede na situacijo nekdanje kolonije zahodnih imperialnih sil je ta, da
je na obmocju Balkana in 3irse Vzhodne Evrope pravzaprav ravno nasproten polozaj, saj se sa-
mopercepcija lastne pozicije in percepcija EU s strani prebivalcev Vzhodne Evrope in Balkana v
veliki meri sklada s percepcijo EU o prebivalcih tega obmocja. Skratka, samopredstave in pred-
stave o drugem na tocki evroorientalizma sovpadajo: EU ima balkanske in vzhodnoevropske dr-
zave za »evroorientalisticne«, same te drzave pa se, prav tako, imajo za »evroorientalisticne«.
Sistem reprezentacij v okviru evroorientalisticnega diskurza je, sledec tej predpostavki, deloval,
Se preden je EU ta obmocja inkorporirala v okvir njenih politicnih in ekonomskih oblastnih me-
hanizmov, saj le od tod lahko razumemo vso »eu-forijo« vstopanja v EU, ki praviloma spremlja
vse drzave pristopnice ob vstopu.

Druga kljucna razlika je, da Evropska unija ne nastopa kot klasicna imperialna metropola:
njen supranacionalni status ji v procesih specificne neokolonizacije Balkana in Vzhodne Evrope
namrec daje zelo specificen poloZaj, predvsem v povezavi s samodefinicijo in sposobnostjo
vpisa te skrajno pozitivne samodefinicije v druzbeno in politicno balkanskih in vzhodnoevrop-
skih drzav. V prevladujocih diskurzih EU se sama geopoliticna tvorba EU v ve€ini primerov pri-
kazuje kot ena z Evropo, dojema se kot imaginaren geografsko-druzbeno-kulturni konglomerat
samih »pozitivnih« atributov. EU tako uzurpira poimenovanje celotne celine za poimenovanje
sebe, to pa pocne s tem, da koncept ocisti vsakrsne »negativne« konotacije. Takino samoosmi-
§ljanje EU pa ima posledice za imaginacijo vse celine. Z izjemo Rusije, ki do dolocene mere
kljubuje hegemoniji »evroorientalisticnega« diskurza, je EU hegemonizirala evropski javni
prostor 0z. imaginacijo tako elit kot drzavljanov balkanskih in vzhodnoevropskih drzav do te
mere, da vse hlepijo po ¢lanstvu v njej, po laskavem predikatu »evropskosti«, ki naj bi se ga
lahko nadejale vse drzave ¢lanice. Se ve¢, samo zavracanje EU v hegemoniziranem politicnem
diskurzu pomeni zavracanje »evropskosti« in sprejemanje »orientalnosti«, »nerazvitostic,
»pomanijkljivosti« v kon¢ni instanci »barbarstva«. Geslo? Malce abruptno parafrazirajo¢ Marxa:
»Prihodnost Balkana in Vzhodne Evrope je ali evropska ali barbarska.«

Glede na vprasanje »metod« neokolonialnega procesa »evropeizacije« ima polozaj EU e
eno klju¢no »prednost«, namre¢ manko zgodovinske prtljage. Kot relativno nova integracija,
vzpostavljena na rusevinah druge svetovne vojne, EU nima zgodovinske izkusnje neposredne
dominacije in izkoris¢anja »evroorientalnih« obmocij. EU torej, tako v lastni, predvsem pa v
imaginaciji drzav Vzhodne Evrope in Balkana, nastopa kot »otok blaginje«, »miru«, »demokra-
cije« in »univerzalnosti«, obmocje, »ocis¢eno« nasilne evropske zgodovine minulega stoletja.
In to kljub dejstvy, da EU sestavljajo in povecini vodijo nekdanje evropske imperialne sile in da
je bila eden glavnih implicitnih ciljev zdruzevanja ohranitev geopoliticne moci teh istih drzav.
EU kot »otok dobrega« se tako reko€ ex-nihilo pojavi v imaginaciji vseh, predvsem kot refleksija
svoje lastne pozicije v svetu. Skratka, gre za izjemno uspe3no »evropsko« potlacitev imperiali-
sticne zgodovine EU.

Zgornja opredelitev konteksta evroorientalizma se sicer dotakne le imperializma imaginaci-
je, kar pa ne pomeni, da se njen doseg konca s tem. Ravno tako pomemben je namrec¢ komple-
mentaren proces politicno-ekonomskih oblastnih odnosov, ki so se razvili v zadnjih dveh dese-
tletjih in so druga klju¢na komponenta evroorientalizacije obmocja Balkana in Vzhodne Evrope

14 Casopis za kritiko znanosti, domisljijo in novo antropologijo | 235-236 | Evroorientalizem



s strani EU, komponenta, ki je nujno potrebna hkrati z imperializmom imaginacije. Posledica
hegemonizacije evropske politicne imaginacije s strani EU po propadu Vzhodnega bloka je bila
vzpostavitev 3tevilnih dvostranskih pogodb med EU in nekdanjimi socialistiénimi drzavami, ki
so te drzave vezale v specifi¢no obliko odnosov odvisnosti. EU in njeni ekonomski, politi¢ni in
druzbeni akterji so namrec za razliko od ZDA, ki 3e danes velja za »kapitalisticno masinerijo
brez obraza«, v imaginaciji nekdanjih socialisticnih drzav dojeti kot nekaksen »kapitalizem s
cloveskim obrazom«.

Pri vzpostavljanju odnosov pa ne smemo zanemariti pomembne vloge, ki so jo pri tem igrali
predvsem ameriski svetovalci in vlada ZDA. Ti so s svojimi priporocili/navodili, podprtimi s fi-
nan¢no mocjo IMF in Svetovne banke, ki je bila za delovanje drzav Vzhodnega bloka nujna, in
s privolitvijo elit vzpostavili neoliberalne rezime proste trgovine, liberalizacije, privatizacije in
splosne omejitve drzavne uprave in drzavne porabe. S tem so vzpostavili teren za gospodarsko
odvisnost vzhodnoevropskih drzav od EU. Podjetja EU so namre¢ mnozi¢no vstopila v drzave,
katerih gospodarstvo je bilo zaradi aplikacije neoliberalnih gospodarskih politik razvrednoteno.
Kljub takSnemu oportunizmu pa so bila podjetja iz EU kot tudi sama EU sprejeta kot resitelji.
Medtem ko so ZDA 3e do danes veljale za »kapitalisticno masinerijo brez obraza«, EU v imagi-
naciji nekdanjih socialisticnih drzav pomeni nekak3en »kapitalizem s cloveskim obrazom«.

V tem kontekstu moramo osmisljati tudi Sirjenje EU, ki jo razumemo kot dolocen izbor drzav
Vzhodne Evrope in Balkana, katerih tesnejsa politicna in ne le ekonomska integracija koristi
geopoliticnemu polozaju EU, hkrati s tem pa ne zamaje, ali vsaj ne v preveliki meri, zahodno-
evropske imaginacije EU, saj pomeni najbolj o¢itno povezanost imperializma imaginacije in
oblastnih mehanizmov, ki skupaj vzpostavljajo specifi¢no zbirko diskurzov, disciplinarnih in
normalizirajocih praks, katerih rezultat je nenehno vpisovanje razlike med »pravo«, tj. Zahodno
Evropo, materializirano v EU, ter »Vzhodno Evropo« in Balkanom. Kljub arbitrarnosti Siritve (po-
goji €lanstva so spremenljivi in njihova trdnost ni vezana na predpristopno pogodbo) in njene
temporalne nedolocenosti (proces se lahko vlece v nedogled kot pri Turciji) pa nam ravno
»evroorientalizem« lepo ilustrira tezo o liminalnem podrocju 0z. o »tuji notranjosti« obmocja
Balkana in Vzhodne Evrope, ki so, v nasprotju z drugimi »Drugimi« Evrope vsaj pogojno pripu-
§€eni v zamisljeno skupnost Evropske unije. In njen pogoj je ravno v tem, da se »evroorientali-
zem« prej ali slej »reSi« »orientalnega« in postane zgolj ... »evrizem«.
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K. E. Fleming

Orientalizem,
Balkan in balkansko
zgodovinopisje

! Hergé [Georges Remi], King

Ottokar’s Sceptre, Leslie Lonsdale- - T TR S . v
Cooper and Michael Turner, trans. Tintin, belgijski stripovski decek detektiv, je vpleten v Stevilne

(Boston, 1976), 7. vznemirjujo¢e mednarodne dogodivi¢ine. Razbije opijatski kar-
telni krog v Egiptu, osvobodi gorilo iz nekega Skotskega gradu,
odkrije Jetija v Tibetu, leti na Luno. Toda v celo tako domisljijski
agendi mu samo enkrat uspe potovati v neko docela imaginarno
dezelo. V King Ottokar’s Sceptru se Tintin znajde v jugovzhodni
Evropi, v fiktivni deZeli »Syldavia«, ki leZi poleg ravno tako fiktivne »Bordurije«, kjer se bojuje
z anarhisti, podkupljeno vojasko policijo, banditi, ki nosijo fese in mustase, in celo vrsto drugih
balkanskih burkezev, kadilcev nargile.

Navidezno absurdna zmesnjava zgodovine Balkana je osramocena v zabavljici, ki nosi
naslov Hergé’s faux chronicle of Syldavia, ki jo Tintin strastno prebira, ko leti ¢ez gorovja: »V
letu 1275 se je ljudstvo Syldavije uprlo Bordurianom in leta 1277 je bil revolucionarni vodja,
Baron Almaszout, razglasen za Kralja. Prevzel je ime Ottokar Prvi, ki pa ga ne smemo zamenja-
ti s Premyslom Ottokarjem Prvim, vojvodo, ki je postal Kralj Bohemije v 12. stoletju.«! Ze samo
s tem, ko je nekdo uveden v snov, cloveka e sam uvod preplasi in zmede. Ce imajo vsi ti ljudje
isto ime, bi se lahko kdo vprasal, ¢emu potem se sploh truditi in razumeti, kaj se zares dogaja?
Tudi politika je zagonetna. V svojem so¢asnem politi¢nem nemiru je Syldavia presenetljivo
podobna neki drugi dezeli, »Herzoslovakiji«, balkanski domaci dezeli Borisa Anchoukoffa, lika
iz knjige Agathe Christie The Secret of Chimneys, deZeli, ki je po avtori¢inem pripovedovanju
preZeta z nasiljem, razbojnistvom in skrivnostjo, deZela, kjer so nacionalni »hobiji« »umori
kraljev in revolucije«.?

Syldavia in Herzoslovakia sta torej nekaksni balkanski »everycountries«, sestavljeni (tako po
imenu kot po zna¢aju) in zasnovani na podlagi nekaj temeljnih predpostavk: da so drzave Balkana
bolj ali manj zamenljive med seboj in nerazlo¢ljive druga od druge, da imamo opravka z neko
zlahka ugotovljivo politi¢no tipologijo in zgodovino, skupno celemu Balkanu, in da obstaja nekaj
takega, kot je balkanska etni¢na ali rasna »vrsta«.* Toda kljub temu, da tako Hergé kot Christie

2 Agatha Christie, The Secret of
Chimneys (1925; New York, 1975), 105.
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3 Podobno je bilo pred kratkim opazeno
pri Vzhodni Evropi. Bolgarija, Vlahija in

predpostavljata, da vesta nekaj temeljnega o Balkanu — seveda, Madzarska, Lary Wolff za vse te primere
da poznata Balkan tako dobro, da lahko brez konca kujeta fik- "®'%% daje bilo v Stevilnih porocilih

. . . . »vprasanje bliZine, po kateri so bile sose-
tivne balkanske izraze —, oba, tako Herzoslovakia kot Syldavia, anj)e dei«Jele Vzhodrl13e Evrope zdruzene

dejansko merita na neko celo bolj prodorno in navidez kontra- dramatizirano tako, da je sugeriralo neka-
diktorno predpostavko glede jugovzhodne Evrope. To je verjetje, k$no geografsko usodo.« Wolff, Inventing
da je Balkan tako brezupno ter resniéno zamotan in neprodoren, Eastern Europe: The Map of Civilization

da nimamo nobene oporne tocke, po kateri bi lahko dezele 3? the Mind of the Enlightenment (Stan-

. ) o oo . ord, Calif., 1994), 185.

Balkana locili med seboj; novelisti¢en ali stripovski nadomestek

je, dejansko, eminentno bolj priro¢en in razumljiv in je manjsi
avtorski problem kot prava stvar. Karkoli vsaj priblizno vzhodno
ali jugovzhodno lahko deluje. Syldavia, Moravia, Cehoslovaska, ~ Citirano po: The South Slav Conflict:

. . . p . History, Religion, Etnicity, and Nationa-
Herzoslovakia, Herzegovina, Bosna, Borduria, Bohemija — kje lism, Raki G. C. Thomas in H. Richard

pa je navsezadnje razlika? Hermann Keyserlingova skrivljena fiman ur. (New York, 1996), 253.
pripomba je bila morda podcenjena: »Ce bi Balkan ne obstajal,

bi ga bilo treba izumiti«.* Toda tudi ¢e Balkan dejansko obstaja,

ga je ne glede na to vseeno treba izumiti. Simultano in tavtolosko, torej, je Balkan v celoti znan
in hkrati nespoznaven. To je prvo protislovje nac¢ina, kako je Balkan reprezentiran, percepiran in
Studiran.

Drugo je tole: ¢e je, skladno z zunanjimi opazovalci, tezko razlikovati med balkanskimi drza-
vami in ljudstvi, je Se teZze (pravijo ti isti opazovalci) za sama balkanska ljudstva, da prenehajo
sami delati razlike med seboj in da se nehajo pobijati med seboj brez smisla zaradi teh razli-
kovanj. »Ubijati drug drugega« ni samo nekaksen »nacionalni hobi«, temve¢ neka intenca ali
imperativ, kateremu je treba biti poslusen in ki se lahko samo iz¢rpa, nikoli pa se mu ni mogoce
izogniti. Previdnost nekdanjega drzavnega tajnika Lawrence Eagelburgerja pri poseganju v doga-
janje v nekdanji Jugoslaviji v zgodnjih devetdesetih letih 20. stoletja je, seveda, temeljila, vsaj
delno, na tovrstnem rezoniranju: »Ce se hocejo ljudje pobijati med seboj tako, da je nemogoce
za zunanji svet, da bi karkoli naredil, ne da bi sam izgubil veliko Zivljenj, potem je moj odgovor
naslednji: ,Se opravi¢ujem, ampak morajo se pobijati naprej, dokler se ne iz¢rpajo in bodo imeli
dovolj razuma, da se bodo ustavili‘«.’

Ena takoj prepoznavnih dimenzij razprav, ki jih imata Zahodna Evropa in Severna
Amerika o Balkanu, je teZnja po tem, da se jih vse mece v isti kos, da se spregledajo vse razli-
ke, ki morebiti obstajajo med deZelami, rezimi, ljudstvi ali celo imeni drzav. Toda druga, prav
tako prevladujo¢a dimenzija, je ravno nasprotna: ena primarnih znacilnosti, ki se pripisujejo
balkanskim deZzelam, je paranoja, ¢e parafraziramo Sigmunda Freuda, paranoja majhnih raz-
lik. »Balkanizirati« konec koncev pomeni razdeljevati, fragmentirati, na absurdno minimalni
in definicijsko obskurni podlagi. Za zunanjega opazovalca je tisto, kar Balkan dela Balkan,
dejstvo, da ga ni mogoce razloditi, a niti spraviti skupaj. Slede¢ temu argumentu je ena izmed
stvari, ki delajo ves Balkan bolj ali manj enega in istega, dejstvo, da si vse tamkajsnje dezele
prizadevajo demonstrirati, da so razli¢ne druga od druge. Simultano je diskurz o Balkanu o
istosti in o razli¢nosti hkrati.

K tem paradoksom je mogoce dodati $e druge: odnos med razli¢nimi balkanskimi drzavami
(podobnimi, a razli¢nimi) je, vsaj do neke mere, ponovljen v ob¢utni korelaciji med Balkanom
kot celoto in preostalo Evropo, ki je zopet okarakterizirana s sorodnostmi, preme3¢enimi z raz-
daljo. Simultana bliZina in oddaljenost Balkana (referen¢na tocka, geografsko in kulturno, je
seveda Zahodna Evropa), ob¢utek, da Balkan konstituira nekak$nega »notranjega tujca« [the

4 Citirano po: Maria Todorova, Imagining
the Balkans (New York, 1997), 116.
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© pie Said. »Vsi arabski Orientalci mora-

jo biti umesceni v neko vizijo orientskega

tipa, kot ga je konstruiral zahodni uCe-  oytsider within] — vse to je del palete dejavnikov, za katere se zdi,
njak, kot tudi v neko specifi¢no srecanje z . ¥ s o ..

: . i vsaj povrsno, da se uvri¢ajo v paradoksalno »intimno odtujitev«
Orientom, s katerim zahodnjak ponovno o Kiie. sleded d d -
zagrabi bistvo Orienta kot posledico [intimate estrangement], ki je, slede¢ argumentu Edwarda Saida,
njegove intimne odtujitve.« Edward W. ~ pecat Zahodnega odnosa z vzhodom.*

Said, Orientalism (1978; New York, Dodajmo temu 3e dejstvo, da je takino poenostavljanje
1994), 248. [essentializing], kot je tisto, ki so ga uporabili Hergé ali Christie
7 Viesna Goldsworthy, Inventing Ruri- —ali P. G. Wodehouse, Alfred Lord Tennyson, George Bernard

tania: The Imperialism of Imagination  Shaw, Lawrence Durrell (¢igar lastna balkanska deZela je bila
(New Haven, Conn., 1998), 2. poimenovana »Vulgaria«), ali kateri koli drugi — precej podobno
temu, kar je Said opisal kot »orientalisti¢ni odnos« [ Orientalist
attitude], zaradi Cesar smo v precejdnji skusnjavi, da bi Balkan deklarirali, kot nala3¢ ustvarje-
nega za saidsko analizo. Toda do kakine mere je res tako? Ceravno se je orientalizem precej
prijel v zgodovini Balkana (3e zlasti med tistimi pisci, ki so na Balkanu ali ki imajo oseben odnos
do njega), je Se vedno precej nejasno, kaksna bi bila ultimativna uporaba saidskega pristopa k
Balkanu. Njegova najvedja vrednost najbrz niti ne bi bila, konec koncev, v interpretativnem
prispevku k balkanskim $tudijam per se, temve¢ prej v moznosti, da bi bilo skozi testiranje (in
morda na koncu skozi zavrnitev) Saidovega modela mogoce pripeljati balkansko zgodovino-
pisje v dialog z drugimi, bolj etabliranimi in dominantnimi podro¢ji. V tem procesu bi lahko
Balkan bil edinstven primer za preizprasevanje, razsiritev in pojasnitev teoretskih kategorij
preizprasevanja, ki so bile razvite na teh podro¢jih.

Kar precejSen del zgodovinopisja o Balkanu se je naslavljal naravnost na Saidovo orien-
talisticno kritiko in njeno potencialno uporabo za studij jugovzhodne Evrope. Nekaj jih je
prevzelo in toto premise orientalizma (ali, natan¢neje re¢eno, neko poenostavljeno verzijo) in
jih vtisnilo v zgodovino pisanja o Balkanu. Najbolj ploden, a tudi najmanj uporabljen pristop
je ta, ki je poskusil razumeti, na katere nacine »orientalizem« in »balkanizem« nista ista stvar,
da bi ugotovil, v kolikini meri je Saidova kritika uporabna na splosno, in da bi po eni strani
vzel Saidovo delo kot priloznost za historizacijo dolo¢ene palete predpostavk o Balkanu in po
drugi strani, da bi teoretizirali tisto, kar je bilo tradicionalno vzeto kot podteoretsko podrocje
Studija. Najboljsi so pa najbrz tisti, ki piSejo zgodovino Balkana, da bi pokazali domacnost in
gib¢nost s Saidovim teoretskim besedis¢em in njegovimi nasledniki, a se jim ne zdi nujno, ali
celo kontraproduktivno, da bi eksplicitno uporabljali saidsko kritiko.

V prvo skupino spada Vesna Goldsworthy s svojim Inventing Ruritania: The Imperialism
of the Imagination. Kot pove podnaslov, se delo ukvarja z razsiritvijo parametrov imperializma
in kolonializma in predlaga, da ju je mogoce kot interpretativni kategoriji, ¢eravno manijka
dobesedna evropska kolonializacija na Balkanu, aplicirati na to regijo. Ce se »konvencionalni«
imperialisti zanimajo za naravne potenciale in ekonomsko eksploatacijo, se kolonialisti Balkana
skozi »imperializem imaginacije, tak je argument Goldsworthyjeve, zanimajo za neki drugi, a
nikakor ne manj donosni tuji vir dohodka — kulturni in ekonomski. Goldsworthyjeva o svojem
delu pise, da »i3¢e, kako raziskovati nacin, na katerega je ena izmed svetovnih velesil (Velika
Britanija) eksploatirala potenciale Balkana, da bi oskrbela svojo lastno literarno in zabavno
industrijo«.” Kaj naj bi ti »potenciali« bili, ni jasno, toda kot meni Vesna Goldsworthy, so pri-
nesli ravno toliko dobicka kot minerali in olje. Fikcijska literatura, ki se dogaja na Balkanu in v
kateri nastopajo balkanski protagonisti ali kakor koli drugace zadeva jugovzhodno Evropo, slede¢
Goldsworthyjevi, je bila sredstvo, s katerim so AngleZi »zavarovali svoj vloZek na ravno tak nacin,
kot so evropski kolonizatorji zavarovali na novo odkrite parcele zemlje v Ameriki, Avstraliji ali
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® Ibid., 2-3.

9 .
Novi Zelandiji.«® Premisa drzi, toda trditev je konec koncev pre- Ggiae?nu,g_—tri:cnﬁ S:,'-rzzee,;i’;tg?tii?}sr;)m
cej prenapihnjena. the Renaissance to the Romantic Era

Gledati na odnos med Zahodno Evropo in Balkanom kot (Baltimore, Md., 1994), ix.
homologen kolonializmu pomeni uvesti pristop, ki ima, ¢e je 19 artemis Leontis, Topographies of Hel-
uporabljen razumsko (in ¢e je historiciziran), veljavo in se lahko lenism: Mapping the Homeland (Ithaca,
zanj pokaZe, da je ploden. Za Gréije 18. in 19. stoletja so $tevil- NY. 1995), 68, 68 n.2.
ni raziskovalci uporabili argument, ki je vzpostavljal vez med ! K. E. Fleming, The Muslim Bonaparte:
helenofilstvom in nekakinim metafori¢nim ali psevdoimperializ- Diplomacy and Orientalism in Ali Pasha’s
mom. Olga Augustinos je dokazala, da je grika popotniska litera- Greece (Princeton, N. J., 1999), 151-52.
tura prepletena s terjatvijo Evrope do anti¢ne Gréije, pri Cemer je
pokazala, da se je s tem »Gr¢ija navidezno priblizala Zahodu« in
nekako pristala pod njegovim nadzorom.” Artemis Leontis opozarja, da ¢eravno je »bila Gréija
poprej podrejena vzhodnemu imperiju, pozneje pa si je pridobila status samostojne nacionalne
drzave, in Ceravno ji za to ni bilo treba iti skozi proces administrativne kolonializacije s strani
Zahodac, ostaja »3e vedno odprto vprasanje, ali ni morda moderna Gréija kljub temu pretrpela
Jkolonializacijo misli‘, ¢e upostevamo, da je bil njen izobrazevalni sistem uvoZen naravnost iz
Nemdije.«!? Tudi sam sem drugje argumentiral, da so v primeru Gréije mehanizmi romanti¢ne-
ga helenofilstva in kultivacija verjetja v Gr¢ijo kot zibelko zahodne civilizacije delovali kot opora
za nekaksen »nadomestek« kolonializacije, s ¢imer je bila Gréija pripeljana pod okrilje Zahoda,

Se zlasti Britanije in Francije."

Koncept metafori¢nega kolonializma je kot interpretativni pripomocek lahko uporaben
do neke mere, toda ravno njegovo razvitje pokaze na naravnost manifestno problemati¢nost
tega, da bi izgubili specifi¢nost Saidove kritike in njenega sidris¢a v zahodnem imperializmu.
Frekvenca, s katero so prihajali argumenti o »metafori¢ni kolonializaciji«, lahko sicer pokaze
tudi na bogate simboli¢ne zmoznosti nekega politicno-ekonomskega sistema, toda kaze tudi
na simptomati¢no in temeljno problematiko pocetja, ki poskusa Saida stlac¢iti v kontekst, ki
se ne sklada s partikularnim kontekstom kolonializma, kot pri napoleonskem Egiptu. V tem
pogledu je primer Balkana resna ovira na poti tistih, ki bi radi uvozili saidovsko kritiko v celoti.
Preprosto re¢eno, ozemlja na Balkanu imajo precej druga¢no zgodovino od te, s katero se
ukvarja Saidov orientalism. Politi¢en razvoj Balkana, Se posebno ker so ga oblikovali zunanji
centri modi, je bil posledica dejavnikov, ki so precej druga¢ni od onih, ki so bili na delu v
Orientu orientalizma.

Da je Said svojo interdisciplinarnost zdruzil z neko specifi¢no histori¢no taksonomijo (kar
vklju¢uje, ¢eravno ne more biti reducirano na kolonializem, imperializem in sodelovanje
politi¢ne in akademske moci), je pripomoglo k razcvetu neke dolo¢ene palete podrocij v
Casu post-orientalisticne klime. Premise, na katerih temelji orientalizem, je laze prenesti v
jugovzhodno Azijo kot na jugovzhod Evrope. Kam naj nekdo, na primer, umesti Srbijo v
Saidovih formulacijah? Gréija je s svojim svojskim kulturnim odnosom do Zahoda $e vedno
bolj zapleten primer.

Balkan sestavlja del »starega« modela imperija, poznosrednjeveskega, predkolonialnega
modela Otomanov in Habsburzanov, ki sta sledila, bolj ali manj eksplicitno, imperialnemu
modelu Rima. To ni model, ki bi bil kompatibilen z imperializmom, o katerem govori Said,
imperializmom, ki se ne glede na svoj namen v osnovi kaze kot Vzhod proti Zahodu, Evropa
proti Orientu, imperializem, precej oropan sinkretizma [syncretism|. Seveda, ta interpretacija
je tista, ki je dominirala akademsko percepcijo Orientalizma,"? zato vprasanje o tem, kaj je bil
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12\ spremni besedi k Orientalizmu iz
leta 1994 na primer Said zanika tiste,

ki so »zdrsnili nazaj v stereotipe kot

so ,konflikt Vzhoda in Zahoda'«, in se
pritoZuje nad dejstvom, da je entuziasti-
¢en sprejem njegovega dela v arabskem
jeziku vecinoma temeljil na Custvih in
nesporazumih. »Smisel preobtezene
konfrontacije med pogosto emocionalno
definiranim arabskim svetom in Se bolj
emocionalno doZivetim zahodnim svetom
je pritegnilo na dan dejstvo, da je bil Ori-
entalizem misljen kot Studija v kritiki, ne
pa kot afirmacija nevarnosti in brezupno
antiteticnih identitet.« Toda ti dve stvari
jasno nista medsebojno izkljucujodi, in
dejstvo, da je Saidova »Studija v kritiki«
vzela za svoj teritorij ravno povezavo
med tema dvema »antiteticnima identite-
tamac, postavlja njegovo protestiranje in
nedolznosti v dvom.

13 Glej npr. Mohammed Sharafuddin,
Islam and Romantic Orientalism: Literary
Encounters with the Orient (London,
1994), xvi—xvii.

14 Said, Orientalizem, 2.

Saidov osnovni namen in kaj je v resnici mislil, ni nujno v sredis¢u
tega, kaj nekdo misli, ko re¢e »orientalizem« (kar je med drugim
tudi sam Said priznal).”® Imperialni mehanizmi, ki so bili na delu
v sreCanju med, recimo, otomanskimi Turki in Grki juZnega
Balkana, so precej druga¢ni od teh, ki so delovali v napoleonskem
sre¢anju Francozov in Egip¢anov. Otomanska osvojitev Balkana,
ki je vsebovala politike repopulacije, visoko stopnjo imperialne
kolizije z lokalnimi elitami (od katerih jih je veliko ostalo na
svojih polozajih), postopno (v precej vsiljeno) konverzijo skozi
generacije kar celih Cetrti v islam, in malodane konstantne voja-
Ske kampanje v poznem srednjem veku in zgodnji moderni — je
spremenila Balkan tako, da je bil njegov politi¢en in zgodovinski
razvoj znatno drugacen od drugih otomanskih provine, kaj 3ele od
kolonij Evrope 18. in 19. stoletja. Stiri stoletja otomanske nadvla-
de niso primerljiva z zgodovinskimi okoli§¢inami, ki so hrbtenica
Saidove argumentacije. Koné¢no, specifi¢ne okolid¢ine imperialne
nadvlade na Balkanu — razmejitev na katolizirajo¢e Habsburzane
in laissez-faire Otomane — je na razli¢ne nacine oblikoval razli¢na
balkanska ozemlja.

Ni¢ od tega nas ne bi smelo presenetiti, toda v drvenju za tem,
da bi aplicirali Saida, veliko od tega ostane zakritega. Distinktivni,
partikularni in mnogovrstni geografski, kulturni in zgodovinski
dejavniki (pred- in postimperialni), ki so vzrok negotovih odnosov

med Balkanom in Zahodno Evropo, so vse preve¢ zlahka prezrti zaradi zamenjave »imaginarne-
ga« kolonializma s pravo stvarjo. Tovrstni dejavniki natan¢no konstituirajo teren, ki je izjemno
ploden za teoretske moznosti, in skozi njihovo pozorno studijo zgodovinopisje Balkana drZi v sebi
potencial, da bi veliko prispevalo k na¢inom, kako je teoretiziranih nekaj glavnih zgodovinskih
preiskovalnih kategorij. Precej kontraproduktivno se zdi, da bi zastrli te dejavnike s povsem vsilje-
nimi kritikami, temelje¢imi na dejavnikih, ki so popolnoma odsotni na Balkanu, in da bi potem to
odsotnost kompenzirali s postavitvijo, da neka njihova metafori¢na ali »imaginarna« verzija lahko
deluje ravno tako dobro kot dobesedna ali dejanska.

Obstoji velika razlika med »metafori¢nim kolonializmom«, »nadomestnim kolonializmomz,
»kolonializmom misli« in kolonializmom tistega tipa, s katerim se ukvarja Said. Orientalizem nas
lahko povabi k raziskovanju nacinov, na katere je bil kolonializem tako stvar miselnih okvirov kot
tudi sistem zahodnoevropske politi¢ne in ekonomske dominacije, toda za Saida je slednji vedno
predvideval prvega. Saidova kritika se ne ukvarja z nekim docela »imaginarnim« Orientom ali
zgolj »izumljenimi« topoi: »ni¢ od tega Orienta ni samo umisljeno. Orient je integralni del evrop-
ske materialne civilizacije in kulture« in orientalizem kot »nacin diskurza« je med drugim pod-
prt z »ucenostjo« in »kolonialnimi birokracijami«." Vendar pa v formulacijah Goldsworthyjeve
manjka ravno dejanski (ali »konvencionalni«, ¢e uporabimo njen termin) imperializem, zato
je mogoce tako zlahka videti orientalizem, ki je na delu v britanskih opisih Balkana. »Koncept

zamisljenega, tekstualnega kolonializma, pise Goldsworthyjeva, »...

kaZe nacin, na katerega

je mogoce eksploatirati neko obmodje kot objekt potrebe dominante kulture po dialogu same s
seboj.« Ob tem sugerira, da je »isto metodologijo mogoce aplicirati tudi na druge dele sveta, toda
isti proces je mogoce opazovati s 3e posebno jasnostjo v jugovzhodni Evropi, v kontekstu odso-
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1 Goldsworthy, Inventing Ruritania, 211.

o L v . 16 Milica Baki¢-Hayden in Robert M.
tnosti imperializma v pravem pomenu besede«.”” Ceravno sim-  Hayden, »Orientalist Variations on the
patiziram z osnovnim namenom Goldsworthyjeve — da bi doku- Theme ,Balkans': Symbolic Geography
mentirala »imperializem imaginacije« na Balkanu —, se mi zdi, da in Recent Yugoslav Cultural Politicsc,
zanasanje (Ce implicitno) na Saida prej spodkopava njen projekt, Slavic Review 51 (Spring 1992): 3.
kot pa da mu je v pomog. »Sistem reprezentacij, o katerem govo- 7 Said, Orientalism, 203.
ri Said, je v konstantnem in dialoskem razmerju z imperialnimi
strukturami, medtem ko je za Goldsworthyjevo sam sistem reprezentacij ekvivalent imperialne
strukture. O¢itno ena komponenta — in to precej velika — mora izpasti iz Saida, ¢e naj bo Said
uporabljen za razpravo o Balkanu.

Tisti, ki so bili pripravljeni sprejeti to dejstvo, so 3li precej dlje s svojimi aplikacijami sai-
dovskega modela na balkansko zgodovinopisje. Milica Baki¢-Hayden in Robert M. Hayden
se sooCita z razli¢nimi, neimperialnimi okolif¢inami Balkana. Pravita, da medtem ko Said
»veze orientalizem kot retori¢no strukturo s politi¢nim in ekonomskim odnosom dominacije
in podrejanjac, »jezik orientalizma e vedno obdrzi nekaj svoje mo¢i [force|« v nekolonialnem
polozaju, s ¢imer kaze na to, da zdaj, v postkolonialnem svetu, kot diskurz mo¢i [discourse of
power]| $e vedno ni izginil skupaj z institucijami kolonializma. Bakié¢-Haydnova in Hayden torej
rehistoricizirata Saida skozi njun eksplicitni interes v primerjavi kolonialnega sveta s postkoloni-
alnim. Poleg tega sugerirata nekatere nacine, na katere je orientalisticen diskurz prezivel same
strukture, ki so ga porodile. Njuno delo je Se zlasti razsvetljujoce v tem, ko pokaze, kako tedaj, ko
se lo¢i od teh struktur, orientalizem izgubi ve¢ino svoje enosmernosti (kot diskurz, ki ga Zahod
vsiljuje Vzhodu) in postane namesto tega vtkan in ponotranjen tako na Vzhodu kot na Zahodu.
Ali, bolje re¢eno (in bolj primerno za Balkan), kaZeta, kako se skozi privzetje »orientalisti¢ne«
retorike tako s strani Vzhoda kot s strani Zahoda meje med obema kategorijama zabrisujejo.
Torej, tako argumentirata, orientalisti¢na retorika (»balkanska mentaliteta«, balkanski primitivi-
zem, balkanizacija, bizantinskost, pravoslavje) je zdaj privzeta ne samo pri outsiderjih, temve¢
tudi pri tistih, ki naj bi jih opisovala. »Te izraze in orientalisti¢ni mentalni okvir na splosno,
pogosto uporabljajo celo tisti, ki so omalovaZevani z njimi, to je tocka ..., ki kaZe na hegemonsko
naravo samega koncepta, za katerega gre.«!® Medtem ko delo Goldsworthyjeve prevzame model
zahodnega vsiljevanja ali eksploatacije nezahodnega »drugega« (kljub odsotnosti dobesednega
kolonialnega nadzora tega drugega), delo Baki¢-Haydnove in Haydna situira orientalisti¢ni
diskurz znotraj predpostavljenega »Orienta« in torej presprasuje naravo obeh, tako diskurza kot
»Orienta« kot geografske in kulturne kategorije.

Zahodni kolonializem, osrednja komponenta Saidovega modela, ni edina stvar, ki jo mora-
mo opustiti, ¢e naj bo model uspesno apliciran na Balkan. Akademska mo¢ in tradicija zaho-
dnoevropske akademske literarne produkcije o Orientu tudi tvori bistveno odliko Saidovega
orientalizma. Kot pravi sam: »Orientalizem ni samo pozitivna doktrina o Orientu, ki obstaja ob
katerem koli ¢asu na Zahodu; je tudi vplivna akademska tradicija (ko se govori o akademskem
specialistu, ki se imenuje orientalist), pa tudi podro¢je zanimanja, ki ga definirajo popotniki,
trgovska podjetja, vlade, vojaske odprave, bralci romanov in pripovedi z eksoti¢nimi avanturami,
naravoslovni zgodovinarji in romarji, za katere je Orient specifi¢na vrsta vednosti o specifi¢nih
krajih, ljudeh in civilizacijah.«'7

Nobene zgodovine ali tradicije zahodnoevropskega akademskega interesa za Balkan ni, ki bi
bila primerljiva z zgodovino zahodnih akademskih $tudij o kolonializiranem Orientu. Dejstvo,
da je Gr¢ija edina med balkanskimi teritoriji, ki ima kot podro¢je proucevanja za seboj dolgo
tradicijo zanimanja Zahodne akademije, mimogrede razkrije, da je teza o »metafori¢nem
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18 Todorova, Imagining the Balkans, 62.
19 . . .
said, Orientalism, 42. kolonializmu« primernej$a za Gréijo kot za Balkan. Pretirano
zanimanje Zahoda za Gr¢ijo je intimno povezano s splosno
2L Glej na primer Stephen D. Arata, »The teznjo, ki Gréijo obravnava kot »Nebalkan«, vsaj ne v pravem
Occidental Tourist: Dracula and the Anxi-  yomenu besede (razlika, ki jo je neko¢ poudarjal manko vezi
ety of Reverse Colonialization,« Victorian d Gr¢ijo in Vzhodnim blokom v ¢asu hladne vojne in ki ga
Studies 33 (Summer 1990): 621-45. '€ jom vz Hadne voj 5
danes poudarja njeno ¢lanstvo v Evropski uniji, poleg drugih
geopoliti¢nih in kulturnih dejavnikov). Da je Gr¢ija dobila toli-
ko pozornosti, samo e bolj poudarja akademsko zanemarjanje
preostalega Balkana v okviru Zahodne akademije. Receno na
splosno, nobene akademske tradicije »balkanizma« ni, kaj Sele »vplivne«; sam izraz je le Sibko
dojet kot akademsko podro¢je raziskovanja, toliko manj dvesto let nazaj.

Zahodna literatura, kot je ta, ki jo piSejo Rebecca West, Christie, Durrell in drugi, spod-
budila uc¢enjake, da so predlagali kategorialno vzporednico orientalizma (v saidskem, diskur-
zivnem pomenu), ki bi jo bilo mogoce aplicirati na balkanski kontekst. Maria Todorova, ki je
v tem pogledu prva prebila led, raziskuje primerjalne moznosti »balkanizma« in »orientaliz-
mac, toda ugotavlja, precej pravilno, da to nikakor ni ista zadeva. To je ugotovitev, ki temelji
na Stevilnih dejavnikih (razlike v percepciji geopolitiénega pomena Balkana glede na Orient,
manko kolonialne tradicije pri Balkanu, v vecini kr§¢ansko usmerjeni Balkan v nasprotju
z ve¢insko muslimanskim Orientom), med drugim pa tudi na pripoznanju, da zgodovina
zahodnega intelektualnega angazmaja na Balkanu nikakor ni reminiscenca zahodnega inte-
lektualnega angazmaja na Orientu. »Balkan sam po sebi, to izrazito geografsko, druzbeno
in kulturno entiteto, so evropski popotniki odkrili 3ele v poznem osemnajstem stoletju.«'
Medtem ko Said identificira pozno 18. in zgodnje 19. stoletje kot trenutek rojstva »moderne-
ga orientalizmac, ta »moderni orientalizem« definira kot produkt neke renesanse — bolj kot
ponovno rojstvo in ne rojstvo samo. Moderni orientalizem temelji na »mnozi¢ni literaturi o
Orientu, ki se je podedovala skupaj z evropsko zgodovino«.!” Orientalizem je torej diskurz, ki
ga okarakterizira dialog med preteklostjo in sedanjostjo, produkt modernizacije orientalizma
kot vednostnega korpusa [a body knowledge|, modernizacija, katalizirana in efektualizirana
z izkunjo kolonialne nadvlade nad Orientom.? Torej pozno osemnajsto stoletje s svojim
»odkritjem« Balkana s strani Zahoda sovpada s trenutkom zahodnega ponovnega odkritja
Orienta.

Literarni in akademski izdelki o Balkanu se od teh, ki so bili narejeni o Orientu, ne razlikujejo
samo po kronologiji in dolZini. Siroka paleta orientalisti¢ne literature, ki jo dokumentira Said, se
razlikuje po stilu, cilju in koli¢ini, glede na tisto, ki je bila v Zahodni Evropi narejena o Balkanu.
Kot dokazujejo dela Todorove, Goldsworthyjeve, Stephen Arata,?! Avgustina in Stevilnih drugih,
so literarna in druga dela o Balkanu (kar bi lahko ali pa tudi ne imenovali »balkanizemx), ki
so bila narejena v Zahodni Evropi, padla, vsaj v ve¢ini, pod kategorijo avanturisti¢ne fikcije ali
potopisa. Todorova opaza, da »Balkan skupaj z daljnimi severnoameriskimi prerijami ... spod-
buja popularno imaginacijo kot kraj, kjer se lahko uprizarjajo moralnostne igre, romanti¢ne ali
antiromanti¢ne«.”? Popotniska literatura, ki je temeljila ali pa tudi ne na aktualnih potovanjih, v
vedji meri igra isto vlogo kot didakti¢no kratkocasje. Medtem ko vedji del orientalisti¢ne literature,
ki jo je dokumentiral Said, spada v te iste kategorije, ta tip literature v Saidovem primeru temelji
na priznani orientalisti¢ni akademski tradiciji, ki se ukvarja s filologijo, analizo besedil, zgodovino
in Studijami religije. Zahodnoevropske 3tudije sanskrta, arabskega, armenskega in drugih orien-
talnih jezikov in literature je edinstveni predhodnik modernega orientalizma, kakor ga defnira

20 Said, Orientalism, 43.

22 Todorova, Imagining the Balkans, 73.
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23 Glej na primer, Said, Orientalism,
136-37.
Said.” Odnos med »balkanizmom« kot podrocjem Studija in »bal- 24 4 charies Woods, The Danger Zone
kanizmom« kot kategorijo, ki naj bi bila ekvivalent s Saidovim of Europe: Changes and Problems in the
»orientalizmome, je natanko nasprotno. Zahodnoevropska in Near East (Boston, 1911), 5.
severnoameriska akademija je morda kot odgovor na stoletje,
polno opisov Balkana kot divjega, vznemirljivega in polnega
skrivnosti in nevarnosti, $ele zdaj zacela zaposlovati strokovnjake s podrocja balkanske zgodovine,
jezika in kulture na splosno. »Balkanizem« kot diskurz ne temelji na predhodni akademski tradi-
ciji »balkanizmac, preprosto zato, ker tovrstne tradicije ni.

Ravno v »kriznih« obdobjih (zdruzZitev Jugoslavije, konflikt na Kosovu) je bilo opravljeno razi-
skovalno ali pol-raziskovalno delo o Balkanu. Tudi histori¢no je bilo tako. Neka knjiga o Balkanu,
ki je bila izdana leta 1911, nosi naslov The Danger Zone of Europe: Changes and Problems in
the Near East. V uvodu izvemo, da je »zgodovina dokazala, da je bil Bliznji vzhod (Balkan) tako
prizoris¢e kot razlog za to, da je vojni sledila vojna. Zaradi razli¢nih razlogov je ta Cetrt sveta e
vedno stalen vir nevarnosti, ki ogroza svetovni mir. Balkanski polotok in Mala Azija bosta vedno
prizoris¢e uporov in pokolov.«** Nikakr$nega inherentno intelektualnega interesa ni za to regijo;
gre preprosto za to, da se iz previdnosti informiramo glede Balkana, kajti njihove tezave lahko
postanejo nase. Avtor te knjige, H. Charles Woods, je, tako kot ve¢ina piscev o Balkanu danes,
zainteresiran za svojo temo zato, ker so jo tamkajinji sodobni konflikti naredili »aktualno«.
Kolikor je to neki pragmati¢en in razumski pristop, toliko je tudi oblikoval akademsko $tudijo
Balkana, saj se ravno po tem razlikuje od drugih podro¢ij raziskovanja.

V obeh obdobjih, kolonialnem in postkolonialnem, je bil torej interes zahodnega akadem-
skega raziskovanja za balkanske deZele v tem, da so bile le-te vedno povezane s percepcijo
nevarnosti, nestabilnosti, skratka, vojnega obmocja. Toda tukaj moramo gledati na termin »aka-
demski« s previdnostjo, kajti velike ve¢ine tovrstnih spisov niso napisali akademiki v striktnem
pomenu besede, temve¢ »strokovnjaki« za Balkan, katerih ekspertiza izvira iz njihovih novi-
narskih, popotniskih ali politi¢no-strateskih izkusenj. To je povzrocilo enega veéjih razcepov v
vrstah tistih, ki jih zanima balkanska zgodovina. Prva skupina sestoji iz balkanskih »specialistov«
(v vedini, ¢e Ze ne ekskluzivno, prihajajoc iz Severne Amerike ali Zahodne Evrope), katerih dela
so v glavnem usmerjena na nespecializirano, neakademsko publiko, pri ¢emer poskusa razkriti
in razvozlati zgodovino in politiko Balkana za lai¢ne bralce. Delo Roberta D. Kaplana Balkan
Ghosts: A Journy through History (1993) je morda najve¢ja komercialna uspesnica tega zanra,
toda cel kup drugih pred kratkim izdanih knjig o Balkanu je lahko referen¢nih v tem pogledu.
Vsa ta dela variirajo v kakovosti in uporabnosti (nekatera so celo precej dobra), toda vsa imajo
za skupni imenovalec to, da merijo na prisleke ali vsaj na neizvedence, katerih interes za Balkan
je bil podzgan izklju¢no zaradi so¢asnih politi¢nih dogodkov. V Zahodni Evropi, zagotovo pa
v Severni Ameriki, tovrstni zunajakademski strokovnjaki $teviléno presegajo »akademske«, ¢e
z »akademskimi« razumemo predvsem zgodovinarje, politologe, izobrazence v literaturi, tiste,
ki imajo doktorat na to temo, ki so doma na univerzah, ki so celo svojo poklicno Zivljenjsko
pot posvetili raziskovanju tega obmocja in katerih interes je podzgala cela paleta ekscentri¢nih
razlogov, med katerimi ponavadi ni najti aktualne geopolitike. Ta akademska skupina je majhna,
ponavadi ni usmerjena na tekoc¢e dogodke in je ve¢inoma balkanskega rodu — s tem zanimivim
rezultatom, da strogo »akademska« $tudija Balkana postaja nekakino nizje, hibridno raziskoval-
no podrodje, kar se je zgodilo tudi pri akademskih 3tudijah postkolonialne Juzne Azije (topika,
ki si zasluZi svoje lastno nadaljnje podrobnejse raziskovanje, o kateri pa tukaj ne morem sprego-
voriti ve¢ kot le mimogrede).
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Obstoji torej dvotirni profesionalni $tudij Balkana, dominanten pa je tisti, ki dela predvsem
na sodobnem Balkanu in zunaj akademije. Manj viden tir je majhna skupina akademikov, ki je
ali pa ni zainteresirana za aktualen potek dogodkov. Med obema je le malo stika, zaradi samo-
umevnih razlogov — zainteresirani so vsak za svoja vprasanja in piSejo za precej razli¢ne bralce.
Ta dvotirnost, skupaj s celo paleto dejavnikov, je naredila podro¢je balkanskih $tudij $e manjse
in manj vidno. Zakaj nad ali vsaj vzporedno z akademskimi balkanisti dela cel industrijski salon
samostojnih, psevdoakademskih (izraz ni nujno pejorativen) »strokovnjakov«, katerih delo daje
vtis, da so balkanisti v celoti bolj ali manj politi¢ni $pekulatorji, ki jih ne zanimajo $irsa teoreti¢na
vprasanja, s katerimi je mogo¢e komunicirati z drugimi podro¢ji zgodovine.

Znotraj samih balkanskih narodov, kjer seveda ni nekega velikega lai¢nega ali obcega
povprasevanja po tovrstnih »strokovnjakih«, se $tudij zgodovine Balkana, literature in kulture
vzpostavlja precej jasneje kot samostojno in prepoznavno podro¢je, ki se dotika, obojestransko
informira in dialogizira s teoreti¢nimi spremembami in trendi iz celega spektra drugih razisko-
valnih podro¢ij. Torej ni presenecenje, da z Balkana prihaja cela vrsta studij (kot npr. Todorova,
Baki¢-Haydnova in Hayden, Goldsworthyjeva in veliko drugih), ki se trudijo, da bi $tudij jugo-
vzhodne Evrope pripeljale v dialog s teoretskimi in konceptualnimi zanimanji drugih podrodij.
V Srbiji so Stevilni raziskovalci (Ivan Colovi¢, na primer, ali Marko Zivkovi¢) namenili precej
Casa Saidovemu modelu. V Romuniji je Revue des Etudes Sud-Est Européennes posvetil dve
svoji Stevilki teoretskim razpravam, ki so Crpale iz orientalizma. V Gr¢iji (primer, s katerim
sem sam najbolj domac) se Stevilni raziskovalci trenutno ukvarjajo s postsaidovskimi teoretski-
mi vpraanji, med katerimi so Loukia Droulia, Sthathis Gourgouris, Paschalis Kitromilides,
Yiorgos Kokkinos, Ioanna Laliotou, Antonis Liakos in Elli Skopetea, ¢e naj nastejem vsaj nekaj
imen. Nekateri (Skopetea, recimo) so usmerili svojo pozornost na relevantnost Saidovega
modela za Balkan, medtem ko drugi (kot npr. Kitromilides) uporabljajo paradigme, na katere
so ocitno vplivali Said in njegovi ucenci.

Ce je tako, potem bi moralo biti jasno, da Saidov model, ponovno, potrebuje dolo¢ene modi-
fikacije, ¢e naj se aplicira na Balkan. Saidovo razumevanje orientalizma kot diskurza temelji na
odnosu med orientalizmom kot ute¢enim in »vplivnim« akademskih podro¢jem na eni strani
in kolonialno silo [power] na drugi. Kolikor smo videli do zdaj, tak odnos v primeru Balkana ne
obstaja. Dejansko ni niti zgodovine »balkanizma« kot etabliranega akademskega podro¢ja, niti
ni kolonializma, ¢e izvzamemo »imaginarnega« ali metafori¢nega. Balkanizem kot akademsko
podrod&je je vzniknil kot prevladujoce znotraj samega Balkana ali pa kot Siroka subalterna, hibri-
dna disciplina v Severni Ameriki in Zahodni Evropi. Kot tako je to novo podro¢je, ki ga oznacuje
tako sorodnost z zahodnimi teoretskimi paradigmami 3tudija »drugega«, kot tudi spretnost, da s
primerom Balkana izzivajo, predelujejo in razlagajo te iste paradigme. Jasno je torej, da mora
biti »balkanizem« kot diskurz nekaj precej drugacnega od orientalizma. Ce odstranimo vplivno
in dolgo tradicijo Zahodne akademske 3tudije Balkana in kontekst oziroma manko konteksta
dobesedne kolonialne dominacije, v kolik§ni meri lahko $e vedno trdimo, da orientalizem zmore
ali mora biti uporabljen pri tudiji jugovzhodne Evrope?

Zdaj, ko so minili porodni kr¢i, poglejmo, ali lahko iz vsega tega potegnemo tudi kakinega
otroka. Ce je uporaba orientalizma na primeru Balkana dvomljiva, ker ni zahodnoevropskega
kolonialnega nadzora in ker ni zahodne akademske tradicije prou¢evanja Balkana, postane vse
skupaj e toliko bolj dvomljivo, ¢e se soo¢imo z nejasnostjo, ali je Balkan sploh v katerem koli
pogledu (geografsko, kulturno ali diskurzivno) »Orientalen«. Kje se »Orient« za¢ne in kje konca,
je seveda tema za obsirno razpravo, sklepi pa so vedno bili izpeljani razli¢no glede na razli¢ne
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= Woods, Danger Zone of Europe,
appendix.
zgodovinske trenutke. Zemljevid »Bliznjega vzhoda«, izdan leta 26 igirang v: Bakic-Hayden and Hayden,
1911, ima za svojo najbolj zahodno toc¢ko Banjaluko v Bosni, za »Orientalist Variations, 1.
svojo najbolj vzhodno pa Konyo v Tur¢iji.” Bliznji vzhod je danes 27 Skopetea, | Dysi tis Anatolis:
izginil ali pa je postal bolj kronolosko (»anti¢ni Bliznji vzhod«) Eikones apo to telos tis Othomanikis
kot pa lokacijsko znamenje. Imamo Zahod in imamo Srednji Autokratirias (Atene, 1992).
Vzhod, celo Daljni vzhod, toda Bliznji vzhod — ali to, kar je neko¢
bil — je postal tako zelo bliznji, da sploh ni ve¢ Vzhod, temve¢ kar Zahod.

Zmesnjava pri vprasanju, kaj je Vzhod in kaj Zahod, Se posebej glede Balkana, ni ni¢ nove-
ga. V nekem pismu iz trinajstega stoletja Sv. Sava, ustanovitelj Srbske ortodoksne cerkve, pise:
»Najprej smo bili zmedeni. Vzhod je mislil, da smo Zahod, Zahod pa, da smo Vzhod. Nekateri
izmed nas so narobe razumeli nase mesto v tem trku tokov, tako da so izjavili, da ne pripadamo
ne enemu ne drugemu, drugi pa so dejali, da pripadamo samo eni ali pa samo drugi strani. Toda
jaz vam pravim ..., da smo obsojeni na to, da smo Vzhod na Zahodu in Zahod na Vzhodu, da
pripoznamo samo nebeski Jeruzalem onkraj nas, tukaj na zemlji pa nikogar.«*® Blazena Savova
izjava odmeva v naslovu enega, pred kratkim izdanih, bolj3ih del o zgodovinopisju Balkana, ki se
spoprime s Saidovim modelom, to je delo Ellija Skopetea, I Dysi tis Anatolis, kar lahko prevede-
mo kot »Zahod Vzhoda« ali tudi kot »Vzhod Zahoda«.”

Kot namigujejo Skopetea in drugi, je od vseh potez zgodovine Balkana in okolis¢in, ki
vabijo (ter problematizirajo) Saidov model raziskovanja, morda najpomembnejsa ravno loka-
cija Balkana, ki se nahaja vis-a-vis z Zahodno Evropo, in spreminjajo¢ nacin, kako je bila ta
lokacija reprezentirana v razli¢nih zgodovinskih trenutkih. Centralna je pri tem seveda relativ-
nost geografskih prostorov; ob¢utek hkratne daljnosti in bliznjosti Balkana, skupaj z nenehnim
Zahodnim orisovanjem Balkana v zadnjih dveh stoletjih, nikakor ni stati¢en okvir prou¢evanja.
Koncept »oddaljenosti« in »bliZine« lahko, variabilno, razumemo na razli¢ne nacine, tako da se
nanasajo na celo paleto razli¢nih stanj: fizikalno, intelektualno, kulturno, kronolosko, politi¢no
in moralno. »Intimna odtujitev« [intimate estrangement|, ki po Saidu okarakterizira zahodni
odnos z Orientom, je v primeru Balkana hkrati pretirana in tudi dobesedna. Celo Evropa, ki je z
diskurzivnimi mehanizmi, ki jih Said vztrajno in le s tezavo identificira, definirala in obvladovala
»Orient, je skozi to poCetje definirala tudi samo sebe. V tem procesu pa se je Balkan, ki je bil v
sedemnajstem stoletju odlo¢no viden kot »Orientalen, spremenil najprej v »evropsko Turéijo«,
nato pa v »sestavni del Evrope«, ¢eravno nejasen in slabo definiran del. Predpostavljena »tuja«
narava Balkana — tujost in odtujenost, najbolj Zivo dramatizirana (in romanticizirana) v delih
Lorda Byrona — ne izhaja iz razdalje od Zahodne Evrope, temve¢ iz blizine do nje. To, Se enkrat,
pomeni odmik od Orienta, s katerim se ukvarja Said, kjer intimnost te odtujitve od Zahoda
izhaja iz zahodne akademske in politi¢ne vednosti ter njenega obvladovanja tujega drugega, ne
pa iz zaznanega ob¢utka globoke podobnosti. Pri Balkanu intimnost izvira natanko iz tovrstne
percepcije podobnosti, medtem ko odtujitev ¢rpa svojo mo¢ iz muénega poloZaja, s katerim se
soo¢a podobnost.

Balkan stoji nasproti Evropi kot domadi tujec [resident alien], notranji drugi, ki je hkrati
zalitev in izziv zaradi svoje zahteve po tem, da spada na Zahod, kot tudi zato, da zmore, vsaj
navidezno, dramati¢no vplivati na zgodovino Zahoda. Zato so bili komentatorji dolgo zmedeni
ob dejstvu, da je bil tako »obuboZan« in irelevanten del sveta lahko razlog za tako velik svetovni
konflikt: »Za ¢lovesko in politi¢no naravo je nesre€en izziv dejstvo, da so bedne in nesre¢ne
deZelice na Balkanskem polotoku lahko, in tudi so bile vpletene v spore, ki so povzrodili sve-
tovne vojne. Pred skoraj sto leti so mladi Ameri¢ani umirali zaradi dogodka leta 1914, ki se je
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28 John Gruber, Inside Europe, rev. edn.
(New York, 1937), 437.
29 Todorova, Imagining the Balkans, 119. d0godil v blatni primitivni vasi, Sarajevu.«** Ali bi Zrtve bile bol;
smiselne, bi se lahko vprasali, ¢e bi se veriga dogodkov zacela
_— o v Parizu ali Londonu? John Gunther, avtor teh besed, je pisal
Traian Stojanovic, Balkan Worlds: ob zori druge svetovne vojne — v Casu, ko se je Balkanu ocitalo
Lhi(ﬁrls;;:)d;fgt Europe (Armonk, tudi druge konflikte, in tudi v ¢asu, ko so Habsburgi in Otomani
3 Ze zaceli pojemati — in torej v Casu, ko si ni bilo ve¢ mogoce
Said, Orientalism, 202-3. predstavljati, da bi bil Balkan kakor koli osrednji.” Sedanji poli-
33 7a Saidove mnogotere definicije ti¢ni polozaj je porodil novo verzijo iste retorike; Fagelburgerjev
»Orientalizmac glej Afjaz Ahmad, »Ori-  odnos do Balkana (glej zgoraj) ni dale¢ od Guntherjevega.
entalism and After: Ambivalence and Nejasno je, koliko je Balkan vzhodni ali zahodni, toda neja-
Cosmopolitan Location in the Work of J . ] g . ] o T ]
Edward Said«, Economic and Political  SNO ostaja tudi, kaj sploh Steje za Balkan. Na predvecer prve
Weekly (25. Julij, 1992): 98-116. svetovne vojne je bila Tur¢ija odlo¢no »Balkan« (kar danes ni
vel), tako kot je to bila tudi Gr¢ija (ki si danes prizadeva, da ne
bi bila); MadZarska je v&asih bila, v€asih pa ne (danes nikoli ni).
»Balkan« je tako konceptualni oznacevalec kot tudi geografski, in tako kot so se skozi zgodovino
spreminjale okolis¢ine, tako se je tudi celotna kategorija spreminjala, razpeta med Vzhodom
in Zahodom. Balkan je danes, ¢eprav nejevoljno, soglasno postavljen na Zahod (to pomeni
v Evropo), medtem ko je bil ponavadi pripet na Vzhod (»Orient«). Vzhodni in jugovzhodni
konec Evrope je bil dejansko vedno prvi Orient Zahodne Evrope in kontinentalni odnosi iz
sedemnajstega in osemnajstega stoletja do tega obmodja so omogocili vzpostavitev Sablone
za nacin, kako Zahodna Evropa konec koncev dojema ves nezahodni svet. Larry Wolf v svoji
knjigi Inventing Fastern Europe: The Map of Civilization on the Mind of the Enlightenment
razlaga vlogo Vzhodne Evrope kot notranjega »drugega«: »Dvoumna lokacija Vzhodne Evrope
(znotraj, a ne popolnoma evropska) je bila tista, ki je klicala po taksnih izrazih, kot so naza-
dnjastvo in razvoj, da bi posredovali med poloma civilizacije in barbarstva. Vzhodna Evropa
je v 18. stoletju dejansko ponudila Zahodni Evropi njen prvi model nerazvitosti, koncept, ki se
danes aplicira povsod po svetu.«** Traian Stojanovicevo delo Balkan Worlds: The First and Last
Europe nas povede do Se zgodnejse paradigme Evrope in nas spomni, da je sodobna, severna
definicija (ki na Balkan gleda kot na ambivalenten) relativino nova, saj datira v ¢as utemeljitve
moderne zgodovine kot podro¢ja nekje 500 let nazaj. Pred tem je bila »Evropa« — po juzni,
grski definiciji — najprej ekvivalentna z osrednjo Gr¢ijo, Sele zatem pa se je razsirila na »vso
severno celino, katere del je bila Gréija«.’! Karkoli se je nahajalo severneje od Balkanskega
polotoka, je bilo potemtakem zunaj Evrope. Slede¢ Wolffovemu argumentu lahko re¢emo, da
je Balkan priskrbel Evropi njeno prvo izkusnjo drugega (in tako konkretiziral zahodno kate-
gorijo »Evrope«), slede¢ Stojanoviéevemu pa da je bil Balkan prva Evropa. Oba ucinkovito
uporabljata distinktivno geografsko in kognitivno mejo Balkana kot to¢ko, od koder je treba
zaceti svoje delo.

Said nas je opozoril, da je »Orient« manj neki dejanski prostor kot mentalni okvir [frame of
mind|, in tudi definira ga ne teritorialno, temve¢ kot na¢in misljenja [a mode of thought]. Toda
to ne pomeni, da je lahko kateri koli prostor bolj ali manj dejansko orientalen. Said pise, da je
»QOrient, ki nastopa v orientalizmu, sistem reprezentacij [system of representations|.«*> Ravno ta
dimenzija njegovega dela je vodila v tako razsirjeno uporabo (in zlorabo) njegovega interpreta-
tivnega modela, ki je el skozi Siroko paleto disciplin in podrocij, med drugim tudi skozi tiste,
ki se ukvarjajo z Balkanom.*”® »Balkan«, ki nastopa v »balkanizmu« (kot diskurzivna kategorija,
vzporedna z »orientalizmom«), lahko podobno definiramo kot »sistem reprezentacij«, toda ta

30 Wolff, Inventing Eastern Europe, 9.
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34 Said, Orientalism, 70.

. .. . . By primeru Balkana ni mogoce ne
sistem temelji na druga¢nih referencah — zgodovinskih, geograt-  poqumiti, da je bilo geografsko dejstvo
skih in konceptualnih. replicirano in potisnjeno v svet razi-

»Orientalisti¢nost« preprosto ne more biti vsepokrivajoca skovanja. Na fizicnih marginah Evrope
kategorija, ki bi oznacevala nekaj v smeri »delati celotna ohla- ¢ bil Balkan pregnan tudi na margine

. . . iy . . kademije. Zgodovinarje Balk:
pna odklonilna posplosevanja o drugih (Se posebej nezahodnih) Ta:koenma:;cjemg(:)nz\c:za:irtj%iihapoijnrig?h

kulturah in ljudeh«. Toda tako je, vsaj zdi se tako, v vecini pri- ykjjueno z zgodovino Evrope, srednje-
merov bila razumljena »orientalisti¢na drza«. »Orientalisti¢na vzhodno zgodovino, islamskimi studijami
dr7a,« tako pise Said, »si z magijo in mitologijo deli samostojen in helenskimi Studijami.

in samoojacevalen znacaj zaprtega sistema, v katerem so objekti 36 Gyan Prakash, »Orientalism Nows, Hi-
to, kar so zaradi tega, ker so, kar so, enkrat, za ves Cas, zaradi story and Theory (Oktober 1995): 200-1.
ontoloskih razlogov, ki jih nobeno empiri¢no gradivo ne more

spodbiti ali spremeniti.«<** Toda to ni vse, kar je »orientalisti¢na

drza«. Ce bi bila, potem bi bistveno preve¢ »3telo« za »orientalistiéno drzo«. Saidov orientali-
zem predvideva, skupaj z zgodovino kolonializacije in etablirano zgodovino akademskih Studij
Orienta, jasno predpostavko (s strani Zahodne Evrope), kaj da je Orient — prvo in predvsem
to, da se Orient razume kot lo¢en od same Evrope. (Saidovo delo seveda oporeka ravno tej
predpostavki in zabrie razlike med kategorijami, ki jih je Evropa tradicionalno drzala narazen).
Balkan se tukaj zopet izmuzne Saidovim kategorijam. Njegova mejnost, status »notranjega dru-
gega«, njegova lastna zahteva po evropski prvenstvenosti, geografska lokacija (na meji - toda ne
glede na to - znotraj Evrope), negotovost Zahodne Evrope, kam ga umestiti — vse to dela Balkan
poln teoretskih mozZnosti. Ti dejavniki prav tako izpodbijajo nekatere izmed temeljnih premis
Saidovega modela in kli¢ejo k razsiritvi in razvitju novih, ki bi bolje ustrezale okolis¢inam na
Balkanu. Koncept mejnost [/iminality| — tako fizi¢ne kot »imaginarne« — je edinstven in najve¢
obetaven teoretski teren za raziskovalca jugovzhodne Evrope in skozi katerega lahko raziskoval-

ci Balkana najbolj prispevajo k teoretskemu aparatu raziskovanja, ki ga uporablja Siroka paleta
podrodij in disciplin.”

Zgodovinarji danes delajo v intelektualnem okolju, ki je ne-samo-zavedno — in seveda, v¢a-
sih tudi nezavedno — interdisciplinarno, okolju, ki ga je najbrz nakazal Clifford Geertz, toda
ki ga je definitivno vzpostavil (in tipiziral) Said. Vsekakor, kakovost preckanja meje, ¢e ne kar
odpravljanja vsakr$nih meja, je bilo pri Saidu identificirano kot pravir njegove modi, da pre-
makne, nagaja, vpliva, jezi, kakor tudi da se izmika konkretni analizi. Gyan Prakash poudarja,
da »bolj kot karkoli drugega, kar je pripomoglo k neverjetnemu vplivu orientalizma, je bila
njegova zmoznost vselej nove disolucije meja, ki jih je zacrtala kolonialna in neokolonialna
zahodna hegemonija. Knjiga je zanetila intelektualni in ideoloski pozar skozi svoje nenehno
dekonstrukcijo opozicij med Orientom in Okcidentom, zahodno vednostjo in zahodno mocjo,
znanstveno objektivnostjo in posvetnimi motivi, diskurzivnimi rezimi in avtoritarnimi nameni,
disciplino in Zeljo, reprezentacijo in dejanskostjo itd. S tem, da je prekssil disciplinarne meje in
da je prekssil veljavnost zgodovinskih meja, je Orientalizem spravil v nered utecene kategorije
in nac¢ine razmisljanja.«*

V tem 3irSem pomenu — v svojem apelu k interdisciplinarnosti — ima Saidovo delo najve¢ ponu-
diti tudijam jugovzhodne Evrope. Dejansko same posebnosti zgodovine in geografije Balkana
zahtevajo interdisciplinarnost. Kitromilides je na primer ekspliciten glede prednosti interdiscipli-
narnega pristopa k Studijam Balkana. Pravi, da ne samo da je tak§na metoda zaZelena, ampak da
jo sama specifika Balkana zavezuje. »Pri nalogi (historizacije izvorov balkanskega nacionalizma)
mora biti metoda zares interdisciplinarna ... Dejansko sam nacionalizem konstituira eno tistih
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37 Paschalis Kitromilides, Enlightenment,
Nationalism, Orthodoxy: Studies in the

Culture and Political Thought of South-— 1odrocij druzboslovnega raziskovanja, ki zaradi svoje fluidno-

eastern Europe (Aldershot, 1994), 150. . . . . SR 37
. . . sti in .n'eulovl]lvosh dobes.edno zahteva. 1nterd1sc1plmamost.«.

Stathis Gourgouris, Dream Nation:  Kitromilidesovo delo, vec¢ina katerega je posvecena soocenju

Enlightenment, Colonialization and the 3, 1imj teorijami nacionalizma, Se zlasti tistimi, ki zadevajo

Icnjlti'zuf'gogl)o‘f {‘gg.dem Greece (Stanford, Balkan, tako identificira podro¢je zgodovine Balkana kot najbol;

primerno za interdisciplinarno raziskovanje (¢eravno se pritozuje

nad dejstvom, da je ve¢ina anglofonskih zgodovinarjev nezain-

teresiranih ne samo za vprasanje zgodovine Balkana, ampak tudi balkanskega zgodovinopisja

Balkana). Tudi delo Gourgourisa, ¢e naj navedem $e en primer izmed mnogih, ilustrira uporabo

interdisciplinarnosti za $tudijo Balkana. Gourgourisova primerna opomba: »Podobno kot so bili

antropoloski in etnografski subjekti presprasevani od trenutka vdora teh disciplin na njihova

podrodija, so bili prebivalci moderne Gréije diskurzivino bombardirani o naravi njihovega lastnega

bitja, vse do te mere, da so se naucili odgovarjati skladno s pri¢akovanii tistih, ki so jih spraseva-

li« — je seveda del 3irSega poizvedovanja (zac¢ensi s Saidom), ki se ukvarja z dokumentiranjem

t. i. drugega in ki je odvisno od interdisciplinarnega pristopa,’ Prakashevo oceno o viru vpliva

Orientalizma bi lahko brali tudi kot opis Balkana: »mejopresegajoci«, »brezmejni«, oporekajoci

kategorijam Orienta in Okcidenta, in »transgredirajo¢ veljavnost zgodovinskih meja«.

Mejni status Balkana — na razmiku med svetovi, zgodovinami in celini — ustreza ne toliko mar-
ginalnosti kot nekaksni centralnosti. Biti »mejen« navsezadnje pomeni biti vines (in prekrivati)
med dvema ali ve¢ domenami, medtem ko biti marginalen pomeni preprosto biti na robu enega
od obeh (ali vseh). Poljaki so Varsavo oklicali za »srce Evrope«. loannis Kolettis, prvi predsednik
grske vlade, je leta 1844 razglasil, da je Gréija »v sredis¢u Evrope«. Druge vzhodnoevropske in
balkanske drZave so dajale podobne izjave o evropski centralnosti. Seveda, veliko dela $e ¢aka, da
bomo lahko razlozili prepad, ki zija med tovrstnimi samopercepcijami in nacini, kako je vzhodno
in jugovzhodno Evropo opisala zahodna Evropa. Ali lahko vse to (ali vsaj del) razlozimo preprosto
s tem, da re¢emo, da je to produkt orientalizma? Ne. »Orientalizem« in »Balkanizem« defini-
tivno nista ista stvar, ¢eravno sta kategoriji, ki se medsebojno osvetljujeta. Medtem ko je bil Said
tisti, ki nam je omogocil, da sploh lahko pomislimo na taksen diskurz, kot je »balkanizem«, nam
Saidov model sam po sebi ne more pokazati, kaj je to. Ker ni angazmaja s postsaidovskimi kul-
turno-zgodovinskimi temami, bodo Balkan in $tudije o njem, tako kot Tintinova Syldavia, ostali
»daljni«, »nedostopni« in v ve¢ini primerov plod domisljije. Vendar pa s takimi angazmaji lahko
Balkan vznikne bolj centralen, kot smo si do zdaj sploh lahko predstavljali.

Prevedel Mirt Komel
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Trdozivost
evroorientalizma

Pricujoci prispevek bo poskus odgovora na vprasanje, kako je
mogoce po padcu »berlinskega zidu« in »Zelezne zavese« ter
hkratnem razglasanju ponovno zdruzene Evrope $e vedno nepro-
blematizirano in nereflektirano lo¢iti (Zahodno) Evropo od njene
Vzhodne polovice, sicer dveh komplementarnih polovic, ki pa
ju lo¢ijo neke naravne, nepremagljive razlike. Z drugimi bese-
dami, poskusili bomo osmisliti trdoZivost loc¢itve evropske celine

L primer sodobnih delitev je neenakopra-
ven status novih, kot vzhodnih vzposta-
vljenih ¢lanic EU pri prostem pretoku de-
lovne sile, kot tudi njihov neenakopraven
status pri sprejemanju evra. llustrativna
je tudi Rumsfeldova delitev na Novo in
Staro Evropo glede na podporo iraski
vojni, ki so jo zahodnoevropske drzave
sprejele izjemno hitro.

2 Churchill dejansko zarise mejo, ki jo je Ze
leta 1801 zacrtal Anglez William Cobbet in
je potekala od Rige ob Baltiku do Trsta ob

in njenih prebivalcev na neenaka dela,! ki nista, kot se pogosto Jadranskem morju (Wolff, 1994: 283).

zmotno domneva, le nadaljevanje hladnovojne delitve Evrope,

ki jo z metaforo »Zelezna zavesa« opredeli Winston Churchill leta 1946, temve¢ gre za delitev,
ki se vzpostavi, kot pokaze Larry Wolff (1994), Ze v razsvetljenstvu.” V luéi zgoraj opredeljenega
vpraSanja nas bo tako najprej zanimalo, kako osmisliti proces vzpostavljanja in perpetuiranja slike
o Vzhodni Evropi kot ne povsem Evropi, ki ga ozna¢ujemo s konceptom evroorientalizem. Nato
nas bo zanimalo, v kak§nem kontekstu se ta slika vzpostavi, kakini so pogoji in moznosti te slike
oz. zakaj nastane v natan¢no dolo¢enem historicnem momentu, katere tematike so klju¢ne pri
njeni vzpostavitvi in zakaj so klju¢ne. Odgovori na ta vprasanja so nujni za drugi del analize, kjer
si bomo zastavili vprasanje, kakina je sodobna slika Vzhodne Evrope in kak$no vlogo pri perpetu-
iranju te slike igra Evropska unija ter zakaj je pri tem tako uspesna. V tem okviru bomo premislili
tudi uspesnost evroorientalizacije v samih drzavah ter med samimi drzavami, ki so vzpostavljene
kot bolj ali manj vzhodnoevropske drzave.

Evroorientalizem

Pri nasi koncepciji evroorientalizma se bomo oprli na Foucaultovo razumevanje razmerja med
moderno vednostjo in moderno oblastjo, ki ga bomo mislili prek konceptov dispozitiva in diskurza.
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3 Evroorientalizem namre¢ ni sistema-
ti¢na in sklenjena disciplina, ki jo Said
osmisli skozi koncept orientalizma (1996:
14-15). Poleg tega Said (1996: 17, 20)
$e vedno kljub sklicevanju na Foucaulta
oblast misli v smislu negativne sile oz.
dominacije ter implicitno verjame v
destabilizacijo diskurza prek razkrivanja
notranjih paradoksov.

# Pri tem je treba opozoriti, da dispozitiv
evroorientalizma ni in ni bil edini dispozi-
tiv, ki je vzpostavljal evropski avtonomni
subjekt in populacijo, zato nanj ne sme-
mo gledati kot na neko singularno mesto
Vzhodne Evrope v konstituciji Zahodne
Evrope, tako glede oblikovanja nove
politi¢ne racionalnosti, nove vednosti in
tehnologij oblasti, izhajajocih iz avtono-
mnega subjekta in populacije.

> Pridevnik EUropski uporabljamo pred-
vsem zaradi polozaja EU kot vrhovnega
arbitra evropskosti, ki bo analizirana v
nadaljevanju.

% Foucault (1978: 100) to imenuje pravilo
takticne polivalence diskurzov.

Kljub intelektualnemu dolgu Saidovim idejam, razvitim v delu
Orientalizem, njegov koncept diskurza ne more razloziti izjemne
heterogenosti diskurza o Vzhodni Evropi, niti ne more razloziti
diseminacije te slike, njene obstojnosti in njenega vpisa v druzbe-
no in politicno evropskih drzav.’ Glede na Foucaultovo (1991a:
27) razumevanje moderne oblasti kot produktivne, vzpostavljajo-
Ce se sile, ki je nelo¢ljivo povezana s specifiénim poljem vednosti,
je vzpostavitev slike Vzhodne Evrope razumljiva le ob hkratni
analizi vednosti in oblastnih tehnologij. Z drugimi besedami,
evroorientalizem bomo analizirali kot specifi¢no konfiguracijo
dispozitiva (Foucault, 1991b: 77-78), heterogenega nabora oz.
dinami¢nega sistema relacij med diskurzi, institucijami, arhi-
tekturnimi oblikami, regulatornimi odlo¢itvami, zakoni, admi-
nistrativnimi  ukrepi, znanstvenimi, filozofskimi in moralnimi
predpostavkami in trditvami, ki so izre¢ene ali zamol¢ane in ki se
v specifi¢nem zgodovinskem trenutku stabilizirajo v okviru svoje
strateske funkcije. V okviru specifi¢nih zgodovinskih trenutkov, ki
so zastopani v okviru analize, bi lahko to funkcijo* za 18. in zace-
tek 19. stoletja opredelili kot vzpostavitev in discipliniranje avto-
nomnega, racionalnega, liberalnega, moskega, belega, evropskega
posameznika ter vzpostavitev in regulacijo evropskih populacij
in na drugi strani vzpostavitev ne povsem avtonomnih posame-

znikov in populacij, potrebnih bistveno bolj rigorozne intervencije, v okviru sodobnosti (konec
20. in zacetek 21. stoletja) pa bi jo lahko opredelila kot vzpostavitev EUropskega® podjetnega/
podjetniskega subjekta in EUropskih populacij ter njegovega ne povsem EUropskega Drugega,
ki ga e vedno ovira njegova komunisti¢na preteklost. Kot ugotovi Said (1996: 332), konstrukcija
identitete vedno vklju¢uje konstrukeijo nasprotnega. Ta ugotovitev pa nas ne sme zavesti, kot
opozori Jeffs (2007: 476), v pretirano poudarjanje povnanjenih in preprosto binarno zasnovanih
odnosov, kot so (Zahodna) Evropa in Vzhodna Evropa, saj nas takino dojemanje lahko naredi
slepe za notranja protislovja in razli¢nost v okviru posameznih druzb ter razli¢nih oblik »notranje
evroorientalizacije«, razmer, ko deli populacij Vzhodnoevropskih drzav diskurzivno, politi¢no,
ekonomsko in teritorialno evroorientalizirajo kot manjsine vzpostavljene dele populacije lastne

drzave ter lastnega »Vzhoda«.

Medtem ko nam dispozitiv omogoc¢a misliti vpis evroorientalizma v druzbeno in poli-
ticno, z drugimi besedami misliti relacijo med oblastnimi tehnologijami in vednostjo,
nam ne odgovori na vprasanje heterogenosti in paradoksalnosti samih izjav ter trdoZivosti
dolo¢enih razsvetljenskih teorij in idej o Vzhodni Evropi. Za razumevanje moramo tako
premisliti enega klju¢nih elementov dispozitiva, in sicer diskurz. V tem premisleku se kot
zelo uporabna izkaze Foucaultova (1972: 38) opredelitev, prek katere je mogoce misliti,
zakaj se kljub celi plejadi nasprotujocih si analiz polozaja Vzhodne Evrope, ki so jih izvedli
najeminentnej§i znanstveniki in filozofi razsvetljenstva (Voltaire, Rousseau, Herder, Kant,
Hegel itd,), in kljub preprosti refutaciji idej Vzhodne Evrope ta izkaze za izjemno odporno.
IzkaZe se namre¢, da evroorientalisti¢ni diskurz sicer temelji na nekih skupnih vsebinah
oz. elementih, vendar pa se ti uporabljajo v zelo razli¢nih kombinacijah in strategijah za
doseganje velikokrat povsem nasprotnih ciljev.® Diskurzivne formacije tako ne morejo biti
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! Institucionalizacija ¢asopisov je razu-
mljena kot proizvod vzpostavitve novih

identificirane na podlagi njihove enotnosti in koherence. komercialnih odnosov, ki vkljucujejo pro-
Nasprotno diskurz lahko identificiramo na podlagi razli¢nih met v blagu in novicah ter tudi promet v
b o . . N . novicah kot vrsti blaga (Scott, 2005: 31).
moznosti, ki jih odpira za reanimacijo Ze obstojecih tem:
razvnemati nasprotujoce si strategije, omogociti nespravlji-
ve interese, omogociti, da se z dolo¢enim nizom konceptov lahko igrajo razli¢ne igre
(Foucault, 1972: 36-37). TrdoZivost evroorientalisti¢nega diskurza in nenehno vracanje
domnevno Ze davno diskvalificiranih teorij in tez je tako posledica dejstva, da je navidezno
poenoten evroorientalisti¢en diskurz prezet z razliénimi histori¢nimi plastmi opozicijskih
diskurzov, temelje¢ih na podjarmljeni vednosti, ki se lahko v dolo¢enih konfiguracijah
evroorientalisti¢nega dispozitiva vedno znova pojavijo. Prek tako zastavljenega analiti¢nega
okvira se namre¢ v veliki meri izognemo klju¢nemu problemu, ki nastane pri osmisljanju
ideje Vzhodne Evrope in njenih uéinkov. Kajti prikaz paradoksalnosti, napetosti, neskla-
dij v okviru same slike Vzhodne Evrope te slike nikakor ne subvertira ali destabilizira.
Evroorientalizem namre¢ svojo mo¢ ¢rpa iz svoje fluidnosti, svojih nasprotij in paradoksal-
nosti. Bolj ko se ta nasprotja odkrivajo v prou¢evanju vzpostavljanja in perpetuiranja slike,
bolj se moramo zavedati, da so bili in so ti paradoksi dejansko klju¢ celotne konstrukeije
Vzhodne Evrope. Kot opaza Wolff (1997: 358), je bila Vzhodna Evropa zamisljena kot
paradoks, nekaj, kar se izogiba konvencijam podobnosti in relacij. Spreminjajoce se meje
tako ne spodkopljejo ideje Vzhodne Evrope, temve¢ koncept utrdijo. Ravno v dvoumnosti
in izmuzljivosti moramo iskati njeno moc¢ persistence skozi stoletja. (Zahodna) Evropa
namre¢ Ze ob sami vzpostavitvi evroorientalisti¢nega diskurza in tehnologij oblasti, ki so jo
realizirale, oz. evroorientalisti¢nega dispozitiva, ni koncipirala Vzhodne Evrope v smislu
nckega zaokroZenega geografskega prostora, temve¢ kot mejno obmodje v teritorialnem,
temporalnem, civilizacijskem, ekonomskem in politicnem pomenu.

Historicni pogoji moznosti evroorientalizma

Za samo razumevanje geneze evroorientalizacije Vzhodne Evrope je klju¢no predvsem to, da
je ne smemo razumeti kot nekaj avtarki¢nega, temve¢ v okviru zacetka vzpostavljanja moder-
nega druzbenega in politi¢nega v prostoru, ki je bil vzpostavljen kot Zahodna Evropa oz. pre-
prosto Evropa in so ga zaznamovali novi politi¢ni subjekti, novi koncepti in objekti regulacije,
ideje novih kolektivnih identitet, nove tehnologije oblasti, ki so postale nelo¢ljivo povezane z
modernimi vednostmi, geneza globalnega kapitalisticnega in imperialnega sistema ter novih
oblik druzbeno-politi¢ne ureditve, vzpostavljenih prek revolucij svetovnih razseznosti.

V tem okviru moramo premisliti, kaj implicira ugotovitev Larryja Wolfa (1995: 933), da se je
Vzhodna Evropa vzpostavila v okviru zahodnoevropskih javnih sfer, ki so se same vzpostavile v
18. stoletju (Scott, 2005: 31) prek institucionalizacije Casopisov’ ter razceveta literarnih salonov
in drugih regulativnih in administrativnih ukrepov (npr. davénih mehanizmov in obveznega
Solstva). Tako institucionalizacija ¢asopisov kot literarni saloni v smislu skupnega imena za
multiple mreZe disciplinarnih tehnologij oblasti ter specifi¢nih vednosti v obliki filozofskih del,
potopisov in druge intelektualne produkcije, so imeli eno od klju¢nih vlog pri discipliniranju
posameznika v enega od temeljev burzoaznega druzbenega in politi¢nega, in sicer avtonomne-
ga, racionalnega, podjetnega posameznika in pri hkratnem vzpostavljanju prostora njegovega
lastnega delovanja, v smislu posameznika, od katerega se pri¢akuje, da si vlada sam v okvirih
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8 Glej Foucault (1991: 114).

2V okviru moderne politi¢ne racionalno-
sti se napredek celotne druzbe vzpostavi
kot naraven in nujen. Vprasanje ni vec,
kako napredovati, temvec kaj ovira na-
predek. Ideja napredka se vzpostavi kot
osnovni in nepreklicni koncept, tako da
je vse, kar ni konformno njeni zaznavni
ideji, preprosto izklju¢eno; narava je
osmisljena izklju¢no v teleoloskem po-
gledu. (Nash 1994: 451-465) Z drugimi
besedami, napredek se vzpostavi kot
ontoloska, ne le kot tehnoloska in eko-
nomska kategorija (Dussel, 1993: 68).

10 Ker naslavlja naklju¢ne dogodke, ki se
dogajajo v okviru populacije in obstajajo
doloceno ¢asovno obdobje, te lahko

regulira ter s tem optimizira Zivljenje, ne
more pa jih tako kot disciplinarne tehno-

logije nadzirati. Kot pravi Foucault (1997:

147), z regulacijo ne moremo nadzirati
smrti, lahko pa reguliramo umrljivost.

in na nacin, ki ga zameji moderna oblast.* V okviru moderne
politi¢ne racionalnosti tako oblast ne deluje kljub, temve¢ preko
vzpostavitve subjektivnosti, normativno osmisljenih kot vir svo-
bodne volje, racionalnosti in avtonomnega delovanja (Scott,
2005: 32). Kljub svoji svobodi pa ima avtonomni posameznik
zelo specifi¢ne univerzalne znacilnosti. Vzpostavi se namrec
kot edini subjekt vednosti, ki je sposoben »s svojim razumom,
prevesti izkusnje tujih ljudi ter jih reducirati na teoretske mode-
le« (Mudimbe, 1988: 72). Pri tem svojo vednost generira prek
specifi¢tno modernega nacina produkcije vednosti, ki ga zazna-
mujejo operacije merjenja in kategorizacije. Poleg tega gre za
posameznika moskega spola, zmoznega refleksije in nadzora
nad lastno naravo, pripadnika burzoazije, zavezanega napredku,’
ki ima belo barvo koze (Spivak, 1999: 147) ter z neopore¢nimi
kulturno-civilizacijskimi kompetencami, v katere je mogoce biti
le narojen (Stoler, 2002: 27).

Vendar pa se za razumevanje pogojev moznosti evroorien-
talizma ne smemo osredotociti le na vzpostavitev oz. discipli-
niranje avtonomnega racionalnega posameznika, temve¢ ga

moramo brati skupaj s sicer poznej$im pojavom druge nove oblike oblasti 18. stoletja, in sicer
biopolitike. Implikacije pojava biopolitike za razumevanje evroorientalizma postanejo jasne, ¢e
se zavedamo, da je eden klju¢nih fenomenov, ki jih »rodijo« druzbene in politi¢ne revolucije
18. stoletja, in sicer ameriska, angleska in francoska, »polastitev Zivljenja s strani oblasti, polasti-
tev ¢loveka kot Zivecega bitja« (Foucault, 1997: 222) in s tem nastanek populacije, ¢loveka kot
vrste, kot bioloskega fenomena in klju¢nega objekta intervencije oblasti ter hkrati, navezujoc¢
se na nelo¢ljivo povezanost vednosti in oblasti, klju¢nega objekta vednosti. Ljudstvo postane
nacija, postane populacija, postane bioloski fenomen, ki naj bi ga urejale vse znanosti v sluzbi

drzave (Mendieta, 2002: 6).

Namen moderne biooblasti tako postane blaginja populacije, ki naj bi jo zagotavljala prek
Ze omenjenega discipliniranja in upravljanja s telesi posameznikov in z biopoliti¢no regulacijo
kolektivnega Zivljenja (Inda, 2005: 5) oz. populacijo, ki je izpostavljena splosnim procesom,
kot so rojstvo (rodnost, stopnja reprodukcije), smrt (povpre¢na starost), ekonomska produkcija
(cirkulacija in produkcija dobrin ter cirkulacija ljudi), bolezen (higiena, medikalizacija druzbe)
(Foucault, 1997: 242). Ti procesi morajo biti zato spoznani (na podlagi kalkulacij, statistik) in
regulirani (prek tehnologij oblasti) (Inda, 2005: 2), pri ¢emer se kot klju¢ni koncept delovanja
biopolitike vzpostavi ideja bolezni. Bolezni kot fenomena v smislu u¢inka okolja ter bioloskih
neregularnosti, ki prizadene populacijo, jo slabi in ki mora biti reguliran'® (reprodukcija v
obliki povecanja stopnje rodnosti ter zmanjsanja umrljivosti ter zviSanja povpre¢ne starosti) za

ohranitev in razvoj populacije.

Kot klju¢no podrocje biopolitike se tako vzpostavi seksualnost, ki je zelo telesna oblika
obnasanja in s tem polje intervencije individualizirajoc¢ega disciplinarnega nadzora, hkrati pa je
njen rezultat tudi razmnoZevanje, s ¢imer je vpisana v $irSe bioloske procese. Nediscipliniranje
in neregulacija seksualnosti v okviru biopoliti¢ne racionalnosti posledi¢no vodi v degeneracijo
populacije zaradi nereguliranega razmnoZevanja degenerativnih posameznikov, ki odstopajo
od norme. Norme, ki je prek biopoliti¢nih tehnologij oblasti aplicirana tudi na populacijo
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(normalno populacijo), ne le na telo (normalno telo). Norma
je tako element, ki krozi med disciplinarnim in regulatornim,
ki omogoca nadzor nad disciplinarnim redom telesa ter nakljuc-
nimi dogodki, ki se dogajajo v populaciji (Foucault, 1997:
251-253).

Klju¢na operacija modernih oblasti je tako normalizacija, pri
Cemer pa se zastavi vprasanje, kako v okviru oblasti, katere objekt
je Zivljenje, odstraniti nenormalne posameznike in nenormalne
dele populacije ter kako koncipirati vojno z drugimi populaci-
jami. V ludi tega postane jasno, da moderna drzava ne more

Ly smishu nadgradnje koncepta
zamisljenih skupnosti B. Andersona s
komponento biopolitike, ki se ji sam An-
derson (2003: 157-72) prek premisleka
o percipirani narojenosti v materni jezik
zelo pribliZa.

12 P .
Sam termin civilizacije je neologizem
18. stoletja (Wolff, 1995: 933).

13)1ustrativen primer kategori¢nega

imperativa in agresivnosti moderne po-
liti¢ne racionalnosti, vpisane v evropsko
civilizacijo, je legitimacija in racionaliza-
cija osvajanj francoskih revolucionarnih

delovati, ¢e na dolo¢eni tocki, v dolo¢enih mejah in v okviru armad.

dolo¢enih pogojev ne poseze po rasisticnih mehanizmih. Ti

mehanizmi namre¢ omogocijo delitev med tistim, kar lahko Zivi, in tistim, kar mora umreti
znotraj zivljenja, nad katerim je oblast prevzela nadzor. Implementira fragmentacijo bioloskega
polja s tem, ko vzpostavi (inferiorne in superiorne) inherentno razli¢ne populacije kot nacin
lo¢evanja skupin od zdrave populacije. Ubijanje oz. vojno proti drugim populacijam moramo
pri tem razumeti v biopoliti¢cnem pomenu, kar pomeni, da ne gre izklju¢no in primarno za
fizi¢no ubijanje, temve¢ gre za »vojno tihe eksterminacije, ki je izpeljana z nenehno uporabo
regulatornih in normalizirajo¢ih tehnik« (Ried, 2006: 149). »Ubijanje« je v okviru biopolitike
vzpostavljeno kot neizogibna nujnost ne le za preZivetje populacije, temve¢ tudi za njen napre-
dek in blaginjo. Tako postaneta razumljiva tudi »izjemna programska agresivnost in nekompro-
misnost moderne politi¢ne racionalnosti, ki se je zacela vzpostavljati v razsvetljenstvu« (Scott,
2005: 30), vendar le v okviru posamezne zahodnoevropske populacije.

Za razumevanje univerzalizacije norme avtonomnega racionalnega posameznika in posle-
di¢no normalne populacije se moramo zopet vniti na javno sfero. Hkrati z vednostnim zame-
jevanjem populacij oz. nacij kot zamisljenih biopoliti¢nih skupnosti!! se namre¢ pojavi ideja
evropske civilizacije'? kot vrhunca, kot edine napredne civilizacije, kot sredis¢a Svetovne zgo-
dovine (Mignolo, 2000: 117; Dussel, 1993: 65), ki ima inherentno dvojen znacaj. Vzpostavi se
namre¢ kot element samorazumevanja specifi¢ne zahodnoevropske nacije ter hkrati kot nekaj,
kar presega nacijo (Strath, 2002: 391), nekaj, kar zaobjame porajajo¢e se zahodnoevropske
drzave in njihove populacije. Ideja civilizacije je tako v nasprotju z idejo nacije oziroma naci-
onalizma, apelira na vi§ji transcendentalni izvor vednosti in avtoritete, ki je sposobna zaobjeti
druge zahodnoevropske populacije, kar z idejo nacije ni mogoce (Duara, 2004: 2).

V kontekstu evroorientalizma je klju¢en predvsem vpis moderne agresivne in nekompromi-
sne politi¢ne racionalnosti v koncept Evrope prek koncepta civilizacije. Z drugimi besedami,
vpisa civilizacijske/normalizacijske misije, ki temelji na zavesti »evropske superiornosti in cen-
tralnosti kot hkratnega produkta metafizi¢ne in druzbenopoliti¢ne transformacije, ki pomeni
zavezo v obliki kategori¢nega imperativa, da razvije in civilizira bolj primitivne, barbarske (ne)-
civilizacije«"* (Mignolo, 2000: 117), populacije in posamezne subjekte, ki naj bi si tega dejansko
zeleli (Duara, 2004:3). Neprizivno zavezo, da jih osvobodi izpod tiranije zaostalosti, nesvobode,
emocionalnosti, ignorance in da jih seznani z dosezki industrijske revolucije v smislu navidezno
neomejene produkeije dobrin in s tem vizualne manifestacije zamisljenega genija Evrope. V tej
zvezi sam kolonializem postane nujna dolZnost razsiritve evropskih gospodarskih in politi¢nih
struktur na bolj ali manj nerazsvetljena obmoc¢ja, ki so morala biti prek moderne vednosti naj-
prej konstruirana kot taka.
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4y nasprotju z razsvetljensko idejo
resnice kot osvoboditve od oblastnih
odnosov ter odprave ignorance, pove-
¢ana domacnost, vednost in kontakt
vodijo k intenziviranju diferenciacije in k
bolj rigidnim mejam (Stoler, 2002: 24).
Meje so namre¢ konstitutivne in njihova
odprava tako pomeni groznjo odpravi
na njih temeljecih subjektivitet. Glede
na »neverjetno koli¢ino intelektualne
energije, ki je bila prisotna pri konstruk-
ciji Vzhodne Evrope« (Wolff, 1994: 361)
in s tem posledi¢no Zahodne Evrope,
utrjevanje meja ni presenetljivo.

13 Violtaire nikoli ni bil v katerikoli dezeli
prostora, ki ga je zamejil z idejo Vzhodne
Evrope (Wolff, 1994: 90).

16 Fuidnost in grobost konceptov, prek
katerih se vzpostavlja VVzhodna Evropa,
nam zato, ker ni stabilnih tehnologij obla-
sti, omogoca laZji vpogled v vzpostavlja-
nje moderne biopoliticne racionalnosti.

7 Eoucault (1997: 189-214 ali 2004:
106-110) kot klju¢ne biopoliticne znano-
sti opredeli politi¢no ekonomijo, biologijo
in histori¢no filologijo.

18 Zaostalost je v dolocenih koncepcijah
prignana do te mere, da Vzhodnoevro-
pejci nimajo prednikov, saj so absolutno
identificirani z njimi. To posledi¢no
pomeni, da je Vzhodna Evropa ujeta v
doloc¢enem zgodovinskem ¢asu in da so
za spopade med ljudstvi Vzhodne Evrope
vedno Ze kriva starodavna sovrastva
(Kuus, 2004: 475).

Geneza evroorientalizma

Zahodnoevropske javne sfere »odkrijejo« Vzhodno Evropo kot
objekt fascinacije z natan¢nim poro¢anem o vojnah Katarine
Velike s Poljsko in otomanskim cesarstvom. Sama ideja speci-
ficnosti Vzhodne Evrope oz. njene druga¢nosti od Zahodne
Evrope pa je bila predstavljena v Voltairovem delu Historie de
Charles XII leta 1731. Delo je klju¢no predvsem zaradi njegove
izjemne popularnosti in diseminacije ter s tem zacetka vpisa ideje
o Vzhodni Evropi v imaginacijo in delovanje zahodnoevropskih
racionalnih posameznikov, ki sta jo omogo¢ili Ze omenjena insti-
tucionalizacija ¢asopisov ter gosta mreza literarnih salonov (Wolff,
1994: 89-90; Wolft, 1995: 934). S tem delom se vzpostavi mreza
intelegibilnosti, v okviru katere so zaceli pisati vsi drugi razsve-
tljenski misleci in tudi sami popotniki,'* ki so se dejansko podali
v deZele Vzhodne Evrope. Filozofi, z Voltairom na &elu, so tako
prek koncepta civilizacije podali klju¢ za delitev Evrope na dva
komplementarna in sorodna dela, ki pa sta si imanentno razli¢na
in v asimetri¢nem vednostno-oblastnem odnosu. »Odkrivanje in
spoznavanje« Vzhodne Evrope v okviru zahodnoevropskih javnih
sfer tako kaZe na kolonialno epistemolosko delitev, kjer zahodno-
evropski subjekt vednosti vednostno kolonizira oz. »zasede« vzho-
dnoevropski objekt proucevanja, katerega obisk ni nujen,"” ter ga
kot edini legitimni posredovalec predstavi publiki avtonomnih
racionalnih posameznikov Zahodne Evrope. Poleg tega »odkriva-
nje« kaze na »voljo do vednosti« zahodnoevropskih subjektov, ki
so spoznavanje Vzhodne Evrope vzpostavili kot nujnost. Da bi se
jih lahko civiliziralo, so morale biti »izgubljene« manj civilizirane
dezele Vzhodne Evrope odkrite, kartografirane, proucevane in
merjene na podlagi norm (Zahodne) Evrope. Zahodnoevropski
subjekti vednosti se tako hkrati vzpostavijo kot edini, ki imajo

pravico do postavljanja meja in s tem dolo¢itev podrodiji, ki so Evropska (njihove domovine), ter
tistih, ki to niso povsem. Vendar pa ima Vzhodna Evropa v tem kontekstu zelo specifi¢no vlogo.

Specifi¢nost Vzhodne Evrope glede na druga obmodja, koncipirana kot neevropska, je
predvsem njen paradoksalen znacaj, saj se vzpostavi kot meja, kot obmodje »nekje med
Tur¢ijo in Perzijo ter civiliziranim delom Evrope« (Wolff, 1995: 941), med Okcidentom in
Orientom, med civilizacijo in barbarstvom, kot obmod&je domacih barbarov, ki je hkrati v
Evropi in zunaj nje. Gre za geografski prostor brez natan¢ne lokacije, z nejasnimi mejami,
ki pa so nejasne le na vzhodu, saj mejo na zahodu poda Ze Voltaire, ko poveze Dalmacijo,
severno Poljsko, obale Dona ter rodovitne pokrajine Ukrajine (Wolff, 1995: 939).

Kljub oz. ravno zaradi paradoksalnosti in mejnosti,' ki spremlja vzpostavljanje Vzhodne
Evrope v delih razsvetljenskih mislecev, lahko razberemo vzpostavljajoco se biopoliti¢no raci-
onalnost moderne in biopoliticen okvir vednosti o Vzhodni Evropi. Vzhodna Evropa je tako
eno prvih obmodij, koncipiranih na podlagi terminov politi¢ne ekonomije kot ene klju¢nih
biopoliti¢nih znanosti."” Vzpostavljena je kot nemoderna, nerazvita in ekonomsko zaostala.'
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Hkrati pa se izpostavlja njeno neizkoris¢eno bogastvo (rodovitna
zemlja, rude in drugi naravni viri) in s tem njen potencial za
razvoj in napredek, ki je percipiran kot nujen in neogiben (Wollf,
1994: 9, 21, 41). Tako se vzpostavi nekaksno trojno razmerje med
bogatim, a nekultiviranim obmod¢jem, nediscipliniranim, $e-ne-
sposobnim, vrazevernim, rustikalnim, ignorantskim ter zaradi
uporabe zaostale tehnologije neucinkovitim vzhodnoevropskim
posameznikom in zahodnim subjektom vednosti, katerega kate-
gori¢ni imperativ mu nalaga odgovornost za razvoj in regula-
cijo obmo¢ja in populacij Vzhodne Evrope ter discipliniranje
vzhodnoevropskega posameznika. Odnos Vzhodni Evropejec in
Zahodni Evropejec je tako koncipiran kot odnos med uc¢encem
in uciteljem, kjer ima prvi potencial za razvoj, kar ga v obdobju
razsvetljenstva lo¢i od drugih Neevropejcev (Strath, 2002: 393),
drugi pa ima dolZnost, potrebno vednost, kultiviranost in uglaje-

19 Gre za neizbiro med civilizacijo/Evro-
po in barbarstvom, saj je izbira barbar-
stva nemogoca.

20 To je bilo 3e toliko laZe legitimirati,
ker so bili odnosi med ljudmi Vzhodne
Evrope percipirani kot zelo nasilni (Wolff,
1994: 134). Nasilje se tako vzpostavi kot
normalen nacin komunikacije v Vzhodni
Evropi.

2L \ioltaire je na primer ocenil, da Poljaki
za 500 let zaostajajo za Zahodno Evropo
(Wolff, 1994: 261).

22 Kot kaze, ima nas del Evrope v svojih

obicajih in geniju znacaj, ki ga ni mogoce
najti v Trakiji, kjer so Turki vzpostavili se-
deZ svojega cesarstva« (Voltarie v Wolff,
1995: 940).

nost, da Vzhodnoevropejca usmeri na pot k civilizaciji, ki je sam ne more dose¢i. Edina pot je
namre¢ pot zahodnoevropskega razvoja, ki je univerzalen in unilinearen model."” Asimetri¢nost
oblastno-vednostnega odnosa se kaze tudi v koncipiranju transformacije (discipliniranja in
regulacije) populacij in posameznikov Vzhodne Evrope. Ker je civiliziranje kategori¢ni impe-
rativ moderne politi¢ne racionalnosti, so za dosego tega cilja dovoljena vsa sredstva, vklju¢no z
nasiljem.?’ Le vojaska disciplina naj bi bila v Vzhodno Evropo zmozna prinesti civilizacijo, pri
Cemer se postavlja vprasanje, ali ne velja tudi nasprotno, saj je bila ideja civilizacije kot zavojeval-
ske sile implicitna ideji Vzhodne Evrope (Wolff, 1994: 131, 133). V tem kontekstu je zaostalost
Vzhodne Evrope?' za fiziokrate pomenila izjemno priloZznost za apliciranje najbolj korenitih
in nasilnih reform (terapiji s Sokom), ki naj bi nenadoma odpravile stare druZbene in politi¢ne
strukture, ki naj bi zavirale napredek populacije in posameznikov. Pri tem pa njihovi razvojni
predlogi za Poljsko in Rusijo zvenijo zelo sodobno, »saj so poudarjali nujno uvedbo institucij
lastninske pravice in svobodne trgovine, ki naj bi bili klju¢ni za dosego prave civilizacije« (Wolff,
1994: 266-69). V okviru projekta civiliziranja Vzhodne Evrope razsvetljenskih intelektualcev pa
se, kot opaza Wolf (1994: 132), ponovno vpise paradoksalnost, saj kljub temu, da je civiliziranje
nujno in da Vzhodni Evropejci imajo potencial za civilizacijo, ta penetrira le povi$ino v smislu

vzhodnoevropske civilizacije kot Potemkinove vasi.

Biopoliti¢ni okvir vzpostavljanja pa je viden tudi pri invokaciji patologije Vzhodne Evrope,
ki jo dolocajo regionalne endemi¢ne bolezni, potencialno nevarne za Zahodno Evropo.
Podobno lahko razumemo pomembnost, ki se pripisuje razli¢nemu ravnanju in polozaju
zensk (Wolff, 1995: 939) in s tem razli¢ni regulaciji Zensk v Zahodni in Vzhodni Evropi.
Biopoliti¢no lahko razumemo tudi porocila o ve¢jem spolnem nagonu vzhodnoevropskih
zensk (Wolff, 1994: 335) v smislu nevarnosti za mnozenje nepravih populacij oz. napa¢nih

ras. Da gre za rasno delitev celine, je videti Ze pri Voltaireu,*

predvsem pa je to vidno na

zemljevidih Evrope s konca 18. stoletja, kjer so razli¢ne barve, uporabljene za Zahodno in
Vzhodno Evropo, sovpadale z razli¢nimi vzpostavljenimi rasami (Wolf, 1994: 192). Vizualna
razlika glede na barvo koze, ki je ni bilo mogoc¢e najti v Vzhodni Evropi, je bila tako prene-
sena na zemljevide. Rasna diferenciacija je lepo vidna tudi v izjavi Josepha Marshalla iz leta
1772 o podobnosti med ruskimi kmeti in ¢rnci v angleskih sladkornih kolonijah (Wolff, 1994:

81), ki jo je treba razumeti v okviru biopoliti¢ne implikacije suZenjstva. Implikacije v smislu

Blaz llc | TrdoZivost evroorientalizma

35



23 Filologija kot ena od treh Kljucnih
biopoliti¢nih znanosti je namre¢ prva
znanost, ki ima, kot pravi Hobsbawm
(1987: 287), v samem jedru nastavke
evolucije, razumljene v smislu razvoja ali
degeneracije. Neevropski jeziki so tako
hierarhi¢no razvrsceni glede na podob-
nost z zahodnoevropskimi jeziki, ki so
vzpostavljeni ali kot najbolj razviti ali kot
edini, ki niso degenerirali.

24 Kot enega prvih poskusov skupne
intervencije lahko opredelimo krimsko
vojno v letih 1854-56, katere racionala
je bila omejitev ruske moci, in s tem mo-
Znosti, da se ucenec spremeni v nevar-
nost za ucitelja. Vendar pa je ta epizoda
v luci vojn med evropskimi imperialnimi
silami in nenehnih napetosti med njimi
zelo osamljen primer skupnega delovanja
zahodnoevropskih drzav.

suzenjskega vedenja, ki je inherentno populacijam Vzhodne
Evrope in je pomenilo antitezo avtonomnemu racionalnemu
posamezniku ter posledi¢no nevarnost kontaminacije. Podobno
rasno koncipiran je bil tudi odnos do Turkov, ki naj bi bili pre-
gnani na podlagi njihove inherentne barbarskosti ter zanemar-
janja znanosti in umetnosti, s ¢imer naj bi se Vzhodna Evropa
»ponovno« zavzela vimenu civilizacije in »o¢istila« orientalskih
populacij (Wolf, 1994: 211). Da problem rasne kontaminacije
ni razumljen le v smislu fizi¢ne prisotnosti Drugega, temve¢
tudi v smislu vzorcev obnasanja ter kulturnih praks in kom-
petenc, ilustrira Zelja po pregonu turskega jezika iz Vzhodne
Evrope. Tako postane jasen tudi biopoliti¢en pomen histori¢ne
filologije?* za rasno konstitucijo (populacijo kot fenomen jezi-
ka), diferenciacijo in hierarhizacijo, ki je vidna v koncepcijah
vzhodnoevropskih jezikov kot dialektov skupnega homogenega
vzhodnoevropskega oz. slovanskega jezika. Jezika, ki je grob,
nepravilen, poln eksoti¢nih terminov in ne povsem evropski, ki

hkrati postane, ¢e ga uporablja zahodnoevropski subjekt vednosti, orodje za evroorientalizacijo
obmod¢ija (Wolff, 1994: 107, 299).

Kljub pomembnosti razsvetljenstva za vzpostavljanje evroorientalizma, predvsem njegovega
diskurzivnega dela, se je evroorientalizem pri svoji penetraciji v druzbeno in politi¢no Zahodne
Evrope kot v druzbeno in politi¢no Vzhodne Evrope soo¢il z dolo¢enimi, vse do konca druge
svetovne vojne nepremostljivimi ovirami. Klju¢na ovira je bil predvsem neobstoj formalnih
regulatornih odlocitev, zakonov in administrativnih ukrepov, ki bi idejo (Zahodne) Evrope,
vzpostavljeno prek diskurzov, znanstvenih, filozofskih in moralnih predpostavk in trditev mate-
rializiralo v stabilnejSo konfiguracijo dispozitivov Zahodne Evrope, ki bi omogocilo vzpostavi-
tev evropskega subjekta ter posledi¢no skupno intervencijo v prostor Vzhodne Evrope.** Zato
sodobnega evroorientalizma ni mogoce razumeti zunaj konteksta dejanske materializacije ideje
(Zahodne) Evrope v okviru integracij (zahodno) evropskih drzav po drugi svetovni vojni, ki so

kulminirale v Evropski uniji.

Povojni okvir evroorientalizma

Za razumevanje klju¢nega pomena EU v okviru sodobnega evroorientalisti¢nega dispozitiva je
pomembno razumeti histori¢no-politi¢ni okvir zahodnoevropskih povojnih integracij, njihov
geopoliti¢ni polozaj in nacin delovanja (tehnologije oblasti), ter njihovo diskurzivno samoosmi-
$ljanje in osmisljanje Vzhodne Evrope.

Druga svetovna vojna kot klju¢ni katalizator zacetka materializacije zahodnoevropskega
povezovanja je korenito destabilizirala globalna razmerja sil ter nacela mrezo kolonialnih
dispozitivov, ki je vzpostavljala in ohranjala zahodnoevropsko globalno dominacijo v okvi-
ru kategori¢nega imperativa civilizacijske misije. Zahodnoevropske imperialne sile so bile
namre¢ v nevarnosti, da izgubijo svoj privilegirani polozaj v okviru mednarodne politi¢ne
skupnosti in kapitalisti¢nega sistema, ki se je z nastopom Sovjetske zveze kot svetovne velesile
in alternativnega razvojnega modela ter dekolonizacijo, v okviru katere nastane strah pred
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asociiranjem kolonializma z nacizmom in fasizmom, tudi sam
znadel v nevamosti (Borocz in Sarkar, 2005: 163; Cammack,
1990: 10; Grovogui, 2002: 143-4). (Zahodno)evropsko inte-
gracijo moramo zato razumeti kot reakcijo na to dogajanje,
kot nujnost vzpostavljanja novih oblastno-vednostnih dispo-
zitivov oz. nove konfiguracije dispozitivov, ki bodo omogo¢ili
ohranjanje privilegiranega globalnega polozaja, pridobljenega
v imperialni dobi. Zahodnoevropska integracija namre¢ omo-
godi vzpostavljanje nekolonialnih oblastno-vednostnih struktur
in preoblikovanje kolonialnih struktur v neokolonialne. Novi
oblastno-vednostni dispozitivi tako omogocijo, da se »(zahodno)
evropske integracije vklju¢no z EU, Ceprav gre za skupnost
najve¢jih modernih kolonialnih sil, ki so vzpostavile temeljne
oblastno-vednostne dispozitive modernega globalnega druzbe-
nega in politi¢nega sistema in so stoletja nasilno, ekonomsko in
politi¢no dominirale nad preostalim svetom (Bordcz in Sarkar,
2005: 162)«, kar jim omogoca privilegiran geopoliti¢ni polozaj,
ne le samoosmislijo prek selektivnega zgodovinskega spomina,
temve¢ jim uspe to sliko bolj ali manj zasidrati tudi v svetovni
in regionalni percepciji (zahodno)evropske integracije.”” V tem
okviru postanejo razumljivi diskurzi, ki te integracije osmisljajo
kot hkrati tabule rase — v smislu neodgovornosti za ali zanikanje
izjemnega krvnega dolga, izkoris¢anja in kulturnega unicenja
moderne biopoliti¢ne civilizacijske misije zahodnoevropskih
imperialnih sil** — in hkrati kot integracije, ki so mogoce le
na podlagi (neproblemati¢ne) dedid¢ine inherentnega geni-
ja evropske civilizacije,”” izrazenega v nacelih humanizma,
napredka, svobode, razuma, znanosti, druzbene solidarnosti,
demokrati¢ne ureditve, temelje¢e na priznavanju pravic in
svobos¢in posameznika ter nacelih kozmopolitske pripadnosti,
ki omogocajo toleranco in mir.”® Inherentni genij Evrope je
tako v okviru samoosmisljanja evropskih integracij zamejen na
evropsko civilizacijo kot specifi¢no biopoliti¢no skupnost, ki v
smislu narojenosti vanjo temelji na rasnem kodu,” pri ¢emer
pa se v okviru dispozitivov evropskih integracij »meje evropske
civilizacije nenehno reartikulirajo ter vedno znova vpisujejo

BV vetini primerov premislek o
pomenu kolonialne preteklosti ¢lanic za
privilegiran poloZaj (zahodno)evropskih
integracij, vklju¢no z EU, izostane (Borocz
in Sarkar, 2005: 165).

26 Zgodovinska amnezija implikacij
kolonializma je Se danes med voditelji
EU zelo razsirjena. llustrativen primer je
govor nekdanjega predsednika komi-
sije in politika levice Romana Prodija v
evropskem parlamentu, v katerem je
imperializem osmisljen kot nekaksno
mirno Sirjenje genija Evrope (Hansen,
2004: 58).

27 Glej A. Amin (2004: 2-4).

28 Ucinkovitost teh oblastno-vednostnih
dispozitivov pri vpisu percepcije o mir-
nem poteku integracije tako ni zamajala
niti krvava alZirska vojna v letih 1954—
1962, ki de iure poteka v sami EGS, saj je
bilo ozemlje Alzirije v nasprotju z drugimi
francoskimi kolonijami v letih 1947-1962
priklju¢eno neposredno Franciji.

2 Glej K. Bhavnani (1993: 31).

30 . . .

Kar pa na drugi strani ne pomeni, da
dispozitivi omogocajo Sirjenje evropskih
integracij na obmocja, ki so osmisljena
kot absolutno Druga. Tako je na primer
prosnjo Maroka za ¢lanstvo leta 1987
Svet EGS zavrnil na podlagi ugotovitve,
da Maroko ni evropska drzava. Ceprav
ugotovitev domnevno meri na geografski
polozaj, gre za biopoliticno zamejevanje.
To postane ocitno ob dejstvu, da je imela
Francija ob podpisu rimskih pogodb o
ustanovitvi evropskih skupnosti EGS in
EURATOM leta 1957 (pogodba o EU jih
1993 skupaj z ESP] integrira v svoj prvi
steber) 80 odstotkov vsega ozemlja v
Afriki (Hansen, 2004: 52).

v druzbeno in politi¢no« (Elder, 2006: 257). Gre za fluidne meje, ki pa ne zmanjsujejo
modi dispozitivov integracij, temve¢ omogocajo Sirjenje politi¢nih meja evropskih skupnosti.
Podobno kot nacionalne drzave tudi evropske integracije ne zajemajo celotne evropske zami-
$ljene biopoliti¢ne skupnosti, vendar pa je v nasprotju z nacionalnimi drzavami evropskim
integracijam uspelo vzpostaviti dispozitive, ki omogocajo relativno mirne premike politi¢nih
meja evropskih skupnosti na obmod¢ja, ki so bila prek dispozitivov vzpostavljena kot evropska.
Pri tem pa je treba poudariti klju¢no razliko iritev Evropske skupnosti med hladno vojno in
po njej. V okviru hladne vojne se namre¢ ne materializira le ideja (Zahodne) Evrope, tem-
veC se hkrati z njo materializira tudi njej komplementarna Vzhodna Evropa, del Evrope, ki
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31 Evropske skupnosti sicer Ze leta 1967
z implementacijo Pogodbe o zdruZitvi
(Bruseljske pogodbe) zdruzijo komisije in
svete vseh treh skupnosti v enotni Svet
ter Komisijo Evropskih skupnosti, vendar
pa pogodba o EU (Maastricht) uvaja
neprecedencno integracijo ne le treh
skupnosti, temve¢ hkrati tudi drzav ¢lanic
z uvedbo platforme za razvoj skupne
zunanje in varnostne politike ter skupnih
politik na podrocju notranjih zadev in
sodstva.

to ni povsem in je tako eden klju¢nih Drugih za osmiiljanje
Evropske skupnosti. Delitev celine v tem okviru zelo natan¢no
sledi delitvam, vzpostavljenim v razsvetljenstvu, le da so dihoto-
mije posodobljene (npr. kapitalizem-plansko gospodarstvo, libe-
ralizem-socializem, demokracija-totalitarizem) (Strath, 2002:
394). Podobno se reartikulira in ponovno vpise ideja Vzhodne
Evrope kot homogene entitete v smislu »evroorientalske Rusije
in njenih nebogljenih satelitov« (Kuus, 2004: 474). Siritev

med hladno vojno tako poteka v mejah obmodja prek dispozi-

tivov Zahodne in s tem »prave« Evrope, pri tem pa ne smemo
pozabiti tudi na dispozitive, razvite v socialisti¢nih evropskih drzavah, ki so sicer z druga¢nim
predznakom, vendar v okviru zelo podobnih dihotomij (npr. socializem-liberalizem, ljudska
demokracija-kapitalisti¢na »neprava« demokracija), ravno tako vpisali delitev Evrope v lastno
druzbeno in politi¢no, s &imer so posredno legitimirali tudi integracijo Zahodne Evrope. Ce
se je hladna vojna vzpostavila kot eden klju¢nih pogojev mozZnosti za delitev celine in njene
konsolidacije ter vpisa norme evropske biopoliti¢ne skupnosti v druzbeno in politi¢no zaho-
dnoevropskih drzav, je bila blokovska delitev Evrope hkrati pogoj nemoZnosti normalizacije in
Siritve ter s tem neposredne formalne intervencije kategori¢nega imperativa evroorientalizma v
obmotje, vzpostavljeno kot Vzhodna Evropa. Konec hladne vojne in zacetek vzhodne $iritve
EU, v katero se integrirajo Evropske skupnosti (ESJP, EGS in EURATOM),*! je tako zadnji
klju¢ni pogoj moznosti sodobne evroorientalizacije Vzhodne Evrope.

Sodobni evroorientalizem

Konec hladne vojne je klju¢ni pogoj moznosti sodobnega evroorientalizma predvsem zato, ker
s propadom sovjetskega bloka v Evropi propade materializirana opozicija zahodnoevropskim
konceptom civilizacije, politi¢nega in ekonomskega subjekta, druzbeno-ekonomske ureditve in
razvoja. Propadejo oblastno-vednostne mreZe, ki so dobra tiri desetletja vzpostavljala, utrjevala
in vpisovala v vzhodnoevropske posameznike ter populacije in Vzhodno Evropo v celoti alter-
nativne koncepcije tistim, vzpostavljenim v Zahodni Evropi. Ceprav je bil konec hladne vojne
klju¢ni katalizator propada teh mrez, pa so se, kot ugotavljata Borécz in Sarkar (2005:160),
nove tehnologije oblasti zacele vzpostavljati Ze v obdobju socializma s postopnim uvajanjem
trznih prijemov, katerih posledice so bile postopno vzpostavljanje razmer za singularno odvi-
snost od Evropskih skupnosti in njihovih ¢lanic.

Singularne odvisnosti od Evropskih skupnosti pri tem ne smemo razumeti kot neko neizo-
gibnost, saj so te tehnologije oblasti vzpostavile le moznost njenega razvoja. Sele ob koncu hla-
dne vojne se ta moznost prevede v realnost. Vzpostavijo se razmere, ki so dopuscale realizacijo
moderne politi¢ne racionalnosti prek novih tehnologij oblasti. S tem se vzpostavi nepreceden¢na
in multipla odvisnost (ekonomska, politi¢na, kulturna itd.) Vzhodne Evrope od Evropskih sku-
pnosti, ki bi jo lahko opredelili za specifi¢no obliko neokolonialnega odnosa. Specifi¢no zato, ker
dispozitivom Evropskih skupnosti in pozneje EU uspe v oblastno-vednostne mreZe (od institucij
do politi¢nega diskurza) vzhodnoevropskih drzav vpisati svoje koncepte Evrope, evropskosti, civi-
lizacije itd., s ¢imer integracijo vhodnoevropskih drzav v Evropske skupnosti vzpostavi kot ne le
neizogibno in nujno, temve¢ kot integracijo, ki si jo Vzhodnoevropejci Zelijo, EU pa jim pri tem
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le pomaga. To Evropski uniji uspe zaradi nacina izvajanja 3iritve
ter z njim nelocljivo povezanega nacina svojega delovanja v smi-
slu normalizirajo¢e oblasti par excellence, saj dejansko vpliva le
preko norm, le z vplivanjem na obnasanje prek formalnih (pogod-

beni odnosi) in neformalnih (glavni arbiter evropskosti) tehnologij 3

oblasti, saj nima lastne izvisilne oblasti (z dejanskim izvajanjem
politik), ne represivnega aparata, ne neposredne demokrati¢ne
legitimnosti (Bordcz in Sarkar, 2005: 161; Kuus, 2002: 477).
Deluje prek svojih ¢lanic, njihovih druzbeno-ekonomskih subjek-
tov (transnacionalna podjetja, NGO itd.) in njihovih drZavljanov,
ki realizirajo politi¢no racionalnost EU v smislu njene ¢edalje
velje penetracije v druzbeno in politi¢no ¢lanic,* ter s koncem
hladne vojne in vzhodno Siritvijo tudi v druzbeno in politi¢no
vzhodnoevropskih drzav. Pri tem je pomembno, da vzhodne $iri-
tve Evropske unije ne reduciramo ¢asovno na obdobje uradnih
pogajanj*” za vstop in na oblastne tehnologije EU, ki se vzposta-
vijo v tem obdobju. Vzhodnoevropske drzave so bile namre¢ ze
pred samim zacetkom pogajanj z EU izpostavljene doloeni nor-
malizaciji in z njo nelo¢ljivo povezani evroorientalizaciji s strani
dispozitivov EU, ki so svojo mo¢ pridobivali tudi z delovanjem
drugih akterjev, vpetih v oblastno-vednostne mreze, prek katerih so
se izvajale transformacije druzbeno-politi¢nih sistemov vzhodnih
drzav. S tem merimo predvsem na razli¢ne neoliberalne terapije s
Sokom** vzhodnoevropskih druzbeno-politi¢nih sistemov, ki so jih
oblikovali ameriski svetovalci vzhodnoevropskih vlad z Jefferyjem
Sachsom na ¢elu® in ki so jih mednarodne finan¢ne ustanove in
gospodarska zdruzenja vzpostavili kot pogoj za dodelitev nujno
potrebne finan¢ne pomodi.’® Terapije s Sokom so imele kata-
strofalne druzbeno-ekonomske posledice v obliki finan¢nih kriz
(npr. ruska kriza leta 1998), razvrednotenja gospodarstev, propada
socialnih sistemov in z njim odpravo ideje druzbene egalitarnosti
(Agnew, 2001: 30,34), s ¢imer so bile socialisticne tehnologije
oblasti ali izjemno oslabljene ali uni¢ene. Tako je nastala podlaga
za nastanek novih tehnologij oblasti. Kljub svojemu domnevne-
mu neuspehu se prek teh transformacij trzno gospodarstvo, avto-
nomni racionalni posameznik (v svoji sodobni podobi podjetnega
posameznika) in parlamentarna demokracija za¢nejo vzpostavlja-
ti kot neprizivne norme, stopnja sprejemanja trga ter liberalne

32 Penetracija je vidna v premiku Cedalje
Stevilnejsih institucionalnih in ekonom-
skih odlocitev v smeri EU birokracije, ki je
sicer izpostavljena nihanju lokalnih poli-
ti¢nih interesov, vendar pa se vedno bolj
izmika slehernemu resni¢nemu javnemu
nadzoru (Balibar, 2005: 353).

3 - e

Pogajanja o pridruZitvi prvega kroga
drzav Vzhodne Evrope k EU so se uradno
zacela 31. marca 1998.

34 Gre za skupek reform, ki zelo strogo
sledijo washingtonskemu konsenzu

— fiskalna disciplina, davéna reforma,
konkurencni menjalni tecaj, liberalizacija
trgovine in kapitalskih tokov, privatizacija,
deregulacija, varovanje lastnine.

35 Njihova temeljna maksima se ne
razlikuje bistveno do fiziokratske glede
primernosti VVzhodne Evrope za najbolj
nasilne in korenite reforme, ki naj bi od-
pravile stare druzbene in politicne struk-
ture. Klju¢na razlika je v moci izvedbe teh
idej, ki so jo imeli sodobni neoliberalni
reformatorji.

36 Tako Mednarodni denami sklad
(MDS) kot Svetovna banka (SB) sta svojo
denarno pomo¢ vzhodnoevropskim
drzavam pogojevali z uvedbo neolibe-
ralnih reform, kot so liberalizacija trga,
privatizacija, omejitev javne porabe,
pospesevanje konkurence (programi eko-
nomske stabilizacije (MDS) in programi
strukturnega prilagajanja (SB)) (Mrak,
2002: 440-441, 447, 460).

37 x . . .y

Ceprav so njene najpomembnejse
drzave ¢lanice kot klju¢ne ¢lanice razli¢-
nih finan¢nih in gospodarskih zdruzenj in
organizacij, kot so G-7 (4 drzave ¢lanice
EU), MDS in Svetovna banka, igrale izje-
mno pomembno vlogo v teh transforma-
cijah. Pri tem ne smemo pozabiti njihovih
ekonomskih subjektov, ki so bili aktivno
vpleteni v transformacijo.

demokracije pa kot edine mogoce in legitimne oblike druzbenega in politi¢nega delovanja ter
merilo razvr§¢anja posameznih vzhodnoevropskih drzav (Buchowski, 2006: 464). Klju¢no za
razumevanje pomena tega obdobja za uspesnost evroorientalizacije podro¢ja Vzhodne Evrope s
strani EU je predvsem to, da se EU zaradi svoje oblike delovanja ne le izogne kakr$nikoli krivdi
za nastali druzbeno-politi¢ni polozaj v Vzhodni Evropi,” temvec¢ se celo vzpostavi kot benevolen-
tni uditelj, kot edina, ki lahko s svojim znanjem in sposobnostjo Vzhodno Evropo odresi kaosa,
bede, iracionalnosti in nasilja in ki je izven okvira EU neizogibna, saj je edina, ki je civilizirana,
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38\ okviru iritve EU se tako sam
koncept Evrope vzpostavi kot sam na

sebi vrednota, ki je pripisana vsemu  demokrati¢na in evropska® (Raik, 2004: 580; Hansen, 2002: 58).
»vrednemuc ali vsemu, kar potrebuje dvig Vzpostavi se razmerje, ki temelji na ostri oblastno-vednostni asime-

vrednosti in ki je toliko bolj uspesen kot o . o
legitimacijsko érodje prav iaraF()ii svoje flu- LT med vzhodnoevropskimi kandidatkami in EU. S tem se vzposta-

idnosti, nejasnosti in sploénega pomanj- Vi klasi¢na kolonialna epistemoloska lo¢itev med subjektom vedno-
kanja vsebine (Sassatelli, 2002: 445). sti (EU), ki je razsvetljen in nosi »breme EUropskega ¢loveka,
ki edini »na podlagi objektivnih meril (merjenje napredka) lahko
govori resnico o stanju in daje napotke za nadaljnji pravi razvoj
kandidatk in ki nastopa kot objektivna, nepoliti¢na instanca« (Raik, 2004: 576, 580), ter objektom
vednosti (drzave kandidatke in druge vzhodnoevropske drzave), ki je v okviru politi¢ne racionalnosti
EU hkrati vzpostavljen kot objekt nujne intervencije. Podobno kot v razsvetljenstvu vzpostavljanje
Vzhodne Evrope kot prostora intervencije v diskurzu $iritve EU poteka v biopoliti¢nem okviru. Pri
konceptih Vzhodne Evrope tako $e vedno prevladujejo koncepti politi¢ne ekonomije. Kandidatke so
vzpostavljene kot nerazvite, ekonomsko in politi¢no nestabilne ter zaostale (Sher, 2001: 253). Ravno
tako jim primanjkuje prave civilizacije oz. kulturnih kompetenc in so inherentno koruptivne. Sama
korupcija je vzpostavljena kot endemi¢na za obmodcje (Kovacs, 2001: 205). Nimajo vzpostavljenih
pravih institucij, nimajo prave zakonodaje, nimajo dovolj razvite pravne drzave, ni zadostnega spo-
Stovanja clovekovih pravic, nimajo dobrih medsosedskih odnosov, vpletene so v ozemeljske spore,
poleg tega pa premalo upostevajo priporocila EU (Kovacs in Kabachnik, 2001: 157-58, 160, 164).
Priporoc¢ila EU so vzpostavljena kot vir objektivne vednosti, s ¢imer so tudi predlogi za transforma-
cijo druzbeno-politi¢nih sistemov Vzhodnoevropskih drZav vzpostavljeni kot objektivni in nevtralni.
Pri tem so marsikateri predlogi zelo podobni predlogom fiziokratov. Tako se kot klju¢na poudarja
nujnost uvedbe trznih mehanizmov, ki so ne le temeljni pogoj ¢lanstva, temvec evropskosti in civi-
liziranosti kandidatke. Poleg tega se poudarja nujnost gospodarske rasti in vzpostavljanja njenega
klju¢nega akterja podjetnega posameznika, ki naj bi bil vzpostavljen z manjso redistribucijo dohodka
in ki naj bi bil sam odgovoren za svoj uspeh in posledi¢no tudi za neuspeh (Agnew, 2001: 32-33,
35). Kljub prevladi politi¢ne ekonomije v sodobnih konceptih Vzhodne Evrope imajo pomembno
vlogo tudi koncepti, uokvirjeni prek biologije, etnologije, filologije in drugih klju¢nih biopoliti¢nih
znanosti, prek katerih je vzpostavljena predvsem nevarnost obmodja za evropske zamisljene biopoli-
ti¢ne skupnosti. Lep primer je poudarjanje poloZaja Romov in ravnanja z njimi v kandidatkah. Romi
so namre¢ v diskurzu vzpostavljeni na zelo specifi¢en nacin kot skrivnostna, nejasna fluidna etni¢na
skupina, ki je v o¢itnem nasprotju z jasnostjo in razumom EU. Z reprezentacijo polozaja Romov se
populacije Vzhodne Evrope vzpostavijo kot zaostale in necivilizirane, a ne toliko zaradi dejanskega
slabega ravnanja z njimi, temve¢ paradoksalno predvsem zaradi prisotnosti Romov v Vzhodni Evropi,
saj so v diskurzu vzpostavljeni kot eksoti¢na etni¢na skupina in znamenje zaostalosti in necivilizira-
nosti (Kovacs in Kabachnik, 2001: 165-67; Kovacs, 2001: 207). Z drugimi besedami, vzpostavljeni
so kot biopoliti¢na groznja par excellence, katere regulacija, normalizacija in integracija je nujna.
Biopoliti¢no nevarnost obmodija je zaslediti tudi pri fiksaciji na vzhodnoevropsko seksualnost v okviru
EU-diskurza. Pri tem je Vzhodna Evropa vzpostavljena kot prostor diskriminiranih Zensk, spolnih
delavk ali potencialnih spolnih delavk (Borneman, Fowler, 1997: 506). Vzpostavljanje inferiornosti,
oddaljenosti, zaostalosti in eksoti¢nost obmod¢ja so prisotni tudi pri uporabi »eksoti¢nih« lokalnih
izrazov (npr. Sejem, Saeima, Maakond) za oznacevanje politi¢nih in druzbenih institucij kandidatk
(Kovacs in Kabachnik, 2001: 167). Lokalni izrazi so namre¢ podobno kot pri razsvetljenskih filozofih
uporabljeni kot zelo u¢inkovit instrument evroorientalizacije.
Zgornja opredelitev evroorientalisti¢nega Siritvenega diskurza EU pa nas ne sme zavesti v
dojemanje konceptov Vzhodne Evrope kot trdnega skupka izjav, saj ti svojo uspesnost gradijo
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predvsem na paradoksalnosti, nejasnosti in fluidnosti, ki je
vidna tako pri »spreminjanju meril za ¢lanstvo v EU« (Kovacs,
2001: 220) kot priporocilih* in predvsem v hkratni trdnosti ter
nejasnosti norme normalne EUropske drzave,* kateri so drza-
ve kandidatke podrejene, medtem ko zahodnim ¢lanicam te
norme ni treba izpolnjevati in je niti v celoti ne izpolnjujejo,*
paradoksalno te norme v dolo¢enih primerih ne izpolnjujejo niti
institucije in politike EU.*

V okviru evroorientalizacije Vzhodne Evrope je treba zopet
opozoriti, da ne poteka le na diskurzivni ravni, saj diskurz v
nasem kontekstu pomeni le enega od elementov dispozitiva.
Normalizacijo kandidatk tako zagotavljajo tehnologije oblasti, ki
so se vzpostavile v Siritvenem procesu. Te tako kot odnos med EU
in kandidatkami v marsi¢em spominjajo na (neo)kolonialne teh-
nologije oblasti. Tako Sherova (2001: 241) kot Borécz in Sarkar
(2005: 159) ugotavljajo, da je EU z uporabo vprasalnikov ter
procedur spremljanja in nadzorovanja ter evalviranja kandidatk
glede njihove primernosti za ¢lanstvo obudila tradicijo velike
kolonialne birokracije, ki se je ukvarjala predvsem s klasifikacijo
ljudi in njihovih znacilnosti, s cenzusi, raziskavami, etnografija-
mi, s spremljanjem transakcij, oznacevanjem prostorov, vzposta-
vljanjem rutin in normaliziranjem, s ¢imer je posledi¢no poloZaj
pri kandidatkah zelo podoben kolonialnim protektoratom. Vendar
pa je treba biti pri vle¢enju vzporednic s kolonialnim sistemom
previden predvsem zaradi klju¢ne razlike med dominacijo in
fizi¢nim nasiljem, prevladujo¢im v kolonialnem sistemu, ter obla-
stnimi odnosi evroorientalizma, ki strukturirajo polje moznega
delovanja kandidatk Ze pred njihovim dejanskim vstopom v EU*
in temeljijo na svobodnem racionalnem posamezniku oz. posa-

39 Tako na primer EU kljub temu, da je
prek svojih subjektov igrala aktivno viogo
pri implementaciji doktrin Soka, ki so
neizogibno povzrocile korenito zmanj-
Sanje socialne varnosti in ponekod tudi
njenega razpada, kritizira razpad socialnih
varnostnih mrez v kandidatkah in podaja
nejasna priporocila reSevanja stanja.
(Kovacs, 2001: 219).

40 Kobenhavenska merila ¢lanstva, ki jih
je sprejel Evropski svet leta 1993, lahko
opredelimo kot enega kljucnih temeljev
norme normalne EUropske drzave. Gre
za tri merila, in sicer politi¢na (npr. stabil-
ne institucije, varstvo manjin), ekonom-
ska (npr. delujoCe trzno gospodarstvo) in
sprejemanje pravnega reda EU (sposob-
nost izpolnjevanja dolZnosti, izhajajoce iz
¢lanstva).

41 | ustrativni so Stevilni primeri slabega
varstva manjsin (npr. Avstrija) oz. dejan-
sko nepriznavanje obstoja manjsin (npr.

Francija) in Stevilne krsitve temeljnih ¢lo-
vekovih pravic (diskriminacija, odrekanje
pravice do azila itd.).

42 . .

Lep primer so na primer evropske
azilne in migracijske politike, ki pomenijo
krdenje temeljnih ¢lovekovih pravic.

3 Kandidatke morajo namrec Ze pred
samim vstopom sprejeti pravni red EU, ki
je eden klju¢nih elementov pri vzposta-
vitvi oblastno-vednostnega dispozitiva v
drzavah kandidatkah.

mezniku, ki bo s pristopom neko¢ postal EUropski, podjetni posameznik. Svobodno delovanje
vzhodnoevropskih drzav, populacij in posameznikov je tako sam pogoj moznosti za uspesnost
sodobnega evroorientalisti¢nega dispozitiva. Ne smemo ga namre¢ razumeti v smislu vsemogoc-
nosti tehnologij oblasti, saj kot pravi Foucault (1991: 118), oblastna razmerja ne bi mogla obstajati
brez to¢k nepokoricine. Tako vedno obstaja vrzel med oblastnimi strateskimi predvidevaniji (kako
se bodo vzhodnoevropske drzave in subjekti obnasali) ter realnimi praksami (dejansko obnasanje

teh drzav in njihovih subjektov).

Vzhodnoevropski subjekti kot objekti in subjekti evroorientalizacije

Razumevanje mozaika evroorientalizma ne bi bilo celovito, ¢e se za konec ne soo¢imo z evro-
orientalizacijo na ravni samih vzhodnoevropskih subjektov, ki nam bo razkrila prakse upora v
okviru Ze predstavljenega oblastno-vednostnega asimetri¢nega odnosa med EU in vzhodnoe-
vropskimi drzavami, ki ga ne smemo razumeti kot preprost odnos med neprizivnim uciteljem
in pokornim u¢encem, ki ga poskusa vzpostaviti evroorientalisti¢ni diskurz EU, temve¢ kot
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aal's uspesni diseminaciji koncepta
Srednja Evropa je zelo pripomogla velika
popularnost Huntingtonove ideje o delitvi
Sveta na civilizacije in njihovem spopadu,
saj meja med Zahodno in Pravoslavno ci-
vilizacijo poteka ravno ez drzave Srednje
Evrope (Kuus, 2001: 482; Huntington,
1993: 30).

4 Ey koncept Srednje Evrope prevza-
me s sprejetjem Agende 2000 (Agnew,
2001: 32).

46 | ustrativen primer so prehodna
obdobja za prost pretok delovne sile, ki
so bila vsiljena novim srednjeevropskim
¢lanicam.

kompleksno spreminjajo¢ se strateski poloZaj, kjer oblastna
razmerja niso stabilna. Vendar pa ravno upori in nestabilnost
oblastnih razmerij zagotavljajo pogoj moznosti za nadaljevanje
oz. trdoZivost evroorientalizma.

Eden klju¢nih poskusov in praks upora proti preprosti delitvi
celine na dva inherentno razli¢na dela je vzpostavitev koncepta
Srednje Evrope s strani vzhodnoevropskih subjektov in posledic-
no vpisa koncepta v evroorientalisti¢ni dispozitiv EU. Koncept
Srednje Evrope, razvit sredi 80. let 20. stoletja, tako predstavlja
upor proti preprosti homogenizaciji Vzhodne Evrope, hkrati pa je
kot intelektualni in politi¢ni projekt sprejemljiv za Evropske sku-

pnosti in pozneje EU, ker gre za upor, ki ohrani klju¢ne delitve in
reprezentacije evroorientalisti¢nega diskurza ter ne destabilizira
oblastnih tehnologij evroorientalisti¢nega dispozitiva. Koncept dejansko omogo¢i reafirmacijo
razsvetljenega zahodnega dela Evrope s hkratno delitvijo Vzhodne Evrope na dva dela, kjer se
Srednja Evropa vzpostavi kot del Vzhodne Evrope, ki je bolj evropski in vreden pripustitve k
»pravi« Evropi. Tako hkrati reafirmira evropskost specifi¢nih drzav, populacij in posameznikov, ki
so negotovi glede svojega evropskega statusa, ter jih kot branike postavi na meje Evrope* (Kuus,
2002: 480-481). »Uspeh« diferenciacije oz. upora proti homogeni sliki Vzhodne Evrope je viden
v prevzemu koncepta Srednje Evrope s strani institucij EU,* ki prek evroorientalisti¢nega dispozi-
tiva Siritve vzpostavijo hkrati drZave in populacije, ki so (z normalizacijo) ¢edalje bolj primerne za
Clanstvo, ter drZave, ki te moZnosti nimajo, vendar so kljub temu izpostavljene oblastnim tehnolo-
gijam EU. »Neuspeh« oz. uspeh evroorientalizma pa je viden predvsem v polnopravnem ¢lanstvu
srednjeevropskih drzav, ki to ni povsem,* oz. v nepopolni pripus¢enosti populacij Srednje Evrope
v zamisljeno biopoliti¢no skupnost (Zahodne) Evrope.

Medtem ko upor proti homogeni sliki Vzhodne Evrope na podlagi koncepta Srednje Evrope
poteka predvsem na ravni posameznih drzav in populacij Vzhodne Evrope, je treba za razume-
vanje trdoZzivosti evroorientalizma razumeti tudi evroorientalizacijo posameznih delov populacij
drZav vzpostavljenih kot srednje- in vzhodnoevropske, katere tehnologije oblasti so se vzpostavile s
Siritvijo EU, vendar pa jo izvajajo predvsem srednje- in vzhodnoevropski subjekti ter njihove druz-
beno-politi¢ne institucije. V tem okviru se vzpostavita dva subjekta, in sicer »homo EUropeicus«
ter »homo sovieticus«. »Homo EUropeicus« je vzpostavljen kot urban in izobrazen zmagovalec
tranzicije, ki je podjeten, sposoben in odgovoren, da poskrbi zase in zagotovi uspeh celotni druz-
bi in ki je posledi¢no civilizacijsko kompetenten in zato del prave Evrope (Buchowski, 2004:
466-67). Na drugi strani je »homo sovieticus« vzpostavljen kot hkrati »Zrtev totalitarne drzave,
ki ga je naredila za naivnega, nezrelega, neprilagojenega novim dinami¢nim kapitalisti¢nim
druzbenim razmeram, saj zahteva drzavno pomo¢ in egalitarnost (Kuus, 2002: 477)«, ter hkrati
kot biopoliti¢no breme dinami¢nega dela populacije EUropskih posameznikov. Vzpostavljeni
so kot bolezen druzbenega telesa, ki jo je nujno regulirati v smislu discipliniranja v podjetne
posameznike kapitalizma ali pa jih biopoliti¢no »odstraniti«. Diferenciacija subjektov je v okviru
evroorientalisti¢nega dispozitiva uporabljena v okviru diskurza relevantnih politi¢nih akterjev, ki
evroorientalisti¢ni diskurz EU selektivno prevzamejo za diskreditacijo politi¢nih nasprotnikov
(ibid.: 478). Hkrati pa je vpisana v same tehnologije oblasti (npr. urbanisticne ureditve-trgovski
centri, izobrazevalne politike-poenoten sistem, socialne politike-prenos odgovornosti na posame-
znika) drzav, preko katerih je evropeizirana specifi¢na vzhodnoevropska populacija (omejena na
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»zmagovalce tranzicije«) ter hkrati evroorientalizirani specifi¢ni deli njene populacije (»neprila-
gojeni« delavei in kmetje ter politi¢no, ekonomsko in kulturno Sibkejse manjsine itd.). Pri tem
je treba poudariti, da tako evropeizacija kot evroorientalizacija v okviru srednje- in vzhodnoe-
vropskih drzav zaradi njihovega kontinuirano negotovega evropskega statusa, ki ga vedno znova
vzpostavljajo evroorientalisti¢ni dispozitiv EU, nikakor ne moreta biti dokonéni.

Trdozivost sodobnega evroorientalizma tako ni le posledica kompleksnega asimetri¢nega
oblastno-vednostnega razmerja med drzavami Srednje in Vzhodne Evrope na eni strani in EU
na drugi ter tehnologijami oblastmi, ki so nastale v tem okviru, temve¢ tudi vpetosti in upora
vzhodnoevropskih subjektov proti tem razmerjem in oblastnim tehnologijam, ki pa diferencia-
cij, vpisanih s strani tehnologij oblasti evroorientalisti¢nega dispozitiva EU, s svojim uporom ne
le ne presegajo, temve¢ jih skupaj z njimi vpisujejo v evroorientalisti¢ne delitve v posamezno
druzbeno in politi¢no srednje- in vzhodnoevropskih drzav. To ne pomeni, da uspesen upor
proti evroorientalizmu ni mogo¢, vendar po kon¢ani hladni vojni ni polozaja, s katerega bi
bila lahko sprozena materializirana kritika oz. ni materializirane alternative druzbenemu in
politi¢nemu, ki ga vzpostavljajo EU in nacionalne elite. Poleg tega pa v lu¢i ¢edalje vecje kon-
tingentnosti globalnih druzbeno-politi¢nih razmer in poskusa vzpostavljanja znotrajevropskega
varnostnega obmodja oz. obmocja zamisljene evropske biopoliti¢ne skupnosti z zaostrovanjem
pogojev ¢lanstva ¢edalje ostrejsih mejnih rezimov ter pogojev za pridobitev vizumov, statusa
begunca in drzavljanstva, razmerje sil uporu proti tem delitvam ne le ni naklonjen, temve¢
pomenijo pogoje moznosti za nadaljnje utrjevanje delitev.
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Jan Ifversen in Christoffer Kelvraa

Evropska sosedska politika
kot politika identitete

Uvod
Od kar je bila leta 2002 oblikovana Evropska sosedska politika (ESP) kot okvir, ki ponuja alter-

nativo drZavam, ki bodo po $iritvi mejile na Evropsko unijo, je za retoriko predstavljanja in
zagovarjanja take politike znacilno povezovanje le-te s $ir$imi idejami o vlogi Evrope v svetu in
o posebnih znacilnostih evropske mod¢i. Z drugimi besedami, formulacija in argumentacija ESP
je takoj postala ve¢ kot zgolj instrumentalno, institucionalno in geografsko obmod¢je delovanja
in je posegla tudi v vpradanja evropske identitete — v dolo¢itve, kaj in kak$na naj bi bila Evropa
in kako bi delovala v svetu.

To §ire vprasanje polozaja in mo¢i Evrope v svetu je imelo v nekaj zadnjih letih pomembno
vlogo v znanstvenih razpravah o Evropi. Razen Ze klasi¢ne ideje o Evropi kot drzavljanski sili je
bilo to podro¢je delezno vedno novih poskusov oblikovanja specifi¢no evropskega nacina obsto-
ja in delovanja v svetu. Najvplivneja med takimi poskusi je nedvomno ideja lana Mannersa
o Evropi kot normativni sili (Manners, 2002), vendar idejo o evropskih zunanjih odnosih,
ki je vodena s specifi¢no in edinstveno vrsto moralnosti, prisotno v Mannersovem konceptu,
najdemo tudi v Stevilnih drugih pojmovanjih Evrope: Evrope kot kantovske sile (Kagan, 2002),
zadruznega imperija (Cooper, 2002), kozmopolitske druzbe (Habermas, 2003; Beck, 2003) ali
izginjajo¢ega posredovalca (Balibar, 2003), ¢e omenimo samo nekatere izmed njih.

Ceprav v politi¢ni retoriki EU ni neposrednega sklicevanja na omenjeno znanstveno literaturo
— z izjemo redkih referenc na drZavljansko silo —, je ESP vseeno predstavljena kot koncept, ki je
nosilec globljega ali $irSega sistema inherentno evropskih znacilnosti in kakovosti. Na ravni retorike
ESP nastopa kot vitrina ali laboratorij za oblikovanje predstave o tem, kaj in zakaj je Evropa v svetu.
Lahko torej trdimo, da pri ESP gre tako za identiteto kot za urejanje odnosov s sosednjimi drZzavami.
ESP lahko analiziramo kot politiko identitete zato, ker njeno oblikovanje in izraZanje vplivata na
poudarjanje dolo¢ene razli¢ice evropske identitete, ki je oblikovana kot akter v sodobnem svetu.

V pri¢ujocem besedilu identiteto razumeva v poststrukturalisti¢cnem smislu. V najsirSem pome-
nu gre za pogled na identiteto kot diskurzivno zgrajeno in vedno odvisno od izoblikovanih razlik.
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Kolektivni Jaz se lahko artikulira samo, ¢e je diskurzivno lo¢en od okolnih Drugih. Razumevanje
identitete kot diskurzivnega konstrukta, ki nima bistvene ali materialne opore, pomeni, da je
najina analiza osredoto¢ena na samodojemanje in samoopisovanje politi¢nih skupnosti in ne na
nekaksno realnost, ki se nahaja za retoriko. Taksen pristop »jemlje retoriko resno«, kar pomeni, da
gre za analizo tekstovnega gradiva. Analiza temelji na korpusu, ki ga sestavljajo uradni dokumenti,
v katerih je bila ESP oblikovana v letih 2002-2004, vendar najvec;ji del korpusa tvorijo politi¢ni
govori vodilnih uradnikov Evropske komisije in visokega predstavnika za skupno zunanjo in var-
nostno politiko o ESP in vlogi Evrope v svetu iz istega obdobja.

Najprej bova natan¢neje dolocila, kako razumeva teoretsko vezo med identiteto in zunanjo
politiko. Zatem bova podala kratek pregled prevladujocih idej o evropski identiteti. Temu sledi
tekstualna analiza, v kateri najprej raziskujeva semantiko sosedstva, delujoc¢o v ESP. V tem delu
besedila poskusava pokazati, kako se v retoriki, ki se oblikuje okrog ESP, sosedstvo umes¢a v raz-
li¢ne odnose razlikovanja od drugih akterjev na mednarodnem podrodju in kako se mu s tem pri-
pisuje dolo¢en pomen. Na koncu se bova posvetila »izvajanju evropske identitete« (performance
of European Identity) v ESP in pri tem zagovarjala tezo, da diskurzivno oblikovanje dejanj
Evrope v okviru ESP, ¢eprav temelji na Ze uveljavljenih idejah o evropski identiteti, te ideje
ponavlja na nacin, ki privede do temeljitega preoblikovanja identitete evropskega subjekta.

|dentiteta in zunanja politika

Mesto in pojmovanje identitete v analizi zunanje politike sta vedno odvisna od namena anali-
ze. Cilj analize zunanje politike v okviru mednarodnih odnosov je $e vedno predvsem razlaga
(ali celo napoved) konkretnega politi¢nega vedenja. V tem okviru identiteta nastopa v eni od
dveh oblik: je bodisi esencializirana (in posledi¢no pravzaprav analitsko uni¢ena) ali je »ume-
$¢ena v narekovaje«. Ortodoksni realizem ponavadi izbere prvo pot, ¢e§ da ima drzava dolo¢en
interes, ki ga vedno poskusa obvarovati. Posebnosti (nacionalne) identitete posamezne drzave so
v tej interpretaciji nepomembne, ker je splosna identiteta drzave popolnoma vnaprej dolo¢ena
in stabilna. V tej paradigmi ima drzava kot akter v zunanji politiki bistveno in nespremenljivo
identiteto. Uporaba te paradigme na primeru Evropske unije — ¢eprav v tem primeru lahko
Evropski uniji zanikamo status akterja v zunanji politiki, ker ne gre za drzavo — zahteva, da
preden za¢nemo analizo, dolo¢imo, kakien akter je EU. Kot poudarja Ulrich Sedelmier, to
pomeni, da celo realizem pogosto poskusa opisati »mednarodno identiteto« EU, vendar tega ne
pocne s pomodjo konstruktivisticnega ali socioloskega pojmovanja identitete, temvec s pomod¢jo
»racionalisti¢nega ali materialisti¢nega pojmovanja, ki pozunanja identitete in interese akterja«
(Sedelmeier, 2004: 121). Taksen poskus oblikovanja objektivne definicije »mednarodne iden-
titete« EU se torej uporablja za oceno zmoznosti in u¢inka Skupne zunanje in varnostne poli-
tike (Sedelmeier, 2004: 121, 125-126). Izhaja iz prvotne in objektivne definicije mednarodne
identitete EU — ki EU razume, na primer, kot ,drzavljansko silo‘ — in se na enak nacin vrednoti
vedenje v zunanji politiki. Za najin pristop ni ni zelo pomembno, ali se Evropska unija drzi teo-
retske definicije, kaj naj bi bila »drzavljanska sila«. Kar nas zanima, najdemo v besedah Henrika
Larsena: to ni »vprasanje, kaj je Unija v esencialisti¢cnem pomenu, temve¢ kako se oblikuje kot
akter v diskurzih, ki artikulirajo Unijino delovanje (Larsen, 2004: 71).

Seveda pa niso vsi, ki poskusajo vkljuciti koncept identitete v svojo zunanjo politiko, esen-
cialisti. Mogoce je tudi pojmovanje identitete kot »vlaganja« v zunanjepoliticno vedenje brez
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zatekanja k realizmu. Christopher Hill in William Wallace zatrjujeta, da u¢inkovita zunanja
politika »temelji na skupnem zavedanju o nacionalni identiteti« in da »dogovorjena modrost«
obenem oblikuje interese in omejuje razpon sprejemljivih moznosti (Hill in Wallace, 1996: 8).

Povedano preprosto, norme posamezne politi¢ne skupnosti, ki jih definiramo kot kolektivna
pri¢akovanja o ustreznem vedenju za dano identiteto (Jepperson, Wendt in Katzenstein, 1996:
54), morajo biti spostovane, ko se oblikuje zunanja politika, da bi se ta doZivljala kot legitimna.
V nasprotju z realisticnem pogledom si zunanje politike s tega stalis¢a ne gre predstavljati kot
brezobzirno sledenje lastnim interesom, zato ker kadar upravi¢ujemo izbire v zunanji politiki,
imajo argumenti, povezani z identiteto, ve¢jo tezo kot tisti, ki temeljijo na koristi (Sedelmeier,
2004: 131).

Potencialne teZave v tak§nem pristopu nastanejo, ko se odnos med strukturo identitete in
vedenjem v zunanji politiki predstavlja preve¢ rigidno kot vzro¢no-posledi¢ni odnos. Kot zatr-
juje Lene Hansen, identiteto lahko obravnavamo kot predhodni vzrok zunanje politike samo,
e le-to razumemo kot neonesnazeno z lastno aktivnostjo (Hansen, 2006: 26). To ne pomeni
nujne potrditve esencializirane ideje identitete. Vecina raziskovalcev vestno poudarja, da iden-
titeta ni neko bistvo, da je obvezno in vedno »v procesu«, vendar ko identiteto obravnavajo kot
priloznostni element (enega mnogih), ki pojasnjuje izbire v zunanji politiki, jo morajo tudi
»postaviti v narekovaje«, tj. jo vzeti za stabilno kategorijo v ogrodju analize. Z drugimi beseda-
mi, ko Zelimo razloZiti vedenje v zunanji politiki, je ta element konstanta v analizi in je temu
ustrezno identiteta razumljena kot konstanta. V teoriji je lahko identiteta spremenljiva, vendar
je z vidika analize konstanta.

V nasprotju s pravkar opisanim pristopom so raziskovalci v okviru t. i. kgbenhavnske Sole varno-
stnih $tudij razvili pristop, ki poudarja, da identiteta ni samo element, temve¢ tudi u¢inek vedenja v
zunanji politiki in se zato nenehno spreminja in preoblikuje s pomocjo prav teh procesov, s pomo-
¢jo katerih jo drugi pristopi poskusajo razloziti. Osnovna novost, ki jo prinasa kgbenhavnska 3ola,
je razumevanje varnostnih vprasanj kot rezultata sekuritizacije (securitization) in ne kot necesa,
kar spontano nastaja iz materialnih okolis¢in. Ole Weever je prepricljivo pokazal, da artikulacije
varnostnih vprasanj ni mogoce reducirati na materialna dejstva — na primer na prisotnost tujih
vojaskih sil na obmodju neke drzave —, temvec jo je treba razumeti kot govorno dejanje — kot seku-
ritizacijo —, ki dolo¢eno vprasanje povzdigne na raven eksistencialne nevarnosti. To, da problem
uspesno artikuliramo kot vpraganje varnosti, pomeni, da zatrjujemo, da obstaja nevarnost, da bomo
»mi« uniceni in da zato moramo pose¢i po skrajnih ukrepih. Povezava z identiteto je v tem, da
moramo definirati, kdo smo »mi«, da bi lahko oblikovali trditev, da »nas« nekdo ali nekaj ogroza
(Waever, 1996). Kajti pri varnosti gre za destrukcijo subjekta, artikulacija varnosti mora najprej
vsebovati konstrukeijo tega subjekta. V tem smislu je identiteta spremenjena ali preoblikovana
v vaji zunanjepoliti¢nega vedenja neke politi¢ne skupnosti, je predelana v razli¢nih soocanjih s
sekuritiziranimi Drugimi. Najino zanimanje za opisane probleme seveda sega dlje od vprasanj
varnosti. Ceprav je sekuritizacija vsekakor prisotna v retoriki ESP, bova pokazala, da le-ta ni edini
ali prevladujo¢i na¢in obravnavanja odnosa do sosed. Razen tega se v sekuritizacijskem pristopu
naravno osredoto¢a predvsem na »rezultat« (output) identitete, in sicer na to, kako se skupnost
mobilizira in (re)konstruira kot posledica uspesnih sekuritizacijskih govornih dejanj, in veliko manj
na »vnos« (input), tj. na to, kako 7e oblikovane ideje o »nasi« identiteti omejujejo zunanjepoliti¢-
no in varnostno-politi¢no vedenje politi¢ne skupnosti.

Vendar obstaja pristop, ki je zmoZen obravnave identitete v odnosu do zunanje politike na
nacin, ki uposteva tako dimenzijo vnosa (obstoj norm in vnaprej oblikovanih idej o tem, »kdo
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smo mi«) kot dimenzijo rezultata (spremembo ali rekonstrukcijo identitete skozi zunanjepoli-
ti¢no vedenje). To je konceptualizacija zunanje politike kot izvajanja identitete.

Osnova teorije performativnosti, ki jo je z vidika spola razvila Judith Butler (Butler, 1990) in
ki sta jo v teorijo mednarodnih odnosov vpeljala med drugimi Cyntia Weber (Weber, 1995) in
David Campbell (Campbell, 1992, 1998), govori o subjektih kot u¢inkih praks citiranja (Weber,
1998: 79). Izvajanje identitete v tem smislu pomeni »citiranje« »normativnih sredstev« ali vna-
prej oblikovanih idej o tej identiteti v novem kontekstu (Weber, 1998: 82). In kar je najpomemb-
nejse — to ne pomeni, da imamo nespremenljivo identiteto, ki jo potem pokaZemo v razli¢nih
kontekstih, temve¢ prav nasprotno — da se zato, ker ni takine nespremenljive osnove, subjekt
pojavi samo skozi neprekinjeno prakso citiranja ali izvajanja njegove identitete. Identiteta tukaj
ni starej$a od performativnosti — eprav se ustvarja prav takina iluzija —, temve¢ se potrjuje samo
v nenehnem izvajanju v razli¢nih kontekstih. Performativni pristop se lahko izogne nasprotju
med delovanjem in strukturo subjekta zato, ker performativnost ni ne improvizacija ne imitacija.
Normativni kodi, ki se citirajo, omejujejo delovanje subjekta, vendar potreba, da se identiteta
nenchno ponavlja v razli¢nih kontekstih, odpira prostor za redefiniranje pomena taistih nor-
mativnih kodov (Laffey, 2000: 431). V tem smislu, kot opozarja Campbell, so drzave vedno v
procesu nastajanja: »ravnovesje (nepremi¢nost) pomeni smrt« (Campbell, 1992, 1998: 12).

Vendar se v performativnem pristopu identiteta $e naprej razume kot odvisna od izpostavljanja
razli¢nosti. Zunanja politika je torej v osnovi politi¢na performativna praksa, ki proizvaja meje
(Campbell, 1992, 1998: 62), ker vsebuje tako oblikovanje Jaza kot oblikovanje Drugega. Uspesno
izvajanje identitete se zgodi, ko ponavljanje normativnih sredstev deluje tako, da jasno lo¢uje Jaz
od relevantnih Drugih v nekem (novem) kontekstu. Ta performativna praksa temelji na ze obli-
kovanih sredstvih, vendar je usmerjena na prisotne Druge. Vsi trije elementi (sredstva, Drugi in
lastna identiteta) so teoreti¢no predstavljeni, kot da bi bili oblikovani v isti performativni potezi;
evropske sosede to postanejo samo kot del ponavljajoce se performativne prakse ESP, kar jih obli-
kuje v relaciji do EUrope in se tako na novo pripiSeta obe identiteti obema subjektoma.

Ko poskusamo analizirati tak§no izvajanje identitete, se kot metodolosko prakti¢no pokaze
lociti procese. Se posebej, e Zelimo analizirati ponavljanje dolocenih normativnih sredstev, se
moramo prakti¢no usmeriti v »skladis¢e« Ze utemeljenih idej, norm in konceptov, na katerih
verjetno temelji izvajanje identitete. Zato bova zacela s kratkim pregledom najznacilnejsih idej
o evropski identiteti. In drugo, ker izvajanje identitete vedno poskusa oznaciti Jaz v nasprotju do
relevantnega Drugega, bova pozornost usmerila na konstrukeijo Drugih, okoli katerih se v glav-
nem vrti ESP, in sicer sosed. Skozi analizo »pozicijske semantike« sosedstva — s tem misliva na
to, kako se ta kategorija semanti¢no razlo¢uje od drugih akterjev, prisotnih v ESP, bova raziskala,
kako je sosedstvo konstituirano oziroma katere znacilnosti se pripisujejo ali zanikajo sosedam.

Na koncu bova na podlagi Ze pridobljenih ugotovitev analizirala performativno konstrukeijo
evropske identitete v ESP, tako da bova poskusila odgovoriti na vprasanje, kaksna evropska iden-
titeta se oblikuje v ponavljajocih se praksah, ki Evropo konstituirajo kot legitimni subjekt ESP.

Evropska identiteta

Pobrskajmo na kratko po diskurzivnem »skladid¢uc, iz katerega se ¢rpajo izjave o evropski iden-
titeti. Kot vemo, se identiteta pogosto za¢ne s kulturo. Matrica prostorskih identitet oziroma
koncept naroda iz 19. stoletja krepko povezuje kulturo z ozemljem (deZela, drzava itd.). Biti
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1 vegjem delu politine misli oznacuje
patriotizem voluntaristi¢no in nacelno
vdanost, zoperstavljeno bolj mehani¢nim
in kulturnim odnosom, ki jih vsebuje
nacionalizem.

narod pomeni imeti nacionalno kulturo. Sklicevanje na evrop-
sko identiteto je tudi oblikovano znotraj te matrice. Tovrstno
sklicevanje mora temeljiti na priznanem obstoju evropske kul-
ture. In tu se zatnejo tezave. Najprej, izjave o evropski kulturi a Y 5

. . . . . .. ., kot normativni odziv na globalizirano,
se nujno spopadajo s trdnim obstojem nacionalno definiranih o0 oo lej Habermas,
kultur. To dejstvo pogosto privede do metafori¢nih dejanj, kot 2003.
so ustvarjanje istosrednih krogov, piramid in lokov, v katerih se
evropska identiteta/kultura predstavi kot zmozna vkljucevanja
drugih identitet. Kljub svoji nameri uradno geslo o enotnosti v razli¢nosti o¢itno ne odpravlja
problema, ker vedno lahko postavimo legitimno in logi¢no vprasanje o pomenu enotnosti.
Drugi problem v zvezi z izjavami o evropski kulturni identiteti se nanasa na poudarjanje
skupnih kulturnih znacilnosti. Jezik — osnovna znacilnost koncepta naroda iz 19. stoletja — ne
pride v postev. Kulturne prakse so prav tako izjemno raznolike. Ostaneta samo dve moznosti:
sklicevati se na skupno evropsko zgodovino ali na mo¢no predstavo o Drugem. V obeh prime-
rih obstaja tveganje, da se izrazi evropske kulturne identitete spreobrnejo v evronacionalizem,
ki temelji na esencializaciji in izklju¢evanju. To postane ocitno, ko gre za osnovne teznje,
izrazene v izjavah o kr§¢anski Evropi. Kulturne meje omogocajo ustvarjanje trdnjave Evrope,
ki varuje svoja vrata pred vdorom drugih.

Zato je izogibanje kulturi pogosto pogoj za razmisljanje o evropski identiteti. Na voljo sta
predvsem dve resitvi. Prva je v razlikovanju kulturne in politi¢ne identitete. Politi¢no identiteto
lahko razumemo kot »sistem druzbenih in politi¢nih vrednot in nacel, ki jih prepoznavamo kot
lastne« (Cerutti, 2003: 27). Tukaj pa je pomembno dvoje: poudarjanje posameznih politi¢nih
vrednot in aktivna podpora drzavljanov Evrope tem vrednotam. Na seznamu tak$nih vrednot
praviloma najdemo temeljne pravice, demokracijo, druzbeno pravi¢nost, solidarnost in — kar je
bolj sporno — sekularizem. Vprasanje podpore se pogosto povezuje z obstojem demokrati¢nih
institucij v Evropski uniji (drzavljanstvo, sfera javnega itd.). Znana Habermasova ideja o ustav-
nem patriotizmu kombinira omenjene elemente. Ustavna nacela utelesajo skupne politicne
vrednote, patriotizem pa se mo¢no sklicuje na podporo in identiteto.! Obrat k politi¢ni identiteti
je bil podprt z argumentom o posebni politi¢ni naravi EU kot »postmodernega polisa« (Waver,
1996: 127), kar jo razlikuje od drugih politi¢nih enot. Druga resitev je povezovanje Evrope z
vi§jimi vrednotami. Te seZejo dlje od nacionalnih in regionalnih okvirov in so povezovalne sile,
ki na koncu koncev kazejo na univerzalno. Ideja univerzalne Evrope nastopa v dveh razli¢icah.
Evropo lahko vidimo skozi le¢e kozmopolitizma. Kozmopolitska Evropa temelji na »jasnih
idejah o neoskrunljivem dostojanstvu in moralni dolZnosti ublaziti trpljenje drugih« (Beck,
2003: 34), na institucionalizaciji kriticizma in na »kriti¢nem in spreminjajo¢em se samorazu-
mevanju« (Delanty, 2005: 18).2 Za kozmopolitsko Evropo je znacilna prosto tekoca dinamika,
v kateri drugi izgubljajo svojo drugost. V drugi razlicici, ki se semanti¢no navezuje na koncept
civilizacije, Evropa utele$a univerzalnost skozi svojo zgodovino, bodisi v zmagoslavnem slogu
(recimo vrednote razsvetljenstva) bodisi s premaganjem negativnih izkuSenj (vojne in moralni
zlomi). Retorika evropske civilizacije je bolj nagnjena k notranjim vrednotam, ki imajo uni-
verzalno naravo, in s tem k mejam, ki jih lahko prestopi samo superiorni subjekt. V najbol;
radikalni obliki gre za idejo o krizarski Evropi ali za rajsko Evropo, kot v karikaturalni predstavi
Roberta Kagana o kantovski, vase zagledani Evropi, ki Zivi v svetu sanj (Kagan, 2003).

Ideje o univerzalnosti poskusajo razdreti meje in posledi¢no utrjene predstave o evrop-
skem prostoru. Vendar ta proces v veliki meri temelji na pojmih ¢asa in zgodovine. To,

2 Kozmopolitska Evropa se pogosto vidi
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3 Pri tem pa se je modro omejil samo na

podro¢je varnosti. Drugi raziskovalci opo-

zarjajo na vrnitev »geopoliti¢nih« Drugih ) ) )

(Diez, 2004: 331). ¢emur lahko, slede¢ Paulu Ricceurju (Ricceur 1987), re¢emo

evropska narativna identiteta, ima klju¢no vlogo v izjavah o
univerzalnih moznostih Evrope. Splosno rec¢eno gre pri narativni identiteti za vklju¢evanje
dogodkov iz preteklosti v sedanjost. Preteklost torej vidimo iz perspektive sedanjosti, ¢eprav
se o njej lahko govori tudi kot o nepretrgani zgodovini z dolo¢eno izhodis¢no toc¢ko. Lahko
re¢emo, da je bila kozmopolitska Evropa razumljena kot nasprotje nacionalisti¢ni Evropi,
ki je obstajala do leta 1945. Ulrich Beck vidi niirnberske procese kot trenutek ustanovitve
nove povojne Evrope (Beck, 2003: 34). Habermas in drugi so poudarjali u¢inek osvobajanja
in uenja na podlagi slabih izkusenj druge svetovne vojne: »Sodobna Evropa se je obliko-
vala skozi izku¥nje totalitarnih rezimov dvajsetega stoletja in Holokavsta (...). Samokriti¢ne
polemike o tej preteklosti nas opozarjajo na moralne osnove politike« (Habermas in Derrida,
2003: 296). Zygmunt Bauman posebej poudarja proces u¢enja: »Evropa se je naucila, na
tezak nacin in za neznansko visoko ceno, placano v ¢loveskem trpljenju, kako se lotiti zgo-
dovinskih nasprotij in mirno refevati konflikte ...« (Bauman, 2004: 130). Tovrstna naracija
leto 1945 prikaze kot radikalno prekinitev z dolgo zgodovino kulturne raznolikosti in omeje-
nosti in kot trenutek ustanovitve nove Evrope. Ole Wever je pred nekaj ¢asa opozoril na to
ustanoviteljsko vlogo evropske nedavne preteklosti. V Zargonu teorije identitete je govoril o
»evropski preteklosti kot evropskem Drugem« (Waever, 1998: 90) in 3el celo tako dale¢, da je
zatrdil, da je ta Drugi postal pomembnejsi od tradicionalnih kulturnih Drugih v evropskem
identitetnem diskurzu.’ Po njegovem mnenju preteklost pomeni dinamiko fragmentacije, ki
nenchno grozi integraciji.

Narativna identiteta ponavadi niha med ob¢utkom kontinuitete (da bi bila prepoznavna
skozi Cas) in ob&utkom spremembe (da bi poudarila pomen sprememb). Trditve o evropski
identiteti, ki se poskusajo izogniti kulturi in ki poudarjajo negativne zgodovinske trenutke, se
morajo osredotociti na prelome in nove zacetke. Prelomi in zacetki so bistvenega pomena za
oblikovanje narativne identitete. Ii imajo funkcijo mita. Tako kot druge narativne identitete
potrebuje evropska identiteta mite. Osnovna funkcija mitov je ustvarjanje ontoloske stabil-
nosti. Zahvaljujo¢ mitom postaja svet manj kaoti¢en in grozljiv (Blumenberg, 1979: 127).
Najpomembnej§i miti — miti o nastanku (sveta) — pripovedujejo o poreklu ¢loveske vrste in
sobivanja ter o dogodkih stvarjenja (Ricceur, 1987: 273). Le-ti so eksistencialni okvir za orien-
tacijo skupnosti in so v osredju narativnega oblikovanja skupinske identitete (Bizeul, 2000: 23).
Miti so, razen tega, dolo¢eni na¢ini doZivljanja in obvladovanja ¢asa. Z nenehnim ponavlja-
njem mita — »delovanjem mita« (Blumenberg, 1979) — se sedanjost poveze z dogodki stvarjenja
(Bottici in Challand, 2006: 316). V nasprotju z zgodovinskim narativom je torej preteklost
vsesplo$no prisotna in povezana s prihodnostjo. Miti o nastanku vedno vklju¢ujejo zacetke. To
so lahko zacetki, s katerimi se opravi¢ujejo nove situacije (Eliade, 1963: 33). Opravi¢evanje
temelji na obljubi prevlade nad slabo preteklostjo. Mit lahko torej vklju¢uje idejo o junaskih
ali odresilnih potezah, ki vodijo k premagovanju travime, trpljenja in ponizanja (Flood, 1993). V
tem primeru lahko novi zacetek pomeni tudi prelom s preteklostjo kot nenehnim sklicevanjem
na slabo preteklost, kar druzba po¢ne skozi proces odresitve.

Ce v evropski narativni identiteti poskusamo izslediti miti¢ne prvine, se pripovedi o drugi sve-
tovni vojni in posebej o holokavstu pokaZeta kot oc¢itna kandidata. To je narativ o slabi preteklosti,
ki pripelje do popolnega moralnega zloma, in o zagonu novega evropskega projekta kot novem
zaCetku, ki se izogiba zlomu fragmentacije (nacionalizem) in zmagoslavnih civilizacij (kolonia-
lizem). Telos evropskega projekta so torej pozitivne vrednote, ki se izoblikujejo z negacijo slabe
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* Ta diskurzivna operacija ocitno vkljucu-
je kolektivizacijo mentalnih aktivnosti,

preteklosti, povzete v doZivetju evropskih integracij kot mirovnega kot sta spominjanje in pricevanje.
projekta. Z delovanjem mita se lahko opravicijo pozne;jsi dogodki > Kakéno identiteto drugi pripisujejo
v okviru integracije, ¢e§ da so skladni s telosom. Vsakovrsten pre- Evropejcem, je posebno vprasanje.
mik v smeri evropske enotnosti se lahko izpelje iz novega zacetka
in so¢asno potrjuje njegovo prisotnost. Mit se razlikuje od zgodo-
vine v tem, da deluje prek diskurza, ki ustvarja Custva in patos (Bottici in Challand, 2006: 321).
Mite lahko razumemo kot »orodje za kontrolo dinamike custvenega« (Dérner, 1995: 23). Custva
in patos se zbudijo takrat, ko zatrjujemo, da je delovanje mitov delovanje spomina. Dejanje stvar-
jenja se ponavlja kot dejanje spominjanja. Evropski mi se oblikuje skozi soo¢anje z Zrtvami iz pre-
teklosti. Dejanje stvarjenja deluje v kroZznih potezah: za spominjanje je nujna nenehna odresitev,
prav skozi odresitev pa evropska skupnost lahko zatrjuje, da se je necesa naucila iz preteklosti in
da je s tem napredovala.t

Identitete se ne oblikujejo samo s pomod&jo prostorskih in ¢asovnih koordinat in ne ponuja-
jo samo odgovora na vprasanje, kako se razlikujemo od $tevilnih drugih in od kod prihajamo.
Identitete so tudi odvisne od tega, kar po¢nemo. Identitete so performativne v tem smislu,
da sprozajo diskurzivna sredstva, ki oblikujejo akterje. Evropska identiteta je tudi posledica
dejstva, da Evropa lahko deluje. Mit ustvarja podobo Evrope, ki dela na sebi. Mogoce si je,
po drugi strani, predstavljati u¢inke na identiteto, ki jih ustvarja evropsko delo na drugih. Ole
Weaver ugotavlja, da se evropska identiteta »v veliki meri dela zunaj« (Waever, 1998: 90). S
tem ho¢e povedati, da je ob¢utek evropskosti odvisen od tega, kako se Evropa odreZe v svetu.’
Ucinek in vlogo akterja lahko razumemo kot mo¢ delovanja. Narava te mo¢i v zunanji poli-
tiki EU je bila predmet dolgih znanstvenih razprav. Veéina teh razprav je bila osredinjena na
dolocanje posebne politi¢ne narave in nacina delovanja EU. EU je bila imenovana za civilno
silo zaradi zanjo znacilnih nevojagkih sredstev in mirovniskih ciljev. Jo lahko razumemo kot v
osnovi civilno, kot v znani upodobitvi Roberta Kagana, v tem primeru pa se nikjer ne sreca z
zunanjim svetom, ali kot civilno po naravi, zaradi svojevrstne strukture upravljanja in »postna-
cionalne izjemnosti« (Nicolaidis, 2005: 103). In nazadnje, lahko EU razumemo kot civilno
po volji? Mo¢ volje je konceptualizirana kot »normativna moc«, ki omogo¢a mednarodno
identiteto (Manners, 2000; Manners in Whitman, 2003). Mednarodna identiteta se $e vedno
oblikuje v igri pozicioniranja prek razlikovanja in ustvarjanja Drugega, vendar pa se ne opira
na kulturne meje, zarisane v tradicionalnem, kulturnem diskurzu o evropski identiteti. Ceje
mednarodna identiteta EU posledica njene normativne mod¢i, da podpira in uveljavlja univer-
zalne norme, se nahajamo na podro¢ju kozmopolitske identitete (Manners, 2005: 8). Vendar
EU ni kozmopolitska glede na svojo naravo ali, raje, glede na nacin svoje organizacije. Kot je
pokazal Ian Manners, je normativna mo¢ EU vpisana v »metanarativu, ki opravi¢uje zuna-
nje politike, ki temu narativu sledijo (Manners, 2004: 7). Ne samo, da tovrstna legitimiteta,
ki proizvaja »narative projekcije« (Nicolaidis, 2005: 96), vsebuje sezname evropskih vrednot,
ki jih je mogoce izvazati, temve¢ le-ta ponovno privede do evropske narativne identitete. Ker
delovanju mita pripomorejo celo znanstveniki: »V meri, v kateri obstaja zacetek evropskega
odgovora, globalnega evropskega narativa, njegovo seme v zadnji polovici stoletja klije na
nacin ad hoc, skozi proces ucenja, ki je omogoc¢il Evropi, da sprejme in si zatem prilasti zna-
Cilen pristop k mednarodnim vprasanjem« (Nicolaidis, 2005: 98). Ta »globalni narativ« oz.
samoopravitilo za evropsko mednarodno identiteto ima za izhodis¢e nov zacetek v miti¢nem
osr¢ju evropskega projekta. Mit pojasnjuje, kaj je to, kar Evropo naredi posebej kozmopolitsko
in zato razli¢no od drugih, manj univerzalnih akterjev.
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6 &tiri skupna podrocja so: 1. ekonomsko
(vklju¢no z okoljem in energijo), 2. svo-
boda, varnost in pravi¢nost, 3. zunanja

varnost, 4. raziskovanje in izobrazevanje Nastanek, Obseg in metOde ESP

(vklju¢no s kulturnimi programi). Delova- . . . . .
nje na teh tirih skupnih podrodjih temelji RAZPTavo, ki je privedla do oblikovanja Evropske sosedske poli-

na elementih ESP, ki so v skupneminte-  tike, je sprozilo pismo tedanjega britanskega zunanjega sekre-

resu EU in Rusije (Pace, 2005: 3, n. 15, tarja Jacka Strawa $panskemu predsedstvu EU pred sre¢anjem

ESP Strategy Paper COM(2004) 373:6).  Syeta za splosne zadeve aprila 2002. V pismu Straw zahteva

definiranje politike do (prihodnjih) vzhodnih sosed EU: Rusije,

Ukrajine, Belorusije in Moldavije. Svet je pozdravil pobudo in tudi ponudbo Javierja Solane,

da bo pripravil podlago za oblikovanje sosedske politike (Council Conclusions, 7705/02: 10).

Formalni nastanek tega, kar poznamo kot ESP, pa je povezan s skupnim pismom z naslovom

»Sirsa Evropa, ki sta ga Chris Patten in Javier Solana poslala Svetu avgusta istega leta. Vendar

je bila takrat $e vedno razumljena kot nacrt, kako urejati odnose z bodo¢imi vzhodnimi sose-

dami (Patten in Solana, 2002; Cremona in Hillion, 2006: 4), in kot taksna je bila septembra in

novembra tudi potrjena na srecanjih Sveta za splosne zadeve (Council Conclusions, 14183/02:

12, Council Conclusions, 12134/02: 8)). Ko je pobudo decembra 2002 potrdil Evropski svet,

pa je dobila pomembno dopolnilo. Ambicija bodo¢e sosedske politike ni bila ve¢ samo ustva-

riti boljse odnose z vzhodnimi drzavami, temved se je tudi razirila na juZno Sredozemlje

(Council Conclusions, 15917/02: 7, Council Conclusions, 6604/03: 5). Po oceni Karen Smith

je bil taksen razvoj posledica prizadevanja za ravnotezje med »juZno« in »vzhodno« dimenzijo

Unije: Sredozemlje je postalo del ESP predvsem zahvaljujo¢ uspesno izvedenemu pritisku
juznih ¢lanic Unije (Smith, 2005: 759).

Prvi podrobno razdelani poskus oblikovanja Evropske sosedske politike je bil objavljen
marca 2003 v obliki porocila Komisije Svetu in parlamentu z naslovom »Sirsa Evropa —
Sosedstvo: Okvir za odnose z nagimi sosedami« (COM (2003) 104). Sledila mu je $e ena Siritev
podrodja, ki zajema »sosedstvo«: po gruzijski revoluciji so junija 2004 vklju¢ene tudi drzave
juznega Kavkaza — Azerbajdzan, Gruzija in Armenija (Smith, 2005: 759). Skupina drZav, na
katere naj bi bila usmerjena nacrtovana evropska sosedska politika, je bila torej precej raznolika.
Ta politika naj bi zajemala celotno periferijo Unije, od Maroka na jugu do Belorusije na severu,
in ni vkljucevala samo drzav, ki so Ze bile na »poti pridruzevanja« — 10 + 2 srednjeevropske
drzave, drzave, nastale na prostoru nekdanje Jugoslavije, Albanijo in Tur¢ijo — in tudi Rusijo,
ki je zavrnila sodelovanje v ESP in se je raje odlocila na odnose z Unijo, definirane na §tirih
skupnih »podro¢jih«® (Pace, 2005: 3, Smith, 2005: 759). Geografski obseg, politi¢na orodja in
smotri, o katerih govori porocilo »Sirsa Evropac, so oblikovali temelje za razpravo o ustvarjanju
Strateskega dokumenta komisije maja 2004 (COM (2004) 373), ki je predstavil ESP v njeni
dokon¢ni obliki.

Povezave med ESP in procesom Sirjenja se na prvi pogled lahko zdijo pragmati¢ne in na
meji banalnega; tudi v politi¢nih dokumentih so prikazane tako. Gre za preprosto logiko, da
nam $irjenje Unije prinasa nove sosede, s katerimi moramo vzpostaviti dobre odnose. Seveda
ni ni¢ narobe v tem, da je bila nar¢tovana prikljucitev 12 novih ¢lanic osnovni raison d’étre za
sosedsko politiko (Kelly, 2006: 31). Podrobnejsi vpogled pa hitro pokaze, da so povezave med
procesom 3iritve kot tak¥nim in ESP veliko bolj zapletene, kot nakazuje ta preprosta logika.
Klju¢no vprasanje v oblikovanju ESP je, in je vedno bilo, vprasanje njenega odnosa do nadalj-
nje Siritve. Karen Smith gre celo tako dale¢, da zatrjuje, da nastanck ESP lahko obravnavamo v
povezavi z »ukrajinskim vprasanjem«. Dejstvo je, da Ukrajina od sredine devetdesetih let kaze
(oddaljeno) zanimanje za pridruzitev Uniji. Toda ko se je blizalo leto 2004, se je krepila javna
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zaskrbljenost nad nadaljnjo $iritvijo. Unija je, kot ugotavlja Smith, zbolela za »Siritveno utru-
jenostjo« in zato ni bil pravi ¢as za razpravo o ukrajinskem ¢lanstvu. ESP lahko razumemo kot
nacin izogibanja razpravam o nadaljnji Siritvi (Smith, 2005: 758, 769) z oblikovanjem okvira,
ki ni preprosto alternativa za 3iritev, ki bi pomenila vljuden »ne« perifernim drzavam, temve¢
je alternativa za celoten koncept $iritve, ki se izogiba oblikovanju zunanjih odnosov Unije na
nacin, ki se takoj reducira na vprasanja o nadaljni siritvi (Pace, 2005: 7). Razumljena tako ESP
pomeni temeljito razdelan nacin odklanjanja dajanja pojasnil o vprasanju Siritve, ki je ¢edalje
bolj tezavno.

Klasi¢na nedolo¢enost kon¢nih meja Unije — dejstvo, da je tako reko¢ vsaka »evropska drza-
va« lahko potencialna ¢lanica, medtem ko ni uradne geografske definicije Evrope — pomeni, da
bosta zlasti vzhodna meja Evrope in posledi¢no status »evropskosti« vzhodnih sosed vedno spro-
zila razpravo. Tur¢ija je seveda najbolj ilustrativen primer za to. éeprav ESP nikakor ni mogo-
¢e razumeti kot dokon¢no dolocitev teh meja (Smith, 2005: 757), so mnogi vkljucitev juzne
dimenzije razlagali kot izjavo o kon¢nih mejah. Tudi bi drzalo to, kar zatrjuje Karen Smith, in
sicer, da Siritev EU v juzno Sredozemlje — na primer na podlagi skupne rimske dedis¢ine na
obmodju novega Mare Nostrum — ni nepredstavljiva (zlasti za tiste na jugu) (Smith, 2005: 769)
in zato je bila vkljucitev sredozemskih sosed v okvir ESP dozZiveta kot poteza, ki jih oddaljuje
od moznosti za pridruzitev EU. Enako je z zmanjSevanjem moZnosti za prikljucitev Ukrajine
na raven Maroka, edine drZave, katere prosnja za ¢lanstvo je bila doslej zavinjena s temeljno
obrazloZitvijo, da ni evropska (Cremona in Hillion, 2006: 17, Smith, 2005: 769). JuZna in vzho-
dna dimenzija sta sovrazni, ko gre za vpraSanje ESP, ker k sosedstvu spadajo tako drzave, ki se
moc¢no ¢utijo evropske, ¢eprav niso ¢lanice EU, kot drzave, ki se imajo odkrito za neevropske
(Smith, 2005: 759). Resda, vzhodnoevropske drzave se lahko potolazijo s tem, da resitev, ki jo
je izbrala Rusija — edina vzhodna soseda, katere ¢lanstvo v EU ni ne Zeleno ne dozivljeno kot
mogoce — puica vzhodno dimenzijo ESP odprto za upanje pri nadaljnjih 3iritvah. »Marogka
naveza« je $e bolj oslabljena zato, ker ESP namenja veliko pozornost »diferenciaciji«. To pome-
ni, da se ESP prej zdi serija dvostranskih odnosov kot resni¢no multilateralni okvir. Sosede v
dolo¢eni meri individualno krojijo svoje odnose z Unijo, to je odvisno od njihovih ambicij,
poloZaja v Zaris¢u dejavnosti in retorike predstavnikov (Smith, 2005: 771-772). Upanje se
lahko gradi na dejstvu, da ESP e vedno v svojih razli¢nih vidikih spominja na Siritev (Cremona
in Hillion, 2006: 8, Smith, 2005: 759). Na temeljni ravni je ESP v veliki meri oblikovana v
okviru generalnega direktorata za Siritev in $ele pred kratkim v okviru generalnega direktorata
za zunanje odnose (Kelly, 2006: 31). Razen tega, tudi ¢e imajo samo vzhodne sosede realne
moznosti za pridruzitev EU v dogledni prihodnosti, so struktura in metode ESP vseeno o¢itno
izposojene iz izkusenj s Siritvijo (Kelly, 2006: 38, 50). Kot prepri¢ljivo zatrjuje Judith Kelly, so
akcijski nacrti, ki definirajo vsebino in prednostne naloge v odnosih med EU in posameznimi
sosedami, bili oblikovani na podlagi sporazumov o prikljucitvi z drzavami kandidatkami; temu
podobno je bila ocenjevalna dimenzija ESP v obliki »poro¢il o drzavah« oblikovana po modelu
»porocil o napredku« pri pridruZevanju (Kelly, 2006: 33-34). Po mnenju Marise Cremona in
Christopha Hilliona zahtev, da morajo sosede privzeti ve¢ino acquis communitare EU, ki se
izrazajo izklju¢no z institucionalnega vidika, ni mogoce popolnoma razumeti brez perspektive
dolgoro¢nega pridruzevanja, ki se nahaja v njihovem temelju (Cremona in Hillion, 2006: 17).
Ceprav se ob vsaki priloznosti poudarja, da je ESP popolnoma lo¢ena od razprav o Siritvi EU,
ni dvoma, da je sosedstvo nekaj, kar se kvalitativno razlikuje od neevropskega prostora, tj. od
drugih »tujceve, ki so zunaj meja EU. Zato bi bilo narobe trditi, da ESP prikaZe sosede zgolj
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kot groznjo, ki se sekuritizira od zunaj, ne glede na dejstvo, da se vprasanja varnosti zdijo kljuc-
nega pomena za ESP in da se po mnenju Cremone in Hilliona dejansko nahajajo v temelju
celotne sosedske politike (Cremona in Hillion, 2006: 3). ESP ostaja politika, ki obeta, ¢eprav
ne obljublja kon¢ne vkljuditve.

Celo ta kratki oris nastanka, geografskega obsega in metodoloskih pobud ESP jasno poka-
ze, da je »evropsko sosedstvo« vse prej kot samoumevna, vnaprej dana ali naravna kategorija.
Nasprotno, zdi se preZeto z nejasnostmi in nasprotji. Namen analize pozicijske semantike evrop-
skega sosedstva je razjasniti, kako se dvoumnost evropskega sosedstva obravnava v retoriki ESP s
postavljanjem tega objekta v dolo¢ene odnose z drugimi akterji na mednarodnem prizoris¢u.

Pozicijska semantika evropskega sosedstva

Semantika sosedstva

Stevilni raziskovalci so opazili, da je evropsko sosedstvo predstavljeno v ESP na dvoumen nacin,
vendar pa le malo takih, ki se ukvarjajo s sosedstvom kot diskurzivnim konstruktom in njegovo
vlogo Drugega za evropsko identiteto, premisljuje o dvoumnosti samega koncepta sosedstva
in o njegovem odnosu do drugih oblik ustvarjanja Drugega, kot so »prijatelji« in »sovrazni-
ki«. Kolikor veva, Robert Zaiotti ponuja za zdaj edino analizo ESP, ki vklju¢uje tudi analizo
semantike samega sosedstva. Zaiotti razmislja o reku »Dobre ograje naredijo dobre sosede«
in opozarja na inherentno dvoumnost »sosedov«: njihov polozaj zunaj ograje jih oddaljuje
od »prijateljev« znotraj ograje, kar je v nasprotju z ustaljenim prepri¢anjem, da sosedi lahko
pomagajo pri obrambi pred sovrazniki in groznjami (Zaotti, 2006: 2-4). Sosedstvo je prostor, ki
se nahaja med varno notranjostjo prijateljev in grozeco zunanjostjo sovraznikov.

Zygmunt Bauman prav tako opozarja na dvoumen polozaj sosedov med prijatelji in
sovrazniki in sosede — opirajo¢ se na klasi¢no razpravo Georga Simmla — izenacuje s »tujci«
(Bauman, 1991: 53-61). Prijatelji in sovrazniki so nasprotja v okviru istega sistema, medtem ko
tujci v sistem vpeljejo dvoumnost, ker so neznani in ne morejo biti ustrezno identificirani kot
prijatelji ali sovrazniki. Vendar pa, ¢eprav se tako »sosedje« kot »tujci« izogibajo komplemen-
tarnim kategorijam prijatelj/sovraznik, je oc¢itno, da ne gre za istovrstne kategorije. Pomanjkanje
znanja, ki tvori tujca, nezmoznost njegove umestitve in identifikacije se ne skladata najbolje z
nedvomno blizko prisotnostjo soseda. Ce je kdo tujec svojemu sosedu, se to doZivlja kot nenor-
malno. Po drugi strani pa »sosed« vseeno ni v direktnem nasprotju s tujcem, ker se od nas ne
pri¢akuje, da bi svoje sosede poznali do intimnih podrobnosti, tako kot poznamo ¢lane svoje
druzine. Kot kaze, je sosed poimenovanje, katerega pomen se lahko v razli¢nih okolis¢inah
spreminja (z izjemo pomenske konstante prostorske blizine). Sosedje so lahko dober 3¢it, ko
smo sooCeni z groznjo sovraznikov. Lahko so tudi oddaljeni znanci, ko smo v druzbi prijateljev,
ki smo jih izbrali. Sosede z lahkoto lo¢imo/prepoznamo v svetu tujcev, so pa nedvomno out-
siderji, ¢e jih primerjamo z intimnostjo druzine. Baumanovo pojmovanje tujcev ne zadosca,
Ce poskusimo pojasniti semantiko soseda, vseeno pa poudarja, da, ko analiziramo oblikovanje
Drugega, ne moremo tujosti preprosto reducirati na sovrastvo. To je tudi temeljna zahteva, ki
jo postavi Tzvetan Todorov v svojem poskusu oblikovanja ve¢plastnega modela analize ustvar-
janja Drugosti. Todorov analizira razli¢ne nacine, kako so Spanci v svojem pohodu na Ameriko
videli Indijance, in opozarja na dejstvo, da biti nekomu poznan ne pomeni nujno biti ljubljen
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(Todorov, 1982). Model analize percepcije Drugega, ki ga je razdelal Todorov, ima tri dimenzi-
je: aksiolosko dimenzijo, ki se nanasa na raven ljubezni do Drugega, epistemolosko dimenzijo,
ki se nanasa na raven znanja o Drugem, ter prakseolosko dimenzijo, ki se nanasa na izkazova-
nje premoci nad Drugim (Todorov, 1982: 185). Ta model bova uporabljala za sistematizacijo
razli¢nih dvoumnosti koncepta soseda. Lahko ga tudi uporabiva za razlago semanti¢nega pozi-
cioniranja evropskega sosedstva, kot nam ga prikazuje retorika ESP. Slede¢ modelu Todorova
bova zagovarjala tezo, da dvoumnost soseda oznacuje epistemoloska dimenzija, v kateri je le-ta
umescen na osi med znanim in tujim; aksioloska dimenzija, v kateri gre os med prijateljstvom
in sovra§tvom; in kon¢no, prakseoloska dimenzija. Dvoumnost na praksioloski osi izhaja iz
dvojnega pomena sosedstva, ki na eni strani konotira medsebojno dopolnjevanje (v logi¢nem
pomenu, da smo sosedje vedno drug drugemu), kar izklju¢uje dominacijo katerega od sosedov,
po drugi strani pa je s prostorsko blizino utemeljena upravicenost zanimanja za to, kako sosed
ureja svoje zadeve (ali skrbi za urejenost svoje strani Zive ograde, da tako temu re¢emo). Sosedje
niso ne nasi gospodarji ne nasi suznji (kar sta dve skrajnosti na prakseoloski osi) — tudi na tej osi
so dvoumno umes¢eni na sredo.

V analizi pozicijske semantike evropskega sosedstva — tj. razpona odnosov, ki v ESP izklju¢uje-
jo ali dajejo pomen tako raznoliki skupini drZav — se tri omenjene dimenzije zdijo zelo ustrezne.
Pri umescanju evropskega sosedstva gre v veliki meri za njegovo »evropskost« oziroma za to, ali
drzave — sosede spadajo k »evropski druZini« in so zato primerne za pridruZitev pri prihodnjih
Siritvah, ali pa za vedno ostanejo neevropski »tujci« (epistemoloska os). Gre pa tudi za odnos
sosedstva do razli¢nih varnostnih grozenj — do resni¢nih sovraznikov, ki prezijo od zunaj (aksi-
oloska os). Kon¢no, poseben polozaj Rusije in izrazita prisotnost pogojnosti v ESP vklju¢ujejo
pozicioniranje v odnosu do »geopoliti¢ne teze« (prakseoloka os).

Siritev, evropskost in sosedje

Razlika med drzavo sosedo in drZavo kandidatko v procesu pridruzevanja ima pomembno
vlogo v semanti¢nem pozicioniranju sosedov. Dejansko je bila na zacetku, ko je bila sosedska
politika e vedno usmerjena samo na vzhod, skupna definicija za drzave, ki jih je ta politika
zadevala, da le-te »nekako neudobno spadajo vmes« (Patten in Solana, 2002) — med juznim
Sredozemljem, ki je uradno izklju¢eno iz procesa 3iritve, in drzavami Zahodnega Balkana, za
katere je bila pridruzitev EU nedvoumen cilj. Celo po vkljucitvi Sredozemlja v ESP v porocilu
»Sirsa Evropa« ni mogoce zaslediti poskusov, da bi prikril obstoj dveh ogitno razli¢nih delov
sosedstva, tistega, za katerega je »pridruzitev izkljucena, ter »evropskih drzav, katerih »pri-
meri ostajajo odprti« (COM (2003) 104: 5). Zdi se, da evropskost vzhodnega sosedstva tukaj ni
vprasanje. To je povezano z dvojnim pomenom »evropskega« v kontekstu pridruzevanja EU.
Pridruzitev Uniji je hkrati vprasanje dokoncanja procesa (izpolnitve kgbenhavnskih meril) in
vprasanje geografskega polozaja (samo »evropske« drzave se lahko pridruzijo). V tem kontekstu
je Evropa hkrati cilj in izhodid¢e za ¢lanstvo v EU. Siritev EU na neko drzavo ali zavraganje
moznosti za prikljucitev ni samo stalii¢e o njeni trenutni ekonomski in politi¢ni pripravljenosti,
temve¢ tudi dolo¢a njeno geografsko-kulturno bistvo. Ta dvojnost se jasno kaze v besedis¢u,
ki se nanasa na nedavno 3iritev Unije. Siritev je bila metafori¢no predstavljena kot ponovna
zdruzitev druzine (Petersson in Hellstrom, 2003; Hellstrom, 2003) ali kot ponovno zedinjenje,
kar je v obeh primerih imelo za predpostavko, da so nove ¢lanice, ki vstopajo v Evropo, nekako
vedno spadale k Evropi. Govorilo se je veliko bolj o vrnitvi kot o prihodu v Evropo. Ta dvojnost
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Evrope, ki je hkrati izhodi$¢na toc¢ka in cilj, je osrednjega pomena za umescanje sosed znotraj
ESP. O¢itni delitvi sosedstva na vzhodni in juzni del se poskusa izogniti prav s pomod¢jo te dvoj-
nosti. To ponazarja naslednji citat Giinterja Verheugena: »Nasa politika do sosed ne zapira vrat
evropskim teznjam katere koli drzave. Nasprotno, izbolj$anje sodelovanja in podpiranje reform
naj bi pripomoglo k uresni¢evanju tovrstnih teZenj, tam, kjer obstajajo in kjer so primerne«
(Verheugen, 2003a). Kaj dolo¢a »primernost« posameznih drZav, pa ostaja nejasno. Lahko se
nanasa tako na geografske razlike med vzhodom in jugom (primernost glede na polozaj) kot na
uspesnost drzave kot sosede (primernost glede na napredek). Nikomur se ne obljublja prostora v
»evropski druzini«, vsak pa lahko Se naprej o njem sanja. Tako se v najboljsi izmed sosed lahko
enkrat prepozna odtujena druzinska ¢lanica.

Perspektiva Siritve v okviru ESP ni samo odloZena za pozneje zato, ker ¢aka na preizkus
sosedskosti, pogosto je prestavljena za poznejsi ¢as tudi na drugih podlagah. Izkazovanju odpr-
tosti do sosed ponavadi sledijo opozorila o nevarnostih prevelike siritve Unije. Na koncu koncev
se »Unija ne more neskon¢no Siriti« ali »sprejeti vsako drzavo, ki lahko zaprosi za pridruziteve.
To bi uni¢ilo njeno kohezivnost, ravnovesje in zmoznost delovanja (Prodi, 2002a). Prodi vidi
scenarij, po katerem bi se »Evropska unija spremenila zgolj v obmocje proste trgovine na ravni
celine« (Prodi, 2002a). OdloZitev, ki se uvaja z izjavo, da sosede nimajo trenutne perspektive
pridruZevanja, ni povezana samo s prihodnjimi ocenami njihove uspesnosti kot sosed, temve¢
je tudi v neposredni povezavi z nere§enim vprafanjem dokon¢énih meja Evrope. V porocilu
»Sirsa Evropa« je povedano odkrito: »V resnici pa vse odlo¢itve o nadaljnji 3iritvi EU ¢akajo
na razpravo o kon¢nih geografskih mejah Unije. To je razprava, v kateri morajo biti sposobne
popolnoma sodelovati tudi sedanje drzave kandidatke« (COM (2003) 104: 5), ali po besedah
Prodija: »Najprej (pred razpravo o moznosti, da sosede postanejo ¢lanice) moramo odgovoriti
ljudem v sedanjih drzavah ¢lanicah, ki se Ze sprasujejo ,Kje se konca Evropa?‘« (Prodi, 2002b).
Tovrstne izjave se najpogosteje implicitno ali eksplicitno veZejo na vzhodno mejo. Sredozemlje
se dozivlja kod pomembna in naravna meja, ki je ni treba kulturno, politi¢no ali zgodovinsko
opravi¢evati. Vendar pa tudi ¢e se vzhodni Evropejci lahko izognejo usodi juznega Sredozemlja,
Se vedno ostajajo zaznamovani z dejstvom, da sosede ne morejo zahtevati sodelovanja v razpravi
o dokon¢nih mejah Evrope — tovrstne odlocitve ostajajo »druzinsko vpraganje« drzav ¢lanic in
kandidatk.

Kot je bilo pri¢akovati, semanti¢ni poloZaj sosed na epistemoloski osi ni ne druzina ne tujec.
Njihova evropskost ni ne zavrnjena ne potrjena, temve¢ se nenehno prestavlja na poznejsi ¢as.
Dvoumnost polozaja sosed na tej osi se obravnava tako, da se le-te konstruirajo kot nekdo, ki
hrepeni, da bi postal del druzine. Sosede se prikazujejo kot nekdo, ki upa — in je v tem upanju
spodbujan —, da bo skozi prakso dobrega sosedstva (znotraj ESP) dobil mogo¢nost vstopiti v
evropsko druzino in da bo nazadnje prepoznan kot nekdo, ki je tej druzini vedno pripadal.

Meje, varnost in sosedje

Po mnenju Thomasa Dieza je eden notranjih paradoksov EU v tem, da medtem ko notranje
meje v procesu integracije postajajo ¢edalje »mehkejSe« in pocasi celo izginjajo, skupne zuna-
nje meje postajajo Cedalje bolj »trfe«, tako glede razlikovanja »Evropejcev« od drugih kot
glede sekuritizacije teh meja kot prvih in zadnjih linij obrambe pred groznjami, ki prihajajo od
zunaj (Diez, 2006). Kot opaza Bahar Rumelili, ne glede na dejstvo, da meje znotraj EU v celoti
postajajo postmoderne (tj. prepustne in gibljive), zunanje meje ostajajo popolnoma »trde« in
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moderne (Rumelili, 2004). Ta paradoks vsekakor najdemo tudi v na¢inu, kako ESP umes¢a
sosede na aksioloski osi med prijatelji in sovrazniki. V moderni logiki meja nacionalna meja
preprosto lo¢i prijatelje znotraj od sovraznikov zunaj, vendar pa to o¢itno ni nacin, kako deluje
ESP. Gre za politiko obljube ali, kot pravi Prodi, »za deljenje vsega, razen institucij« (Prodi,
2002b). Sekuritizirana meja hladne vojne (t. i. »Zelezna meja«) je ena najpogostejsih napotitev
v retoriki ESP. Proklamirani motiv za oblikovanje ESP je izogniti se novim tovrstnim delitve-
nim ¢rtam. Prodijevo geslo za ESP, in sicer, da je njen cilj ustvariti »obro¢ prijateljev« okoli
Evrope, naj bi prav tako potrjevalo, da ima ESP »postmoderni« odnos do zunanjih meja. To pa
vsekakor ni popolna slika. Tudi najbolj povrsen vpogled v dokumente ESP pokaZze konsistentno
in v dolo¢eni meri celo prevladujoco temo varnosti v tej politiki. ESP se pravzaprav razglasa za
regionalno izvedbo Evropske varnostne strategije (COM (2004) 373 in ESS). Drugace poveda-
no, v retoriki ESP nikakor ne najdemo pomanjkanja skrbi za varnost. Lahko delujemo v smeri
ustvarjanja »obroca prijateljev«, vendar imamo za zdaj okoli sebe kar nekaj sovraznikov.

Ustvarjanje »obroca prijateljev« je dejansko mogoce interpretirati kot nekaj, kar kaze na
preprosto strategijo premikanja »moderne meje« na stran sosed, s ¢imer se jim pripise vloga
blazilne cone ali serije satelitskih drzav, ki varujejo pred groznjami, ki so geografsko umescene
za njihovim ozemljem. Vendar pa tukaj ne gre za to. Retorika ESP pravzaprav drzave sosede
opisuje kot prostor razli¢nih varnostnih tezav in grozenj. ESP je oblikovana kot odgovor na nov
polozaj, ki bo nastal zaradi Siritve EU, s katero »se bomo priblizali zdaj ali v nedavni preteklosti
nestabilnim obmod¢jem« (Verheugen, 2004a). Varnostna strategija opozarja, da bodo »sosede,
ki so delezne nasilnih konfliktov, Sibke drzave, kjer cveti organizirani kriminal, disfunkcional-
ne druzbe ali hitro narai¢ajoce prebivalstvo na mejah Evrope zanjo pomenili teZzavo« (ESS).
Dejansko je od svojega zacetka sosedska politika nac¢rtovana kot nacin preprecevanja »grozenj,
ki preplavljajo Unijo« (Patten in Solana). Groznje niso samo preprosto umes¢ene za ozemljem
drzav sosed v grozeCem subjektu velikega sovraznika. Tudi ¢e so sosede razumljene kot prostori
varnostnih tezav, to ne pomeni, da so sekuritizirane kot akterji. Sosede se ne dozivljajo kot sovra-
zniki. Zdi se, da so dejanske varnostne groznje, ki jih omenja ESP, v resnici »transnacionalne«
in da ne poznajo meja. Zanje sta znacilni delokaliziranost in nestalnost. Osrednja zahteva ESP
je, da tovrstne »groznje skupni varnosti, (...) od vpraanja prehodnosti meja do okoljevarstvenih
in nuklearnih grozenj, nalezljivih bolezni, ilegalnih migracij, tihotapljenja ljudi, organizirane-
ga kriminala ali teroristi¢nih mrez, zahtevajo skupno ravnanje, da bi lahko bile uspesno prepre-
Cene« (COM (2003) 393: 5). Groznje tako Sirokega razpona se pogosto podajajo v kombinaciji
in se predstavljajo, kot bi druga drugi bile vzrok ali posledica (po mnenju Raphaela Bossonga
je to splosna znacilnost diskurza o varnostni politiki (Bossong, 2006)).

Kombinacija nevarnosti lajsa vklju¢evanje varnostnih vprasanj pod kategorijo »nestabilnosti«,
za katero nastete groznje postanejo tako vzrok kot posledica. Posledi¢no tudi sekuritizacija v ESP
ni namenjena samim sosedam ali jasno dolo¢enemu, zedinjenemu sovrazniku, ki se nahaja za
mejami sosed, ker so akterji, odgovorni za te groznje, v veliki meri narejeni anonimno pod kate-
gorijo »nestabilnosti«. S tovrstno anonimizacijo se doseze, da so lahko sosede prostori nevarnosti,
tj. da se dojemajo kot nestabilne, ne da bi bile akterji nevarnosti oz. sovrazniki. Iz tega sledi, da
sosede niso neposredno odgovorne za groznje, »ki preplavljajo Unijo«. Dejansko Ze sama izbira
terminologije odresuje sosede tako, da poudarja dejstvo, da ¢eprav povzro¢ajo varnostne tezave,
jih zaradi tega ni treba kriviti. Zdi se, da je do sosed v ESP prej treba ¢utiti usmiljenje, kot jih
kaznovati. ESP ne zahteva, da se sosede ukvarjajo z varnostnimi tezavami, ki izhajajo iz njihovega
ozemlja, temve¢ poskusa na bolj neZen na¢in »motivirati nase partnerje, na bolj ozko sodelovanje
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z EU. Tesneje ko je sodelovanje, bolje bo za EU in njene sosede kar se ti¢e stabilnosti, varnosti
in napredka in vedja bo obojestranska korist« (Prodi, 2002a). Korist je lahko obojestranska, toda
njeno aktivno zavarovanje to pogosto ni. Na koncu se mora Evropa »spoprijeti z nestabilnostjo in
nevarnostjo (...) z napadom na njune vzroke« (Prodi, 2003a) in »ponuditi nadim partnerjem pri-
loznost, da ob¢utijo mir, stabilnost in napredek, ki jih uzivamo v Evropski uniji« (Prodi, 2004a).

Na aksioloski osi retorika ESP vsekakor razvija sliko o bodo¢em prijateljstvu, vendar pa to ne
pomeni, da v sedanjem trenutku prevladuje sovrastvo. Na tej osi je dvoumnost prej predstavlje-
na kot stanje nestabilnosti. Sosede ogrozajo evropsko varnost tako, da lahko povzrocijo Siritev te
negotovosti prek meja Evropske unije, a tudi ¢e bi tako Evropi povzrocile vrsto varnostnih tezav,
dejstvo, da »ne morejo ravnati drugace«, pomeni, da ostajajo jasno oddaljene od skrajnosti na
aksioloski osi, ki so rezervirane za resni¢ne sovraznike. Varnostna dimenzija ESP v tem smislu
sledi logiki »pomagajmo sebi tako, da bomo pomagali svojim sosedamc, in kombinira »postmo-
derni pristop prestopanja meja« s klasi¢nim, modernim pojmovanjem meje.

Geopolitika, pogojnost in sosede

Kon¢no prihajamo do prakseoloske dimenzije, zadnje v modelu Tzvetana Todorova, v katerem
se polozaji gibljejo med nasprotnima skrajnostima gospodarja in suznja, vendar ga bomo za
nase potrebe prilagodili za izrazanje ravni »geopoliti¢ne teZe«, ki jo pripisujemo Drugemu. S
tem mislimo na stopnjo, v kateri so Drugi (v tem primeru sosede) razumljeni kot enakovredni
in samostojni akterji pri obravnavanju evropskega Jaza. Tukaj se zdi zanimivo pogledati, kako
je Rusija prisotna — ali raje odsotna — v ESP, ker retori¢no zagovarjanje ruskega izstopa in odso-
tnosti vzpostavlja geopoliti¢no razliko med Rusijo in ostankom evropskega sosedstva.

Razliko med t. i. »strateskim partnerstvome« z Rusijo, ki temelji na stirih skupnih »podro¢jih«,
in ESP so opazili stevilni raziskovalci. Cremona in Hillion na primer poudarjata, da osnovna ter-
minologija ESP in dejstvo, da je ESP oblikovana kot politika (policy), signalizirajo nekaj, kar se
jasno razlikuje od alternativ, kot so »prostor«, »podro¢je« ali »proces«. Politiko poganjajo ustvar-
jalci politike (policymakers), usmerja pa jo nekdo drug (Cremona in Hillion, 2006: 21). Dokaz
oditne razlike v mo¢i med Rusijo in drugimi sosedami so prav tako »trilateralni odnosi« med
Unijo in Moskvo, kjer sosede delujejo kot njuna vimesna ploskev (Missiroli, 2004: 21). Podobno
Karen Smith opisuje motive Rusije, da se odlo¢i proti sodelovanju v ESP kot opredelitev za
partnerstvo na bolj »enakopravni« podlagi (Smith, 2005: 759). Michelle Pace je el celo korak
dlje in zapisal, da so se Rusi odlo¢ili za odnos med subjektoma, kar implicira — ¢eprav Pace tega
odkrito ne pove —, da gre v ESP za odnos med subjektom in objektom (Pace, 2005: 759).

Rusija je vsekakor postavljena na drugo raven v primerjavi z drugimi sosedami. Kot je pokazal
Giinter Verheugen, »je seveda Ruska federacija za Unijo veliko ve¢ kot soseda. Zaradi njenega
geografskega polozaja, velikosti in potencialov in tudi njene vloge v mednarodnih zadevah so se
nasi odnosi z Rusijo razvili v daljnosezno stratesko partnerstvo« (Verheugen, 2003a). Geopoliti¢no
je Rusija nad vsemi drugimi sosedami. EU in Rusija sta prikazani kot »glavna mednarodna akterja
(...), ki skupaj delata na Stevilnih mednarodnih vprasanjih, vklju¢no z regionalnimi vprasanji na
obmogjih, ki so v blizini obeh« (Verheugen, 2003a). Vloga Rusije v regiji naj bi bila blize vlogi
Unije kot vlogi drugih sosed: »(...) Dialog in sodelovanje EU z Rusijo v spopadanju s tezavami, ki
jih povzro¢ajo druge drzave v regiji ali so z njimi povezane, so klju¢nega pomena za moznost pre-
magovanja teh tezav« (Patten in Solana, 2002). Verjetno je pretirano govoriti na eni strani o odno-
su med subjektoma, ko gre za odnos med EU in Rusijo, na drugi pa o odnosu med subjektom in
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objektom, ko gre za EU in druge sosede, vendar gre vseeno za to, da dva akterja v tem trikotniku
(EU in Rusija) »delata skupaj«, medtem ko je tretji element v trikotniku (sosede) ta, na katerem
se dela. Tovrstne asimetrije, katere posledica je, da so v retoriki sosede prikazane kot manj popolni
subjekti, ni mogoce prikriti celo niti z nenehnim vztrajanjem pri tem, da je ESP »partnerstvox,
ali pri tem, da ESP temelji na »skupnem lastnistvu« nad procesom.

V ESP sosede ne morejo biti predstavljene kot popolnoma enaki in samostojni subjekti,
ker se ESP v osnovi vrti okoli pogojnosti; ena stran deluje v korist druge in je zato nagrajena.
Osnovna struktura ESP je struktura polnega in stabilnega subjekta (EU), ki usmerja in presoja
napredek drugih, ki posledi¢no nimajo enakega statusa: »Moramo postaviti merila, ki nam
bodo pomagala dolo¢iti, kaj pricakujemo od nasih sosed, da bi te lahko napredovale z ene
stopnje na drugo. Lahko bi celo razmisljali o nekaksnih kgbenhavnskih kriterijih za sosedstvo.
Napredka ne more biti brez ustreznih potez teh drzav, s katerimi bodo sprejele relevantne
zakone EU. Ugodnosti zaradi teh potez bodo neposredno ob¢utile, tako kot bodo obcutile
tudi odsotnost kakr$nega koli napredka.« (Prodi, 2002a) To seveda ne pomeni, da Evropa v
okviru ESP prevzema nase vlogo vladarja nad sosedami, vendar se sosede vedno znova izlo¢ajo
kot odgovornost Evrope. ESP zadovoljuje potrebo Unije, da »jasno prevzame odgovornost za
regijo« (Prodi, 2002a) ali celo da »prevzame odgovornosti regionalnega voditelja, tako da bo
ustvarila nove, posebne odnose z vsemi sosedami na Vzhodu in v Sredozemlju« (Prodi, 2004c¢).
Sosedstvo je navsezadnje »nase dvoris¢e« (Prodi, 2002a). Tovrstno poudarjanje sosedstva kot
»obmod¢ja bistvenega pomena« je navedlo Michaela Emersona, da ESP predstavi kot evropsko
razli¢ico »prijateljske doktrine Monroe« (Emerson, 2002: 2-3). Vendar pa je treba opozoriti,
da subjektivni primat EU v delu mednarodnega prostora, ki ga Unija oznacuje kot sosedstvo, ni
oblikovan zgolj kot posledica »mo¢ne« potrebe po zavarovanju njenih interesov. Kot poudarja
Prodi, »bodo dosezki EU $e naprej zbujali upanje v nase sosede na nasih novih mejah. Naga
dolznost je dati jasen odgovor na njihova pri¢akovanja.« (Prodi, 2002b) Zaradi spremembe pri
oblikovanju ESP od »nasih interesov« k vprasanjem odgovornosti in dolZnosti odgovoriti na
pric¢akovanja, je mogoce sosedam dodeliti status, ki je manj kot subjekt (v nasprotju z Rusijo),
ne da bi se Unija prikazala v vlogi gospodarja, ki ukazuje svojim suznjem.

Konceptualizacija ambivalentnosti na prakseoloski osi se udejanja prek oblikovanja pred-
stave o sosedah kot »nasi odgovornosti«, s ¢imer se omogoca, da jih Unija usmerja na nacin,
ki se razlikuje od ruskih »skupnih prostorov«. Ce pa bi o sosedah govorili samo kot o kmetih v
Sahovski igri »velikih mednarodnih igralcev«, bi to pomenilo, da jih postavljamo predale¢ na
drugi konec osi. Gre prej za vtis, ki ga potrjujeta tudi epistemoloska in aksioloska os, da gre za
»poskodovane« subjekte. Ambivalentnost v tem primeru ni zgolj vmesni polozaj, temve¢ tudi
kaZe na temeljni primanjkljaj. Tako sosede, ki hrepenijo po vkljucitvi v druZino, kot njihova
brezupna nestabilnost kaZejo na nepopolnost, razdrobljeni znacaj, za katerega je zdravilo
posebna odgovornost Evrope, da bo izpolnila pri¢akovanja. Prav v argumentih, ki legitimizirajo
predpostavke, izviditev in vsebino te posebne evropske odgovornosti do sosed, se najbolj jasno
oblikuje in izvaja evropska identiteta v retoriki ESP.

Izvajanje evropske identitete v ESP

Ker izvajanje vedno vklju¢uje ponavljanje, tudi izvajanje identitete v retoriki ESP temelji na
Stevilnih Ze utemeljenih idejah o tem, kaj ustvarja Evropo tako kot skupnost kot mednarodnega
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akterja. Prav ponavljanje teh idej tako, da se ujemajo z oblikovanjem predstave o »poskodova-
ni« naravi sosed, je to, kar lahko izsledimo kot izvajanje evropske identitete. Gre za identiteto,
ki se, ko se ponavlja v tem kontekstu, spremeni na veliko pomembnih nacinov.

Univerzalne vrednote, globalni igralec in omahujoci imperij

Najbolj o¢itno prisotno normativno sredstvo v ESP je glede na dejstvo, da se evropske vrednote
omenjajo v celotni politiki, kozmopolitska ideja Evrope. Po Prodijevih besedah je cilj ESP
preprosto »(...) razsiriti na to sosedno obmog¢je vrsto nacel, vrednot in standardov, ki dolo¢ajo
samo bistvo Evropske unije« (Prodi, 2002a). Prav tako je »Zelja po okrepitvi teh vrednot $irSe
v svetu glavno gibalo sosedske politike, ki jo razvijamo za Vzhodno Evropo in Sredozemlje«
(Prodi, 2004a). Retorika ESP odkriva trajno napetost med enostransko ambicijo Unije, »da
na mednarodni ravni projicira svoje vrednote« (Prodi, 2003a), in isto¢asnim poudarjanjem
»skupnega lastniStva« politike in vzajemnega »partnerstva« sosed. Tovrstni napetosti se pogosto
retori¢no izogiba s poudarjanjem, da je, recimo, namen ESP »izboljsati odnose s sosedami
[Unije] na podlagi skupnih vrednot« (COM (2003) 104), ne da bi se takoj odkrito povedalo,
ali so te vrednote skupne za drzave ¢lanice ali za ¢lanice Unije in njene sosede. V primerih, ko
je to odkrito povedano, pa postane jasno, da gre za vrednote, nastete v pogodbah EU. Enako
napetost opazimo tudi v strateskem dokumentu ESP, kjer se navaja, da ESP »tezi k promovi-
ranju posvecenosti skupnim vrednotame, hkrati pa tudi, da bo »obseg ambicij EU v razvoju
povezav z vsakim posameznim partnerjem skozi ESP odvisen od obsega, v katerem je mogoce
ucinkovito deliti skupne vrednote« (COM (2004) 373: 13). Tukaj najdemo razlikovanje med
(univerzalnim) skupnim lastnistvom nad omenjenimi vrednotami — tj. dejstvom, da si vsi Zeli-
mo vladavino zakona — in njihovo dejansko izvedbo (kjer se lahko zgodi, da sosed sploh ni).
Vendar, kot sva ze pokazala, gre pri kozmopolitski razli¢ici evropske identitete prav za to, da
so vrednote tako evropske (v praksi) kot univerzalne (v svoji veljavnosti). Zgodovinsko lahko
od nekod izhajajo, vendar so potencialno marsikje uporabne. Evropa torej lahko promovira in
raz§irja svoje vrednote, ne da bi pri tem skrunila samosvojost sosed; »Evropejci iskreno upamo,
da lahko te univerzalne vrednote delimo z vsemi svojimi sosedami in partnerji, ne glede na
raznolikost njihovih kultur in tradicij.« (Prodi, 2003a) V ESP se vsekakor ponavljajo predstave
o Evropi kot prostoru, kjer so bile tovrstne univerzalne vrednote uspesno implementirane. To
je izvedba evropske kozmopolitske identitete. Po drugi strani pa opazamo, da ni kakrine koli
oblike kulturno omejene Evrope, ki bi spominjala na trdnjavo. Tako kot v pravkar citirani
Prodijevi izjavi, je v kontekstu ESP kultura podrejena univerzalnosti vrednot in s tem preobli-
kovana v preprosto »raznovrstnost, tako kot v geslu Unije. Resda si je tezko predstavljati, kako
bi ponavljanje odkrito zaprte »evropske kulture« sploh delovalo v kontekstu ESP, Ze zato, ker
sama politika pomeni prestopanje meja. Prav tako v svoji raziskavi nisva sre¢ala odkritega skli-
cevanja na evropsko kulturo v nasprotju z neevropsko kulturo. Semantika evropskega sosedstva
je oblikovana s pomodjo razli¢nih sredstev, a kulture ni med njimi.

To pa vseeno ne pomeni, da bi legitimizacija zunanje politike zgolj s pomo¢jo univerzalnosti
vrednot bila mo¢no utemeljena argumentacija. Navsezadnje, ne dogaja se prvi¢, da si sile, ki
imajo premo¢ na mednarodnem prizoris¢u, prilascajo privilegiran dostop do univerzalnosti. Ce
ta legitimizacija temelji samo na grobem kozmopolitstvu, bi evropske ambicije na mednarodnem
prizoris¢u lahko obsodili kot »krizarsko vojno« ali kot »imperialisticno vedenje«. Strdth brez
obotavljanja izre¢e prav takino obtozbo, ko »bruseljski diskurz o 3iritvi« oznaci za »ni¢ drugega
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kot razli¢ico diskurza, ki Ze bremeni belega ¢loveka« (Strdth, 2000: 419). Kar koli je gonilna sila
ESP in v 3irem pomenu celotne Evrope kot akterja zunanje politike, ta sila ni artikulirana tako,
kot da izhaja predvsem iz notranjosti Evrope (varovanje interesov) ali celo kot neposredna posle-
dica nekaksne sebi pripisane univerzalnosti. Silo, ki Zene Evropo, da razvije zunanjo politiko (v
sosedstvu in 3irSe), je prej treba iskati zunaj same Evrope. Evropa je bila poklicana — nerada, kot
se pogosto zdi — na mednarodno prizorii¢e zaradi okolid¢in in pri¢akovanj drugih in ne zaradi
lastnih ambicij. Evropa je vedno prikazana kot skoraj presenecena nad svojim izjemnim uspe-
hom v projektu integracije in sprave. Kot navaja uradna brosura o evropski vlogi v mednarodni
politiki, kjer je Evropa opredeljena preprosto kot »svetovni igralec«, »Evropa si ni zastavila, da
postane svetovna sila. Unija je nastala po drugi svetovni vojni in njena glavna naloga je bila
zdruziti evropske drzave in narode. Vendar hkrati ko se je Sirila in prevzemala ¢edalje vecjo
odgovornost, je morala definirati svoj odnos do preostanka sveta« (A world player, 2004). Logika
te naracije o napredku in Sirjenju je preprosta: integracija pripelje do Siritve, ki po drugi strani
pripelje do novega sosedstva in velikosti, ki zahteva, da ima nekdo pomembno vlogo v svetu, da
postane globalni igralec. Okolii¢ine, ali kot je to formuliral Prodi (2003b), »realnost pogojuje,
da mora biti raz3irjena Unija ve¢ kot zgolj ekonomska cona prostega pretoka blaga in storitev, in
zahteva Unijo, ki lahko v celoti igra svojo vlogo, tako v EU kot na mednarodnem prizoris¢uc.
Ta citat $e bolj o¢itno razkrije, da se EU vidi kot nekaj, kar presega svojo tradicionalno »civilno«
naravo velikanskega trgovinskega bloka ali ekonomskega akterja, in se pogosto poudarja, da mora
zdaj Evropa »narediti prve korake proti temu, da postane ucinkovit globalni igralec, ki lahko
naredi ve¢ kot to, da preprosto varuje lastne ekonomske interese« (Verheugen, 2002) proti temu,
da bo popravila sramotno prikrajsanje, da je zgolj »ekonomski orjak« in »politi¢ni pritlikavec na
globalnem prizoris¢u« (Prodi, 2003c¢). Evropa kot globalni igralec vsekakor ni »civilna« Evropa,
temve¢ Evropa kot normativna sila. Evropa je prikazana kot »edinstveni model sveta« (Prodi,
2004c¢) in je zato »nasa dolZnost ponuditi zaradi miru in sprave nase izkusnje in model, ki smo
ga razvili v pol stoletja skupnega Zivljenja, tudi drugim delom sveta« (Prodi, 2004d). V osr¢ju
tovrstne razlic¢ice evropske modi sta stabilnost in mir. Te norme in vrednote so nad vsem, kar naj
bi oznacevalo evropsko pot vodenja mednarodnih odnosov. Evropa kot takina nastopa kot »sila,
ki zagotavlja stabilnost povsod po svetu« (Prodi, 2004b) in je nujna kot globalni igralec zato, ker
»7al, kot vemo, svet zelo potrebuje mo¢ za mir in solidarnost, kot je nasa« (2002b).

Vendar je v vecini primerov to, da drugi Evropo prosijo za pomo¢, veliko bolj izpostavljeno
kot v Ze navedenih primerih. Solana na primer govori neposredno o »potrebi po Evropi« (Solana,
2002a), medtem ko Prodi odkrito zatrjuje, da »so povsod po svetu ljudje, ki v nas vidijo upanje za
mir in modro in uravnoteZeno silo. Ne smemo izneveriti njihovih pri¢akovanj« (Prodi, 2004b).
V tovrstnem diskurzu postanejo sosede hkrati glavna prednostna naloga Evrope in nekaj podob-
nega testnemu poligonu za preverjanje zmoznosti Evrope kot svetovnega igralca:

Ce Zelimo izpolniti nara$¢ajoca pri¢akovanja in upanje drzav za nasimi mejami in narodov
Evrope, moramo res postati resni¢ni globalni igralec.

()

Moramo prevzeti vlogo globalnega igralca. Razvoj skupne sosedske politike je prvi korak v
tej smeri. Moramo ustanoviti nov, inkluziven regionalni pristop, ki nam bo pomagal pod-
pirati mir, stabilnost in varnost na nasi celini, in s tem podpirati razvoj boljSega globalnega
upravljanja (Prodi, 2002a).
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Poudarjanje sile, ki motvira in poganja v ozadju vlogo Evrope kot globalnega igralca, naj bi
varovalo pred obtozbami zoper »imperializem vrednotc, ker se s tem izbriSe kakr$en koli interes
ali ambicija same Unije, ki vodi takino politiko. ESP preprosto ne more biti imperialno dejanje,
ker ni imperialnega akterja, ki to politiko vsiljuje sosedam. Gre prej za kombinacijo okolis¢in
— uspesnost in posledi¢na mo¢ Unije kot ekonomske sile in integracijska mo¢ v trenutnem zalo-
stnem stanju sveta — in tudi pri¢akovanja teh, ki so v sosedstvu, preprosto silijo Unijo, da posta-
ne globalni akter. To seveda ni »krizarska Evropac, temve¢ v najbolj$em primeru »omahujoci
imperij«, ki ga tisti, ki imajo manj srece, neradi prikli¢ejo, ko potrebujejo njegovo nedvomno
moralno odgovornost kot normativni model za mir in stabilnost v svetu in posebno v sose3¢ini.
Sosede, ki hrepenijo po Evropi in ki trpijo zaradi nestabilnosti, so neizogibno »nasa odgovor-
nost« in so tako vklju¢ene v podporo prav takine predstave o »omahujo¢em imperiju«.

Eden osrednjih vidikov ESP nam vseeno $e vedno manjka. 'To, kar konec koncev v retoriki
znova in znova upravicuje tovrstna hrepeneca pri¢akovanja v zvezi z mirom in stabilnostjo, je
in mora biti usmerjeno na Evropo in ne recimo na o¢itno alternativo v ameriski supermoci. To
ni zgolj strokovno znanje Unije na podro¢ju ekonomskih integracij ali institucij. Vsebina izku-
Senj, na katere se sklicuje Evropa v svojem odnosu do preostali sveta, gre veliko dlje od takinih
prakti¢nih kompetenc, in sicer v sfero miti¢nega.

U¢imo se na lastni preteklosti — in poucujemo preostali svet

Ko Solana pomirjajo¢e zagotovi svojim poslusalcem: »(...) prepri¢an sem, da enaki razlogi,
zaradi katerih ima Evropska unija odgovornost — to so nasa velikost in interesi, nasa zgodovina
in vrednote —, naredijo Unijo sposobno, da te odgovornosti prevzame. Ne gre, torej, za to, ali mi
igramo globalno vlogo, temve¢ za to, kako jo igramo« (Solana, 2002a); prisotnost »zgodovine«
v njegovi argumentaciji ni ne naklju¢na ne banalna. »Zgodovina« je rde¢a nit celotne retorike
ESP in je perspektiva skupne evropske vloge v svetu prav v specifi¢ni zgodbi o evropski prete-
klosti in njenih moralnih koreninah.

Po grozotah druge svetovne vojne in holokavsta je bila Zelja po miru prva in osnovna gonilna
sila evropskega zedinjenja.(...) Vse do danasnjih dni je Zelja po miru bistveni del same ideje
Evrope, pogleda na Zivljenje in na odnose med ljudmi, ki ga Evropejci prepoznavamo kot
svojega. Nih¢e ve¢ ne vidi kot realisti¢no moZnost izbruha vojne med Francijo in Nem¢ijo ali
med Italijo in Britanijo. (...) Spomnim se vojne, ¢eprav sem bil takrat zelo mlad. Moj oce se
prav tako spomni vojne in tudi moj stari o¢e, in vse generacije pred njim. »Nikoli ve¢,« so rekli
oletje, utemeljitelji Evrope, in so tako mislili in je tako tudi bilo. (Prodi, 2003d)

Zgornji narativ ima prepoznavno kozmogoni¢no strukturo. Kaos druge svetovne vojne je
opravi¢ilo za kozmos evropske integracije. Mir in stabilnost sta seveda univerzalni vrednoti, tukaj
pa sta vseeno povezani z Evropo kot »po naravi nasi«. To se ne izvaja prek prilas¢anja zmagoslav-
ne zgodovine, v kateri smo vedno varovali te vrednote (to bi bil ameriski narativ), temve¢ prek
sklicevanja na »privilegirano« izkuinjo nekoga, ki je bil pri¢a njihovega popolnega izginotja.
Prodi je ob neki drugi priloznosti opozoril: »Govoriti o miru je skoraj klise, vendar samo za tiste,
ki niso ob¢utili njegovega pomanjkanja.« (SP 02 621) Tukaj pa se pokaZe osnovno nasprotje, ker
tudi Prodi prizna, da je njegova generacija zadnja generacija Evropejcev, ki je dejansko ob¢utila
pomanjkanje miru. Vojna je nepredstavljiva v danasnji EUropi. Na prvi pogled to potrjuje miti¢-
no konstrukeijo, a kot je Ze bilo poudarjeno, miti delujejo in omogo¢ajo kozmolosko orientacijo
v skupnosti samo, ¢e se nenchno ponavljajo — »delovanje mita« se nikoli ne sme koncati. To
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pomeni, da ¢eprav je glavna plat mita »premaganje kaosa, je le-ta globoko odvisen od tega, da
kaos ohrani svojo relevantnost tudi v sedanjosti. To, da smo »kaos odpravili in z njim opravilic,
napoveduje konec mita, ker s tem njegovo nenehno ponavljanje postane zastarelo, neustrezno
in se pretvori v klise. Ce kozmologija miru in stabilnosti kot ideoloski temelj integracije (ki
prepre¢uje nove francosko-nemske vojne) danes izgublja svojo mobilizacijsko mo¢ — ironi¢no
zato, ker so tovrstne vojne tako reko¢ nepredstavljive — mo¢ ponovno pridobi, ¢e se ponavlja v
druga¢nih kontekstih, in sicer v kontekstu evropske vloge v sose3¢ini. Tu najdemo e veliko takih,
ki »trpijo zaradi pomanjkanja mirux.

Ponavljanje mita o odpravi trpljenja v Evropi, ki lahko legitimizira zunanjo politiko, vkljucuje
tudi specifi¢no potezo. Posebna evropska zgodovina, iz katere se je rodila EU, mora biti univerzali-
zirana, da se lahko uporabi zunaj tega okvira. Evropska izkugnja tako danes postane proces u¢enja,
katerega lekcije so zdravilo — ne zgolj za vojne v Evropi, temve¢ za trpljenje na splosno.

»Drago smo placali, da smo se naudili norosti vojne, rasizma in zavraanja drugega in raz-
li¢nosti. Mir, zavracanje zlorabe sile, spopadov in vojne so temeljne in povezujoce vrednote
evropskega projekta. (...) Za seboj smo pustili realpolitiko, ki smo jo sami izumili. (...) Ne
smemo pozabiti, da je Unija edinstveni politi¢ni projekt in edina resni¢na politi¢na in instituci-
onalna novost na svetu. In prav ta inventivni pristop $e naprej ponuja perspektivo stabilnosti in
varnosti drzavam ¢lanicam, nasim bodo¢im ¢lanicam in sosednjim drzavam. Ta pristop je prav
tako pridobil globalni pomen.« (Prodi, 2003¢)

V sklepnem stavku svoje izjave Prodi postopoma razsirja »cono veljavnosti« za upora-
bo evropskih izkusenj. Najprej drzave ¢lanice, potem tudi sosedstvo in nazadnje ves svet.
Posledi¢no se Evropa najprej razlikuje od tistih, ki potrebujejo njene izkusnje (najprej sosede,
a tudi svet), zatem pa tudi od zahodnjaske kozmopolitske identitete. Evropa ni edini svetovni
igralec, ki zagovarja vrednote miru, stabilnosti, vladavine zakona itd., vendar je edini, ki je — z
lastnimi izkusnjami — pridobil znanje o tem, kako napredovati od popolne zavrnitve teh vrednot
do njihove polne izpolnitve.

Taks$no ponavljanje miti¢ne identitete Evrope v zvezi z zunanjo politiko je novost; prek uni-
verzalizacije evropskih izku3enj se lahko sklicuje na klasi¢no idejo evolucijske civilizacije, ne da
bi se naredila kakr$na koli povezava z imperialno in kolonialno zgodovino te ideje. Civilizacija
implicira predstavo o razli¢nih druzbah, ki se nahajajo na razli¢nih stopnjah ene same zgodovin-
ske evolucije. Znotraj logike civilizacije se dolo¢ena zgodovina (zgodovina »civiliziranega sveta«)
povzdigne na raven univerzalnega modela za »zgodovinski napredek« na splosno in so tako Drugi
doziveti kot zgodnejie razli¢ice Jaza. V tej zvezi postane osnovni mehanizem legitimizacije missi-
on civilisatrice polni vpogled v Drugega, saj smo mi Ze doziveli to, kar Drugi dozivlja zdaj.

Ne zatrjujeva, da je retorika ESP zgolj diskurz, ki »bremeni belega ¢loveka«. Kot smo Ze
videli, so tovrstne obtoZbe zavrzene s pomoc¢jo omahovanja in tudi z distanciranjem evropske
zgodovine od zmagoslavnega marsa civilizacije z neprekinjenim miti¢nim sklicevanjem na
nedavni propad Evrope v barbarstvo. Vendar obstaja strukturna podobnost med logiko civiliza-
cije in »miti¢nega« ponavljanja evropske identitete v ESP. Barbarstvo je nedvomno umeséeno
v preteklost Evrope, vendar v nasprotju z raziskovalci, ki verjamejo, da je centralni Drugi za
Evropo njena lastna preteklost (Weever, 1996: 122), midva Zeliva poudariti dejstvo, da je to pre-
teklo barbarstvo tukaj izpostavljeno zato, ker ustreza danasnjim barbarstvom zunaj Evrope. Tako
je narejena povezava med nekdanjimi Evropejci in dana$njimi sosedami in »miti¢na Evropa«
nastopa kot izvedba identitete, ki lahko poveZze normativni okvir, torej mit — z relevantnim
Drugim v novem kontekstu, torej s sosedami. »Poskodovana« narava sosed, njihova nestabilnost,
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njihovo hrepenenje po tem, da postanejo evropske, ter njihova potreba po evropski odgovor-
nosti in pri¢akovanje, da Evropa tak§no odgovornost prevzame —, vse to pripomore k nastanku
evropskega subjekta kot polno legitimiziranega v izvajanju ESP, ker je Evropi uspelo premagati
omenjene lastnosti sosed: te lastnosti smo nekdaj imeli tudi mi.

Tisto, kar se bistveno sprementi, ko se »miti¢na Evropa« izvaja v kontekstu ESP, je obseg evrop-
skih izkuenj in »umestitev« barbarstva. [zvajanje te identitete kot ideoloska legitimizacija zdruZe-
vanja implicira, da so nadaljnje pridruzitve nujne, ker se samo z neprekinjeno integracijo izogi-
bamo vracanju v kaos iz preteklosti in barbarstvu, ter nenchno prizadevanje za uspeh in trajnost
projekta. Moramo iti naprej zato, ker ustavljanje prinasa nevarnost vrnitve v grozljivo preteklost.
Kot je poudaril Ole Weever, je v osnovi taksne ideoloske dinamike nasprotje med neprekinjeno
integracijo in grozeco fragmentacijo. Gre za jasno alternativo med integracijo in fragmentacijo.
Vendar ¢e je fragmentacija (v obliki vojne v Evropi), kot smo Ze ugotavljali, postala nemogoca in
nepredstavljiva, ta alternativa ne more ve¢ imeti mo¢i, da legitimizira evropski projekt.

Kadar se pa mit ponavlja v kontekstu zunanje politike, se evropski projekt lahko relegitimizira
ne kot integracija, temve¢ kot civilizacija. Osnovna razlika je v tem, da izvajanje identitete civi-
lizacije dejansko odpravlja notranje nevarnosti fragmentacije Evrope. Unija ni v neprekinjenem
boju zato, da bi zajezila barbarstvo v Evropi. Ta no¢na mora je kon¢ana in je njena vrnitev postala
nepredstavljiva. Danasnji boj proti barbarstvu ni ve¢ stvar politik zdruZevanja, temve¢ je umescen v
zunanjo politiko. Kompetence za vodenje tega boja, tj. evropske izkusnje, so povzdignjene (univer-
zalizirane), da bi ustrezale temu novemu okviru. Ko gre za izvajanje miti¢ne evropske identitete, je
lokus identitetne politike EU premaknjen na zunanjo politiko in je ta dimenzija jasno prisotna v
politiki, usmerjeni na nase »Zalostno necivilizirane« sosede. Projekt je ohranil svojo tezo zato, ker,
Ceprav Evropejci ne hrepenijo ve¢ po EUropi, to zdaj po¢ne preostali svet.
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Tanja Petrovi¢

Gnezdenje
kolonializmov

Novi in stari obrazci
izkljucevanja na
obrobju Evrope

. Pogoji za oblikovanje kolonialnega
Zgodnejsa razlicica tega besedila je bila d k d b i E .
predstavljena od 5. do 7. junija 2008 v ISKUrza v s0aooni VrOpI

Portoroz konf i »Inclusi d .. .
E;)ZIS;%Z:i:aan?jnofr}]ret}:sgo?;:rssl%? ;: Junija 2007, neposredno preden je Portugalska prevzela vlogo

rope«. S problematiko, ki je predmette  Predsedujoce drzave Svetu Evropske unije, je portugalski velepo-
razprave, se ukvarjam v okviru podoktor-  slanik pri EU Alvaro de Mendoca e Moura ob predstavitvi predno-
skega raziskovalnega projekta »Ustvarja-  stnih nalog portugalskega predsedstva dejal, da se bo Portugalska
nje podobe soseda: Avstrija, Slovenijain ... i oyoje kolonialne zgodovine v zunanji politiki osredotocila na

diskurz o jugovzhodni Evropi« na Znan- . . . . . .
stvenoraziskovalnem centru Slovenske  S0delovanje z Afriko, v ospredju bodo ¢lovekove pravice. »Drzav,

akademije znanosti in umetnosti. s katerimi sedimo skupaj za mizo in krsijo ¢lovekove pravice, ne
moremo preprosto spoditi od mize«, je opozoril. (24ur.com, 11.
6.2007).!

Nekaj mesecev pozneje je The Financial Times objavil izjavo Janeza JanSe, premiera
Slovenije, ki se je konec leta pripravljala prevzeti vlogo predsedujoce od Portugalske. V svoji izjavi
je Jansa poudaril, da ima Slovenija v regiji [zahodnega Balkana| interese na podoben nacin, kot
jih ima Portugalska v Afriki (Mladina, 4. avgust 2007).

Navedeni izjavi ponazarjata ideoloski in diskurzni mehanizem, ki ga poimenujem gnezdenje
kolonializmov, opirajo¢ se na koncept gnezdenja orientalizmov, ki sta ga v slovitem ¢lanku raz-
vila Milica Bakié¢-Hayden in Robert Hayden, za katerega je znacilno, »da je v vsaki regiji teznja,
da se na kulture in regije, ki so bolj vzhodno ali juzno od lastne, gleda kot na bolj konservativne
oziroma primitivne« (Baki¢-Hayden in Hayden, 2007: 445; prim. Baki¢-Hayden, 1995). Ceprav
sta orientalizem in kolonializem v veliki meri prepletena in med seboj prekrivajoca se pojma, se
mi v kontekstu, ki ga pogojuje Evropska unija, zdi ustrezneje govoriti o gnezdenju kolonializmov,
predvsem zato, ker je obstoj kolonialne ali kakine druge ekspanzionisti¢ne preteklosti pogoj za
uporabo tega mehanizma. V oblikovanju in reprodukeiji orientalisti¢cnega diskurza vidik pretekle
vkljucenosti tega, ki orientalizira, v zadeve tega, ki je orientaliziran, ni nujno prisoten. To pa seve-
da ne pomeni, da »gnezdenje kolonializmov« ne posega za tipi¢nimi sredstvi, s katerimi se ustvar-
ja orientalni Drugi: predvsem je treba poudariti orientalisti¢no idejo o nujnosti kontroliranja,
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vodenja in izobraZevanja tega Drugega ter odnos med znanjem
o Drugem in ustvarjanjem odnosov subordinacije, ki ga je Said
(1996) postavil v sredis¢e svojega koncepta orientalizma.

Vendar pa v tem prispevku ne nameravam zatrjevati, da je
odnos posameznih ¢lanic Evropske unije ali Unije kot celote do
drzav zahodnega Balkana® kolonialisti¢en — zagovarjanje tovr-
stne teze se mi zdi preve¢ spros¢eno in ne posebno inventivno.
Moja ambicija prav tako ni izumiti $e en koncept, ki bi konku-
riral orientalizmu ali balkanizmu — glede na koli¢ino literature
o predstavah o Balkanu in intenziteto, s katero se akademski dis-
kurz osredotoca na to vprasanje, bi bila tak§na ambicija odve¢na.
V analizi, ki sledi, se pravzaprav ne bom ukvarjala s podobo
zahodnega Balkana, temve¢ z diskurzom, ki ga ¢lanice EU obli-
kujejo o tem prostoru ter tako zagovarjajo lastni polozaj in vlogo
v okviru Unije. V sredi§¢e pozornosti bom poskusila postaviti
dejstvo, da se kolonialna preteklost nekaterih drzav v Evropi upo-
rablja v politi¢cnem diskurzu kot argument za legitimizacijo na
novo ustvarjenih odnosov mod¢i. In ne samo uporablja, temve¢
tudi »sposoja«, se »gnezdi« v razli¢nih tockah EU.

Odnose in reprezentacije, ki se ustvarjajo skozi »gnezdenje kolo-
nializmov«, bom obravnavala predvsem na ravni diskurza — tako kot
Ifversen in Kglvraa (v tej stevilki) Zelim poudariti, da me zanimajo
diskurzivni konstrukti in ne nekakina realnost, ki se nahaja za retori-
ko. Po drugi strani pa ne smemo zanemariti dejstva, na katerega opo-
zarjata Fimesto Laclau in Chantal Mouffe, namre¢ da »diskurzivna

Zy politicnem diskurzu, ki se nanasa na
Siritev EU na jugovzhod Evrope, se med
drzave zahodnega Balkana najpogosteje
Stejejo Hrvaska, Bosna in Hercegovina,
Srbija (in Kosovo), Crna gora, Makedonija
in Albanija — torej drzave, ki Se vedno niso
¢lanice EU. Poimenovanje Zahodni Balkan
je bilo v ta diskurz vpeljano leta 1998 na
sestanku Evropskega Sveta na Dunaju
(Bojinovi¢, 2005: 15, f. 20). Danes je za-
hodni Balkan ena kljucnih besed v retoriki
Evropske unije, ki se Ze seli iz politicnega
diskurza na druga diskurzivna podro¢ja

in se Cedalje pogosteje uporablja kot ime
za regijo (prim. turisticni vodnik Western
Balkans, ki ga je Lonely Planet izdal v

letu 2006). V tem prispevku uporabljam
poimenovanje zahodni Balkan izklju¢no
kot tehni¢ni termin, ki se mu ne morem
izogniti, Ze zaradi njegove prisotnosti v po-
lititnem diskurzu, ki ga analiziram. Zelim
pa poudariti, da tega temina nikakor ne
jemljem kot oznako za regijo, predvsem
zaradi njegove semanti¢ne praznine: ta
nam pove zgolj, kaj drzave zahodnega
Balkana niso — ¢lanice EU — in pri tem ne
uposteva kulturnih in druzbenih znacil-
nosti, ki jih imajo te drzave, ter skupnih
zgodovinskih dedis¢in — kar bi moralo biti
podlaga za razmisljanje o nekem obmocdju
kot regiji (prim. Todorova, 2005).

struktura ni zgolj ,spoznavna‘ali kontemplativna® entiteta, marve¢ je artikulacijska praksa, ki vzposta-
vlja in organizira druzbena razmerja« (Laclau in Mouffe, 1987: 81; citirano po Velikonja, 2005).

Pri analizi politi¢cnega in medijskega diskurza, s pomocjo katerega se artikulira sistem
»ugnezdenih« kolonializmov, bom izhajala iz Foucaultovih pogledov na diskurz in njegovega
pojmovanja analize diskurza kot »razumevanja pravil, prek katerih se objekti, subjekti, koncepti
in strateska polja oblikujejo in Sirijo« (Melegh, 2006: 21; Foucault, 2001). Foucault nas u¢i, da
ni diskurza, ki ne bi bil tako ali drugace povezan z drugimi, Ze artikuliranimi, skozi zgodovino
oblikovanimi diskurzi. Samo v relaciji do teh sorodnih diskurzov lahko v celoti razumemo
pomen nekega diskurza oziroma diskurzivne formacije. Za Foucaulta klju¢no vprasanje analize
diskurza ni to, kar zanima analizo jezika, in sicer skladno s katerimi pravili je bila konstituirana
neka izjava in skladno s katerimi pravili bi bile lahko konstituirane druge podobne izjave, tem-
ve¢ »kako pride do tega, da nastane taksna izjava in da se na njenem mestu ne pojavi nobena
druga« (Foucault, 2001: 30-31). V pri¢ujo¢em besedilu me bo predvsem zanimalo, kako je
prislo do tega da so lahko bile artikulirane izjave, citirane na zacetku tega ¢lanka in druge njim
podobne izjave, ter kaj pogojuje to, da so nekatere dedi3¢ine iz evropske zgodovine izpostavlje-
ne kot argument v legitimizaciji odnosov mo¢i, medtem kot so nekatere druge zamolcane.

Na ravni diskurza je »signal« gnezdenja kolonializmov analogija, vle¢enje vzporednice
med interesi in politicnim vedenjem neke drzave, ki jih le-ta legitimizira s svojo kolonialno
preteklostjo, in interesi in politi¢nim vedenjem drZave, ki takine preteklosti nima (v nagem
primeru je to Slovenija). Omenjena analogija ni samo »signal«, oznaka diskurza »ugnezdenih«
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kolonializmov, temve¢ tudi njegova bistvena znacilnost in celo njegov nujni pogoj: analogija je
v Stevilnih primerih edina podlaga za oznacevanje odnosa do neke regije zunaj EU kot kolo-
nialnega; tako je tudi pri navedeni izjavi slovenskega predsednika vlade. Ta primer pokaze, da
lahko tudi politi¢ni predstavniki drzav, ki jih ne zaznamuje kolonialna preteklost, oblikujejo
kolonialni diskurz. To je mogoce zaradi konteksta, ki ga v sodobni Evropi pogojuje ¢lanstvo
v Evropski uniji, ki je osnova za vkljuCevanje oz. izkljuCevanje: ta kontekst ustvarja skupno
»skladis¢e« diskurznih obrazcev, ki so ¢lanicam Unije na voljo za ustvarjanje diskurza drugosti
v primeru teh, ki niso del zdruzene Evrope. Po teh obrazcih pa posezejo praviloma drzave,
katerih »evropskost« ni nedvoumna, ne glede na njihovo ¢lanstvo v Uniji.

Drzave, ki spadajo k »zahodnemu Balkanu«, so posebej »plodna tla« za ustvarjanje takega
diskurza in »sposojanje« diskurznih obrazcev za legitimiranje odnosov premo¢i. Balkan se tradici-
onalno dojema kot periferija, ki jo je treba nadzorovati in kontrolirati, in ki je potrebna vodenja iz
evropskih centrov mod¢i, »da ne bi ponovila napake iz preteklosti« (Hammond, 2006: 19). Ideja, da
je neka vrsta kolonialne uprave na Balkanu nujna, da bi se ohranil mir in omogo¢il razvoj celotne
eviopske celine, je pogosto odmevala v potopisnem in publicisticnem diskurzu devetdesetih let
dvajsetega stoletja. Andrew Hammond (2006: 20) navaja $tevilne primere takega diskurza; Robert
Carver (1998) kot edino resitev za neskon¢ne nemire v Albaniji vidi v »vsiljevanju evropskega reda
in industrije« in »vrnitvi centrov modi, ki so obstajali v starih kolonialnih ¢asih«. Robert Kaplan v
svoji knjigi Balkan Gosts (Kaplan, 1993) (ki se danes navaja kot par-excellance primer balkanizma),
poudarja, da »samo zahodni imperializem — ¢eprav ve¢ini tako poimenovanje ne bo vie¢ — lahko
zedini evropsko celino in zavaruje Balkan pred kaosom«. Kanad¢an Michael Ignatieff na zacetku
devetdesetih let razloge za konflikte na Balkanu vidi v odsotnosti velikih sil: navaja, da so se »na
Balkanu, ki ga je neko¢ mo¢no nadzoroval imperij, narodi znasli v polozaju, v katerem ni imperi-
alnega arbitra, na katerega bi se lahko obrnili. Zato ni presenetljivo, da so se, ker jih niso omejili
mo¢nejsi, znesli drug nad drugim, da bi uredili racune, ki jih je prisotnost imperija dolgo potiskala
v ozadje«. Julian Borger je na stranch Guardiana zapisal, da je bil »blagi kolonialni rezim nujen za
demokratski razvoj Bosne« (Burges, 1997: 111). Kot poudarja Mursic¢ (2007: 91), je ideja o nujnosti
kontrole nad Balkanom povezana z imaginacijo tega prostora kot »krizis¢a ali kontaktne cone; ta
nejasno definirana predstava omogoca ustvarjanje jasno definiranega hegemoni¢nega diskurza. Ce
se nekje nahaja kraj, kjer zadeve Se vedno niso urejene, je tam treba zagotoviti ,nas‘ nacin orga-
nizacije in razviti in krepiti Na§ red (ali preprosto Nag nacin). To ni tezko, ker je obmejna cona
nestabilnosti vedno bila razumljena kot most ali krizis¢e« (prim. Todorova 1997: 15).

Stevilni raziskovalci diskurzov, prek katerih se oblikuje identiteta sodobne Evrope, se strinja-
jo, da je »predstava o Balkanu kot ,evropski coni Tretjega sveta® pomagala ustvariti ob¢utek tako
potrebne skupne identitete in smisla Evropske unije (Erjavec in Vol¢i¢, 2007: 124, prim. tudi
Mastnak 1998). Kot ve¢ina podobnih diskurzov ima tudi ta ne glede na dejstvo, da pripomore
k ustvarjanju obc¢utka skupnega pripadanja na ravni Evropske unije, predvsem namen legitimi-
zacije in utrjevanja vlog posameznih drzav. To prepri¢ljivo ponazarja tudi primer gnezdenja
kolonializmov, ki se mu bomo posvetili v nadaljevanju.

»Gnezdenje kolonializmov« in vloga zgodovinskih dedis¢in

Slovenski politik Jelko Kacin (tedaj vodja parlamentarnega odbora za zunanjo politiko in opazovalec
v evropskem parlamentu) je o gospodarski prisotnosti Avstrije na Slovenskem povedal naslednje:
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Avstrija je v Sloveniji tradicionalno prisotna s svojimi investici-
Jami iz preprostih zgodovinskih dejstev. Prvi razlog je v tem, da
je bila del Avstro-Ogrske, kjer je spadala pod Dunaj in ne pod
Budimpesto. Drugi razlog pa je v tem, da Avstrijci vedo, da je
Slovenija v ¢asu Jugoslavije prispevala Cetrtino njenega BDP in
vec kot tretjiino izvoza. Gre tudi za to, kako $irsi krog Avstrijcev
dojema ta prostor. Avstro-Ogrska je razpadla leta 1919. Od takrat
Se ni minilo sto let in v Avstriji se je skozi generacije ohranjal obcu-
tek, da je to njihovo nekdanje ozemlje. Zato tu in tam pride tudi
do pokroviteljskega oziroma vzviSenega pristopa do Slovencev.
Sicer pa je preprican, da Avstrija v Sloveniji ravna podobno kot
Slovenija na jugovzhodu Eviope (Mladina, 10/2004).

Ze iz vsebine Kacinove izjave je razvidno, da je gnezdenje kolo-
nializmov v primeru Avstrije, Slovenije in zahodnega Balkana

3 Primer redefiniranja odnosa do
zgodovinskih dedis¢in med »navadnimi
ljudmi« ponuja antropolog Bojan Baskar,
ki v razlagi jugonostalgije med Slovenci
in Hrvati zajame $irsi zgodovinski okvir in
se odloci za njeno obravnavo v kontekstu
nostalgije za imperijem, pojava, ki je Ze
znan na obmocju nekdanjega avstro-
ogrskega cesarstva. Skupne znacilnosti,
kot so etni¢na raznolikost, nadnacionalna
identiteta in kult osebnosti omogocajo
razumevanje jugonostalgije kot alter-
native »avstronostalgiji« v prostorih, ki
jim je skupna avstro-ogrska imperialna
dediscina; jugonostalgija pa se v takem
kontekstu kaze kot identitetna strategija
razmejevanja in posledica strahu med
Slovenci (in Hrvati), da bodo po drzavni
osamosvojitvi postali »enaki kot Avstrijci«

ve¢plastno in veliko bolj kompleksno kot v prvem navedenem (Baskar, 2007).
primeru. Razlog za to so zgodovinske dedis¢ine, ki jih drzavi deli- 4 prim. Feichtinger, Prutsch, Csaky (ur.),
ta med seboj in hkrati z drzavami zahodnega Balkana. Nekatere 2003; Ruthner, 2003, Uhl, 2002.
izmed njih so omenjene v citirani izjavi: avstroogrska/habsburska 5 o tradiciji »(Siid)ostforschungac pri
dedis¢ina, ki jo delijo Avstrija, Slovenija, Hrvaska ter Bosna in Nemcih in Avstrijcih gl. Kaser, 1990;
Hercegovina, in jugoslovanska dedis¢ina, ki je skupna Sloveniji in Burleigh, 1988; Promitzer, 2003.
drugim nekdanjim jugoslovanskim republikam. Z vsemi drzavami

zahodnega Balkana pa deli Slovenija tudi socialisti¢cno dedis¢ino.

Kot je razvidno iz citiranih izjav, zgodovinske dedis¢ine pomembno vplivajo na sodobne
identitete, odnose in vloge v sodobni Evropi. Kot poudarja Maria Todorova, je zgodovinska dedi-
$¢ina tudi koristna analitska kategorija, ker ne izklju¢uje prednosti prostorske analize, dodaja pa
jim ¢asovno dimenzijo (Todorova, 2005: 86-87). V nasprotju s tradicijo, ki je selektivna, zgodo-
vinska dedis¢ina ni rezultat aktivnega procesa zavestne izbire elementov iz preteklosti: vkljucuje
»vse, kar je bilo shranjeno, ne glede na to, ali nam je to vie¢ ali ne« (ibid.: 88). Zgodovinskih
dedis¢in torej ne moremo spremeniti, lahko pa se nanje sklicujemo ali jih zamol¢imo, jih
glorificiramo ali tabuiziramo — to je odvisno od tega, kaksen polozaj v sedanjosti Zelimo zase.
Zgodovinske dedis¢ine se v druzbah, ki jih delijo, vedno znova interpretirajo in uporabljajo v
zagovarjanju sodobnih kolektivnih identitet, politi¢nih in druzbenih strategij. Teh procesov so
delezni tako »navadni ljudje«® kot pripadniki politi¢nih elit in druzbene institucije.

Ceprav Avstrija ni bila kolonialna sila v klasi¢nem pomenu, je njena imperialna preteklost
razlog, da se odnos do drugih delov habsburske monarhije pogosto obravnava kot (post)kolo-
nialen.* Tradicijo (Stid)ostforschunga v nemskem jezikovnem prostoru je prav tako mogoce
razumeti kot razli¢ico orientalisti¢nega odnosa med znanjem in produkcijo mo¢i.” V sodobni
Sloveniji je avstrijska politika do juzne sosede pogosto interpretirana kot (post-)kolonialna, tako
preden je Slovenija postala ¢lanica EU kot zatem. Karin Kneissl poudarja, da je tovrsten neo-
kolonialni odnos pogosto izpostavljan odkar je Avstrija leta 1988 postala ¢lanica EU. Slovenski
politiki in novinarji so zaceli Avstrijo ¢edalje bolj kritizirati kot zaviralko 3iritve EU (Kneissl,
2002: 167). V slovenskem tisku so se pojavili naslovi, kot so: Ali je Slovenija Ze Avstrijska
kolonija? (Delo, 10. 9. 1999), Se vedno avstrijska kolonija (Veger, 13.9. 1999), itd. »Pojmi kot
jerobstvo, hegemonisti¢na stremljenja, svetohlinstvo in nadutost« so postali sestavni del pisanja

slovenskega tiska o odnosu Avstrije do Slovenije (Kneissl, 2002: 167-68).
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% Na podrogju politoloskih studij in Studij
mednarodnih odnosov se geografska
bliZina in skupna zgodovina jemljeta kot Zaradi prikrivanja zgodovinskih dedii¢in pa »gnezdenja

osnova za strategijo »aktivne zunanje
politike«, ki naj bi bila posebej ustrezna
za majhne evropske drZave. Bojinovi¢

kolonializmov« med Avstrijo, Slovenijo in zahodnim Balkanom
ni mogoce zreducirati samo na linearno prenasanje diskurzivnih

(2005) analizira moznosti takéne strategi-  vzorcev, v katerih je kolonialna dedid¢ina argument v legitimi-
je prav v primeru Slovenije in Avstrije ter  zaciji polozaja in vlog znotraj EU, iz avstrijskega v slovenski

njune politike do zahodnega Balkana.

politi¢ni in medijski diskurz. Tukaj gre kve¢jemu za nekaksno

7www.bmeia.gv.at/en/foreign-ministry/ »tekmovanje« za vlogo »strokovnjaka za zahodni Balkan« med
foreign-policy/europe/western-balkans.  dvema drzavama.® Obe sta navedli zahodni Balkan kot eno

html

prednostnih nalog v ¢asu svojega predsedovanja (Avstrija je bila
predsedujoca svetu EU v prvi polovici leta 2006, Slovenija pa v

prvi polovici leta 2008). Skupna zgodovinska dedii¢ina, ki jo Avstrija in Slovenija kot ¢lanici
EU delita z drzavami zahodnega Balkana, je podlaga za sklicevanje na posebno znanje o regiji
ter prilai¢anje posebne vloge strokovnjaka za zahodni Balkan v EU. Vendar se poreklo tega
posebnega znanja v avstrijskem in slovenskem diskurzu razli¢no obravnava: med tem ko avstrij-
ski politiki in novinarji skupne izkusnje iz preteklosti, ki so nastale zaradi avstrijske ekspanzije
na jugovzhod, eksplicitno omenjajo, slovenski oblikovalci javnega diskurza raje zamol¢ijo, od
kod Sloveniji posebno znanje o zahodnem Balkanu. Jugoslovanska in socialisti¢na dedis¢ina se
torej v tem diskurzu ne omenjata.

Na uradni spletni strani avstrijskega ministrstva za zunanje zadeve’ najdemo trditev, da je
zahodni Balkan prednostna naloga avstrijske zunanje politike. Ta trditev je podprta z dvema
medsebojno pogojenima argumentoma:

a) Argument skupne zgodovinske dedis¢ine: Zaradi vecstoletne politicne, kulturne in ekonomske
povezanost Je avstrijska zunanja politika Balkanu vedno pripisovala poseben pomen. (...)

b) Argument posebnega znanja: Avstrija je tradicionalno imela zelo aktivno vlogo v oblikova-
nju zunanjepoliticnih ukrepov, saj si je EU prizadevala pomagati Balkanu pri prevladovanju
njegovih tezav. Zahvaljujo¢ temeljitemu znanju Avstrije o procesih v tej regiji lahko ta
drzava ucinkovito pomaga krotiti krizo na Balkanu.

V avstrijskih politicnih in medijskih diskurzih sta oba argumenta pogosto poudarjena.
Mogoce je celo vzpostaviti kontinuiteto med diskurzi 19. stoletja, ki spadajo k Stidostforschungu,
in dana$njimi diskurzi. Leta 1887 je statistik Hugo Bach zapisal, »da je promoviranje izobraze-
vanja (v Srbiji) vsekakor povezano z vplivom habzburske monarhije. Po podatkih s popisa pre-
bivalstva 1874 je bilo veliko prebivalcev Srbije rojenih v Avstro-Ogrski. Ta podatek kaze, da je
bila zgodovinska misija prenasanja kulture na vzhod uspe$no izpolnjena na srbskem ozemlju«
(Promitzer, 2003: 192); v asopisu Der Standard leta 2006 najdemo naslednjo izjavo: V Bosni
Avstrijei uzivajo zelo visok ugled, kar je povezano z reformo izobrazevanja, ki jo je po aneksiji
1887 izvedla habsburska monarhija (Der Standard, 16. 6. 20006).

Andre Gingrich (1998: 106) dejstvo, da je Avstrija v letih 1993 in 1994 ponudila zatocisce
ve¢ kot 80.000 beguncem iz Bosne in Hercegovine (ve¢inoma muslimanom), ravno tedaj, ko
je velik del avstrijskega prebivalstva podprl ksenofobno politiko Jorga Heiderja, ki je med dru-
gim temeljila na zani¢evanju muslimanskega Drugega, razlaga prav prek narave diskurza, ki je
mobiliziral Avstrijce, naj pomagajo bosanskim muslimanom. Kampanjo z naslovom Nachbar in
Not (Sosed v stiski) je spremljala naslednja izjava, ki so jo pogosto uporabljali avstrijski politiki
in druzbeni aktivisti: 17 ljudje so nasi sosedi, ki so z Avstrijo tesno zgodovinsko povezani (ibid.).
Gingrich ugotavlja, da se ta izjava nanasa na avstrijsko de facto kolonialno prisotnost v Bosni,
in ne samo nanjo: to izjavo »lahko razumemo v svetlobi odkrite in véasih tvegane protisrbske
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8 www.b92.net, 31. 3. 2007

 www.b92.net, 23. 6. 2006

politike Avstrije po letu 1991. Nasi bosanski sosedje so tudi tisti

muslimani v Bosni, ki so se uprli srbskemu nacionalizmu pred

letom 1914, ko so srbski nacionalisti ubili avstrijskega prestolonaslednika in s tem izzvali izbruh
prve svetovne vojne. Gre za potomce tistih bosanskih muslimanov, ki so se zatem pogumno
borili za vojsko avstro-ogrskega imperija proti Srbom in Italijanom na jugovzhodnih frontah do
konca prve svetovne vojne. Gre za tiste dobre muslimane, ki imajo stalno mesto v avstrijskem
imaginariju« (ibid.: 106-107).

V slovenskih diskurzih po drugi strani najdemo izjave o posebnem znanju o regiji, vendar
brez poudarjanja zgodovinskih vezi in skupne preteklosti, ki so omogo¢ili pridobivanje tega
znanja. Slovenski premier Janez Jansa je marca 2007 izjavil, da bo ena prednostnih nalog
slovenskega predsedovanja EU angaZiranje pri $irjenju integracij na zahodni Balkan, slovenski
minister za zunanje zadeve Dimitrij Rupel pa je ob isti priloznosti dejal, da je Slovenija dober
poznavalec okolis¢in v regiji.b

Argumenta skupne preteklosti ne najdemo niti v izjavah slovenskih politikov ob »ponujanju
pomoci« nekdanjim jugoslovanskim republikam pri njihovem pridruzevanju EU: minister Rupel
je med obiskom Srbije leta 2003 poudaril, da je Slovenija s svojimi povezavami, izkusnjami in
moznostmi pripravljena pomagati Srbiji in Crni gori, tudi zato, da bi ji ¢im prej celotna regija
sledila na poti evroatlantskih povezav (24ur.com, 28. 8. 2003). Rupel je na slovesnosti ob odprtju
slovenskega veleposlanistva v Crni gori poudaril, da je Slovenija pripravljena svoje izkusnje na
poti vkljucevanja v Evropsko unijo deliti s Crno goro.’

Razlike v diskurzih, ki se nanasajo na zahodni Balkan, v Avstriji in Sloveniji, je mogoce
razloZiti s pomocjo razli¢nih zgodovinskih vlog dveh nacionalnih druzb. Vloga Slovenije v regiji
nikoli ni bila zaznamovana z ekspanzionisti¢nimi teznjami. Lahko celo re¢emo, da jo je, tako
kot drzave zahodnega Balkana, »koloniziral« eden od dveh imperijev, ki so bili v tem prostoru
prisotni vse do zacetka 20. stoletja. Socialisti¢na dedis¢ina Se dodatno pripomore k dvoumnosti
polozaja Slovenije na simbolnem zemljevidu sodobne Evrope. Leta 1993 sta Jelica Sumi¢-Riha
in Tomaz Mastnak, urednika tematske Stevilke Filozofskega vestnika, naslovljene Questioning
Europe, zapisala, da »se [Slovenci| nahajamo v poloZaju ne notri/ne zunaj, z nekaterih vidikov
blize Evropi, z nekaterih pa dlje od nje. Vse do zadnjih treh let smo bili zunaj Evrope, ker smo
ziveli v komunisti¢ni drzavi. V Sloveniji, tako kot v Cehoslovaski, Poljski, Madzarski in v baltskih
drzavah, je poudarjanje dejstva, da smo Evropejci, pomenilo kritiko komunizma in imperialnih
struktur, ki so nam bile vsiljene. Sprejeli smo igro z evropsko identiteto, in nenazadnje spozna-
li, da v njej lahko samo izgubimo. Ko je komunizem razpadel, smo ostali 3¢ naprej izkljuceni
iz Evrope, v kateri se sicer nahajamo kulturno, politi¢no, ekonomsko in zgodovinsko. Evropa
je potrebovala komunizem bolj, kot smo ga mi. Ko smo se komunizma znebili, nas je Evropa
zadrzala v poloZzaju Drugega, le da so se razlogi za to spremenili: ideoloski in politi¢ni so bili
zamenjani z rasnimi« (Mastnak in Sumi¢-Riha, 1993: 7-8).

Zaradi taksne percepcije so slovenski politiki pridruzitev Slovenije Evropski uniji predstavili
kot vrnitev domov. Mitja Velikonja (2005: 22) navaja zelo zgovorne primere tovrstnega diskur-
za: »eden izmed podpornikov liste SLS je v njihovem volilnem glasilu zagotavljal: postali smo
¢lani tiste druzbe drzav, kamor smo po svoji kulturi in zgodovinski tradiciji vedno spadali, drugi
pa, da ne samo na zemljevidu, zdaj smo tudi zares v druZini evropskih narodov. Slovenija in
Slovenci naj bi bili od dneva 3iritve v prostoru in skupnosti narodov, kamor spadamo po svoji
zgodovini in kulturi oziroma gre za vrnitev, za normalizacijo slovenskega naroda in drZave v
$1rsi druzbi evropskih narodov (...) Slovenija se po dolgih desetletjih politi¢no vraca tja, kjer je
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kulturno in duhovno vedno bila. Vzpostavlja se naravno stanje, ki je bilo za pol stoletja pretrga-
no (Druzina, 2. 5. 2004). Torej, vracamo se domov (Zurnal, 30. 4.2004 oziroma Sedaj se vraca-
mo — predsednik SAZU, v Druzini, 2. 5. 2004)« (Velikonja, 2005: 19-20). Ta »vrnitev domov«
pa ni bila s 1. majem 2004 dokon¢ana — kot pokaze Velikonja (v tej tevilki), »evropskost« je
treba vedno znova dokazovati z doseganjem zastavljenih ciljev: prvi takSen cilj je bil vstop v EU,
sledili so mu prevzem evropske valute, vstop v schengensko obmog¢je in kon¢no predsedovanje
svetu Evropske unije. »In tako naprej v neskonéni teleoloski spirali, kjer en kon¢ni cilj po izpol-
nitvi takoj nadomesti drugi: nikoli nismo dovolj dobri, vedno je 3¢ nekaj, kar nam preprecuje,
da nismo ,popolni Evropejci‘ (Delo, 16. 1.2007)« (Velikonja, v tej stevilki).

Tovrstna retorika, ki se ustvarja v slovenski druzbi, je prav tako podrejena notranjepoliti¢nim
namenom. Ohranjevanje »drugosti« Slovenije v simbolni geografiji Evrope pa prihaja tudi od
zunaj in je povezano z njeno socialisti¢no preteklostjo. Ceprav je bila Jugoslavija ustvarjena leta
1918 (pravzaprav po nacelih, ki jih najdemo tudi v retoriki danasnje Evropske unije — enovitost
v razli¢nosti, pluraliteta itd.), se jugoslovanska dedis¢ina Slovenije danes v veliki meri izenacuje
s socialisti¢no dedis¢ino, ki se, po drugi strani, v evropskem politi¢nem diskurzu razume izkljuc-
no v kategorijah moralnega in institucionalnega, kot totalitarni rezim in ne kot Se ena izmed
zgodovinskih dedis¢in, ki so zaznamovale evropske druzbe. Vsako zgodovinsko dedis¢ino, kot
pise Todorova, lahko opazujemo z dveh vidikov: na ravni kontinuitete in na ravni percepcije.
»Socialisticna dedis¢ina kot kontinuiteta kaze na to, da so se v druzbi na razli¢nih stopnjah,
na razli¢nih podro¢jih in v razli¢nih drZavah ohranili sledovi socializma. Ta vidik socialisti¢ne
druzbe je obsojen na izginotje. Na ravni percepcije pa govorimo o konkretnih izkuinjah dveh ali
treh generacij« (Todorova, 2004: 14-15). Slovenski politiki socialisti¢ne preteklosti lastne drzave
sploh ne omenjajo. Ce govorijo o socializmu, ga vidijo zgolj kot totalitarni rezim in o njem
govorijo z nevtralne, distancirane pozicije. Tako je slovenski predsednik vlade Janez Jansa dejal,
da nihce nima pravice zanikati evropske perspektive drzavam vzhodne in jugovzhodne Evrope,
ki so predolgo trpele pod totalitarnimi rezimi (Delo, 5. 6. 2005). Evropski politiki socialisti¢no
preteklost Slovenije omenijo predvsem takrat, ko hocejo poudariti uspeh Slovenije v evropskih
integracijah. Tudi v tem diskurzu je socializem zreduciran na totalitarni rezim: Javier Solana je
leta 2004 dejal: Rad pa bi rekel, da bi vi morali ¢utiti Zeljo po vodenju in Zeljo po kazanju poti
v EU. V tem smislu imate odgovornost do drugih drzav, ki skuSajo narediti isto, kot ste naredili
vi (24ur.com, 28. 9. 2004). Predsednik evropskega parlamenta je na konferenci v Ljubljani 13.
maja 2008 poudaril, da je slovensko predsedovanje Uniji najboljsa oporoka temeljitih spre-
memb, ki so v tej regiji nastale v zadnjih dvajsetih letih. To je izjemen dosezek, ¢e pomislimo,
da je bila Slovenija pred manj kot dvajsetimi leti del komunisticne Jugoslavije.

V politicnem diskurzu se torej socializem obravnava izklju¢no kot eden totalitarnih rezimov v
Evropi in tako se ohranja ena najstabilnejsih podob Drugega, vis-a-vis katere se oblikuje evropska
identiteta: kot zatrjujeta Habermas in Derrida, »je sodobna Evropa oblikovana skozi izkusnjo
totalitarnih rezimov 20. stoletja in skozi izkusnjo holokavsta« (Habermas in Derrida, 2003: 196;
prim. Ivfersen in Kglvraa, v tej stevilki). V tak$nem konceptualnem aparatu so primerjani pojmi
socializem (komunizem) in fadizem ali komunizem in nacizem in ne kapitalizem in komunizem
ali liberalizem (vklju¢no z neoliberalizmom) in komunizem (Todorova, 2006). Ker prevladuje
takSen pogled na socializem, je razumevanje socializma kot ene izmed zgodovinskih dedis¢in v
Evropi, kot »izkugnje, ki je oblikovala Zivljenje treh ali $tirih generacij v vzhodni Evropi (...), Se
vedno stisnjeno v ideoloskem prisilnem jopic¢u« (Todorova, 2002: 15). Glede na to ni nikakr$no
presenecenje, da se slovenski politiki izogibajo eksplicitnemu omenjanju socialistiéne dedis¢ine.
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Reduciranje socialisti¢ne (in vsake druge) dedis¢ine izklju¢no na raven politi¢nega rezima
in ignoriranje dedid¢ine kot percepcije po drugi strani omogoca reaktualizacijo paternalisti¢ne-
ga odnosa: spet je mogoce vzpostaviti kontinuiteto med avstrijskim diskurzom v 19. stoletju in
sodobnimi politi¢nimi diskurzi. Kot navaja Promitzer, je bil odnos Avstrije do Srbije, ki se je
poskusala osamosvojiti od otomanskega imperija, paternalisti¢en: »je bil to odnos ,civiliziranega’
naroda, ki opazuje, kako si tezko drugi narod prizadeva, da bi zavrgel svoje tradicionalno ,barbar-
sko® obnasanje, da bi zadovoljil evropske standarde. Leta 1811 je anonimni avtor o Srbih pisal
kot o ,postavnih, duhovitih in pogumnih® ljudeh, ki so tako kot drugi evropski narodi naravno
zainteresirani za znanost in umetnost, vendar so zaradi predolgega prenasanja otomanskega
jarma postali neizobraZeni in povrini ter so zato videti zaostali za drugimi, sre¢nej$imi evrop-
skimi narodi« (Promitzer, 2003: 191). O manj in bolj sre¢nih evropskih narodih je leta 2002
govoril tudi avstrijski zvezni kancler Wolfgang Schiissel: »Geografsko in zgodovinsko sta Avstrija
in Slovenija tesno povezani, te povezave pa v nekaj desetletjih ni bilo mogoce zares Ziveti.
Navdusenje zaradi lastne samostojnosti v Sloveniji in avstrijska navduSena podpora sosede pri
njenem boju proti komunisti¢nemu jugoslovanskemu vodstvu nista mogli dolgo prikrivati, da je
ta umetna locitev ovirala postopno premagovanje zgodovinskih razlik, kakrsno je bilo mogoce v
bolj sre¢ni Zahodni Evropi« (Schiissel, 2002: 7).

Kolonializem in socializem sta evropski zgodovinski dedis¢ini, ki sta obe bili predmet kritike
in distanciranja. Vendar pa je v politi¢nih in medijskih diskurzih sodobne Evrope samo sociali-
zem stigmatiziran in reduciran na zatiralni politi¢ni sistem, pri ¢emer se popolnoma ignorirajo
izkusnje milijonov Evropejcey, ki so socializem Ziveli. Kolonializem se kljub svoji ekspanzi-
onisti¢ni in tlaciteljski naravi danes odkrito uporablja kot argument v procesu legitimizacije
na novo definiranih odnosov mo¢i na evropski celini. Pri tem se poudarja celo nacin, kako so
ga dozivljali preprosti ljudje, torej se ta zgodovinska dedis¢ina obravnava na ravni percepcije:
govori se recimo o tem, kako se ljudje juzno od sedanjih avstrijskih meja spomnijo avstrijske
vladavine do leta 1918 (prim. citirano izjavo iz ¢asopisa Der Standard in izjavo Jelka Kacina),
Ceprav mora biti Evropejceyv, ki so jo doziveli in ki bi se je dejansko spomnili, danes izjemno
malo. Dejstvo, da so dolo¢ene zgodovinske dedis¢ine primerne in ustrezne za omembo v evrop-
skem politi¢nem diskurzu, medtem ko je druge treba zamol¢ati, je pogojeno z razli¢no stopnjo
»evropskosti« evropskih druzb in Se bolj poudarja to, kar sta Sumi¢-Riha in Mastnak zagrenjeno
poudarila postavljajo¢ Evropo pod vprasaj: nove delitve v Evropi nikakor ne pomenijo brisanja
starih. Vstop v »veliko evropsko druZino« ni konec dokazovanja »evropskosti« za nekdanje
socialisti¢ne in balkanske drzave, »vrnitev domov« prav tako ni dokon¢na. Zahvaljujo¢ tej dvo-
umnosti je mogoc¢e polozaj Slovenije v Evropski uniji razumeti v klju¢u postkolonialne kritike:
raziskovalci slovenskih diskurzov o pridruzitvi EU so opazili, da je le-ta prikazana na parado-
ksalen nacin, kot vrnitev tja, kamor so Slovenija in Slovenci vedno spadali. Slovenija je vedno
bila v Evropi in se je s 1. majem 2004 vrnila v Evropo. Tomaz Mastnak je leta 1998 zapisal:
»Narod, ki zdaj trdi, da je del ,Evrope’ in da je to vedno bil, se je z vsemi silami in vsem prepri-
Canjem, ki ga ima, napotil v ,Evropo‘. Kam vodi ta pot — nepotrebna, kot je videti — pa nikomur
ni povsem jasno« (Mastnak, 1998: 11). Mitja Velikonja se vprasa, »Kako je mogoce, da smo ,ze
ves Cas notri’, ,zdaj pa nenadoma gremo noter?« (Velikonja, 2005: 23), in ta paradoks razlaga
s pomocjo »diskurza kolonialne mimikrije, kakor ga razvija — v ne tako druga¢nem polozaju,
kot bi najprej pomislili — Homi Bhabha« (prim. Bhabha, 1994). Bhabha vidi »kolonizirane
domorodce kot skorajda iste, toda ne povsem z njihovimi kolonizatorji, pripadniki ,vladajo¢e” in
zato seveda ,viSje’ kulture (...) Polozaj, v katerem smo se znasli Slovenci (in drugi novi prisleki v
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Wko je Evropska komisija priporocila
vstop Bolgarije in Romunije v EU s

1. januarjem 2007, je bolgarski zunanji
minister Ivajlo Kalfin dejal, da je »Bolgari-
ji uspelo, za kar si je prizadevala sedem-
najst let«, in dodal, da »bo morala Sofija
zdaj druge evropske drZave prepricati,
da je vredna &lanstva v Uniji (Delo, 26.
9. 2006). Ob isti priloznosti je romunski
predsednik Traian Basescu izjavil, da bo
Romunija »morala prehoditi Se dolgo pot
od vstopa v Unijo do resnicne integracije
v veliko druzino« (Delo, 26. 9. 2006).
Veliko bolj direktno izraza dejstvo, da se
imajo nekatere evropske drzave za bolj
evropske od drugih in da se taka percep-
cija ne spremeni z vkljucitvijo slednjih

v EU, naslov v enem izmed bolgarskih
casnikov, objavljen po objavi pozitivnega
poroila o vstopu te drzave v EU: Evropa
nas je sprejela, jo pa skrbi, da je ne
bomo okradli (Delo, 27. 9. 2006).

Evropo) v tem novem evrocentri¢nem metadiskurzu, je, da smo
,skorajda Evropejci, toda ne popolnoma evropejski‘: torej, zelo
kmalu evropeizirani Neevropejci, ki pa se moramo $e marsic¢esa
evropskega nauditi« (Velikonja, loc. cit.).!

Tudi narava diskurza, ki skozi uporabo zgodovinskih dedi-
$¢in legitimizira polozaj in vlogo posameznih drzav v okviru
Evropske unije, postavi Slovenijo v polozaj koloniziranega
subjekta. Ker ta ni zmoZzna artikulacije lastnega diskurza, ki bi ga
utemeljila z zgodovinskimi izku$njami, ji po eni strani preostane
sposojanje tujih diskurzov, ki jih ne more utemeljiti, po drugi pa
zamolCevanje lastnih zgodovinskih izkuSenj kot neustreznih in
»neevropskih«.
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Mitja Velikonja
Anatomija perifernega uma

Evropa leZi na Freudovem kaucu in se sprasuje, kaj bi rada bila, kaqj je.
Kaj je narobe z menoj, doktor, se ocitno sprasuje Evropa, od kod prihajam
in kam grem? Ne vemo niti, koliko nas je in koliko nas bo, do kod

bomo prisli, kaj si Zelimo, kaj pri¢akujemo, s kom in s kom ne.

Predsednik evropskega parlamenta Josep Borrell na obisku v Ljubljanit

! odmevi, Televizija Slovenija 1, 20. 2. I

2006.

2 MediaWatch, Mirovni inétitut, Lj.,
2005, dvojezicna, slovensko-angleska
izdaja.

3 je iz8el v skrajsani obliki kot predgo-
vor srbski izdaji te knjige pri beograjski
zalozbi XX vek leta 2006 v prevodu
Branke Dimitrijevi¢, in v nizozemski reviji
Donau z naslovom Slovenié’s perifere
geest, letn. 2, $t. 2, 2007, str. 66-71.

“D. Steinbuch, Krohot Bojana Petana,
Zurnal, Lj., 24. 3. 2006, str. 2.

> www.delo.si/index.php?sv_
path=41,174714,191267, dostop
16. 2. 2007.

Pric¢ujoci ¢lanek je nastal kot nadaljevanje moje knjige »Evroza
— kritika novega evrocentrizma«,? v kateri sem analiziral diskurz
vstopanja v Evropo, kot se je razvil v Sloveniji in drugih drzavah
nove Evrope v prvi polovici tega desetletja.’ Ta seveda po vkljucitvi
ni prenehal, ampak se je nadgradil z novimi konstrukti, ki so iz3li
iz novega polozaja: novi evrocentrizem Slovenije je spregovoril
insajdersko, evropsko, in ne ve¢ vajenisko, ucece se, kot je bil
prej. Zanimalo me je torej, kakine nove razseznosti je pridobil,
kako se je spremenil, kakina je »evroza po evrozi« v dominantnih
diskurzih tri, $tiri leta po tem zgodovinskem dogodku. A Ze bezno
spremljanje poznejSega dogajanja je privedlo do ugotovitve, da je
bila tudi poznejia situacija v najvedji mozni logi¢na kontinuiteta
tiste izpred nekaj let. Evromanija se nadaljuje na vseh mogocih in
nemogocih razmerah. Evropa Se vedno, da navedem tipi¢en citat,

velja za zgled, za svetlo primero pravi¢nosti, blaginje, demokracije in drugih orozij v arzenalu
sodobne druzbe in drZave. Biti evropski je torej smotrno, pametno. Kdor poskusa biti evropski, je
na dobri poti, da bo Se kaj iz njega; da bo postal Evropa v malem.*

Za primer sem vzel dogodka, ki sta simptomati¢no ¢asovno sovpadala — decembra leta 2006.
Prvi dogodek je bil prehod na novo valuto, evro, ki se je v Sloveniji odvijal pod skupnim naslo-
vom Evro — za vse nas. Nova valuta je imela skoraj plebiscitarno podporo Slovencev: januarske
ankete so pokazale, da je evro podpiralo kar 85,6 odstotka, nasprotovalo pa mu je le 10,5 odstot-
ka Slovencev; bolj kot tolarju jih je evru zaupalo 48,6 odstotka, 23 odstotkov obema valutama
enako ter bolj tolarju kot evru 21,6 odstotka.” Pragmatizem je prevladal nad sentimentalizmom:
nova valuta je uporabnejia od stare. Vendar se je kljub temu znova zagnal evropropagandni
stroj, znova je $lo neznansko veliko naporov in sredstev za prepri¢evanje prepricanih.
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® P, Franki: intervju z A. Bajukom, Po
Evrolandu Se Schengen, Finance, Lj., 3. 1.
Grem po vrsti. Politiki so pojasnjevali, da zdaj pa smo postali 2007, str. 4.

Se ¢lani elitnega kluba pomembne valute (finan¢ni minister), da 7 o' Gaube, Cestitkam sledila opozorila,
se Slovenija po letih nepravicne izkljucitve tako vraca v osrc¢je Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, str. 2.
evropske druzine (vodja Evropske komisije),” Slovenci naj bi bili 8 ¢ o pyvedaliso v Cankarjevem
Sele zdaj prvi¢ del velikega evropskega projekta ter da je to velik domu, Delo, Lj., 16. 1. 2007, str. 3.
korak za Slovenijo in majhen za Evropsko monetarno unijo, za
EU pa korak v pravo smer ob pravem casu (predsednik vlade),
da ima vstop Slovenije v obmocje evra velik pomen za Evropo,
je dokaz, da EU kljub teZavam napreduje (italijanski premier).’ 11 ‘
Razli¢ne institucije in sluzbe (Urad Vlade RS za informiranje, ~ Zumal. Lj. 22. 2. 2006, str. 16.
Banka Slovenije, Evropska centralna banka idr.) so zaloZile neste- 12 Zumal, Lj., 15. 12. 2006, naslovnica.
to publikacij in drugih li¢no narejenih gradiv, ki so drzavljane

2 Zumal, Lj., 21. 4. 2006, str. 53.

04 Gaji¢, Izjema potrdi pravilo, Zurnal,
Lj., 15. 12. 2007, str. 4.

pripravljali na novo valuto, obra¢une iz nje in vanjo: omenim
naj bro§ure Dvojno oznacevanje, Preprosto, evrol, €-bankovci in
€-kovanci, Prihaja evro (z vsemi nasveti ob uvedbi nove valute,
prednostmi, pripravami nanj, ¢asovnimi dejavnostmi, pravili
zaokroZevanja ipd.), prakti¢no identi¢ni zgibanki € Na$ denar (s
karakteristikami in podobami novega denarja: namre¢, vsak ima
»evropsko« in »nacionalno« stran) in Pripravljeni na evro (euro)?
ter brosuro Evro pred vrati, spet Pripravljeni na evro! — Vodnik za
mala in srednje velika podjetja, tu so bili $e nov evro-koledar¢ek,
evrofon, evrodopisnice, spletna mesta www.evro.si, www.evropo-
trosnik.si, www.evropa.gov.si, informacijska pomo¢ Furope Direct
ipd. Vsako gospodinjstvo je brezpla¢no dobilo svoj evrokalkulator
za preraCunavanje iz tolarjev v evre in narobe. Hisa Evropske

unije ima Dan odprtih vrat. Vsak dan., njena dvorana je na voljo | ..
vsem, ki potrebujete prostor za predstavitev evropskih vsebin. | i5reo

Posta Slovenije je izdala publikacijo Evro na postah in tematske
mape Uvedba evra in postne znamke ter priloznostno postno znamko.

Enako je bilo v medijih. Nacionalna televizija je zacela v najbolj gledanem terminu predvajati
niz oddaj Z denarjem v Evropo, ki govori o zgodovini evra in njegovih prednostih. Evropa 2007 je
mrezni projekt informativnega in razvedrilnega programa TVS, ki naj bi na nacin infotainment,
torej pou¢no, obenem pa spros¢eno obravnavala razli¢ne evropske novice, zgodbe in kvize. Na
Radiu Slovenija 2 je bila oddaja Evropa v zivo. Casopisne pole so polnila instantna pojasnila tipa
Kaj nam bo prinesel evro?? Smo res vsi pripravljeni?,’ Evro: kdaj, kako, kaj — Kaksne so izkusnje
drugih drzav v evroobmocju po uvedbi evra?'" pa male evrorubrike Ali ste vedeli? ali Smo pri-
pravljeni na novo valuto? Dobra dva tedna pred uvedbo evra so Ze na vidiku prve teZave, ki nas
¢akajo.”” V dveh ljubljanskih kinematografih je bil januarja na ogled teden evropske komedije z
naslovom Nasmejana Evropa.

Trgovci so hitro razglasili, da bodo nove cene v evrih niZje: recimo BauMax Z evrom Se ceneje;
Interspar je zagotavljal Se bodo zaradi uvedbe evra cene zvisale? V' Sparu nel; potem pa, da so
Cene dodatno trajno znizali; 'Tus 7 evrom Startamo Se cenejel; Hofer da V Hoferju bomo vecino
preracunanih cen v € Se dodatno znizalil ter da bo Z evrom Se cenejel; .. Leclerc Tudi v evrih
ostaja E. Leclerc najcenejsi; Debitel je (pravopisno narobe) ugotovil, da Prihaja euro!; Mercator
pa (prav tako pravopisno narobe), da Prihaja Evrol; Lesnina se je reklamirala z € cene = dokazano
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13 Kljub temu pa je predsednica Zveze
potrosnikov Slovenije Breda Kutin izjavila,
da je projekt evra uspesen tudi z vidika
potrodnikov, saj se ti bolj kot kdaj koli zave-
dajo svoje vloge in do ponudnikov nasto-
pajo precej samozavestneje kot prej (v B.
Glavi¢, Pretok delavcev kot madeZ na evru,
Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, str. 2.), financni
minister in guverner BS pa sta bila jezna na
podrazitve, slednji je celo trdil, da jih drza-
va ne bi smela tolerirati (v B. Glavi¢, Bajuk
in Gaspari optimisti¢na, a jezna na podraZi-
tve, Dnevnik, Lj., 30. 12. 2006, str. 2). Tudi
»¢rna lista« nesorazmernih podrazitev blaga
in storitev pri tem ni kaj dosti pomagala: Ze
v prvih dneh se jih je zbralo 750. Kutinova
je to pospremila s cudnim komentarjem,
namrec da je to velik korak, saj smo prej
Slovenci godmjali doma (v M. Jenko, Po
velikem poku Se ni konec poti, ¢akajo nas
novi izzivi, Delo, Lj., 16. 1. 2007, str. 3) —

v vsakem primeru pa brez haska. V celem
mesecu januarju se je nabralo skupaj 1300
podrazitev, ki so sledile uvedbi evra, Zveza
potrosnikov pa je o tem le obvestila evro-
koordinacijo in Evropsko komisijo, seveda
spet zaman: novinar je to poimenoval ¢rna
plat zlate »medalje« ( www.delo.si/index.
php?sv_path=41,174714,189018, dostop
16. 2. 2007).

14 www.delo.si/index.php?sv_

path=41,174714,191267, dostop 16. 2.
2007.

15 Tak je bil naslov ¢lanka A. Rednak,
Finance, Lj., 3. 1. 2007, str. 2, 3.

6 P. Frankl: intervju z A. Bajukom, Po
Evrolandu Se Schengen, ibid.

7 Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, naslovnica.

8P Franki: intervju z A. Bajukom, Po
Evrolandu Se Schengen, ibid.

? Delo, Lj., 16. 1. 2007, str. 3.

20y publikaciji Zgrabi Evropo! EU za Stu-
dente, Predstavnistvo Evropske komisije
v Sloveniji, jesen 2006, str. 12, 13.

21 V A. Miholi¢, Evro je tudi simbol
evropske integracije, Delo, Lj., 16. 1.
2007, naslovnica.

2 Zanimivo je, kako so razloZeni
motivi na bankovcih: okna in vrata naj bi
simbolizirala evropskega duha odprtosti
in sodelovanja, 12 zvezd dinamiko in
harmonijo sodobne Evrope, mostovi pa
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niZje cene; Nova ljubljanska banka je zaCela posiljati €vroob-
vestila; Si.mobil — Vodafone z evrom cen ne bo dvigoval; da ne
nastevam $e mnozice drugih. (V veliko primerih se je to izkazalo
kot ¢ista laz, saj so potihem mnozi¢no zviSevali cene.” Po podatkih
neke javnomnenjske raziskave je januarja dvig cen zaznalo 83,4
odstotka anketiranih.')

Iznajditelji so pohiteli z novimi pogruntavi¢inami, recimo
evrodenarnicami, evrosortirniki in 3tevei ter hologramsko tabli-
co, ki preracunava par zneskov iz evrov v tolarje in nasprotno,
euro-fix da je domiseln organizator kovancev, na trg pa je
prisel €vrodetektor MD5000 za preverjanje in za$¢ito pred
ponarejenimi evri. Tudi v vsakdanji kulturi je spet mrgolelo
evroparafernalij, kot so tortica z znakom €, sre¢ka € Ekspres, raz-
licni logotipi, obkroZeni z evropskim krogom zvezd, nagradne
krizanke (recimo z gesli slovenski evrski kovanci), in spet se je
na Cisto foucaultovski nacin ideologija vpisovala na telo, kon-
kretneje na modro pobarvane priceske z znakom €. Predpona
evro se je znasla pri novih izdelkih ali podjetjih, recimo lezis¢a
Eurodream, Furostoritve so kolesarski servis, eurol brusilni tra-
kovi, Euro M izdeluje najrazli¢nejse kable in podaljske, Eurovrt
je vrtnarija in trgovina s pohistvom, Furogarden trgovina za
vrt in dom, Furohi$a je prodajalna pohistva, Eurocompany
odkup in prodaja vozil, Euro GV gasilska vozila ipd. Znova smo
poslusali Custvene sintagme (tipa zapeljivi prvi evr,” ali pa G.
minister, ste sre¢ni? Ja, zelo sem srecen in ponosen ...'°), »sanj-
ske« ekskurze (Evropa potrebuje sanje in upanje slehernega
Evropejca, je prepri¢an predsednik vlade'”), ni pa manjkalo niti
$¢epca skrivnostnosti (kje je skrivnost, da je od novih ¢lanic EU
edino Sloveniji uspelo prevzeti evro ...)"5, niti, hm, recimo ji,
evroastronomije (Slovenija, nova zvezda v eviskem obmocju®
ali ozvezdje Evropa)” in obljub naravnost bibli¢nih retribucij
(nemska kanclerka je druge ¢lanice spodbudila: naredite to, kar
je storila Slovenija, in vas$ trud bo poplacan dvojno ali trojno).”!

Se vedno je posebna pozornost veljala mladim. Solniki so pro-
pagirali svoje programe z gesli kot Z visjo izobrazbo in novim zna-
njem do boljse Euro place! (spet pravopisno narobe!). Dijakom so
vse to razlagali v njim namenjenih medijih (v ¢lankih z naslovi
tipa Evro — kako in kdaj ali predstavitvami slovenskih evrskih
kovancev in evrobankoveev? ali pa In € je tu!, z dilemami Kako
Ze po slovensko? Furo ali evro? Ocitno slednje, ker mi ga Word ne
podcrta. Univerzalno mednarodno pa prvo). Studentom se je
konformisti¢no priporo¢alo Evropa mladih: vstekaj se!* Razli¢ne
institucije EU v Sloveniji so februarja 2007 vabile na razpravo,
namenjeno Studentom, Tvoja Evropa — tvoja prihodnost, s pod-
naslovom Kaj pri¢akujemo mladi od Evropske unije?
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Uvedba nove valute je bila videti kot vsak drug obred prehoda.
Zacelo se je opolno¢i z ritualnim dvigovanjem evrov iz bankoma-
tov in poziranje za jutranje novice — kamere so posnele najvisje
slovenske finan¢nike, del urednistva Financ in estradnike, nasme-
jane, z novimi bankovci v rokah. Osrednja prireditev Dobrodoslica
evru v reziji slovenske vlade in Banke Slovenije, po pisanju medi-
jev ena najvecjih v zgodovini Slovenije (260 novinarjev iz dvajse-
tih drzav), je bila 15. januarja, da bi sovpadala z Ze sicer gromkim
praznovanjem petnajstletnice mednarodnega priznanja Slovenije.
Na njej je bil prisoten evropski politicni in denarni vrh: sedem
premierov evropskih vlad, predsednik Evropske komisije, predse-
dnik ECB, predsednik evroskupine, skupaj 22 razli¢nih delegacij
in okoli 200 visokih gostov. Ni manjkal niti strokovni del — pred
slovesnostjo je bila organizirana mednarodna evrokonferenca s
predstavitvami izkusenj ob prevzemu evra —, niti kulturni del — po
EU potujoca razstava Nastanek evro (euro) kovancev, na kateri
so bili predstavljeni osnutki in izbrani motivi na nacionalnih in
evropskih straneh evro (euro) kovancev.”” Vse to so spremljale
razne simbolne geste: finan¢ni minister in nekdanji guverner BS
sta citirala PreSerna in Trubarja, najvisji evropski finan¢ni funkci-
onarji so svojima slovenskima kolegoma podarili veliko stekleno
zvezdo, v kateri so evrski bankovei, nemska kanclerka pa sloven-
skemu premierju nemski evrokovanec z motivom Brandenburskih
vrat (ki je po njeno simbol evropskega zdruzevanja).*®

Evro je moral dobiti tudi duhovno popotnico. Uvodnic¢arka
tedenske priloge katoliskega tednika Druzinin kaZipot je bila
ponosna, da imamo Slovenci na evro-kovancu Trubarjev citat
stati inu obstati, ki si ga je kot svoje geslo uzurpiral kardinal Franc
Rode: ‘1ako imamo Slovenci edini na svetu na kovancu kardinalsko
geslo.”” Tisti bozi¢ je bila del dekoracije jaslic v eni izmed primor-
skih cerkva tudi evropska zastava. Lomilci ¢asa so znova docakali
svoj zgodovinski dan oz. triumf: na naslovnici spet aktualni oblasti
naklonjenega Dela se je, tako kot spomladi 2004, odstevalo Se __
dni do uvedbe evra, prav tako tudi v Zurnalu __ tednov do uvedbe
evra. Prvi januar 2007 je postal €-dan, guverner BS in predsednik
ECB sta ugotovila, da Novo leto 2007 bo za Evropsko unijo zgo-
dovinski dan,”® to je dan za zgodovino,” zgodovinski prehod in
prehod zgodovinskega,” navdahnjena novinarka je to pospremila
z besedami, da Veliki pok, s katerim tudi Slovenija kot prva nova
¢lanica EU vstopa v EMU, pa je, kot se zdi, Se zadnji veliki korak,
ki ga je naredila Slovenija od osamosvojitve.”’ Tudi finan¢ni mini-
ster je govoril o velikem poku*? ter da je to zgodovinskega pomena
za Slovenijo ter zadnji korak v nasi dolgi poti vrnitve domov, v

komunikacijo med evropskimi narodi ter
med Evropo in preostalim svetom (Delo
Maturantska, Lj., dec. 2006, str. 3).

23 Delo Maturantska, Lj., jan. 2007, str. 1.
2y publikaciji Zgrabi Evropo! EU za
Studente, str. 19.

25 ob tej priloZnosti so izdali katalog z
naslovom Euro Coins Genesis Expo, spo-
daj pa je s pol manjsimi ¢rkami pisalo Se
razstava Nastanek evro (euro) kovancev
(Generalni direktorat za gospodarske in
financne zadeve, Bruselj, 2006). Eno iz-
med pripisanih gesel je bilo Enoten denar
€, Vec priloznosti. V njem smo izvedeli,
da vzporedni ¢rtici v simbolu € pomenita
njegovo stabilnost.

26\ A. Miholi¢, Evro je tudi simbol
evropske integracije, Delo, Lj., 16. 1.
2007, naslovnica.

27 M. Ferenc, Stati in obstati, DruZinin
kaZipot, Lj., 7. 1. 2007, str. 2. Ironija
seveda je, da si je katoliski funkcionar
prisvojil geslo protestantskega pastorja,
ki je moral zaradi svoje vere prav pod
pritiski katoliSke protireformacije veckrat
bezati od doma.

28 Brotura Pripravljeni na evro (euro)?

M. Jenko, Svetilnik k Se vecjim uspe-

hom?, Delo, Lj., 16. 1. 2007, naslovnica.

0w, Jenko, Po velikem poku e ni

konec poti, ¢akajo nas novi izzivi, Delo,
Lj., 16. 1. 2007, str. 3.

3y, Bertoncelj Popit, Ko pride evro,
Delo Maturantska, Lj., dec. 2006, str. 1.

32w, Jenko, Po velikem poku e ni ko-

nec poti, ¢akajo nas novi izzivi, ibid.

33 P. Frankl: intervju z A. Bajukom, Po
Evrolandu $e Schengen, ibid.

34, Lipoviek: intervju z Janezom Potoc-
nikom, Bo Evropa premikala svet naprej?,
Dobro jutro, Lj., 27. 1. 2007, str. 7, 8.

35 . .
Kar je naslov 7. okvirnega programa o
evropski znanstveni politiki.

36 Tak je naslov XXVI. Slovenskih poli-
tologkih dni v organizaciji Slovenskega
politoloskega drustva maja 2006.

Evropo.”* Vizionarji so si spet postavljali vprasanja in teze tipa Bo Evropa premikala svet naprej
ter naslove Evropa na poti k vrhu® ali Slovenija v evropski druzbi znanja in razvoja.*® Podiralci
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37'STA, 20. 12. 2006. Med mestoma ni
nikoli stal noben zid, pa¢ pa nizka Zi¢na
ograja, ponekod pa Se ta ne.

8. Steinbuch, Evro in knezZji kamen,
Zurnal, Lj., 4. 11. 2005, str. 2.

FE Petri¢, Od evrovalute k evrovre-
dnotam, DruZina, Lj., 28. 1. 2006, str.

3. Obenem pa je opozarjal na zmotnost
postavljanja evra na oltar slovenstva, kajti
kaj nam pomaga evro ob drugih tezavah
v slovenski druzbi, ki so po njegovo kriza
druZine, upadanje rojstev ipd.

40p Frank: intervju z A. Bajukom, Po
Evrolandu Se Schengen, ibid.

p Frankl, Prispeli smo, pripravimo
jadra, Finance, Lj., 3. 1. 2007, str. 2.
Misel je nadaljeval Obcutek, da smo del
nekega bolj bogatega, tudi bolj u¢enega
in vendarle bolj prevetrenega sveta, je
dober.

42 Kriznik, Slovo od tolarja in slove-
sen, nebole¢ prehod na evro, Delo, Lj.,
30. 12. 2006, naslovnica.

4 Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, naslovnica.

4. Jenko, Po velikem poku 3e ni ko-
nec poti, ¢akajo nas novi izzivi, ibid.

4 J. Jansa v M. Ferenc, Evro v medijih,
Druzinin kazipot, Lj., 7. 1. 2007, str. 2.

46p, Slabe, Prosti pretok delavcev vsaj
znotraj evrskega obmocgja? Delo, Lj., 16.
1. 2007, str. 3.

47 Slovenija jutri — drZava blaginje (Stra-
tegija razvoja Slovenije), Urad Vlade RS
za informiranje, 2006, str. 3 in 5. V tem
dokumentu je tudi preplonkan zapis, da
Nikoli ne bomo najvegji. Nikoli ne bomo
najmocnejsi. Lahko pa smo najboljsi.
(Ibid., str. 5).

48 Urad Vlade RS za informiranje, 2006.
49 Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, naslovnica.

>0 Eufora, Evropska komisija — Predstav-
nistvo v RS, 2006.

zidov so znova podirali namisljene zidove, ki so bili tako ali tako
7e najmanj enkrat podrti: evropski komisar za pravosodje, svobo-
do in varnost Franco Frattini je sreanje s slovenskim notranjim
ministrom na meji med Novo Gorico in Gorico 1. decembra 2006
napovedal z besedami: Dobila se bova, da simbolno porusiva zid,
ki lIo¢uje mesti’” To naj bi bil znova veliki zgodovinski dogodek,
znova naj bi se uresnicile stare sanje: natanko tako, kot so se v letih
1918, 1945, 1991 in 2004 in se bodo tudi $e v prihodnje.

In tako naprej v neskonéni teleoloski spirali, kjer en konéni
cilj po izpolnitvi takoj nadomesti drugi: nikoli nismo dovolj
dobri, vedno je $e nekaj, kar nam preprecuje, da bomo »popolni
Evropejci«. Osrednje vprasanje je bilo, kaj bo naslednji evropski
cilj, kam in kako naprej. Cisto »trockisti¢no« zahtevo k nadaljeva-
nju »evropeizacije« so si razli¢ni govorniki razlagali razli¢no. Zelo
zgodaj je postalo jasno, kaj je prvi cilj po vstopu v EU: zmotno da
je prepri¢anje, da smo Ze s ¢lanstvom v tem klubu izpolnili svoj
cilj, svoje stoletne sanje, in da sedaj nimamo ve¢ nobenih izzivov.
Kako da ne? Kaj pa uvedba evra oziroma eura? Za dusebriznike
so bile naslednji cilj evropske vrednote: kolumnist Druzine je
zahteval prehod od evrovalute k evrovrednotam.® Za druge je bila
naslednji cilj vzpostavitev schengenske meje: finan¢ni minister je
takoj pohitel, da nas ¢aka po Evrolandu se Schengen.® Tudi ure-
dnik Financ je bil prepri¢an, da ko bo padel se Schengen, bomo
povsem notri.*! Ban¢niki so dobili nov, finan¢ni cilj — guverner
Banke Slovenije je pojasnil, da se z uvedbo evra tehni¢no koncuje
prva faza, nova faza pa je ¢im boljse delovanje sistema FEvropske
centralne banke na vseh podro¢jih ...** Nova izziva naj bi bila —
tako je rekel evropski finan¢ni komisar — tudi staranje prebivalstva
in vzdrznost javnih financ, za njegovega slovenskega kolega pa je
nujno posodobiti kapitalski trg in omogociti varnost malim investi-
torjem, odpraviti je treba strukturni javnofinancni primanjkljaj ter
razpravljati, kako bomo dolgorocno urejali teZave, ki jih povzroca-
jo demografska gibanja.** Najbolj neucakani so bili spet v Zumalu,
ki so Ze zaceli odstevati __ tednov do predsedovanja (Slovenija bo
namre¢ predsedovala EU v prvi polovici leta 2008).

Visji funkcionarji so skladno s svojimi kompetencami dajali
splosnejse izjave, ki pa so ohranjale bodo¢niski naboj in eshato-
losko naravnanost. Za predsednika slovenske vlade je evro nasle-
dnja priloznost na poti in preprican sem, da jo bomo prav tako
dobro izkoristili, kot smo tolar,* ter da prehajamo iz dobrega na
boljse,* da Biti mora boljse. Zmoremo mnogo vec ter Postanimo

najboljsi.” Slovenija jutri je rde¢a nit in del naslova strategije razvoja Slovenije Slovenija jutri —
drzava blaginje.* Vodja evroobmog¢ja Jean-Claude Juncker je preprican, da se ob koncu vsakega
potovanja zacne novo,” predsednik evropskega parlamenta da ¢aka nas Se dolga pot; prehodimo

jo skupaj,”
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belgijski premier pa, da je uvedba evra eden najvecjih dosezkov EU, toda konec
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poti Se ni doseZen (...), saj se pojavlja potreba po razvoju resnic-
ne socialno-gospodarske strategije.”® Skratka, FEvropska unija je
dobesedno permanentna evolucija, kot nas u¢i naslov v neki
propagandni publikaciji za $tudente.”

Ponavljala so se tudi tipi¢na stalis¢a, Ze sliSana pred nekaj
leti. Prvi¢, popolnoma nereflektirani evrocentrizem. Evropski
komisar iz Slovenije je namre¢ prostodusno utemeljil prednosti
svetovne globalizacije z besedami: V Aziji ta proces na nek nacin
dovoljuje, da se ljudje, ki so doslej Ziveli drugace, kot smo Ziveli
v Evropi ali razvitih delih sveta, poskusajo spogledovati z nasim
nacinom Zivljenja in se nam pribliZevati in priklju¢evati”® F.den
izmed slovenskih ministrov se je rodil v Belgiji, pardon, se je Ze
rodil v Evropi.** Drugi¢, evropski ekskluzivizem. Do nedavnega
evrogromovniski uvodni¢ar Zurnala je trpko ugotavljal, da EU
postaja konglomerat bogatih in revnih, demokraticnih in pol-
avtokratskih drzav, ter da izenacevanje zgodovinskih razlik med
katolisko-protestantsko, pravoslavno Evropo in muslimansko
Turdijo ne more roditi ni¢esar dobrega. Pa ne zato, ker se ljudje
iz teh (treh) svetov ne bi mogli razumeti med sabo, ampak zato,
ker med druzbami in drzavami teh treh kulturnih polov obstajajo
prevelike razlike”> Po drugi strani pa se ohranja pragmati¢ni,
neokolonialni odnos do Balkana in preostale »$e-ne-Evrope«, kar
so izdajale izjave in naslovi ¢lankov tipa »Balkan: priloZnost za
visoke donose?«.”® Tretji¢, znova se je obsesivno iskalo pohvale
od drugih. Vzklik predsednika ECB Jean-Clauda Tricheta Bravo
Slovenija! ter da je Slovenija lahko na to ponosna, je bil neste-
tokrat objavljen. Naj navedem $e nekaj drugih primerov: Te dni
bomo namrec¢ Slovenci verjetno Ze rahlo opiti od Stevilnih Cestitk
in pohval iz ust najvisjih predstavnikov EU, ECB in ministrskih
predsednikov evropskih drzav, ki so prisostvovali prireditvi.””
Sosedje naj bi kon¢no spoznali naSe prave kvalitete in potenci-
ale.’s Cetrti¢, korporativna retorika v stilu uspeh projekta evro
je sad dela vse Slovenije ali smo se Slovenci vendar naudili, da
lahko nekaj doseZemo le, ¢e drZzimo skupaj (finan¢ni minister)®
ali Zdruzimo modi. in Nasa Slovenija — nasa domovina.® Dalje,
nova politi¢na elita je besednjaku nacionalne oholosti iz devetde-
setih (tipa zgodba o uspehu) dodala nove sintagme: sproscenost,!
svetilnik (predsednik vlade, za njim novinar Dela),*> dobrodosel
zgled za druge ¢lanice, z vihuncema, ki si ju je privoscil predse-
dnik vlade, da Ne Zelimo biti ni¢ manj kot ena najuspesnejsih
drzav na svetu. Eden od svetilnikov 21 stoletja., ter da Res Je,
imamo nebesa pod Triglavom.”

In slednji¢, znova sem imel ob&utek, da so se vladajoce elite

L Gaube, Cestitkam sledila opozorila,
Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, str. 2.

2y publikaciji Zgrabi Evropo! EU za
Studente, str. 12, 13.

3, Lipovsek, intervju z Janezom Potoc-
nikom, Evropa is¢e svoje mesto tudi v
svetovni globalizaciji, str. 6, 7.

>4 DS, Bolj ga tol¢ejo, mocnejsi je, Zur-
nal, Lj., 16. 2. 2007, str. 13.

. Steinbuch, Bolje najbrz ne bo niko-
li, Zurnal, Lj., 22. 12. 2006, str. 2.

36 u. §majdek, Dobro jutro, Lj., 11. 3.
2006, str. 20.

37 B. Kriznik, Skodelica kave, Delo FT,
Lj., 15. 1. 2007, str. 2.

28 \/ tem smislu je tipicen clanek T.
Hocevarja Slovenija — »slovanska Svica«
(Delo, Lj., 16. 1. 2007, str. 3.). Italijanski
mediji naj bi namrec zaceli porocati,

da onkraj severovzhodne meje obstaja
moderna, prodorna in uspesna majhna
dr?ava, ki da je ¢isto prava slovanska Svi-
ca, z razvito tehnologijo, hladnim habs-
burskim razmisljanjem in skoraj kitajsko
gospodarsko agresivnostjo, ter da znajo
biti Slovenci po $vedsko disciplinirani.

39 B. Kriznik, Slovo od tolarja in slove-
sen, nebolec¢ prehod na evro, Delo, Lj.,
30. 12. 2006, naslovnica; ter P. Frankl:
intervju z A. Bajukom, Po Evrolandu 3e
Schengen, ibid.

60 Slovenija jutri — drZava blaginje (Stra-
tegija razvoja Slovenije), Urad Vlade RS
za informiranje, 2006, str. 5.

61 Glej sijajno studijo tega filozofema

in ideologema izpod tipkovnice Borisa
Vezjaka Spro3cena ideologija Slovencev
— O politi¢nih implikacijah filozofema
»sprodcenost«, Mirovni institut, Lj., 2007.

2. Jenko, Svetilnik k Se vecjim uspe-

hom?, Delo, Lj., 16. 1. 2007, naslovnica.
63 Slovenija jutri — drZava blaginje (Stra-
tegija razvoja Slovenije), Urad Vlade RS

za informiranje, 2006, str. 2 in 5.

lotile tega projekta tako pokroviteljsko kot neko¢ kolonizatorji, ki so morali domorodcem raz-
lagati vrednost novega denarja. Iz tujine so prihajala pomirjajo¢a sporo¢ila Nicesar se ni treba
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64 Neki nemski univerzitetni profesor
v M. Ferenc, Evro v medijih, Druzinin
kaZipot, Lj., 7. 1. 2007, str. 2.

. Gaube, Cestitkam sledila opozorila,
Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, str. 2.

v Jenko, Po velikem poku 3e ni ko-
nec poti, ¢akajo nas novi izzivi, ibid.

67 Vise je bil le tolar z 3,64, nize pa reci-
mo predsednik republike 3,52, EU 3,23,
vlada 2,82 in cerkev in duhovs¢ina 2,63.
68 Vii

omenjenih pa EU 3,18, predsednik
republike 3,13, vlada 2,83 in cerkev in
duhovscina 2,54.

89 otitno so pozabili na bogate izkusnje
z menjavo iz ¢asov Crnega trga z devizami
(predvsem markami in Svicarji) iz jugoslo-
vanskih let, kjer so se konverzije dogajale
dnevno in brez drzavnega paternalizma, a
zato ni¢ manj ucinkovito.

0 Brosura Dvojno oznacevanje, Urad
Vlade RS za informiranje, Banka Sloveni-
je, 20086, str. 3.

71 M .
Brosura Preprosto, evro!, Inclusion
Europe, SofZitje, Bruselj-Ljubljana, 2006,

str. 8.

2 Urad Vlade RS za informiranje, Banka
Slovenije, 2006, str. 16.

3 Brosura Evro pred vrati, Urad Vlade
RS za informiranje, Banka Slovenije, Lj.,
2006.

4 Pripravljeni na evro! Vodnik za mala in
srednje velika podjetja, Urad za uradne
publikacije Evropskih skupnosti, Luksem-
burg, 2006.

7> Dnevnik, Lj., 16. 1. 2007, naslovnica.

5. Jenko, Po velikem poku Se ni ko-
nec poti, ¢akajo nas novi izzivi, ibid.

7 Brosura Prihaja evro, Urad Vlade RS
za informiranje, Banka Slovenije, 2006,
str. 2, 3.

78\ A. Miholi¢, Evro je tudi simbol
evropske integracije, Delo, Lj., 16. 1.
2007, naslovnica. Podobno inferioristi¢en
diskurz je bil seveda prisoten ob napo-
vedovanju predsedovanja Slovenije EU:
vrstili so se naslovi tipa Predsedovanje za
zacetnike (S. Banjanac Lubej, Zurnal, Lj.,
8.12. 2007, str. 12).

bati. Ni se treba bati prihodnosti nove valute niti tega, da ji ne
bi mogli zaupati.® Tudi predsedujo¢a EU, nemska kanclerka,
je slovenskim drzavljanom zagotovila, da je evro dobra in sta-
bilna valuta. Morda traja nekaj ¢asa, da se nanjo privadite, toda
zagotovim vam, da se zamenjava splaca.®® Ne vem, kdo se je
tega zares bal, kajti Slovenci so imeli po podatkih ban¢nikov
7e pred uvedbo evra pri sebi od Stiristo do petsto milijonov
evrov gotovine.” Javnost je bila jasno in pravocasno obves¢ena
o fiksnem menjalnem tecaju, o kronoloski napovedi menjave,
o obdobju dvojnega oznacevanja in o vsem drugem. Slovenci
evru kot valuti — slede¢ raziskavam Slovensko javno mnenje —
med razli¢nimi institucijami Ze nekaj let nadpovpre¢no zaupa-
jo: na lestvici od 1 (ni¢ ne zaupam) do 5 (popolnoma zaupam)
je decembra 2005 dosegla odli¢en rezultat 3,63, septembra
2006 pa 3,57.%

A ob tem je bila — tako kot v ¢asu prvega vala evroze pred
nekaj leti — tudi tokrat celotna dikcija tako inferioristi¢na, kot da
drzavljani Slovenije dobesedno ne bi znali steti do pet.®” Omenim
naj le nekaj naravnost podcenjujoc¢ih domislekov: Potrosniki se
moramo zavedati, da ni vseeno, &e izdelek stane 0,79 € ali 1 €7°
ali: 1 evro je ve¢ vreden kot 1 tolar. 1 evro je vreden malo ve&
kot 239 tolarjev (malo manj kot 240 tolarjev),” Evrokovanci niso
drobiz!, pravi predsednica zveze potrosnikov, Zahtevajte drobiz
nazajl, je zabi¢ano v bro$uri Prihaja evro,”” neobicajen izgled,
nove vrednosti kovancev in njihova povecdana kolicina bodo
potrosnikom v dasu spoznavanja nove valute povzrocali nema-
lo preglavic, beremo v reklami za euro-fix. Pocakajte na vsak
evrski centl, je pisalo na prvi ponovoletni naslovnici poslovnega
dnevnika Finance, ter da je zapravljanje zaradi manjsih stevilk
laZje, uvedba evra narekuje vecjo previdnost pri gospodarjenju
z razpoloZljivim denarjem.” Rac¢unajte na novo, nam priporo¢a
Volksbank, s pripisom, da je 2007 natan¢no 8,375 €. Podjetnike
so poducevali: Evro bo imel vpliv tudi na vase podjetje/* Temu
primerni so bili tudi motivi: na razglednicah akcije Evro — za
vse nas sta bila ob vprasanju Ze racunate na evro? slika hrane
in cenenega nakita. BroSurica Pripravljeni na evro! — Vodnik
za mala in srednje velika podjetja je bila opremljena z nizom
sugestibilnih majhnih karikatur z evrokovancem v glavni vlogi,
ki recimo Zonglira s simbolom EU — dvanajstimi zvezdami —, jih
dviguje kot uteZ in po¢ne z njimi razne druge trike. O¢itno je
valuta evro, kot pravijo guverner BS - zares najmocnejsi simbol
zdruzene Evrope” oz. simbol razlicnosti zdruZene Evrope,’
finan¢ni minister — simbol skupne evropske identitete, skupnih
vrednot ve¢ kot tristo milijonov ljudi” ter nemska kanclerka —
simbol evropske integracije.”
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Vendar ima vsa ta Sarada — druga faza evroze ob vstopu v evrosis-
tem — tudi svojo zelo mra¢no plat. Prvi dogodek, vstop v obmocje
evrske valute, je namre¢ sovpadal z drugim, s pogromom nad
Strojanovimi. Socasno ko evro dela Slovenijo Se bolj normalno
drzavo,” je namre¢ lokalna skupnost nasilno, z groznjami lin¢a
dosegla izselitev te romske druzine, razjarjeni vaséani so se spo-
padli s policijo in nagnali predsednika drzave, ki jim je pripeljal
pomog&, po vsej drzavi so se ustanavljale t. i. vaske straze in po
vzoru balvanske revolucije zaustavljale promet in pregledovale
avtomobile (celo vozila policijskih specialcev!), da ne bi morda
tihotapili k njim izgnanih Romov, in kon¢no je drzava nekaj
dni pred bozi¢em podrla njihova bivali§¢a in nesre¢no druzino
tako prisilila k preselitvi. V stirih letih evropske Slovenije se je
nadaljeval trend nara3¢anja ksenofobije, homofobije, vulgarnega
patriotizma in patriarhalizma, ki so postali normalni del domi-
nantnih politi¢nih in javnih diskurzov.® V mnozi¢ni kulturi se
je v tem ¢asu meteorsko razvil slovenski turbofolk kot glasba, ki
hoce na hiter nac¢in pokazati pravo nacionalno zavest ter so¢asno
sledenje modernim tokovom (v tem primeru plesnim ritmom),
narodnjaske oddaje zasedajo najbolj gledane medijske termine,
prav taksna retorika pa javne diskurze.

To Casovno sovpadanje seveda ni naklju¢no: ima tudi svoje
logi¢no ozadje. Po eni strani slovenska nacionalna drzava kot
danes tudi vsaka druga izgublja cel niz atributov, ki so veljali za
drzavnost v modernem smislu in ki so bili cilj nacionalisti¢nega
projekta (popolna suverenost, gospodarska enotnost, lastna naci-
onalna valuta, nacionalna avtarki¢nost ipd.). Ironi¢no, tako kot v
socializmu, se tudi zdaj dogaja odmiranje drZzave. Osamosvojitev

Pp Frankl, Prispeli smo, pripravimo
jadra, Finance, Lj., 3. 1. 2007, str. 2.

80 Vse to bi lahko dodali seznamu
predsednika vlade, ki niza stare slovenske
vrednote in najboljSe v nasem narodnem
znacaju: Ustvarjalnost. Delavnost. Podje-
tnost. Predanost. Pravi¢nost. Odprtost.
Strpnost. Postenje. Solidarnost. (Slovenija
jutri — drZava blaginje /Strategija razvoja
Slovenije/, Urad Vlade RS za informira-
nje, 2006, str. 2)

81 Evo, kon¢no imamo tudi mi svoje
Cece, le da so blond in da nastopata po
dve skupaj (v skupinah Atomik Harmonik
in Turbo Angels)!

82 pred leti je nekdanji in zdajénji zunanij
minister Dimitrij Rupel rekel, da smo se
osamosvojili zato, da bomo potem Zrtvo-
vali del svoje samostojnosti. Teh Zrtev je
bilo Ze nekaj, naslednje Zrtvovanje se bo
uresnicilo ¢ez picel mesec (z zamenjavo
tolarja za evro, op. MV). (V. Bertoncelj
Popit, Ko pride evro, Delo Maturantska,
Lj., dec. 2006, str. 1.)

8 P Franki intervju z A. Bajukom, Po
Evrolandu $e Schengen, ibid.

8 Je to je dovolj sramotno, da bomo
namesto evro pisali euro, resignirano
ugotavlja Zurnalov uvodnicar (D. Steinbu-
ch, Evro in knezZji kamen, Zurnal, Lj.,
4.11. 2005, str. 2).

8 m. Repovz, Za tolar zaupanja, Delo,
Lj., 9. 10. 1991, naslovnica.

se paradoksno konca s prostovoljnim oddajanjem suverenosti, kar je priznaval tudi slovenski
zunanji minister.”? V tem smislu je tudi slovesno proslavljanje odprave lastne valute precej bizar-
no: odslej se slovenska finan¢na politika ne bo ve¢ delala doma, ampak na sedezu ECB, seveda
s predpostavko, hm, enakopravnosti (finan¢ni minister je pohitel s pojasnilom, da glede selitve
oblasti je res, da bo odlo¢anje o monetarni politiki potekalo v Frankturtu, a vendar tudi ob nasem
aktivnem in enakopravnem sodelovanju).®* Navsezadnje ni odve¢ opozoriti na zanimivo evolucijo
prisotnosti sloven$¢ine na nasem denarju: na jugoslovanskih dinarjih so bili napisi tudi v sloven-
$¢ini, na tolarjih samo v slovens¢ini, na sedanjih evrobankovcih pa je sploh ni. Najdemo jo le na
eni, nacionalni strani slovenskih evrokovancev, na drugi, evropski strani, pa so neslovenske verzije
I euro, 2 euro itn. ter 10 eurocent, 20 eurocent itn.%

Kakorkoli, evro je nadomestil tolar, katerega smo bili takrat 1991 in 1992 tako zelo veseli.
Navdusena uvodnicarka Dela je na dan imenovanja nove slovenske valute tolar zapisala: Tudi
to, da v minulih desetletjih ni mogla bistveno vplivati na denarno politiko, ki so jo kratkovidno
krojili v Beogradu, je bilo krivo, da Slovenija tudi gospodariti ni mogla, ko bi bila hotela in
zmogla,” zraven pa je bila slika s pripisom Prav ni¢ Zalostno slovo (od dinarja, op. MV): sledile
85
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86y, Stojanov, Raztegljiva svoboda,
Delo FT, Lj., 22. 1. 2007, str. 2.

87 F. Arhar, Mini intervju, Zurnal, L.,
22.12. 2006, str. 5.

88 A. Rop v M. Ferenc, Evro v medijih,
Druzinin kazipot, Lj., 7. 1. 2007, str. 2.

89 S. Zitko, Cas veselja, Cas treznosti,
Delo, Lj., 30. 12. 2006, naslovnica.

O, Jenko, Po velikem poku 3e ni
konec poti, ¢akajo nas novi izzivi, ibid.

o1 Rudolf §panze| v M. Ferenc, Stati inu
obstati, DruZinin kaZipot, Lj., 7. 1. 2007,
str. 2.

92 L. Peterle v M. Ferenc, Evro v medijih,
Druzinin kazipot, Lj., 7. 1. 2007, str. 2.

93 B. Kriznik, Skodelica kave, Delo FT,
Lj., 15. 1. 2007, str. 2.

%p. Slabe, Prosti pretok delavcev vsaj
znotraj evrskega obmocgja?, ibid.

%5 Dnevnik, Lj., 30. 12. 2006, naslovnica.

6TV Novo mesto, Spomenik tolarju na
Orlici, 8. 1. 2007.

97 Zanimivi so odgovori na dve anketni
vpradanji (Evropska volilna raziskava, CJM-
MK na FDV, 14.-18. 6. 2004): »Ali se kdaj
vidite ne le kot drzavljan Slovenije, pac pa
tudi kot drzavljan EU?«: 37 % vcasih,

37 % nikoli in 20 % pogosto, ter »Ali ste
vi osebno ponosni ali niste ponosni, da ste
drzavljan EU?«: 35 % le malo ponosen,

29 % precej ponosen, 14 % zelo ponosen
in prav tako 14 % sploh nisem ponosen.

so Cestitke novi valuti a la Slovenskemu tolarju in Sloveniji pa
Zelim v prihodnje vse najboljse. Petnajst, Sestnajst let pozneje, ob
slovesu tolarja ni bilo zaznati Zalosti, nasprotno, prevladovali so
nasmehi in trepljanje po rami ob uspesnem slovenskem prevze-
mu evra.* Nekdanji guverner BS pravi Za tolarjem mi ni Zal. Vsi
ravnamo enako, ne samo v Sloveniji,’’ opozicijski politik, da je
tolar opravil svojo dobro, tudi veliko zgodovinsko vlogo in prav je,
da jo sedaj prepusti evru in prihodnosti,*® uvodni¢ar Dela da pri
nas nazdravljamo slovenskemu evru,* zbogom tolar, dobrodosel
evro! (nekdanji guverner BS),” znani oblikovalec, da to je Zvenket
tisocletij Slovencev, ki so Zvenketali v teh prostorih’ itn.
(Obenem pa smo bili pri¢a novemu pojavu, nujnem ob vseh
hitrih spremembah, namre¢ nostalgiji za minulim: v sedanjem
slovenskem primeru za osamosvojitveno enotnostjo, pionirskimi
Casi drzavnosti in tokrat za slovo od nacionalne valute. V $tevilnih
izjavah naletimo ob besedah navdusenja nad uvedbo evra tudi
malo grendice za izgubo tolarja. Slovenski evroposlanec je zatrdil,
da bo nekaj nostalgije po njem, ampak jaz sem vesel, da je bil tako
trden, da ga bo evro lahko zamenjal,” ¢as zamenjave valut je bil
opisan nekje med zanosom (ker smo brez zapletov prevzeli evro)
in nostalgijo (za dragim nasim tolarjem),” predsednik vlade je
govoril, da tolar ostaja neizbrisni del slovenske zgodovine in samo-
zavesti, slovenske zgodbe o uspehu,’ naslovnice so polnile besede
tipa Tudi tolar gre v zgodovino.”” Narodnozabavni ansambel Aplavz
je posnel nostalgi¢no pesem in video Zbogom tolar. Nekaj posa-
vskih zanesenjakov in Planinsko drustvo BreZice so na ponovoletni
Praznik svetih treh kraljev januarja 2007 na Velikem vrhu na Orlici
postavili spomenik tolarju, ki je po besedah lokalne novinarke
pomenil in predstavljal naso samostojnost — televizijski prispevek
na TV Novo mesto se konca resignirano s seveda pa je realnost
taksna, kot pac je, in se bomo morali privaditi na evre. Postavitve

se je udelezilo ve¢ kot sto ljudi, ob odkritju so si sledili ¢ustveni govori o tolarju, spomenik pa se bo
obhajalo vsako leto na ta dan. Na kazipotu k spomeniku so bili verzi: Pohodnik ob kamnu postoj /
na tolar se spomni pokojni /nam je pomenil obstoj / postali z njim smo samostojni. )*°

Po eni strani se torej zdi, da nacionalizem in drzavna samobitnost navzven, »do zunanjega
sveta, izgubljata — Evropa se integrira, stare zamere zamenjujejo nove povezave, obsedenost s
preteklimi travmami, smeli pogledi v skupno prihodnost. Toda ne: po drugi strani se to kompenzi-
ra z nacionalizmom in ekskluzivizmom navznoter, do skupin, ki odstopajo od mitizirane podobe
nacionalne enodusnosti in s tem tudi evropske pravinjosti. Ve¢ kot o¢itno je, da bolj ko se drzava
navzven odpira, bolj se notranje zapira; bolj ko vstopa v kompleksno, soodvisno in kompetitivno
zunanje okolje, bolj to nadomes¢a z notranjim izklju¢evanjem; bolj ko je gospodarsko in politi¢-
no soodvisna od drugih, bolj poudarja svojo kulturno in etni¢no neodvisnost; bolj ko se nacional-
na identiteta izgublja navzven, bolj se krepi in obsesivno dokazuje navznoter. Kozmopolitizacija
tako nastopa hkrati z retradicionalizacijo, gospodarska uspesnost z obsolentnim brambovstvom
domacega.” V slovenskem primeru ta dva sofasna procesa simptomati¢no sovpadata. Skratka,
86
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%8 Brogura Pripravljeni na evro (euro)?
. . . . . L. 99 Lipnica, Glasilo ob¢ine Moravske
neoliberalna aroganca iz devetdesetih se je logi¢no zakljucila v (opice, #tevilka 61, 14. 12. 2006,
neokonservativnem primitivizmu v zadnjih letih. naslovnica.

Tradicionalisticno slovenstvo in progresisticno evropejstvo 100 ¢ o Lj., pomlad 2006.
gresta skupaj, dobesedno z roko v roki. Naj navedem nekaj pri-
merov upodobitev tega povezanega dvojca kmetavzarstvo/sveto-
vljanstvo. Na naslovnici ene prej omenjenih brosuric mladenka
placuje z dvajsetevrskim bankoveem v trgovini s folkloristi¢nim ~ =VrOP
ki¢em.” Na neki karikaturi je motiv iz pravljice o puljenju repe novih clanicah, Romunij in Bolgari tako

. . . R so 1. 1. 2007 v Bukaresti Ze praznovali
— na tej kmecko oble¢eni dedek, babica, vnuk, vnukinja in njiho- eyropsko no¢, bolgarski premier Sergej
ve Zivali druzno pulijo kovanec za en evro.” V mladini namenje- Stanigev pa je simptomati¢no izjavljal, da
ni reviji Eufora med znacilnostmi posameznih evropskih drzay mi nismo drugorazredni Evropejci (v M.
Slovenijo zastopa — stari harmonikar.' Narodnozabavna skupi- Mihovilovic, Med Zeljami in moznostmi,

. . e e . . Dnevnik, Lj., 30. 12. 2007, str. 7).

na Igor & Zlati zvoki v ve¢jezi¢ni pesmi Halo, Evropa! Slovence
predstavlja — med stereotipiziranimi podobami nekaterih drugih
evropskih narodov — v prepoznavnih narodnih nosah. Na Delovi
karikaturi bujno, v postelji leze¢o Slovenko v narodni nosi zalostno zapus¢a objokan mozi¢ek z
gorenjskim klobukom na glavi in tolarskim znakom na hrbtu, v njeno sobo pa samozavestno, z
nasmehom vstopa klasi¢no oble¢en orjak, s ¢rnimi ocali in €-znakom na pla3¢u.'" V razli¢nih
sporodilih ali vabilih najdemo evrozvezdice in lipov list, simbolne oznacevalce slovenstva (reci-
mo PreSerna) in zraven evropejstva (kaken anti¢ni kip).

Prav zanimivo bo videti prihajajo¢e dosezke evropropagandnega uma, namre¢ podobe novih
prislekov v Evropo, recimo Srba s $ajkaco in opankami ali Hrvata v kaksni vratolomni ideologki
sintezi v mornarski majici in s tamburico, oba pa z evropsko zastavo v rokah.'2 Napovedi Ze gredo
v to smer. Hrvaska in Srbija kot dela novokomponirane sintagme Zahodni Balkan ze gresta skozi

01 M. Kocevar, Zamenjava, Delo, Lj.,
16. 1. 2007, naslovnica.

102 Evropeizacija je v polnem teku v

E' RAZLICNOST NAS POVEZUJE
5]

V Sloveniji Zivi 475 Marij Novak in 282 Jozefov Horvatov, najve¢ Slovencev pa
rojstni dan praznuje 1. januarja. Povpre€ni prebivalec Slovenije si na leto v knjiZnici
izposodi vsaj 9 knjig, vsak drugi Slovenec pa je v enem letu enkrat obiskal gledalisce.
Slovenci radi kolesarimo - v prihodnijih 25 letih naj bi po naértih v Sloveniji imeli skoraj
2800 kilometrov urejenih kolesarskih poti - in pleSemo.
Maturanti so se z maturantsko parado, na kateri je
sodelovalo tudi Ze ve¢ kot 14.000 maturantov,
namrec Ze veckrat vpisali v Guinessovo knjigo
rekordov. Tudi pri internetu miladi niso od
@@ muh, saj se Slovenija glede razsirjenosti
©

®

uporabe interneta med mladimi skupaj

z Estonijo in Cesko uvriéa v skupino,

kamor sodijo najrazvitejSe skandinavske

drzave. Tudi na podroGju turizma se drzava

zelo razvija, saj je najbolj priljubliena evropska
turisti¢na dezela med Britanci.
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103 b Lukovi¢: intervju s Cedomirjem
Jovanovi¢em, Srbija je megastor na
periferiji Europe, Feral Tribune, Split,
14.7.2006, str. 20, 21.

104 Na drugi strani najdemo zlasti v

uli¢ni kulturi in ekstremisti¢nih medijih
niz nasprotovanj politiki priblizevanja
evro-atlantskim integracijam njihovih vlad:
recimo srbski deli BiH so polepljeni z
nalepkami s precrtano kratico EU in pripi-
som v cirilici Ne, hvala organizacije Srbsko
narodno gibanje 1389 (glej www.1389.
org.rs ). Na Hrvaskem najdemo grafite
tipa Necemo Evropu o¢emo Gotovinu ali
pa Dosta je EU shita zelimo Tita. V hrvaski
nacionalisti¢ni reviji se eden izmed avtor-
jev pridusa, da EU (bolje receno, njena
birokratska oblast) se ne Zeli niti sklicevati
na krs¢anske temelje svojega evropskega
obstoja. (...) Zapomnite si — Evropa bo
krs¢anska ali je ne bo! M. Prpa, | Krist je
bio progladen zlocincem!, Fokus, Zagreb,
6. 7. 2007, str. 40.

105 Dvanajst kosckov EU sestavljanke,
Urad Vlade RS za komuniciranje in Pred-
stavniStvo Evropske komisije v Sloveniji,
Lj., 2007. Obenem pa ta ista Evropa
ustvarja in generira razlike denimo s Tur-
¢ijo: tako je v uradni propagandi EU na
naravnost huntingtonski nacin opisan ar-
gument zoper v¢lanitev Turcije, ki, eprav
sekularna, je pretezno muslimanska dr-
Zava, kar predstavlja kulturno odtujenost
od vecine evropskih drzav. Zgrabi Evropo!
EU za Studente, jesen 2006, str. 5.

106 Miljenko Licul v M. Ferenc, Stati in
obstati, DruZinin kaZipot, Lj., 7. 1. 2007,
str. 2. Odvec je seveda pripomniti, da
Norveska ni ¢lanica EU.

107 Spomnimo se le kalvarije kosovskega

Roma Alija BeriSe na relaciji Kosovo—Slo-
venija—Albanija-Nemcija.

podoben diskurzivni evrofanatizem, kot sem ga analiziral na slo-
venskem primeru. Na Hrvaskem Ze lahko sledim podobnim kon-
struktom, recimo reklamiranju izdelkov pod geslom Evropska kva-
liteta (gorivo, ki je izdelano skladno z zahtevami evropskih norm)
ali European quality in a Croatian box — V' hrvaski skatli evropska
kvaliteta zagrebske PAN Papirne industrije. V Srbiji lahko beremo
izjave tipa Srbija je danes pravzaprav veliki megastore na periferiji
Evrope, ter imperativ, da Mi moramo Evropo ustvariti v Srbiji.
M;i smo tej EU potrebni le, ¢e k njej prispevamo kaksno avten-
ticno evropsko vrednoto. Evropa pociva na sodelovanju, ne pa na
antagonizmu; pociva na spostovanju soseda, ne pa na spopadu z
njim.!” V Sarajevu se sponzorirajo tekmovanja v risanju grafitov —
seveda kontrolirano, na velike lesene plosce, ne pa po zidovih! —in
potem njihovo razstavljanje v sredis¢u mesta kot del prepri¢evanja
javnosti o nujnosti vstopa v EU'"™ Priblizevanje drzav Zahodnega
Balkana Evropski uniji je zapisano tudi kot ena izmed prioritet
slovenskega predsedovanja v prvem polletju 2008.1%

Obrobno pozicijo evroorientalcev in njihov manjvrednostni
kompleks bolj kot vse drugo izdaja prav obsedeno vztrajanje pri
tej dvojnosti dominantnih diskurzov, namre¢ »smo pripadniki
nasega naroda in obenem Evropejci«. Bi takSen diskurz lahko
nasli npr. med Francozi, Skoti, Nemci, Finci, Grki, neevropskimi
Svicarji, Norvezani? Ne, pravi Evropejec se o tem ne spraduje.
Znacilnost perifernega uma je prav gromko dokazovanje nekega
naroda, da so Evropejci, in nenehno prilikovanje tej evropskosti
jih nehote dela $e vedje pritepence. Bolj ko se delajo Evropejce,
bolj so provincialci; ve¢ Cestitk za pokorno sprejemanje direktiv
novih centrov modi ko dobivajo, dlje bodo uéenci; bolj ko silijo
v ospredje, vedji obskurnezi so videti. Ob slovenskem sprejetju
evra — pozor, pogosto se je uporabljala simptomati¢na sintagma
slovenski evri — se je to znova izkazalo. Naj navedem le tipi¢no
izjavo znanega oblikovalca, da bodo namre¢ ti nekje v nekem
Zepu enega NorveZana cingljali kot enakovreden kovanec reci-
mo francoskemu, italijanskemu ... O tem verjetno Preseren ni
sanjal'® Periferni um ni sposoben reflektirati dvojega. Prvi¢,
izkuenj iz lastne preteklosti, v naSem primeru polivalentnega
bivanja v obeh prejsnjih ve¢nacionalnih skupnostih, socialisti¢ni/

Karadjordjevicevi Jugoslaviji in habsburskem cesarstvu, iz katerih bi se lahko marsikaj naudi-
li tudi za sedanjo rabo. In drugi¢, dejanskih razmerij mo¢i v novi skupnosti. Ne zastavlja se
namre¢ vprasanje, koliko lahko novi Evropejci dejansko participiramo v ustvarjanju evropejstva,
prispevamo k evropskemu politi¢cnemu, gospodarskemu, kulturnemu Zivljenju. Konkretneje:
koliko dejanskih moZnosti ima, v primerjavi s starimi Evropejci, neki Romun, Poljak, Slovenec
ali kakSen tretji ali dvanajsti evroorientalec, pa sans papier iz Francije, izbrisani iz Slovenije,
druga, tretja generacija nemskih Turkov, ki niso ne Nemeci ne Turki, niti ne oboje hkrati, ampak
veliko ve¢, najrazli¢nejsi eturji, juznjaki, sumljivo temnopolti, pa seveda Romi od vsepovsod,'””
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08 . .

g . . o . e Zanje v schengenskem represivnem

na silo inkulturirani begunci z bliznjih kriznih obmod¢ij, brezpo- e v Snens P
novoreku velja, da so predmet izravnal-

selni, suzenjsko izkoriS¢ani ilegalni delavci,'® razseljene osebe? nin ukrepov znotraj same EU, s katerimi
Zaradi izogibanja tem vprasanjem se gleda naprej v preteklost. se »izravna« varnostni primanjkijaj, ki
giban) P ] g prej v p primanjkljaj

Protislovno na prvi pogled, a logi¢no: visek evropejstva se kaze kot nastane z odpravo kontrole na notranjih

ruritanstvo, domacijskost, folklorizem; kronolosko v 21. stoletju mejah. Slovenija, schengenska novinka,
imbol led et 19+ boli k  strani Ministrstvo za notranje zadeve RS, Lj.,

se v simbolnem pogledu znajdejo v 19,; bolj ko se po eni strani e omper 2007, str. 5.

odpirajo, evropeizirajo, postajajo Evropejci, bolj so po drugi strani

zaprti nacionalisti in samovSe¢no zaplankani na nacin, kot sta v

slovenski knjizevnosti lucidno pogruntala Ze Vitomil Zupan ali

Ivan Cankar.
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Marinko Banjac

(Ne)zazeleni sosed:
GrozZnja in varnost v
diskurzu evropske

imigracijske politike

Splosna (medijska) podoba prihajajocih afriskih »ilegalnih« imigrantov na obale Evropske unije
je pravzaprav podoba njihovega reSevanja. Znacilen je Ze kar standardizirani kader: imigranti
so tu, pred vrati (od kod so prisli, ostaja bolj ali manj neznanka; kraj, od koder prihajajo, je
najveckrat ukalupljen v skupni oznacevalec »Afrika«), in ker ni verjetno, da bi se v zadnjem
trenutku obrnili, jim je treba stopiti naproti. Pri tem akt prihoda Afri¢anov hkrati pomeni
tudi napoved tezav, na katere se Evropejci odzovejo z reSevanjem temnopoltih pribeznikov z
razmajanih ladij. Sredi neskon¢ne modrine Sredozemskega morja so ¢olni in barkace videti
drobni, prepuséeni negotovi usodi. Vsaj dokler se jim evropski helikopterji in ladje s tehnolosko
izpopolnjenimi navigacijskimi sistemi ne priblizajo. Takina je zato pogosto sekvenca kadrov, ki
jih lahko spremljamo v medijih: najprej panoramski posnetek morja, na njem tavajoca ladja
in Sele nato resevanje imigrantov. Konca se ponavadi s posnetki nevzdrznih razmer v zacasnih
nastanitvenih tabori¢ih na obalah evropskih drzav.

Preko portretiranja akcij, v katerih usposobljeni in opremljeni resevalci tik pred potopom
izpraznijo prenatrpane barkace, je koné¢ni iztek premisleka skorajda neizogibno en sam: vsaka
zgodba se ne konca tako sre¢no; tragedije s smrtnim izidom so v tak$nih razmerah vedno
mogoce. Ravno posredovanje, refevanje obupanih prislekov in pomo¢ v prvih zasilnih tabo-
ris¢ih ob obalah Evrope bi lahko razumeli kot dokaz, da zahodna druzba ni sebi¢ni in nemi
opazovalec trpljenja, ki bi ne Zelel pomagati ali ne hotel razumeti avantur, v katere se spus¢ajo
Afri¢ani. V tej podobi so resni¢ni pasivni opazovalci prav imigranti, so pri¢a lastnemu trpljenju
in tezkim trenutkom, ko sledijo svojemu cilju. Njihov pogled, dr7a telesa in dejanja so tista, ki
izdajajo nejevernost v konkreten poloZaj, v katerem so se znasli. In ta pogled nam daje obcutek
krivde in so¢utja.

So¢utje do Zrtev je nacin, kako se izogniti nevzdrznemu pritisku tega pogleda, in zato obstaja
prepricanje, da je prisleke treba razumeti, spoznati njihove teZave in jim omogociti dostojno
bivanje. Jim pomagati in ponuditi oskrbo, ki jo potrebujejo. In vendar — ob tem je potrebna
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1 Dneunik: Obramba Evrope pred prise-
lienci (Trnik, Samo, 9. 10. 2007).

previdnost. Evropska imigracijska politika je usmerjena pred- 2 ggc news: Gambia - new front in
vsem v zajezitev ilegalnega priseljevanja, kar pomeni, da je treba migrant trade (Fleming, Lucy, 10. 10.
nezakonite prisleke ustaviti in jim prepreciti nastanitev na stari 2006).
celini. Naslovi v tiskanih medijih in medmrezju povedo veliko: 3 1aking forward the common immi-
Obramba Evrope pred priseljenci,' Gambija — nova fronta v gration and asylum policy for Europe.
migracijski trgovini? Tudi v nedavnem sporocilu za javnost, ki Dostopno na http://europa.eu/rapid/
ga je objavila Evropska komisija,’ se je izjava komisarja Jacquea pressReleasesAction.doTreference=IP/08

. .. - /948&format=HTML&aged=0&language=
Barrota, pooblas¢enega za podrogje svobode, varnosti in pravo- EN&guilanguage=en (16. 7. 2008).
sodja, iztekla v Cisto dvojnost. Tako so po eni strani lahko imi-
gracije evropska priloZznost za gospodarski razvoj in blaginjo, pri s
Cemer je treba prisleke spostovati in biti do njih strpen. Po drugi ~ 1bid.
strani pa vznikne ostra zareza, ko ni dovoljeno nikakrno popu-
$¢anje nezakonitim priseljencem. Ce se jih diskreditira Ze s tem, da so »na drugi strani« zakona,
pa je poleg tega proti njim uperjena tudi ost militantne retorike: Priseljevanje je za Evropsko
unijo priloznost in izziv: ¢e se pravilno upravlja, je bogastvo za nase druzbe in gospodarstva. V
Evropi brez notranjih meja morajo drzave ¢lanice in Evropska unija delovati na podlagi skupne
vizije. To je prvi pogoj za upravljanje zakonitega priseljevanja in vkljucenosti, kot tudi za boj
proti nezakonitemu priseljevanju ob upostevanju univerzalnih vrednot, kot so varstvo beguncev,
spostovanje ¢lovekovega dostojanstva in strpnost.«*

Tako reko¢ nemogoce je prezreti na prvi pogled izklju¢ujoco dvopolnost, ki se je izrisala v
zgornjih odstavkih. Obstaja neka dolo¢ena hkratnost, vzporednost dveh diametralnih pozicij: ¢e
obstaja teznja po pomo¢i prislekom, pa v enaki meri Evropa zahteva postavitev branikov. Celo
prek militantnih tropov se jasno kaZe, da ima toleranca svojo mejo. Ostra meja ne demonstrira
le tega, da je reguliranje migracijskih tokov nujno, pa¢ pa se invertira v vprasanje varnosti. Ne
nazadnje tudi Ze omenjeno sporocilo za javnost Evropske komisije govori o tem, da je eden
pomembnih stebrov, na katerem bo morala temeljiti skupna evropska politika priseljevanja,
ravno podrocje varnosti.” Ta gesta obrata, kjer ob ideji univerzalne vrednote strpnosti vzporedno
vznikne potreba po nadzoru priseljevanja, nakazuje in celo udejanja strah pred imigranti. Od
kod in zakaj to moc¢no ¢ustvo? Strah pred neznanim? Strah pred tem, da bodo priseljenci pre-
vzeli »evropska« delovna mesta? Ce so pozitivni odgovori na slednji vprasanji prav gotovo pogo-
sti, pa strah predvsem implicira nevarnost, groznjo. Na tem mestu velja opozorilo, da groznje
ne pomenijo le ilegalni priseljenci, temve¢ tudi nizkokvalificirani delavci, ki so Ze v prostoru
Evropske unije. Predvsem delovna sila iz vzhodne Evrope pooseblja »prikazenc, ki lomasti po
zahodni Evropi. Oznacevalec »Vzhod« v prevladujo¢em pogledu in orientalisti¢cnem diskurzu
kaze na manko evropskosti, kar pomeni, da je vzhodnjastvo (eastness) v svoji esenci druga¢no
in zunanje »pravi« Evropi (njenim (moralnim) vrednotam, na¢inu delovanja, kulturnim pod-
vzetjem itd.) (Kuus, 2004). Reprezentacije zdomskih delavcev iz Vzhodne Evrope subtilno
prehajajo med ve¢pomenskostjo: delavei so hkrati kradljivei delovnih mest in krnitveni element
moralnih in eti¢nih norm zahodne druzbe (Pijpers, 2006). S prevladujo¢o podobo zdomskih
delavcey, ki smo jo postavili ob bok afriskim »ilegalnim« priseljencem, smo izpostavili pred-
vsem problematiko distinkcije znotraj/zunaj. Kako je nekdo, ki prihaja iz Evropske unije, mote-
¢i element in mu je s tem podeljena vloga zunanjega? Mar ni tako izenacen z »nezakonitimi«
priseljenci, ki prihajajo iz »tretjih« drZav, torej tistih, ki niso ¢lanice Evropske unije? Kako torej
misliti relacijo znotraj-zunaj? V ¢lanku se bomo, med drugim, soo¢ili tudi z vprasanjem, kako
se ideje o groznji umescajo.

4 Ibid.
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6 Koncept biooblasti bo v tem delu tudi
na kratko predstavljen, vendar je njegova
pomenskost tako Siroka, da je v tako krat-

kem orisu ni mogoce iz¢rpati. O analitiki Je primer primeren U.VOd? [UVOd]

biooblasti glej Foucault (2008). . ..
&) (2008) Zakaj primer namesto uvoda? Morda niti ne gre za nadomestek,

saj primer nastopa kot uvod. Razmisliti je torej treba ne o name-

sto, temve¢ o na mestu. Torej, zakaj postaviti primer na mesto
uvoda? Razlog bi lahko bil pragmati¢ne narave. Primer u¢inkovito pritegne bralca v besedilo; ga
vanj povlece in potopi, hkrati pa mu nakaze, kaj je osrednja tema prispevka. Primer je lahko torej
tudi orientacijska tocka, s katero naj si bralec pomaga razumeti razpravo v nadaljevanju besedila.
Je potemtakem oris »vsakodnevne situacije« koristen napotek, ki bo po opravljeni analizi deloval
kot konkretni, partikularni dokaz v nadaljevanju sicer abstraktnega besedila?

Te moznosti bralcu ni mogoce odtegniti, vendar ima tokrat primer na mestu uvoda e drugo,
morda pomembnejSo funkcijo. »Prakti¢ni« primer ne naslavlja »od-resni¢nega-sveta-odmaknje-
ne« teorije zato, da bi bralec slednjo povratno laze razumel. Ni predstavljen zato, da bi pokazal,
da teorija in praksa najdeta sti¢is¢e. Primer se nam na tem mestu zdi primeren, ker ni pasivno
orodje, temve¢ aktivni element, ki vodi teorijo. Ne ostaja na svojem mestu, temve¢ je v okviru
pricujotega besedila ves ¢as v gibanju, tu je ravno zato, da ga premikamo, besedilo pretresamo
skozenj iz razli¢nih zornih kotov ter ga postavljamo v vlogo dekompozitorja in rekompozitorja
obravnavane vsebine. Je teoreti¢no orodje, ki osvetli strukturo ideje teksta. Njena aktivna sila je
hkrati dolo¢ena oblika retroaktivne sile, ki pokaZze nekaj, ¢esar ravno v izhodis¢u ni bilo mogoce
videti. V njem je ploden, generativen paradoks: primer se nahaja pred besedilom, vendar ob bra-
nju besedila vnazaj osmisljuje in kreira vsebinsko vrednost prebranega. Gre za antihermenevtic-
no lekcijo, kjer ni v ospredju pomenskost konteksta, ki bi bil vodilo za razumevanje podrobnosti.
Posamezne znacilnosti so tiste, ki zaznamujejo in doloc¢ajo celotno perspektivo in v tem smislu
detajl kontekstualizira kontekst.

Vsebinska razprava pricujocega besedila je razdeljena v dva vsebinska sklopa, ki pa sta med
seboj prepletena in povezana, zato je pomembno, da ju kljub razdeljenosti mislimo kot druga
v drugo vras¢eni vsebinski enoti. V prvem sklopu je izpostavljeno vprasanje imigrantov, ki so
v prevladujoci podobi osmisljeni kot groznja Evropski uniji, evropskemu redu, evropskemu
gospodarstvu itd. Zanimalo nas bo, kako se vzpostavlja tovrstna podoba »ilegalnih« imigrantov
in kaksna so nacela, po katerih delujejo kot groznja. Poleg tega je namen prvega sklopa ¢lanka
premisliti, kakino funkcijo ima v diskurzu imigracijskih politik groznja. Pri tem bo teoretska
refleksija usmerjena k dvema tezama. Prvi¢, groznja, predo¢ena tudi prek imigracijskih politik,
je »nacrtna« stava oblasti. Oblastne strukture Evropske unije v tem pogledu nujno potrebujejo
tovrstno tehnologijo oblasti, saj tako zagotavljajo lasten obstoj. Drugi¢, ¢e si oblast z demonstri-
ranjem groznje utrjuje polozaj, pa ji to nikakor ne zado3¢a; svojo avtoriteto mora prek groznje
utemeljiti tudi skozi prakse in strategije, v okviru katerih posamezniki lasten poloZaj vezejo
na skupnost kot organsko celoto. Poanta je, da je preZeca nevarnost konstituirajo¢i element
dolo¢ene skupnosti in hkrati neumanjkljivi element, prek katerega dolo¢ena druzba more najti
lastno esenco.

V drugem vsebinskem sklopu bomo sklepe iz prvega dela reflektirali prek Foucaultovega kon-
cepta biooblasti.® Pri tem bo v sredis¢u predvsem premislek, kako predpostavljena groznja zahteva
odziv skozi prizmo varnostnega vprasanja, skozi koncept varnosti. Pokazali bomo — in tako nadgra-
dili tezo iz prvega dela —, da predo¢anje nevarnosti oziroma groznje ni le preprosta poteza oblasti.
Tezko bi bilo (zgolj) trditi, da je to as iz rokava, ki ga oblast lahko potegne kadarkoli. Oblastne
tehnike so veliko kompleksnejse; ravno to pa bomo z biopolitiko skusali pokazati. Namen drugega
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"Ne nazadnje je dober dokaz za to
Ze dejstvo, da je imigracijska politika
vsebinskega sklopa je torej analizirati, kako oblast preko vpraganja Evropske komisije uvri¢ena na podrocje
varnosti deluje, na katerih ravneh se nahaja in od kod se napaja svobode, varnosti in pravic. Glej Towards
. . . . L. .. L. X a common European Union immigration
njena mot. Pri tem trdimo, (‘]a SO 1m1grac1]sl‘<e‘ p011t11‘<e ena izmed policy. Dostopno na http://ec.europa.
tehnologij sebstva, prek katerih se posamezniki konstituirajo ravno  eu/justice_home/fsj/immigration/fsj_im-

s termini preZe¢e nevarnosti. migration_intro_en.htm) (7. 7. 2008).

Imigrant: groznja

Uradna imigracijska politika Evropske unije je uvri¢ena v nabor odgovorov na varnostno proble-
matiko” (Bigo, 1994; Huysmans, 2000), pribezniki in njihov prihod pa so v tem pogledu razu-
mljeni kot kalitev varnosti, kot sila, ki nac¢enja ali vsaj zamaje obstojeco varnost. Fraza »trdnjava
Evropa« morda kljub na prvi pogled preprosti logiki pove ve¢, kot Zeli, tudi ko govorimo o imi-
gracijah. Meje stare celine so zamisljene kot branik, znotraj katerega je stabilno okolje. Znotraj
so ljudje varni, vendar hkrati vedo, da ves ¢as, ko so znotraj, to pomeni, da obstaja tudi neki
zunaj. Slednje je tisto, kar prezi, kar vedno obdaja trdnjavo, ¢esar ni mogoce odstraniti ne glede
na to, kako mocno si tisti, ki so notri, to Zelijo. Trdnjava je konec koncev postavljena ravno zato,
da brani, da preprecuje vdor zunanjega, ki pa je ravno zato, ker se ga tisti, ki so notri, zavedajo,
vedno hkrati tudi znotraj. Vseprisotnosti zunanjega ni mogoce odmisliti, je konstitutivni del
notranjega. Vendar je kljub temu nevzdrzno, da imigrantom, ki prihajajo od zunaj, oc¢itno uspe
naceti navidezno vzpostavljen red tistega, kar je znotraj. To je tisti dodaten element, ki Se zaostri
jedro potencialnosti. Vsakodnevni prihodi migrantov so eksces, napoved skorajsnjega sesutja
predpostavljene idile tistih, ki so znotraj. Implicitno je imigrant zato kontrapol varnosti, pomeni
nevarnost, ali, z drugimi besedami, pribeznik pomeni groznjo.

Toda postavlja se vprasanje, zakaj je status imigrantov reduciran na groznjo. Od kod jim
podeljena potencialnost, skozi katero se prikazuje groznja, nenehni zdaj-zdaj uresnicitve tistega,
kar se napoveduje, torej zamajanja varnosti in razbitje »normalnega« stanja? Prihajajoce pri-
seljence moramo v tem pogledu razumeti celo kot obrnjeno temporalnost. Valovi prislekov so
jasni, ni jih mogoc¢e prezreti. Vidimo jih in vemo, da imigrantskega toka ni mogoce prekiniti.
Ravno to neposredno polje vidnosti pri¢a o tem, da imigranti prihajajo. Vse je jasno, interpreta-
cija ni potrebna. Prav ocitnost, ta »Cisti« dokaz pred nasimi o¢mi, se mora zgoditi, da bi naposled
vnazaj realiziral groznjo. Vdor nevarnosti mora prodreti v jedro tistega »znotraj«, da bi groznjo
sploh lahko mislili.

Zanima nas, in o tem sledi tudi premislek, zakaj so imigranti preZeca, Ze in hkrati Se-ne v vsej
svoji potencialnosti aktualizirana groznja, ki pa je z vsakim dnem in z vsako barkaco, ki pristane
na obalah Evrope, bliZe svoji izpolnitvi. Toda preden odgovorimo na to vprasanje, je smiselno
ocrtati, kako se vzpostavlja imigracijska politika Evropske unije kot varnostna dilema. Premisliti
je treba, katere so strateske linije, prek katerih je v zadnjih dobrih petdesetih letih transformirani
evropski politi¢ni prostor vkljucil v svoj nabor politik tudi skupno upravljanje azilne politike in
imigracijskih tokov.

Vista avtorjev (glej npr. Huysmans, 2006; Ole Waever, 2002) trdi, da se je predvsem po kon-
¢ani hladni vojni razumevanje varnostnega vprasanja v mednarodnem okolju mo¢no spremenilo.
Nedvomna kriza omenjene problematike je nastala predvsem zaradi neposredne izgube doktrinal-
nih in strateskih vsebin v njenem okviru, vklju¢ujo¢ »klasi¢no« vodenje vojn, vojaskega povezova-
nja, preprecevanje morebitnih oboroZenih spopadov ipd. Ce je bila védnost o varnosti bolj ali manj
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vezana na podrodje vojske in obrambnih aktivnosti, se je po spremembi v razmerjih v mednaro-
dnem sistemu pojavila zev, ki so jo oblastne strukture drzav morale zapolniti. Koncept varnosti je
moral pokriti in prevzeti nov objekt, s katerim bi se lahko ukvarjal. Izpraznjena identiteta podro¢ja
taka ni mogla ostati: ¢e je Zelela obstati, je morala vase vkljuditi nova polja upravljanja.

V tej ludi so migracijski tokovi postajali vse bolj aktualno vprasanje, ki ga je bilo treba prou-
Citi kot potencialni konfliktni element znotraj drzav in tudi v mednarodnem okolju (cf. Weiner,
1992). Toda imigranti in begunci niso bili kar na lepem identificirani kot potencialni rusilni
element znotraj stabilnega okolja, temve¢ so bili v prevladujo¢em diskurzu postopno oznaceni
kot rizi¢na skupina in predmet bojazni. Priseljenci naj bi pomenili nevarnost, da kot katalizator
sprozijo konflikt med drZavo, iz katere prihajajo, in drZavo, v katero so namenjeni. Prav tako naj
bi pomenili groznjo politi¢nemu sistemu in kulturnemu okolju gostujo¢e drzave, dojeti pa so
lahko tudi kot socialni in gospodarsko obremenjujo¢ problem (Huysmans, 2006: 47-51). Gre za
ucinkovite efekte, ki na eni strani delujejo kot sila razdora sistema, na drugi kot sila kontinuitete
in ohranjanja obstoje¢ega. Zato je diskurz varnosti vedno dramatiziran, predstavljen kot tematika,
ki zahteva nenchno pozornost, nenechno ponavljanje in obnavljanje vzrokov, ki jo vzdrzujejo.
Kot tako jo oblast Zeli in ne nazadnje tudi resuje z izrednimi ukrepi (Buzan et al., 1998: 26).
Dolar (2004: 123) opozarja, da je to nacrtna stava oblasti. Namre¢, z ekscesivno in spektakularno
vidnostjo realizirane groZnje vse manifestacije oblasti obda z nevidno groznjo in ji tako zagotovi
ustrezno avtoriteto. S tem ko je uporabljena presezna vidnost, ko so v igri fantazmatski ucinki s
skrbno uporabljenimi pripomoc¢ki, potem masivna uprizoritev realizirane groznje izzove najved;i
odvradilni u¢inek.

Stapljanje migracijskega vprasanja z varnostno problematiko (securitisation of migration) se
nikoli ne materializira v praznem prostoru. Ni vakuumskega okolja, kjer bi bila neka groznja
ali nevarnost »resni¢na« in bi bila kot taka univerzalno pripoznana, temve¢ je vedno produkt
specifi¢nih druzbeno-politi¢nih razmerij. Bigo (2002: 65) tako trdi, da je tovrstni diskurz produkt
instrumentalnih prijemov in Ze omenjenih mnogovrstnih manifestacij oblasti, administrativnih
praks in ne nazadnje z njimi povezanih analitikov varnostnih problematik. Ali, kot pravi Dolar
(2004), groznja, ki lezi v bistvu avtoritete in oblasti, ima svoj pravi medij v jeziku, v razli¢nih
modalitetah njegove rabe, ki so diskurzi. Ce ni oblasti brez opore v diskurzu, potem tudi ni dis-
kurza brez reference na groznjo, ki ohranja avtoriteto.

Trdimo torej, da je imigracijska politika nekakina gesta, ki oblasti rabi kot predocanje gro-
7nje. Ta je vedno prisotna, tukaj in zdaj, vendar hkrati neimenljiva in neizrekljiva. »Ohranjanje
nevidne groznje, ohranjanje groZnje v nevidnosti, ohranjanje njene potencialnosti je eno pogla-
vitnih opravil oblasti.« (Dolar, 2004: 120) Oblast mora ves ¢as delovati tako, da drzi groznjo v
nenchni pripravljenosti. VzdrZevati mora mejno tocko, kjer ves ¢as obstaja ta potencialnost, ki
se lahko iz groznje preoblikuje v katastrofo ali vsaj v tezko izkusnjo. Ob tem imigrant, ki prista-
ja na obalah Evropske unije, ne potrebuje dodatnih razlag. Ve¢ kot o¢itno deluje kot takojsen
in viden prikaz »resni¢nosti« groznje. Splosno prepri¢anje gre nekako takole: ¢e povezava
potrebuje skupno imigracijsko politiko kot kontra-silo tej nevarnosti, nih¢e ne more trditi, da je
problem zanemarljiv. Imigranti so groznja, ¢e jih take dela prav evropska imigrantska politika.
Slednja je eden klju¢nih elementov, ki konstituira in vzdrzuje pribeznike v pomenskih okvirih
predaktualnosti, ki hkrati napotuje k vedno vnaprej odloZeni groznji. Kot smo Ze dejali, vedno
novi odgovori in strategije za odpravo problema migracij pripelje k dozdevku o 3e bolj preteci
nevarnosti. Politike so torej tiste, ki groznjo vzpostavljajo. Osmisljevanje prihajajo¢ih migrantov
kot nevarnosti, groznje, je imanentno oblasti in je zato groznja migrantov groznja oblasti.
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To je tudi tocka, kjer je oblast morda najbolj u¢inkovita. Oblast ne grozi neposredno, vendar
mora to kljub temu poceti, ¢e Zeli ohranjati svojo avtoriteto. Kreirati mora atmostero, kjer izka-
zuje svojo mo¢, vendar pa je neposredno v popolni meri ne udejanji. Kajti eksplikacija slednje se
iz¢rpa (pre)hitro, in arbitrarnost, nemo¢ oblasti bi se razgalila, s tem pa bi njena mo¢ usahnila.
Avtoriteta mora temeljiti na vedno napovedujoci se uresnicitvi groznje. Toda nikakor ni nujno,
da je ta premodrtna, torej od oblasti k tistemu, nad katerim se izvaja. Groznja lahko deluje tudi
na veliko bolj kompleksni ravni, ki pa je zato hkrati morda tudi u¢inkovitejsa. Kot pravi Dolar
(2004: 126), »oblast postane organizirana kot obramba pred nevidno groznjo, groznjo, ki jo
pomeni neki vseprisotni nasprotnik. Oblast se sama predstavlja kot Zrtev, Zrtev nevidnih groZenj,
in ne preostane ji ni¢ drugega, kot da se brani«. Tako kot se nevarnost hitro §iri, mora odreagirati
tudi oblast; ta se zato na vseprisotnost prve odzove tako, da je tudi sama vseprisotna. GroZnja,
vzpostavljena kot nasprotni pol avtoritete, tako legitimira izvajanje oblasti. Se vet, »oblast, ki je
sama ogroZena, je oblast, ki lahko prestopi svoje meje, se v imenu varnosti otrese svojih varoval,
in to prav spri¢o domnevne groznje, ki ji domnevno streze po Zzivljenju« (Dolar, 2004: 130).
Mar ne po¢ne ravno tega tudi Evropska unija? Imigracijske politike so razumljene kot prijemi
varovanja. Migracije pomenijo varnostno dilemo evropskih drZav, imigranti pa so obravnavani,
kot da ogrozajo varnost. Prisleki so postavljeni v ekskluzivni polozaj, v stanje izjeme. So nekako
potisnjeni zunaj reda (zakonskega, vrednotnega ipd.) druzbe, v katero so vpadli. Vendar to po
drugi strani ne pomeni, da so zunaj avtoritete, ki jih je izkljucila. Nasprotno, oblast in sila zakona
se ohranjata ravno v relaciji s tem zunanjim (Diken, 2004).

Toda funkcija groznje ni le v tem, da ohranja oblast, temve¢ je pomembno tudi, da je nase
dojemanje imigrantov kot rizi¢ne skupine zasnovano na dojemanju drzave (ali kakr$nekoli
druge oblike politi¢nega prostora) kot telesa, ki ga je treba zaicititi. Tako povezava imigrantov in
nevarnosti, ki naj bi jo prinasali s seboj, ni osmisljeno le kot na¢enjanje funkcionalne integritete
in neodvisne identitete politi¢ne enote. Je hkrati vedno tudi politicno dejanje, ki zahteva eno-
tnost in avtonomnost skupnosti.

Stabilnost identitete dolo¢enega politi¢nega prostora ali skupnosti je tista, ki jo je treba ves ¢as
ohranjati. Ves ¢as se mora perpetuirati ideja enotnosti, povezanosti politi¢nega telesa v organsko
celoto, ki mora biti predo¢ena tako, da bi sploh lahko obdrzalo lastno eksistenco. Zato skupnost
potrebuje nekaj, s ¢imer se identificira in substancializira. In kje tu nastopi imigrant? Diskurz o
groznji, poosebljeni v »ilegalnih« imigrantih, je ravno tisti element, ki »pri¢a« o tem, da obstaja
neka harmonija v dolo¢eni druzbi. Logika, ki stoji za to idejo, je, da ¢e te harmonije ni, potem
tudi obstoj groznje ni smiseln. Diskurz groznje ima torej svoj vir v ideji, da ima nekdo ali nekaj,
kar grozi, potencial narusiti »normalno« delovanje dolo¢ene druzbe. Toda tovrstne domneve
temeljijo na anticipaciji. Redko kdaj imamo neposreden stik z imigranti; toda kljub temu se
»samo po sebi« napoveduje, da se bodo groZznje njihovega Sirjenja in s tem Sirjenja kriminali-
tete in vseobsegajoce nevarnosti uresnicile. Anticipacija groznje tako ne temelji le na preteklih
izkugnjah, na teh je zasnovana celo zelo redko. Pricakovanje je vedno hkrati tudi pri¢akovanje
neznanega, gosta megla, v katero je treba stopiti in zaradi katere je groznja to, kar je. Neznano
je konstitutivni element groznje, je njen osnovni element, ki strasi, ki se napoveduje, da se bo
uresnicil, in se hkrati izmuzljivo premakne v prihodnost malo pred trenutkom, ko mislimo, da
smo se mu (misle¢, da nehote) priblizali. Vedno znova napovedujo¢ se prihod destruktivnega
elementa se nam kaze kot potencialnost odvzema jedra in bistva dolo¢ene politi¢ne skupnosti.
Identiteta slednje bi bila omajana, ¢e ne bi imela Drugega, ¢e ne bi bila vezana na tisto zuna-
nje, ki ga mora misliti ob sebi, ¢e Zeli, da bi se njena identiteta ohranjala in ohranjala smisel. V
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tem pogledu so prisleki tisti nemogoci dejavnik, ki je hkrati vedno tudi nujen: ni se ga mogoce
znebiti, potreben je ravno, ¢e Zeli skupnost ohraniti navidezno polnost.

Imigracijske politike so gesta, ki na neki ravni deluje, kot da se sooca z groznjo, ki se jo trudi
odpravljati. Toda ravno v tej prvini je bistvo teh politik. Gre za to, da je vedno prisotna neka
konstantnost. Vedno se groznja odpravlja, posel ostaja nedokon¢an. Ne glede na to, koliko truda
je vloZenega v odpravljanje tezav, ne glede na to, kako pristopimo k problematiki, ta vedno
ostaja. Se veg, politike vedno teZijo k novim prijemom, k novim zamislim in $e rigoroznejsemu
zaostrovanju ukrepov. Paradoksno, radikalizacija problema vodi k pripoznanju, da je teZava
vedja, kot je bila na zaCetku. Kot da je val imigrantov vedno prisotna, Ziva entiteta, ki se na nove
prijeme odzove tako, da spremeni svoj tok, obliko in na¢in delovanja in je posledi¢no vedno
znova treba prilagajati tudi politike. Imigracijske politike se izvajajo zato, da groznja ne bi bila
nikoli odpravljena, temve¢, ravno nasprotno, da bi bila tukaj in bi na tem mestu tudi ostala.
Kot je bilo Ze re¢eno, prisotna mora biti, ker napaja identiteto politi¢ne skupnosti, predstavlja
njeno polnilo. Je orientacijska toc¢ka, prek katere se olajsano umesc¢a v dolo¢en prostor in najde
temelj, na katerem se lahko vzpostavi.

Varnost, imigracije, biooblast

V nadaljevanju bomo zgornja dognanja premisljali skozi Foucaultov koncept biooblasti. Gre za
(moderne) oblastne mehanizme upravljanja bioloskega Zivljenja; s tem ko se oblast osredotoca
na Zivljenje, ne gre ve¢ le za vprasanje, kako ¢im ucinkoviteje nadzorovati dolo¢en teritorij,
temve¢ je po Foucaultu enako, ¢e ne pomembnejse tudi, kako se oblast izvaja na ravni ¢loveka-
kot-zivega-bitja, gre torej za politiko teles. Ukvarjali se bomo z biopolitiko varnosti, pri ¢emer bo
v sredis¢u predvsem analiza, kako vprasanje varnosti deluje kot biopoliti¢na metoda upravljanja
in politi¢ne subjektivacije. Toda preden odgovorimo na zastavljeno dilemo, je na mestu, da
najprej na kratko predstavimo Foucaultov koncept biopolitike, nato pa ga, kot je bilo Ze re¢eno,
povezemo z vpra$anjem varnosti.

Po Foucaultu je biopolitika na¢in intervencije in regulacije populacije. Francoski filozof trdi,
da uvedba »razli¢nih tehnik obvladovanja teles in nadzorovanja populacije« (Foucault, 1984
262) pomeni zacetek dobe biooblasti. Pred tem je imela suverena oblast dolgo pravico odlocati
o Zivljenju in smrti, kar je pravzaprav juridi¢na oblika suverenosti klasi¢ne dobe, kjer je suveren
smel odlo¢ati tako reko¢ o vsem in vsakomer. Od 17. stoletja naprej pa je v sredis¢u oblastnih
razmerij posameznik oziroma njegovo telo, njegovo Zivljenje. Oblast, ki puica (3e ve¢, spodbuja)
Ziveti in pusti umreti, je klju¢na maksima, ki opredeli koncept biooblasti in je pravzaprav prevrat
dotlej dolgo veljavnega dojemanja suverenosti (Foucault, 1997: 241). V najbolj splosnem pome-
nu koncept biooblasti osvetljuje, kako oblast z (racionalnimi) prijemi intervenira nad vitalnostjo
Cloveka. Gre za upravljanje nad Zivljenji-telesi, v individualnem in kolektivnem smislu, pri ¢emer
oblastne strukture vzpostavljajo rezime vednosti o vprasanjih, kot so rojstvo, umrljivost, zdravje
ipd. (Rabinow in Rose, 2006). Strategije intervencije nad kolektivnim obstojem dolo¢ene druzbe
se izvajajo v imenu Zivljenja in zdravja, varnosti, kategorije, kot so rasa, etni¢nost in spol, pa so
osmisljene v okvirih geneti¢nih in bioloskih razporejanj/delitev.

Nove oblastne strategije pomenijo uverturo v moderno dobo, kjer so druzbene politi¢ne
strategije usmerjene na telesa in Zivljenja posameznikov. Zato Foucault (1990: 143) pravi, da je
moderni ¢lovek Zival, ¢igar politika se dotika predvsem njegovega obstoja kot Zivega bitja. To je
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tudi prehod od teritorialne drzave k drzavi populacije. Toda treba je poudariti, da ne gre prepro-
sto za menjavo ene oblike oblastnih razmerij z drugo, ali, z besedami Foucaulta (2003: 241):
»Ne bi ravno rekel, da je bila suverenova pravica — vzeti Zivljenje ali pustiti Ziveti — nadomesce-
na, temve¢ jo je dopolnila nova pravica, ki ne izbrise stare, temve¢ vanjo prodira, jo preZzema.«

Poleg biooblasti pa Foucault uvede tudi pomemben koncept gouvernmentalité, ki med
drugim zajema razmerje med varnostjo, teritorijem in populacijo (Foucault, 2007; glej tudi
Hindess, 1997). Gre, preprosto povedano, za obliko oblasti, prek katere se dolo¢eni druzbi
oziroma populaciji vlada prek sublimnih, manj eksplicitno imponiranih oblastnih prijemov.
Taka tehnika je na primer oblastna tehnika samoreguliranja in samokontrole posameznikov,
ki jo ohranjajo normativne predpostavke drugih ¢lanov druzbe in nacin delovanja institucij,
tako drzavnih kot tudi nedrzavnih. Samovladanje posameznikov kot oblika biopolitike je nacin
upravljanja druzbe, skupnosti ali populacije. Je posredna, vendar zato ni¢ manj ucinkovita
oblika vladanja. Ravno nasprotno, tovrstni regulatorni protokoli so — ko se zdi, da drzavni aparat
ali njene institucije ne posegajo v intimo posameznika, vendar hkrati njeni mehanizmi delu-
jejo na mikroravni, na samih telesih posameznikov — uc¢inkovita oblika oblastnih vzorcev. Ti
so pogosto usmerjeni k vprasanju varnosti posameznikov, pri ¢emer je na primer upravljanje
ali izvajanje dolo¢enih javnih politik kanalizirano skozi diskurz varnostne problematike in
varovanja zivljenj. Tako je ideja varnosti ena glavnih komponent (liberalnega) upravljanja in je
hkrati v smislu delovanja na ravni populacije bistveno biopoliti¢na (Gordon, 1991). Zato lahko
re¢emo, da so regulatorni mehanizmi biopolitike hkrati tudi varnostni mehanizmi, usmerjeni
k optimiziranju in reguliranju Zivljenja (Foucault, 1997: 246). Varnost kot metoda upravljanja
deluje na ravni serij mogoc¢ih in verjetnih dogodkov. Za slednje preverja, kakine so moznosti
za njeno uresniCitev (potencialnost!) in hkrati Ze pripravlja odgovore nanje. Medtem ko je
suverenost usmerjena k teritoriju, je biopolitika skozi vpraganje varnosti osredotoc¢ena na telo
posameznika, na populacijo.

Zato je treba v tej lu¢i razumeti imigracijske politike Evropske unije, ko se prek biopoliti¢-
ne védnosti pomensko polni status »ilegalnih« imigrantov in njihovih dejanj. Reprezentacije
pribeznika kot bolnega in iz¢rpanega telesa, potencialnega terorista ipd., igrajo pomembno
vlogo v upravljalskih mehanizmih, ko se vzpostavljajo uradne politike kompleksnega nadzora
meja. Slednje zato nikakor ne ostanejo zgolj teritorialne meje, temve¢ pomenijo tudi diferenci-
acijo na podlagi rase, razreda, zdravja in drugih kategorij. To je ena bistvenih tehnik Evropske
unije, ko med ¢lanicami rusi teritorialne meje in ustvarja svoboi¢ine, kot so prost pretok blaga,
storitev in oseb. Vendar, in to je klju¢no, hkrati ko se vzpostavljajo te svobo3¢ine in pravice,
je nujno treba potegniti markacijsko ¢rto, do koder te svobos¢ine veljajo. Najbolj jasno se ta
¢rta ne more izrisati zgolj v teritorialnem pogledu, potrebna je tudi jasna simbolna meja. Ta
pa se skozi biooblastne mehanizme konkretizira (tudi) na telesih »ilegalnih« imigrantov. Ti
so tisti, ki so zgolj gola Zivljenja (cf. Agamben, 2004), njihova obrobna prisotnost kaze na to,
kaj populacija v okviru Unije ni. Torej, njihov status, njihova telesa so prezentirana kot tujek
(spomnimo se samo, da delavei v zasilnih taborii¢ih na obalah Evropske unije imigrantom
pomagajo v zas¢itnih oblekah, rokavicah in z maskami na obrazih!), potencialna krnitev reda
prostora (ne samo v teritorialnem pogledu, temve¢ tudi populacije), v katerega Zelijo »vdreti«.
Ocitno je, da biooblastni mehanizmi ne delujejo zgolj in samo na imigrante, saj bi bilo preve¢
preprosto trditi, da imajo u¢inek zgolj na »ilegalne« pribeznike. Navsezadnje smo Ze v prvem
delu pricujocega besedila ugotovili, da se prek imigracijskih politik ohranja in regulira celo-
tna populacija. Varnostna problematika na nacin optimizacije in regulacije Zivljenja postane
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sredstvo identificiranja in nevtraliziranja elementov in/ali problemov, tezav, znotraj populacije.
Z naslavljanjem verjetnih tveganj in grozenj lahko oblast ravno prek vprasanja varnosti regulira
bioloska vprasanja in vprasanja Zivljenja posameznikov samih. Skrb za Zivljenje in njegovo
varovanje, in to je eden klju¢nih vidikov, sta postavki, ki sta dojeti kot ogrozeni in njuna zascita
pomeni zai¢ito populacije in v okviru slednje tudi posameznika (glej Salter, 2006). Dobro in
zdravo Zivljenje individuuma je dokaz dobre kondicije celotne populacije in nasprotno — vital-
nost populacije je skorajda nujna predpostavka, da je tudi Zivljenje posameznika lahko zdravo,
dobro, koristno ipd. V tem smislu lahko razumemo tudi varnostno vprasanje v okviru imigracij-
skih politik, saj v prevladujoci podobi nezdravo telo imigranta sporoca, da je tisto, kar se nahaja
zunaj Evropske unije, septi¢no. V tem hierarhi¢nem razmerju pa seveda evropski prostor na
drugi strani pomeni vitalnost, populacija v njenem okviru pa je krepka in zdrava.

Takino tehnologijo je mogoce poimenovati razmejevanje (cf. Thobani, 2000), kjer so dolo-
Cena telesa oznacena kot »zunanja« in s tem fizi¢no zarisejo mejo populacije, ki so ji ta telesa
zunanja. Ena bistvenih potez ali znacilnosti pri konstituciji skupnosti je nadzor nad mobilno-
stjo populacije. Arhitektura tovrstnega nadzora ni postavljena v smislu izrazitega centra, ki bi
postavljal pravila ali dolo¢al meje gibanja posameznikov. Tovrstno strukturo kontrole mobilno-
sti populacije bolje ponazori metafora vectoc¢kovnosti ali heterogenosti polj oblastnih razmerij,
saj pri regulaciji drzavljanov/drzavljanstva, migrantov, beguncev ipd. ves ¢as deluje, seveda v
prepletu in medsebojni odvisnosti, tako mednarodna kontrola kot tudi »notranji« nadzor.

Te razlikujoce geste, ki ne prevzemajo le materialnih oblik, temve¢ tudi simboli¢ne in
diskurzivne, so disciplinarne prakse oblasti. Namre¢, omenjene tehnologije ne organizirajo le
prostora in mobilnosti ljudi v njem, niso le varnostni mehanizem geopoliti¢nega in gospodar-
skega obmodja, temve¢ dolocajo tudi identiteto posameznikov in skupnosti.

Kako in na kakSen nac¢in? Za Foucaulta nacini in tehnike, prek katerih moderne drzave ali
druge oblike politi¢nih organiziranosti Zelijo upravljati oz. nadzorovati populacijo, delujejo na
interese populacije »na ravni zavesti vsakega posameznika, ki je del populacije in tiste interese,
ki so dojeti kot interes celotne populacije ne glede na to, kaksni so partikularni interesi ali Zelje
posameznikov, ki sestavljajo to populacijo« (Foucault, 1991: 100). V praksi imigracijskih politik
je pravkar povedano mogoce ponazoriti z na¢inom reprezentacije prislekov kot tistih, ki jim
mora biti zagotovljeno dostojno Zivljenje.

Imigranti ne igrajo samo vloge groznje, temve¢, kot smo videli v prvem delu tega prispevka,
se na njih izkazuje tudi ideja o nujnem spostovanju prislekov in (v liberalni maniri) tolerance
do njih. To ne pomeni, da imigrant prencha biti miljen kot prihajajo¢a nevarnost — nikakor
ne —, vendar pa se ji pridruzi ideja o strpnosti do priseljencev, ki je bolj napotena k tistim, na
katere nevarnost prezi. Vloga ideje o toleranci in nujnem spostovanju ¢loveske integritete imi-
grantov je torej prej vodilo drzavljanom Evropske unije, je oblastna tehnologija, katere ciljni
subjekt ni priseljenec, temve¢ na subtilen nacin zasukan k tistim, ki so drzavljani drzav ¢lanic.
Mar ni ta imperativ, ki ga zahteva (neo)liberalna logika, ve¢ kot dovoljsen dokaz, da tu ne gre
(le) za imigranta, temve¢ da je ravno na nas, da »visokoeti¢ne« norme uresni¢imo, jih ude-
janjimo in se zanje zavzemamo? Gre za moralne vrednote (spostovanje do drugega, svoboda
drugega ...), ki so ravno zato, ker veljajo za moralne, »v svojem bistvu nesporne«, kar seveda
pomeni, da jih ni treba vsiljevati. Ceprav, kot smo videli, vseeno pomenijo neko »nujo«, od nas
zahtevajo, da jih uresni¢ujemo oziroma spostujemo. Na tem mestu smo pric¢a nekaksni preta-
njeni tehniki, ki jo lahko ponazorimo s stavkom: »seveda me nihce ne sili, da sem do prislekov
strpen, vendar ker je to prav (moralni imperativ) in z njimi soCustvujem, seveda bom«. Morda
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8 Tudi Foucault (2007, 2008) opozarja na
histori¢ne variacije racionalnosti svobode

tu z vidika filozofije morale ni ni¢ novega, vendar lahko stavek in varnostnega aparata. Da bi torej

ponazori nac¢in delovanja tehnologij sebstva. Ideja je, da se razumeli, kako oblast definira vamostno
. . o . . 9 . agendo in kako se slednja skozi obdobja

posamezniku zdi, da ga nih¢e v ni¢ ne sili, da odlo¢a sam in da spreminja, je potrebna analiza razlinih

racionalno presodi, kako bo ravnal, deloval itd., vendar pa hkrati histori¢nih oblik viadanja in njenih pove-

nanj oziroma na $irsi druzbeni prostor deluje oblastna strategija zav z varnostnimi praksami.

(ki pa jo udejanja prav posameznik s svojim delovanjem), ki je

pravzaprav tehnika subjektivacije.

Toda ti nazori o pomo¢i imigrantom, spostovanju razli¢nosti itd. imajo Se eno implikacijo.
Vztrajno ponavljanje, da je treba spostovati ¢lovekove pravice tudi v primeru imigrantov, naka-
zuje na to, da te pravice drzavljani Evropske unije Ze posedujejo. Da so slednjim zagotovljene,
je tako reko¢ jasno samo po sebi, sploh ob zavedanju, da jih ima tudi nekdo, ki je ilegalno v
Evropski uniji. Skozi diskurz tece torej sporocilo, da so ljudje v Evropski uniji ne le varni, temve¢
tudi svobodni. Tu vidimo, da nikakor ne velja ve¢ pravilo manj svobode je ve¢ varnosti. Tu velja
kvedjemu varnost cum svoboda.® Svoboda ne vznikne le zato, ker bi med varnostjo in svobodo
obstajala neka povezava, temve¢ prej kot rezultat liberalne ideje, da mora ravno svoboda zagota-
vljati temelj aktivnosti oblasti (Rose, 1999). V liberalnih demokracijah so subjektu najprej dane
svoboda in ¢lovekove pravice: Predpostavka avtonomnega, izbirajoc¢ega in svobodnega sebstva
kot vrednote, ideala, objektivne opore in legitimne politi¢ne aktivnosti prezema politi¢éno misel-
nost modernega zahoda (Rose, 1992; poudaril M.B.). Kaj to pomeni? Za pravkar povedano lahko
re¢emo, da je prav v okviru migracijskega diskurza mogoce razbrati, kako se oblast navidezno
odmakne od zagotavljanja svobode. Vse, kar naredi, je, da »posreduje« sporo¢ilo o nujnem
zagotavljanju osnovnih svobo3¢in. Govori torej, da si svobodo zagotavljamo sami. Posamezniki
smo tisti, ki svobos¢ine ohranjamo tako, da svobos¢ine drugega spostujemo, jih, tako reko¢, ne
transgresiramo. Odgovornost za perpetuiranje sistema, nacina delovanja druzbe, je prelozena na
posameznika; individuum je tisti, ki se samoregulira. Oblast je v okviru te logike tu le zato, da
te svobos¢ine ohranja — delovati mora tako, kakor da jih »le« ohranja, ne pa zagotavlja. Na tem
mestu lahko zato re¢emo, da oblastne tehnike delujejo skozi preplet politi¢ne retorike, instituci-
onalnih praks in posameznikove zavesti. Individuum se skozi to shemo dojema kot avtonomen,
neodvisen in samozadosten, pri ¢emer se zaveda, da je tudi spostovanje svobode drugih nacin
zagotavljanja lastnega zadovoljstva, sre¢e in ne nazadnje tudi materialne eksistence. Imigracijske
politike tako poganjajo tudi gospodarski sistem Evropske unije: posameznik se prek njih zaveda,
da je »v igri« Cedalje ve¢ igralcev, zato mora poskrbeti zase, mora si zagotoviti lastno mesto v
sistemu. Vnovi¢ se izkaze, da je priseljenec navdan z dvojno vlogo, je hkrati tisti, ki je nosilec
sporocila o svobodi in enakosti vsakogar, in je hkrati (vsaj) tekmec v sistemu.

Sklep

V ¢lanku smo pogledali v jedro evropskih priseljenskih politik prek igre dvojnosti. Skozi uvodni
primer se je izrisala na prvi pogled enigmati¢na igra dvopolnosti, v kateri so imigranti po eni strani
nastopali kot groZnja in preZe¢a nevarnost, po drugi pa med drzavljani Evropske unije izzovejo
soCutje, ki zahteva pozive k strpnosti in spostovanju ¢lovekovih pravic.

Ob ekspoziciji prislekov kot groZnje se je izkazalo, da nastopajo kot obmo¢je liminalno-
sti — identiteta Evropske unije je od njih odvisna in so zato v tem pogledu na robnem polju,
ki se hkrati izkazuje kot zunanje omenjeni politi¢ni tvorbi, vendar je obenem vedno Ze njen
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konstitutivni del in kot tak imanenten. Oblast groznjo potrebuje, mora jo predo¢ati, mora posre-
dovati njeno potencialno uresni¢itev. Uvodoma smo s pomo¢jo na kratko predstavljenega nacina
delovanja reprezentacij zdomskih delavcev iz Vzhodne Evrope omeniti tudi problematiko, kam
je groznja (ki jo poosebljajo ti delavei) postavljena, kako je umes¢ena in na kakSen nacin se pozi-
cionira. Skozi teoreti¢no refleksijo smo pokazali, da je vedno-ze v ambivalentnem polozaju, kar
pomeni tudi, da je ravno njena nedolo¢ljivost na relaciji znotraj/zunaj prav njen pogoj moznosti.
Ta njena liminalna identiteta je prav gotovo nekaj, kar oblasti ustreza, saj je, kot smo pokazali,
prav taka najucinkovitejsa.

Toda trditi, da je podpihovanje ob¢utka nevarnosti zgolj enostranska in preprosta poteza obla-
sti, bi bilo o¢itno reduciranje kompleksnosti oblastnih vzorcev in druzbene realnosti na splosno.
Tudi preigravanje nocij o groznji in svobodi implicira ravno prepletenost oblastnih vzorcev in
polimorfnih tehnik subjugacij. Liberalna demokracija ustvarja masino ali »mehanizem, ki mora
nenehno arbitrirati med svobodo in varnostjo posameznikov s sklicevanjem na |[...] pojem gro-
znje« (Foucault, 2008: 66). To manevriranje, nenechno pozicioniranje in repozicioniranje nacina
dojemanja priseljencev kaze na to, da enozna¢nega nacina izvievanja oblasti ni. Oblastne tehni-
ke so ve¢plastne in heterogene, kar smo pokazali tudi z uvedbo Foucaultovega koncepta biopo-
litike oz. biooblasti. Se enkrat s Foucaultom: Pogoj moZnosti oblasti [...] ni v obstoju ene same
osrednje tocke, v enem samem viru suverenosti, iz katere bi izhajale druge; je substrat razmerij
sil v gibanju, ki zaradi neenakosti vedno ogrozajo tocke oblasti, slednje pa so vedno lokalne in
nestalne. Oblast je vseprisotna zato |[...], ker nastaja iz enega trenutka v drugega, v vsaki tocki,
od ene tocke do druge (Foucault, 1990: 93). Z razgaljenjem nacina posredovanja in udejanja-
nja imigracijskih politik se je v kon¢ni instanci pokazalo, da je oblast povsod, ker tudi izvira iz
povsod. Deluje v rizomski strukturi, mrezno, na vsakem posamezniku in iz vsakega posameznika
(glej Jessop, 2007). Slednje se je pokazalo predvsem prek povezave liberalne ideje tolerance s
priseljenci. Skozi imigracijske politike so¢utje in spostovanje nista vsiljena ali delegirana, temve¢
ju posameznik privzema kot lasten na¢in razumevanja sveta, po katerem deluje in igra aktivno
vlogo. V tem razmerju tako posameznik oblast imponira sam nase, oblast nanj deluje in hkrati
iz njega izhaja.
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Mirt Komel

Jezikovni vidiki
evroorientalizma

! Studija, ki jo je izvedel Benedict
Anderson in ki nosi naslov Zamisljene
skupnosti, je pokazala, kako odlocilno
vlogo je igral jezik (od izuma tiskarskega
kapitalizma naprej) pri konstituciji mo-
dernih nacionalnih drzav; v naSem prime-
ru se bomo omejili na moderne evropske
nacionalne drZave in njene »sosedex,

se pravi na EU in obmocje njene Siritve.
K Andersonu in njegovim Zamisljenim
skupnostim se Se vrnemo.

2 Prej kot za krizo evropskega modela
nacionalne drzave ali za »zaton evropske
nacionalne drzavec, kakor se izrazi H.
Arendt v svoji Vita Activa (prim. Arendt,
1996: 271), gre po mojem mnenju za krizo
drzavljanstva in nacelo enakosti, na kate-
rem temelji. O tem vec v nadaljevanju.

1.

Evroorientalizem in jezikovno vprasanje. V temo evroorienta-
lizma se pri¢ujoci prispevek namerava vkljuciti z vidika jezika,
kajti tako kot je jezik nedvomno igral pomembno vlogo pri kon-
stituciji modernih nacionalnih drzav,' tako igra tudi danes, ko je
bojda moderna nacionalna drzava v krizi,> pomembno vlogo pri
konstituciji novodobnih nadnacionalnih instanc, v tem primeru
Evropske unije. Stare evropske kolonializme monarhi¢no-kr-
$¢anskega tipa si ponavadi predstavljamo kot potovanja mecev
in ognja, pospremljenih s krizem in ... jeziki kolonizatorjev, ki
so v kolonijah igrali prav tako odlo¢ilno vlogo kot me¢, ogenj in
kriz. V postkolonialnih razmerah $iritve Evropske unije, kjer je
me¢ zamenjalo pero, s katerim se podpisujejo (politi¢ne, pa tudi
trgovske) pogodbe in kjer je kriz Se dale¢ od tega, da bi izginil,
ima jezik nasi tezi slede¢ klju¢no vlogo.

Ce se za zatetek naivno vprasamo, kaj je evropski jezik par

excellance, kateri od evropskih jezikov je v EU prevladujo¢i, potem nemara dobimo vsaj dva, z
dolo¢enega vidika nasprotujoca si odgovora: po eni strani se odgovor glasi »nobedenc, saj so »vsi
jeziki EU enakopravni« (se pravi »enakoveljavni«) — po drugi strani pa je precej jasno (glede na
politi¢ne, gospodarske in ne nazadnje znanstvene govorne in pisne prakse, ki se izvajajo tako
na ravni institucij EU kot tudi na mednarodni ravni), da je med vsemi evropskimi jeziki ravno
angles¢ina tista, ki je prevladujoca.

Primer Lizbonske pogodbe, Se posebno 47. ¢len zaklju¢nih dolo¢b poglavja, posvecenega
»skupnim varnostnim in zunanjim politikam« poda zgovoren primer tovrstnega paradoksa:
besedilo po eni strani pravi, da je pogodba napisana v vseh jezikih drzav ¢lanic in da obstaja
potemtakem 27 unikatnih izvodov (shranjenih v Republiki Italiji, ki naj poskrbi, da vsaka ¢lanica
102
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dobi svojo kopijo pogodbe), pri ¢emer so vsi (nacionalni) jeziki
(s katerimi je napisanih 27 izvodov pogodbe) »enakoveljavni«® —
»the texts in each of these languages being equally authentic«
— hkrati s tem pa je sama Lizbonska pogodba pisana v angleskem
jeziku, ki je, seveda, skupen vsem drzavam ¢lanicam.

Ravno to »skupnost«, ta commonplace, da je anglei¢ina
commonlanguage EU, nameravam v nadaljevanju pretehtati in
preizprasati, saj po mojem mnenju tu nikakor ne gre preprosto
za pragmatizem (Ce§, en jezik je bilo pa¢ treba »izbrati«).

2.

Viadajoci jezik je jezik vladajocih. Ce si zdaj zastavimo malce
manj naivno vpradanje, v ¢em da sestoji ta »jasnost, ki privile-
gira anglei¢ino, potem nikakor nimamo pripravnih odgovorov
na dlani; kar je, vsaj za Althusserja, znak tega, da smo vselej Ze
spontano prevzeli »ideologijo vladajotega jezika«. Argument,
da bi lahko vlogo, ki jo igra angles¢ina, odigral kateri koli drugi
jezik (v smislu »lahko bi govorili ta ali oni jezik, ¢isto vseeno je,
katerega, samo da imamo skupen jezik sporazumevanja«), pade
(¢e ne drugace) na tocki fakti¢nosti: dejstvo, da ne govorimo
»katerega koli jezika«, ampak ravno angles¢ino, vnaprej porusi
kakrSen koli »kaj pa ¢e bi ...« scenarij. Toda, da bi zmogli misliti
takino ideologijo, ki »spontano« privilegira angles¢ino, se ne
smemo zadovoljiti s tem, da argumente »kaj pa ¢e ...« preprosto
zavrnemo, ampak, ravno narobe, moramo poglobiti in prignati te
»kaj pa ¢e ...« scenarije do konca.

Velikokrat, predvsem v znanstveni fantastiki* (ki sega od roma-
nov prek filmov vse tja do ra¢unalniskih igric),” se Spekulira, kaksen
bi bil »uradni evropski jezik« (v dolo¢enih megalomanskih prime-
rih tudi »uradni svetovni jezik«), ¢e bi v drugi svetovni vojni zma-
gala Nemdija ali ¢e bi Rusiji uspelo preplaviti tako stari (Evropo)
kot novi (Ameriko) svet: seveda bi ta jezik bil bodisi nemski bodisi
ruski, nikakor pa ne angleski. Tezava z ZF, ali bolje, z njeno publi-
ko, je v tem, da ne vidi realitete, ki jo ima pred nosom, in da ne
zmore te dejanskosti, ki jo obdaja, kritizirati ravno s pozicije ZF
postavljenih scenarijev. Dejstvo, da je bila nacifasisti¢na Nemcija
(in njene zaveznice) poraZena, z vidika jezika ne pric¢a samo o tem,
da nemscina ni prevladala kot vladajodi jezik, ampak — in ta bana-
len fakt se Cesto spregleda — da ¢e imamo poraZeno stran, imamo
tudi zmagovalno, katere jezik navsezadnje se je prevzelo.®

Razlika ni samo niansa: seveda je razlika v tem, ali neki jezik
sprejmes prostovoljno ali zaradi represije, toda to $e vedno ne
izbrise osnovne poante: ¢e se kot moderni »Evropejec« (»evropski
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> Ta »enakoveljavnost« jezikov naj bi se v
sami pogodbi kazala v Stevilnih dolocbah,
npr. v tisti, kjer je definirano evropsko drza-
vljanstvo in pravice v zvezi s tem (Conso-
lidated version of the Treaty on the functio-
ning of the European Union, Chapter one:
Principles, Article 20): »the right to petition
the European Parliament, to apply to the
European Ombudsman, and to address
the institutions and advisory bodies of the
Union in any of the Treaty languages and
to obtain a reply in the same language«.

# Za zatetek znanstvene fantastike kot lite-
rarne zvrsti se Steje Jules Verne, sicer pa naj
bi bil prvi, ki je zgodovino, o kateri tu govo-
rimo, »potvarjal« v smislu »what if« scenari-
jev, Philip K. Dick s svojim romanom The
Man in the High Castle (Clovek v visokem
dvorcu), kjer se zgodba zavrti okoli tega,
kako bi bilo, ¢e bi v drugi svetovni vojni
zmagala Nemcija. Seveda ni manjkala serija
posnemovalcey, ki so se $li pisanja podob-
nih »alternativnih zgodoving, med najbolj
znanimi Robert Harris s svojim Fatherland,
po katerem so posneli tudi istoimenski
film. Zadeve z alternativnimi zgodovinami
so se seveda razpasle s tematikami, ki so
segle globoko nazaj v zgodovino, tako de-
nimo tudi do grsko-perzijskih vojn, kjer naj
bi, ¢e bi zmagali Perzijci, dana3nja Evropa
govorila perzijski jezik.

> 0d slednjih je zagotovo najbolj popular-
na uspecnica Commande>Conquer: Red
Alert, kjer je scenarij naslednji: z izumom
Casovnega stroja ameriski znanstveniki
odstranijo mladega Hitlerja iz zgodovine,
s Cimer Zelijo prepreciti nastanek naci-
fasisticne Nemcije in posledi¢no drugo
svetovno vojno, pri cemer povzrocijo
kolateralni scenarij in Se hujSo vojno, ki
izbruhne med Rusijo in Ameriko-Anglijo
oziroma zavezniskimi silami; Rusija v za-
Cetni fazi tega scenarija preplavi dobrsen
del Evrope in kajpak uveljavi svoj jezik kot
uradni (pri ¢emer ne smemo spregledati
trivialnega dejstva, da je igra anglo-ame-
riskega izvora, saj Rusi ne govorijo rusko,
ampak smesno, tudi iz filmske produkcije
poznano angle$cino z ruskim naglasom).

14 je meja, ki jo tovrstna znanstvena
fantastika ne zmore misliti: ko nam
predstavi razlicne scenarije, vedno prikaze
Evropo kot poenoteno pod eno samo
skupno (nacionalno) drzavo, kjer je prevla-
dujoci jezik ravno njen (nacionalni jezik).
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Izhodis¢e naSega razmisleka pa je ravno
razlikovanje med enim in drugim: EU kot

poenotena Evropa ne pomeni odprave T C e . o
nacionalnih drav ali previade ene driave drzavljan, se pravi drzavljan katere koli drzave ¢lanice EU — kot se

nad drugo, pomeni pa — in tu je nas zasta- glasi definicija evropskega drzavljanstva v Lizbonski pogodbi) spre-
vek — prevlado enega (ali ve¢) jezikovnad  hodi§ po katerem koli ve¢jem letalis¢u v Evropi, bo§ na napisih, ki
drugimi, ne samo nacionalnimi jeziki drZav te vodijo od enega terminala k drugemu, videl govoriti angles¢ino in
Clanic, ampak tudi navzven, neposrednih g xeiry (jezika zmagovitih strani v vojni), nikoli pa nems¢ine
in posrednih ter tudi najbolj oddaljenih o . ST, 5 . ], ’ ! L
globalnih (postkolonialnih) »sosedt. Spans¢ine ali italijaniCine, razen v primerih, ko gre za »domacax
letalis¢a teh jezikov. Ce kot drzavljan katere koli evropske drzave
prides po spletu okolis¢in do Bruslja, do prestolnice evropskega par-
lamenta, in bos tam imel opravka z evropsko birokracijo ali politiko (kar je dandanes konec koncev
eno in isto), bos govoril bodisi anglesko bodisi francosko. Ce, in ta zadnji &e ni toliko moznost kot
nujnost, imas kot drzavljan katere koli evropske drzave opravka z drzavljani drugih evropskih drzav,
bos kaj kmalu ugotovil, da je ne samo »uradni«, ampak tudi »spontani« jezik v rabi v EU angle¢ina;
ne samo v politiki, temve¢ tudi in predvsem pri poslovanju, kulturnih dejavnostih, izobrazevanju, in
kar je najbolj o¢itno, pri pragmati¢nih situacijah, ko se sre¢ata pripadnika dveh jezikov, ki ne znata
jezika drugega, spontano privzameta angles¢ino kot njun skupni, common jezik.
Vprasanje je zdaj seveda naslednje: mar je ta vseprisotnost angles¢ine kot common language
EU, Zivljenja in delovanja znotraj parametrov EU, nekaj, kar je »spontano« zraslo iz rufevin druge
svetovne vojne in ki se ravno tako »spontano« dandanes uporablja kot lingua franca EU? Ali pa je
rezultat bolj ali manj sistemati¢ne politike Sirjenja EU, ki ima konec koncev, kljub svoji navidezni
pluraliteti, teZnjo po neki dolo¢eni hegemonizaciji? Skratka, in tukaj je nasa teza, ali lahko na to
prevlado angleskega jezika v evropskem prostoru gledamo kot na nekaj, kar producira in reprodu-
cira vladajoco ideologijo EU, se pravi da na vladajoci jezik gledamo kot na jezik vladajoc¢ih?
Menim, da je treba, vsaj v izhodis¢u, sprejeti, da je tako eno kot drugo: to, kar naj bi bilo
»spontano privzetje angles¢ine kot obcega evropskega jezika, gre razumeti kot posledico ¢isto
pragmati¢nih razlogov sporazumevanja, hkrati s tem pa se ne sme pozabiti, da sama raba
angles¢ine vselej Ze nosi s seboj neko ¢isto dolo¢eno socialno in politi¢no zgodovino in ucinke.
Evroorientalizem oznacuje celotno obmocje »nekdanjega vzhodnega bloka« in kot tako ga je
mogocCe tudi »jezikovno« definirati in omejiti: ravno iz perspektive Zahoda. Vzemimo banalen
primer: Rade Serbedzija v holivudsko produciranih filmih lahko igra tako Srba kot Hrvata, tako
Poljaka kot Rusa — z vidika Zahoda so jezikovne razlike, v katerih »govorijo« liki, ki jih poose-
blja Serbedija, zgolj nianse v akcentih, saj so vsi jeziki, ki se govorijo od obmo¢ja nekdanje
Jugoslavije pa vse do baltskih drzav, konec koncev, iz filoloske perspektive indoevropejicine
»slovanski jeziki«. Ta skupni denominator, »slovanski jeziki«, pa ima korenine v ¢isto dolo¢eni
nacionalisti¢no-filoloski tradiciji, ki nacionalno identiteto povezuje z (»nacionalnim«) jezikom.
Da bi se dokopali do tega vidika evroorientalisticne predstave — predstave, ki vse »jezike EU«
(nacionalne jezike drzav ¢lanic EU) postavlja na eno stran kot »evropske jezike«, vse druge jezi-
ke, se pravi jezike drzav pristopnic EU pa na drugo stran kot »neevropske« —, se moramo ozreti
na nacionalno preteklost (in sedanjost) modernih evropskih nacionalnih drzav.

3.

Evrocentrizem in nacionalizem. Za potrebe pri¢ujo¢ega prispevka poskusimo skicirati zgodovin-
ski kontekst, v katerem se navsezadnje bojda dogaja to, kar H. Arendt imenuje »zaton moderne
evropske nacionalne drzave« (prim. Arendt, 1996: 271) in kar lahko poveZemo z nastankom ideje
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o »zdruzeni Evropi« oziroma preprosto o Evropski uniji kot neki
nadnacionalni instanci: po eni strani se zdi, kot da gredo ravno
EU zasluge, da so premagani stari nacionalizmi, ki so konec
koncev imeli odlo¢ilno vlogo v minulih grozotah druge svetovne
vojne — po drugi strani pa se zdi, da se z vstopom drzav v EU
nacionalizmi samo $e bolj krepijo in ni¢ ne kaze, da bodo izginili,
in romanti¢ne ideje o »evropskem« drzavljanstvu problem prej
zamegljujejo, kot ga resujejo.”

Pri tem procesu ne gre za nikakrSen paradoks: kot precizira
Velikonja v svoji Evrozi, gre za pojav evronacionalizma, kjer »stari
nacionalizmi« gredo z roko v roki z »novimi evrocentrizmi«: »V
samo jedro tvorbe nacionalnih drzav so vsteti — (...) — etni¢no,
kulturno in versko ¢i¢enje, nasilno nacionalno homogenizira-
nje, asimilacija in prisilna preseljavanja (bogastvo Evrope, med
drugim njena raznoli¢nost, raznolikost in multikulturnost, se
pojavi Sele kasneje, ko se je ta v stoletnih procesih ¢is¢enja in
asimiliranja nacionalno, versko, politi¢no in kulturno razdelila)«
(Velikonja, 2005: 93).

Ceravno Grdijo imenujemo »zibelka eviopske civilizacije«, se
zdi, da &e se ozremo v politi¢no zgodovino, ki se je dogajala na seda-
njem evropskem prostoru, in ¢e pogledamo nazaj ¢ez prepad, ki zija
med nami, »dedi¢i nacionalne dr7ave«, ter Grki, ki so Ziveli v polis,
se zdi, da je ta prepad nepremostljiv in da samo neka ahistori¢na per-
spektiva zmore za nazaj pripisati Starim to, kar je pravzaprav moder-
nega izvora.® Ta nepremostljivost najbrz dolguje svoj trmasti znacaj
predvsem specifi¢nemu, z grikega stalis¢a »protislovnemu« znacaju
nacionalne drzave, ki je 3e najbolje viden ob njenem izvoru, ki ima
korenine v novem veku in katere vihunec sta nedvomno ameriska
deklaracija neodvisnosti (1776) in francoska revolucija (1789). Ideja
o »nacionalni suverenosti«, na katero so se sklicevali tako Ameri¢ani
kot Francozi, je namre¢ v paradoksalnem nasprotju s tem, kar so
obenem promovirali kot bistven presek s preteklostjo, namre¢ idejo
o drZavljanski enakosti (prim. Katunari¢, 2003: 97-98).

Sam koncept suverenosti je rimskega izvora, potestas, ki se je, kot
pravi H. Arendt, povzemajo¢ distinkcijo med »avtoriteto« in »suve-
renostjo« od Cicera, ki je izjavil Cum potestas in populo, auctoritas
in senatu sit (»Suverenost je pri ljudstvu, avtoriteta pri senatu«), ob
izteku rimskega cesarstva prenesel na monarhe oz. na monarhi¢ne
druZine, pri ¢emer je avtoriteta, auctoritas, pripadala Cerkvi, saj vsaj

" 1a paradoks je viden 3e v definiciji
evropskega drzavljanstva, kakor je podano
v Lizbonski pogodbi: »Citizenship of the
Union is hereby established. Every person
holding the nationality of a Member State
shall be a citizen of the Union. Citizenship
of the Union shall be additional to and not
replace national citizenship.« (Consolidated
version of the Treaty on the functioning of
the European Union, Chapter one: Princi-
ples, Article 20). Sopostavitev »nacionalne
pripadnosti« (oziroma drZavljanstva v neki
nacionalni drzavi, ¢lanici EU) in »evropske-
ga drzavljanstva« precej zgovorno prica o
tem, da evropska nacionalna drzava nika-
kor ni v krizi: Ce kaj, je ravno drZavljanstvo
tisto, ki je v krizi, saj se skozi »evropsko
drZavljanstvo« na nek nacin »odpravlja« dr-
zavljanstvo, pri cemer ostaja in vztraja, kot
je razvidno iz besedila, ravno »nacionalna
pripadnost« (vevery person holding the na-
tionality of a Member State«) in drZavljan-
stvo, vezano na to nacionalno pripadnost
(»national citizenship«).

8 Dojemanje politike v stari Grciji je bilo
vezano na takratno organiziranje politicnih
skupnosti v mestne drzavice. Specifika
grikega polis, grike mestne drzavice, je na-
tanko v tem, da ni bila »drZava« v sedanjem
pomenu besede, ampak mesto-drzava, me-
stna drZava, ali, receno iz danasnje perspek-
tive: »drzava v malem (tipa Luxemburg

ali Andora ali San Marino, nikakor pa ne
Vatikan, kot bomo videli kasneje). Stevilni
evropski jeziki, med drugim tudi bésanscina
(tako kot tudi hrvascina in srbs¢ina), lepo
izraZajo to starogrsko zvezo med drzavljan-
stvom in pripadnostjo mestni drzavici polis:
biti »gradan« pomeni tako biti »drzavljan«
kot biti »mescanc, kar odli¢no izpricuje, kar
so stari Grki imenovali politi¢na skupnost
polis: politika, ta politika, ni bila stvar
»nacionalne drZave«, ampak mesta, tocneje
mestnih drzavic, in njihovih mes¢anov-
drzavljanov (»polis¢anou«); pri njih je »biti
mescan« pomenilo in se istovetilo s tem,
kar nam danes pomeni »biti drzavljan«.

za neko obdobje ni bil noben monarh ustolicen brez privoljenja Cerkve (prim. Arendt, 2006: 126).
V obdobju monarhij se je v Evropi »drZavljanska pripadnost« (¢e se izrazimo anahrono) dolocala
predvsem glede na teritorij, razdeljen po fevdalnem nacelu, in teritorialna razdelitev je bila podlaga,
na kateri se je Sele pozneje vzpostavila ideja o »nacionalni suverenosti na svojem teritoriju.
Dogodka, ki zaznamujeta ta premik, sta, kot Ze re¢eno, ameriska deklaracija o neodvisnosti
in francoska revolucija: prva zato, ker je »zase« zahtevala teritorij, ki je sicer veljal za kolonijo
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? Ideja ni tuja niti doloceni struji sloven-
skih zgodovinarjev, ki (Se vedno) vidijo
»zgodovino Slovencev« segati vse nazaj do
srednjega veka in v gesti protestantov, ki so
pod kategorijo »slovenstva« razumeli pred-
vsem »jezikovno skupnost slovensko govo-
re¢ih«. Kot precizira P. Stih, pisec spremne
besede h Gearyjevi knjigi Mit narodou:
»Zacetki artikulirane zavesti o obstoju po-
sebne skupnosti Slovencev segajo sicer ze
v ¢as druge polovice 16. stoletja, vendar so
to skupnost slovenski protestantje razumeli
predvsem oziroma zgolj kot jezikovno sku-

pnost in ne kot Ze pravo narodno skupnost.

Kajti njim so bili namrec Slovenci skupnost,
ki jo povezuje jezik in ne (3e) zgodovina, in
tudi njihova artikulacija zavesti o obstoju
posebne jezikovne skupnosti Slovencev

ni bila posledica narodnostnega, temvec
verskega koncepta, ki pravi, da vsak jezik
slavi Boga.« (Stih v Geary, 2005: 231) K tej
zvezi med protestantizmom in njegovi vlogi
pri konstituciji modernih nacionalnih drzav
se Se vrnemo.

kraljevske hide na ¢elu Velike Britanije; druga pa seveda zato, ker
je v imenu »drzavljanskih pravic in enakosti« nastopila proti eta-
bliranemu monarhi¢nemu plemstvu in cerkvenim gospodom — in
nemara nam lahko ravno slednja ob njenem izteku v jakobinsko
diktaturo najzgovorneje pokaze, v ¢em je paradoks enacenja
drZavljanstva z nacionalno pripadnostjo: »Seveda, tako revolucija
kot nacionalizem sta svoja idealna nacela me3ala z realnimi in
ozkogledimi interesi. Na Francoskem so ideje svobode in enakosti,
uperjene proti absolutni oblasti, soobstajale z idejo etni¢ne razlike,
resentimenta, uperjenega proti tujcem. V ¢asu jakobinske diktatu-
re je oblast razpihovala sovrastvo proti Prusom, Avstrijcem in vsem
Ne-francozom, ki so bili proti republiki, pa tudi proti francoskim
drZavljanom, ki niso govorili francosko.« (Katunari¢, 2003: 97)
Skratka, vzpostavitev tako nacionalne suverene drzave (se pravi
naroda, suverenega na lastnem ozemlju) kot tudi vzpostavitev
drzavljanskih pravic (ki temeljijo na svobodi in enakosti), imata
enak izvor, isto izhodis¢no tocko (francoske in ameriske revolu-
cije), vendar sta paradoksalno zoperstavljeni: ¢e poenostavimo,
nacionalna pripadnost je izklju¢ujo¢a kategorija, drzavljanstvo oz.

drzavljanska enakost pa (vsaj na¢eloma) vklju¢ujoca, in vse kaze, da med enim in drugim vselej ze
prevladuje nacionalna pripadnost, skozi katero se definira drzavljanstvo.

4.

Jezik in nacionalna identiteta. 7, naSega vidika pa je pomembno predvsem to, da so se moderne
nacije vzpostavile (med drugim) tudi na podlagi dvojne razlike, ki temelji na jeziku: po eni
strani se je, ¢e nadaljujemo z zgornjim primerom, francoski drzavljan razlikoval od nemskega
po tem, da je pripadal Franciji (teritorialno omejeni enoti), bistveno dolo¢ilo »francoskosti« pa
je bila ravno francoi¢ina oz. francoski jezik; po drugi strani pa je francos¢ina vse »francoske
drzavljane« razcepila na tiste, ki govorijo francosko, in na tiste, ki govorijo kateri koli drugi,
nefrancoski jezik, npr. nems¢ino, ne glede na drzavljanstvo. Tako v Franciji kot drugod po
Evropi in svetu, kjer so se rojevale nacionalne drzave, nacionalizem ne bi bil mogo¢, ¢e ne
bi obstajala ta »jezikovna razlika« (med nacionalnim jezikom in drugimi jeziki, prisotnimi na
drzavno-teritorialno omejenem obmodju), ki preci paradoks med drzavljanstvom, dojetim kot
»enakost drzavljanov« in »nacionalno pripadnostjo«.

Vlogo »nacionalnega jezika« pri definiranju »nacionalne pripadnosti« je precizno defini-
ral P. J. Geary v delu Mit narodov, ko je poudaril vlogo »nemskega jezika« pri konstituiranju
»germanstva« kot nacionalne kategorije, pri ¢emer je navedel naslednjo »¢asovno zanko«
»Predhodniki nemskega nacionalizma, Johann Gottfried Herder in gottingenski zgodovinariji,
so se prav tako sklicevali na mit, ki ga je posredoval Tacit, a predvsem v kontekstu lingvisti¢ne,
kulturne enotnosti, ki ni niti predpostavljala niti zahtevala politicne enotnosti.« (Geary, 2005:
26) »Casovna zanka« je v tem, da je, 3¢ preden je sploh obstajal »narod« ali »nacija«, »jezikovna
enotnost« lahko sluzila kot podlaga, na kateri so po eni strani za naprej zgradili »politi¢no eno-
tnost«, po drugi pa za nazaj zgradili nacionalno enotnost tam in takrat, ko je sploh $e ni bilo.’
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10 Spomnimo se recimo znane zgodbe o

dogodku, ko je Napoleon vkorakal v Jeno
Nemski »kulturni nacionalisti«, kakor jih imenuje Geary, so iska- v noti, ko je Hegel pisal svojo Fenomeno-
li »nemsko enotnost in zgodovino«, vendar je »ta enotnost ostala 940 duha- Znano je, da je Hegel Napo-

. & e T J . leona sprejel kot »duha sveta, ki koraka

povsem kulturna in ne politi¢na, kljub temu pa so »znotraj tega , bodobi francoskega generala, in da je
kulturnega nacionalizma vzniknili znacilni elementi, ki so, ¢e 50 francoske vojake sprejel tako, da jih je
bili politizirani, lahko postali grozljiva orodja politi¢ne mobiliza- pozdravil v francos¢ini in jim natocil vina.
cije«, ki so se porodila v napoleonski dobi skupaj s prusko-nem- 11 giglogija, za katero tu gre, je sicer
skim politi¢nim nacionalizmom (prim. Geary, 2005: 27-28) izhajala iz klasi¢ne filologije (ki se je

Toda ta cilj, namre¢ politicno poenotenje »nemske kulturne ukvarjala z gricino in latinscino), prelo-
enotnostic, je bil, morda navidezno paradoksalno, povsem prezrt ™n@ tocka pa je leto 1786, ko angleski

. “ - . . . . . . orientalist Sir William Jones opazi, da
s strani nemskih knezov in mes¢anstva, Se najbolj s strani nem- _ »sanskrt, grécina in latiniéina iz3li iz
skih intelektualcev: »Stevilni nemski intelektualci s politi¢nimi skupnega vira ter da so bili gotski, keltski
interesi so bili liberalci in so Napoleonove zmage pozdravili z in staroperzijski jeziki po vsej verjetnosti
optimizmom«" — po drugi strani pa so ga nadvse podpirali in pod- del iste jezikovne druZine« (prim. Geary,
vigali »Britanci, ki so na vzhodu poskusali zanetiti ljudski odpor 2%%% 32). Sele pozneje se je »indoevrop-

.. . . . ska filologija« rodila v pravem pomenu

zoper Francoze, s ¢imer bi se nadaljeval pritisk na Napoleona« pogege e pravi tako, da je postala
(prim. Geary, 2005: 28-29). Ta cilj »polititnega poenotenja ,znanstvenac, namreé ko so Franz Bopp,
Nemcije« naj bi bil doseZen v treh korakih: prvi¢, »z mobilizacijo Jakob Grimm in Rasmus Rask poprejinje
zgodnejsih kulturnih, nacionalistiénih obéutkov: s poudarjanjem spekulacije »dokazali« tako, da so razvili
k a jezika (in ne skupne religiozne ali politi¢ne tradicije, ki natancne »metode za proucevane jezika
? uprlleg"l Jezixd .P 5 . P ,] > in jezikovnih sorodnosti ter ustvarili novo
je dejansko povsem umanikala)«; drugi¢, »s programom nacional- ;nanost indoevropske filologije« (Geary,
nega izobrazevanjac; in tretji¢, »s poudarjanjem pozicije drzavlja- 2005: 32).
na kot vezi med preteklostjo in prihodnostjo naroda« (prim. Geary,
2005: 29). Klju¢no vlogo pri tem »retroaktivnem ustvarjanju nemske zgodovine« je odigral ravno
jezik, to¢neje »primerjalna indoevropska (ali indogermanska) filologija«.,' katere posledica je bila,
da je bilo »mogoce vednost o evropskih jezikih organizirati v interdisciplinarno in zgodovinsko
niansirano disciplino« (Geary, 2005: 33). Metoda filologije, ki si je za cilj zadala poiskati »nem-
Skost« v preteklih germanskih jezikih, je bila pripravna, da se »izvozi« tudi drugam: »To dvojno
orodje nemskega nacionalizma — teksti in filoloske analize — pa ni ustvarilo samo nemske zgodo-
vine, temve¢ posledi¢no tudi vso zgodovino. Bilo je Ze pripravljen izvozni paket, ki je omogocil
obdelavo katerega koli korpusa besedil v katerem koli jeziku.« (Geary, 2005: 35)

Zveza med jezikom in nacionalno identiteto se je, vsaj od neke to¢no dolo¢ene zgodovin-
ske tocke naprej, samo 3e poglobila, vse do te mere, da se je s Siritvijo te metode (in hkratnim
Sirjenjem, ali, kot pravi Anderson, »izvozom« republikanskega koncepta drzavljanstva, kakor
je vzniknil skozi francosko revolucijo) postopoma opustil koncept »drZavljanstva« in poudaril
pomen »etni¢no-nacionalisti¢ne identifikacije«: »Posledi¢no je bil pomen »drZavljana«, neod-
visnega od katerega koli nacionalnega jezika ali kulture, opud¢en na ra¢un etni¢no-nacionali-
stitnega. Filoloska metoda je z identifikacijo ljudstev glede na njihov jezik povsod po Evropi
porajala pogubne posledice.« (Geary, 2005: 36)

Nacionalni jezik. Ni dovolj re¢i, da je »nacionalna pripadnost« dolo¢ena ad negativum, se pravi,

kot razli¢na od drugih nacionalnih pripadnosti, temve¢ je treba pokazati, v ¢em sestoji ta njena
negativiteta, kaj je njena »vsebina, v ¢em se torej razlikuje od drugih nacionalnih pripadnosti.
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12 Sovpadanje »nacionalne Cistosti« z
»jezikovno Cistostjo« ima seveda svojo
zgodovino, in ¢eravno ne smemo preteklih
politicnih skupnosti mesati z novodobnimi
nacionalnimi politi¢nimi skupnostmi, lahko
dolocene analogije pokazejo, za kaj gre.
Za prvi primer lahko vzamemo kar Grke,
ki so za barbare imeli vse, ki niso govorili
grsko, vse, ki so »brbljali«; se pravi defini-
cija barbara kot tistega, ki ne govori grsko
oziroma katerega koli grskega dialekta
(gr8¢ino ene izmed mestnih drzavic in njej
sopripadajocih vasi-deZel). Drugi primer
je Cicero, ki je, kot je znano, v obdobju
rimskega imperija poskusal doloceno
strujo drzavnikov politicno »diskvalificirati«
na podlagi njihove retorike, ki da je bojda
bila preve¢ pomesana z aziatskimi vplivi in
je zatorej »kvarila cisto rimsko latin3¢i-
no«. Toda ne prvi ne drugi primer nista
zadovoljiva, e Zelimo pokazati znacilnost
diskvalifikatorne moci nacionalnega jezika,
kar ne stara gricina ne rimska latin$¢ina
nista bili, Ce drugega ne zato, ker ni bilo
grske ali rimske »nacije«.

13 prav mogoce in tudi pogosto je, da se
neki »tujec« privadi in izmojstri v domacem
jeziku nacionalne drZave, v katero je bil
prisel, ter da govori npr. slovenscino bolje
kot vecina Slovencev; v takem primeru se
»diskvalifikacija« prenese na druge ravni,
npr. na barvo koze, odi, itd., najpogosteje,
e nadaljujemo s primerom Slovenije, na
oznacevalno raven tega, kar se imenuje
lastno ime: priimki na ¢ so vedno »izdajajo-
Ci« in vedno priro¢en »argument za izklju-
Cevanje nekoga iz pojma »slovenstvag, ce-
ravno ta nekdo govori odli¢no slovens¢ino,
Se boljSo od tistega, ki s »Cistim« priimkom
izvaja tovrstno izkljuCevanje.

Fna izmed distinktivnih in posledi¢no diskvalifikatornih potez
vsake »nacionalne pripadnosti« je zagotovo »znanje nacionalne-
ga jezika«, ki temelji na ideji o »jezikovni &istosti«'? (kar ni brez
navezave na »rasno Cistost«, Ceravno enega in drugega ne gre
mesati ne glede na to, da ¢esto hodita z roko v roki).

Ta »jezikovna distinktivna in diskvalifikatorna poteza«, ki raz-
lo¢uje npr. ne samo Francoza od Nemca, ampak tudi »pravega«
Francoza od »nepravega«, se pravi francosko negovorecega (ali
»slabo« govore¢ega) drzavljana Francije, je vezana na neko razse-
Znost, ki nima absolutno nikakr$ne zveze z »dejanskim znanjem
jezika«,”” ampak se prej veZe na to, kar je Anderson dejal o mate-
rinem jeziku: tako kot se »golo dejstvo biti rojen v neki nacionalni
skupnosti« za pripadnike zamisljenih nacionalnih skupnosti kaze
kot »zgodovinska nujnost, ki njega in pripadnike njegove iste naci-
onalne skupnosti zveze s svojo usodnostjo«, tako se tudi materni
jezik kaze kot nekaj ravno tako »nujnega« in »usodnega«, do kate-
rega se Cuti »iracionalna privrzenost«: »Morda je videti paradoks,
da so objekti vseh privrzenosti »zamisljeni« (...) Toda amor patrie
se v tem smislu ne razlikuje od drugih privrzenosti, v katerih je
vedno prvina naklonjenega zamisljanja (...) Kar je ljubimcu oko
— to navadno, obi¢ajno oko, s katerim se je rodil —, to je rodoljubu
jezik — tisti, ki mu je zgodovina dolo¢ila, da bo njegov materni
jezik. Jezik, ki nas ¢aka v materinem naro¢ju in od katerega se
lo¢imo Sele v smrti, ta jezik ozivlja preteklosti, zamislja tovaristva
in sanja prihodnosti.« (Anderson, 1998: 172)

Anderson je v svoji $tudiji, ki nosi naslov Zamisljene skupnosti:
o Izvoru In Sirjenju nacionalizma, prepricljivo pokazal, kako je
tiskarski kapitalizem, kakor ga imenuje, skozi nastanek ¢asopisa in
romanov pripomogel h konstituciji, »zamisljanju« novodobnih sku-
pnosti, ki so si nadele ime naroda. Toda zgodba o nastanku narodov
ni brez svojih korenin in Anderson navaja primer »velikih sakralnih
kultur« (kr$€anstvo in islam), ki so se konstituirale kot velikanske
skupnosti predvsem na podlagi skupnega »svetega jezika«: »Velike

sakralne kulture (...) so utelesale predstave o velikanskih skupnostih. Kri¢anstvo, islam (...) si je
mogoce predstavljati zgolj s pomocjo svetega jezika in pisane besede« (Anderson, 1998: 21). Za pri-
mer poda islam, ki je obsegal (in obsega) vedji del tega, kar se imenuje »arabski svet«, in ravno »lepa
arab3¢inac, kot pravi Koran o jeziku, v katerem je napisan, je omogo¢il, da sta se Maguindanao in
Berber v Meki lahko sporazumevala ne glede na razli¢na jezika, ki sta ju ponavadi govorila.
Podobno je veljalo za lating¢ino, »sveti jezik« kri€anstva, ki je bila e v srednjeveski zahodni
Evropi ne le »tisti jezik, v katerem so poucevali, ampak tudi edini jezik, ki so ga poucevali«
(Bloch v. Anderson, 1998: 27). Toda v nasprotju z islamom je v kri¢anskem svetu nastal obrat,
ki je po Andersonu klju¢en za razumevanje nastanka novih »zamisljenih skupnosti« tipa nacije,
obrat, ki je temeljil na »jezikovno-religiozni sekularizaciji«. Potem ko je Martin Luther pribil
svoje znamenite teze na vrata cerkve v Wittenbergu in zahteval, »naj vsak bere Biblijo v svojem,
domacem jezikux, ter tudi podal zgled za to, tako da jo je sam prvi prevedel v nemscino, se je

108

Casopis za kritiko znanosti, domisljijo in novo antropologijo | 235-236 | Evroorientalizem



14 »Ni¢ ni temu ,zdruZevanju' sorodnih
domacih jezikov pomagalo bolj kot

protestantizem tesno povezal s tiskarskim kapitalizmom in posto- kapitalizem, ko je v mejah, ki jih dolocata
Cel i Rimskokatolisko cerkev, to dedinjo rim- S1°Vnic@ in skladnja, omogocal mehansko

poma _Zace P,remagoYa . A ’ J ., ., reprodukcijo tiskanih jezikov, sposobnih

skega imperija: »V tej »titanski bitki za ¢lovekovega duha«je bil - osiietia na trgu.« (Anderson, 1998: 54)

protestantizem vedno v bolj$em polozaju — prav zato, ker je znal

izrabiti vse obseznejsi kapitalisti¢ni trg tiska v domacih jezikih,

medtem ko je protireformacija branila citadelo lating¢ine« (Anderson, 1998: 50).

Toda nadomestitev latini¢ine z domacimi jeziki ne bi bila mogoca samo zaradi protestantizma,
prej nasprotno, protestantizem je bil mogo¢ ravno zato, ker so Ze obstajale monarhi¢no-aristokrat-
ske fevdalne upravne enote, ki so, kot pravi Anderson, predvsem na pobudo »trdnih vladarjev z
absolutisti¢nimi ambicijami« izvajale upravno centralizacijo, s katero se je zatelo tudi postopno
»zdruZevanje sorodnih domacih jezikov« v en sam »upravni jezik«: »Oblikovanje domacih jezikov
zaradi upravnih namenov je prehitelo tako tisk kot tudi verske prevrate 16. stoletja, zato moramo v
njem (vsaj na samem zacetku) videti samostojni dejavnik erozije zamisljene sakralne skupnosti«,
pri ¢emer je bistveno to, da »ne pozabimo, da gre ves ¢as za ,drzavne’ in ne za ,nacionalne’ jezike«
(Anderson, 1998: 51). To poenotenje »sorodnih domacih jezikov« v »upravni jezik« lahko torej
vidimo kot podlago za poznejsi nastanck nacionalnega jezika, ne pa Ze za sam nacionalni jezik:
bistveni dejavnik »zamisljanja novih skupnosti«, nacij, pa je bila »delno nehotena, a eksplozivna
interakcija med produkeijskim sistemom in produkeijskimi razmerji (kapitalizmom), tehnologijo
komunikacij (tiskom) in neogibno razli¢nostjo ¢loveskih jezikov« (Anderson, 1998: 53).

Sele »tiskarski kapitalizem« v kombinaciji z »upravno centralizacijo« je po Andersonu omogo-
¢il, da so nastale »nove zamisljene skupnostic, ki so temeljile na »nacionalnem jeziku«. Ce dolgo
in zapleteno zgodbo, ki se od konstitucije te ali one nacije razlikuje, poenostavimo, v tem procesu
konstitucije nacionalnega jezika ni §lo za preprosto »izbiro nacionalnega jezika«, temve¢ za »posto-
pen, nezaveden, pragmati¢en in celo naklju¢ju prepus¢en proces«, kjer je tiskarski kapitalizem
hodil z roko v roki s procesom upravne centralizacije: po eni strani je tisk zagrabil mozZnost tiskanja
v razli¢nih jezikih, po drugi strani pa spet ni mogel tiskati v vseh jezikih, tako da se je moral opreti
na bolj ali manj »spontano« poenotenje »sorodnih domacih jezikove, ¢e je Zelel optimizirati pre-
prost racun stroski/dobicek, na katerem navsezadnje temelji vsak kapitalizem.!*

Ob tem je treba skupaj z Andersonom pripomniti, da tega procesa ni mogoce enaciti s »tisto
splosno prvino nacionalisti¢nih ideologij, ki poudarja prvinsko usojenost dolocenih jezikov in
njihovo povezanost z dolocenimi kosi ozemelj. Kar je bistveno, je potemtakem vzajemno ucinko-
vanje usojenosti, tehnologije in kapitalizma« (Anderson, 1998: 53). Vloga tiskanih jezikov je bila
za nastanek novodobnih zamisljenih skupnosti potemtakem odlo¢ajoca, kar Anderson strni v tri
to¢ke (prim. Anderson, 1998: 54-55): prvi¢, tiskani jeziki so ustvarili »unificirana polja izmenjave
in komunikacije — nize od latini¢ine, a vie od domacih jezikov«; drugi¢, »tiskarski kapitalizem je
jeziku dodelil novo trdnost, kar je s¢asoma pripomoglo k nastanku tiste podobe starodavnosti, ki
je klju¢ni del subjektivne predstave o naroduc; in tretjic, »tiskarski kapitalizem je oblikoval jezike
oblasti, ki so bili druga¢ni od nekdanjih upravnih jezikov«.

»Neizogibno je bilo, da so bili nekateri dialekti dolo¢enemu tiskanemu jeziku ,blize" in so zato
v njegovi kon¢ni obliki prevladujo¢i« — in ravno iz te, tretje tocke je razvidno, da se vse do danes
nacionalizem producira in reproducira predvsem na podlagi tega, kar se imenuje »nacionalni
jezik«: po eni strani s tem, da se razlikuje od drugih nacionalnih jezikov, po drugi strani pa s tem,
da se razlikuje od tega, kar se imenujejo dialekt, ki je vselej ze dialekt nekega to¢no dolo¢enega
nacionalnega jezika, ki ni (¢e parafrazirajo¢e prehitim, kar sledi) ni¢ drugega kot »dialekt, razgla-
Sen za nedialekt«.
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6.

Regionalni in vladajoci akcent. Dolar v svoji knjigi O glasu izpostavi tri moduse glasu v vsakdanji
rabi govorice, kjer dimenzija glasu qua glasu tr¢i ob pomen, ob funkcijo govorice kot diskurzivne
prakse prenosa pomena; te tri dimenzije so intonacija, barva glasu in akcent govorca — za pona-
zoritev naSe poante se bomo osredotocili na slednje.

Ceravno naj bi bil akcent zgolj »dodatek«, nekaj, kar »zveni zraven, neki »sozven, prizven,
sozvok«, kljub temu preusmerja pozornost na glas in odvraca od pretoka pomena, kar naj bi
bila primarna funkcija govorjenja. »Toda akcent, regionalni akcent, je nekaj, s ¢imer je mogo-
e zlahka priti na kraj: ni ga tezko lingvisti¢no opisati in kodificirati, saj konec koncev ni ni¢
drugega kot norma, ki se razlikuje od vladajo¢e norme. Samo to je tisto, kar ga dela za akcent
in kar povzro¢a motnjo, kar ga spravlja v blizino petja, toda opisati ga je mogoc¢e na enak nacin
kot vladajo¢o normo. Vladajo¢a norma pa¢ ni ni¢ drugega kot akcent, ki je bil razglaSen za ne-
akcent, v gesti, ki vselej nosi s seboj tezke socialne in politi¢ne konotacije.« (Dolar, 2003: 30)

Vzemimo preprost primer: risanka za otroke Avtomobili v vsej svoji otroskosti kaze ravno na
neko politi¢no in socialno hierarhijo, ki se reproducira skozi jezik: v slovens¢ino sinhronizirani
verziji je jezik glavnega lika kajpak ljubljani¢ina (jezik »slovenske prestolnice«), vsi drugi liki pa
govorijo slovenske regionalne akcente, skozi katere so reproducirani najrazli¢nejsi stereotipi, ki
jih tukaj ne nameravam podrobneje obravnavati; z nasega vidika je pomembno to, da je mogoce:
prvi¢, na podlagi akcenta definirati (regionalno) pripadnost; in drugi¢, da je jezik, ki ga govori glav-
ni lik, »ljubljani¢ina«, se pravi »jezik metropole«, »glavnega mesta« (glavni lik = glavni akcent);
in tretji¢, kar je najbolj spregledljivo, da je jezik napovedovalca, ki spremlja tekmo, jezik, ki se
imenuje »knjizni« in ki je okarakteriziran ravno s tem, da »nima akcentac, da je »ne-akcent«.

» Knjizni jezik’, ta na pogled nevtralna beseda, je vselej v nadvse tesni zvezi s pojmi, kot so
yvladajoci razred® in ,vladajoca ideologija’, prav v svoji navidezni nevtralnosti nosi s seboj pecat
socialne in politicne zgodovine.« (Dolar, 2003: 30) Opomba 6 v poglavju Lingvistika glasu pa
poda zgovoren primer: »Zamislimo si, da bi napovedovalec na nacionalni televiziji v Dnevniku
bral vesti z mo¢nim prekmurskim akcentom. Stvar bi zvenela absurdno in komi¢no, ker drzava,
po definiciji, nima akcenta. Njen uradni glas je glas brez akcenta« (prim. Dolar, 2003: 31).

Da vidimo, kako ta mehanizem jezikovnega izkljucevanja deluje, zadostuje, ¢e vzamemo
primer, kako neka dolo¢ena govorica »manjsine« deluje nevzdrzno komi¢no Ze samo zato, ker
je, kakr$na je: lik Fate v slovenski »uspesnici« Nasa mala klinika ve&ji del svoje komi¢ne ucin-
kovitosti dolguje zagotovo svojemu »juznjaskemu« akcentu, na¢inu govora, ki izvablja nevzdr-
zen smeh. Toda smeh, vsaj v tem primeru, ko je izvabljen s strani akcenta govorca, ni samo,
freudovsko receno, simptom nezavednega quo nezavednega, ampak simptom nezavednega,
»strukturiranega kot nacionalni jezik«.

7.

Nasilje jezika. Jezik, govor in dialog na eni strani se ponavadi strogo lo¢ujejo od nasilja na drugi
strani, ki da mu je bojda nekaj kar najbolj razli¢nega in tujega. Ce se pogovarjamo, smo v dialogu,
privolimo predvsem v to, da vsakr$no morebitno nasilje suspendiramo: s tega vidika je jezik izrazi-
to na strani nenasilja. Se veg, zdi se, da se jezik definira ravno skozi svoj nenasilni znacaj in da je
¢lovek ravno po tem ¢lovek, da govori, da je torej zmoZen zamenjati nasilje za diskurz.
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Zizek je v svoji knjigi Nasilje podal primer obseznih demon-
stracij v arabskih deZelah zoper karikature preroka Mohameda,
ki so bile objavljene v danskem ¢asopisu Jyllands-Posten, in na
tem primeru poskusil pokazati, v ¢em je nasilje jezika (prim.
Zizek, 2007: 54): dejstvo, da velika vecina protestnikov karikatur
sploh ni videla, ampak jih je uZalila Ze sama vednost, da so iz
preroka naredili karikature, Zizek interpretira kot enega »manj
atraktivnih vidikov globalizacije: »globalna informacijska vas«

je pogoj dejstva, da je nekaj, kar je bilo objavljeno v nekem

obskurnem danskem dnevniku, izzvalo tako nasilne nemire v oddaljenih muslimanskih deze-
lah — kakor da bi bili Danska in Sirija (...) bliznji, sosedski dezeli« (Zizek, 2007: 54-55). Na
tem mestu se Zizek strinja s tistimi, ki so po zgledu Saidovega koncepta »orientalizma« pre-
dlagali koncept »okcidentalizem«: »Muslimani niso reagirali na karikature kot take; reagirali
so na kompleksno figuro/podobo »Zahodax, ki so jo kot drzo zaznale izza karikatur.« (Zizek,
2007: 55) Muslimani na Vzhodu torej niso reagirali na »konkretno podobo« karikatur, ampak
na »golo sporocilo«, da so bile te karikature narejene, Se ve¢, da so jih naredili Zahodnjaki.
Sporotilo, ki je skozi internetne avtoceste pripotovalo na tisoce kilometrov, je prispelo do svoje-
ga naslovnika in se vrnilo v svoji sprevrzeni obliki, v obliki nasilnih protestov, kjer so se zazigale
zastave, unicevala veleposlanistva itd.

Nasilje je bilo »izzvano«, »sproducirano« po eni strani s pomo¢jo golega dejstva ve¢je komu-
nikacije (»globalna vas«) —, po drugi strani pa predvsem na podlagi zgo3¢ene mreze figur/podob,
ki delujejo in kot mreza prepletajo percepcijo, ki te¢e od Zahoda na Vzhod in narobe; ali, ¢e
zadevo reduciramo na poanto, za katero gre: »ne smemo pozabiti, da je ta kondenzacija jezikovno
dejstvo, dejstvo konstituiranja in uveljavljanja dolo¢enega simbolnega polja« (Zizek, 2007: 56).
Zadevo seveda lahko tudi obrnemo in pokazemo, kako ta isti vidik jezika pripomore k bistveno
bolj amplificiranim oblikam nasilja: ameriske vojne proti Afganistanu in Iraku ne bi bilo mogoce
»legitimirati« v o¢eh ameriske in evropske javnosti, ¢e se ne bi ves diskurz o »terorizmu« mogel
opreti na kompleksne mreZe figur/podob o Vzhodu, ki jih je Said analiziral in tematiziral s svojim
konceptom »orientalizma«: »vojna proti terorju« navsezadnje temelji in pade na tovrstni mrezi
podob, ki jih je Zahod stkal o Vzhodu, in Sele od tod ¢rpa svojo »legitimnost«, prav tako kot ¢rpa-
jo svojo »legitimnost« protesti na Vzhodu, ki so bili narejeni proti danskim karikaturam preroka
Mohameda. Se enkrat: vprasanje »legitimacije nasilja« je predvsem vprasanje tesne zveze matrice
podob (orientalizma, okcidentalizma in konec koncev tega, za kar tu gre, evroorientalizma) in
diskurza, ki svojo »legitimiteto« ¢rpa iz teh podob ter jih obenem tudi »potrjuje«; nasilje je s tega
vidika Sele »tercialno, je rezultat, produkt mreze podob, ki so bile aktualizirane skozi diskurz.
Toda ta »tercialnost« nasilja nikakor ne pomenti, da je nasilje postransko: ko se enkrat sprozi veriga
nasilja, ko je enkrat nasilje aktualizirano, se zdi, kot da je povratek malodane nemogo¢: vsakr$en
dialog tu odpove, diskurz je proti bu¢nemu nasilju nem.

Toda razmerje med diskurzom in nasiljem ni samo »zunanje«, v smislu, da »diskurz proizvaja
nasilje«, ampak tudi »notranje«, v smislu, da se tudi samega diskurza drzi neka vrsta nasilja; ta
vidik jezika Zizek tematizira najprej skozi Hegla, nato pa e skozi Lacana: »Kot je vedel povedati
ze Hegel: sami simbolizaciji re¢i je lastno neko nasilje, ki hkrati pomeni njeno mortifikacijo; to
nasilje deluje na raznoterih ravneh. Jezik poenostavi oznaceno re¢, jo reducira na ,unarno pote-
70°; jezik re¢ razkosa, uniéi njeno organsko enotnost in njene dele in lastnosti obravnava kot avto-
nomne; re¢ vkljudi v polje pomena, ki ji je povsem zunanje.« (Zizek, 2007: 57) Torej ne samo,
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e B da »nasilje unicuje moznost dialoga«, da »nasilje unicuje jezik«, tudi sam jezik
T.HE MAN INTHE ima potencialno ta naboj nasilja v sebi, da unici re¢. Podobno velja za ¢lovesko
HIGH CASTLE situacijo, kjer na drugi strani ne stoji re¢, ampak sogovornik.
A Y PHILIP K. DIEK »Za Lacana (ali vsaj za njegovo teorijo stirih diskurzov, ki jo je razvil v
poznih 3estdesetih) ¢loveska komunikacija v njeni najosnovnejsi, konstitutivni
razseznosti ne vkljucuje prostora egalitarne intersubjektivnosti, ni ,uravnove-
Sena’, participantov ne postavlja v simetri¢ne relacije vzajemne odgovornosti,
kjer bi vsi morali slediti enakim pravilom in svoje teZnje upravicevati z argu-
menti. Prav nasprotno: Lacan s svojim konceptom diskurza gospodarja kot prve

(inavguralne, konstitutivne) oblike diskurza meri na to, da je vsak konkreten,
,realno obstojeci’ prostor diskurzivnosti v konéni fazi utemeljen na nasilni gesti
vsiljenja oznacevalca — gospodarja, ki je stricto sensu ,iracionalen’.« (Zizek, 2007: 57)

To predvsem pomeni, da nasilje, ali kar je pred njim, verbalno nasilje, ni nasprotje ali devi-
acija od neke »izvorno Ciste« situacije dialoga, ampak, ravno narobe, »da verbalno nasilje ni
sekundarno popacenje, pa¢ pa ultimativni kraj vsakega specifi¢no ¢loveskega nasilja. Vzemimo
antisemitske pogrome (ali, splosneje, rasisti¢no nasilje)« (Zizek, 2007: 62). Pri antisemitizmu
se rasizem ne napaja iz konkretnega, dejanskega sre¢anija z Zidom, ampak iz preddetermini-
rane matrice, ki oblikuje kompleksno podobo/figuro »Zida«, zaradi katere se »dejanski« Zid
prikazuje izkljuéno skozi podobo »podobe/figure« Zida, ki je, konec koncev, produkt jezikovne
simbolizacije: »Realnost sama (...) ni nikoli neznosna: takino jo dela jezik, njena simbolizaci-

ja« (Zizek, 2007: 62).

8.

Jezik evroorientalizma. V ¢em sestoji moderni rasizem? Izmed 3tevilnih elementov predvsem v
kompleksnem sistemu figur/podob, v reprezentacijskih mrezah in matricah, ki so naravnane okoli
nekega »mi« proti nekemu »oni« (konstitucija skupine »mi« skozi konstrukeijo »drugega«), v drugi
vrsti pa v diskurzu, ki to matrico podob z vsakokratnim govorom reproducira; Se to¢neje, ne samo
da ga potrjuje, aktualizira, ampak ga s svojim pocetjem tudi proizvaja. Pri tem je seveda relevan-
tno, ali je diskurz »eksplicitno« ali »prikrito« rasisti¢en, toda z vidika samega jezika, ki se vselej ze
vpenja v matriko razlik glede na dan nacionalni jezik, zadostuje, da samo govori in Ze producira
»jezikovni rasizeme. Ze samo s tem, da je, se pravi, da govori, proizvaja in reproducira matriko
razlik, na katerih moderni rasizem, vezan na novodoben pojav nacionalizma, temelji.

Govor kot aktualizacija nekega dolo¢enega jezika vselej Ze producira to razliko, ki je v svojem
temelju rasisti¢na: vsakiSen govor, naj bo tak ali onak, je v danasnji situaciji dojet kot del nekega
SirSega jezika, ki je pravilom nacionalni jezik — &e je izreCen, govorjen v nekem prostoru, kjer
ni »nacionalni jezik«, ampak »jezik manjiine«, se razlikuje kot »odklon od normex, kjer niti ni
potrebno, da je zasmehovan ali celo ponizan: dovolj je Ze, da je zaznan kot od norme razlic¢en.

Toda rasizem, najsi bo tako blizu nacionalizmu, ni ekskluzivno njegova domena: mogoce ga
je konstituirati in aktualizirati na podlagi vsakokratnega »mi« proti nekemu »oni«, in ravno evro-
orientalizem, kot kombinacija evrocentrizma in evronacionalizma, pokaZe, za kaj gre. Angles¢ina
kot »vladajo¢i jezik« v EU ima tako vse karakteristike »nacionalnega jezika«, ki se pretvarja, da ni
»nacionalni jezik«; re¢eno Se drugace, angles¢ina kot »evropski« common language je nacionalni
jezik, ki je bil razglasen za ne-nacionalni jezik. Ce je angles¢ina prevladujoca glede na druge
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»evropske nacionalne jezike« (nacionalne jezike drzav ¢lanic EU), pa lahko vsakokratni »evropski
nacionalni jezik« potencialno postane tovrstna »norma« v razmerju do drugih nacionalnih jezikov,
katerih drzave niso ¢lanice EU, Se zlasti pa tistih, ki so na neposredni meji z EU.

Prostor Sirjenja EU je malodane dolo¢en oziroma omejen z geopoliti¢nim kontekstom, ki
strasljivo spominja na situacijo iz ¢asa hladne vojne oziroma iz ¢asa, ko je bila Evropa razdeljena
z »¥elezno zaveso«. Ceravno je ta zavesa padla skupaj z berlinskim zidom, se danes ponovno
vzpostavlja in postopoma premika, 3iri korak za korakom, s katerim poteka Sirjenje EU, tako da
jo je mogoce konec koncev malodane natan¢no locirati na tocki schengenske meje. Kar je bila
veasih »Zelezna zavesac, to je danes »schengenc, in evroorientalizem je miselni koncept, ki nam
pomaga misliti ravno to razliko s starimi nacionalisti¢nimi in ideoloskimi delitvami in obenem
kontinuiteto teh delitev, ki vztrajajo v podobi vedno novih »mi« proti vedno novim »oni«: »mi«,
to smo tisti, ki govorimo »anglesko« z »evropskim akcentome, »oni«, to so tisti, ki govorijo »angle-
$ko« z neevropskim akcentom. Tako evroorientalizem konec koncev govori govorico likov, ki jih v
holivudskih filmih ¢esto upodablja Rade Serbedzija: jezik je »angleski«, naglas »neevropski.
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Nina Vobi¢ Arli¢

Slovenska nacionalna
identiteta in islam

L Said (1996) je orientalizem med drugim
opredelil kot nacin misljenja, ki temelji na
ontoloskem in epistemoloskem razlikova-

nju med Vzhodom in Zahodom (1996: 44).

Glavna os razlikovanja po Saidu izvira iz
razlikovanja med islamom in krS¢anstvom
(prav tam). Prav Orient je po Saidu poma-
gal opredeliti Evropo (oziroma Zahod) kot
od nje ocitno razlocljivo podobo, idejo,
osebnost in izkusnjo (1996: 12).

2\ tanku identiteto pojmujemo kot
identifikacijo (Rose, 1996). Identiteta torej
ni nekaj stalnega, fiksnega, ampak se ve-
nomer redefinira v strukturi diskurzov oz.
v strukturi dominacij in izkljucevanj (Ule,
2000: 19) Posameznik se namre¢ v druzbo
umesca, kot poudarja Sola simbolnega

interakcionizma (Berger in Luckman, 1966:

158), s pomogjo glavnega posrednika, je-
zika oz. simbolno posredovane interakcije
med ljudmi. Diskurz pri tem pojmujemo
kot presek razli¢nih tekstov, skupino trdi-
tev, ki tvorijo jezik za obravnavo dolocene
teme v doloc¢enem zgodovinskem trenutku
(Foucault, 1991: 63).

Uvod

Da je islam kot vera in kultura pomemben za produkcijo in repro-
dukcijo slovenske nacionalne identitete, je postalo dokon¢no
jasno pri vprasanju gradnje islamskega verskega centra oziroma
dzamije v Ljubljani. Vse od druge polovice leta 2003, ko so zaceli
slovenski mediji o dzamiji v Sloveniji pogosteje in obsezneje poro-
¢ati, pa do danes, to vprasanje ni zgolj $e ena tocka politi¢nega
spopada na slovenskem politi¢nem prizori§¢u. Vprasanje, dzamija
v Sloveniji da ali ne, je veliko 3irSe, saj zadeva vprasanje civili-
zacijske pripadnosti, je pravzaprav orodje umescanja Slovenije
v kis¢ansko Evropo, na Zahod. Razli¢ne raziskave (npr. Dale,
1999; de Wenden, 1991; Witte, 1996) so podobno identifikacijsko
funkcijo islama in muslimanov ugotovile tudi v drugih drzavah
¢lanicah Evropske unije.

Pa vendar je v slovenskih razmerah odnos »ve¢inskega« pre-
bivalstva do muslimanov specifi¢en. Zaradi narodnostne sestave

.....

— vsak diskurz o muslimanih v Sloveniji poleg omenjenega orientalizma,' kot je koncept zasno-
val njegov oce, Edward W. Said (1996), v sebi zdruzuje ze diskurz o Balkanu (npr. Todorova,
2001). Prav Balkan — v smislu »ideje«, ve¢inskega dela jugoslovanskega ozemlja in tamkajsnjih
prebivalcev z vsemi stereotipi vred (Vodopivec, 2001) — pa je eden najpomembnejsih sestavnih
delov slovenske nacionalne identitete.

Znacilnosti slovenske nacionalne identitete

Sodobni slovenski nacionalni diskurz,” kakrsen se je uveljavil po slovenski osamosvojitvi, lahko ozna-
¢imo za t.i. novi nacionalizem (Hroch, 1996). Hroch je novi nacionalizem prepoznal v t. i. postko-
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3 Nastajajo pa tudi nove mitske predsta-
ve. Najprej omenimo poudarjanje, skoraj
munisti¢nih drzavah srednje in vzhodne Evrope v osemdesetih in oboZevanje geografske podobe deZele.
devetdesetih letih prejénjega stoletja in z njim opisal stanje kolektiv- > 0venia naj bi imela use: gore, rodovitno
. _P snjeg ,V] . ], P, . J . . prstin morje. Posebej izstopa tudi Sportno
ne mentalitete, ki analogno klasi¢nim nacionalnim gibanjem daje podrogje. Sportniki postajajo uteleZenje
prednost izklju¢no interesom in vrednotam lastnega naroda pred slovenskih kreposti — disciplina, volja, pri-
vsemi drugimi. Identifikacija z narodno skupino naj bi potekala zadevnost —in so tisti, s katerimi vstopamo
skozi konstrukt personificiranega naroda, pri ¢emer je slavna zgodo- v veliki svet (Velikonja, 1996: 185, 186).
vina naroda razumljena kot preteklost, ki osebno zadeva slehernega
njegovega ¢lana, ta pa je tako neposreden dedi¢ in udelezenec narodove zgodovine. Posledi¢no naj
bi ljudje tako konstruiran lasten narod razumeli kot enotno telo skozi ¢as, ki kontinuirano poseljuje
dolo¢en prostor (glej Hroch v Knezevi¢-Hocevar, 2003: 337). Oblikuje se torej nacionalna drzava.

Osamosvojitvena retorika o »uresnicitvi tiso¢letnih sanj Slovencev« se je tako, kot je razvidno
tudi iz citatov zgoraj navedenih zgodovinarjev, sklicevala na Karantanijo kot prvo drzavno tvorbo
Slovencev (npr. Stih in Simoniti, 1996).> Po ameritkem religiologu Paulu Mojzesu gre za mit
zemlje in krvi, sicer glavno znacilnost nacionalne mitologije juznoslovanskih narodov. Njegova
prva predpostavka je, da je domaca gruda sveta in da sodobna drzava ohranja kontinuiteto sre-
dnjeveske (Mojzes, 1994: 39-41). Velikonja (1996) govori o mitu o naselitvi in zlati eri drzavnosti.
To je mitska zgodba o rojstvu, nastanku. Pojavita se prva drzava in njen mitski kralj ter t. i. etni¢ne
in zgodovinske meje (Velikonja, 1996: 118-122).

V Casu osamosvajanja so pogosta tudi sklicevanja na obdobje »prebujanja narodov«, drugo
polovico 19. stoletja, na program Zedinjene Slovenije. »Zamisljali so si tako skupnost, ki bo v
eni politi¢ni entiteti zdruzevala slovensko govorece ljudi, ki so tedaj bivali v razli¢nih administra-
tivnih enotah in politi¢nih rezimih. Po zgledu tedaj v Evropi primordialno konceptualiziranih
predstav o narodno-nacionalni skupnosti so si slovensko populacijo zamislili kot skupnost, ki jo
odlikujejo skupni izvor, jezik, kultura in ozemlje ter neprekinjene kontinuitete teh atributov
skozi zgodovino.« (Knezevi¢-Hocevar, 2003: 353)

Okvir nacionalnega povezovanja in oblikovanja naroda pa je bila pri Slovencih predvsem
»jezikovno-kulturna posebnost«. Slovenska nacionalna zavest naj bi se konstituirala predvsem
na podro¢ju kulture. Kultura naj bi bila Ze od tedaj nosilka narodne identitete, steber slovenstva.
To naj bi bila tista prepoznavna znacilnost, ki naj bi Slovence uvri¢ala med omikane, umirjene
narode, torej v Evropo. Od tod tudi tako velik poudarek zgodovini slovenske pisane besede, na
Celu s srednjeveskimi Brizinskimi spomeniki, zapisanimi proti koncu 10. stoletja, nato Stiskim in
Celovskim rokopisom ter knjigami slovenskih reformatorskih piscev (Velikonja, 1996: 176, 177).

Za Slovenijo torej lahko re¢emo, da je jezik prevzel vlogo posvecenega teritorija, ki ga je
bilo treba v zgodovini braniti pred inovacijami in spremembami. Sumijeva (2000) poudarja, da
je prav jezikovni argument eden od prijemov zdravorazumskega, vsakdanjega nacionalizma, za
katerega je znacilen nazor o primordialnem, izvirnem etnosu. Jezikovni argument, ki naravne
jezike razvri¢a okoli »krovnega, vrhovnega umetnega jezika«, kot da so prvi in drugi »od vedno«
homologni vidiki ene entitete, se v slovenskih razmerah glasi nekako takole: »Slovenci smo imeli
v Trubarjevem Easu samo dve moznosti, ali postati narod ali pa izginiti« (Sumi, 2000: 121),

Slovenska nacionalna identiteta in Balkan

In slovensko kulturno izginotje bi se skoraj zgodilo, vsaj sode¢ po mitemih, ki ju Velikonja
poimenuje jugoslovanska etapa ali medigra ter kon¢na osamosvojitev (Velikonja, 1996: 136,
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*Po mnenju Velikonje (1996) raz-
Sirjene slovenske predstave o Evropi
ustrezajo mitologiji srednje Evrope. Za
srednjo Evropo naj bi namrec veljalo
razsirjeno prepricanje, da je kljub
obmocje kulturnega dialoga, mirnega
sobivanja $tevilnih majhnih narodov,
nekaksna oaza spokojnosti in miru; to
pa naj bi jo tudi razlikovalo od Balkana.
»Srednja Evropa naj bi bila prej kot
karkoli drugega kulturni, civilizacijski
pojem oz. stanje duha.« (Velikonja,
1996: 154)

> Prav vztrajna raba izraza »balkanska«
za vojno v Jugoslaviji naj bi tudi na splo-
$no oZivila stare stereotipe in ponudila
prosto pot nekriticnim posplosevanjem
tega obmocja (Todorova, 2001: 213).

6V tasu med vojnama, zlasti pa po

2. svetovni vojni, je podoba Balkana
dobila novo potezo, krizano z novim
demonom, novim »drugim«, komu-
nizmom. Balkan so tako razglasali za
»izgubljenega za zahodni svet« (Roucek
v Todorova, 2001: 208). Tovrstno
pojmovanije se je nekako ponovilo ob
slovenskem osamosvajanju, saj je to
hkrati pomenilo tudi prehod na kapitali-
sti¢ni, »zahodni«, »evropski« gospodar-
ski sistem. Od tod tudi, kot je ugotouvil
Kuzmani¢ (2003), definiranje nekaterih
narodov kot »gensko komunisti¢nih«
(npr. Rusi, Srbi) in zato Slovencem tujih
(2003: 26).

7 za ilustracijo medsebojnega odnosa
med vecinskim prebivalstvom v Sloveniji
in priseljenci iz republik tedaj Se skupne
SFRJ nekaj citatov iz knjige Silve Me-
Znari¢: »Tko ne, véasih me res zjezi, k'
mi rece, ne, Bosanka al pa k'kSne take
stvari; jz jim pa reCem nazaj, ne: ka pa
ti Stajerka, al pa kej tacga. K’ vem, da
ne razume prou vsega, ne ve, kako je to
v resnici.« (Meznari¢, 1986: 66) »Veste,
da vas pogreje, ¢e ne¢ nima zveze s
tistim, ko se, mislim, pogovarjate, al

pa da pride do kak$nega prepira, pa ti
zacnejo tam govor't: Pa pejt u Bosno!
Pa kaj si sm prsou? Pa jes slovenski
kruh! — To ni beseda ...« (MeZnaric,
1986: 194)

137). Predstavljata se kot zmaga kozmosa nad kaosom, balkan-
ski nered in nepredvidljivost naj bi bila kon¢no zamenjana z
evropskim redom in sistemati¢nostjo (Velikonja, 1996: 183).4
Podobno trditev najdemo tudi pri Vodopiveu (2001), ki opozar-
ja, da je Balkan v slovenskem besednjaku postal bolj »ideja«
kot »geografsko ime«, saj »praviloma ni oznaceval vsega polo-
toka, temve¢ predvsem dolo¢en velinski (»balkanski«) del
jugoslovanskega ozemlja, njegovo prebivalstvo, njegov nacin
obnaganja in politiko njegovih elit« (2001: 298). V tej »imagi-
narni podobi« naj bi se konec osemdesetih let, e posebej pa v
zaletku devetdesetih let, med vojno v nekdanji SFR Jugoslaviji,
vzpostavil kot alternativa Evropi.” »Postal je sinonim za prostor,
v katerem Slovenci nocejo ve¢ biti, Evropa, ki pa seveda prav
tako ni pomenila vse Evrope, temvec¢ le evropski Zahod, pa pro-
stor, kamor bi Slovenci radi §li.« (prav tam) V slovenskih raz-
merah je Balkan torej bolj kot prostorska ¢asovna meja. »V teh
primerih je balkanisti¢ni diskurz mesanica modernizatorskega
progresivizma in samodokazovalnega laskanja, ki naj Evropo
in hegemona napelje k priznanju, da so se domorodci zadosti
potrudili in pustili Balkan v mra¢ni preteklosti.« (Mo¢nik,
1999: 146) Kuzmani¢ je tako preprican, da se je Evropo na
prelomu tiso¢letja na podlagi matrice eksodusa, pobega iz pre-
kletstva komunizma, slavilo kot »boginjo resitve« (Kuzmanic,
2001: 24).° Balkan, ki naj bi bil nasprotje evropskega razcveta,
blaginje in prihodnosti, e dodaja Vodopivec, naj bi namre¢
postal »oznacevalec« za zaostajanje, stagnacijo in propad. Te
stereotipne sodbe so se v slovenskem medijskem in politi¢nem
diskurzu pridruzile Ze omenjenim »evropskim« stereotipom
o Balkanu, pa tudi tistim bolj specifi¢no slovenskim. Ve¢ina
stereotipov o »juznoslovanskih« sodrzavljanih naj bi nastala
Ze v dvajsetih letih prejsnjega stoletja (Vodopivec, 2001: 298),
zasledili pa so jih v $tevilnih analizah slovenske politi¢ne in
medijske retorike v devetdesetih letih 20. stoletja in v zadetku
tega tiso¢letja (npr. Doupona in drugi, 1998; Kuzmani¢, 1998,
2001; Lenkova, 1998; Pusnik, 1999).7

Vendar so se, poudarja Vodopivec (2001), slovenske pred-
stave o Balkanu spreminjale, »saj so v nekaj manj kot stoletju
dozZivele popoln preobrat — od zacetnega naivnega, nekriti¢ne-
ga navduSenja do ni¢ manj skrajnega zanikanja kakr$nih koli
slovenskih zgodovinskih in zemljepisnih vezi proti vzhodu in
jugu« (2001: 397). Tovrstno paradoksalnost odnosa bi lahko
razlagali s kategorijo »bliznjih drugih« (Cepi& in Vogringic,
2003), s katerimi »nas« ... druzijo pomembne opredelitve, kot
je denimo kr¥¢anstvo (tudi njegova pravoslavna razlicica, op.

N.V.A)) ali Evropa.
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8y tej skupini tujcev sicer obstajajo
sovrazniki, ki nas neposredno ogrozajo
in s katerimi se zapletamo v vojne — tudi

Balkan kOt most mEd do izni¢enja, pa vendarle to nikoli niso
krs¢anstvom in islamom absolutni sovrazniki. »V spremenjenih

okolis¢inah lahko postanemo zavezniki,
Metafora mostu, ki se poleg metafore meje pogosto uporablja take spremembe pa se lahko dogajajo v

za opis Balkana, je neposredno povezana s knjizevnim delom relativno kratkih ¢asovnih obdobjih, tudi
Iva Andri¢a Most na Drini (Todorova, 2001: 43-47): »Osebe ali v okviru ene same generacije.« (Cepic
javi hodnih razmerah /.../ zaradi svoje nedolocljive nara- ™ Yogrincic, 2003: 333). V primeru
PO]aVl.V,pre 0 .] . J .. »absolutnih drugihg, »kjer je drugost
ve veljajo za nevarne — ker so v nevarnosti same in projicirajo poysem negativna, saj z njimi nimamo
nevarnost na druge« (Douglas, 1970: 191, 192). nikakrénih signifikantnih skupnih to¢k

Se ve¢. Balkan ni samo prehod, most, meja. »Meja ni (denimo religije ali vsaj irse identitete,

dokonéno zadrtana, od tod tesnoba.« (Mo¢nik, 1999: 146) Tudi kot ie evropska)«, pa naj bi premirje ne
. . bilo mogoce (prav tam).

Todorova podobno opozarja, da je Balkan v geografskem pogle-

du nemogoce opredeliti. Pomembnejsi naj bi bil namre¢ v vlogi

simbola, generatorja razlik z Evropo. (Todorova, 2001: 185). Omenjeni negativni stereotipi o
Balkanu, o katerih je Todorova prepri¢ana, da so jih in jih $e oblikujejo »rodovi zgodovinarjev,
pesnikov, pisateljev, novinarjev in drugih razumnikov pa politikov«, ki 3irijo to predstavo v sirsih
plasteh prebivalstva (2001: 277, 278), pa naj bi izvirali iz tolmacenja prihoda Otomanov kot
pretrganja naravnega razvoja jugovzhodnih evropskih druzb in kot dokoné¢no locitev od doga-
janja v Evropi (prav tam).

Pa vendar Balkan v slovenskem nacionalnem diskurzu ohranja status »bliznjega drugega«
(Cepié in Vogrin¢i¢, 2003).5 Razlog ti¢i v skupnem »absolutnem drugem« — islamu, Orientu.
Kar Balkan torej povezuje z Evropo, je dejstvo, da naj bi bila percepcija otomanske dedis¢ine
tudi osrednji vir jamstva za obstoj druZbene ureditve »balkanskih drzav«, saj se jo opisuje kot
»najbolj Zalostno in najmra¢nejie obdobje« v zgodovini Balkana (Jire¢ek v Todorova, 2001: 279).
Tudi sicer je otomansko obdobje vplivalo na naravo balkanskega nacionalizma kot ideologije v
19. stoletju. Kot je razvidno predvsem na t. i. sti¢nih predelih — v Makedoniji, Bosni, Dobrudzi,
v Vojvodini, Transilvaniji, Kosovu, pa tudi v samem Carigradu — za katere je kot zapui¢ina
tega obdobja znacilna zapletena etni¢na in verska raznolikost, se je nacionalizem izoblikoval
predvsem okoli jezikovnih in verskih identitet. Prav te so na omenjenih podro&jih postale ovira
za vkljucitev prebivalstva muslimanske veroizpovedi. »Kljub dejstvu, da je jezik postal jedro raz-
li¢nih narodnih identitet med balkanskimi kristjani /.../, ni mogel zbrisati temeljne meje med
muslimani in kristjani, ki se je utrdila v stoletjih otomanskega vladanja.« (Todorova 2001: 271)
Kri¢ansko prebivalstvo na Balkanu je torej med seboj govorilo jezik nacionalizma, njegova drza
do muslimanov pa je ostala v polju diskurza nediferenciranih verskih skupnosti. »Izraz te kri¢an-
ske drze je bila nenchna in diskriminacijska raba imena Turek za opisovanje vseh muslimanoyv,
na katero $e vedno naletimo v Stevilnih delih Balkana« (prav tam: 272).

Balkan se je tako izoblikoval predvsem kot mejno obmoéje med islamom in kr¥¢anstvom.
Pravoslavja namre¢ kljub »sovrastvu, ki ga je zbujalo med katoliki, niso pojmovali kot vero
na prehodu med islamom in katolistvom, navadno so poudarjali nepremostljivo oviro med
krs¢anstvom (tudi njegovo pravoslavno razli¢ico) in muslimansko vero« (Todorova, 2001: 46).
Gingrich (1998: 121-126) v zvezi s tem govori o obmejnem orientalizmu. Skladno s Saidovo
(1996) teorijo naj bi 3lo za orientalisti¢ne diskurze, ki so nastali na tistth obmodjih »evropske
periferije«, ki so bila v preteklosti v neposrednih odnosih z muslimanskimi imperiji, kakrsen
je npr. otomanski. V teh regijah, torej tudi v Sloveniji in republikah nekdanje Jugoslavije,
naj bi bil orientalizem bogato prisoten predvsem v ljudski in popularni kulturi. Slo naj bi za
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° |zraz Antemurale Christianitatis, ki v
prevodu pomeni obzidje krs¢anstva, se
je uveljavil v obdobju turskih vpadov.
Obrambo krscanskih drzav (tako pra-
voslavnih kot katoliskih) je z omenjeno
besedno zvezo leta 1519 poimenoval
papez Leon X. V literaturi najpogosteje

z antemurale christianitatis povezujejo
Hrvasko (npr. Jalusci¢, 2004), saj naj bi
prav sodobni hrvaski politi¢ni in medijski
diskurz razvila mit o Hrvaski kot braniku
Evrope pred Turki. Baskar (v Kalci¢ 2005)
ugotavlja, da sta za sodobne mite o ante-
murale christianitatis znacilna samopripi-
sovanje krsc¢anske premoci in degradacija
islamskega »nasprotnika« (2005: 202).

10y ilustracijo navajam Se besede
enega od tvorcev zavrnjene evropske
ustavne pogodbe Valeryja Giscarda
D’Estainga: »Evropski patriotizem lahko
obstaja samo, ¢e drzavljani EU razvijejo
zavest, da pripadajo istemu, skupnemu
kontekstu. Ta kontekst so avtorji spo-
razuma o EU definirali z vrsto temeljev,
na katerih je zrasla evropska civilizacija:
kulturno nasledstvo stare Gr¢ije in Rima,
religiozna dediscina krscanstva, ki je
prepojila Zivljenje Evrope, ustvarjalni
zalet renesanse, filozofija razsvetljenstva,
prispevek razumskega znanstvenega
misljenja. TurSka kultura ne temelji na
nobenem od teh elementov, ¢esar seveda
ne smemo razumeti kot nekaj slabega:
Turcija je vzporedno z Evropo razvijala
lastno zgodovino in kulturo, ki je vredna
vsega spostovanja, je pa drugacna in

je temelj za drugacno identiteto, prav
skupna identiteta pa je nujno potrebna
za povezanost Unije. Ce bi jo sprejeli, bi
Turcija naravo evropskega projekta brez
dvoma spremenila.« (Delo, 6. 12. 2004)

»relativno koherenten niz metafor in mitov«, ki gradi na zgo-
dovinskem mitu o antemurale christianitatis,” o trajajo¢i misiji
krs¢anskih dezel v obrambi kri¢anske meje. V teh reprezentaci-
jah je islam izenacen s klasi¢nimi vojaskimi vdori in roparskimi
pohodi (Kal¢i¢, 2005), v novejsi razlicici pa tudi s terorizmom.

Slovenski obmejni orientalizem

Za obmejni orientalizem (Gingrich, 1998), pa tudi orientalizem
v Sirsem pomenu (Said, 1996), je najbolj odlo¢ilna percepcija
»Turka«. Turki so namre¢ vse od zasedbe Carigrada leta 1453
evropski sovraznik Stevilka ena (npr. Neuman in Welsh, 1991).
Turek naj bi stoletja sluzil kot pomembni Drugi evropske identite-
te. Mastnak (1998, 2001) meni, da se je prav zaradi »programske
zahteve po izgonu Turka iz Evrope« razvila danasnja »fundamen-
talisti¢na sovraznost do muslimanov« (1998: 92). Sinonimi kri¢an-
stvo, Fvropa, Zahod so se zaceli oblikovati postopoma, po razpadu
rimskega cesarstva leta 395. Prav razpad je namre¢ vzpostavil
dihotomijo Vzhod — Zahod in tako odprl pot tudi idejam kri¢an-
skega imperija, z njimi pa krizarskim vojnam. Mikkeli (1998) tako
poudarja, da je bila med prvo krizarsko vojno (1096-1099) Evropa
prvi¢ enotna ne zgolj v politicnem pogledu, temve¢ tudi zaradi
»ideje skupnega sovraznikac, to je islama (Mikkeli, 1998: 22).10

Najpogostejsi sodobni stereotip o islamu pa je njegova pove-
zava s terorizmom, ki zdruzuje razli¢ne vrste groZenj zahodu
(Allen, 2002). Ta zveza se je utrdila e zlasti po teroristi¢nih
napadih na Zdruzene drzave 11. septembra 2001. Po 11. sep-
tembru naj bi se namre¢ povecalo $tevilo verbalnih in fizi¢nih
napadov na osebe in objekte, ki so jih napadalci na kakrsen koli
nacin lahko povezali z islamom: to so bile predvsem Zenske z
naglavnimi rutami, moski s turbani in bradami, to so bile moseje
in islamske Sole (2002: 34-39).

Prelomno pomembnost teroristicnih napadov na ZDA za
razvoj negativnih stalis¢ do muslimanov v Sloveniji poudarja tudi

Pagi¢ (2002): stereotipi o islamu so se, kot je pokazala njegova analiza porocanja slovenskega
dnevnega tiska, $e okrepili (2002: 124). Tudi analiza osnovnosolskih u¢benikov zgodovine (éepié
in Vogrinci¢, 2003) je pokazala, da v njih Turke kot evropske sovraznike Stevilka ena vse bolj nado-
mes$cajo muslimani, $e posebno po teroristicnih napadih na Zdruzene drzave (2003: 332).

Muslimani v Sloveniji

Velika ve¢ina muslimanov v Sloveniji prihaja iz republik nekdanje Jugoslavije. Po podatkih
zadnjega popisa prebivalstva v Sloveniji leta 2002 se je za pripadnike islamske verske skupnosti
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izreklo 47.488 oziroma 2,4 odstotka polnoletnih slovenskih drza-

vljanov (Sircelj, 2002: 73).1' Priblizno 80 odstotkov se jih je v 12

Slovenijo priselilo iz Bosne in Hercegovine, so torej Bosnjaki,
vecina drugih pa iz pokrajine Sandzak v Srbiji in Crni gori, Cre
gore in Kosova ter iz Makedonije (Isakovi¢, 1990: 7).

Prav zaradi specifi¢ne narodnostne strukture islamske verske
skupnosti v Sloveniji lahko rec¢emo, da slovenski muslimani na
dva nacina kaZejo razliko, ki je skladno s strukturalistiénim in
interakcionisticnim pojmovanjem identitete nujen sestavni del
slovenske nacionalne identitete. Prvi¢, podobno kot drugi pri-
seljenci iz nekdanje SFR] v slovenskem nacionalnem diskurzu
poosebljajo omenjene stereotipe o balkanskem neredu, nepred-
vidljivosti in so tako nasprotje naravni slovenski kulturnosti (npr.
Velikonja, 1996). In drugi¢, zaradi islamske veroizpovedi musli-
mani v Sloveniji poosebljajo tudi Orient, so novodobni Turki,
torej nasprotje evropskih in katoliskih Slovencev.

Paradoksalno je, da se je ta dvopolnost muslimanov v
Sloveniji oblikovala $ele z vojno v BiH oziroma nekako sredi 90.
let. Kot dokaz in zgovorna ilustracija se ponuja ugotovitev Spele
Kalci¢ po poglobljenih intervjujih med muslimani na Jesenicah:
»Jesenic¢ani so mi tako pripovedovali, da se vecini Slovencev ni
zdelo pomembno, kateri ,naciji’ pripadajo, in da so jih tisti, ki jih
je motila njihova prisotnost, sladno s tem domov posiljali na svoj-
stven nacin: ,Bosanci, pejte nazaj u vaso Makedonijo!« (Kal¢i¢,
2005: 199) S klasifikacijo priseljencev iz nekdanje SFR] je posta-
la pomembna tudi verska pripadnost muslimanov, predvsem pri
vprasanju dovoljenja za gradnjo dzamije.!?

Diskurz o gradnji dzamije v Sloveniji

Iz izjav nasprotnikov gradnje dzamije v Sloveniji, ki so bili do
jeseni 2006" objavljeni v slovenskih medijih,'* lahko izlu§¢imo
Stiri glavne tipe argumentov: arhitekturne, obrambne, primerjal-
ne in jezikovne.

7 arhitekturnimi argumenti so nasprotniki gradnje dzamije
dokazovali, da je dZamija nesprejemljiva, ker zaradi svoje zuna-
nje podobe pomeni nekaj tujega.

1 predstavniki Islamske skupnosti sicer
trdijo, da je muslimanov veliko ve¢, od
50.000 do 100.000 (Pasi¢, 2002: 107).

Leta 1962 ustanovljena Islamska
verska skupnost je sicer prvo prosnjo za
gradnjo verskega in kulturnega centra v
Ljubljani vloZila leta 1969. Prva predvide-
na lokacija so bile ljubljanske Zale, vendar
je Regionalni zavod za varstvo naravne in
kulturne dediscine presodil, da naj bi ta
lokacija ne bila skladna s $irSim kulturnim
prostorom Plecnikovih 7al, zato so naért
leta 2000 dokon¢no zavrnili.

3 Nasprotniki gradnje dZzamije v Slove-
niji so postali najglasnejsi v drugi polovici
leta 2003 in spomladi leta 2004. Takrat
je bila frekvenca porocanja o obravnavani
tematiki najvecja, Se posebno decembra
2003 in januarja 2004, ko je mestni sve-
tnik Mihael Jarc zbiral podporo za razpis
referenduma. Na njem naj bi drZavljani
odlocali o primernosti predvidenega
zemljiS¢a — takrat na obmocju med juzno
ljubljansko obvoznico in cesto v Mestni
log, za gradnjo dZzamije. Novembra 2006
pa je ljubljanski Zupan Zoran Jankovi¢
muftiju Nedzadu Grabusu predlagal novo
lokacijo, na Parmovi ulici v Ljubljani.
Postopki za prodajo zemljis¢a Se tecejo.

1%\ analizi smo zajeli dva slovenska me-
dija, informativno oddajo 24 ur in ¢asnik
Delo. Izbrali smo ju po kriteriju njunega
dosega: oddaja 24 ur je dosegala najvedji
delez gledalcev, ¢asnik Delo pa je bil
natisnjen v najve¢ izvodih. Osredotocili
smo se izklju¢no na analizo izjav oziroma
argumentov nasprotnikov, zagovornikov
in strokovnjakov; kot raziskovalno me-
todo pa smo uporabljali kriticno analizo
diskurza, kot sta jo predstavila van Dijk
(1988) in Fairclough (1989). Zanimale
nas torej niso samo specifi¢ne izjave, to-
rej zgolj tekst, ampak smo jih povezovali
s slovenskim aktualnim druzbenim in
zgodovinskim kontekstom.

»Mi dzamiji kot takini ne nasprotujemo, smo pa zelo pozorni na resne pripombe strokov-
njakov in predvsem prebivalcev tega obmogja /.../ Tako, da so misljenja ta, da dzamija

na tej lokaciji, ob teh dimenzijah je predimenzionirana in bi nekako zakrila lokacijo v

Ljubljani, tako da bi simbol postala dZamija namesto gradu, ko pride3 v Ljubljano.«

(Joze Zagozen, SDS; 24 ur, 9. 12. 2003)
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»Ravno pri dolgem prehodu avtoceste preko Trzaske ceste se vidi pravzaprav vso to pano-
ramo proti Ljubljani in tam se minaret s kupolo dejansko pribliza Ljubljanskemu gradu.«

(Roman Rems, predstavnik ¢etrtne skupnosti Trnovo; 24 ur, 12. 11. 2003)

»Ali potrebujemo v Ljubljani, ob avtocesti, v ravnini, minaret? To ni stvar ver, to je stvar
simbolov.«

(Gregor Gomistek, SDS; 24 ur, 9. 12. 2003)

»Poleg tega pa je moseja tujek v narodnem, kulturnem in urbanem okolju. Mogeja tako
ki3i ¢lovekove pravice vsem drugim drzavljanom, saj imamo pravico do ustreznega in neo-
bremenjenega okolja.«

(Vinko Vodopivec, Civilna druzba za demokracijo in pravno drzavo; 24 ur, 21. 2. 2004)

»En tak velik kulturni center, kakrsen je zdaj predviden, z dZamijo, bi nekako vznemiril
avtohtono prebivalstvo v Sloveniji.«

(Andrej Bru¢an, mestni odbor SDS; 24 ur, 12. 1. 2004)

»Vozniki na juzni obvoznici bodo dobili z islamskim sredis¢em na juznem vhodu v Ljubljano
nekoliko neprimeren prvi viis 0 mestu.«

(Roman Rems, predstavnik ¢etrtne skupnosti Trnovo; Delo, 13. 11. 2003, 2)

Z navedenimi izjavami so nasprotniki gradnje dZamije naredili dva koraka. Prvi¢, razsirili so
»ljubljanski simbolni prostor« najprej na »slovenskega«, nato pa tudi na »evropskega« in s
tem hkrati med nasteto trojico postavili enacaj. In drugi¢, skoraj neopazno so se oddaljili od
izhodis¢nega arhitekturnega argumenta. Navedeni nasprotniki gradnje dzamije v Ljubljani so
uporabili obravnavani mit zemlje in krvi, ki Slovenijo obravnava kot nacionalno drzavo, kot
naravno in zgodovinsko utemeljeno deZelo Slovencey, s svojo kulturo, ki je sorodna drugim
evropskim. Na to diskurzivno ozadje opozarjajo izrazi, kot so narodno in kulturno okolje ter
avtohtono prebivalstvo. 7. zgornjimi izjavami se prav tako reproducira dihotomija mi-oni. Za
njegovo identifikacijo lahko uporabimo van Dijkov (1998) ideoloski kvadrat. Zgornje izjave
diskurz o Sloveniji kot deZeli avtohtonih, katoliskih in evropskih Slovencev dopolnjujejo z
uporabo negativne leksikalizacije: moseja-tujek, moseja krsi pravice do ustreznega in neobre-
menjenega okolja, tak kulturni center bi vznemiril avtohtono prebivalstvo, islamsko sredis¢e
bi naredilo nekoliko neprimeren vtis o mestu, ki posledi¢no negativizira tudi muslimane. Ce
namre¢ uporabimo npr. Sperberjevo in Wilsonovo (1993) teorijo relevance, po kateri je vsaka
izreCena izjava semanti¢no nepopolna, ¢e upostevamo zgolj njen dobesedni stavéni pomen,
potem lahko sklepamo, da moseja v zgornjih izjavah simbolizira njene uporabnike, torej musli-
manske vernike, vse zgoraj navedene negativne ugotovitve pa se torej nanasajo nanje.

»Sedaj, ko gremo Slovenci v Evropo, katere prag smo Ze zdavnaj branili pred musliman-
skim nasiljem, nam nih¢e ne more in ne sme predpisovati, kakine ideoloske in politi¢ne
spomenike bomo morali ali bomo postavljali v nasi podalpski dezeli.«

(Zvone Perko, mestni svetnik SNS; 24 ur, 9. 12. 2003)

V zgornji izjavi je mestni svetnik SNS v prejsnjih navedkih zgolj nakazano dihotomijo islam —
Slovenija »zgodovinsko podprl« s turskimi vpadi in se tako pridruzil eni Ze omenjenih razlag
zgodovinarjev o enotnosti evropske celine skozi strah in sovrastvo do Turkov, posredno pa tudi
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do muslimanov (npr. Eriksen, 2002; Mikkeli, 2001; Mastnak, 1998, 2001). Poleg tega lahko v
izjavi zasledimo prehod od oznacevanja dzamije kot verskega objekta, ki naj bi bil nespreje-
mljiv zato, ker je drugacen od kric¢anskih cerkva, na obravnavanje dzamije kot ideoloskega in
politiénega spomenika. To je hkrati prehod na drugo vrsto argumentacije. Ce naj bi bila dzami-
ja namre¢ politi¢ni in ideoloski center, potem se v njej lahko kujejo naérti in politika, druga¢ni
od slovenskih ali pa njim celo nevarni, sovrazni. Razlog za nasprotovanje gradnji dZzamije naj
bi bila zato obramba. Drugo skupino argumentov lahko poimenujemo obrambni argumenti.
Se nekaj primerov:

»Tu ne gre samo za dZamijo, za cerkev po nae, ampak za kulturni in verski center. Islam je
po svoje tudi politi¢ne narave. In ta dZamija se bo financirala tudi s sredstvi zunaj Slovenije
in tako se bodo tudi interesi teh drzav tukaj uresnicevali. Ne gre samo za prihranke teh
ljudi, ki so tukaj, ampak za neko politiko islama./.../ Dejstvo je, da bodo na tem prostoru
tudi politi¢ne, ne samo verske vsebine.«

(Joze Zagozen, SDS; 24 ur, 9. 12. 2003)

»Dzamija ni muslimanska molilnica, temve& versko-politi¢ni objekt, kakrini so se v Evropi Ze
veCkrat izkazali za prostore, ki se bore za delovanje terorizma in v katerih se neti sovrastvo.«

(Vinko Vodopivee, Civilna druzba za demokracijo in pravno drzavo; Delo, 22. 1. 2004, 7)

»Gospod Umek je predstavil to temo in trdi to, da je bilo v Nemd¢iji ugotovljeno, da se je
takrat priprava na 11. september odvijala v islamskih centrih po Nem¢iji.«

(Janez Zagar, mestni svet SLS; 24 ur, 6. 1. 2004)

»Letos vstopamo v Evropsko unijo, kjer imajo silne teZave z muslimani. V Italiji so denimo
nckaj njihovih centrov zaprli, ker so bili v mrezi Al-Kajde.«

(Zmago Jelingi¢, SNS; Delo, 22. 1. 2004, 2)

»Gradnja dZamije bi pomenila nesprejemljivo povedano tveganje za vedino prebivalcev
Ljubljane, Slovenije in Evrope. /.../ Vamostne $tudije v Evropi so jasno pokazale, da skrajne
islamisti¢ne skupine uporabljajo te objekte za organizacijo svoje mreZe in pripravo teroristic-
nih dejanj. Ti objekti jim zagotavljajo, da se izognejo nadzoru policije. /.../ Gradnja dZamije
bi pomenila tudi 3irjenje infrastrukture Al Kajde in drugih teroristi¢nih organizacij.«

(Andrej Umek, mestni svetnik SLS; Delo, 7. 1. 2004, 2)

Z oznaCevanjem evropskih dZamij za teroristi¢ne centre so sogovorniki za teroriste razglasili vsaj
del muslimanov, ki jih obiskujejo. Imenovanje dzamij z npr. »centri za vadbo teroristi¢nih sku-
pin«, muslimane kriminalizira. Arhitekturni in obrambni argument sta si razli¢na. Arhitekturni
je bolj abstrakten, obrambni bolj konkreten. Skupen jima je u¢inek polarizacije med Slovenijo,
Evropo in »Drugime, to je »islamskim svetom«. Iz tovrstne polarizacije posredno izhaja da,
»Slovenija je evropska in ne islamska dezela«.

Vsebinsko nekoliko druga¢na polarizacija pa je rezultat tretje skupine argumentov, ki jo
lahko poimenujemo primerjalni argumenti. Zanje je znacilno, da status muslimanov v Sloveniji
primerjajo s statusom kristjanov v pretezno muslimanskih drzavah. Od tod tudi u¢inek »Slovenija
je katoligka dezela«:

»Cerkev se zavzema za pravice vseh vernih. Zeleli pa bi, da bi se recimo islamski vodi-
telji v Evropi, ki uZivajo te pravice, potrudili, da bi iste pravice uzivali tudi kristjani v
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muslimanskih drzavah, kjer so vcasih &isto omejeni. V Savdski Arabiji, na primer, ne
sme biti nobenega zunanjega znamenja kri¢anskega ... cerkve ali to, ¢eprav je tam okoli

600.000 kristjanov.«
(nadskof Franc Perko; 24 ur, 24. 12. 2003)

Kot pri skupini arhitekturnih argumentov smo zasledili omenjeni u¢inek — »Slovenija je dezela
Slovencev« — tudi pri obravnavi pripomb o muslimanskem bogosluZju v tujem jeziku, ki bi jih
lahko uvrstili v skupino jezikovnih argumentov proti gradnji ljubljanske dzamije. Miha Jazbinsek
je na primer ob kurban-bajramskem vo3¢ilu muftija Osmana Djogica na slovenski javni televiziji
v pismih bralcev v Sobotni prilogi ¢asopisa Delo zapisal, da ga je »zbodla dvojezi¢nost zalednega
transparenta z napisom Islamska zajednica u Republici Sloveniji. Prepri¢an sem, da za tako dvo-
jezi¢nost v javni rabi na nacionalni televiziji ni osnove. Obstaja vprasanje, ali je zanjo dana pravna
osnova celo za notranjo rabo v skupnosti.« (Delo, Sobotna priloga, 28. 11. 2003, 24)

O omenjenem ucinku »Slovenija je deZela Slovencev« smo sklepali na podlagi dveh korakov.
Neposredni u¢inek zgornje izjave in njej podobnih (glej npr. Moe, 2004: 60) je »v Sloveniji se
ne govori bosansko«, njena izpeljava pa »Slovenija ni deZela Bosnjakov«. Vprasanje dzamije se
tako namesto kot versko postavlja kot nacionalno vprasanje. »Slovenci se predvsem z jezikom
razlikujejo od svojih najblizjih sosedov, slovenski nacionalizem je zato bolj jezikoven kot verski, «
lahkoten prehod z verske na nacionalno tematiko razlaga Moe (2004: 60). In prav zato ne gre
zgolj za bosanski jezik in Bosnjake, predvsem gre za »Balkance«, ¢e upostevamo, da Balkan v slo-
venskem besednjaku »praviloma ni oznaceval vsega polotoka, temve¢ predvsem dolo¢en vecinski
(»balkanski«) del jugoslovanskega ozemlja, njegovo prebivalstvo, njegov na¢in obnaganja in poli-
tiko njegovih elit« (Vodopivec, 2001: 298). Nasprotniki gradnje dzamije so tako v argumentacijo
vkljucili tudi negativne stereotipe o »Balkancih«, »juznjakih« kot versko in etni¢no nediferenci-
rani mnozici vseh z obmod¢ja nekdanje Jugoslavije, ki ne govorijo slovensko.

Dihotomija med »nami« in »njimi«, muslimanskimi verniki, pa je posreden rezultat tudi
argumentacije zagovornikov gradnje dZamije. Zanjo je namre¢ znacilno neposredno sklicevanje
na argumente nasprotnikov in poskus njihovega zavra¢anja. Tako so zagovorniki nehote reprodu-
cirali arhitekturne argumente nasprotnikov gradnje dZamije, s sporo¢ilom, da bi bila dzamija v
slovenskem kulturnem okolju tujek, predstavljala naj bi neko drugo oziroma druga¢no kulturo,
saj bi taka arhitektura zahtevala pogum in je ne bi bilo mogoce postaviti v izoblikovane mestne
predele.

»Gotovo je ne mormo postavt v neke izoblikovane mestne predele, kot so na primer Stara
Ljubljana, Ple¢nikova Ljubljana, na primer, in dolocene &etrti, ki so Ze izoblikovane. /.../
Zlasti tuki stejemo predele ob juzni obvoznici. Na teh predelih je mozno tako arhitekturo
postavt, po naem mnenju.«

(Jure Lenard, svetovalec predstojnika za urbanizem na Mestni ob¢ini Ljubljana; 24 ur;

14. 2. 2004)

»Arhitekturna podoba Ljubljane kaZe na to, da Ljubljani manjka poguma.«
(Bostjan Vuga, arhitekt; 24 ur; 14. 2. 2004)

»Vendar Ljubljana zna, vsaj v majhnih nalogah, dose¢i neko kvaliteto. Tisto, kar manjka,
je pravzaprav neka bolj korenita pobuda pri velikih mestnih projektih.«

(Peter Gabrijel¢i¢, arhitekt; 24 ur; 14. 2. 2004)
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15 Bosnjaski imam Osman Djogic je bil

(prvi slovenski) mufti med letoma 2001
Zagovorniki gradnje dzamije v Sloveniji so poleg tega z uvri¢a- in 2005. Spomladi leta 2006 je registriral
. . .y M . R .. novo versko skupnost, Slovensko musli-
njem Slovenije med demokratiéne drzave, kjer naj bi bile manjsi- S o
! . . . . g mansko skupnost, ki si Zeli sodelovati pri

nam ‘z:flgotovl]ene pravice do svobode vesti in Ver‘ozz‘povedz in k)er gradnii d2amije v Sloveniji, vendar pro-

naj bi imele taksne objekte tako rekoc vse tamkajsnje prestolnice, jekt ostaja pod okriliem vegje Islamske

pa tudi z izrazanjem skrbi, da bi bila celotna evropska javnost skupnosti Slovenije.

seznanjena z madezem, ¢e dzamije ne bi zgradili, reproducirali 16 Navajamo prevode izjav, objavijene v

podobo Slovenije, ki se uvri¢a v Evropo, med civilizirane drZave. podnapisih.

»Razprava, koliko je visok minaret, kaksni so gabariti, se mi zdi za

lase privlecena. Mislim, da zadaj ti¢i logika, da si nekdo ne Zeli, da bi muslimani imeli svoj
objekt. /.../ Ne nazadnje imajo te objekte prestolnice v prakti¢no vseh demokrati¢nih drza-
vah./.../Upam, dajim bomo dali te pravice, ker s to svojo pravico ne posegajo v nase pravice.«

(Roman, Jaki¢, mestni svetnik LDS; 24 ur; 23. 12. 2003)

»Da bi bila celotna evropska javnost seznanjena z madeZem, ki si ga bomo privoséili, ne
bi bilo v ponos Sloveniji.«

(Majda Sirca, mestna svetnica LDS; 24 ur; 20. 4. 2004)

Ljubljanska Zupanja pa je v naslednji izjavi prikimala obrambnim argumentom nasprotnikov
gradnje dZamije, ki so s poudarjanjem potencialne nevarnosti pripadnikov islamske verske sku-
pnosti izrazali nujnost zascite preostalih prebivalcev:

»Z, izvedbo glasovanja na referendumu bi lahko prislo do neustavnih posledic, ne gre pa
tudi zanemarjati nevarnosti, ki bi zaradi zapostavljanja islamskih vernikov, ki na dzamijo
Cakajo Ze desetletja, lahko nastale pri nastajanju nestrpnosti v njenih vrstah.«

(Danica Simsi¢, ljubljanska zupanja, Delo, 5. 3. 2004, 2)

V analiziranem obdobju se je v obravnavani dvojici medijev kot predstavnik islamske verske sku-
pnosti najpogosteje pojavljal tedanji mufti Osman Djogi¢."” Na posami¢ne izjave in argumente
nasprotnikov gradnje dZamije ni odgovarjal, sicer pa je za njegovo argumentacijo znacilno pou-
darjanje pomena lo¢enosti islamskih vernikov od preostalih prebivalcev Republike Slovenije.

»Mi bomo pocakali oziroma spremljali postopke (razpisa morebitnega referenduma, op.
N.VA.). Le v primeru, da bi skodovali nagim interesom in bi morali ukrepati, da bi jih
zasditili, se bomo vmesali.«

(Osman Djogi¢, mufti; 24 ur; 6. 2. 2004) 16

»Ce bi, po &mem scenariju, do referenduma prislo, potem bi bil to znak mednarodni
javnosti o stanju duha v Republiki Sloveniji. Na Zalost, stanje je Ze takino in pobuda za
referendum je uperjena proti gradnji islamskega kulturnega centra oziroma dzamije, to
pa tudi pomeni, da je uperjena proti delu prebivalcev Republike Slovenije.«

(Osman Djogi¢, mufti; 24 ur; 23. 12. 2003)

»Povabilo, sam pogovor (s predsednikom republike Janezom Drnovskom, op. N.V.A.) in tudi
zanimanje razumem kot nedvomno potrdilo, da je na¢rtovana gradnja islamskega centra legi-
timna. Konceptmolilnicje pravzapravabstrakten, koncept, kivnaszbujaprecejdvomov. Kjebi
torejtemolilnicebile, bitudionevzbujale odporlokalnihskupnosti, Eepravsosamomolilnice?«

(Osman Djogi¢, mufti; 24 ur; 15. 1. 2004)

Za obravnavane izjave je znacilna implicitna delitev na »nas« in »njih«, vendar v obrnjenem odno-
su, kot smo ugotovili pri analizi izjav nasprotnikov in podpornikov gradnje dzamije v Sloveniji.
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7 Moe (2004) ugotavlja, da minaret ni
zgolj simbol islama. »V dana3njih evrop-
skih okoljih je minaret predvsem simbol  Rezyltat delitve je polarizacija Republike Slovenije na dve sku-
necesa drugega: simbolizira priznanje, da . . . : o . e
N : . pnosti-konstrukta: muslimane in vecinsko prebivalstvo v Republiki
so muslimani normalni, enakopravni dr- o . ..
Savljani, ki ufivajo toliko verske svobode, Sloveniji. Iz druge izjave lahko razberemo, da je Osman Djogi¢
da so njihovi verski objekti lahko vidni kot posplosil mnenje podpisnikov pobude za razpis referenduma in
taksni.« (2004: 61) ga oznacil za »stanje duha v Republiki Sloveniji«, »uperjeno proti
delu prebivalcev Republike Slovenije«. Ko je Ustavno sodisce sredi
julija 2004 le odlocilo proti referendumu, je Djogi¢ poudaril, da
bo slovensko javnost sproti obvescal o aktivnostih, in s tem tretji¢ poudaril lo¢enost islamske sku-
pnosti od drugih prebivalcev v Sloveniji. Gre za omenjeni u¢inek »mi-oni«, ki smo ga zasledili Ze
pri analizi argumentov nasprotnikov gradnje dzamije, zaradi abnormalizacije in kriminalizacije
beguncev in priseljencev iz nekdanje Jugoslavije pa je znacilen tudi za tovrstni medijski diskurz v
90. letih. Le vlogi sta zamenjani in pri retoriki muftija Djogica gre zlasti za poudarjanje delitve, ne
zgolj zaradi razlike po veroizpovedi, temve¢ tudi razlike v stanju duha.

Sklep

Razberemo lahko dva ucinka argumentacije, znacilna za vse tri analizirane skupine, torej za
nasprotnike, zagovornike gradnje dzamije in pripadnike islamske skupnosti. Gre za u¢inka pola-
rizacije in homogenizacije oziroma, na kratko, za u¢inek mi-oni. Medtem ko delitev in notranje
izenacenje skupin »muslimanov« in »nemuslimanov« oziroma »kristjanov« za skupino zagovor-
nikov in za predstavnike islamske verske skupnosti pomenita zgolj razliko, morda celo neskladnost
obeh skupin, predvsem skozi poudarjanje evropskih znacilnosti Slovenije, lahko pri argumentih
nasprotnikov gradnje dZamije opazimo poudarjanje temeljnega nasprotja med »kri¢ansko« in
»islamsko civilizacijo«. Gre za posledico prve obravnavane skupine argumentov, arhitekturnih,
kot smo jih poimenovali. V izjavah, ki smo jih uvrstili v to skupino, pobudniki za razpis refe-
renduma in njihovi somisljeniki gradnji dzamije nasprotujejo zaradi njenega zunanjega videza,
predvsem jih moti minaret, ki da je simbol islamske vere in kulture, in naj bi bil zato tujek v
»slovenski« oziroma »evropski«, »kr§¢anski« krajini.””

Arhitekturne argumente so nasprotniki gradnje dZamije v analiziranih izjavah podprli z
obrambnimi in se s tem v uc¢inkih argumentacije — razen ene izjeme, zadnje navedene izja-
ve zZupanje Danice Simsi¢ — oddaljili od zagovornikov. Poleg polarizacije in homogenizacije
namre¢ lahko zasledimo $e dva ucinka, in sicer abnormalizacijo in kriminalizacijo. Obrambni
argumenti so muslimane — ne zgolj pripadnike islamske skupnosti v Sloveniji, temve¢ tudi musli-
mane, ki obiskujejo dzamije v drzavah ¢lanicah Evropske unije — kriminalizirali. Muslimani naj
bi, sode¢ po analiziranih izjavah, ne bili zgolj kulturno deviantni, obiskovali naj bi tudi vadbisca
za teroriste, teroristi¢ne centre, dzamije.

Navedeni argumenti pa hkrati oblikujejo podobo slovenske nacionalne identitete kot soro-
dne, ¢e ne celo enake evropski identiteti. Tako kot evropska naj bi, sode¢ po obrambnih argu-
mentih, tudi slovenska identiteta gradila na obrambi pred Turki, dandanes pa pred muslimani, ki
da evropskemu nacinu Zivljenja grozijo iz »teroristi¢nih centrov«, dzamij. OgroZen pa naj ne bi
bil samo fizi¢ni obstoj Evropejceyv, pa¢ pa (predvsem) njihova kultura, civilizacija. Ta se, tako kot
drugod po Evropi, tudi v Sloveniji kaze predvsem kot kri¢anska, in tudi na to so z arhitekturnimi
in primerjalnimi argumenti opozarjali nasprotniki gradnje dzamije v Ljubljani.
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Tako je nasprotovanje gradnji dzamije v Sloveniji zgolj navidezno vpraanje vere. Navedeni
arhitekturni, obrambni, jezikovni, pa tudi primerjalni argumenti so namre¢ skladni z zna¢ilnostmi
slovenskega nacionalnega diskurza in mitologije, kakr$na se je uveljavljala po osamosvojitvi.
Vprasanje (ne)naklonjenosti gradnji dzamije in sprejemanja pripadnikov islamske skupnosti v
Sloveniji tako na diskurzivni ravni lahko obravnavamo kot nacionalno vprasanje. Vse tri skupi-
ne analiziranih argumentov namre¢ izhajajo iz istega diskurzivnega okvira, ki oblikuje podobo
slovenske identitete, in sicer na podlagi dveh temeljnih diskurzov. To sta domovinski in diferen-
ciacijski diskurz. Domovinski diskurz slovenski narod predstavlja kot naravno in zgodovinsko
utemeljenega, Slovenijo pa kot nacionalno drzavo, torej drzavo Slovencey, ki je z osamosvojitvijo
dokon¢no dokazala tudi svojo evropsko pripadnost. Diferenciacijski diskurz izhaja iz domovin-
skega, temelji pa na konstruktivistitnem nacelu oblikovanja identitete s pomocjo »drugega,
»ne-nasega«. Pri slovenski nacionalni identiteti na splosno, kot smo videli Ze pri teoreti¢nih izpe-
ljevanjih, so »drugi« predvsem prebivalci nekdanjih republik SFR], torej »Balkan«, med njimi,
in Se posebej — zaradi konstrukta kr¢anske tradicije Evrope — pa so za naSo analizo pomembni
pripadniki islamske skupnosti v Sloveniji. Na podlagi predstavljene analize lahko rec¢emo, da je
bil diskurzivni konstrukt islama v njegovih razli¢nih vidikih, ki se torej ne kaze zgolj kot religija,
pa¢ pa predvsem kot kulturni sistem, nasproten slovenskemu in evropskemu, v analiziranem
obdobju v analiziranih medijih pomemben temelj slovenske nacionalne identitete kot konstrukta.
Ta ideal tipsko podobo Slovenca predstavlja kot izhajajo¢ega iz naravnega in zgodovinskega slo-
venskega naroda in kot nosilca specifi¢ne slovenske kulture, ki je del zahodne, evropske kulture,
in nasprotna balkanski, predvsem pa islamski.
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Danijela Majstorovi¢

Zapusceno dvorisce Evrope:
Srecevanja diskurzov
mednarodne skupnosti

in lokalnih politikov

v Bosni in Hercegovini

Uvod

Bosna in Hercegovina (v nadaljevanju BiH) lahko kot bal
drzava v geografskem pogledu zase trdi, da je v Evropi, vendar for-
malno e vedno ni in morda ne bo do leta 2014. Stabilizacijsko-
pridruzitveni sporazum (SSP) je bil podpisan 16. junija 2008, bosanski voditelji pa so zaprosili za
pet do Sest let prehodnega obdobja za uresnicitev vseh dolo¢b iz sporazuma. Trenutno ima BiH
na silo zdruzeno vojsko, vendar lo¢eno policijo (vsaka entiteta ima svoje ministrstvo za notranje
zadeve). Drzava, ki jo sestavljata dve entiteti,’! ima tripartitno rotirajo¢e predsedstvo in zakono-
dajo, ki jo je vpeljala mednarodna skupnost. Drzavljani BiH za vstop v Evropsko unijo, Veliko
Britanijo in ZdruZene drzave Amerike potrebujejo vizum. Tega je mogoce dobiti le v Sarajevu,
obdelava vloge, za katero je treba placati nepovratni znesek v visini od 40 do 100 evrov, pa zah-
teva dan ali dva ¢akanja. Morda je edino, kar imajo vsi drzavljani BiH skupnega, prav Zelja po
vstopu v Evropsko unijo. Doslej o pomenu, ki jo ima evropska identiteta za drzavljane BiH, Se ni
bilo pomembnejse raziskave. Je to zanje le svoboda gibanja, utopija bolje prihodnosti, razo¢ara-
nje ali kaj drugega? Z narai¢ajo¢im vplivom nacionalizma je ideja Evropske unije dojeta dvojno:
na eni strani jo Srbi v Republiki Srbski vidijo in razumejo kot nasprotno lastnim interesom,
Hrvati in Muslimani v Federaciji BiH pa kot nasprotje njihovim interesom. V tem smislu je tudi
nekdanji srbski predsednik vlade Kostunica dejal, da je srbski podpis SSP za Srbijo sramoten. Po
drugi strani pa Evropska unija pomeni tudi resitev za premagovanje etni¢nega sovrastva ter omo-
goca dajanje prednost evropski identiteti pred etni¢nimi. Gre za ustaljeno retoriko mednarodne
skupnosti. Tezko je reci, kaj to pomeni za drzavljane, saj so izkljuceni iz tranzicijskega procesa,
prav tako pa je premalo javnih razprav o stroskih in koristih povezovanja z EU (Chandler, 2006:
142). Pred kratkim opravljena socio-psiholoska raziskava na tem podro¢ju kaze »hkraten obstoj
etni¢ne, nacionalne in evropske identitete« (Cektlija v Turja¢anin in Cekrlija, 2006: 23), toda

1 Republika Srbska in Federacija Bosna
kanska in Hercegovina (Muslimansko-Hrvaska
federacija).
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2 Dneuni avaz in Glas Srpske sta pre-
vladujoca dnevna casopisa, vendar nista
enako brana v obeh entitetah. Zato smo
se odlocili analizirati Nezavisne novine.

3 Visoki predstavniki so bili Svedski
diplomat Carl Bildt (1996—1997), Spanski
diplomat in trenutni $panski veleposlanik
v ZDA Carlos Westendorp (1997—1999),
avstrijski predstavnik ZN in diplomat Wolf-
gang Petritsch (1999—2002), diplomat in
politik (nekdanji vodja britanskih liberalnih
demokratov) Paddy Ashdown (2002—
2006) in nekdanji nemski minister za posto
in telekomunikacije ter politik Christian
Schwarz-Schilling (2006—2007). Trenutni
visoki predstavnik pa je slovaski diplomat
Miroslav Lajcak, ki govori tudi lokalni jezik.

vpraSanje ostaja, ali lahko in kako lahko te identitete soobstajajo
brez konflikta.

Bosna je v 3tevilnih pogledih podobna drugim tranzicijskim drza-
vam, ki se »na poti v Evropsko unijo« soo¢ajo z nemalokrat bole¢imi
strukturnimi in druzbeno-ekonomskimi spremembami. Vendar pa je
v Bosni od leta 1992 do leta 1995 divjala vojna, po kateri je medna-
rodna skupnost vzpostavila mo¢no prisotnost v drzavi. Mednarodna
skupnost je tudi po vojni igrala pomembno vlogo. Tako je bil usta-
novljen Urad visokega predstavnika v Bosni in Hercegovini (OHR),
mednarodno telo, ki ima v drzavi najve¢ pristojnosti in ima skladno
z Daytonskim mirovnim sporazumom pri njegovem izvajanju in pri
poznejsi v&lanitvi BiH v EU vrhovno pristojnost.

V pri¢ujoci raziskavi bomo primerjali dva uradna diskurza kon-
struiranja evropeizacije v Bosni in Hercegovini: diskurz OHR in

diskurz domacih novinarskih razprav o evropskih integracijah, ki poteka predvsem skozi perspektivo
lokalnih politikov in gospodarskih elit. Diskurz OHR je operacionaliziran prek izbranih sporo¢il za
javnost, ki zajemajo koncept »evropeizacije« ter so bila v javnost poslana v t. i. fazi evropeizacije, od
leta 2000 naprej, in so bila uporabljena Ze v predhodnih raziskavah (Majstorovi¢, 2007a). Lokalna
perspektiva pa je oblikovana na podlagi 10-dnevnega spremljanja (monitoring) Nezavisnih novin,
najbolj branega dnevnega ¢asopisa v obeh entitetah.? Cilj raziskave je ugotoviti, kako se diskurza
prekrivata glede konstituiranja Evrope, njenega ohranjanja in upravi¢evanja njenega obstoja. Prav
tako je cilj ugotoviti, ali je imelo vprasanje osrednjo ali obstransko vlogo v teh dveh pomembnih dis-
kurzih. Diskurz OHR pomeni velik izbor dokumentov, medtem ko diskurz Nezavisnih novin pred-
stavlja manjSega. Vendar pa ideja pricujoce primerjalne Studije ni bila ocena vseh omemb koncepta
»evropeizacije« v vseh dokumentih, temve¢ primerjati, kako je EU reprezentirana skozi mednaro-
dne in domace komunikacijske kanale ter katera jezikovna sredstva so bila pri tem uporabljena.

V analizo vklju¢en korpus dokumentov OHR obsega 1083 sporo¢il za javnost, izdanih v
letih 2000-2005 (tranzicijska faza). Povzetke, relevantne za pri¢ujoco raziskavo, smo izbrali na
podlagi rabe besede »Evropac, izbor pa smo nato $tevil¢no skr¢ili glede na to, kako vsebinsko
iz&rpno je bila beseda »evropeizacija« uporabljena. Glede na to, da je BiH SSP podpisala 16.
julija 2008, smo se odlocili ¢lanke Nezavisnih novin spremljati v obdobju med 16. majem in
27. majem 2008. Tako smo Zeleli oceniti, kako je bila Evropa bralstvu predstavljena (kako je
bila rekontekstualizirana, katere predpostavke metafore in kvalifikatorji so bili uporabljeni)
ter kako pomembno in vidno mesto je zavzela (katera stran, koliko ¢lankov itd.). Omenjeno
Casovno obdobje je bilo izbrano zato, ker je bilo v medijih pred SSP sre¢anjem in sre¢anjem
za dolocitev ¢asovnega nacrta, predvidenim za 26. maj, ve¢ poro¢anja o zadevah, povezanih z
EU, predvsem o liberalizaciji vizumskega rezima za drzavljane BiH.

Kontekstualizacija povojne Bosne

OHR je bil v okviru splosnega mirovnega sporazuma za BiH (Daytonski mirovni sporazum)

ustanovljen 14. decembra 1995 za nadzorovanje uresnicevanja civilnih vidikov omenjenega
sporazuma. Od leta 1996, ko je zacel Urad delovati, je bilo vseh Sest visokih predstavnikov

v BiH evropskih diplomatov,’
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BiH ter mednarodno skupnostjo, da bi zagotovili razvoj drza-
ve v mirmo in stabilno demokracijo na poti k evro-atlantskim
institucijam. «*

Od leta 1996 je OHR bosansko javnost o svojih odlo¢itvah,
strukturnih spremembah, zakonodaji v veliki meri obvescal s
sporocili za javnost.” Ta so bila zato, ker le majhen delez ljudi
v BiH uporablja internet, pripravljena za povzemanje s strani
medijskih hi§. Ker ima visoki predstavnik v drZavi pomembno
vlogo, se njegova sporocila brez tezav prebijejo med glavne novi-
ce, Se zlasti ko uveljavi nove zakone ali dolo¢eno osebo razresi s
politi¢ne funkcije. To sta tudi dva izmed najbolj drasti¢nih ukre-
pov, ki ga mednarodni organ lahko sprejme v suvereni drzavi.

Na splosno ima diskurz OHR, razumljen kot niz tekstov, praks
in druzbenih interakeij (Fairclough, 2003, Van Dijk, 1997), dve
fazi: fazo demokratizacije (1996-2000) in tranzicijsko fazo

# Uvod v OHR je dostopen na http://
www.ohr.int/ohr-info/gen-info/default.
asp?content_id=38519.

> Vsa sporocila za javnost OHR-ja so
dostopna na www.ohr.int.

6 Deklaracija Bonnskega sveta za imple-
mentacijo miru je obsiren, 26 strani dolg
seznam mednarodno pripravljenih zako-
nodajnih ukrepov, namenjenih usmer-
janju politi¢nih dolocevalcev na drzavni
ravni, na ravni entitet in na lokalni ravni.
Ukrepi postavljajo okvir za reguliranje
bivanjskih politik, politike izobraZevanja,
pravnega sistema, vprasanja drzavljan-
stva, ustave, vracanja beguncev, policije,
medijev, volitev, gospodarske obnove

in regionalnih odnosov. Opredeljuje
celo potrebe bosanske Sportne ekipe na
zimskih olimpijskih igrah v Naganu na

(2000-2008), vendar sta se omenjeni fazi ob&asno prekrivali, V' Japonskem (PIC, 1997b, section II, 3)
fazi demokratizacije so bila v ospredju predvsem vpragania, kot (chandier 2000: 157).
] predju p P )4,

so vracanje beguncev, povojna obnova, problematika lastnine

itd. (Majstorovi¢, 2007). V fazi tranzicije pa so cilji druzbena in politi¢na obnova BiH in temu
sledeti vstop v EU. Kljub morebitni delitvi na omenjene faze pa bi bilo razumevanje diskurza
OHR zgolj kot »demokrati¢ne faze« in »tranzicijske faze« preve¢ poenostavljeno. OHR je sicer
uvedel omenjeni diskurz, vendar pa je bil na¢in njegove vpeljave nedemokrati¢en, saj OHR
mnenje ljudi ni zanimalo, temve¢ je samovoljno sprejel ukrepe.

Glede na sibko sodelovanje drzavljanov BiH v povojni tranziciji in v lu¢i tega, da politi¢ni
subjekti BiH niso bili posebej dejavni in vpleteni v sam proces, je prihodnost BiH v Evropi
negotova. Posledice, ki jih tak$no stanje prinasa za drzavljane Bil, so vidne v OHR-jevi »ad
hoc, neodgovorni in ve¢inoma nejasni politiki, slede¢i PIC«® (Chandler, 2006: 142), tranzi-
ciji pod nadzorom OHR, zelo problemati¢nih in slabo razvitih domacih struktur politi¢nih
odlocevalcev ter pomanjkanju enotnosti, ki je o¢itna predvsem v predvolilni nacionalisti¢ni
retoriki. Ceprav med drzavljani BiH obstaja Zelja po vstopu v EU, pa je bila irsa javnost
izklju¢ena iz vsebinskih razprav o ¢lanstvu. Tako SPS kot (3iritev) EU predvidevata ustavne
spremembe, ki so dojete kot kamen spotike, ker so reprezentirane kot opustitev Daytonskega
sporazuma ter potencialne odprave entitet. Da bi ugotovili, kakina je ideja Evrope, ki jo
podajata obe strani, so bili izbrani ¢lanki lokalnih casopisov. Slednji reprezentirajo diskurz
BiH in se nana$ajo na EU tematike, so zanimivi za javnost in blize drzavljanom BiH kot
ideja Evrope, ki jo podaja OHR. Nasa predpostavka je, da so domaci mediji v sluzbi javnosti,
sooblikujejo javno mnenje in dolo¢ajo okvir, znotraj katerega je medijski diskurz organizi-
ran (Goftman, 1974; Gitlin, 1980). Okviri so specifi¢ni nizi pricakovanj, ki dajejo pomen
druzbenemu okolju ter so shema, scenarij ali »osrednji organizacijski princip, ki daje pomen
razli¢nim simbolom« (Gamson et al., 1992: 384). Medijski okviri, ki so v veliki meri neizre-
¢eni in nevidni, na podlagi novinarskih poro¢il organizirajo tako novinarsko okolje kot tudi
obcinstvo (Gitlin, 1980 in Gamson et. al. 1992: 384). (Ne)pomembnost ¢lankov, povezanih s
tematiko EU, kaZejo, da je usmerjenost tega medija bolj skladna s tematikami, relevantnimi
za javno sfero BiH, kot so na primer revi¢ina, korupcija, zabava itd., kot pa s tematikami,
povezanimi z evropskimi integracijami. Te so bile v veliki meri predstavljene kot liberalizacija
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vizumskega rezima in niso bile tako ideolosko obravnavane, kot bi lahko bile v drzavah, ki so
»blize Evropi«. Upali smo, da bosta ta dva relativno razli¢na diskurza podlaga za plodno in
zanimivo analizo, ki bo pripomogla k dolo¢anju mesta Bosne in Hercegovine na prostorsko-
¢asovnem kontinuumu evropeizacije.

Pomen(i) Evrope

Pomen evropeizacije v BiH je bil dolo¢en skozi razli¢ne strategije legitimizacije, reprezentaci-
je, nasilja (Chilton, 2004: 45-46, Reisigl and Wodak, 2001) in rekontekstualizacije (Bernstein,
1990). Te so dojete kot apropriacija diskurzov s strani OHR z namenom prepri¢evanja in dose-
ganja druzbeno-politi¢nih ciljev, mogoce pa jih je zaslediti tudi v okvirth Nezavisnih novin.
Da bi lahko razumeli, kako sta Evropa in evropeizacija konstruirani in dojeti v diskurzih obeh
prevladujocih politi¢nih elit v Bosni, torej v mednarodni in domacdi eliti, izhajamo v pricujo-
¢em besedilu iz poststrukturalisticne predpostavke, da je evropeizacija praksa, katere ucinki so
identitete. V tem smislu bomo primerjali, kako identitete vzpostavlja OHR in kako prevladujoci
domadi tiskani medij.

Ceprav Stevilo del, ki se ukvarjajo z evropeizacijo in tranzicijo kot diskurzivno konstrui-
ranima konceptoma, ki v srednji in jugovzhodni Evropi pomenita razli¢ne stopnje evropske-
ga drzavljanstva in razli¢ne pogoje za vstop v »trdnjavo Evropo« (Kovacs in Wodak, 2003;
Krzyzanowski in Wodak, 2006), naras¢a, je primer BiH drugacen. Drzava je namre¢ med
letoma 1992 in 1995 dozivela vojno, pozneje pa je bila delezna mednarodnega intervenci-
onizma, kar ji je preprecilo, da bi se hkrati z drugimi drzavami srednje in vzhodne Evrope
potegovala za ¢lanstvo v Evropski uniji. Namesto drzavljanov BiH ter pristojnih institucij EU
je morala povojna mednarodna uprava sprva demokratizirati in vpeljati tranzicijo v Bosno, da
bi se »evropeizacija« lahko zacela. Skupna znacilnost diskurzivne konstrukcije »evropeizacije«
v vseh tranzicijskih drzavah je paradoks postmoderne negotovosti (Busch in Krzyzanowski,
2007: 19). Gre za to, da temeljni pogoji za vstop kandidatk v EU niso povsem jasno doloceni
in so, ¢e jih postavimo ob bok konceptoma evropeizacije in tranzicije, osmisljeni kot »prehod
od natan¢no dolo¢enega izhodis¢a k prav tako jasno dolo¢enemu cilju« (Fairclough, 2005: 4).
Vsekakor pa je percepcija »Drugosti« »EU novink« lahko osmisljena vzdolZ osi znotraj/zunaj
ter prostorske (blizu/dalec¢) osi (Busch in Krzyzanowski, 2007: 3). Tako ni ¢udno, da je tudi v
BiH Evropa predstavljena prek metafor »sanj« in »potovanja« (Musloff, 2004). Poleg tega so
»druzboslovne raziskave doslej ponudile le omejeno razumevanje vloge diskurza v procesih
Jtranzicije’... uporabljene teorije diskurza, so premalo razdelane in niso primerna podlaga za
celovite in natan¢ne analize, v kak§nem razmerju je diskurz z drugimi nediskurzivnimi vidiki
Jtranzicijskih® procesov« (Fairclough, 2005: 3).

Lingvisti¢na analiza, ki smo jo uporabili, je izpeljana iz elementov diskurzivno-histori¢nega
pristopa (Wodak, et al., 1999; Reisigl in Wodak, 2001), pri ¢emer kontekst izhaja iz teorije med-
narodnih odnosov in virov politi¢ne oblasti OHR v Bosni. Ceprav obstaja vrsta politi¢nih dis-
kurzivnih strategij, kot so legitimizacija, reprezentacija in prisila (Chilton, 2004: 45-46), pa se
pri¢ujoci ¢lanek osredinja le na reprezentacijo in njene lingvisti¢ne realizacije, kot so na primer
argumentativne sheme (Wodak et al., 1999; Wodak in Meyer, 2001: 22) in, kjer je mogoce, na
podrobnejse leksiko-gramati¢ne izbire (na primer stavéna struktura, tematizirani/netematizirani
elementi, predpostavke, zgledi, trpnik, subjekt in objekt itd.) v smislu sistemsko-funkcionalne
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Opozorilna porocila so »opisi s prikritim
namenom predpisovanja, s ¢imer merijo
lingvistike (Fairclough, 1989, 2003; Halliday, 1994). Tudi rekon- na usmerjanje delovanja ljudi na dolocene
tekstualizacija (Bernstein, 1990), dojeta kot apropriacija diskur- "™ prek domnevnih opisov realnega
. . . litiénil stanja« (Fairclough, 2003: 96). Opozorilna
zov s strani OHR 7 namenom d'osege!n]a 'drl‘lzbeno-po iti€nih, ,orodila posredno predpisujejo norme
prepri¢evalnih in argumentativnih ciljev, je imela pomembno tako, da doloajo, kaj norma sploh je.
vlogo pri OHR-jevem opisovanju in uokvirjanju Evrope v BiH.

Primerjava Evrop: diskurz mednarodne skupnosti

OHR u¢inkovito uporablja naslednje strategije reprezentacije:

1. Strategija tvorjenja vkljuc¢enih in izklju¢enih skupin je zgrajena na podlagi toposov razlo¢e-
vanja in razlik, reprezentacij pozitivnega Sebstva in negativnega Drugega, moralizirajoc¢ih in
opozorilnih poro¢il” in, kar je najpomembnejse, prek toposov razlo¢evanja in razlik.

Visoki predstavnik: »Avstrijski pisec in strokovnjak za Balkan Karl-Markus Gauss je pred
kratkim kriti¢no izjavil: ,Balkan je kot slabsalen termin vnovi¢ v uporabi. Balkanski narodi
se medsebojno obtoZujejo, kdo je bolj na Balkanu — kar v prenesenem pomenu pomeni
pogubo (sic!). Med seboj tekmujejo, komu je uspelo ubezati umazaniji, korupciji in bal-
kanskemu sovrastvu ter kdo je del Evrope, ki pomeni civilizacijo.” To velja tudi za Bosno
in Hercegovino ... Verjamem, da je to edini na¢in, da postane BiH demokrati¢na, samo-
zadostna in samozavestna drzava. o je bistvo evropeizacije.« »Visoki predstavnik govori o
protektoratu v DANI, To ni nasa drzava«, govor z dne 3. marca 2000.

Visoki predstavnik Petrisch potrjuje svoj polozaj strokovnjaka tako, da citira drugega strokov-
njaka. Balkan, ki je kot metonimija nasproten metonimi¢ni Evropi, je postavljen v negativen
pomenski okvir. Slednji je realiziran z izbiro besed, kot so »slabsalen«, »pogubljen«, »umaza-
nija«, »korupcija«, »sovrastvo«, hkrati pa je postavljen nasproti Evropi, ki je obkrozena z bese-
dami, ki imajo pozitiven pomen, kot na primer »civilizacija«, »demokracija«, »samozadostne«
in »samozavestne drzave«. Fraza »Balkan kot slabsalen pojem se je vrnil« predvideva dolgo-
letno negativno zapus¢ino Balkana. Tisti, ki pripadajo Balkanu, so konstruirani kot Drugi; so
»umazani«, »pogubljeni, »korumpirani«, »polni sovrastva« in »ne pripadajo Evropi«. Slednja
je vzpostavljena kot civilizirana, demokrati¢na, samozadostna itd. Gauss dopusca dvojno doje-
manje balkanskih ljudstev, saj obstajajo tudi taka, ki jih je »mogoce 3teti kot del Evrope«. Ta
topos razlikovanja je uporabljen za relativiziranje epistemi¢nega statusa predpostavke, da so vsa
balkanska ljudstva slaba, in sicer tako, da so nekateri druzbeni akterji na Balkanu oznadeni bolj
pozitivno; so tisti, ki so »ubezali Balkanu« in negativni zapui¢ini regije. Gre za prevladujoce
oblikovanje pomenov, kjer je tak argument izklju¢ujo¢; pripadanje Evropi nima alternative, biti
del Balkana pa je predstavljeno kot slabo. Biti demokrati¢en, samozadosten in samozavesten v
metafori¢nem pogledu pomeni »bistvo evropeizacije«.

2. Obred prehoda k jasno dolo¢nemu cilju je strategija, realizirana prek toposa idili¢nega pro-
stora ter predpostavke o »normalni evropski drzavi« in metafor hitrosti ter gibanja. Strategija
predvideva dve potencialni nevarnosti: prvi¢, visoki predstavnik kot zastopnik mednarodne
skupnosti predvideva, da BiH mora vstopiti v EU. Zanj je tako reko¢ nemogoce, da se drzava
ne bi priklju¢ila EU, saj slednja pomeni jasen in pozitiven cilj. Drugi¢, visoki predstavnik
dolota, kaj je »normalno«, tako, da je »normalnost« vezana na »evropske« razmere in da sta
pridevnika »normalno« in »evropsko« postavljena v enakovredno razmerje.
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816 je znacilno za tranzicijski diskurz
drugih srednjeevropskih drzav (Kovacs
in Wodak, 2003). Verjamem, da ima danes Bosna in Hercegovina zgodovinsko
priloZnost, da postane resni¢no normalna evropska drzava, ki
bo delovala in ponujala svojim drzavljanom tisto, kar potrebujejo: varnost, delovna mesta,
socialno podporo in u¢inkovito administracijo. V razmerju z mednarodnim okoljem »nor-
malna« drZava sprejema svoje mednarodne obveznosti.

Pred3estimileti je bil podpisan mirovni sporazum, ki je Bosno in Hercegovino vodil k povojni
obnovi. Najpomembnejia obljuba iz sporazuma je obveljala: ohranjen je bil mir in zgrajena
je bila pot, po kateri se Bosna in Hercegovina vra¢a — Ceprav pocasi — v normalno Zivljenje ...

(govor z dne 3. marca 2000)

Jasno je, da je prihodnost Bosne in Hercegovine v Evropi. ... S tem ko Bosna in
Hercegovina pocasi izpolnjuje pogoje in se priblizuje Evropi in s tem ko Evropska unija
ponuja roko svojim balkanskim sosedam, bo implementacijo Daytonskega mirovnega spo-
razuma zamenjal in postopoma nadomestil proces evropeizacije. Prav Daytonski mirovni
sporazum je odprl pot procesu evropeizacije.

(odprto pismo VP Wolfganga Petritscha drzavljanom BiH, 20. 11. 2001)

V teh odstavkih sta prisotni metafori dvosmernosti in hitrosti, kjer je »politi¢ni proces osmisljen kot
potovanje, ki poteka od zacetne tocke k cilju po natan¢no dolo¢eni poti« (Musloff, 2004: 43). Cilja
teh metafor sta Ze predhodno kontekstualizirana »normalnost« in »evropeizacija«. Bosno najprej
»vodi« mirovni sporazum, prek katerega se drzava »pocasi vraca v normalno stanje«. Tudi Evropa
stopa naproti Bosni, kar je strategija uprizarjanja njene solidarnosti (Fairclough, 1989: 37).

Metafora 1: pot (povratek Bosne)/hitrost (pocasi)/izhodis¢e (z Daytonom kon¢ano vojno obdo-
bje)/cilj (normalnost)

Metafora 2: pot (Bosna se priblizuje)/hitrost (postopnost)/izhodis¢e (3esta obletnica Daytona)/
cilj (evropeizacija)

Desno je predstavljen primer, kako je prek skrbno strukturiranih pozitivnih samoreprezenta-
cij in negativnih reprezentacij Drugega vzpostavljena kompleksnejSega strategija legitimizacije
politi¢nega diskurza:

3. Realizacija strategije enacenja Evrope in Nata je potekala s poudarjanjem pridevnikov
»varno« in »uspesno« in z rekontekstualizacijo Nata in EU, ki je na novo skovala besedni
sinonim.® Evropa/NATO sta bila oznaena za »dobro stvar« na podlagi predpostavke, da je
prihodnost v EU »varna in uspe$nac.

Dosedanji napredek ni bil dosezen zaradi podeljenih pooblastil HR, temve¢ zaradi mo¢i
sanj. Sanj o tem, da bo ta drzava lahko nekega dne postala ¢lanica Evropske unije. Da bo
ta drzava nekega dne lahko postala ¢lanica Nata. Da bo lahko nekega dne postala normal-
na drzava, ki bo lahko svojim drzavljanom zagotovila boljse in varnejse Zivljenje. Trdo delo
in samozavest bosta BiH popeljali od Daytona k Bruslju.

(3. 12.2003)
1ZJAVA PREDPOSTAVKA
uspesna prihodnost v okviru Evrope prihodnost je uspesna v Evropi
uspesna in varna prihodnost v Evropi prihodnost je varna in uspesna v Evropi

Gre za stilisti¢no ponovitev besede »sanje«, ki se nanasa na govor Martina Luthra Kinga »1
have a dream« in trojno ponovitev »lahko nekega dne postane«.
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V uporabi takine retorike je zaslediti diskurz pridigarja. Poleg tega, da se nanasa na spo-
sobnost in bodo¢i potencial, taksna retorika pomeni zelo mo¢no prepric¢evalno strategijo, saj
obljublja boljso prihodnost in morebitno nagrado.

Tri ponovitve »lahko nekega dne postane« so prilastni (atributivni) SVC-stavki (Quirk in
drugi, 1996). Odnos ekvivalence med prilastki »¢lanica EU/NATO« in »normalna drzava« kaze
na rekontekstualizacijo teh netipi¢nih tekstualnih sinonimov.

Prav tako to pomeni, da so v okviru diskurza OHR v Bosni ti sinonimi izgubili vsakrsno
arbitrarnost in so postali legitimni in zdravorazumski.

Clanstvo v Partnerstvu za mir in s¢asoma v Natu, v dveh najmo¢nejsih in najuspesnejsih
varnostnih zaveznistvih, bo izjemno povecalo varnost BiH. Clanstvo je dokaz, da Zeli
oblast prekiniti s svojo vojno preteklostjo.

Te reforme morajo biti izpeljane in BiH se mora osrediniti na polno sodelovanje z
Mednarodnim kazenskim sodis¢em za nekdanjo Jugoslavijo. Vendar pa so njene institucije
dokazale, da so se sposobne soo¢iti z najteZjimi bremeni preteklosti BiH, da bi dosegle stabil-
nejso in varnejo BiH na poti v EU ter NATO. Tako povecana politi¢na legitimnost bo spod-
budila investicije, ki bodo lahko ustvarile delovna mesta, ki si jih ljudje v BiH obupno Zelijo.

(Visoki predstavnik pozdravlja evro-atlantsko vizijo BiH, 6. 10. 2005).

V smislu reprezentacije druzbenih akterjev nastopajo predstavniki RS/BiH v nekaterih stavkih
kot logi¢ni subjekti v pozitivnem semanti¢nem kontekstu. Poleg vsakdanjih klju¢nih besed, ki
se nanasajo na BiH, visokega predstavnika in NATO, nastopa 3e ena klju¢na beseda, in sicer
predlog proti, ki je v tej zvezi uporabljen za oznacevanje smeri gibanja BiH proti Natu po uspe-
$no izpeljanih reformah. Na prvi pogled se zdi, da visoki predstavnik v okviru procesa restruk-
turiranja in tranzicije v BiH predstavnike RS in BiH predstavi kot aktivne udeleZence. Vendar
pa jih kot take predstavi ele po tem, ko so oblasti BiH ubogale odlo¢itve visokega predstavnika.
Da so na primer sodelovale z Mednarodnim kazenskim sodis¢em za nekdanjo Jugoslavijo, da
so sprejele zakone o zdruZitvi vojske in da so ponovno pridobile zaupanje (mednarodne sku-
pnosti = MS). S tem ko visoki predstavnik rekontekstualizira NATO in EU, stori to z retoriko
finan¢nega napredovanja, z uporabo leksike, kot je »spodbujanje investicij« in »odpiranje
delovnih mest«, enako tudi z retoriko miru in varnosti, ki jo omogo¢a najmoc¢nejse varnostno
zavezni§tvo. Pojavi se Se ena strategija, in sicer makrostrategija transformacij, ki se pred tem ne
pojavlja. V tem besedilu je realizirana prek pozitivne reprezentacije drugega, v smislu predsta-
vljanja drugih kot »spremenjenih in predrugacenih«. To je vidno v besedah kot so »preboj«,
»napredek«, »razvozlati gordijski vozel«, ki v dolo¢enih verzijah ne more biti le »razvozlanc,
temve¢ mora biti presekan z odlo¢nim zamahom, ki bo »dokon¢no pognal BiH proti Natux, ter
v pozitivnih besedah in besedah visoke vrednosti, ki se nanasajo na nenadno sposobnost Bosne
(... sonjene institucije dokazale, da so se sposobne soo¢iti z najtezjimi bremeni preteklosti BiH,
da bi dosegle stabilnejSo in varno BiH na poti v EU in NATO).

Primerjanje Evrop: lokalni pogled (vizija]

Bosanska druzba je semiperiferna druzba (Blagojevi¢, 2002), ki si na eni strani Zeli Evrope,
na drugi strani pa je pri soocanju z njo previdna. Zanimivo je, da se le redki ¢lanki ukvarjajo
z Evropo in evropeizacijo. Clanki, ki obravnavajo to tematiko, se ukvarjajo z obiski delegacije
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? Predsednik Sveta ministrov Nikola
Spiric.
Bill v Bruslju, z liberalizacijo vizumskega reZima, s srecanjem 10 yyioqjay Lajeak, Zesti visoki predstav-
o Casovnem nacrtu, ki naj bi se zgodil 26. maja 2008, z izja- nik v BiH.
vami OHR in z ohranjanjem problemati¢ne daytonske ustave.
Obstajajo tudi nekateri marginalni diskurzi, kot so tekmovanje za pesem Evrovizije in placani
oglasi zveze Nato, ki bodo analizirani lo¢eno. Porazdelitev ¢lankov, ki se nanasajo na EU, je
prikazana v tabeli, vsi prevodi pa so avtori¢ini. Ker je bil korpus veliko manjsi, je analiti¢ni pri-
stop temeljil na identifikaciji klju¢nih okvirov, da bi ugotovili, katere argumentativne strategije
so bile uporabljene in katere lingvisti¢ne znacilnosti so prisotne v besedilih.

Skupaj je bilo analiziranih 34 ¢lankov, ki se nanasajo na EU. To je zelo majhen deleZ vseh
¢lankov v 11-dnevnem obdobju spremljanja ¢asopisov in le Sest izmed analiziranih ¢lankov se
je pojavilo na prvi strani ¢asopisa. EU-integracije so se pojavile v nekaj ponavljajo¢ih se okvirnih
tematikah, kot so liberalizacija vizumskega rezima, politi¢na aktivnost, povezana z EU (sprozili
so jo telesa OHR/EU in lokalni politiki), ustavne spremembe (problem Daytonskega sporazuma
in strukture entitete), EU integracija kot niz koristi in izgub ipd. Ti tematski okviri niso bili ostro
zamejeni, saj se jih je ve¢ina prekrivala, v vsakem izmed njih pa so bile uporabljene razli¢ne
retori¢ne in argumentativne strategije. Kot prevladujo¢ se je izkazal okvir liberalizacije vizum-
skega rezima. Ta okvir je bil v ospredju v 3estih ¢lankih, kar ni nenavadno glede na to, da naj bi
predstavniki BiH 26. maja dobili seznam temeljnih pogojev, med katerimi so klju¢ni biometri¢-
ni potni list, razvoj sistema za varovanje osebnih in potnih dokumentov drzavljanov BiH, mejni,
migracijski in azilni nadzor, preprecevanje ilegalne migracije, ¢lovekove pravice itd. V ¢lanku z
naslovom »Spiricu? bo izro¢en seznam pogojev« z dne 26. maja je biometri¢ni potni list opre-
deljen kot »klju¢ni« pogoj, vendar pa v ¢lanku z naslovom »Postopek za odpravo vizumov se je
zacel«, objavljenem 27. maja, Spiri¢ izjavi, da bi bilo »idealno, ko bi se postopek koncal do leta
2010 ali 2011« in da »naj bi bil seznam temeljnih pogojev izpolnjen«. Ta okvir je eden klju¢nih
elementov povecane medijske aktivnosti. Temelji na zamisljanju Evrope v okviru javne sfere
BiH in je povezan s pove¢ano diplomatsko aktivnostjo, kar je tudi razvidno iz diskurza.

Ker korpus zajema ¢lanke iz nacionalnih ¢asopisov, je jasno, da v njih ne nastopajo le pred-
stavniki OHR, kot so Laj¢ak'” in drugi mednarodni diplomati, dominantni akterji prej$njega
diskurza, temve¢ tudi lokalni politiki, kot so gpirié, Dodik, Silajdzi¢, Topcagi¢, Sadovié itd.,
ki izvajajo politi¢ne in diplomatske dejavnosti, povezane z EU. Argumentativne strategije v
tem delu so bodisi pozitivna samo-reprezentacija bodisi pozitivna reprezentacija politikov ter
reprezentacija negativni-oni (negativna reprezentacija drugih), ki jo je delno zaznati v govoru
VP Laj¢ka. Pozitivna samoreprezentacija je vidna v pozitivni reprezentaciji lokalnih politikov,
njihovih pomembnih obiskov v tujini, ki predvidevajo dobre diplomatske ves¢ine ter zrelost.
Ocitna pa je tudi v reprezentaciji politikov kot hkrati logi¢nih in gramati¢nih akterjev v stavkih
ter v njihovem nastopanju v glavnih stavkih.

Koristi, ki jih prinasa evropska »prihodnost« ali »perspektiva«, so predstavljene skozi dolo-
¢ene reprezentacije, znacilne tudi za diskurz OHR. Ekonomska blaginja po vstopu BiH v
EU je predstavljena kot dejstvo, kar se lepo vidi v naslovu »EU je pripravljena podeliti BiH
privilegije«, ki se nanasa na to, da »bo trgovinski del SPS zacel veljati dva tedna po njegovem
podpisuc, vidno pa je tudi v naslovu »Sporazum z EU magnet za tuji kapital« z dne 20. maja.
Razen enega ¢lanka, v katerem so bili predstavljeni socialni problemi in revi¢ina, povezana
s prihajajo¢imi EU-integracijami ter »nepremisljenostjo oblasti BiH, noben drug ¢lanek ni
oporekal temu konsenzu. Analiza naslova »Zaradi podpisa SPS in vstopa v EU ne bo ukrepov
za brzdanje narasCanja cen« razkrije predpostavko o zviSevanju cen v BiH ter povezanost
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1 Nikola Grabovac, profesor na Eko-
nomski fakulteti Univerze v Sarajevu in

nekdanji financni minister BiH. zviSevanja s SPS in EU. Samo v tem ¢lanku je bila izraZena
12 Gréija in Turdija sta bili ravno tako zaskrbljenost nad nara§¢anjem cen, ki bi lahko povecale Ze tako
omenjeni v teh clankih, Slovenija in razsirjeno revi¢ino v drzavi, ter nezmoZznostjo zmanjsanja sto-

Nemcija pa ne.

pnje DDV. Slika, ki spremlja ¢lanek, kaze skupino ljudi, ki naj

13 Sedanja ustava je Daytonski mirovni  bi bili povpre¢ni drzavljani (tri moske srednjih let, eno mlajso

sporazum, ki BiH deli na dve entiteti. 7ensko, tri ljudi, ki kazejo hrbte ter enega osivelega, moskega

z brado v ospredju). Eden klju¢nih virov je nekdanji finan¢ni

minister BiH Grabovac,!! ki za opisovanje podrazitve cen uporablja metaforo vala. Ta metafora

predvideva, da je »EU-tranzicija« neusmerjan proces, ter pripise vso krivdo lokalnim politikom,

za katere pravi, da so »nepremisljeni« in »da bodo pahnili drzavljane v revi¢ino«. Argument,

prisoten v drugih virih, pomeni harmonizacijo z EU kot neizogibno, ¢eprav so prisotne tudi
ideje o moznosti dolo¢enega popuscanja v primeru socialne ogrozenosti.

Evropa je kot metafora tudi sama predstavljena z nizom zahtev (ustavne spremembe in
reforme pokojninskega sistema), koristi (ekonomske koristi, prosto gibanje, zmanj$anje naci-
onalizma) in le redko slabosti (revi¢ina). Uporabljajo se tipi¢ne prostorsko-¢asovne metafore,
kot so na primer »cesta v EU«, »pot v EU« in »hitro priti tja« ter »hitrost bo odvisna«, ki vse
implicirajo jasno opredeljen cilj. EU/NATO sta bila uporabljena kot sinonima in evropeizacija
je bila predstavljena kot nagrada, podobno kot v posebej zanimivem placanem oglasu Nata,
objavljenega v treh Stevilkah. Tematski okvir, uporabljen za predstavitev tega odnosa, teme-
ljeCega na ideji intertekstualnosti in diskurzivnih verigah, je bil podoben scenariju za film ali
gledalisko predstavo, ki je temeljil na branem besedilu in animaciji:

Vojaske sile Nata in BiH pomenijo: Misija NATA: Varnost.

Scenarij: Potrebujemo nekoga, ki bo poskrbel za naso blaginjo in varnost. Potrebujemo
nekoga, ki nas bo varoval na poti k miru in pravici. Nagrada: Mo¢. Reziser: Rezirali ga boste
skupaj z nami, ker smo skupaj mo¢nejsi. NATO za boljsi jutri.

Animacija je prikazovala stroga in ¢vrsta moska (NATO?), Zensko, ki se ekstati¢no smeje ter
dviga roke v nebo (BiH), in drugo Zensko, ki je neprizadeto stala (brezbrizni drzavljani BiH). S
tem so poskusili predstaviti NATO kot vsemogo¢no organizacijo, ki bo BiH »nagradila« z mo¢jo
ter prinesla »varnost«, ki je v sedanjih razmerah domnevno ni. Ta diskurz se v veliki meri ujema
z diskurzom OHR iz analize, opravljene v prvem delu. Glede prostorske umes¢enosti dva ¢lan-
ka implicirata semiperiferni polozaj BiH, ki si ga deli z nekaterimi drugimi drzavami v regiji,
vklju¢ujo¢ ¢lanice, kot sta Romunija in Bolgarija. BiH lahko svoje mesto najde na srecanjih
in v zdruzenjih, ki zadevajo jugovzhodno srednjo Evropo. »Cesta v Evropo« je pot, ki vodi v
koncentri¢nih krogih in ni ravna pot k cilju, ki bi bila odvisna od oddaljenosti drzave do centra
ali njene povezanosti s periferijo.!?

Kljub nizu razli¢nih zahtev EU, ki so bile opredeljene Ze v »Novoletnem sporoc¢ilu VP
drzavljanom BiH« 31. decembra 2000, so se verjetno kot klju¢ni kamen spotike na poti k evro-
peizaciji izkazale ustavne spremembe, povezane z vprasanjem odprave entiet.

Laj¢ak: »Menim, da lahko vzpostavimo mehanizme za uspe$no premagovanje vseh pro-
blemov, s katerimi se bomo soo¢ili v naslednji fazi EU-integracij. To vpraSanje ni tesno
povezano z ustavnimi spremembami. O¢itno je, da Dayton kri $tevilne konvencije o
¢lovekovih pravicah,” in kmalu bo postalo jasno, da so sedanje administrativne sposobno-
sti drzave nezadostne za EU-integracije. MS si Zeli, da bi se lokalni politiki tega dejstva
zavedali in ponovno sproZili proces ustavnih sprememb.«

(BiH potrebuje politi¢ni dogovor o EU integracijah, 16. 5. 2008).
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14 Rajko Kuzmanovi¢, predsednik Repu-
blike Srbske.

Argumentativna strategija, ki jo tu uporablja Lajcak, je
»domnevno zanikanje« (Van Dijk, 1993), spremlja pa jo simuli-
rana solidarnost s politiki BiH, ki je izrazena v vklju¢ujoc¢em »mi« (Fairclough, 1989). Lajcak
izjavi, da »ne gre« za ustavne spremembe, s ¢imer Zeli lokalnim politikom sporo¢iti, da je ravno
ustava problemati¢na. Naslednji dan Kuzmanovi¢! s svojimi pogledi predstavlja klju¢ni vir za
¢lanek z naslovom »RS za pro-evropsko BiH«. Kot predsednik entitete RS se v ¢lanku diskur-
zivno umesca kot nekdo, ki hoce Evropo, hkrati pa Zeli obdrzati etni¢ne meje entitet. Lajcak
na to odgovori v ¢lanku »EU je pripravljena podeliti posebne pravice BiH«, objavljenem 20.
maja, kjer meni, da so »EU integracije edini na¢in odpravljanja etni¢nih delitev in naciona-
lizma«. Svoj polozaj brani preko toposa obojestranske koristi, ki jo dodatno podpira generalni
sekretar Beneske komisije Gianni Bukiki. Bukiki izjavi, da bi »morali« drzavljani BiH nujno
»spremeniti svojo identiteto«.

Dayton je bil koristen, vendar pa so, ¢e Zeli BiH postati u¢inkovitejsa pri porabi eko-
nomske podpore EU, spremembe po 15 letih nujne. EU-drzavljanstvo bi se moralo bolj
razviti, ljudje bi se morali pocutiti bolj kot Evropejci in manj kot Bosnjaki, Hrvati in Srbi.
(Spremembe ustave BiH so nujne, 24. 5. 2008).

Zdi se, da ¢lanek »Ustavne reforme: trajen izziv BiH«, objavljen 20. maja, zgladi mnenja prek
podokvira, ki je viden v dopustnem stavku »&eprav so reforme tezavne, ne negirajo entitet« in
je metafori¢no podkrepljen s Spiricevim stavkom, da negacija enititet ni »zaveznik uspesnih
ustavnih reform«. Laj¢akov dominantni polozaj je prikrit preko navideznega zanikanja, da ne
bo uporabil »Bonnskih pooblastil (kot to po¢nejo VP, op. p.), temvet krepitev zavesti ter vlada-
vino prava«. Gre za strategijo diskurzivne mitigacije/blazitve.

Predsednik vlade RS Dodik v objavljenem mnenju predstavi svoja pooblastila, ki jih pose-
duje za obmocje polovice BiH, in poda razloge morebitnih scenarijev za prihodnost BiH. Tako
pravi, da »razpad ne koristi nikomur, vendar pa ga ni mogoce izkljuditi«, ter trdi, da je RS tista
entiteta, ki je naredila »ve¢« kot entiteta FBiH. Tu uporablja topose razli¢nosti, ki so pogosti v
bosanskem politi¢nem kontekstu. Ti so uporabljeni za poudarjanje domnevnega dejstva o tem,
da je ena entiteta boljsa od druge. Svoje stalis¢e opredeli kot pro-EU, medtem ko hkrati opozar-
ja na moZnost razpada Bosne, ¢e bi odpravili/

reformirali Daytonsko ustavo. 1. Diagram diskurza evropeizacije v Nezavisnih novinah.
Diagram §t. 1 prikazuje razli¢ne diskurze v
okviru diskurza evropeizacije, ki deluje v BiH.
Clanek predstavlja zelo dinami¢no  polje
tranzicijske BiH, kjer se razli¢ni druzbeni
akterji posluzujejo razli¢nih diskurzov. Glede
na analizo lahko ugotovimo, da EU-diskurzi
delujejo v okviru razli¢nih modalnosti in da so
neizogibne ustavne spremembe, ki so, kot kaze,
jedro problema in dejansko sporne. Velikokrat
so predstavljene kot »izziv« in »problem« ter v
okviru ideoloskih sporov med lokalnimi politiki
kot »tiste, ki upocasnjujejo pot v Evropo«.
Ceprav sta si diskurz mednarodne skupnosti
(UVP) in nacionalni diskurz BiH v marsi¢em

Evrosong

ustavne
spremembe

odprava
entitet
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podobna, sta v nekaterih pogledih tudi o¢itno razli¢na in si nasprotujeta. Kaj bo prinesla
evropeizacija, $e ni jasno, predvsem zato, ker je nacionalisti¢na retorika $e vedno prevladujoca v
politi¢nem govoru, ki se uporablja za mobilizacijo voliveev pred volitvami. Edini diskurz, ki je
stalnica tega dela sveta, je diskurz sprememb. V kolikini meri se bodo te spremembe uresnicile,
bo jasno 3ele po podpisu SPS.
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(Z)NOVA
MEDICINA






Jana Simenc in Tomi Bartole

(Z)nova medicina

Zakaj se je vedno znova treba vracati k razmisleku o medicini? Medicina pac nikoli ne pride do
nas. Seveda to ne pomeni, da nimamo nic opraviti z njo, da ne hodimo v bolni3nice in zdravstvene
domove, da ne spremljamo svojega zdravstvenega stanja, da ne jemljemo farmacevtskih sredstev
in podobno. Da medicina nikoli ne pride do nas, pomeni zgolj to, da do nas dostopa vselej na do-
locen, njej lasten nacin. Prihaja z dolocenimi diskurzi, podobami, simboli in ideologijami. Ne pra-
viva, da se »sama medicina« dejansko skriva za temi dozdevki. Ti jo namre¢ konstituirajo kot me-
dicino. Povedati Zeliva zqolj, da v tem dostopanju nismo nic¢esar razumeli, saj nas vselej potegne v
vrtinec smisla, ki nas zadovolji. Tukaj ne gre za vprasanje pasivnega ali aktivnega sprejemanija.

Eden od nacinov pristopanja k medicini je priblizanje, ki ima obliko krivulje: skozi prizmo
druzboslovja in humanistike. Vendar ta pristop zahteva nenehne premisleke o lastnem pocetju,
o lastni napisani poti. In to pocetje je mogoce le, ¢e se znova in znova vraca k medicini ter na-
daljuje z zmanjsevanjem nepremostljivosti med naravoslovnimi in druzboslovnimi »kulturnimi
razlikami«. Nalogo »ve€nega vracanja« ter »mosticenja« smo avtorji prevzeli nase v pri€ujocem
tematskem sklopu, ki predstavlja poskus aktualnega in druzbeno kriticnega premisleka o so-
dobnih transformacijah medicinskih sistemov, njihovem delovanju ter refleksije o dilemah, s
katerimi se srecuje posameznik v postmodernem svetu razcepljenih interpretacij ter mnogoterih
moznih strategij delovanja na podrocju zdravja, bolezni in zdravljenj. Pri razpravah ne gre za
to, da bi zasedali neko moralno pozicijo, s katere bi sodili biomedicini ter ji velevali, kako naj
deluje; s socioloskim, medicinsko-antropoloskim, biomedicinskim in filozofskim aparatom Zzeli-
mo ponuditi zgolj dolo¢ene razmisleke in alternativne odgovore na vsakodnevna in navidezno
preprosta vprasanja. Oziroma le-ta odpirati na mestih, kjer se sama ne pojavljajo iz dolocenih
razlogoy, ki so vse prej kot kontingentni in nevtralni.

Cedalje mocnejsa prevlada trznih sil in kapitalisticnih mehanizmov v javnem zdravstvu nas
namrec sili, da korenito premislimo in rekonceptualiziramo zdravstvene sisteme (Kamin, Ule).
Diskurz ucinkovitosti, ki reprezentira imperativ teh sil in mehanizmov, pa ni zmozen delovati
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sam od sebe, ampak Ze predpostavlja svoje bistvo v imperativu subjekta po zdravem Zivljenju
in trdih misicah (Rutar). Imperativ zdravja tudi ne prenese »svojeglavosti«, zato je bolezen ali
bolezensko stanje lahko dozZiveto kot devijacija iz uteenih »predpisanih« tirov ali celo kot hi-
stericen izbruh. Ker je medicina »obsesivna« proti takim fenomenom, mora vedno kontrolirati,
pregledovati, testirati, analizirati, da bi lahko celotnost neke bolezni ali obolenja »prevedla v
zgodbico za otroke«, pri emer pa le-te podcenjuje (Bartole). Kakor da bi hotela zgraditi la-
sten imunski sistem po analogiji s cloveskim, kjer bi ji le-ta omogocal obrambo pred tujki iz
»zunanjega okolja«. Medicina tako postane bojni stroj, ki ponovno, a vendar na nov nacin pro-
izvaja binarne opozicije med nasimi in njihovimi, med resni¢nim in neresnicnim, med zunaj
in znotraj, med domacim in tujim, med normalnim in patoloskim (Simenc). Eden od mogocih
prikazov sodobne politicne in druzbene podobe drugosti je »podoba« migranta. Ta je, skladno
z medicinskim diskurzom, interpretiran kot virus — prinaalec in prenasalec bolezni; migracijski
tokovi pa kot epidemije najstra3nejsih razseznosti (Lipovec Cebron). Zanimivo pa je, da »ma-
Sinerija« obrambnega sistema ni nastrojena zgolj zoper drugost, temvec je osredinjena tudi
na domacnost, na nase najintimnejse odnose in spolnost. Medicinski diskurz kot znanstveni
diskurz na tem mestu ne ponuja odresitve, ampak Se vecje moralno suzenjstvo. Ne deluje kot
preprosta zunanja cenzura, temvec kot samo-cenzura subjekta samega, kar pa je navsezadnje
zgolj spekularna podoba prve (Ferkov). Odnos medicine do bolezni, ki nas pestijo, ni ni¢ dru-
gacen. Onkraj determinant, kot so genska zasnova, nezdrav nacin Zivljenja in vplivi okolja, je
subjekt veckrat »krive tudi moralne pomanjkljivosti in ibke volje (Ram3ak). In ¢eprav bi lahko
subjekt v dolocenih primerih prevzel nase to »krivdo« z radikalnim eti¢nim dejanjem lastne
smrti (Omladi¢, Pahor], se mu po drugi strani ponovno ocita prav ista pomanijkljivost morale in
Sibke volje, ces da tako pa spet ne gre. Po eni strani si kriv za to, ker si (bolan), po drugi strani
pa ne mores nicesar storiti. Ta krivda, v nasprotju z biblijsko, ne predvideva nikakrine odre-
Sitve. Hipoteticna odresitev (smrt) predpostavlja zgolj se vecjo krivdo. Nemara je to ideal, o
katerem lahko rimskokatoliska cerkev zgolj sanja. Formula prek papeza do Boga se v medicini
preoblikuje v formulo prek zdravnika, znova, k zdravniku. Ce lahko govorimo o formi krivde, je
ta vsekakor predstavljena s kroznico, za katero pa ima medicina Ze uveljavljen termin — kroni¢-
nost. To je tudi ime, s katerim oznacuje odvisnike z drogo. Odvisnik (zasvojenec, morda samo
uzivalec) naj ne bi bil sposoben odgovornosti in bolj ali manj potrebuje skrbnika. Mesto svobo-
dne presoje posameznika tako zasede nov Cuvaj — zdravnik (Paskulin).

IzkaZe se, da se znova in znova vraéamo k medicini prav zaradi nje same.
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Tanja Kamin in Mirjana Ule

Novodobni
stevardi
zdravja

Novo javno zdravstvo

S preimenovanjem slovenskega Ministrstva za zdravstvo v Ministrstvo za zdravje tudi Slovenija
kot ena med mlaj$imi drzavami ¢lanicami Svetovne zdravstvene organizacije (v nadaljevanju
SZ0) politi¢no in simbolno poudarja, da je bilo v zdravstvu toliko sprememb, da te zahtevajo
rekonceptualizacijo zdravstvenega sistema, hkrati pa tudi njegovo preimenovanje, ker novemu
konceptu zdravstva staro poimenovanje postaja pretesno. Spremljanje letnih publikacij SZO
kaZe, da spremembe v pojmovanju in strukturiranju javnega zdravstva v »zahodnih« druzbah
intenzivno potekajo Zze od poznih sedemdesetih let 20. stoletja naprej. Na to je vplivalo ve¢
dejavnikov, ki so povezani s $irSimi druzbenimi spremembami, denimo dekonstrukcijo drzave
blaginje, staranjem prebivalstva, ¢edalje hitrejsimi tehnoloskimi in nepredvidljivimi druzbeni-
mi spremembami, politicno in ekonomsko nestabilnostjo v svetu ipd. Poleg tega v sedemdese-
tih letih zdravstvene politike, trg zdravstvenih storitev in bolniki, okrepljeni z novo ideologijo
pravic bolnikov, na¢nejo do tedaj zelo trden in nedvomen ugled ter sredis¢nost zdravstva,
predvsem pa uradne medicine. Za¢ne se proces rahljanja tradicij, ki so dolgo ohranjale dokaj
stabilne odnose mo¢i med zdravstvenim sistemom in bolnikom, in sicer z natan¢no dodeljeni-
mi vlogami tistim, ki so vedeli in predpisovali, ter tistim, ki naj bi brezkompromisno ubogali.
Ta proces Luptova (1994) imenuje sekularizacija oziroma od¢aranje biomedicine. Ti ute¢eni
odnosi moci so se zamajali, ko so tako zdravstveni sistem kot zdravstveni delavci postali predmet
druzbenih razprav in kritike. K temu je pripomoglo tudi naras¢anje stroskov javnega zdravstva,
posledi¢no pa veg¢ja odvisnost zdravstva od sistemov socialnega in zdravstvenega zavarovanja,
ki je skozi prizmo diskurza u¢inkovitosti postopoma zmanjsevala strokovno avtonomijo in mo¢
zdravstvenih delavcev.

Koncept javnega zdravstva, ki ga Acheson Report (1988) opredeljuje kot »znanost in umetnost
preprecevanja bolezni, podaljSevanja Zivljenja in promocije zdravja prek organiziranega delo-
vanja v druzbix, se je spreminjal predvsem glede obsega svojih dejavnosti, znacilnih pristopov k
opredelitvi in analizi determinant ter kazalnikov zdravja in glede metod za resevanje problemov
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! Namesto o novem javnem zdravstvu bi,
Ce bi sledili novemu imenovanju Ministr-
stva za zdravje, lahko govorili tudi o jav-
nem zdravju. Da pa ne bi zaobsli struktur
in politik v podstati javnega zdravja, da
ne bi dodatno prispevali k nevtralizaciji
in naturalizaciji diskurza o javnem zdravju
in, med drugim, nevtralizaciji odgovor-
nosti za (javno) zdravje, bova govorili o
javnem zdravstvu.

2 Navdih za razmislek o preobrazbi javne-
ga zdravstva z vidika znacilnosti visokega
liberalizma sva dobili v Buntonovem
prispevku »Popular Health, Advanced
Liberalism and Good Housekeeping

javnega zdravja/-stva (WHO, 1998: 3). Zaradi teh sprememb se v
strokovni literaturi v zadnjih treh desetletjih o javnem zdravju/-
stvu pogosto razpravlja kot o novem javnem zdravju/-stvu (new
public health). Novo javno zdravstvo se zavzema za uveljavitev
taksne oblike upravljanja z zdravjem, ki bi ustrezala poznomo-
dernemu, individualiziranemu subjektu in politi¢nim okoli3¢i-
nam, v katerih prehajajo v ospredje liberalna nacela.

Novo javno zdravstvo' razsirja domeno javnega zdravstva z
izrazitim preseganjem prvotnega koncepta varovanja zdravja, ki
je zadeval predvsem varovanje pred higienskimi nevarnostmi in
bakterioloskimi infekcijami ljudi. Cetudi se v 21. stoletju name-

magazine«. nja precej$nja pozornost okoljskim dejavnikom zdravja, se med

dejavniki zdravja daje izjemno velik poudarek nac¢inu Zivljenja
posameznikov. To je pogojeno z ve¢ dejavniki. Med pogosteje navedenimi sta izboljsanje osnov-
nih (higienskih) pogojev Zivljenja in razvoj medicine, zaradi ¢esar je umrljivost kot eden temelj-
nih kazalnikov zdravja populacij v zadnjih treh desetletjih 20. stoletja ¢edalje manj posledica
nalezljivih bolezni. Zato so s kazalniki zdravja — umrljivostjo, pri¢akovano Zivljenjsko dobo, sto-
pnjo hospitalizacij ipd. — epidemiologi zaceli povezovati povsem druge probleme. SZO, vkljug-
no s svojo slovensko podruznico, za trenutni temeljni problem zdravija razvitih druzb navaja rak
in sr¢no-Zilne bolezni. Vzrok teh pa naj bi bilo predvsem neustrezno vedenje posameznikov.

Zato je obdobje novega javnega zdravstva obdobje preprecevanja nenalezljivih kroni¢nih
bolezni. Podro¢ja, na katerih je predvideno posredovanije, ki naj bi pripomoglo k izboljsanju
zdravstvenega stanja, pa tudi izkusnjo zdravja so dolo¢ena zelo vseobsegajoce. Opredeljena so
kar z okoljem in nac¢inom Zivljenja (Davison in Smith, 1995: 96), in sicer tako, da javno zdra-
vstvo v imenu prepre¢evanja tveganj za zdravje kar naprej §iri svoja intervencijska pooblastila.
Pojem okolja, ki nastopa v programih javnega zdravstva, se namre¢ ne nanasa le na fizi¢ni pro-
stor in njegovo materialno realnost, na primer kemi¢ne primesi v pitni vodi in v ozra¢ju, bak-
terije v javnih prostorih ipd. Okolje je tu misljeno precej sirse. Vkljucuje tudi politi¢no raven,
raven druzbenih odnosov, na primer odnose na delovinem mestu, odnose v druzini, sega pa tudi
na raven posameznikovega psiholoskega stanja. Okolje je v kontekstu novega javnega zdravstva,
Cetudi v politi¢nih programih 3irSe druzbeno opredeljeno, na ravni intervencij pogosto individu-
alizirano in omejeno kar na zasebno Zivljenje posameznika oziroma njegov ali njen Zivljenjski
stil. Tako postajajo nekateri druzbeni problemi obravnavani kar kot problemi posameznika.
Odgovornost politike in druzbenih struktur za zdravstveno stanje populacije pa se prenasa
na ljudi. Cas, v katerem se povelicuje vloga proste trzne ekonomije in ekonomskega kapitala,
postavlja idealne pogoje za razcvet privatizacije in individualizacije na podro¢ju zdravstva.

V novo konceptualizacijo javnega zdravstva se je ujel tudi slovenski sistem. Spremembe v
sistemu javnega zdravstva v Sloveniji so vezane na eni strani na svetovne smernice, na drugi pa
tudi na lokalne dogodke, ki so zaznamovani z ustanovitvijo nove drzave in s spremembo njene
politi¢ne in ekonomske ureditve. Te spremembe, ki so se v zahodnih, v trzno ekonomijo usmer-
jenih druzbah odvijale nekaj desetletij, so se v Sloveniji odvile na hitro. Zato nanje ni bil nih¢e
zares pripravljen: ne politika, ne sistem zdravstva, ne biomedicina in ne drzavljani.

V tem prispevku bova opozorili na temeljne spremembe v novem javnem zdravstvu, in sicer
vzdolZ Rosove? sheme treh temeljnih znacilnosti visokega liberalizma (ang. advanced libera-
lism). Te znacilnosti so:
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(1) nov odnos med strokovnjaki in politiko, pri ¢emer kalkulativne reZime pozitivisti¢nih vednosti

o ¢loveskem delovanju zamenjujejo kalkulativni rezimi bilance in finan¢nega menedzmenta;

Z aplikacijo teh znacilnosti na zdravstveni sistem bova poudarili ¢edalje ve¢jo prepletenost
zdravstvenega sistema z drugimi strokami/sluzbami, ki si prizadevajo za ve¢jo optimizacijo in
ucinkovitost zdravstvenega sistema ter uvajanje trznih nacel za organiziranje in distribucijo sto-
ritev ter reguliranje stroke pri izvajanju zdravstvene oskrbe; zaupanje strokovnjakom spodjedajo
nenchne zahteve po reviziji in po delovanju, ki je dokazljivo z merljivimi ucinki.

(2) nova pluralizacija »druzbenih« tehnologij nadzorovanja, pri ¢emer so drzavljani agenti
svojega lastnega upravljanja;

Tu bova izpostavili spremembe na podro¢ju zdravstvenega posredovanja in v zdravstveni
oskrbi. Ena od tehnologij nadzorovanja zdravja je tudi oblagovljenje zdravja in vstopanje ideo-
logije zdravja v vsakodnevne potrosne prakse.

(3) nova opredelitev subjekta vladanja, pri ¢emer je klju¢na moZnost reverzibilnosti odnosov
modi: kar se za¢ne kot norma, ki je veepljena drzavljanom, se lahko spremeni v zahtevo, ki

jo drzavljani usmerijo k oblasti (Rose, 1993: 294-296).

VzdolZ te znadilnosti, ki jo Rose navaja kot eno temeljnih vrednot visokega liberalizma,
bova mislili o dvojem: o tem, da uradna medicina in zdravstvo oziroma nadzorniki nad Zivlje-
njem sami postajajo objekt nadzora in da ideologija promocije zdravja prelaga odgovornost
za zdravje na posameznike, na komercialni sektor in na skupnosti. Reverzibilnost odnosov
mod¢i med zdravstvenim sistemom in posameznikom se med drugim lahko pokaze v krepitvi
potrosniske vloge posameznika, ki postaja manj poslusen, bolj izbir¢en, zahteven in kriti¢en
do storitev javnega zdravstva.

Kolonizacija zdravstva z menedzerskim diskurzom
optimizacije in drobljenje zdravstvenih praks

V Nacionalnem programu varovanja zdravja Republike Slovenije — Zdravje za vse do leta 2004
—je uvodoma predstavljen razmislek, da so nezdravi posamezniki za drzavo v razmerah neneh-
nih in negotovih sprememb ne le predragi, temve¢ pomenijo tudi nevarnost, da bodo ovirali
njen druzbeni, kulturni in ekonomski razvoj (NPVZ, 2000: 1-3). Zato si mora drzava priza-
devati za tak zdravstveni sistem, ki bo uc¢inkovit tako z vidika delovanja kot z vidika rezultatov
upravljanja zdravja populacije. Ti naj bi se med drugim odrazali v zmanjsevanju umrljivosti,
zmanjSanju obiskov v zunajbolnisni¢nem varstvu in v niZji stopnji hospitalizacij. Se veg, dobri
rezultati naj ne bi bili vidni zgolj v odsotnosti bolezni, temve¢ tudi v boljsem zdravju in bolj$em
pocutju drzavljanov, kar naj bi vodilo v njihovo ve¢jo storilnost. S tega vidika predpostavke ucin-
kovitosti novega javnega zdravstva niso vezane zgolj na smotrno porabo sredstev v strukturah
zdravstvenega sistema. V veliki meri zadevajo tudi optimizacijo posameznikovega delovanja. Ta
naj bi se z maksimizacijo svojega zdravja laZe in hitreje odzival na ¢edalje hitrejse druzbene
spremembe, vlagal ve¢ energije v delo in dolgoro¢no pripomogel k ve¢ji konkurenéni prednosti
drzave. Hkrati pa bi bil manj§a obremenitev za zdravstveni sistem, ki se spopada z nara$¢ajo¢imi
stroski delovanja.

Cedalje vegje tezave s financiranjem zdravstvenega sistema so po eni strani odraz vedje teh-
noloske razvitosti zdravstva. Hiter tehnoloski napredek v medicinskih pripomockih sicer razsirja
polje vidnega in omogoca boljo diagnostiko ter zdravljenje. A hkrati zahteva ve¢je finan¢ne
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vlozke v najsodobnejse diagnosti¢ne aparate, zato je zdravstvo ¢edalje drazje tako za drzavo kot
za drzavljane. Po drugi strani pa so finan¢ni problemi zdravstvenega sistema tudi odraz postopne-
ga staranja prebivalstva v razvitem svetu. Demografska tranzicija od prevlade mlajsih generacij
v prejinjem stoletju k postopni vecinski prevladi starejsih generacij v prihodnosti v zahodnem
svetu in tudi pri nas pomeni odvisnost vedno ve&jega Stevila prebivalstva od zdravstva. Staranje
pa je prav posledica zmanjSevanja umrljivosti zaradi boljsih in na Siroko dostopnih zdravstvenih
storitev v razvitem svetu v zadnjih desetletjih. Medtem ko je za mlade znacilno, da so najmanj
odvisni od zdravstvenih storitev, se nasprotno starost razume kot ¢as postopne degeneracije,
vedje bolezenske ogrozenosti in obolevnosti. S tega vidika so starejsi druzbena skupina, ki je v
domeni zdravstva, zlasti njenega kurativnega dela. Tudi zato z demografskimi spremembami in
s staranjem prebivalstva v zahodnih druzbah naras¢a pomen zdravstva v vsakdanjem Zivljenju
in se povecujejo stroski zdravljenja za drzavo.

Potreba po ve¢ji u¢inkovitosti v zdravstvu je povezana z vrsto racionalizacijskih procesov, ki
med drugim spreminjajo tudi njegovo ureditev. Ta se s specializacijami in operativnimi delitva-
mi dela drobi na posamezne prakse. Zato, kot opozarjajo razli¢ni avtorji, danes ni ve¢ enovite
zdravstvene prakse. Cedalje bolj se deli na tri loGene segmente:

— splosno zdravstveno prakso, ki deluje tudi svetovalno, terapevtsko, vse posebne zdravstvene
posege pa prepusca specialistom;

— prakso zdravstvenih specialistov, ki s pomo¢jo tehnike samostojno ali v strokovnih skupinah
reSujejo visoko zahtevne zdravstvene probleme;

— prakso zdravstvenih menedZerjev, ki se ukvarjajo z organizacijo in vodenjem zdravstvenih
ustanov in raziskav.

Tem trem praksam v grobem ustrezajo tudi tri glavne vrste medicinskih in zdravstvenih
poklicev: splosni zdravniki in sestre/bolni¢arji, specialisti in zdravstveni menedzerji. Zdravniki
bodo v prihodnje lahko uporabljali zgolj eno od praks, ¢e bodo hoteli ohraniti visoke standarde
vsake od teh biomedicinskih praks. Vendar pa zgornja delitev ne pomeni, da bi se morali zdrav-
niki deliti na domace oziroma druZinske zdravnike, ki so blizu bolnikom, so »prijazni«, »tera-
pevtski«, »komunikativni«, in na visoke specialiste, ki so »brezosebni«, »hladno profesionalni«,
in na tretje, ki so »bles¢eci« vodje, menedzerji itd. V vse tri zdravstvene prakse posega ¢edalje
vel »nezdravstvenih« institucij: drzavne sluzbe, ministrstva, parlament, pravne sluzbe, socialno
varstvo, zavarovalnice, varuhi pravic, eti¢ne komisije, znanstveno-raziskovalne ustanove itd. To
pomeni, da zdravstvo, predvsem pa biomedicina sama, ni ve¢ »suverena« vladarica nad podro-
¢jem zdravja, mora se obnasati parlamentarno in ne »rojalisti¢no«. Sprejeti mora enakopravno
sodelovanje z drugimi institucijami, sluzbami, socialnimi vlogami, znanji in praksami.

Njeno povezovanje z drugimi institucijami, sektorji in znanstvenimi disciplinami postane
posebej pomembno tudi zato, ker se v kontekstu novega javnega zdravstva zdravstvo ¢edalje
bolj §iri na obmogje varovanja in promocije zdravja. Ze dolgo ni njen primat zgolj zdravljenje
bolezni. Ni¢ ni narobe, ¢e se biomedicinska ambicija, ki je zdravstvenemu sistemu e vedno
osrednja, §iri od zdravljenja bolezni k ohranjanju zdravja. Problemati¢no je, ¢e se tu vsiljuje
kot hegemon, kot »subjekt, ki najbolje ve«. Podro¢je preventive in varovanja zdravja je zelo
interdisciplinarno podrodje, zato z zavzemanjem za preventivo uradna medicina stopa na
mejna podro¢ja drugih znanosti in vednosti. Zdravje in kakovost Zivljenja sta izrecno druzbena
fenomena, ki ne prenasata mehanicisti¢nih vzorcev razmisljanja in delovanja, ki jih pogosto
sre¢amo v sodobni znanstveni medicini. Kdor bi tu poskusal vsiljevati svojo vednost kot univer-
zalno modrost, lahko tvega le velik odpor.
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Nekateri avtorji opozarjajo tudi na smernice problemati¢nega razvoja sodobnega zdravstva
na podro¢ju etike. Menijo, da zdravniki in drugi zdravstveni delavci opuicajo eti¢no refleksijo
in presojo v vsakdanjem delu in to prepui¢ajo posebnim strokovnjakom ali ustanovam, npr.
poklicnim medicinskim etikom, pravnim svetovalcem ali posebnim eti¢no-pravnim komisijam
(Satel in Stolba, 2001). Tudi to se zdi eden problemati¢nih odzivov na izjemno kompleksnost
sodobnega javnega zdravstva. Zaradi strahu pred pritozbami bolnikov, pred preve¢ informira-
nimi in zahtevnimi bolniki, pred pritiski zavarovalnic ipd. nekateri bezijo od odgovornosti za
lastno eti¢no refleksijo preprosto tako, da jo opustijo. Eti¢ne presoje in odnose z bolnikom
prepus¢ajo drugim, npr. poklicnim eti¢nim svetovalcem, pa tudi medicinskim sestram in bol-
ni¢arjem. S tem dodatno drobijo zdravstveno prakso, tisti del, ki ga opravlja medicinska stroka,
pa zozujejo na medicinsko tehniko in klini¢ne preglede (Satel in Stolba, 2001). Seveda tako,
da sta biomedicinska dejavnost in klini¢na resnica usklajeni z ekonomsko racionalnostjo, kot
ugotavlja Osborne (v Bunton, 1997: 227).

Pomembna lastnost novega javnega zdravstva je torej ¢edalje ve¢ja odvisnost zdravstvenega
sistema tudi od pravnih regulativ in norm. Pod pritiskom pravno podprtih grozenj se v zaho-
dnem svetu naglo uveljavlja tako imenovana defenzivna biomedicina. Njena znacilnost je,
da tezi k pretirani uporabi diagnostike in terapije samo zato, da bi se zdravnik zavaroval pred
morebitnimi tozbami zaradi napak ali nepredvidenih posledic zdravljenja. Lahko re¢emo, da
je danes marsikje pravo inkorporiralo medicinsko etiko oz. da namesto medicinske etike vstopa
medicinsko pravo.

S povecanimi tezavami javnega zdravstva zaradi naracajoc¢ih stroskov zdravljenja dobiva
ckonomski vidik skrbi za zdravje ¢edalje vedji pomen. Vlade blaZijo stisko javnega zdravstva s
kombiniranimi sistemi preventivne dejavnosti, dodatnimi prostovoljnimi zavarovanji, komerci-
alizacijo zdravstvenih storitev s vzpodbujanjem samonadzorovanja in zdravstvene samoodgo-
vornosti ljudi ipd. Novo javno zdravstvo tako tvorijo ekipe, ki svoje delovanje ¢edalje bolj obli-
kujejo po zgledu komercialnega sektorja: zdravstveni delavei se delno preoblikujejo v poslovne
menedZerje in uradnike. Tudi zdravniki se kot del zdravstvenega tima delno spreminjajo v
uradnike. Veé¢ja komercializacija in navidezno ve&ja avtonomija zdravstvenih delavcev, denimo
s podeljevanjem koncesij zasebnikom za izvajanje zdravstvene oskrbe, prinasa tudi potrebo
po upravljalskem nadzoru. Zdravstveni delavei se tako belezijo glede na nacin predpisovanja
zdravil (denimo, koliko generi¢nih in originalnih zdravil zdravnik nekomu predpise), stevilo
opravljenih pregledov ipd. Vse to ne toliko zaradi nadzora strokovne medicinske presoje, tem-
ve¢ zaradi potrebe po nadzoru stroskov.

Medikalizacija druzbe in samoupravljanje z zdravjem

Rojstvo »javnega zdravja« in »promocije zdravja« ima Foucault (1975) za izraz Sirjenja panop-
ticnega medicinskega pogleda v Zivljenjski slog ter v intimne navade vecine prebivalstva.
Medicinska stroka je del sistemov nadzorovanja civilne druzbe, in sicer na neviden in zaradi
visoke vrednote zdravja na druzbeno sprejemljiv na¢in. David Coburn in Evan Willis ugota-
vljata, da ima uradna medicina prvo besedo v presoji o bolezni in o vsem, kar se navezuje na
bolezen, ne glede na to, ali ima medicina na voljo sredstva za uspesno soocenje z boleznijo
(Coburn in Willis, 2000). Mnenje medicine je druzbeno pomembno in ima veliko druzbeno
avtoriteto. V Sloveniji se je to denimo videlo ob neuspesnem referendumu ob predlogu Zakona
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3 0d nevarnosti k tveganjem.

o umetni oploditvi samskih Zensk v Sloveniji, spomladi 2001. Ceprav so zdravniki v javnih

razpravah nastopali z argumenti, ki presegajo njihovo strokovno usposobljenost, z razlogi, ki

so domena predvsem druzboslovnih strok, sociologije, psihologije — npr. o vlogi bioloskega in
socialnega starSevstva, ali o posledicah pluralizacije druzinskih oblik —, so jim ljudje verjeli in
so brez zadrzkov sprejeli njihove argumente.

Po Zolaju (1972: 492) se proces medicinskega nadzorovanja druzbe in posameznikov dogaja
skozi 3tiri vrste medicinskih posegov in procesov:

— s sirjenjem medicinskih praks v vsakdanje Zivljenje oziroma razsirjenjem tega, kar imamo
za pomembno v dobri medicinski praksi;

— s popolnim nadzorom in ekskluzivnim dostopom do ve¢ine medicinskotehni¢nih postopkov,
raziskav in podatkov;

-z ekskluzivnim dostopom do tabuiziranih podro¢ij vsakdanjega Zivljenja; tabuiziranih delov
telesa, tabuiziranih Zivljenjskih praks (spolnost, smrt);

— in kon¢no s Sirjenjem in medikalizacijo tega, kar imamo v biomedicini za dobro Zivljenjsko pra-
kso; medikalizacijo zdravega nac¢ina Zivljenja, zdrave prehrane, zdravih odnosov, vzgoje itd.
Novi rezim javnega zdravstva ne poudarja zgolj zdravnika in njegove naloge, temve¢ Siroko

mrezo, ki zajema vse, od integriranega in celostnega sistema formalnega zdravstvenega varstva

do neformalnih mrez skrbi za zdravje. Posameznik, ki je nenehno vsaj potencialni bolnik, je
le eden od ¢lanov te mreze nadzorovanj, ki s svojim zdravim vedenjem »proizvaja« zdravje.

Obenem pa je (potencialni) bolnik dobil e druge vloge. Postal je tudi potrosnik in objekt

medicinskega podjetnistva. Ni ve¢ le objekt zdravstvene obravnave v strogo anatomskih mejah,

temve¢ je obravnavan tudi v okviru njegove biografije in socialnih odnosov. S tega vidika se
spreminjajo tudi tehnologije za zdravstveno posredovanje.

To je nazorno prikazal Castel (1991) v svojem ¢lanku z naslovom »From dangerousness to
risk«> V njem pise o tem, kako lo¢nica v pojmovanju tveganj in dejanskih nevarnosti za zdravje
vzpostavlja tudi razliko med terapevtsko potencialnim subjektom in dejansko terapijo. To je po
njegovem mnenju temeljnega pomena za vseprisotno, a subtilno mo¢ sodobnega nadzorova-
nja druzbe. Za Castla namre¢ »tveganje ne izvira iz dejanske prisotnosti dolo¢ene nevarnosti
pri posamezniku ali v skupnosti«, temve¢ gre pri tveganju za »ucinek kombinacije abstrak-
tnih dejavnikov, ki lahko bolj ali manj verjetno spodbudijo pojav nezazelenih oblik vedenja«
(Castel, 1991: 287, poudarek v originalu). Iz koncepta tveganja je po njegovem mnenju subjekt
izlo¢en. To pa zato, ker ni ve¢ neposredno, fizi¢no opazovan. Namesto ¢loveka so v sredis¢u
opazovanja o njem zbrane informacije glede Stevilnih heterogenih dejavnikov, ki s pomodcjo
skupinjenja in statisti¢nih izra¢unov postanejo vir predvidevanj o njegovih (ali populacijskih)
potencialnih fizi¢nih in/ali psihosocialnih nepravilnostih. Te informacije so vir za identificira-
nje ¢im vec oblik nevarnosti (prav tam: 288). Gre torej za sistem sistemati¢nega »znanstvenega
predodkrivanja« potencialnih nevarnosti, ki se skrivajo bodisi v ¢loveku bodisi v njegovem
okolju. Na podlagi tega je mogoce ljudi opazovati posredno, z opazovanjem informacij o njih
in na podlagi poznavanja katerih lahko strokovnjaki ustrezno in pravo¢asno posredujejo, da bi
potencialno nevarnost prepreili.

Te spremembe, na katerih temelji ideologija preventive in promocije zdravja, so privedle
do pomembne posledice v dojemanju zdravja in bolezni, pa tudi v na¢inu razmisljanja o nje-
govem upravljanju. Obseg podro¢ja zdravstvenih intervencij, ki niso ve¢ neposredno v domeni
zdravstva, se Siri. Clovek lahko izboljsa svoje zdravie s pravilnim zdravstvenim vedenjem, s pre-
ventivno dejavnostjo, z zdravim nac¢inom zivljenja in zdravim Zivljenjskim slogom. Govoriva
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o tem, da smo ljudje pod okriljem zdravstvenih priporocil nenechno opominjani na potrebo po
upravljanju zdravstvenih tveganj v vsakdanjem Zivljenju. S tega vidika lahko govorimo celo o
posebnih oblikah samoupravljanja zdravja. Armstrong nekoliko ironi¢no pripominja, da je novo
zdravstvo s pomocjo mnozi¢nega vpliva na ljudi, manipuliranja, spreminjanja vedenjskih navad
ljudi doseglo stalen nadzor populacije. Ljudje dosegajo osvoboditev od bolezni v totalitarnem
rezimu zdravja (Armstrong, 1993: 66).

Zdravje in bolezen nista ve¢ polarni nasprotji, temve¢ sta le dva pola v kontinuumu razlik.
Bolezen v svoji elementarni obliki je dogodek, ki se ne manifestira samo v bioloskih znakih, ki
prizadenejo telo. Njen pomembni del so druzbene manifestacije bolezni, ki prizadenejo druz-
bene odnose, druzbene vloge in druzbene dejavnosti slehernega ¢loveka. S tega vidika je bole-
zen oziroma njen simptom kulturni znak. Tega dejstva se je prva zavedla socialna higiena, veja
biomedicine, ki je Ze v 19. stoletju s precejinjo mero uspeha odkrivala druzbene vzroke najbolj
raz§irjenih in nevarnih bolezni tedanjega ¢asa, denimo tuberkuloze in sifilisa. Zanimivo je, da
je ravno odkrivanje druzbenih virov bolezni dajalo izgovor za vladne intervencije in druzbeni
nadzor nad dolo¢enimi skupinami, predvsem revnejSega in bolj ogroZenega prebivalstva, in
sprozanje moralnih kampanj in moralnih panik. Sprejetje zakonov o javnem zdravju na zacet-
ku 20. stoletja je bilo po mnenju Claudine Herzlich odlo¢ilno za to, kar danes poimenujemo
»medikalizacija druzbe« (Herzlich, 1995: 158).

Po mnenju kritikov je nezadrzno razsirjanje biomedicine problemati¢no predvsem zato,
ker posega v vsa podro¢ja druzbenega Zivljenja, ne le v vsakdanji svet bolnikov. Tudi zdrave se
namre¢ nenehno prepricuje, naj sledijo razli¢nim nasvetom zdravnikov, izdelovalcev zdravil in
zdravstvenih pripomockov. Nova politika javnega zdravja zahteva od ljudi ve¢ osebne skrbi in
odgovornosti. Vsakdo mora opazovati svoje telo in duha ter dejavno skrbeti zanju. Meje med
zdravo in bolno osebo (bolnikom) so se zrahljale. Prislo je do splosnega uvida, da ima vsakdo
zdravstvene probleme, vsakdo v vsakdanjem Zivljenju proizvaja tveganja za zdravje. Zato se je
pozornost zdravnikov in javnosti pomaknila od opazovanja bolezenskih znakov in poteka bole-
zni k »bolezenskemu vedenju« posameznika oziroma tveganemu vedenju, ki zajema obdobje
pred akutno boleznijo, med njo in po njej. Skupni ucinek teh posegov je medikalizacija vsak-
danjega Zivljenja, predvsem medikalizacija druga¢nih Zivljenjskih slogov in odklonskosti.

Cetudi se v novem javnem zdravstvu javno zdravje kot stanje meri s kazalniki zdravja na
populacijski ravni in se o ukrepih javnega zdravstva odloca na podlagi populacijskih normativ-
nih odstopanj, je preventiva pravzaprav prepus¢ena posameznikovi odgovornosti, ki je ¢edalje
bolj zamaskirana v individualizirane pravice potrosnika (Kamin, 2006). To pa je ena od zna-
Cilnosti oblagovljanja zdravja, ki se kaze tako na ravni vsakdanjih potrosnih praks, v katerih se
Cedalje ve¢ izdelkov in storitev opremlja z znakom zdravja, kot na ravni zdravstvenega sistema,
ki posameznika spodbuja, da se do ponudbe zdravstvenih storitev, od zdravstvenih zavarovanj
do storitev zdravstvene oskrbe, vede kot potrosnik (Kamin, 2006). Proces oblagovljenja zdravja
namre¢ govori o tem, da zdravje in z zdravjem povezane dejavnosti (pacienti, medicinske pra-
kse, zdravila, hrana ipd.) postajajo enaki objektom, ki so lahko vklju¢eni v proces menjave na
trgu. To velja tudi za javno zdravstvo, v katerem se posameznikova vloga bolnika postopoma
spreminja v vlogo potrosnika (Hugman, 1994; White, 2002; Lupton, 1997). Taka idejna preo-
brazba temelji na predpostavki racionalnih, preracunljivih avtonomnih subjektov in zanemarja
dinami¢no naravo, intrasubjektivni in sociokulturni vidik procesa potro$nje zdravstvenih sto-
ritev (Lupton, 1997: 374). Omejitev, ki preprecujejo, da bi »potrosniski model« zdravstvenih
storitev lahko zares deloval, je ve¢. Med pomembnej§imi sta asimetrija vednosti med bolniki
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in zdravniki ter odvisnost posameznika v izkugnji bolezni od drugih in od zdravstvene oskrbe
(Lupton, 1997: 379). Ker so dozivljanje bolezni, bole¢ine in nemoci na eni strani ter proces
zdravljenja na drugi izrazito emocionalna stanja, je lahko, kot pravi Luptonova (1997: 380),
prevzemanije potro$niskega pristopa v delovanju zdravstvenega sistema celo kontraproduktivno,
saj spodkopava zaupanje in vero v zdravstveno oskrbo, ki sta bistvena v procesu zdravljenja.

Privatizacija zdravstvene oskrbe in
individualizirano upravljanje tveganj

Po eni strani so uradna medicina, konkretneje zdravniki, veliko pridobili od sistema zdravstvene-
ga zavarovanja in drugih institucij socialne drzave ter od nastanka mnozi¢nega trga zdravstvenih
storitev, po drugi strani pa zdravnisko delo bolj in bolj nadzorujeta kapital in trg. Ideali zasebne
prakse, odvisne od trga zdravstvenih storitev, niso avtomati¢no v soglasju s teznjami kapitala.
Cedalje vet je javnih in zasebnih pritiskov in oblik nadzora nad zdravnikovim delom. Zanimivo
je, da nekateri kritiki ugotavljajo, da je v ZDA, kjer je zasebno zdravstvo najmocneje razvito,
ob¢utiti med zdravniki velik strah pred nadzornimi mehanizmi zasebnih organizacij zdravstve-
nih ponudb in storitev, ki skrbijo za to, da bo delo zdravnikov prinasalo ¢im ve¢ dobicka. Kritiki
celo menijo, da so bili zdravniki bolj avtonomni v drzavah s centralno vodenim zdravstvenim
sistemom kot v drzavah, ki jih poganjajo podjetniski interesi (Coburn in Willis, 2000). V drzavah
s centralno vodenim zdravstvenim sistemom drzava sicer »od zgoraj« postavlja cene in stroske
medicinskega dela, zdravil, organizira medicinsko delo ipd., vendar se ne vtika v klini¢no prakso
zdravnikov. V ZDA, denimo, pa se kapital krepko vtika tudi v klini¢no prakso.

V tezi, da je medicinsko znanje zdravnikov podlaga medicinske modi, se skriva podmena,
da je mogoce nekatere dele medicinske prakse rutinizirati in reproducirati. Reproduciramo
lahko le tako imenovani medicinsko-tehni¢ni del prakse, ne pa npr. znanj, spretnosti in izkuen;j
zdravnikov. Razmerje med tistimi deli prakse, ki jih ne moremo zlahka ali sploh ne reproduci-
rati, in onimi, ki jih lahko reproduciramo, kaze, koliko je biomedicina odprta rutini in koliko
ekskluzivne mo¢i ima. Vendar v zadnjem ¢asu strokovnjaki in vsakdanje prakse kazejo, da gre
razvoj uradne medicine bolj v smeri tehniziranja, torej moznosti reproduciranja. Biomedicina
se tako »proletarizira«, kot menijo nekateri raziskovalci. Coburn in Willis (2000) razmisljata, da
bolj kot se razmerje med strokovnomedicinskimi im medicinskotehni¢nimi deli prakse nagiba v
prid zadnjih, bolj je biomedicina odprta rutinskosti, s tem pa se zmanj$ujeta njeni ekskluzivnost
in prestiznost.

K temu pripomore tudi ideologija preventive in promocije zdravja, ki po eni strani 3iri dome-
no zdravstva in biomedicine, po drugi pa odpira podro¢je zdravstva za Stevilne druge stroke,
pa tudi alternativne oblike zdravljenja in skrbi za zdravje. Te se lahko na podro¢ju zdravstvene
preventive celo bolje znajdejo kot znanstvena medicina. Medicinsko vedenje prehaja v popular-
ni diskurz; v navezavi z Zivljenjskim slogom ga poustvarjajo in soustvarjajo mediji, kozmeti¢na,
zivilska in $portna industrija, $tevilne skupine za samopomo¢, ki so z razcvetom interneta zazive-
le povsem novo obliko druZenja, diskusije in podpore. Vsakdo od nastetih vsak dan deli nasvete
za zdravstveno samoupravljanje na podro¢ju prehranjevanja, osebne higiene in nege, dusevnega
zdravja ipd. V ta namen se organizirajo tecaji, izdajajo knjige, pisejo blogi in prodajajo tehni¢ni
pripomocki, ki bi ljudem pomagali krepiti svoje zdravje. Ljudje so o zdravstvenih temah bolje
obves¢eni, informacij o zdravju in bolezni je na pretek, prav tako pa tudi sogovornikov, ki so se
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pripravljeni pogovarjati o zdravju in boleznih. Med drugim tudi lekarnarji, ki ob lazjih zdravstve-
nih tezavah nemalokrat prevzamejo svetovalno vlogo splosnih zdravnikov.

Na podro¢ju zdravja ¢edalje ve¢ akterjev vidi tudi moznost za velik zasluzek; od industrije,
zdravstvenih zavarovalnic, pa tudi ponudnikov storitev zdravstvene oskrbe. V takih razmerah
oblagovljanja zdravja se ljudi uci o zdravju razmisljati tudi v lugi kapitala in trga. Ce priporo-
Cila, ki jih zdravstvene avtoritete vsak dan posredujejo ljudem, skrbijo za prevzgojo s poudarja-
njem individualne odgovornosti za lastno zdravstveno stanje (Kamin, 2006), potem je vzgoja,
ki jo ponuja trg zdravja, ta, da posameznike opremi s potrosnisko-zdravstveno pismenostjo.
Potrognik pa ima v razmerah trzne ekonomije tudi svoj formalnopravni status. Zato se ni treba
¢uditi, ¢e vlogo enega pomembnejiih zastopnikov za pravice do zdravja v sodobni druzbi pre-
vzemajo potro$niske organizacije. V Sloveniji se tako z vprafanjem zdravja in zdravstvenega
varstva aktivno ukvarja tudi Zveza za varstvo potrosnikov. Lahko bi rekli, da to na simbolni ravni
pomeni preobrazbo temeljne ¢lovekove pravice do zdravja v pravico potrosnika do zdravstvenih
produktov. Obseg potrosniskih pravic pa je, seveda, vedno odvisen od finan¢nih zmogljivosti.
Tako ponudnikov kot povprasevalcev.

Erozija nacel solidarnosti in subsidiarnosti

Ker je bilo 20. stoletje v znamenju mladih, je bil temeljni ideoloski aparat drzave Sola in izobra-
Zevanje. Ko pa prehajamo v obdobje prevlade starostnikov, prevzema zdravstvo vodilno vlogo v
ideologijah sodobnih druzb. Tudi zato, ker nae Zivljenje, Zelje in vrednote Se vedno obvladuje
kult mladosti. Odlaganje starosti s pomo¢jo medicine, plasticne kirurgije, lepotnih operacij,
diet, medicinskih praks itd. $e dodatno $iri podro¢je zdravstva in zdravstvenih praks. Pozornost
javnosti in zdravstvene stroke je sicer ¢edalje bolj usmerjena k novim socialno-zdravstvenim
temam, ki jih med drugim prina3a staranje prebivalstva. A motili bi se, ¢e bi menili, da je zdra-
vstvo s tem postalo kaj bolj avtonomno, neodvisno od drugih druzbenih moc¢i. Zdi se, da je rast
njenega vpliva dobro uravnotezena z razli¢nimi oblikami druzbene odvisnosti zdravstva. »Veliki
nadzornik« nad zdravstvenim vedenjem ljudi sam postaja ¢edalje bolj nadzorovan. Zlasti v
zadnjem desetletju so se zacele vlade in sistemi zdravstvenega ter socialnega zavarovanja vedno
bolj vmeSavati v financiranje zdravstvene oskrbe, zato so zaceli tudi natan¢neje nadzorovati
zdravnisko delo.

Delovanje sodobnih zdravstvenih sistemov temelji na dveh stebrih: na nacelu solidarnosti
in na nacelu subsidiarnosti. Nacelo solidarnosti se danes kaze predvsem v tem, da sprejmemo
pomo¢, ko je to nujno potrebno in e je potrebno, in da drzava ali zavarovalnice prevzemajo del
stroskov za premagovanje zdravstvenih tezav posameznika. Bistvo nacela subsidiarnosti pa je, da
smo kot bolniki odgovorni pri uporabi zdravstvenih storitev (Ule, 2003). Z eksplozivnim nara$c¢a-
njem stroskov sta ogrozeni obe ti dve naceli. Zastavljajo se vprasanja, katera podro¢ja zdravstva/
zdravljenja naj se podpirajo, koliko sredstev naj se jim dodeli, katerim bolnikom naj zdravstveni
sistem ali drzava predvsem pomaga in do katere mere. Ta vprasanja so stopila v Zaris¢e druzbe-
nih interesov. Zlasti zato, ker je bil drzavljanom, navajenim, da za njihovo zdravje skrbi drzava,
odtegnjen obc¢utek neomejene pravice do zdravja, s tem pa tudi ob¢utek ontoloske varnosti.

Iz sprememb v zdravstvu je razvidna teZnja po individualizaciji odgovornosti za zdravje.
Na ravni komuniciranja se to kaze v krepitvi prepri¢evanja posameznikov v »prostovoljno« pre-
vzemanje priporocil za zdrav nacin Zivljenja. Medtem ko v ospredje zdravstvenih nagovorov s
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sistemati¢nim poudarjanjem samoaktualizacije skozi zdravje in v zdravju prihaja posameznik,
pa interesi sistema, ki so vendarle temelj javnega zdravja/-stva, v druzbeni praksi javnega zdra-
vstva sestopajo v ozadje vidnega. Diskurz zdravja postaja naturaliziran, v njem pa pojem zdravja,
karkoli Ze zajema, kot da je naravno dan, vsesplosno usklajen in enako vrednoten. V tej zvezi
zdravje postaja ena mocnejsih ideologij sodobnih zahodnih druzb in idealno sredstvo za upra-
vljanje druzbe skladno z dominantnimi neoliberalnimi interesi. V ideologiji zdravja posameznik
s skrbjo za zdravje dela zase in za svoje interese, hkrati pa izpolnjuje druzbena pri¢akovanja
dobrega (zdravega) drzavljanstva.

Skoraj ironi¢no se zdi spoznanje, da so danes prav zdravniki v ZDA na eni zadnjih obramb-
nih ¢rt obrambe drZave pred Sirjenjem neoliberalizma, ki ogroZa socialno drzavo. Zdravniki
skupaj z nekaterimi demokratskimi centri politi¢ne modi zahtevajo javni dostop do zdravstvene
oskrbe in boljsi, za vse odprt sistem zdravstvenega zavarovanja (Coburn in Willis, 2000).

Vsekakor je pomenljivo spoznanje, da je obdobje splosne medikalizacije druzbe zopet
potisnila biomedicino v bolj odvisen, neavtonomen polozaj, in to celo v njeni klini¢ni praksi.
Politika in ekonomija dolo¢ata meje zahtev uradne medicine po samonadzoru medicinskega
dela. Ni ¢udno, da se kljub napredku medicinskih znanosti sre¢ujemo s skepso o medicinskem
znanju. Res je, da sodobna teZznja po ekonomski racionalizaciji zdravstvene oskrbe v zahodnih
drzavah spodjeda avtoriteto uradne medicine. MenedZerji, ekonomisti in trzniki se zdijo danes
vedji strokovnjaki za zdravstveni sistem kot zdravniki; predpisujejo denimo, kaj so optimalna
merila za medicinsko prakso. S tem se povecuje tehni¢nost biomedicine, posledi¢no pa tudi
rutinskost in reprodukcijska mo¢. Meje medicinskega znanja ¢edalje bolj postavlja politika,
kapital in vse manj notranja logika stroke in znanosti. To naj bi spodjedlo tudi samo medicin-
sko znanje. Ta premik Coburn in Willis (2000) imenujeta premik od »posedovanja znanja« k
»trditvam o znanju«. Nekateri celo trdijo, da uradna medicina preprosto nima ve¢ moci, da bi
definirala zdravje in bolezen v svojih lastnih terminih. To pa seveda ne pomeni, da je neuspesna
ali da si za taksne definicije ne prizadeva mo¢no.
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Dusan Rutar

/dravje za vse kot sodobna
imperialisticna utopija

Imperativ zdravja je so¢asno dolinost slehernega

¢loveka in splosen cilj vseh ljudi.

Michel Foucault

1 Simulaker, pravi Baudrillard, ni nekaj,
kar prekriva resnico, ampak je resnica, ki

prekriva dejstvo, da ne obstaja. Zdravje je . 1. L . 9
tak simulaker, zato je imperativ zdravja gje Kako deluje danasnji hiperkapitalizem? Ni res, da se nam 3e

toliko bolj bizaren. sanja ne, kako deluje, ¢eprav je to delovanje kompleksno in
precej druga¢no, kakor je bilo v ¢asu, ko sta ga analizirala Marx
in Engels. Vsekakor lahko re¢emo vsaj to, da je v svetu, ki je simuliran in nasi¢en s simulakri,!
zelo aktualno in zelo pomembno govoriti o konkretnih in e neokupiranih oziroma nesimu-
liranih ozemljih, ki ne bodo nikoli vklju¢ena v globalno Vse, tj. v Imperij. V isti perspektivi
je pomembno razmisljati tudi o subjektu, ki ga ni mogoc¢e simulirati, o singularnosti, ki nima
nikakr$ne lastnine, ima pa to, kar najdemo v znani izjavi Alaina Badiouja: kdor nima nicesar,
ima disciplino. In natanko disciplina, celo $partanska disciplina, natanko odrekanje, skromnost
so koncepti, s katerimi se bo treba $e ukvarjati, da bi razumeli, v kak§nem mehkem hiperkapi-
talizmu Zivimo in kako nas z lahkoto spreminja v konformisti¢ne zdrave gmote misic in vsega
drugega, kar se ujema s proizvodnjo zdravja, simulakrov, druzbenih razmerij mo¢i in odnosov
odvisnosti, ki jih podpira zdrav na¢in Zivljenja.

Propaganda prav zato nenehno — kot bi poslusali Tita ali Kardelja — govori o svetlih obzorjih,
potrebi po zdravem nacinu Zivljenja, zdravju za vse in vsakogar. A kdo so vsi in kdo je vsakdo v
danadnjem izmucenem svetu, ki sicer noce niti slisati za socializem, vendar obenem s pridom
uporablja njegova spoznanja, kako je treba manipulirati s Sirokimi ljudskimi mnozicami?

ZaCetna vpraSanja

Nobenega resnega ali smiselnega spora ne more biti, ni nikakrsne dileme, zadeva je popolnoma, kri-
stalno jasna in morda celo razumljiva, racionalna: obstaja imperativ zdravja (Lupton, 1995). Nekoc¢
v socializmu smo na primer morali biti vsi pionir¢ki ali komunisti, danes moramo biti vsi zdravi, lepi
in mo¢ni; neko¢ nas je potreboval socializem, danes nas kapitalizem — vse drugo so zgolj detajli.
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27a razumevanje same narave iracionalnih
in/ali racionalnih izbir, ki jih zmore ¢love-

Seveda imperativ zdravja ne visi v praznem prostoru in ni od ko bitje, je dobro prebrati izvrstno knjigo
v&eraj. Nastal je v kulturi, ki pa se je v zadnjem ¢asu moc¢no pre- Dana Arielya Predictably Irrational: The

. . . . ! Hidden Forces That Shape Our Decisions.
obrazila, dobila nove groteskne razseznosti, postala druga¢na,
kot smo je bili vajeni, zato je videti, da je ¢edalje manj objek- ; 5€ cobr
. . . . . . bralec ali bralka privos¢i Se tole vzne-
tivha in znanstvena ter vse bolj prezeta z vraZeverjem, celo z mirljivo branje o naravi fantazme: Slavoj
mistiko, s tradicionalnimi oblikami razmisljanja in samega zdra- Zizek: The Plague of Fantasies.
vljenja bolezni. Mirno lahko govorimo o kulturi simulacij, ki je
preZeta z znanstvenim diskurzom, z logiko, ki jo zastopajo zlasti reality shows, za katere lahko
pokazemo, da so povezani z vsem, le z realnostjo ne, in posebej z medicino (Lupton, 2003).

Imperativ zdravja je v kulturi simulacij in simulakrov namenjen vsem, ki so simulacija,
subjektom, ki so voljni sprejemati simulacije in njihovo kulturo — subjekt se imenuje terminal-
ni, o njem pa bo Se tekla beseda.

Bolj preprosto re¢eno: znanost mora v teh ¢asih bolj kot kdajkoli skrbeti za druzbene nee-
nakosti in jih ohranjati, zato da imajo elite proste roke na poblaznelih svobodnih trgih, kar v
zadnji posledici pomeni, da morajo ljudje tekmovati med seboj za zdravje in tisti, ki jim uspe,
se lahko pridruzijo izbrancem, za druge pa ni pomodi, saj zanje velja, da niso dovolj zdravi, da
so vsaj nekateri preve¢ hendikepirani, da so slabi proizvajalci in morda 3e slabsi potrosniki, kar
je seveda Cisto preved, kajti treba je veliko delati in veliko porabljati, se zabavati in udelezevati
spektaklov, karnevalov in ceremonij, ker vse drugo pa¢ ni vredno poc¢enega grosa, zato subjekt
kot singularnost ne obstaja v duhovnih obzorjih ljudi, ¢e pa se Ze po naklju¢ju pojavi, lahko
deluje le kot travma v strogem Freudovem pomenu besede — kar je seveda zelo dobro.

Ljudje zaradi opisane dominance, kajti prav o njej govorimo, ¢edalje bolj verjamejo, bio-
loske vede pa jih pri tem 3e podpirajo, da je bolezen, vklju¢no s smrtjo, le drobna nerodnost,
majcena napakica v naravi, ki naj se pojavi, ¢e se Ze res mora, le v pozni starosti, najraje pa
seveda nikoli.

Toda zakaj bi morali biti vsi ljudje zdravi, Cemu imperativ, ¢e pa smemo sklepati, da so
ljudje racionalna bitja, zainteresirana za lastno dobro, pa tudi ¢e niso, imajo pravico do tega,
pravica pa je seveda povsem racionalna? In 3e: je imperativ zdravja v kak$ni nenavadni poveza-
vi z Bogom, morajo biti ljudje v zadnji instanci zdravi, ker tako pravi Bog? Jih ta sploh lahko
sili k iracionalnemu in nezdravemu vedenju oziroma Zivljenju?? Je teZnja k nezdravemu tudi
iracionalna in kot taka v nasprotju z BoZjimi nacrti? Kako torej navsezadnje lahko vemo, kaj je
zdravo in kaj ne, v kak§nih razmerjih je medicina z Bogom, kaj imajo pri tem ekonomisti, se
morata razum in vera kon¢no zdruZiti v eno oziroma Vse?

3 Utegne biti nadvse dobrodoslo, ce si

Hendikep ali sitnosti z iracionalnim

Ko govorimo o imperativu (zdravja), se moramo vprasati, kaj je nujno, kak$na je sicer$nja narava
nujnosti. Je racionalna ali ne? V kateri perspektivi je iracionalna in kaj to pomeni? Ali drugace:
je res nujno, da so vsi ljudje zdravi in za koga naj bi bili taki?

Odgovor na zapisana vprasanja je navadno en sam, fantazmatski.> Ni nujno, da je tako, je
pa mozno. Na primer: evolucijo (sveta) vodi Bog, ne pa nacelo kontingence, kot trdi sodobna
znanost, kar seveda pomeni, da se mora tudi biomedicina prilagoditi BoZjemu naértu. Pozna in
prenese ta kontingenco ali ne? Je subjekt kot singularnost potemtakem sploh mogo¢ ali pa bo
terminalni subjekt Se naprej to, kar oznatuje beseda terminalni?
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4 Velja kajpak razmisliti tudi o moZnostih
upora in subjektivacije. Glej Fox in Ward:

Health identities: from expert patient to Teza: nobena fantazma ne prenese kontingence in singular-
resisting consumer. . . . v s .
5 nosti. T sta smrini sovraznik vsake fantazme. Fantazma vselej

V zvezi s to idejo je dobro ponovno  nastane prav kot odgovor na moznost kontingence, zato nujno

premisliti koncept clovekove svobodne 74501114 njeno zanikanje ali utajitev.
volje & kontingentne narave resnice, kar X

je v teh tezkih casih gotovo vsaj nekoliko Ce usmerja gibapje vesolja lj‘ubi Bog, je. to lahko.le harmo-
vznemirljivo. Glej Jon Williams: Leibniz on i¢na celota, v kateri ima vse svoje vzvieno in vnaprej dolo¢eno
Perfection and Contingency. poslanstvo, za katero kajpak ve le Bog, na Zemlji pa tako ali
6 Jalostno dejstuo je, da umetni inteli- drugate vedo zanj vzviSeni posamezniki, ki jih vodi papez.
genci umanjka prav inteligenca, je neko¢ Harmonic¢na celota ne prenese kontingence, ki jo njeni zasto-
pripomnil Jean Baudrillard. Glej njegov  pniki zato razglasajo za iracionalno izjemo, ta pa oznacuje tudi
Global Debt and Parallel Universe. subjekt kot singularnost.

Ali lahko zadevo obrnemo in re¢emo takole: sama racional-
nost sveta izhaja iz zacetne kontingence, ki ni iracionalna izjema, ampak je Ze del racionalne
celote? V tej perspektivi iracionalna izjema sploh ni mogoca oziroma ni smiselna. Fantazma
je zato odgovor na napa¢no (iracionalno) domnevo o obstoju iracionalne izjeme, ki jo potrjuje
prav s tem, ko jo skusa zanikati ali utajiti, zato je tudi ve¢na. Ustvariti skua celoto brez izjeme,
ki jo sicer potrjuje v njenem navideznem obstoju, obenem pa njeni zastopniki ne morejo vede-
ti, da je sama iracionalna. Iracionalnost torej odkrivajo na napa¢nem kraju. Tu je tudi izhodisce
za razumevanje sovraznosti invalidov do teorije hendikepa, ki vztraja prav pri nemoznosti in
sadisti¢ni oziroma samouni¢ujodi naravi vsake fantazme, ki je kajpak prav paradoksni pogoj
njene vecnosti, tj. moznosti v vsakem druzbenem polju; fantazma ima vselej ultimativni ali
terminalni element.

Fantazma torej pravi takole: obstaja harmoni¢na celota ali vse (na primer vesolje) in iracio-
nalna izjema, ki je pa¢ ni mogoce pojasniti, saj nima nicesar skupnega z naravnimi zakoni; ima
pa veliko skupnega z vero oziroma religijo.

Imperativ zdravja dobi v tej lu¢i novo oprijemalis¢e: zdravje je racionalna celota, je za vse
ljudi, kar pomeni, da zanjo skrbijo vsi razumni posamezniki, pa tudi znanost, politika in sploh
vsi ljudje, iracionalna izjema pa je predmet vere, zato je mogoce soZitje med znanostjo in reli-
gijo — prva skrbi za racionalnost vsega, druga pa za iracionalni presezek. Nadzor nad ljudmi je
s tem popoln in kajpak zagotovljen, kar tudi pomeni, da je ultimativen ali dokon¢en.*

Ali pa ravno ni, kajti teorija hendikepa pravi, da je z vesoljem nekoliko drugace, da sploh
ni celota, harmoni¢na pa $e najmanj, da je odprto, nesklenjeno, ne-vse in socasno tudi zelo
racionalno. Zato naceli negotovosti in nedolo¢enosti nista izraz slabosti, nevednosti ali Sibkosti
Cloveskega uma, temve¢ sta izraz samega hendikepa sveta oziroma vesolja, kar zopet pomeni,
da sta tudi neusahljivi vir (¢loveske) kreativnosti, ki je mogoca ravno zaradi racionalne narave
vesolja, ki ne pozna nobene iracionalne izjeme.’

Hendikepirani torej niso le nekateri posamezniki, ampak kar nevsi, hendikepirano je celotno
vesolje, ki je prav zaradi tega odprto, nedolo¢eno ter v zadnji instanci povsem nedolocljivo. Teorija
hendikepa ima zato veliko ve¢ skupnega z matematiko in s kvantno fiziko kakor z invalidnostjo in
medicino, z idejo zdravja pa sploh nima nikakrine zveze, saj je ta skoz in skoz fantazmatska.

Ena sodobnih fantazem o zdravju je tudi tale: genetiki bodo prej ali slej oblikovali ljudi, da
bodo vse bolj inteligentni, ¢edalje bolj popolni, vse zmogljivejsi in bodo predstavljali naslednjo
racionalno stopnjo v evoluciji tega, kar imenujemo ¢lovesko. Da bi postali taki, bodo morali
utelesati oziroma zastopati s svojim delovanjem tudi nove operacije iz reda umetne inteli-
gence.® Povprasati bo kajpak treba ustrezne strokovnjake in ti bodo povedali, kako dosedi ta
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fantazmatski cilj, vse drugo bo steklo tako reko¢ samo od sebe.’
Vse to se ze dogaja pred nasim nosom.

Je torej fantazma, ki smo ji podrejeni vsi po vrsti, inteligentna
ali morda ni? In kaj pomeni za nas, kaj nam prinasa, zakaj se je
oklepamo?

V njej je vsekakor mogoce prepoznati osnovni problem, ki je
tudi problem vsake oblastne druzbene prakse oziroma drze. Ta
je namre¢ paradoksna. Navidezno vztraja pri svobodnih ljudeh,
voljnih podloznikih, ki potrebujejo oblast nad seboj, da so ji
lahko podrejeni, obenem pa jim nalaga, kako se morajo vesti,
kako delovati, kar pomeni, da je Ze oblastna, tj. natanko to, kar
potrebujejo svobodni ljudje.

Problem oblasti je torej ta, da potrebuje en sam element
(svobodnega podloznika ali subjekt), ki bo vse drugo storil tako,
kot mu je naro¢eno (naloZzeno pa mu je natanko to, kar je skoz

7 Eden od problemoy, s katerimi se
srecujejo vsi, ki razmisljajo o tem, kaj
sploh je Zivljenje (in o tem, kaj ni), je
prav gotovo tudi antropomorfiziranje
Zivljenja. Zanje so pomembne (vprasanje
je, koliko se tega sploh zavedajo) zlasti
oblike zivljenja, ki niso izklju¢no bioloske:
mikroorganizmi, paraziti, epidemije, en-
dosimbioze, genetski algoritmi, to, kar je
Deleuze imenoval neko-Zivljenje (a-life),
inteligenca razsredis¢enih sistemov, ki

se organizirajo sami od sebe (swarm
intelligence), mrezno simuliranje vojn
(netwars). Glej Bonabeau in Théraulaz:
Swarm Intelligence: From Natural to
Artificial Systems.

8 <http://www.yesselman.com/ttpelws1.
htm>

in skoz racionalno), pri tem pa imel Se obc¢utek, da je svoboden — kar tudi zares je. Oblast je
zaradi tega zelo racionalna. Ni ¢udno, da se pritoZzuje nad tem, kar imenuje iracionalno. Ta je
presezek, ki ga ne more misliti, zato ga skusa bodisi odpraviti bodisi preprosto utajiti.

Toda racionalno jedro problema vztraja. Ce hote biti &lovek samostojen (znotraj druzbene-
ga polja), nujno potrebuje oblastnika nad seboj, saj se drugace sploh ne more konstituirati kot
svoboden, oblastnika pa si lahko nakoplje le kot svoboden. Ko se podredi, lahko verjame v lastno
neodvisnost in samostojnost, vase kot avtonomnega ¢loveka, ki za svoj obstoj ne potrebuje nobene
zunanje sile ali prisile. V tem je njegov spregled, ki gre z roko v roki z zgoraj opisanim spregledom
vsakega zastopnika oblasti. SoZitje je obenem tudi granitni temelj fantazme, o kateri tece beseda.

Fantazma genetikov, da bodo oblikovali svobodne ljudi, podrejene fantazmi o racionalni
zamisli o zdravju in popolnosti, pa je tudi utopi¢na, ne le oblastna.

Kaj je torej utopija, kakSen je njen temeljni problem? Gilbert Keith Chesterton je neko¢
dobro opisal temeljni problem vsake utopije. Rekel je, da imajo predstavniki utopi¢nega raz-
misljanja tale neresljiv problem: v pretres jemljejo ¢lovekovo najvecjo tezavo, ki ni ni¢ drugega
kot izvirni greh, nato pa trdijo, da jo bodo skusali prese¢i oziroma odpraviti. In kaj je izvirni

greh? Neposlusnost, neubogljivost, nepokori¢ina Adama in Eve.

Toda tako trdi uradna cerkvena razlicica. V resnici pa Adam in Eva ne le nista bila nepo-
korna in neposlusna, ampak taka sploh nista mogla biti. Prav nasprotno je bilo: lahko bi bila
neposludna, saj ju je bog ustvaril kot svobodna, vendar nista bila, ker sta se svobodno odlo¢ila,

da bosta jedla z drevesa spoznanja, kar pa je nekaj ¢isto drugega.

O tem problemu je izvrstno spregovoril Spinoza v svojem izjemnem Teolosko-politicnem
traktatu, ki ga je spisal leta 1670.* V njem je pokazal, kaksen je bil razvojni — lahko bi rekli
tudi evolucijski — korak, ki ga je naredil Jezus Kristus proti Adamu in Evi. Tadva sta namre¢ s
svojim dejanjem, ko sta jedla z drevesa spoznanja, svobodno zavrnila bozji ukaz, da ne smeta
jesti z njega, medtem ko se je Bog Jezusu razkril, kar pomeni, da mu ni nicesar ukazoval ali

nalagal, pa ga je Jezus kljub temu ubogal.

Adam in Eva sta bila strukturno neposlusna, ne pa intencionalno. Nista bila najprej nepo-
slusna, ampak ravno obratno. Zelo dobro sta prisluhnila bozjemu ukazu in ga tudi razumela.
Ukaz namre¢ ni bil izraz nujne in ve¢ne resnice, saj potem tako ali tako ne bi imela nobene
moznosti, ampak je bil izraz moZnosti, ki ni bila nujno zavezana zlu.
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2 Pomembno je, da Badiou razume
filozofijo kot logicni revolt, kar dobro
ponazarja razmisljanje o naravi Adamo-
vega in Evinega dejanja v rajskem vrtu.
Ta revolt pomeni tudi vztrajanje pri Cisti
multipliciteti, Se enem Badioujevem
konceptu, ki ima klju¢no vlogo pri nasem
razmisljanju o sodobni fantazmi enega

samega Zdravega Zivljenja. Glej Hallward:

Badiou: A Subject to Truth.

Jezus je Sel Se korak dlje. Na noben nacin ni bil neposlusen,
ampak je svobodno sprejel kontingentni, pa vendar nujni in
neodlozljivi simbolni mandat. Prav zato je ultimativno utelesenje
svobodnega ¢loveka, ki sprejme nase mandat, dolZnost in odgo-
vornost, ki je kar najtesneje zavezana naravi in funkciji resnice, za
katero lahko re¢emo, da je ena sama, univerzalna in ve¢na; bistvo

je, da prav kot taka potrebuje svobodno odlocitev za simbolni
mandat ali to, kar imenuje Alain Badiou zvestoba resnici.’

Sama ideja izvirnega greha se zato dopolni z Jezusovim dejanjem, z njegovo singularno
gesto, s katero kot svoboden ¢lovek sprejme nase mandat, ¢eprav tega ni nihée niti pri¢akoval niti
zahteval. Adam in Eva sta prva stopnica k temu zadnjemu dejanju, ki ga ne more preseci nobena
druga praksa, pa naj se njeni zastopniki $e tako sklicujejo na zdravje ali karkoli drugega.

Kaj to pomeni za nase razmisljanje o sodobni fantazmi, zapisani na zac¢etku tega prispevka, o
fantazmi, ki zajema tudi zamisel o zdravem Zivljenju, s katero se danes tako ali drugace srecuje
Cisto vsak ¢lovek, saj je namenjena vsem in vsakomur?

Pomeni troje, zlasti pa pomeni, da nobeno utopi¢no razmisljanje ne more odpraviti temelj-
ne zagate ¢loveskega bitja, ki ni izvirni greh, temve¢ moznost svobodnega odlo¢anja za oblast
nad seboj, kot je bilo pokazano uvodoma.

Prvi¢: Zdravje kot multipliciteta

Ce hotemo razmisljati o ¢lovekovem zdravju, moramo razmisljati tudi o naravi racionalnosti.
Racionalno je, ¢e se ¢lovek trudi, da bi Zivel zdravo Zivljenje. A kaj je zdravo Zivljenje, kako ve,
za kaj naj se trudi?

In ¢e govorimo o racionalnem, moramo razmisliti tudi o naravi iracionalnega, zato se lahko
vprasamo, kdo vodi biolosko evolucijo. Domnevati namre¢ smemo, da Zivali nimajo nikakr$ne-
ga problema z razmisljanjem o tem, kaj je zdravo in kaj ni, kaj je bolj popolno in kaj manj.
Zakaj ga nimajo? Ker ne razmisljajo v strogem pomenu besede, saj njihovo Zivljenje usmer-
jajo instinkti. Ti so zelo racionalni in usklajeni z racionalnostjo sveta. To spoznanje je zelo
pomembno, kot bomo videli na koncu tega razmisleka, ko bo napocil ¢as za sklep.

Obstaja vrsta zamisli, idej in konceptov, nasvetov, razmisljanj, praks, metod in tehnik, ki so
tako ali drugace povezani z zdravim Zivljenjem. In &isto brez izjeme so vsi po vrsti odvisni tudi
od enega samega dejavnika, ki ni iz reda zdravega Zivljenja — interes.

Clovek mora imeti najprej interes, da bo zdravo Zivel. Tega lahko ima ali pa tudi ne. Toda v
resnici zadeva ni tako preprosta, kajti danes obstaja tudi imperativ — ¢lovek mora zdravo Ziveti.

Kaj bi se zgodilo, ¢e ne bi Zivel zdravo? Ni¢, zgodilo se ne bi preprosto ni¢. Zakaj potem
toliko ljudi hoce Ziveti zdravo? Ker so svobodni.

Ze predstavljena ideja ¢lovekove svobode je klju¢na za vsako prakso zdravega Zivljenja.
Vrala nas na zaCetek, k vprasanju, kaj vodi evolucijo, Bog ali kontingenca. Ce jo vodi Bog, je
kontingenca iracionalna in pomeni izjemo v sicer racionalnem vesolju. Na tej tocki se zastavi
tudi vprasanje, zakaj je tako tezko sprejeti prepricljivejSo idejo o racionalnem ne-vsem, ki ne
pozna nobene iracionalne izjeme.

Ce je ne-vse racionalno, je nacelo nedolo¢enosti in negotovosti vgrajeno v samo vesolje,
kar dokazujejo tudi raziskave s podro¢ja kvantne mehanike in teorije relativnosti. Vesolje je
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v tem primeru racionalno in zavezano kontingenci, zacetni
diferenci.

Teznja k zdravemu Zivljenju je zato racionalna takrat, ko
ne skusa utajiti kontingence, ki je imanentna samemu vesolju.
Kdor skusa to narediti, je nujno zastopnik oblastnih praks, ki
so zle, kar pomeni, da s svojim vedenjem in delovanjem Ze
pripomore k zlu, ¢eprav obenem verjame, da Zivi zdravo.

V ne-vsem vesolju je lahko zdravje le nedolo¢ljiva multi-

10 §1avoj Zizek je pred kratkim (14.
marca 2007) v nekem intervjuju govoril o
naravi sodobnega strukturnega kapitali-
sti¢nega nasilja, ki ga moramo misliti, ce
hoc¢emo razumeti zdravje kot imperativ
in korporativno nacelo samega sveta.
Pomembna dimenzija tako imenovanega
subjektivnega nasilja je ta, da je vcasih
¢lovek Se najbolj nasilen, ¢e ne stori
nicesar, obenem pa je njegovo nedelo-
vanje tudi eti¢no opravicljivo. Glej Divine
Violence and Liberated Territories: SOFT

pliciteta. TARGETS talks with Slavoj Zizek.

Drugic: Zdravje kot korporativno nacelo

Zamisel zdravega Zivljenja je v konkretnem svetu, v katerem Zivimo, empiri¢na, otipljiva. Reci
moramo, da obstaja, da se razvija, $iri itd. Toda bistveno je, da ne pomeni ni¢esar novega. V
konkretnem korporativnem svetu je zdravo Zivljenje zgolj njegov pateti¢ni privesek, navidezno
revolucionarno pocetje, za katerega v zadnji instanci skrbijo korporacije, ki ne ponujajo trgom
le zdravih izdelkov, temve¢ tudi ideje o njih in kon¢no o samem zdravem Zivljenju.

Zdravo Zivljenje je v takem svetu pojav, ki se $iri s pomo¢jo znanosti, medijev in korporacij.
Slednje dobivajo v znanosti zadnja izhodis¢a za svoje uveljavljanje v druzbenem polju, med-
tem ko je znanost zadovoljna, ker jo globalna ob¢ila irijo po celotnem Imperiju.

Zdravje v tej dimenziji sveta ni le korporativno nacelo, saj je tudi njegova praksa. Kdor se ne
trudi svobodno, da bi Zivel zdravo, zdravo pa je to, kar je dolo¢eno, je sovraznik korporacij in v
zadnji instanci celo sovraznik samega Imperija, ki je racionalno Vse.

Zdravje za vse je zato hrbtna stran nekega drugega oblastnega projekta, ki ga lahko spre-
mljamo vsak dan, ima pa obliko izvazanja demokracije z orozjem tja, kjer je domnevno 3e ne
poznajo. Zdravje je torej kot demokracija: oboje morajo imeti vsi. Kdor se bo upiral, mu ne
bo lahko, nih¢e mu ne bo prizanasal.”” Ali drugace receno: danes so ljudje lahko le svobodno
podrejeni oblastni praksi in ideji zdravega Zivljenja, vsaka druga oblika svobodnega delovanja
je problemati¢na in nezazelena.

Tretji¢: Zdravje kot dogodek

Je lahko le nekaj novega, je lahko le vselej nova norma. Ni¢ od tega ne more biti iz vrste rakaste
proizvodnje dobrin in storitev, ki se jim vsak dan pridruZujejo nove. V resnici namre¢ niso nove, saj
so le razli¢ice starega. V njih ni ni¢esar inventivnega, kajti inventivno vselej nujno naredi luknjo v
realnosti. Prekine njen tok in ga radikalno blokira. Danes je tak preboj (skoraj) nemogo¢. In prav
ideja zdravja je v tej perspektivi zelo zanimiva, kajti ponujajo ga kot dokonéno obliko pravilnega
in normalnega Zivljenja. Namesto da bi ljudje spoznali, da taka oblika ravno ne obstaja, se trudijo,
skladno z na¢elom neskon¢nega prilagajanja, doseci zdravje, ki se nujno odmika kot obzorje.
Znotraj takega obzorja je nemogoce prepoznati to, kar imenuje Badiou dogajanje resnice.
Posledice so katastrofalne. Ljudje se svobodno prilagajajo novim idejam in praksam zdra-
vega Zivljenja, obenem pa se odpovedujejo mozZnosti, da bi jih zagrabila resnica njihovega
druzbenega pocetja, kar bi jim kot posameznikom prineslo olajianje, osvoboditev in moZnost
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eti¢nega delovanja, ki jo je Badiou prepoznal v polju subjekta, tistega subjekta namre¢, ki je
zmozen zvestobe resnici, ne pa prilagajanja in boja za prezivetje na svobodnih trgih.

Zvestoba resnici pomeni tudi na¢in doZivljanja realnosti, ki je so¢asno prisotna in odsotna.
Kaj to pomeni?

Predvsem pomeni, da presega e vedno prevladujo¢e razmisljanje o tem, da so posamezniki
sami odgovorni za razvoj lastne identitete, za svoje zdravje in za svojo sreco. Ce je v takem
razmisljanju ¢lovek ego ali nekak§na modernisti¢na osebnost, ki svobodno raste sama od sebe
in sama iz sebe, je v napredne;jsi obliki razmisleka o naravi ¢loveskega bitja le-to Cisto nekaj
drugega. Ni nevprasljivi izraz koherentnega jaza, ki vselej-Ze obstaja, temve¢ je problem.

Perspektiva se zaradi tega popolnoma obrne oziroma spremeni. Zdravje nenadoma ne more
biti tak-in-tak nacin Zivljenja, ki se pa¢ prilega koherentnemu jazu, obenem pa je e demokraticen,
temved¢ postane problem, ki ga ni mogoce enozna¢no razresiti; prav zato je vselej nekaj novega.
Clovek ni ve¢ bitje, ki se prilagaja zunanjim kulturnim in druzbenim pri¢akovanjem, temve¢ je
subjekt, ki prav ne more postati konsistenten, ki se dobesedno ne more prilagoditi, tudi ¢e si to zelo
iskreno in avtenticno zeli; vselej je lahko zgolj drugacen ali drugi, kar je sicer Ze po svoji naravi.

Razvijanje zdravja in zdravega nacina Zivljenja zaradi povedanega ne more biti kultivira-
nje, ne more postati predmet napredovanja ljudi k oblikovanju harmoni¢ne druzbene celote,
ne more biti individualno usposabljanje, katerega cilj je nekakino razsvetljeno stanje skladne
povezanosti duha in telesa.

V orisani perspektivi ne govorimo o posamezniku, ki postaja zrela, zdrava osebnost v zdra-
vem druzbenem okolju, temve¢ govorimo o Zele¢em subjektu, ki po-staja, kot bi dejal Deleuze,
in ga razumemo kot singularnost (Goodchild, 1996).

Sklep

Zdravje za vse je sodobni prijazni in socialni kapitalisti¢ni ideoloski slogan, narejen za ljudi,
ki zivijo v spektakelski druzbi kot terminalni subjekti ali absurdni svobodni podlozniki. Ce je
v njej reality show tipa Big Brother zgolj pateti¢na simulacija realnosti, spretno narejena tako,
da ohranja pri Zivljenju in sproti utrjuje dominantne vrednote ter kliseje, je res tudi to, da
soCasno ustvarja probleme in njihove resitve, ki so do najmanjSega detajla prilagojeni logiki
konformizma in neoliberalnih utopij; prostor druzbenega je tako povsem totaliziran, zaprt, zato
se Zivljenje na zaslonih povsem ujema z Zivljenjem zunaj njih.

Kaj to pomeni za vse, ki ho¢ejo biti zdravi? Tole: ljudje naj skrbijo za svoje zdravje tako, da bo
postalo del druzbene odgovornosti in del tega, kar Nikolas Rose imenuje demokraticna obligacija
(Rose, 1999). Zato se nacini zdravega Zivljenja povezujejo ne le z oblikami druzbenega Zivljenja,
temvec zlasti s psihologijo majhnih skupin, kakr$ne nastajajo v resnic¢nostnih sovih, in z metodologi-
jo raziskav, s katerimi sociologi ugotavljajo javno mnenje. Ljudje zaradi tega niso le vse bolj zdravi,
temved so tudi ¢edalje bolj svobodni suznji novih tehnik demokrati¢nega vladanja nad njimi. Ali po
domace povedano: ljudje naj svobodno odlo¢ajo, katere vnaprej pripravljene vloge v igri ali simuli-
ranem resni¢nostnem Sovu, ki ves ¢as Ze tece v empiri¢nem druzbenem polju, bodo odigrali.

Odigrali jih bodo natanko tako, kot je prikazano v resnic¢nostnih Sovih, ki jih je mogoce spre-
mljati na zaslonih. V njih se protagonisti nenehno disciplinirajo in radostni kaZejo gledalcem,
kako se je treba podrejati sistemu moci. V tem pogledu so 3ovi celo zares resnicni. Se veg:
ljudem dajejo neposredne napotke, kako se razmerjem modi sproti prilagajati v najvedji meri.
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Resni¢nost sicer nima nikakrine zveze z realnim Zivljenjem, saj ga zgolj simulira. To seveda
pomeni, da je z njim vendarle v neposredni zvezi: namesto reprezentacij realnega sveta imajo
gledalci opraviti s simuliranimi in poenostavljenimi razli¢icami realnosti kot konstrukcijami,
znotraj katerih vsakdo najde nekaj zase. Prav ta izraz je klju¢ za razumevanje potrodniske in
spektakelske kulture, ki Zivi natanko od istega: vsakomur ponuja nekaj, zato se sicer povsem
nerealni resnic¢nostni Sov nenadoma prikaze kot ¢ista idealizirana realnost, potro3niska in simu-
lirana spektakelska resni¢nost, ki je tudi v empiri¢nem pogledu natanko to, kar je.

V tem je mogoCe prepoznati svojevisten obrat. Medtem ko je videti, da protagonisti v
resni¢nostnih Sovih ne igrajo po vnaprej pripravljenih scenarijih, pa analiza mahoma pokaze,
da je njihovo navidezno avtenti¢no delovanje determinirano $e bolj, kot bi ga dolo¢il scena-
rij. Nekateri avtorji govorijo kar o zarotniski naravi druzbenega Zivljenja, ki izhaja natanko iz
povsem dolo¢ene zamisli o naravi ¢loveskega bitja; to je mogoce kodirati, dekodirati, brisati in
vsaki¢ znova napisati oziroma poljubno dolo¢iti.

Zdrav posameznik sodobnega spektakelskega ali karnevalskega Zivljenja, ki ga najbolje
zastopajo resnic¢nostni Sovi, je svoboden ¢lovek brez identitete, ki prav zaradi tega nastaja sproti
in se nenechno spreminja ter daje vtis razli¢nosti, drugacnosti, razvoja, napredka, preobrazbe
in seveda demokrati¢nosti oziroma svobode. Vse je napisano Ze vnaprej, zato se v Sovih tudi
hvalijo, da ni potreben scenarij. Res je odve¢, saj ga ljudje nimajo v glavah, temve¢ so Ze sami
del (druzbenega) scenarija, ki se mora le e multiplicirati. Se nikoli v zgodovini ¢lovestva se ni
zgodilo, da bi bili razli¢ni ljudje tako enaki in tako odvisni od druzbenih scenarijev, pri ¢emer
niti ne vedo, da so sami zgolj krparija podatkov, informacij, novic, informacij, podob in prizo-
rov, ki so vse okoli njih in se nenehno mnozijo.

Nedolo¢ena identiteta sodobnega potrosnika ima $e eno ime: terminalni subjekt (the termi-
nal subject) (Bukatman, 1993). To je ¢lovesko bitje, ki v svetu simulacij sprejme vsako simulaci-
jo brez ugovora in brez sprasevanja po njenem globljem pomenu. Njegovo delovanje je povsem
racionalno, saj simulacije nimajo kakega globljega pomena in ga niti ne Zelijo imeti.

V tej perspektivi je zdravo Zivljenje natanko tisto, ki ga ni mogoce doloditi. Je torej izjema
ali presezek nad vsakim spektaklom, resni¢nostnim sovom in medicinsko pridigo.

V obdobju, ko se civilna druzba spretno preobraza tako, da se ¢edalje bolj sklada s kapitali-
sti¢no proizvodnjo vse bolj bizarnih dobrin, v obdobju, ko svobodo in demokracijo izvazajo kot
najnovejse kapitalisti¢ne izdelke, njihovo proizvodnjo pa branijo z oroZjem, v ¢asu torej, ko se
bliza splo3na stavka, ki bo na novo definirala koordinate vsakdanjega Zivljenja, v obdobju karne-
valskega kapitalizma, v katerem ni na obzorju kljub temu tako reko¢ nikakr$ne emancipatorne
ideje ali prakse, bi morali namesto zdravja za Vse zagovarjati ¢isto multipliciteto brez Enega,
tj. matematiko. Zato se namesto z zdravim Zivljenjem raje ukvarjajte z matematiko; potem bo
ponovno mogoce resno govoriti o demokraciji, svobodi in napredku druzbenega Zivljenja.
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Tomi Bartole

»Magicinski«
diskurz:
primer
epilepsije

Uvod

Epilepsija je ena izmed bolezni, ki je v preteklosti med ljudmi
porajala najbolj dvoumna Custva, zato se je skozi as okoli nje
skovala celota prijemov, ki so se imeli za avtorizirane, da z njo
rokujejo. V zadnjem ¢asu in predvsem v nafem prostoru to
po¢ne moderna medicina,' poleg nje pa sta se v preteklosti in Se
danes, drugod, z njo spoprijemale tudi magija in religija.

Moderna medicina je po mojem mnenju opravila epistemo-
loski rez s Hipokratovim spisom »O sveti bolezni«, v katerem je
Hipokrat epilepsijo odvzel mo¢em nadnaravnega in jo prilicil
naravnim zakonom.” Hipokrat pravi: »/k/ar se tice t.i. svete
bolezni, se mi zdi, da ta ni bolj boZanska od drugih in niti ne
bolj sveta, zakaj svojo naravo imajo tudi druge bolezni, iz katere
izhajajo, in zatorej tudi sveta bolezen ima svojo naravo in vzrok.
Visi so mislili, da je boZanska, zaradi nevednosti in zaradi njene
neenakosti med ostalimi®« (Ippocrate, 1993: 67).

S tem spisom se je moderna medicina utemeljila kot znanost,
v kolikor se ta znanost nanasa na neko znanost o nevronih, kro-
mosomih, itd., torej jemlje svoj objekt raziskave in kurative kot
»zgolj objekt« ali telo, to kar v konéni instanci pomeni »mrtvega
Cloveka« (Canguilhem, 1987), s tem pa zanemarja psihi¢ni in
posledi¢no intersubjektivni, se pravi druzbeni moment subjekta.

Zatorej je potrebno obravnavati epilepsijo kot druzbeno dej-
stvo, hipotetizirati njeno tabuiziranost, in sicer tako, da posku-
Sam s pomocjo Freudovega in Lacanovega (psihoanaliti¢nega)
nauka zapopasti njen druzbeni in psihi¢ni moment. Rde¢a nit
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! Pojem moderne medicine oznacuje bi-
omedicino, zahodno ali uradno medicino.
Poimenovanja za institucionalni medicin-
ski sistem, ki se je razvil v zahodni kulturi,
so razli¢na: konvencionalna medicina,
zahodna medicina, uradna medicina,
znanstvena medicina, $olska medicina,
klasi¢na medicina, moderna medicina,
aleopatska medicina, biomedicina idr.
Izraz biomedicina je v delih medicinske
antropologije prevladujoc, saj avtorji
Zelijo s tem terminom poudariti biolosko
in fiziolosko perspektivo, ki je za institu-
cionaliziran medicinski sistem na Zahodu
srediS¢nega pomena. S terminom
moderne medicine merim prav na ta
pomen. V nasprotju z moderno medicino
pa je uradna medicina izraz, ki zaznamuje
celoto medicinskih praks in znanj, ki so v
neki druzbi institucionalizirana, zato se v
nekaterih okoljih, kjer je uradno priznanih
ve¢ medicinskih sistemov, ne nanasa zgolj
na biomedicino (glej Lipovec Cebron
2003: 10-11).

2 Hipokrat je dejansko nadaljeval demi-
stifikacijo mitoloskega dojemanja sveta,
ki se je zacela pri jonskih naravoslovcih,
ki so slutili v kozmi¢nem dogajanju
zakonitosti in vzro¢nost. Ceprav so se ti
ukvarjali z ugibanji o prasnovi in nastanku
sveta, katerih niso mogli razvozlati, so
polozili temelje pojmu znanosti, katere
glavni namen je iskanje resnice ne glede
na praktic¢no korist (glej Sovré, 1946:
30-31).

3 Hipokrat je uporabljal izraz Velika bo-
lezen, latinsko morbus maior, francosko
grand mal. Ta zadnja pa je danes postala
celo designacija za veliki epilepti¢ni
napad (glej Temkin, 1994: 7).
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* Rivers (Rivers, 2001: 8) in Ackerknecht
(Ackerknecht v Good, 2003: 30) trdita,

da je v medicini veliko ve¢ magije, kotsi  celotnega pocetja bo tako dokazovanje, da moderna medicina
zdravniki sploh predstavijajo. kljub zanikanju, ki se kaze v visoki stopnji intelektualizacije, Se

5 . . . e - . . . .
Nevrlog Harry Meinardi, ko govorio  vedno zivi realnost bolezni skozi strukturo tabuja in vsega ne- in

vzniku epileptologije znotraj medicine ) jintelektualnega, kar se nanj veze.*
kot samostojne veje, povezuje nastanek

le-te ob bok Leibnizovi znanstveni misli,
za katerega vemo, da je predstavnik
razsvetljenske misli. Kljub temu postavi
rojstvo epileptologije na konec 19.

stoletja, vendar vemo, da so bile metode  \ 1 Jerna medicina je postavila lasten datum rojstva na konec
dolocene Ze prej, saj Meinardi govori

predvsem o institucionalizaciji (Meinardi 18. st(?k.at]a (Foulcault, 1975: x11.), kl].ub tem.u pa bom.le—tega
v Jeras, 1993 2). postavili v ¢as Hipokratovega spisa, ki prednja¢i omenjenemu
6 Zelo nazomo je taista situacija prikaza- rojstvu in hkrati oznacuje rojstvo nekega diskurza (Ippocrate,
na v Moliérjevem Don Juanu, kjer, ko se 1993: 76).

njegov sluZabnik Sganarelle preoblete v Hipokrat navaja, da so bili prvi, ki so epilepsijo poimenovali
zdravnika, ta pove, da je sedaj delezen  sveto, mdgi, oc¢is¢evalci, Sarlatani in sleparji (Ippocrate, 1993:
istih pravic kakor zdravniki. »Ti, namre¢ 68 T anata in Kudlien menita, da je Hipokratov spis napad na

ne zdravijo ni¢ bolje, kakor on sam, saj je . . . 1. L g

- : o . praznoverje, ki so ga podpirali prav ti mdgi, ¢arovniki in Sarla-
njihova ucenost ¢ista potegavi¢ina. Samo Y 7B : ’
slavo Zanjejo, kadar se jim kaj posreciin  tani, ki so definirali to bolezen kot sveto (Lanata in Kudlien v
prav tako lahko tudi on pripise svojim Temkin, 2003: 4). Hipokrat omenjenim posameznikom (madgi
zdravilom, kar sta storila nakljucje in idr.), ki se razglasajo za upravitelje svetega, ocita, da s skliceva-
narava.« (Moliére, 1994: 124) njem na svetost epilepsije dosezejo, da tedaj ko jim uspe pozdra-
7 Naj bralca ne zmoti, da sem na zacetku  viti bolezen, pripisejo sebi zasluge in Ce jim to ne uspe, pripiejo
hipoteze najprej govoril o »zanikanju vso krivdo bogovom® (Ippocrate, 1993: 69).

statusa svetega« in pozneje koncal z T : k h v .

s . . o pa ravno pomeni manko strahospostovanja do bogov
»ohranitvijo tabuja«. Freud namrec . . b b niih bos . i
povsem enadi latinski sacer in polinezijski 0;1r0ma nepriznavanje OgOV.SElITll ’ njihova po OZl'l(?St m reli-
tabu (Freud, 2002: 50). gioznost pa se kaze kot podla in zlo¢inska. Ne nazadnje pa tako

postavljajo pod vprasaj nadnaravno kot izklju¢no domeno bogov
(Ippocrate, 1993: 69-70).

Hipokrat ne zanika obstoja bogov, temve¢ status svetosti epilepsije, s tem pa oZi polje dejav-
nosti le-teh, saj z zanikanjem izkljuci epilepsijo dosegu bogov. Hipokrat vidi torej vzrok bolezni
na ravni naravnega in skladno s tem tudi samo zdravljenje, pri tem pa o¢itno ne zanemarja moci
oziroma uc¢inkov bogov. Hipokrat najde primarni vzrok te bolezni v dednosti (Ippocrate, 1993:
72), kar pa seveda ne redi pravega vprasanja o vzroku. Vendar prav zaradi svoje nelogi¢nosti
ponuja neko drugo logiko, ki napeljuje na Frazerjevo idejo prenosljivosti, ¢e predpostavimo

dednost kot nek modus prenosa.

»0 sveti bolezni«

Epilepsija in tabu

Ali epilepsija danes dejansko Se vztraja kot tabu,” je vprasanje, ki ga bom odprl v tem poglavju.
Te naloge se lahko lotim z dokaj$njo mero optimizma, ¢e se navezem na Freudovo trditev, da je
tabu $e danes prisoten med nami. Razlika je le v tem, da je danes tabu koncipiran v negativnem
smislu in zapolnjen z druga¢no vsebino (Freud, 2002: 26).

Freud pripise tabuju isto psihi¢no strukturo, kot jo imajo obsesivni simptomi, vendar hkrati
opozarja, da je analogija zgolj zunanja, veljavna samo za opis fenomenologije dveh oblik, to
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pa zato, ker naj se ne bi zares dotaknili prave vsebine. Skupne
tocke tabuja in obsesivne nevroze so tako nemotivacija zapove-
di, njihova konsolidacija prek notranje nujnosti, dislokacija in
nevarnost prenosa (okuzbe) prepovedanega objekta ter zasedba
mesta vzroka ceremonialov, zapovedi, ki izhajajo iz teh prepove-
di, s strani subjekta (Freud, 2002: 61, 62).

Vendar nam omenjene tocke ne povedo dosti o sami struk-
turi fenomena, saj smo z njimi omejeni na vrsto pozitivisti¢nih
konstatacij. V tem trenutku potrebujemo minimalno strukturo
tabuja, ki nam bo omogocila vpeljati osnovne in temeljne psi-
hoanaliti¢ne koncepte.

V ta namen se bom navezal na Frazerja, ki je umestil delo-
vanje tabuja znotraj logike magije in tako bom za¢rtal osnovne
zakone njegovega delovanja. Frazer lo¢i med homeopatsko
ali imitativno magijo in magijo prenosa,® pri ¢emer je prva
vzporedna tistemu, kar je Freud v Interpretacij sanj razvil kot
delo zgos¢anja, medtem ko je druga vzporedna delu preme-
$¢anja. Koincidenco vzporednosti bom razlozil z naslednjim
primerom.

Vra¢ ali mag slede¢ nacelu podobnosti uprizarja dez, tako da
bi sam proizvedel ta fenomen. Napa¢no bi bilo razloZiti ta pojav
kot golo imaginarno dejstvo, kot zgolj podobo, na kateri temelji
zakon podobnosti magije. Zveza dveh fenomenov ne lezi v
podobnosti med njima, med vracevim zlivanjem vode ali opona-
Sanjem bliska ter grmenja in dejanskim deZevanjem. Povezanost
na imaginarni ravni je vselej Ze anticipirana v povezanosti na
simbolni ravni. Zveza obstoji tam, kjer je edino mogoca, na sim-
bolni ravni, to pomeni na ravni govorice. Tudi zato ima Freud
pri interpretaciji sanj vselej v mislih govorne predstave,’ te pa so
veliko pomenljivejse kot gole predstave.

Ostane nam 3e¢ zadnji korak, da bi z njim nadgradili
Frazerjeve izsledke in te povezali v koherentno celoto znotraj
psihoanaliti¢ne teorije. Ta korak niti ne bi bil potreben, ¢e nam
Roman Jakobson ne bi kot nalas¢ priskocil na pomo¢ s svojim
spisom Dva vidika jezika in dve vrsti atazi¢nih motenj iz leta
1954.1 Jakobson namre¢ pravi, da lahko afazijo!' proucujemo
na dveh temeljnih ravneh jezika, na dveh semanti¢nih linijah,
in sicer na liniji podobnosti in blizine. Sam problem afazije za
nas ni toliko pomemben, kot je pomembno to, da je Jakobson
ustvaril vez med podobnostjo in metaforo ter blizino in meto-
nimijo" (Jakobson, 1989: 110-116).” Lacan je kon¢no tisti,
ki v psihoanalizo vpelje metaforo in metonimijo,' kot klju¢na
koncepta za razumevanje zakonov nezavednega in subjekta ter
razvije temeljno premiso, ki se glasi »nezavedno je strukturirano
kot govorica.
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87a prvo velja zakon podobnosti, za
drugo pa zakon stika. Pri prvi gre za to,
da vrac lahko producira katerikoli u¢inek
Zeli, s tem, da ga imitira. Pri drugi pa,
da med dvema stvarema, ki sta med
seboj loceni, Se vedno obstaja neka vez
oziroma, ¢e bomo vplivali na materialni
objekt, bomo aficirali prav tako tudi ose-
bo, s katero je bil objekt v stiku, ne glede
na to, ali je bil ta objekt del njegovega
telesa ali ne (Frazer, 2001: 33-34).

? Freudove govorne predstave se od pre-
prostih predstav locijo po tem, da je prve
mogoce govoriti. Pravzaprav jih moramo
govoriti, ¢e Zelimo dovrsiti analizo. Ce na-
stopajo kot besede, ali bolje kot oznaceval-
ci, lahko interpretiramo njihova razmerja.
Klasic¢en primer razlikovanja teh dveh
predstav je razlika med Freudovo Inter-
pretacijo sanj in katerokoli sanjsko knjigo.
Te nam ponujajo na vpogled simbole, s
katerimi naj bi pomenjali sanje; Freudova
knjiga pa gradi vse delo ravno na tem, da
obstaja nekaksen manko pomena, obstaja
pa seveda smisel. Kot opozarja Freud sam,
in kar predstavlja napacno branje te knjige,
je ravno preveliko posvecanje latentnim
mislim, ne oziraje se na samo delo san;.

10 Eno izmed vprasanj, ki si ga Jakobson
v tem spisu zastavlja v zvezi z Interpreta-
cijo sanj, je, ali struktura sanj temelji na
bliZini ali na podobnosti. Jakobson sam
ne odgovori na to vprasanje, vendar ¢e
to Se ni bilo tako jasno pri Freudu, lahko
trdimo, da nas je Lacan preprical o tem,
da brez metonimije ni metafore.

1LV letih 1885-86 je Freud v Parizu pri
Charcotu opravljal raziskave o afaziji (Gay,
1988: 48). V Metapsiholoskih spisih je
preveden odlomek iz te raziskave z naslo-
vom Beseda in rec, v katerem Freud Ze
anticipira sedmo poglavje Interpretacije
sanj, saj zoZi afazijo na dve vrsti motnje,
in sicer na verbalno afazijo, pri kateri so
motene asociacije med besednimi pred-
stavami in asimboli¢no afazijo, kjer je
motena asociacija med besedno in objek-
tno predstavo (Freud, 1987: 171-176).
Prva se kaZe v motnji metafore, druga pa
v motnji metonimije.

12 Celo Jackson, oce epileptologije, je
prouceval afazijo, vendar je ugotovitve
omejil na nevrolosko raven (Temkin,
1994: 331).
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13 Jakobson je v taistem spisu poudaril
Frazerjevo distinkcijo med homeopatsko
in nalezljivo magijo in jo oznacil kot sila

zanimivo vpradanje za re$evanje v priho- Obsesivna nevroza in medicinski diskurz

dnosti (prim. Jakobson, 1989: 110-116).

14 Tudi Lacan razlikuje med afazi¢no
motnjo na ravni metafore in metonimije
(prim. Lacan, 2004: 74).

1

> Prvo otroitvo je v psihoanaliti¢ni
teoriji opredeljeno kot faza infantilne
seksualnosti, kateri sledi faza latence in

Slede¢ Freudu sem tabuju pripisal isto psihi¢no strukturo, kot
jo ima obsesivna nevroza, in kasneje bom poskusal pokazati, da
ravno ta struktura strukturira realnost biomedicinskega diskurza,
ali drugace, struktura obsesivca je vselej Ze diskurz moderne medi-
cine. Pravim struktura, ker obsesivna nevroza ni zgolj simptom,
ampak je predvsem struktura (Lacan, 1985: 159), ki jo Zivimo, ali

pozneje ponovni vznik seksualnosti v drugace receno, Zivljenje Zivimo prav skozi to strukturo. In psi-
puberteti (prim. Freud, 1995). hoanaliza nas je naudila, da je inherenten del strukture prav neki
16 elja je neunicljiva zaradi svojega element, ki se je odcepil, a e vedno nastopa znotraj nje kot njen
specifitnega razmerja do objekta, za temelj in hkrati izjema, kar je konec koncev natanko Lacanova
katerega bi lahko rekel, da je dvakrat definicija objekta mali a.

enigmaticno. Prvi¢, ni pomemben objekt
kot tak, temvec pot, po kateri je dosezZen.
In drugi¢, ko dobimo objekt, ni pomemb-

Fna od karakteristik obsesivne nevroze so prepovedi, ki
imajo neverjetno moznost dislokacije, tako da prepoved potuje

no, da ga zdaj imamo, ampak to, da smo 7 €nega predmeta na drugega. Ta fenomen se kaze v velikem
ga »dobilic. V konéni instanci se objekt  strahu pred okuzbo, v kateri pride do izraza tipi¢na fobija dotika,
vsele] Ze izkaze kot nezmoZen ugasniti ki ni neka posebna »bolezen«, ampak vsakdanja praksa v nasi

zeljo in vsak nasledniji je ne bo mogel
(prim. Lacan, 1996b: 164-165).

druzbi. Etiologija fobije dotika se za¢ne v prvem otrodtvu® kot
manifestacija mo¢nega ugodja ob dotiku. Temu ugodju se od

17 .

Prav tako tudi prepoved. zunaj zoperstavi prepoved, ki se navadno nanasa na dotikanje
18 Na vprazanje, zakaj je potrebno to lastnih genitalij. Prepoved je bila sprejeta zaradi notranje pod-
in to, se odgovor glasi: ker moras! Vtej  pore v mogo¢nih notranjih silah in se je prikazala mo¢nejsa kot

povezavi ni nobenega pomena, vendar
to je mesto, kjer lahko prepoznamo kruti
nadjaz, ki ga lahko koncipiramo kot nera-

pulzija, ki se je Zelela manifestirati v dotiku. Vendar glede na pri-
mitivno psihi¢no konstitucijo otroka prepoved ne more izniciti

zumevanje zakona in kardinalni objekt v Pulzije. Konéni rezultat prepovedi je potlacitev pulzije — ugodja
psihoanaliti¢ni seansi. ob dotiku — in premestitev v nezavedno. Prepoved in pulzija sta

19 Posledi¢no to pomeni, da mora ves

se potemtakem obe ohranili (Freud, 2002: 61-63). Ker pa je

uzitek preiti na raven oznacevalca. Topa  Zelja »neunicljiva«,'® se premika in neprestano i$¢e nadomestne
implicira, da mora biti uZitek, za katerega  zadovoljitve.”

gre, mrtev (Miller, 2001: 165).

Med prepovedjo in silo ugodja (pulzijo) ni nobene vezi'® in
to je mesto, kjer nastane zev. Miller prepoznava v tem manku
povezave funkcijo vzroka, prepoved in silo ugodja pa prevaja v dva
oznacCevalca, kot §”in S”, katerih presek je neka zev, ki ni oznacevalec in katere mesto zasede ravno
subjekt. To funkcijo vzroka najde v objektu mali a (objet petit a) oziroma vzroku Zelje (Miller,
2001: 164). Tudi Freud se strinja na tej tocki, ko pravi: »Glavni rezultat bolezenskega stanja je tako
nezmoznost, da bi izvisil svoje dejanje. Kar pa je doseZek nekega bolezenskega stanja, je tudi njen
namen. Navidezna posledica bolezenskega stanja je dejansko vzrok, motiv bolezenskega stanja.«
(Freud, 2005: 263)

Tako lahko obrazlozim praznoverje ali vsemogo¢nost misli, ki je tako znacilna za obsesivne-
ga nevrotika. Subjekt zapolni to zev tako, da v koincidenci ne vidi koincidence. To praznoverje
sestoji iz prizadevanja, da bi subjekt to zev'” zapolnil z oznacevalcem (Miller, 2001: 164-165).
V medicinskem diskurzu pa se zapolnjevanje te zevi kaze kot »obsesivno« iskanje »pravega
vzroka« s pomo¢jo raznih teorij. NemoZnost zapolnitve zevi je nemoznost samih biomedicin-
skih teorij, saj bo $e vsako mogoce preseci z novo.
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Problematika objekta mali a je »reSena« z dvema oznaceval-
cema. Vendar ta dva oznacevalca nista artikulirana tako, da bi ga
lahko resila za vselej. Tako eden pravi »to mora3«, in drugi »tega
ne sme$«, namesto da bi se vzpostavila preprosta prepoved, ki
nastopa v obliki negacije negacije kot »Ne mores, da nel«.

Vse skupaj bomo laze razumeli, ¢e se navezem na Spinozovo
(Spinoza, 2004: 246) definicijo obupa, ki pravi, da ta izvira iz ideje
bodoce ali pretekle stvari, e je odstranjen vzrok dvoma o njej.

Vendar kaj je dvom drugega kot vprasanje samemu sebi?
Vprasanje, ki se postavlja kot Zelenje. Zelja kot stanje nezado-
voljenosti je hrepenenje po necem in zatorej predpostavlja pre-
nasanje odsotnosti, neimetja, in v tem smislu je Zelja po svojem
bistvu vprasanje (Miller, 2001: 106-107), na katero neuspesno
poskusa odgovoriti moderna medicina.

Kar ni — sem, jaz sem

Gesta medicinskega diskurza, ki zanika status tabuja epilepsiji in s
tem hkrati odpira moZnost svojega lastnega rojstva kot vednosti ne
ve¢ »nadnaravnih«, temve¢ naravnih vzrokov, je vselej Ze simpto-
mati¢na. V kolikor zanika ta element (nadnaravno), ga ravno ne
more izni¢iti. Govorimo o procesu, ki ga je Freud oznacil z Die
Verneinung ali negacija. Lacan in Hyppolite pa uporabljata za
ta proces izraz denegacija (la dénégation).”® Subjekt s pomocjo
projekcije denegira, kar je pravzaprav hotel povedati. Freud nam
ponudi primer, kjer subjekt pravi: » Mislili si boste, da hoc¢em reci
nekaj zaljivega, pa tega res ne nameravame. (Freud v Lacan 1991:
290) Ko subjekt pravi »jaz to niseme, pove ravno, da to »je«.?!

20 Razlika, ki sta jo Zelela poudariti, je v
tem, da obstaja negirana sodba in negacija
necesa v sodbi, pri cemer je prva neka-
k$na ponovna razsodba (readjudication,
déjugement), kjer moramo njen inheren-
ten ne vzeti kot znak pristnosti (hall-mark)
(Hyppolite v Lacan, 1991: 290).

2py drugih primerih projekcija morda
ne bo ocitna. Predvsem tedaj, ko subjekt
v odgovoru na vprasanje, kdo bi lahko
bila oseba v njegovih sanjah, zatrdi: »Mati
nil« (Lacan, 2004: 495-496). Vprasanje
se na tem mestu nikakor ni glasilo, ali

je mati oseba v sanjah. S tem se subjekt
sam zaplete v lastno past. Projiciral je la-
stno Zeljo na drugega, vendar je s tem, ko
jo je zanikal, ohranil samo mesto Zelje. V
naSem primeru bi lahko obsesivno dejali,
da vzrok epilepsije ni v nadnaravnem.

22 Zelja je zelja Drugega.

23 DolZan sem zahvalo Mirtu Komelu, ki
me je opozoril na to besedno igro.

24 Wisterieni kompromis sestoji iz neke
teznje, ki je potlacena, vendar ta potlace-
na teznja je ravno reprezentirana z drugo.
Tako se npr. ugodje histericarke ob
moskem, ki bi se kazalo kot vzburjenje
vaginalnih predelov, potlaci in nadomesti
z vzburjenjem v grlu, kar lahko povzroci
bruhanje. Ali, pri »normalni ljubezni« se
vzburjenje ob pogledu na ljubljeno osebo
lahko preseli v trebusni predel, kar pov-
zrodi tisto, kar z vsakdanjim besednjakom
imenujemo »tremac.

Zelja je artikulirana, vendar pred njo stoji znak ne. Ce je artikulirana, to pomeni, da vselej
govorimo o oznacevalcu. Ce torej subjekt zanika oznacevalec, ki simbolizira Zeljo, je razmerje
subjekta do njegove Zelje okarakterizirano z denegacijo Zelje Drugega.? (ibid.)

Vse to vodi obsesivca k temu, da predstavi svojo Zeljo kot Zeljo nekoga drugega. Ker Zeli
izbrisati lasten uzitek, bo vsa ob¢utja in misli pripisal drugemu. Posledi¢no je vedno na drugem
mestu (drug-je), ali drugace, obsesivec je vedno drugi (drugi-je)” (Lacan, 1991b: 340-341).

Histerijo Freud opredeli izhajajo¢ iz neke vrste kompromisa, ali preprosteje, da se dva izra-
7ata v enem. Obsesija je opredeljena z istimi izrazi, vendar pri njej v nasprotju s histerijo ne
izhajamo iz kompromisa, ampak iz nasprotja kompromisa, iz Zwang, prisile brez kompromisa,
katere prisilna narava izhaja prav iz ¢asovnega razvitja nasprotij. To uveriZenje nasprotij nekako
opredeli bistvo Zwang pri Freudu, ¢e je postavljeno v nasprotje z zgostitvijo histeri¢nega kom-
promisa.?* Lacan to strukturira v oznacevalni par S in S, to je par, ki zastira tretjega, ki pa ga
vseeno vsebuje, in sicer kot interval, ki ju lo¢uje, in v tem je zastavek tega, kar Freud imenuje

logi¢na povezava (Miller, 2001: 163-164).

V obsesiji subjekt odvzame travmatizmu afektivni naboj, tako da v zavestnem spominu ostane
le indiferentna predstavna vsebina, ki je o¢itno nepomembna. Mi to prevajamo takole: v obsesiji
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= Nemski duhovnik Berthold iz Re-
gensburga je v 13. stoletju povezoval
infekeijo epileptikov z »zlobnim dihom«.  otaneta S, in S, za ceno nesmisla navzoca, eksplicitna. Histerija
Epilepsija je bila uvrscena med infekcijska kaZe kot najcistejsi nacin razcepa subjekta. Gre za subjekt
bolezenska stanja v Schola Salernita- Se, nam' aze . J J . P ] . ’_ ’
na. V 16. stoletju, ko so bila nalezljva ~ Ki Sprejme svoj razcep. Subjekt obsesije pa ga, narobe, prikriva,
bolezenska stanja bolje proucevana, so ~ poskusa ga izbrisati, in sicer tako, da ne glede na verjetnost poveze
epilepsijo izlocili iz teh vrst. V 18. stoletju  in spoji S, in S,. Zwang obsesije bomo zato opredelili kot poskus
je ta razprava ponovno oZivela, ko so dokon¢no zaceliti subjekt (Miller, 2001: 163-164).
verjeli, da lahko le pogled na epileptika Zakaj in kako obsesivec ohranja mesto svoje Zelje? Tukaj
sprozi napad (Temkin, 1994: 115-117). ) )
Znan je tudi dogodek, ko je v poznem 17, Pralcu dolgujem razlago, zato se moram vrniti na zacetek, k
stoletju teolog iz Pariza odklonil lo¢itev  Freudu. Freud se dobesedno dotakne tega problema v svojem
Zenske od epileptika, Ceprav je sam izrazil spisu Zanikanje, kjer pravi, da »/je/ /z/anikanje nalin, kako
strah pred prokreacijo otrok, ki bilahko (/1) 6o na znanje potlateno vsebino; s tem smo pravzaprav
imeli to bolezensko stanje. V 18. stoletju . o . o 1
je medicinska fakulteta iz Leipziga e 7e odpravili [Agfhebung] potlacitev, nismo pa seveda 3e sprejeli
redno ozave¢ala ljudi o nenalezljivosti potlacene vsebine« (Freud, 1987: 407-408).
epilepsije, vendar kljub temu ni zanikala, Kot vidimo, Freud uporabi koncept odprave in ne izni¢enja, ki
da poroka z epileptikom ne bi mogla po Lacanu (Lacan, 2004: 486) poleg izolacije in obrambne reak-
povzrociti teZav pri zdravju partnerja cije pomeni eno od treh strategij obsesivnega nevrotika. Freud
(Temkin, 1994: 133). . . . ; . .
koncept zanikanja uporabi nekaj stavkov pozneje, ko omeni, da s
procesom zanikanja izni¢imo le eno od posledic procesa potlaci-
tve, in sicer, da potlacena predstavna vsebina ne more priti do zavesti. Vendar ne gre za isto stvar.
Authebung, odprava in ne izni¢enje. Ravno tu ti¢i razlog, zakaj medicinski diskurz ne opravi
dokon¢no epistemoloskega reza oziroma sam verjame, da ga je kar najbolje opravil.
Authebung je Heglov koncept in zato se moram obrniti prav nanj, da bi lahko resil enigmo.
Hegel pravi, da kadar se nekaj odpravi, s tem ne postane ni¢. Ni¢ je neposreden. Nasprotno pa
je odpravljeno nekaj posredovanega, je nebivajoce, vendar kot rezultat, ki je iz3el iz neke biti.
Kar je odpravljeno, ima zato na sebi $e vedno dolo¢nost, iz katere prihaja. Ta pojem pomeni
tako shraniti in ohraniti kot prekiniti in narediti konec. Nekaj je odpravljeno le toliko, kolikor
stopi v enotnost s sebi zoperstavljenim (Hegel, 1991: 86).
Potladitev torej ni izni¢ena, ampak je posredovana in zaradi njene posredovanosti smo »spo-
znali« njeno vsebino, a nismo mogli dlje od tega, saj ostaja njena potla¢ena vsebina ohranjena.
Ta se ohranja ravno s pomocjo odprave.
Ce je bila Zelja obsesivca enigmati¢na, ne samo po svojem bistvu, ampak tudi po obsesivce-
vem, je zdaj jasno, da ta odprava pomeni zgolj modus ohranjanja svoje Zelje, ki, kakor bomo
videli nekoliko pozneje, ima neko zvezo s histeri¢nim nac¢inom ohranjanja Zelje.

Dotik in epilepsija

Pri epilepsiji kot druzbenem fenomenu sem predpostavil nadvlado temeljnih zakonov tabuja
oziroma negativne magije, katerih doslednost lahko zagotovim tako, da se oprimem temeljne
prepovedi: prepovedi dotika, ki je e ena strategija obsesivne nevroze poleg zanikanja in izo-
lacije. Prepoved dotika se je najveckrat zoperstavljala vsedotikajo¢i kuznosti in prenosljivosti
objekta skozi celotno zgodovino moderne medicine, kakor pa bom pokazal pozneje, le-ta
vziraja tudi danes.?

Nasproti kuZnosti se vzpostavi zahteva po istosti, ki je sprva zaobsegala vso ¢lovesko okoli-
co, da je lahko pozneje zaobjela samo telo. Freud (Freud, 2001c: 41) pravi, da se je za merilo

170 Casopis za kritiko znanosti, domisljijo in novo antropologijo [ 235-236 | (Z)nova medicina



26 Primerjaj Georges Vigarello (1999),
Cisto in umazano: telesna higiena od
stopnje razvitosti kulture celo izpostavljala poraba mila, vendar srednjega veka naprej.
ob tem pozablja, da je od srednjega veka naprej kljuéno vlogo 27 Nagoni kot taki nimajo nobene
tistega, kar imenujemo danes Cistost, igrala ¢ista obleka in ne kvalitete, temve jih lahko razlikujemo
isto telo.2 med seboj 3ele glede na njihov odnos

Kl]'ub temu menim, da telo oziroma ob.leka ne .igrata kljuéne \c/jsoer!jji:'(j?)t\)/z;(izz,llzi \j/;r(lj:}']féll dr;asix: aje
vloge pri fenomenu dotika, kar nam potrjuje tudi Helman, ko |e ; odpravo drazenja v viru. Objekt je
pravi: »Medtem, ko je telo zasc¢iteno z obleko, so nekateri deli tisti, na katerem ali s katerim lahko nagon
telesa odkriti in za njih se verjame, da so bolj ranljivi. Virusi idr. doseze svojcilj. Vir pa je tisti somatski
na primer vstopajo skozi odprtine, kot so anus, maternica, grlo, Proces v °rgant ali delu telesa, katerega

. . drazljaj je v duSevnem Zivljenju zastopan
nosnice, usesa« (Helman, 1994: 15). 2 nagonom (Freud, 1987: 84).

Tukaj lahko postavim analogijo z obstojem »duSe«, ki je bila
koncipirana kot ¢lovek znotraj ¢loveka. Za duso ponavadi velja,
da zapusca telo skozi njene naravne odprtine, Se zlasti skozi usta in nosnice. V nekaterih kultu-
rah morajo imeti navzoci posamezniki v ¢asu poroda zaprta usta, da ne bi duh matere ali otroka
zbezal, ker bi to zanju pomenilo smrt (Frazer, 2001: 177-178). Ne morem mimo zanimivega
dejstva, da ima pri epilepti¢nem napadu, ko dihanje postane pospeseno, medicinsko osebje
navado postaviti vrecko na usta epileptika, da bi se le-to z dihanjem lastnega ogljikovega dio-
ksida umirilo. Vendar po pravkar povedanem lahko predpostavim, da Zeli medicina s to prakso
dosei 3e kaj ve¢ kot zgolj stabilizacijo dihanja. V tej lu¢i postane zanimiva tudi uporaba mask,
ki si jih medicinsko osebje nadene med operacijo in drugimi posegi.

Fizi¢ni kontakt z zunanjim impulzom se zgodi na ravni tistega, ¢emur je Freud nadel ime
parcialni nagon, ki ga definira kot privesek organa, ki sprejema drazljaje. Parcialni nagon ozna-
¢uje tudi z erogeno cono, ki velja za tisti organ, ki daje nagonu seksualni zna¢aj. Biti moramo
pozorni, saj lahko celo telo igra vlogo parcialnega nagona, vendar bodo zaradi dolo¢ene dispo-
zicije dolo¢eni deli telesa bolj izstopali kot drugi*” (Freud, 1995: 47-48, 79).

Freud identificira v libidu tisto mo¢, ki veze objekt na subjekt. Libido se nanasa zgolj na
Eros, torej na gon po Zivljenju in zdruZevanju, ne pa tudi na Thanatos ali gon smrti in lo¢itve.
Vendar libido, ki se osredinja na objekte, dejansko ne zadene samih objektov, temve¢ predstavo
o objektih in $e natan¢neje besedno predstavo o objektih (Freud, 1995: 95); ali lacanovsko
re¢eno libido se osredinja na oznacevalce.

Tako prepoved dotika ne obsega zgolj neposrednega kontakta telesa, ampak se tice tudi vsega,
na kar se nanasa izraz »entrare in contatto« oziroma »stopiti v stik«. Vse, kar se nanasa na misli
o prepovedanem, ki povzro¢i mentalni kontakt, je prepovedano v enaki meri kot fizi¢ni kontakt.
[zolacija je namenjena prav temu, da se ne bi vzpostavila asociativna razmerja, ki so bila potla-
¢ena ali pretrgana. Za najbolj mote¢ dejavnik velja tisto, kar je prvotno spadalo skupaj in je bilo
v nadaljnjem razvoju razdruzeno (Freud, 2001d: 44-46).

Vsemo¢ misli, ki smo jo prepoznali v magiji, je tako le posledica dejstva, da razmerja med
predstavami na enak nacin veljajo tudi za stvari. Ker misljenje ne pozna oddaljenosti, bo tudi
svet magije telepatsko odmislil prostorske razdalje (Freud, 2003: 25-31). Po drugi strani pa se na
ravni predstave (Vorstellung) stvar odlikuje kot odsotna. Vse, kar se na stvari artikulira kot dobro
ali slabo, Ze vselej pripada redu predstave. Ni dobrega in slabega objekta, obstoji dobro in slabo,
poleg tega pa obstoji objekt. Dobro in slabo sta tu kot indica, ki $ele usmerjata subjektovo pozicijo
skladno z nacelom ugodja (Lacan, 1988: 66).

7 Lacanovim besednjakom lahko rec¢em, da je to, kar se prikazuje kot zunaj in kot tuje, tisto,
Cesar subjekt ni bil zmozZen prili¢iti na¢elu ugodja. Od tod nastane, iz Jaz-a, vezan na raven

Tomi Bartole | »Magicinski« diskurz: primer epilepsije 171



28 Ravno kirurska praksa lo¢evanja
organov najbolj kazZe na razlikovanje
med Jazom in Ne-Jazom (prim. Helman
1994:27).

29 7a ttevilna ljudstva je glava Se posebej
sveta. Osebna svetost, ki jo pripisujejo le-
tej, je ponekod posledica prepric¢anja, da
glava vsebuje »duhac, ki je nadvse ob¢u-
tljiv za poskodbe oziroma nespostovanje
(Frazer, 2001: 213). Zato bi lahko brali
verbalno reakcijo »Ne me ... v glavol« kot
odziv na nespostovanje, poleg tega pa se
nam razkrije e seksualna komponenta
nespostovanja.

30 Telesne tehnike, kakor so drza, usmer-
jenost pogleda idr., prav tako izkazujejo
spostovanje. Primerjaj Marcel Mauss
Telesne tehnike.

1o podobni vrsti prakse nam poroca
tudi Temkin (Temkin, 1994: 103), ki pra-
vi, da je moral v srednjem veku ¢lovek,
ki je prvi videl epilepti¢ni napad, urinirati
v lastni ¢evelj, nato urin premes3ati in ga
dati piti pacientu.

podobe svojega telesa, Ne-Jaz.?® Prav ta pa je tisto, kar imenu-
jemo slabi objekt (Lacan, 1996b: 225) ali v nagem primeru zli
objekt oziroma z Benedictovimi besedami ne-normalno.

Ce je Freud pripisal obsesivni nevrozi regresijo v sadisti¢-
no-analno fazo, ne smemo zdravorazumsko sprejeti sklepa, da
necistost oziroma ob¢utek gnusa izhaja prav iz tega parcialnega
nagona. Ceprav je ta del telesa namenjen ekskrementaciji, ta ni
veliko trdnejsa od histericarkine, ki ji gnus lahko zbujajo moske
genitalije, namenjene odvajanju se¢a. Analna odprtina in tisto,
kar izhaja iz nje, torej ni umazano samo po sebi (Freud, 1995:
33). Potemtakem je gnus nekaj drugega kot tisto, za kar se kaze,
in je zatorej treba iskati njegovo mesto drugod. Kot vemo, je
prepoved ekskrementacije ena prvih, ki doleti otroka. Poleg
tega je objekt — iztrebek sam, njemu odvzet. Spodbuda k ¢istosti
izvira iz gona po odstranitvi iztrebkov, ki so ¢utni zaznavi nepri-
jetni, vendar otroku samemu ne zbujajo studa, ravno narobe,
zdijo se mu celo dragoceni. Vonjanje iztrebkov postane nekaj
spotakljivega zgolj takrat, ko gre za izlo¢ke drugih. Nedisti je
torej tisti, ki svojih iztrebkov ne skrije in s tem uZzali drugega,
nadalje, ne kaZe do njega nikakr$nega obzira, kar analogno
reprezentira najkrepkejSe in najbolj uporabljene zmerljivke.

Od tod lahko sklepam, da gre v odnosu ¢isto — ne¢isto predvsem za razmerje spostovanja. Ne
smemo pozabiti, da je ravno za spostovanje? znacilna tista razdalja, ki se manifestira na ravni
diskurza v obliki vikanja, ki je obratno sorazmerna tikanju, ki povsem jasno nakazuje dotik
in blizino. Vikanje oziroma tikanje sta Ze dva nacina vstopa v diskurz, kajti tako en kot drugi
ze predpostavljata dolo¢eno vrsto govora, tj. besed in nenazadnje tudi prvih praks,’ ki skupaj
vzpostavijo druzbeno realnost.

KuZnost je povezana s spostovanjem v izkazovanju podrejenosti. Douglasova nam ponudi
primere, ko ljudstvo Havik obnasanje, ki je navadno razumljeno kot kuzno, uporablja za izkazo-
vanje spoStovanja. Ko oseba dela nekaj, kar je v drugih okolis¢inah razumljeno kot kuzno, s tem
kaZe svoje spostovanje. Tako npr. Zena jé z moZevega lista, potem ko je ta Ze pojedel. Nadalje,
v Indiji se spostovanje sadhuju izkaze tako, da se ¢ez njegove noge polije voda in se pozneje ta
voda pije iz posebnih posod (tirtha) z desno roko (Douglas, 2002: 10-11).

V ¢asu rimskega imperija je bila med Rimljani v navadi zelo zanimiva praksa pljuvanja v
epileptika. Ker je ta veljal za necistega, je lahko, kdor se ga je dotaknil, postal Zrtev demona.
S pljuvanjem so poskusali odvrniti demona in tako ubezati infekciji. Med posamezniki, ki
pric¢ajo o takem pocetju, sta bila tudi Grk Theophrastus (370-285 p. n. 3t.), ki pravi, da: »/k/o
vidi norega cloveka ali epileptika, drgeta in ga pljuva v prsi«, in Rimljan Plinij (23-79), ki 300
let pozneje pravi, da: »// primeru epilepsije pljuvamo, to je, vinemo okuzbo«. Med Rimljani
je bila ta praksa zelo razsirjena, saj so o bolezni na splosno govorili kot o »bolezni, na katero
pljuvamo«. O epilepti¢nem suznju je bilo receno, da so njegovi »sosuznji« nanj pljuvali, da
si nih¢e ni upal jesti iz istega kroznika kot on ali piti iz iste kupe. Obstaja celo sum, da so ga
poslali stran, da ne bi okuzil druzine lastnika (Temkin, 1994: 8-9). O isti vrsti prigode nam
poroca Jozica, anketiranka diplomske naloge, ki jo je neki soSolec v osnovni 3oli, potem ko je
dobila napad, vsaki¢ pljunil®! (Jeseni¢nik in Slatensek, 2001: 98).
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Tako pocetje nam morda lahko pojasni Douglasova z etnolo-
skim zapisom o ljudstvu Lele, kjer oseba, ki ne izre¢e prekletstva v
doloceni situaciji, ¢eprav ima za to vso pravico, pridobi mo¢ sline,
ki lahko drugemu skodi (Douglas, 2002: 131). Ce magi¢no preklet-
stvo razumemo kot navadno kletev, postane slika tega fenomena Se
bolj jasna.

Ce damo Kletvi pridih sovrastva, lahko re¢emo, da ta zadene
vsako bitje uzitka oziroma govorece bitje, ki uide oznacevalcu,
torej uzitka, ki ni simboliziran, oziroma uZitka, ki si ga Zakon ni
mogel podrediti in potemtakem ne nastopa v njegovem redu. Zato
7alitev prizadene tisto, kar je subjektu najdraZje, a hkrati poskusa
obkroziti neizrekljivi objekt, zatorej nastopa kot nacin, kako se
dotikamo realnega (Miller, 2001: 164). Kajti spomniti se moramo,
da je obsesivnemu nevrotiku usojeno mortificirati lasten uzitek
kot posledico simbolizacije, saj bo ravno z njim poskusal zapolniti
tisto vrzel, ki obstaja med njegovima dvema silama in ki smo jo
imenovali objekt mali a.

Dotik pa lahko razumemo $e v nekem drugem pomenu, in
sicer kot zacetek vsake dejavnosti lastnistva oziroma poskusa pola-
stitve osebe ali stvari (Freud, 2002: 68). Pri epilepsiji, koncipirani
kot tabu, je zanimivo dejstvo, da subjekt, ki se ho¢e polastiti pre-

32 Sicer pa Freud na ve¢ mestih v svoji
delih vsaj omeni epilepti¢ni napad.

33 Kljub temu nas sam Freud opozori,
da avtobiografskim navedbam ni mogoce
zaupati, saj izkusnje kazejo, da je narava
spomina nevrotikov, da falsificira zato, da
bi pretrgal neljube vzro¢ne zveze.

34 Besede v navednicah pripadajo
Freudu.

3 Skratka, po njegovem mnenju ne
moremo govoriti o enotni klini¢ni afekciji,
imenovani epilepsija. Kljub temu ima
nekaj zadrzkov do taksne diagnoze, saj
pravi, da ne moremo biti prepricani

o natancnosti in zanesljivosti virov, ki
navajajo tako bolezensko stanje, in da Se
ni popolnoma jasno, kako razumeti bole-
zenska stanja, ki vkljucujejo epileptoidne
napade. Sam pravi, da je smotrno lociti
med organsko in afektivno epilepsijo.
Kdor ima prvo, je cerebralni bolnik, in
kdor ima drugo, je nevrotik. Nadvse
verjetno je epilepsija Dostojevskega
druge vrste.

povedanega objekta, s polastitvijo postane sam objekt polastitve. O tem nas preprica tudi etimolo-
gija besed epilepsija in epileptik, ki sta grikega izvora in imata dolo¢eno zvezo z glagolom »epi-
lambanein«, kar pomeni polastitev ali napad. »Epilepsija« tako pomeni polastitev, »epileptik« pa
polas€en (Temkin, 1994: 21). Grski pomen posredno napeljuje na obsedenost, ki oznacuje tisto,

kar ¢loveka miselno in ¢ustveno obvladuje.

Vendar, ¢e se subjekta »nekaj polasti«, smo Ze prica epilepti¢nemu napadu oziroma somatske-
mu preskoku, ki je tako znacilen za histerijo. To dejstvo nas napeljuje na dve ugotovitvi. Prva je,
da vsako krsenje prepovedi tabuja ne vodi nujno v epilepticni napad. Ce bi kisitev zahtevala tudi
somatsko manifestacijo, bi to pomenilo, da smo naleteli na subjekt s histeri¢no etiologijo, kar je
seveda mogoce, ni pa nujno. Druga ugotovitev pa je, da smo zarisali mejo med obsesivno nevrozo
in histerijo, kar bi lahko s plasti¢nim primerom ponazoril tako, da bi postavil obsesivno nevrozo
vse do trenutka dotika in histerijo od dotika, tj. dejanske somatske simptomatike.

Histerija in epilepsija

Freud nam razkrije prvi primer epilepsije zanalizo zivljenjepisov in literarnih del Dostojevskega.*
V iskanju dokazov za nevrozo Freud jasno pove, da nam ni treba iskati dlje, saj se je sam
Dostojevski razglasil za epileptika na podlagi hudih napadov, ki so jih spremljali izguba zavesti,
misi¢ni kr¢i in nato depresija.”® Freud takoj sklene, da je »ta tako imenovana epilepsija«<® le
simptom nevroze, ki bi jo morali opredeliti kot histeroepilepsijo oziroma kot tezko histerijo.*
Freud izvor epilepsije pri Dostojevskem pripiSe njegovi identifikaciji z osebo, ki je umrla ali pa
je Se Ziva in ji Zeli smrt. Sam pravi, da je slednji primer pomenljivejsi. Napad ima tudi vrednost
kazni. Drugemu je Zelel smrt, zdaj pa sam postane ta drugi in je mrtev. Tu psihoanaliti¢ni nauk
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36 Analogna logika deluje tudi za deklico,
ki Zeli nadomestiti mater. Nadomestitev
se realizira pod vplivom obcutka krivde,
ki se kaze v pridobljenem bolezenskem
simptomu matere (npr. kaselj) (Freud,
1981: 39).

37 7di se, da je masturbacija pri Tissotu
zavzela mesto glavnega imenovalca oziro-
ma oznacevalca — gospodarja, saj je bil to
vzrok tudi drugim obolevnostim.

38 pozoren bralec bo lahko takoj opazil,
da sem se z razlago nevarnosti mastur-
bacije kot vzroka epilepsije ponovno
vrnil v prejsnji sklop, kjer sem razlage o
omenjeni obolevnosti analiziral s pozicije
obsesivnega nevrotika.

39 Naj bralca ne zmoti uporaba besede
»mnenje, ki izraza zelo subjektivno
staliSce, ki naj ne bi bilo znacilno za
uradno medicino, ki se ima za objektivno
znanost, vendar se je treba spomniti, da
tudi zdravnik sam le podaja mnenja in ce
s tem nismo zadovoljni, pois¢emo drugo
mnenje itd.

40 ¢ P . . .
Se ve¢, priznal je, da so resnicni vzroki

iz preteklosti skriti v zavesti pacientov.

In prav v tej preteklosti je bil prisiljen
iznajti sam koncept potlacitve. To se
pravi, ponovno je iznasel skriti vzrok z
odgodenimi ucinki, ki so nachtrdaglich,

ki se sproZijo aprés-coup, a posteriori,
ob nekem drugem dogodku. V primeru
vol¢jega cloveka je tisti drugi dogodek, ki
sproZi ucinke vzroka, slavne sanje (Miller,
2001: 21-22).

41 Juda najde Zeno Tamaro svojemu
prvorojencu Heru. Ker pa je bil ta
hudoben, ga je Bog ubil. Tedaj je Juda
poslal Onana k Tamari, da bi oZivil njegov
— bratov — rod. Ker pa je vedel, da zarod
ne bo njegov, je »stresal svoje seme na
tla«. Ker je Bog presodil, da je to dejanje
hudobno, je tudi nadenj poslal smrt (1
Mz, 38:1-10).

42 Primerjaj International League Aga-
inst Epilepsy: Typical Absence Seizures,
http://www.ilae-epilepsy.org/Visitors/
Centre/ctf/typical_absence.cfm

vpelje trditev, da je ta »drugi« za dec¢ka po pravilu o¢e. Napad,
imenovan histeri¢ni napad, je torej kaznovanje samega sebe
zaradi Zelje po smrti osovrazenega oceta. Logika histeri¢nega
simptoma deluje tako, da se jaz z o¢etom identificira, kar seveda
nadjaz v smislu kazni dopusti. Od tod sledi zdaj Ze legendarna
formula v psihoanalizi: Ce si Zelel ubiti oceta zato, da bi sam
postal oce, si sicer zdaj oce, toda mrtvi oce in zato hkrati zdaj
oc¢e ubije tebe®® (Freud, 2000: 331-341).

Vendar pojdimo po vrsti. Freudov psihoanaliti¢ni nauk je
posredno opravil z dolo¢enimi medicinskimi mnenji, kot je bilo
na primer Tissotovo, da gre iskati vzrok epilepsije v onaniji. Tissot*’
je bil glavni predstavnik te ideje, ki je posledi¢no povzrocila sodbo
druzbe na podlagi religioznih prepri¢anj. Zaradi velike koli¢ine
izgubljenega semena je masturbacija veljala za nevarnejSo od sek-
sualne razbrzdanosti® (‘Temkin, 1994: 230-231). Freud demantira
takino mnenje,” ko se loti vprasanja vzroka in ugotovi, da so psiho-
nevroze sedanji u¢inki preteklih® in ne sedanjih vzrokov (Miller,
2001: 21).

Vendar smo se s to Freudovo razlago bolj ognili problemu ona-
nije, kot pa se ga dejansko lotili. Problem onanije namre¢ ni toliko
v samozadovoljevanju, ki ne potrebuje drugega in je nekako izvze-
to iz druzbenega Zivljenja, ampak se kaZe na ravni, kakrinega je
pokazala biblijska raba te beseda," in sicer, da seme ostane zunaj.

Freud se je spopadel z obrobnim primerom epilepsije tudi pri
pacientki Anni O., ki je kazala znacilne znake absence,” ki so
danes v medicinskem diskurzu razumljeni kot manjsi epilepti¢ni
pojav: ponavadi je obti¢ala sredi stavka, nato ponovila svoje zadnje
besede in po kratkem premoru znova nadaljevala (Freud, 2002:
58). Med temi absencami je halucinirala grozljive podobe, mrtva-
Ske glave in okostnjake (Freud, 2002: 62). Pozneje se je v analizi
izkazalo, da je imela Anna pri negovanju svojega oceta halucina-
cijo, v kateri je videla o¢eta z mrtvasko glavo. Ne moremo spregle-
dati, da je halucinacija pokazala na Annino Zeljo, pozneje pa je
sledila 3e identifikacija, ko je nekega dne, ko je vstopila v sobo, v
zrcalu zagledala odsev svojega bledega obraza, a je pri tem videla
svojega oceta z mrtvasko glavo (Freud, 2002: 72).

Lahko re¢emo, da je epilepsija eden izmed modusov iden-
tifikacije, saj je prav v njem razlog za najrazli¢nejSe somatske
manifestacije.

Freud je po poti melanholije prisel do ugotovitve, da opusti-
tev investicije libida v objekt ne povzro¢i ponovne investicije,
temve¢ z regresijo zapade v oralno fazo, kjer nastane identifika-

cija z objektom. Izgubljeni objekt je inkorporiran vase skladno z oralno fazo. Na tem mestu pa
je treba lo¢iti med narcisti¢no in histeri¢no identifikacijo. Za slednjo nam v resnici tudi gre.
Medtem ko je pri prvi objektivna investicija opui¢ena, je pri drugi $e vedno ohranjena (Freud,
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1987: 208-209; Freud, 1981: 40). Identifikacija, ki nas zanima,
je torej tista, kjer se objektna investicija ohrani so¢asno z identi-
fikacijo. Ce jaz tako prevzema poteze objekta, zaradi inkorpora-
cije, se tako reko¢ vsiljuje Onemu kot ljubezenski objekt in mu
nadomesti izgubo® (Freud, 1987: 326-328).

Ce se vrnem k prvotni identifikaciji, ki se skriva za Idealom
Jaza, moram povedati, da medtem ko otrok razvije objektno
investicijo v mater, ki izhaja iz dojke, se oceta »polasti« z iden-
tifikacijo. Ojdipov kompleks nastane kot posledica spoznanja,
da je oce ovira do matere. Identifikacija z o¢etom zdaj pridobi
sovrazne poteze, ki se sprevrzejo v Zeljo po odstranitvi oceta in
prevzemu njegova mesta ob materi. Od tod naprej je razmerje
do oceta ambivalentno* (glej Freud 1987: 329-330).

Zaradi odpovedi mas¢evanju avtoriteto, ki je otrok ne more
premagati, z identifikacijo povzame vase, tako da postane nad-
jaz, kateremu pripada vsa tista agresivnost, ki bi jo otrok rad
uporabil zoper o¢eta. Tako se mora otrok zadovoljiti z zalostno
vlogo poniZanega o¢eta. Bistvena novost odnosa med Nadjazom
in Jazom pa je ta, da prvi ne zastopa strogosti o¢eta, temve¢ stro-
gost otroka do o¢eta (Freud, 2001c: 79).

Ta identifikacija je posebna tudi po tem, da je delna, saj si pri
objektu izbere eno samo (unarno) potezo® (Freud, 1981: 39-40).
Ne gre za to, da bi subjekt preprosto imitiral o¢eta, ampak da se z
njim identificira v neki posebni znacilnosti, da npr. kaslja kot oce
ali da je mrtev tako kot oce.

Dialektika histerije in obsesivne nevroze

3 Zmotno bi bilo misliti, da je regresija,
katere se posluzuje proces identifikacije,
vrnitev h kakrsnikoli primordialnosti ali
otrostvu. Regresija je pravzaprav pot
naprej iz zagate, kjer prejSnja stopnja v
njej dobi novo vrednost. Ta se ne vraca
na prejSnjo stopnjo, temvec na rekon-
strukcijo prejsnjih stopenj, ki se kot take
Sele vzvratno vzpostavijo iz visje stopnje
(Dolar v Freud, 2001: 102).

Ay stanju oralne organizacije libida
ljubezenska polastitev e sovpada z
izni¢enjem objekta, pozneje se sadi-
sticni nagon loci, na stopnji genitalnega
primata pa kon¢no, zaradi razplojevanja,
prevzame funkcijo obvladovanja seksual-
nega objekta do tiste mere, ki jo zahteva
izvedba spolnega akta. Tam, kjer ne pride
do zlitja in omejevan;j tega prvotnega
sadizma, nastopi znana ambivalentnost
ljubezni in sovrastva v ljubezenskem
zivljenju (Freud, 1987: 290).

45 . . . . _
V izvirniku: nur einen einzigen Zug.

46 Zelja, kot stanje nezadovoljenosti je
hrepenenje po necem in zatorej predpo-
stavlja prenasanje odsotnosti, ne-imetja,
in v tem smislu je Zelja po svojem bistvu
vprasanje (Miller, 2001: 106-107).

Fenomen epilepsije se v svojem bistvu vpisuje v dve psihi¢ni konstelaciji. Po eni strani nastopa
kot stvar subjekta, razumljena kot intimna in povsem lo¢ena od druzbe, z vso etiologijo bole-
zenskega stanja, ki jo prinasa s seboj. To prvo pozicijo smo imenovali histerija, lahko pa jo
imenujemo tudi kar histeri¢na pozicija, ¢e vsak subjekt zavzema neke pozicije oziroma mesta.
Vprasanje ostaja zgolj v tem, do Cesa je pravzaprav treba zavzeti pozicijo. Na drugi strani pa
najdemo tisto, kar pomeni neko razmerje, ki ga bomo za zdaj imenovali druzbeno, in sestoji v
tem, da ima neko zvezo s prvo pozicijo. To drugo pozicijo bomo imenovali obsesivna nevroza.

Le-ta pa zaseda mesto moderne medicine.

Tako za obsesivea kot za histeri¢arko je pomembno, da najdeta oporo, s pomo¢jo katere
ohranjata pozicijo, ki je sposobna vzdrZevati strukturo, za katero bomo za zdaj rekli, da pomeni
neko dolo¢eno vpraganje in odgovor nanj hkrati. Medtem ko obsesivni nevrotik to oporo najde
ravno v obsesiji, jo histeri¢arka najde v Zelji Drugega. Vznik Zelje Drugega je pogojen ravno s
tem, da se histeriarka kaZe kot zeleca, torej kot nezadovoljena. In v tem smislu lahko re¢emo,
da je pravzaprav histeri¢arka opora Zelje* v Drugem (Lacan, 2004: 406-407). Zakaj vprasanje,
ki zadeva nevrotika, kljub temu, da se kaZe v dveh razli¢nih modusih, je vselej tisto, ki se vraca
v Ojdipov kompleks k ocetu, ki edini lahko pove, zakaj ima mati raje njega kot otroka.
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47 Glej Foucault The Birth of the Clinic:
An Archeology of Medical Perception.

*8 Delna ohromelost.
49 Obolenje hrbtenjace.

>0 Kaj je hujSega od tega, da se moramo
soociti (ne sami s sabo, to bi lahko

rekli, da e nekako gre) z nasim najbolj
notranjim vzrokom, zato lahko medicino
razumemo tudi kot varovalo pred nasimi
lastnimi in tujimi vzroki.

>1 Kronitna infekcija je pocCasi nastajajo-
¢a in/ali dlje Casa trajajoca okuzba, med-
tem ko je subklini¢na infekcija okuzba
brez simptomov in znakov. DolZan sem
zahvalo Juretu Dolencu, dr. med.

Histerija in obsesivna nevroza sta dva modusa strukture, ki
se kaZeta kot dve vprasanji nevroze. Vedeti moramo, in to je za
nas najpomembnejSe, da obsesivna nevroza najde lastno gibalo
bodisi v Zenski bodisi v gospodarjevem uzitku. Mi smo to gibalo
vseskozi iskali v histeri¢nem momentu, ki ga lahko za nase potre-
be prevedemo v epilepti¢ni napad. Vendar ne bomo rekli, da je
obsesija preprosto reakcija na histerijo, ampak da ga ta zalaga z
vzroki (Miller, 2001: 167). In sicer natanko s tistimi vzroki, ki jih
najdemo pri obsesiveu med njegovima dvema nasprotujo¢ima si
teznjama, med S, in S, med katerima ni nikakr3ne povezave. To
pa navsezadnje pomeni, da je gibalo moderne medicine v raz-
merju do epilepsije ravno v njem samem, vednar ne kot simptom,

ampak tisto, kar ta simptom prinasa s seboj, tj. vzrok Zelje. In v
tem smislu lahko rec¢emo, da je Foucaultov’” medicinski pogled
obsesiven in da se kaze ravno v kvadrilaciji, seciranju, kategoriziranju. In zanj je znacilna ravno
tista »instantna vednost, ki vselej Ze ve, ko Ze vidi. Ta pogled je pogled oblasti, ki v trenutku, ko
vidi, Ze ima vednost.

Teorija in praksa moderne medicine

Ce se zdaj vinemo k sami bolezenski relaciji, moramo povedati, da obstaja tradicija razmerja
med bolezenskim stanjem in zavestjo ter duhom in razumom vse od starih Grkov. Zato nasta-
ne tradicija, ki utemeljuje bolezensko stanje kot nekaj, kar nastopa kot telesna motnja. Tako
dobimo psihi¢no teorijo, ki temelji na somatskih dejavnikih (Temkin, 1994: 51). Omenjeno
dualnost je po vsej verjetnosti Se podkrepilo kartezijanstvo (Helman, 1994: 104). V tem smislu
lahko razumemo, zakaj je biokemija postala lingua franca medicine (Good, 2003: 74).

Poglejmo si zdaj poblizje posledice te dualnosti iz pacientovega zornega kota in imejmo
vselej v mislih Freudovo (zdaj Ze) maksimo, ki pravi, da se vzrok kaze kot sama posledica.
Predstavljajmo si za trenutek pacienta z diagnosticirano epilepsijo in razmislimo, kako pomirja-
jo¢e mora biti za subjekt, da verjame, da je vzrok njegovega bolezenskega stanja napaka v genih
ali poskodba Zivca ali ne¢esa drugega. V tem primeru je pacient kot tak vkljuc¢en v bolezensko
stanje, zgolj prek posledic, ki se kazejo v napadih, ne pa tudi v svojih vzrokih. Freud je imel
nekoc¢ pacientko, ki je trpela za bolestno vestnostjo in polno nezaupanja vase. Vsak histeri¢ni
pojav je obcutila kot krivdo, »ker ji ga pa¢ ne bi bilo treba imeti, ¢e bi to le posteno hotela«. Ko
je bila pareza® njenih nog zmotno razgladena za spinalno obolenje,” je to obcutila kot veliko
olajsanje, obrazlozitev, da je omenjeno obolenje »samo nevrozno« in da bo minilo, pa je bilo
dovolj, da se je v njej porodila huda tesnobna vest™ (Freud, 2002: 285).

Danes je etiologija epilepsije pretezno Se neznana. Medicinski trend pa raziskave usmerja k
dvema glavnima vzrokoma. Prvi je dednost (genski vpliv, prirojena malformacija osrednjega Ziv-
Cevja), drugi pa kroni¢na ali subklini¢na infekcija’* (moZganke okuzbe, zastrupitve in motnje
presnove) (Porter, 1989: 8; Pe¢nik 2000: 64).

Kurativa epilepsije sestoji predvsem iz antiepilepti¢nih zdravil, ki pa delujejo na Se nepo-
jasnjen nacin. Kakor navaja Janko (Janko, 1994: 3), se navadno monografije, pregledni ¢lanki
in rezultati, pridobljeni z Zivalskimi poskusi, kon¢ajo takole: »zdravila bolj verjetno preprecijo
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>2 Nervus vagus — najdaljsi in najbolj

razvejan mozganski Zivec, ki je odgovoren
Sirjenje patoloskega proZenja iz okvarjanih nevronov na zdrave, za nadzor srénega utripa in presnove.
kot pa preprecujejo proZenje bolnih nevronove«. >3 Primerjaj Baruch de Spinoza Etika.

Vendar to, da biomedicina ne ve dobro, kaj dela, za nas 54 nakljudje, da so renesanéni
ni toliko pomembno, kakor uvideti, kaj pomeni za pacienta dravniki epilepsijo povezovali s sifilisom,
jemanje antiepilepti¢nih zdravil. Kajti ¢e zdravilo ne odpravi zaradi ¢esar je nastala povezava med
bolezenskega stanja, to pomeni, da ne odpravi vzroka le-tega, sifilisom, melanholijo in epilepsijo
ampak zgolj premesti simptom epilepsije za drug simptom, ki (Temkin, 1994: 187). Razvile so se tudi
. . . . razne prakse kastracije na Skotskem, ki
je ravno vsakodnevno jemanje zdravil. Tako se bolezenskega  \:o prakticirane na ljudeh, ki so imeli
stanja ne razresi, temve¢ se ga zgolj ohrani s tem, da se ga pusti dedna bolezenska stanja, med katere je
v notranjosti subjekta in se mu ne dovoli priti na plan. spadala tudi epilepsija. Da ne omenjamo

V nekaterih hujsih primerih epilepsije, ko niti zdravila ne Zensk, ki so bile seZgane skupaj s svojim

. . . . . .. otrokom (Temkin, 1994: 132-133).
pomagajo, se pacientom umesti spodbujevalnik na »blodeci o
zivec«.”” Eden izmed pacientov je po opravljeni operaciji pove- ~~ Kratkotrajna nezavest ali omedlevica.
dal, da »medtem ko je prej bolezen obvladovala mene, zdaj 36 Nehoteno motno kréenje progastih
jaz obvladujem njo« (Kor3i¢, 2005: 17). Vendar smo tudi tukaj misic.
pri¢ca mehanizmu premestitve, ki smo ga zarisali v prejsnjem
odstavku, le da na tem mestu nastopa nekoliko bolj prefinjeno. Ali bi morda lahko brali vlogo
spodbujevalca kot gon smrti, ki je bil vstavljen umetno v telo in ki Se naprej vztraja onkraj
clovekovega Zivljenja? Prav to je prava definicija gona smrti. Ce sem nekoliko »spinozisti¢enc,
lahko re¢em, da se nekemu afektu lahko zoperstavimo samo z drugim afektom, vendar ga to ne
more izniciti, saj bi morali najprej spoznati vzrok tega afekta.”

Predstavljajmo si sedaj, da bi pacient umrl in da bi onkraj njegovega Zivljenja ta spodbuje-
valec Se vedno vztrajal. V tem smislu pacient ne nadzoruje svojega bolezenskega stanja, saj je
ponovno soo¢en z neko njemu povsem tujo silo, ki vztraja onkraj njegove volje in Zivljenja.

Kot smo povedali Ze prej, je medicina polozila drugi vzrok za epilepsijo v roke dednosti.
Vendar lahko o slednji re¢emo, da zanjo veljajo enake zakonitosti. Ideja dednosti v kon¢ni fazi
napeljuje na linijo prenosa na ravni genitalij, kar pa nas vodi do problematike, ki je vezana na
sorodstvo’ in torej na krvne vezi.

Biomedicina razume kri zelo dobesedno. Mejni primer za to lahko najdemo v krvodajalski
dejavnosti. Epileptikom je prepovedano darovati kri. Zakaj? Sprva bi lahko pomislili, da zdravi-
la, ki jih jemlje epileptik, zvisajo dolo¢ene vrednosti v kivi in s tem lahko $kodijo prejemniku.
Vendar ne. Ta prepoved temelji na prepri¢anju, da so predvsem epileptiki izpostavljeni neka-
terim negativnim stranskim u¢inkom darovanja, kot sta sinkopa® in konvulzija,”® ¢eprav imajo
zanemarljivo nizek delez reakcij (3,34 %) glede na »zdrave« ljudi (2,24 %). Ameriski Rde¢i kriz
je opravil raziskavo v zvezni drzavi Maryland na vzorcu 329.143 darovalceyv, od katerih jih je
imelo 613 dolo¢eno zgodovino kréev in 186 je bilo takih, ki so se zdravili za epilepsijo. Posebej
je treba poudariti nevarnost sinkope, ki je bila za epileptike 0,2L in za druge 0,28-odstotna
(Krumholz in drugi, 1998: 165).

Tudi s pomocjo statisti¢ne analize sem pokazal, da je vzrok prepovedi, ki ga postavlja bio-
medicina, neutemeljen. Kljub temu niti statisti¢na analiza ne upravicuje prepovedi, saj tudi
ta temelji na podobnosti med epilepti¢nim napadom in stranskim u¢inkom darovanja krvi na
imaginarni ravni, torej na ravni podobe.

Zato bi lahko pravi vzrok iskali v strahu, da bi darovana kri imela nezazelene uc¢inke na pre-
jemnika, kar pa je sama medicina Ze zanikala. Prav zato lahko $e enkrat re¢emo, da medicina
vidi v epileptiku nevarnost okuzbe in hkrati dokazuje, da te okuzbe ni.
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Institucija krvodajalstva zahteva dar v obliki krvi, vendar poleg daru, ki pomeni dati tisto,
kar imas, obstaja tudi ljubezen, tj. dati tisto, ¢esar nimas. Ali bi lahko rekli, da se biomedicina s
svojimi neutemeljenimi prepovedmi, ki nas upravi¢eno popeljejo na raven tabuja, bojuje ravno
proti incestu, ki je navsezadnje prva in osnovna prepoved, ki je povsem neutemeljena na ravni
biokemije, torej ravno tabu.

To najlaze razlozimo, ¢e re¢emo, da je pogoj menjave nekaj, ¢esar ne moremo menjati.
V antropologiji je to ravno incestna situacija. Prepoved incesta povzro¢i menjavo navzven,
torej menjavo ¢lanov lastne druZine s ¢lani drugih druzin. V ekonomiji je stvar nekoliko bolj
zapletena, saj nosi tam vlogo oznacevalca vrednosti npr. denarna enota evro, eprav je tudi
tega mogoc¢e menjati npr. z dolarji, a potem sledi vpradanje, kaj daje vrednost prvemu. Kakor
pravi Lacan, treba se je vrniti k Marxu in k teoriji relativne forme vrednosti, ki nam pove, da ne
more biti nobenega kvantitativnega razmerja vrednosti brez predhodne ustanovitve generalne
vrednosti. Ne gre za enakovrednost med koli¢inami blaga, temve¢ za strukturacijo ekvivalence
med blagom in obleko, tako da obleka lahko reprezentira vrednost blaga. Ne gre ve¢ za obleko,
ki bi jo lahko oblekli, temve¢ obleka lahko postane oznacevalec vrednosti blaga. To, kar ime-
nujemo vrednost, predpostavi opustitev zelo pomembnega dela smisla s strani obeh terminov
(Lacan, 2004: 80).

Gre preprosto za to, da krvodajalska institucija ne zmore sprejeti daru, ki je na ravni svete
menjave. Ta menjava mora najprej postati posvetna, vendar kakor smo videli, epilepsija to e ni
postala (Ce sploh kdaj bo). V tej nezmoznosti menjave epilepsija vztraja kot tabu, kot nezmozna
menjave, katere ne moremo razumeti, saj se je ta prepoved odpovedala smislu.

Ce Lacan pravi, da ni spolnega razmerja, je to zato, ker smo nezmozni prevesti oznacevalca
Mati in Oce v oznacevalca Zenska in Moski (Miller, 2001: 33). Zato se okoli problema spol-
nega razmerja prikaZejo razne prepovedi in zapovedi, vendar ne kot posledica, temve¢ kot njen
inherentni del, saj pojav jezika kot prepoved Sele omogo¢i vznik incesta.
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Alergije: [psevdo]patologija

»Nikoli nisem bil alergi¢en na ni¢, letos pa tole ... Ni¢ hudega slute¢ grem
na teraso, da bi videl, ali je v zraku kaj hudih pticev, in kar na lepem
me napade kihanje, o¢i mi pordetijo in na dan pritecejo solze, kot

bi si ravnokar pogledal film V vrtincu ali pa epizodo Kmetije.

Potem kiham in kiham in kiham ... Pa kaj je to v zraku, se sprasujem.
Kdo ve? Kaj bi me spodbudilo k temu nehumanemu kihanju prui¢

v Zivljenju, zdaj, na stara leta? Nimam odgovora. Zaskrbljen sem.
(Deset minut pozneje ...)

Prebral sem kar nekaj ¢lankouv o alergijah. Ce je res, kar pravijo, potem
sem do vecera lahko mrtev. K zdrauniku ne grem, ker mu ne zaupam.
Slutil sem, da ta nehvaleznost prihaja s travnika. Sel sem preverit.

Prezivel sem.«

Jure Godler na blogu, 27. 5. 2008

1 N
Svetovna zdravstvena organizacija.

Zveni znano? Ce lahko verjamem(o) podatkom SZO,! ima 7e sko- : Navedki oznacujejo polemicnost ter-
raj vsak tretji ¢lovek kaksno alergijsko bolezen in 3tevilo alergikov kmma narava; koncept narave je druzbeni
.. . . e . onstrukt, ki se spreminja skladno z

nenehno raste. Danasnja druzba je polna preob¢utljivih posa- zgodovinskimi in kulturnimi premisami
meznikov, katerih fizisi ne prenasajo ve¢, kako ironi¢no, v dobi dualistinega pogleda na univerzum.
prebujenega »vracanja k naravic, prav te »narave«:” cvetenja trav, Gre za ideologije narave. Ve v Descola,
roZ, grmov in dreves. V ¢asu postmoderne duhovnosti in mo¢nih 1996
globalnih, tako politi¢nih kot ekonomskih trendov varstva okolja,
ima »narava« simbolno mo¢ za sporo¢anje moralnih in politiénih pomenov. Cedalje ve¢ ljudi
se tako Zeli »zdruziti« z »naravo« bolj kot kdaj koli prej, a mnogi pri teh namerah tréijo v ovire,
saj njihovo telo, konkretneje imunski sistem (¢e verjamem biomedicinski interpretaciji), pa¢ ne
sprejema delcev in plodov narave (npr. cvetnega prahu, p3enice, jagod ...). Prepoznava jih kot
tujke, kot skodljive snovi, ki napadajo in ogrozajo telo, in zato se pred njimi brani z vso modjo.
Alergije so lahko marginalna, skoraj nezaznavna ob¢utenja ali pa mo¢ne in dramati¢ne spre-
membe, ki individuum lo¢ijo od okolja in mu postavljajo (nejasne) meje pri zaznavanju druzbe
in okolja ter silijo v refleksijo le-teh. Predvsem hujse oblike alergij imajo tendenco, da odtujujejo
od narave ter v iskanju »alergijam prijaznih prostorov« vle¢ejo v druzbeno izolacijo. V nemirnem,
podivjanem, nenadzorovanem in zbeganem telesu nastane posebna izkusnja ob¢utenja samega
sebe in »sebstva«.

Zgodovinar medicine Jackson (1997) jih interpretira kot arhetipsko bolezen moderne dobe,
ki je zapolnila epidemioloski in kulturni vakuum, ki ga je povzro¢il umik infekcijskih bolezni ter
zaton drugih modnih motenj (kot je bila e.g. histerija).
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3 . . -
S terminom alergije oznaCujem pred-
vsem klasi¢ne atopicne bolezni: seneni

nahod, astmo, urtikarijo, alergije na Spadajo med bolezni/motnje z mo¢no simboliko. Semantika

hrano in zdravila, pike Zuzelk. lergij igra klju¢no vlogo pri njihovih manifestacijah in koncep-
alergij igra klj go pri nj j p
tualizacijah v druzbenem Zivljenju.

Sontagova (1977) je celotno esejisti¢no razpravo namenila analizam pomena bolezni; med
drugim tuberkuloze, ki je imela konec 19. stoletja izjemno mocan vpliv na modele, drzo,
videz telesa in estetske u¢inke (rahiti¢nost in bledoli¢nost je povzdignila v glamuroznost).
Tuberkuloza je porajala ideje o individualnosti, posvecenosti; razumljena je bila kot bolezen
duse, kot posebnost, ki je upravicevala privilegiranost za ukvarjanje z umetnostjo, za potovanja
in boemsko Zivljenje. Bolnik je »upravi¢eno« lahko iskal zdravje in spoznaval svojo notranjost;
zalost in trpljenje pa sta delala posameznika le Se bolj zanimivega, misti¢nega, obcutljivega,
senzibilnega, strastnega in ranljivega.

Uradna medicina definira alergije kot preobcutljive reakcije. Iz tega izhaja, da so alergiki
senzibilni, ob¢utljivi, imajo opravicila za iskanje »alergijam prijaznih« okolij, ki jim ne pov-
zro¢a tezav ali ne spodbuja simptomov. Vseeno je pri danasnji simboliki alergij izpuhtel ves
romanti¢en patos, ki je bil prisoten pri njenih interpretacijah (predvsem senenega nahoda)
v 18. in 19. stoletju. Ideoloske povezave v preteklosti so jo poveli¢evale v privlacno stanje, ki
je kazalo na dolo¢eno izobrazbeno in kulturno superiornost. Le »naprednejsi«, urejen, zelo
»Cist in fin«, eliten mesten Zivljenjski slog je bil pogoj za dozivljanje in »posedovanje« alergij.
»Podobno kot tuberkuloza in putika pred njim je seneni nahod postal znacka Casti, ki jo je
lahko nosila samo civilizirana, izobrazena in kulturna elita.« (Jackson, 2007: 64)

Nasprotno se danes alergijska ob&utljivost pogosteje povezuje z neuspehom posameznika, z
njegovo nesposobnostjo prezivetja v sodobnem svetu, ko so zanj lahko usodne tako vsakdanje in
neskodljive snovi, kot so npr. jagode, orescki, cvetoce trave, mleko ... Prav tako alergije niso ve¢
interpretirane kot ekskluziven spremljevalec aristokracije v urbanih okoljih, temve¢ so prisotne
v globalnih dimenzijah in v vseh okoljih.

So alergije danes le modna muha, privlacen in priro¢en izgovor, ki prikriva posameznikova
nestrinjanja in nezadovoljstvo nad sodobnim svetom in izraz njegovega neuspesnega krmar-
jenja med kulturnim? So torej lahko alergije izraz neskladja med »jazom« in svetom, med
lastnim in tujim, so indikator pomanjkanja racionalnega vedenja in samokontrole? Lahko
alergike povezujem(o) z modernimi »histeriki« in nevrotiki? Je prisotnost alergikov resno opo-
zorilo vsem, saj nakazujejo, kaksne posledice ima in bo imel ekoloski stres za ¢lovestvo? So to
morebiti neresni psihopatoloski nezadovoljnezi? Ali lahko torej alergije interpretiram tudi kot
izrazene simptome zaradi vseh sprememb poloZaja posameznika v postmodernih okvirih lokal-
nih, malih zgodb, ekoloske ozaves¢enosti, nove etike in morale? Lahko morda alergije izhajajo
iz dolo¢ene prezahtevnosti in preob¢utljivosti sodobnega ¢loveka, ki ga od rojstva »napadajo«
informacije o moznostih zdravega, sre¢nega, dolgoZivega in uspe$nega Zivljenja v izjemno kon-
kuren¢nem in prenasi¢enem svetu »tiranije svobode«, kot ga imenuje Saleclova (2004)? Zaradi
vseh informacij, ki v navezavi na »tehnologije sebstva« disciplinirajo in silijo k discipliniranju.
Problemati¢ne so tudi iluzije, ki jih Bruckner opise tako: »V srednjem veku je bil vsak Zivi ¢lo-
vek tako reko¢ obsojenec na smrt, danes pa je po zaslugi znanosti vsakomur obljubljeno, da bo
postal potencialno nesmrten« (Bruckner, 2004: 72). Torej, ali so lahko alergije ena od manife-
stacij nezadovoljstva posameznika nad postmodernim svetom in izraz strahu pred prihodnostjo
ter okoljske zaskrbljenosti?

Naj bralec ne pri¢akuje odgovorov v tem kratkem ¢lanku, ki je le uvod v razmislek o mestu
in pomenu alergij’ v sodobnem kulturnem, politi¢nem in popularnem svetu.
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4 Aids so raziskovali Marshall (1990),
Frankenberg (1990), Kroker (1992), Clar-

Clanek je v glavnem prispevek k medicinsko antropoloskemu ke (1992), Crimp (1992), Lupton (1993),
raziskovanju alergij, ki je bilo do zdaj bolj skromno. V Sestdesetih ;Nadde” (1996), Stanley (1999) in drugi.
letih prejinjega stoletja je mozno zaslediti fragmentarne omembe ~ »Ta razporeditev morda usmerja
alergij pri Levi-Straussu (1962) v implicitnem kontekstu totemiz- bodoce nobelovce v do'?ée"a podrocja

ey . . . . raziskovanja in jih odvraca od drugih.«

ma. V strukturalisticnem slogu jih navaja kot primer prepletanja (Haraway, 1999: 394)
kulture in narave. Sicer pa je postala antropologija imunologije,
kamor se poleg raziskovalno zelo priljubljenega aidsa' uvrsajo
tudi alergije, za raziskovalce bolj zanimiva Sele v dvetdesetih letih
prej$njega stoletja. Emily Martin (1990) se je osredinila na analizo 7 L
medijskih podob in popularnih monografij o imunskem sistemu, '.\(lj'zt:]l?no npr. kje je meja med _

o ; : o . pridobljeno in naravno imunostjo, zakaj
ki so iz8le v osemdesetih letih prejSnjega stoletja v ZDA. Med dru- e imunski odziv tako spreminja, zakaj
gim govori o nara§¢ajo¢em fokusu biomedicinskega in medijskega postane pomanjkljiv ali napacen ...
diskurza v navezavi na imunski sistem in aids, alergije, sindrom kro-
ni¢ne utrujenosti, artritis in diabetes. Prav tako David Napier v delu The age of immunology (2003)
razsiri imunoloski diskurz na druzbeno sfero; imunologijo razume kot kulturno paradigmo.

Konkretneje se z alergijami v antropoloski literaturi ukvarjata le ¢lanek Corporeal tlows
Richarda Conea in Emily Martinove (2003) ter neobjavljeno doktorsko delo (v italijani¢ini)
Roberte Raffaete (2007). V prvem ¢lanku avtorja povezujeta globalno distribucijo hrane in vpliv
svetovne ekonomije na razvoj in pojavnost alergij v danasnji druzbi. Doktorsko delo Raffacte
Compromised identities: a cultural study of allergy in a context of medical pluralism pa je kul-
turna $tudija fenomenoloskih izku3enj z alergijami ter politi¢na kritika le-teh s poudarkom na
zgodovinski in kriti¢ni analizi »onesnaZzenosti« v sodobnih zahodnih druzbah. V zadnjem delu
avtorica razpravlja o kontekstualizaciji alergij pri komplementarnih in tradicionalnih medici-
nah ter njihovi integraciji v diskurz zahodne medicine.

Skupni imenovalec vseh omemb alergij v kakr$nikoli zvezi je, da njihova pojavnost ves ¢as
naras¢a in lahko re¢em, da imajo alergije v danasnjem medicinskem, epidemioloskem, kultur-
nem in politi¢nem svetu prominenten polozaj.

V biomedicinskem pogledu se tu navezujem na Harawayevo (1999), ki opozarja na moment
v arheologiji razvoja biomedicine: medtem ko je bila konec 19. stoletja v biomedicini poudar-
jena osredinjenost na mikrobiologijo (tuberkulozo), je od konca 20. in zaletka 21. stoletja v
ospredju imunologija (v ZDA razsirjeni imunoloski u¢beniki namenjajo veliko ve¢jo pozornost
alergijam ali avtoimunim obolenjem kot pa parazitskim).” Imunologija je sicer relativno mlada
veda. Razvila se je kot veja mikrobiologije, kot specializacija, ki se zanima za mehanizme
obrambe pred okuzbami, za nacine delovanja imunosti. »Sele od leta 1970 so se zaceli vzpo-
stavljati oddelki za imunologijo na medicinskih fakultetah.« (Martin, 1990: 417) Vzpon vede
se je zacel pred tridesetimi leti in disciplina, kot Ze re¢eno, dosega ¢edalje vedji razevet (govori
se o drugi »zlati dobi« imunologije) in je med najhitreje razvijajo¢imi se bioloskimi znanost-
mi.® Glavni predmet proucevanja, imunski sistem, pa je precej izmuzljiv in za biomedicino Se
zelo skrivnosten.” V bistvu je imunski sistem zanimiva in konstantno dinami¢na tehnologija za
prepoznavanje sebe in drugih. Uravnava nas s svetom okrog nas, ki je poln tujkov, neznanega,
razlik in nejazov; na nacin tako ohranja naso individualnost in integriteto. han (2000) ga poi-
menuje »nas skrivnostni jaz«. Vse od zarodka do odraslosti in naprej biva »v razli¢nih precej
amorfnih tkivih in organih, med drugim v priZeljcu (timusu), kostnem mozgu, vranici in limf-
nih vozlih, velik del celic pa se nahaja v krvi in limfnem sistemu kot tudi v telesnih teko¢inah
in medceli¢nih prostorih« (Haraway, 1991: 345).

6 Zanimanije se je premaknilo $e na tran-
splantacijsko imunologijo, imunokemijo
in imunogenetiko.
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Kot imunologija je tudi imunski sistem zelo mlad koncept. »V znanstvenih revijah je zacel
nastopati Sele sredi Sestdesetih let prejinjega stoletja.« (Maulin v Napier, 2003: 41) In kmalu po
tem, Se pred izbruhom govora o aidsu, so nastale metafore za sistem, ki prevladujejo Se danes
tako v strokovni kot popularni sferi. Gre za uporabo izjemno vojaskega izrazoslovja, ki je postalo
del dnevnega imunoloskega diskurza. Delovanje imunskega sistema se razlaga z vojasko sliko:
navaja se, kako se ¢lovesko telo upira invaziji, vdoru bacilov in drugih mikroorganizmov, da je
v nenehni vojni (ali sam s seboj ali s tujki), kjer se nenehno odvijajo krvave bitke; medtem pa
nas prizadevni vojscaki (torej celice) ves ¢as branijo pred antigeni (tujki v organizmu).

Jasneje bo, ¢e navedem primere besedil: »Ker je ¢lovesko telo obkrozeno s Stevilnimi vrstami
sovraznikov, ima stalno vpoklicane kompleksne enote osebnih strazarjev, ki se bojujejo z napa-
dalci.« (Jaret v Martin, 1990: 411) Ali: »Organizacija imunskega sistema spominja na vojasko
obrambo glede strategije in razpolozljivega orozja. Nasa notranja vojska razpolaga s hitrimi in
visokomobilnimi enotami, posebnimi ¢etami, ostrostrelci in tanki. Imamo celice vojake, ki ob
stiku s sovraznikom izstrelijo morilske izstrelke, katerih natan¢nost je neverjetna ...« (Nilsson
v Martin, 1990: 411) Vojaski slog se nadaljuje v nadaljevanju opisa, kjer morajo najprej celice
na prvi bojni ¢rti prepoznati sovraznika; pojasnjeno je, katera orozja uporabljajo razli¢ne celice
(ki so strokovno poimenovane celice T ubijalke — personificirano najbolj neustrasne borke). Za
ponazoritev mehanizmov in procesov se uporabljajo besede, kot so Zrtvovanje, ubijanje, usmr-
titev, branjenje, unicenje, napad, sovrazniki, krvavo padanje in umiranje, neizprosni bojevniki,
nadzorovanje, hierarhija, visokospecializirana organizacija in podobne.

Poleg tega je diskurz o imunskem sistemu konec 20. stoletja in na zacetku 21. prezet 3e s
temami, kot so »nuklearno unicenje, vesoljske pustolovi¢ine, zunajzemeljskost, invazije ekso-
ticnih bitij in vrhunska vojaska tehnologija« (Haraway, 1991: 327). Avtorica je prepri¢ana, da
je v osemdesetih letih 20. stoletja imunski sistem nedvoumno s simbolnega, tehnoloskega in
politi¢nega vidika Ze postmoderni objekt.

Napier (2003) opozarja na problematiko pri uporabi tovrstnega vojaskega/militantnega
jezika. Gre za to, da se sploh ne zavedamo, da so tovrstne metafore utelesene kulturno, da so
»del splosne govorice in pogosto izrazeno kulturno dojemanje« (Napier, 2003: 65). Metafore
namre¢ niso le jezikovne figure; so bistveni nacini izrazanja v kulturnem. »Ustvarjajo in ohra-
njajo meje in binarne opozicije med normalnim in patoloskim.« (Lupton, 2003: 69) Vojaski
besednjak, ki razlaga vzroke za bolezen in njen nadzor, namre¢ tudi zrcali $irde delitve, straho-
ve in skrbi v danasnji druzbi: to so ksenofobija, strahovi pred invazijami tujcev, paranoje pred
izgubo nadzora in okuzbami.

Govor o imunskem sistemu tako lahko slisimo tudi s prizvoki kolonialnega ali ksenofobi¢-
nega govora. 'To dokazujejo naslovi stevilnih u¢benikov: Imunologija: znanost o razlo¢evanju
med lastnim in tujim, kjer analizirajo nacine, kako delujeta »sebstvo« (jaz, bit) in ponotra-
njeni »nejaz« (okolica). Podoben je slede¢ naslov: »Telo kot nacionalna drzava, ki je ranljiva
pred napadi tujih vsiljiveev« (Martin, 1990: 410). Vsebine nastevajo nevarnosti, ki ogrozajo
individualnost osebka ali fiziolosko neokrnjenost organizmov. Pravo groznjo naj bi pomenilo
zlitje organizmov. Harawayeva (1991) in Martinova (1994) preneseta imunologijo na koncepte
identitet. Po njunem mnenju je paradigma imunologije enaka paradigmam modernih identitet,
kjer so meje prostori boja in kjer so telesa lokacija nenehnih bitk med lastnim in tujim, med
sabo in drugim. Drugo je vedno predstavljeno kot sovrazno in nezazeleno. Ideoloske posledice
tega vojaskega imaginarija so tudi v tem, da se zdi vojasko uni¢evanje povsem normalen in udo-
macen nacin delovanja v druzbi. »Na podroc¢ju javnega zdravstva pa opravicuje vkljucevanje
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drzave v vsakdanje Zivljenje ljudi ter dovoljuje zunanjim dejavnikom, da nadzorujejo telesa v
interesu zdravja in drZavnih politik.« (Lupton, 2003: 70)

Podobno razmislja Napier (2003): meja med »lastnim« in »tujim« je umetno ustvarjena
meja, kjer gre za vprasanje prenasanja razlik. Sirse gledano razume imunologijo — posku-
se identificiranja in eliminacije drugega — kot bistveno metaforo postmodernega Zivljenja.
»Imunoloske ideje ponujajo primarne konceptualne okvire za med¢loveske odnose v sodob-
nem svetu.« (Napier, 2003: 3) Tako na druzbeno-politi¢ni ravni postmodernega skrajno indivi-
dualiziranega sveta zgornje besede pomenijo, da zahteve po domnevni neodtujenosti, svobodi,
sre¢i in strah pred izgubo sebstva prepri¢ujejo posameznika in 3irSo druzbo, da so soocenja z
drugimi, neznanimi in druga¢nimi potencialno skodljiva in stresna. Priporo¢ljiva je distanca,
ignoranca ali umik, kar pa vodi v nazadovanje splosnega eti¢nega in druzbenega stanja sodob-
nega ¢loveka. Napier (2003) $e ugotavlja, da je ena od posledic tovrstne pozicije tudi stati¢nost
druzb, ki se bojijo sprememb in soo¢enja z drugimi, ki so razumljeni kot potencialni skodljivei
in unicevalci »sebstva«, kulturne avtoimunosti dolo¢ene druzbe (tako npr. nastajajo razni rasiz-
mi, totalitarizmi in fadizmi). V »The age of immunology« (Imunoloska doba) Napier opozarja,
da prevelika zas¢ita lahko privede druzbe do proizvodnje lastnih patogenov in lastne anafilakse
(anafilakticnega Soka). Treba se je angaZirati, se ukvarjati z razlikami, odstopati od nas samih,
prestopati meje.

Imunski sistem je torej zgodovinsko specifi¢en teren, polimorfen in vpliven predmet znanj
in praks; danes je »strateski nacrt za konstituiranje in ohranjanje meja tistega, kar velja kot jaz
in drugo znotraj klju¢nih obmoc¢ij normalnega in patoloskega« (Haraway, 1999: 325). Je posre-
dnik za prepoznavanje sebe in drugih ter vodnik za delovanje »uma« in »telesa« ter klju¢en
mehanizem pri alergijah.

Biomedicina, ki razlaga alergije kot napako pri delovanju imunskega sistema, $e nima
dokoné¢no pojasnjenega odgovora na vprasanje, zakaj imunski sistem naredi dolo¢eno napako
pri imunskem odzivu. »Zavedati se moramo, da niti bolnik niti zdravnik ne poznata pomena,
ki ga v resnici ima alergija.« (Cernel¢, 1988: 5) Tako so alergije zaradi svoje dinami¢ne narave
definitivno izziv za razvoj biomedicinske znanosti, saj le-ta $e ne pozna »temeljnih vzrokov za
nastanek alergije« (Berce, 2008: 6).

Pred nadaljevanjem $e Zelim opozoriti, da se nisem osredotocila na biomedicinske interpre-
tacije alergij naklju¢no. Sama beseda je namre¢ najprej nastala v biomedicinskem jeziku, iz
katerega se je lahkotno prenesla v lai¢en govor ter jezike alternativnih in tradicionalnih medi-
cin. »Znanstvene koncepte, klini¢ne definicije, politi¢ne formulacije in izkusnje ljudi pri aler-
gijah je prefiltrirala zmes kulturnih vplivov, ki so kolektivno pripomogli k dolo¢anju prostora
in namena ter tudi simptomatskemu izraZanju alergij v modernem ¢asu.« (Jackson, 2006: 25)
Biomedicinska in simbolna oznacevanja alergijskih reakcij se tako uporabljajo in akumulirajo
na razli¢nih podrogjih: v laboratorijih, bolnidni¢nih prostorih, v odgovorih alternativnih, tradi-
cionalnih in zahodne medicine, raznih raziskavah nacionalnih in mednarodnih zdravstvenih
agencij, na straneh biomedicinskih revij in u¢benikov, v popularnih revijah ter dnevnem ¢aso-
pisju, na spletnih straneh in v razpravljanju na spletnih forumih, v filmih in literaturi, v telesih
in mislih ljudi, v retoriki politikov in okoljevarstvenikov ...

V sodobni retoriki se alergijo redno oznacuje z »boleznijo modernega ¢asa«, »boleznijo
sodobnega ¢loveka« ali s »civilizacijsko boleznijo«. Zgodovina biomedicine zelo dobro pozna
okoljske determinante pri razlagah bolezenskih stanj in od nekdaj so nastanek dolo¢enih bole-
zni/obolenj povezovali z onesnazenjem, slabo higieno (npr. kugo) in dolo¢enim Zivljenjskim
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8 Hieroglifski zapisi na egipcanskih plo-
$cah pricajo, da naj bi faraon Menes leta
2461 pr. n. $t. umrl prav zaradi reakcije  glogom (npr. tuberkulozo, sifilis). Ceprav pri alergiji prav tako ne
na srsenov pik. - . . o
o ) o moremo zanemariti vpliva kompleksnega prepletanja oko}]a in
O reakcijah na hrano pisejo Ze Hipo-  ¢loveka ter t. i. ekoloskega stresa (gre za sorazmerno soodvisnost
krat, Lukrecij in drugi. med onesnazenim okoljem, posledi¢no prehrano in porastom
alergij, kar za potrjevanje in uveljavljanje svojih maksim iz¢r-
pno uporabljajo okoljevarstveniki in zdravstveni ekologi; alergije se jim ponujajo kot primerno
stedstvo za artikulacijo politi¢ne in kulturne kritike sodobne druzbe), vseeno alergije niso
povsem sodoben pojav. Ze od starega veka namre¢ poznamo zapise stanj, kjer gre za porocila
o nenavadnih (in tudi smrtnih) reakcijah posameznika na dolo¢eno substanco. Najpogostejsi
so opisi 0 mo¢nih reakcijah na osje in ¢ebelje pike® ter na hrano.” Flaws (2000) omenja, da je
prav tako v kitajski medicini, ki je eden najstarejsih poznanih zapisanih medicinskih sistemov,
7e vet tiso¢letij znano zdravljenje tezav, ki jih oznacujejo z izrazom »bi qui« (pri nas znani
kot simptomi alergijskega rinitisa: srbe¢i nos in o¢i, izcedek iz nosu, rde¢e o¢i). Znan je tudi
predpis kitajskega vladarja Shen Nunga (3000 pr. n. §t.), da nosece Zenske ne smejo uzivati
rib, pid¢ancev in konjskega mesa, saj naj bi ta hrana povzrocala razjede na kozi. Astma, sicer
kroni¢na plju¢na bolezen, ki se manifestira v tesni povezavi z alergijami, ima prav tako dolgo
zgodovino v medicinski obravnavi. Vzrok za dispneo (pomanjkanje zraka, tezko dihanje) so $e v
galenski medicini razlagali s humoralnim neravnovesjem. Alergijske bolezni torej nikakor niso
povsem nove tezave/bolezni.

V zgodovini biomedicine se natan¢neje spremlja od 16. stoletja, sam pojem alergija pa se
je v biomedicinskem jeziku prvi¢ znagel Sele leta 1906 v kratkem in $pekulativnem ¢lanku v
Miinchener Medizinische Wochenschrift avstrijskega pediatra Clementa von Pirgueta. S kole-
gom Portierom sta odkrila, da lahko Zivali s ponavljajo¢im dajanjem snovi postanejo preob¢utljive
nanjo (kar je bilo ravno nasprotno od za$¢itnega u¢inka imunizacije). Pojem je najprej oznaceval
razli¢ne manifestacije spremenjenega bioloskega delovanja, t. i. reaktivnost na imunogeno snov,
in je obsegal za ¢loveka koristne in skodljive pojave (npr. anafilakso). Zato je tudi za poimenova-
nje stanja Pirquet izbral skovanko dveh grskih besed: allos — drug, drugacen ter ergon — aktivnost,
delo. Beseda torej pomeni druga¢no, spremenjeno reakcijo organizma.

Pri belezenju zgodovine biomedicinski u¢beniki kronolosko navajajo sekvence, ki so razu-
mljene kot bistveni dogodki/prelomnice pri nastajanju modernega znanja o alergijah: pojav
pojma »hipersenzitivnost«, 1894, identifikacija sistemske in lokalne anafilakse, 1902 in 1903,
pojav pojma »alergija«, 1906, Henry Dalevo odkritje histamina, demonstracija pasivnega prenosa
alergijskih reakcij ter karakterizacija »atopije« v zgodnjih dvajsetih letih 20. stoletja, klasifikacija
stanj hipersenzitivnosti glede na imunoloske mehanizme, 1950-1969, uvajanje bolj u¢inkovitej-
sih kemoterapevstkih pristopov (z antihistaminiki, steroidi ...) v povojnih ¢asih, identifikacija pro-
titelesc Igkl, 1967, in tako naprej. Jackson (2007) dodaja, da tovrstno pozitivisti¢no obravnavanje
implicitno prikazuje, kot da so bili laboratoriji prostori vznika znanja o imunologiji in alergijah.
Zanemarjajo in podcenjujejo se vzporedna neimunoloska znanja in trenutne institucionalne,
intelektualne ali pragmati¢ne determinante klini¢ne alergije. Po avtorjevem mnenju pa je najve-
¢ja pomanijkljivost pozitivisti¢nega pristopa ta, da ne uposteva fleksibilnosti in elasti¢nosti pojma
»alergija«, ki se je skozi ¢as preoblikoval.

Ne glede na »resni¢nost simptomove« je vsaka bolezen/obolenje hkrati prav kulturni izkupi-
ek, ki se materializira v telesih, raznih medicinskih doktrinah in kulturnem diskurzu. Dolo¢en
zbor simptomov namre¢ postane bolezen 3ele, ko je ustvarjena in potrjena v biomedicinskem
sistemu, ki pa je radikalno vezan na zgodovinske, kulturne in politicne kontekste. Zato je za
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kompleksno razumevanje pomena alergij nujno vzporedno upostevanje zgodovine alergij v luci
bistvenih sprememb v moderni medicini ter sodobni druzbeno-kulturni shemi.

Zev zgodnjem 19. stoletju so zdravniki tako v Veliki Britaniji kot Severni Ameriki precej
pozornosti namenjali prou¢evanju senenega nahoda, ki je nastal pri ljudeh v spomladanskih
mesecih. Socasno so leta 1870 kar trije medicinski avtorji, neodvisno drug od drugega, objavili
¢lanke o senenem nahodu, ki je vedno bolj postajal modna bolezen med elitnim druzbenim
razredom. Brackley (1820-1900), britanski splosni zdravnik, ga je poimenoval kar aristokratska
bolezen. Za zdravljenje so priporo¢ali umik v drugo okolje, tako imenovane »senenonahodne
pocitnice«: v ZDA na gorata obmog¢ja (v tako imenovana »nebesa za seneni nahod«), v Veliki
Britaniji pa so verjeli, da je najboljse okolje za zdravljenje morska obala, po moZnosti polotok ob
oceanu. Vzporedna posledica je bil nastanek raznih ekskluzivnih zdravilis¢ in promocija zdravi-
liskega turizma. Prepoznavanje pomena okolja pri razvoju senenega nahoda je bilo evidentno,
prav tako pa so ga povezovali z druzbenimi pojavi. Predvidevali so, da je seneni nahod povezan
s spremembami v gibanju prebivalstva in kmetijskim pridelovanjem (namesto poljs¢in za krmo
zivali so vedno ve¢ gojili Zitarice za prehrano ljudi), predvsem pa z Zivljenjskim slogom visjih
razredov, visoko izobrazenih ljudi (simptome so opazovali pri teologih, zdravnikih, pravnikih) in
urbanim okoljem. Posebno tezo so raziskovalci pripisovali pomenu izobrazbe: Brackley je celo
napovedoval, da bo s »povetanjem $tevila prebivalcev, napredkom civilizacije in izobrazevanja
motnja postala pogostejia kot v danagnjem ¢asu.« (Brackley v Jackson, 2007: 63) Jackson (2007)
omenja Se zapise zdravnika Bostocka o pojavljanju senenega nahoda v Angliji v 19. stoletju, ki
pricajo, kako so ga zdravniki med nizjimi druzbenimi sloji in revnimi prebivalci redno spregle-
dali ter ga rutinsko diagnosticirali in obravnavali kot navaden prehlad.

Seneni nahod je bil torej ideolosko vezan na visje druzbene sloje in na nek nacin je pred-
stavljal »simbol in varuh obstoje¢e razredne delitve in je bil z uporabo popolnoma bioloskih
terminov orodje za naturaliziranje druzbene in politi¢ne delitve, ki so nastale in bile izzvane med
procesi industrializacije« (Jackson, 2007: 65).

Ko je kon¢no leta 1906 von Pirquet objavil Ze omenjeni ¢lanek, je oblikoval teoreti¢ni plas¢
s priro¢no terminologijo, pod katerim so se lahko zdruzili do tedaj lo¢eni pojavi: seneni nahod,
astma, urtikarija, alergije na hrano in podobno. Pirquetova nova teorija, ki se je popolnoma
razlikovala od patoloskega razmisljanja tistega Casa, je definitivno spremenila fokus in obliko
nadaljnjega klini¢nega proucevanja reakeij na tujke/neznane substance in snovi iz okolja in v
tridesetih letih prej$njega stoletja se je zacela ekspanzija klini¢nega raziskovanja alergij. Poleg
priljubljenih teorij o bioloski povezanosti med stresom in boleznijo so prosperirali tudi psiho-
dinami¢ni vidiki pri obravnavi alergij. Vzniknila so vpradanja in govor o »dusevnih alergijah«,
»anafilaksi duSe«, ki pomenita dusevno netoleranco na dolo¢ene ¢ustvene in psiholoske dra-
zljaje takratnega ¢asa. Zanimivo je, da je ameriski zdravnik Beard Ze sredi 19. stoletja seneni
nahod razumel predvsem kot manifestacijo »ameriske nevroze«: kot obliko Zivéne izérpanosti,
ki so jo povzrocali stres in okovi moderne ameriske druzbe. V osnovi je bil torej seneni nahod
za Bearda oblika moderne nevroze in posledica druzbenih sprememb. Interpretiranje alergij
s psiholoskimi teorijami je bilo v velikem razevetu predvsem po drugi svetovni vojni. Ena
vodilnih intelektualnih sil pri vpeljevanju psihosomatske medicine in holizma v ameriski bio-
medicini, psihoanaliticarka Helen Flanders Dunbar, je vpeljala psiholosko situacijo »alergija
con amore«. Psihoanaliti¢no je nastanek astme in alergij pri otrocih razlagala s primanjkljajem
materine ljubezni ali s konfliktom v hrepenenju po materini ljubezni in skrbi. Njene inter-
pretacije so zavzemale zelo prominentne poloZaje med znanstveno in lai¢no publiko: »morda

Jana Simenc | Alergije: (psevdo)patologija 187



10 eta 2002 s0 samo na britanskem trgu
s hrano, ki ne povzroca alergij, ustvarili

55 milijonov dolarjev dobicka. VZDAso 740 ker so utrjevale radikalne liberalne kritike biomedicinskega
samo z izdelki brez glutena v letu 2007 S . . . .
redukcionizma in paradoksalno tudi potrjevale sodobne fantazi-

zasluzili 700 milijonov dolarjev. Napovedi . . . R : N L. .
za prihodnost trgla gredo v liilijonelzwww. je o dobri materi, kot tudi pritiske, ki so Zeleli Zenske zapreti v

mintel.com). stere gospodinjstva« (Jackson, 2007: 8§7). Moralisti¢ne asociacije

11 pri vecini farmacevtskih druzb so med alergijami in Custvi so se v Sestdesetih letih prejsnjega stole-

antialergiki uvrsceni med deset najpolje ~ tja zacele prenasati tudi v popularno kulturo (e. g. z ekspresivno

prodajanih izdelkov. likovno in semanti¢no metaforiko pri opisovanju vsakdanjega

druzbenega dogajanja). Pojem se je lahkotno prenesel v dnevno

Casopisje in v novinarsko retoriko, kjer se v besednih zvezah

»biti alergi¢en na«, »imeti alergijo na« v metafori¢nem pogledu enadi z iritacijo, netoleranco,

averzijo ali popolnim fizi¢nim ali psihi¢nim neprenasanjem nekoga ali necesa. Metafori¢ni,

komi¢ni in satiri¢ni pomen alergij je s koncem prej$njega stoletja dosegel res izjemno razsiritev

v lai¢nem in medijskem jeziku: ljudje so zaceli ponosno govoriti, da so »alergi¢ni« na ponedelj-

ke, delo, tasco, politiko, ¢akanje v vrsti, promet, dolo¢ene druzbene pojave ali skupine ljudi ...

»Z, alergijami so Cedalje pogosteje oznacevali bizaren asortiment raznih fizi¢nih idiosinkrazij,

osebnih antipatij, psiholoskih averzij, druzinskih nesoglasij, trgovskih konfliktov in mednaro-

dnih napetosti.« (Jackson, 2007: 213) Najverjetneje je prav tolikina »zloraba« pojma $e dodatno
pripomogla k ustvarjanju podlage za danasnjo (psevdo)alergi¢no epidemijo (druzbo).

Ceprav sodobne biomedicinske raziskave pojasnjujejo pojav alergij z aktivacijo protitelesc
Igk in IgG ter T-imfocitov 8 (torej napakami v delovanju imunskega sistema), je v etnografski
raziskavi Roberta Raffacta (2007) ugotovila, da so lai¢ne interpretacije oddaljene od biomedicin-
ske teorije: vecina alergikov razume alergijo kot okoljsko bolezen: kot posledico onesnazenosti
Zemlje, toksinov v hrani in prenasi¢enosti okolja. Danes se torej alergije lahko razumejo kot
oblika mo¢nega izraza zaskrbljenosti za okolje, kot prikrita oblika druzbenega aktivizma. Alergiki
se obravnavajo tudi kot Zrtve, tudi kot preob¢utljivi in razvajeni ljudje, ki »trpijo« zaradi alergij.

Alergiki so zrtve posledic neskrbnega ¢loveskega ravnanja z okoljem, hkrati pa tudi seman-
ti¢ni pomeni sooblikujejo nacin, na katerega se obravnava in razume »patologija« ter strategije,
ki jih sprejema politi¢no-zdravstveni ustroj drzave.

Vsekakor so vsi znanstveni in popularni diskurzi o alergijah mo¢ni usmerjevalci procesov, ki
sooblikujejo doZivljanje in razumevanje alergij. So¢asno se ustvarja velik marketinski in potro-
$niski trg, saj je v navezavi na alergije razvit celoten Zivljenjski slog. Stevilo alergikov nenehno
raste in »alergijska« populacija je velika poslovna priloznost, saj alergiki pri vsakdanjem Zivlje-
nju potrebujejo »posebne« materiale, »posebna« ¢istila, kozmetiko, gospodinjske in druge
»brezalergijske« pripomocke, ki jim bodo olajiali tegobe. Ze takoj po drugi svetovni vojni so
izsledki o povezanosti med prahom in umazanijo, predvsem pa z odkritjem prsice v povezavi z
alergijami zaceli spreminjati stanovanjsko notranjo opremo (stanovanja so imela manj preprog,
manj zaves, uvajali so se posebni materiali za lezis¢a ...) in prakse ¢is¢enja bivalis¢. Danasnji
trg ponuja nesteto izdelkov in pripomockov, namenjenih alergikom (od sesalnikov do vzglavni-
kov, kozmetike, ¢istil, prehrambnih izdelkov'’...) in vsi so drazji in boljsi od »obicajnih« stvari,
ki so namenjene nealergikom.

Medijski in medicinski diskurzi o alergijah torej zanesljivo spreminjajo norme zdrave prehra-
ne in dolo¢ila prehranjevanja, vplivajo na proizvodnjo (e. g. z nadzorovanjem uporabe pesticidov)
in nadzor hrane (e. g. proizvajalci morajo natan¢no zapisati sestavine in opozorila za alergike),
predvsem pa na potrodnistvo. Seveda zanimanje za bolezen privabljala tudi farmacevtsko indu-
strijo (na racun alergij cveti Ze od Sestdesetih ih let prejsnjega stoletja)!! ter razne tradicionalne
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in alternativne medicine, ki zelo uspesno odpravljajo alergijske simptome. Vsekakor so alergije
v sodobnem svetu donosen posel za biomedicino, tradicionalne in alternativne medicine. Ta
(psevdo)patologija se namre¢ odli¢no umes¢a v druzbeni in medicinski kontekst postmoderne
druzbe, ki je obsedena z zdravim Zivljenjem, ustreznim prehranjevanjem, varstvom okolja ter
zaskrbljeno zre v prihodnost ¢lovestva. Alergije tako lahko razumem kot eno izmed manifestacij
SirSega druzbenega in politi¢nega upora posameznikov. Sicer pa sta Ze leta 1942 Milton in John
Cohen ugibala: »Morda bo druZina alergijskih bolezni postala $¢ ena zanimiva epizoda v zgo-

dovini medicine.« (Cohen in Cohen v Jackson, 2007: 219)
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Urdula Lipovec Cebron

Od kulture nezaupanja do
selektivnega socutja: prosilci
in prosilke za mednarodno
zascito v slovenskem
zdravstvenem sistemu

1 Eeprav novi zakon, Zakon o medna-
rodni zasciti (2007), izraz prosilci za azil
nadomesca s terminom prosilci za med-
narodno zas(ito, se zdi ta sprememba
vprasljiva. Prvi¢ zato, ker je izraz prosilci

»Mit« 0 kuznem migrantu

za azil v slovenski javnosti uveljavljen,
obenem pa nastopa kot ustaljen termin
v evropskih azilnih politikah in je v rabi

v razli¢nih jezikih (npr. asylum seekers,
richiedenti asilo, molioci za azil). Drugi¢
pa zato, ker se zdi nenehno spreminjanje
azilne zakonodaje (v povpre¢ju se azilna
zakonodaja v Sloveniji spremeni vsaj
enkrat na leto), in s tem njene terminolo-
gije, simptomaticno.

Predstava o povezanosti migracij z boleznimi je dobila v sodob-
nem ¢asu nove razseznosti ter s tem vedjo legitimnost v javnem
diskurzu. Ta predstava se ne nanasa na vse kategorije migrantov,
temved predvsem na t. i. »nezazelene« (Arendt, 1951); na osebe s
statusom begunca, na prosilce za azil' oziroma prosilce za huma-
nitarno zas¢ito in nedokumentirane migrante. Ena nazornejsih
manifestacij te predstave se je pojavila v slovenskem medijskem
diskurzu med letoma 2000 in 2001, ko je v Slovenijo prislo vecje

Stevilo prosilcev in prosilk za mednarodno zai¢ito kot pred tem
in po tem obdobju.

V medijskem diskurzu tega ¢asa, ki je imel neredko odprto ksenofobne in rasisti¢ne konotacije,
so bili prosilci in prosilke za mednarodno za$¢ito predstavljeni kot groznja »slovenskemu telesuc.
Na eni strani kot groznja kolektivnemu telesu oziroma »slovenskemu nacionalnemu telesu, ki naj
bi ga Stevilnost prosilcev in prosilk za mednarodno zai¢ito prizadela v ekonomskem, socialnem
in kulturnem pogledu. Na drugi strani pa je v nekaterih osrednjih slovenskih ¢asopisih nastal
konstrukt o prosilcih in prosilkah za mednarodno zas¢ito kot nosilcih nalezljivih boleznih, ki naj
bi pomenili nevarnost za individualna telesa vseh prebivalcev Slovenije: » Vemo, da so to ljudje iz
krajev, kjer razsajajo hepatitis, aids, ebola in druge nalezljive bolezni ... Mi $e psa ne smemo peljati
na sprehod brez znacke, ki potrjuje, da je bil cepljen, oni pa se $irijo po mestu brez nadzora, kaj
Sele, da bi jih cepili.« (Nedeljski dnevnik, 7. 1. 2001). Nekateri prebivalci Siske, ki so ziveli v blizini
nekdanjega Azilnega doma in Centra za tujce v neposredni blizini, naj bi se, po poro¢anju medi-
jev, bali predvsem »ebole ali kaksne druge bolezni« (Slovenske novice, 9. 1. 2001). Retorika strahu
pred nevarnimi epidemijami se je prevajala v ob¢utek zdravstvene ogrozenosti tudi v primeru takih
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2 Poudarki so dodani.

pojavov kot so stenice: » V domu so namre¢ odkrili stenice, ki se plazijo po zidovih, padajo na poste-
lje in se zavlecejo v vsako poro stavbe, ki so si jo prisvojile« (Slovenske novice, 22. 1. 2001). Zupan
Vidoncev, kamor so nastanili vedje Stevilo oseb iz Siske, ki naj bi bili »okuZeni« s stenicami, je tako
izjavil: »Znebili se jih bomo zlepa ali zgrda« (Slovenske novice, 22. 1. 2001). Njegovi sokrajani pa
so mu pritegnili: »Ce tujei ne bodo zapustili Vidoncev, jih bodo poskusali domacini izstradati. Kar
Je seveda Skandal, a razumljiv.« (Kuhar, 2001)

V tem diskurzu, ki deluje skozi poglabljanje binarnih opozicij nase nasproti tuje, ¢isto nasproti
nedisto (Douglas, 2004), desno nasproti levo (Hertz, 1978), se priseljencem poleg deviacij na
fizi¢ni ravni pripisujejo tudi deviacije na moralni ravni. Opisi njihove telesne nedistosti, ki se
poleg bolezni nanasa tudi na pomanjkljivo higieno, je v sozvo&ju z opisi o njihovi moralni izpri-
jenosti, ki naj bi se kazala v nagnjenju k razli¢nim kriminalnim dejanjem (Bassin in drugi, 2002:
151-159). Tako kot druge ksenofobne predstave, ki sooblikujejo tovrsten diskurz, je tudi povezava
med telesno in moralno izprijenostjo vse prej kot nova. Predstava o bolezni kot fizi¢nem dokazu
ali kazni za nepravilno moralno naravnanost oziroma gresnost je bila namre¢ popularna etioloska
razlaga predvsem v srednjem veku (Lipovec Cebron, 2008: 48-49, 75).

Konstrukt kuznega in higiensko opore¢nega migranta se ne manifestira le skozi medijski
diskurz, temve¢ se prevaja v dolo¢ene postopke in prakse slovenske azilne politike. Ena tovrstnih
praks, ki je bila v zadnjih letih opui¢ena, je bilo interno pravilo Azilnega doma, po katerem so
morali zaposleni, ki so imeli stik s prosilci in prosilkami za mednarodno zai¢ito, nositi bele halje.
Po prepri¢anju zaposlenih naj bi imela bela halja predvsem funkcijo varovanja zdravja ali, kot je
dejal socialni delavec iz Azilnega doma: » 1o haljo moramo vsi nositi. lako je zato, da se ne Sirijo
kaksne kozne bolezni, garje in to.« (intervju s socialnim delaveem M.'T., 2002) Zdi pa se, da ima
bela halja v tem primeru predvsem neko drugo »preventivno« funkcijo, in sicer varovanje social-
ne distance in hierarhi¢nega odnosa med zaposlenimi ter prosilci in prosilkami za mednarodno
zaiCito, kjer psiholoska distanca temelji na konceptualizaciji razlik med nami (usluzbenci) in
njimi (homogeno maso »nezazelenih«) (Zorn, 2006: 68).

Preventivno funkcijo naj bi imel tudi »sanitarno-dezinfekcijski in preventivni pregleds, ki ga
doloc¢a Pravilnik o obliki, na¢inu in vsebini sprejemanja prosnje za Mednarodno zas¢ito: » Tujec
je pred sprejemom prosnje sanitarno-dezinfekcijsko pregledan. Zdravnik opravi preventivni zdra-
vstveni pregled in ugotovitve zabeleZi v protokol.« (Pravilnik o obliki, na¢inu in vsebini sprejema-
nja pro$nje za Mednarodno zas¢ito, 15. ¢len)

Naj se ustavim pri besedi dezinfekeija. Normalizacija izklju¢evanja in zatiranja migrantov
ter legitimiranja izjemnega stanja (Agamben, 2004; Zorn, 2004, 2000) se vzpostavlja tudi na
jezikovni ravni, z uporabo dolo¢enih terminov, ki se zdijo neproblemati¢ni, ko se navezujejo
na priseljence, a bi obveljali za nesprejemljive, ¢e bi se nanasali na slovenske drzavljane. Poleg
besed odstranjevanje ali izgon, ki so postale del standardiziranega policijskega besednjaka, je tak
primer tudi beseda dezinfekcija, ki se zunaj konteksta migracijske politike uporablja predvsem
za predmete. Cas, ko se je ta beseda nanasala na ljudi, je, na primer, obdobje druge svetovne
vojne, ko so nacisti »dezinficirali« zrtve v koncentracijskih taboris¢ih.

V Azilnem domu dezinfekcijo opravi medicinska sestra, ki bodo¢im prosilcem in prosilkam
za mednarodno zascito pregleda kozo, glavo in oblacila: »Ce imajo usi ali garje, jih dam v
posebne prostore in potem tam izvajam to terapijo proti garjam ali proti uSem. 'lo se pravi, ¢e
imajo garje ali usi, so pet dni v sprejemnih prostorih /.../ oni se lahko gibajo okrog, ne smejo pa
iti noter, ker bi mi* potem usi in garje raznesli po vsem domu. In potem je ta terapija, mazanje,
iztrebljanje usi in ko so zdravi, ko nimajo ve¢ teh parazitov, jih Se enkrat pregleda doktor in
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3 Stemko zaposlena izjavi, da jih

ona ocisti, preoblece, jih degradira na
infantilno raven oziroma pod ¢lovesko
raven, na raven bitij, ki nimajo lastne
volje in sposobnosti, da bi opravljali tako
elementarne dejavnosti, kot sta umivanje
in preoblacenje. Za pogovor o tej temi se
zahvaljujem Jelki Zorn.

4 Poudarki so dodani.

> Izkusnja enega od prosilcev za azil

na primer kaze, da je namesto medi-
cinske sestre ta postopek opravil eden
od indpektorjev, ki nima medicinskega
znanja: »jaz sem prihajal v azilni dom,
jaz sem bil Cist poskodovan, Cisto sem bil
utrujen. Takoj sem bil na zaslisanju, tam
neki intervju, jaz ni¢ ne pomnim, kaj sem
delal tam. Samo zanimivo, da ... jaz sem
prihajal v soboto. Mene je pregledoual
deZurni indpektor, on je zaposlen pri
ministrstuu za notranje zadeve, seveda,
nima pojma, kaj je to medicina ... On

mi je rekel: Imas probleme? Ja, imam.

On ni¢ odgovoril. Tak Ziv? Ja, Ziv, kaj.«
(Jazbinsek in drugi, 2008: 12)

6 Pravilnik, ki doloca postopek namesti-
tve osebe v Center za tujce, tudi predvi-
deva sanitarno-dezinfekcijski postopek:
»Nastanitev tujca v centru obsega: uprav-
no-varnostni postopek, sanitarno-dezin-
fekcijski postopek, zdravniski pregled in
namestitev v centru. Upravno-varnostni
postopek opravijo policisti, sanitarno-
dezinfekcijski postopek opravi delavec, ki
skrbi za zdravstveno varstvo, zdravniski
pregled pa opravi zdravnik.« (Pravilnik o
posebnih pravilih bivanja in gibanja tuj-
cev v Centru za odstranjevanje tujcev in
pogojih ter postopku za uporabo milejsih
ukrepov, 7. ¢len)

potem so nastanjeni.« (Jazbinsek in drugi, 2008: 10) Poleg tega
dezinfekcijski postopek predvideva tudi kopanje in preoblace-
nje oseb, ki so v diskurzu zaposlene dehumanizirani’® »Jaz jih
predvsem pregledam, ocistim, preoble¢em,* da ne smrdijo, ker
nekateri pridejo v groznem stanju, in potem ... jih pregleda
doktor. On jim pregleda vse sluznice, vzame anamnezo, izmeri-
mo temperaturo, pritisk, ¢e imajo kaksne druge teZave. 1o traja
kaksnih 20 minut.« (Jazbinsek in drugi, 2008: 10) Iz izkusSenj
nekaterih prosilcev in prosilk za mednarodno zasCito ter zaposle-
nih v nevladnih organizacijah je razvidno, da zdravniski pregled
lahko poteka drugace, kot je predvideno.” Pri tem se zdi vprasljiv
predvsem omejen obseg tega pregleda, ki je podobno omejen
tudi v Centru za tujce.’

Nasprotno od slovenskega medijskega »mita« o bolnih, kuznih
migrantih $tevilne raziskave kazejo, da je ponavadi zdravje prise-
ljencev boljse od povpre¢nega zdravja preostalega prebivalstva,
saj migrirajo predvsem mlajse in psihofizi¢no sposobnejse osebe
(Barbieri, 2007). Kot ugotavljajo raziskovalci, prihaja do »uc¢inka
zdravega migranta« (healthy immigrant effect), zaradi katerega
priseljenci preZivijo manj Casa v bolniski in redkeje poiscejo
zdravstveno pomo¢ (Lipson in drugi, 2003: 855). Ta ugotovitev
ve¢inoma drzi tudi za begunce v najirfem pomenu te besede,
vklju¢no s prosilci in prosilkami za mednarodno zai¢ito, s to
pomembno razliko, da so pri beguncih pogoste kroni¢ne psihic-
ne tezave (Silove in drugi, 2007: 359-393, Omeri in drugi, 2004:
30-39, Helman, 2007: 319-330).

V Sloveniji $e nimamo epidemioloskih raziskav o zdravstve-
nem stanju oseb, ki so nastanjene v Azilnem domu in v Centru
za tujce. Glede na pomanijkljiv zdravniski pregled v teh dveh
institucijah je tudi obstojeca evidenca o tem porozna. Prav tako
o tej populaciji v zdravstvenih ustanovah, ki jih obiskujejo,
ne vodijo zdravnigkih kartotek, zato so za zdaj edine obstojece
informacije omejene na osebne izkusnje. »Osebne ocene« zapo-
slenih v Azilnem domu se ve¢inoma skladajo z ugotovitvami

raziskovalcev, da so priseljenci iz svojih mati¢nih drzav ve¢inoma odsli kot zdravi posamezniki:
»Veste, da se na pot ne odpravijo strici, stari 80 let, ampak kdor pride po tolikih poteh, ponavadi
gredo to mladi in zdravi ljudje. Pri otrocih so kaksni prehladi itn., to »postimamo«, ampak da
bi bile kaksne akutne bolezni, jih niti ni.« (Jazbinek in drugi, 2008: 23)

Konstrukt bolnega in kuznega migranta dobiva druzbeno legitimacijo s potenciranjem pred-
stave, da migrant bolezen prinese s sabo, pri ¢emer bolezen postane intrinzi¢en del migrantove
kulture in s tem telesa. Tako kot je nafe »&isto« nacionalno telo kontaminirano z vnosom
»nefistih« elementov iz drugih kultur, nasa individualna telesa ogrozajo »eksoti¢ni« virusi, ki
jih (vedno) prenasajo telesa priseljencev.

Ta konstrukt (namenoma) zanemarja pomembno vprasanje, kaj se zgodi z migrantovim
psihofizi¢nim zdraviem po vstopu na slovensko ozemlje. Raziskave med nedokumentiranimi
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migranti in prosilci za mednarodno za$¢ito, ki so nastanjeni v institucijah zaprtega (kot je
Center za tujce v Postojni) ali polzaprtega tipa (kot je Azilni dom v Ljubljani), so pokazale na
Stevilne dejavnike, ki ogrozajo zdravje teh oseb. Med temi dejavniki je za njihovo mentalno in
fizi¢no zdravje posebej skodljiva odsotnost socialnih mrez, ovire pri vklju¢evanju v novo okolje
(poleg kulturnih, jezikovnih, religioznih in politi¢no-ekonomskih razlik imajo pomemben vpliv
tudi razlike v podnebju in hrani), omejevanje avtonomne skrbi zase in za druZinske ¢lane ter
potenciranje ob¢utka odvisnosti od institucij (posamezniku je pogosto odvzeta pravica do zapo-
slitve ter s tem do finan¢ne neodvisnosti kot tudi moZnost razselitve v zasebna bivalis¢a in s tem
aktivne skrbi za druZinske ¢lane, npr. kuhanje, nakupovanje). Pri tem je pomemben dejavnik
ob¢utek splosne negotovosti o lastni prihodnosti (prosilci za mednarodno zaicito v razli¢nih
evropskih institucijah ve¢ mesecev do ve¢ let ¢akajo na odlocitev o njihovi prosnji, prav tako
lahko toliko ¢asa pri¢akujejo deportacijo iz drzave) (Castafieda, 2009: 2; Koehn in Sainola-

Rodriguez, 2005: 289-311; Barbieri, 2007; Helman, 2007: 319-330).

Odvzem svobode gibanja

Nedavne raziskave kazejo (Silove in drugi, 2007; Omeri in drugi, 2004), da na mentalno zdravje
priseljencev posebno slabo vpliva omejevanje gibanja. Po ugotovitvah psihiatrov in psihologov
naj bi se postmigracijski stres vecal skladno s trajanjem obdobja, ki ga je posameznik prezivel v
zaprtih institucijah, nasprotno pa so imeli priseljenci, ki so se kmalu po prihodu v novi drzavi
nastanili zunaj institucij, ¢edalje manj postmigracijskih simptomov in drugih psihi¢nih tezav.
Tudi ko so bile osebe po daljfem ¢asu izpuS€ene iz centrov za tujce, so se negativni u¢inki
omejevanja gibanja na njihovo mentalno zdravje $e vedno nadaljevali (Silove in drugi, 2007:
359-393; Omeri in drugi, 2004: 30—39).

Naj se ustavim pri odvzemu svobode gibanja, ki ga slovenski policijski diskurz pozna pod
pojmom »preventivno zapiranje tujcev« (Zorn, 2006: 60; Zakon o tujcih, 1999). Ta ukrep, ki
se je v Sloveniji uveljavil Sele po osamosvojitvi, z vzpostavitvijo Prehodnega doma za tujce in
pozneje, od leta 1999 z delovanjem Centra za tujce (najprej v Siski, nato v Postojni), ima nekate-
re strukturne in pravne analogije z zapiranjem judovskih beguncev med obema vojnama (Zorn,
2006: 61). Slovenska imigracijska politika v tem pogledu sledi evropski imigracijski politiki, ki v
odnosu do »tujcev« predvideva moZnost zacasne razveljavitve in omejitve nekaterih temeljnih
pravic in svobos¢in (med njimi svobodo gibanja)« (Zorn 2006: 61). Razmere v Centru za tujce,
ki jih Agamben opise kot izredno stanje (Agamben, 2004; Zorn, 2006), tako vzpostavlja suspenz
normalnega pravnega reda, ki velja za druge drzavljane. Izredno stanje postane osnova, na pod-
lagi katere je mogoce osebam v Centru za tujce za Sest mesecev do enega leta odvzeti svobodo
gibanja »neodvisno od kazenskopravnih formulacij (kot je obsodba na prestajanje zaporne kazni,
torej neodvisno od njihovega kriminalnega vedenja.« (Zorn, 2005: 265)

V nasprotju s Centrom za tujce v Azilnem domu, kjer so nastanjeni prosilci in prosilke
za mednarodno za3Cito, tega ukrepa sprva niso izvajali, nasprotno, spodbujali so tako imeno-
vano razseljevanje oseb v zasebna bivalis¢a, pri ¢emer so prosilci in prosilke za mednarodno
zai¢ito dobili obliko finan¢ne podpore, s katero so si lahko placevali (del) najemnine za
stanovanje. Primerjava med »razseljenimi« osebami in tistimi, ki so ostale v Azilnem domu,
je pokazala, da je imelo Zivljenje zunaj institucije veliko prednosti, saj so se te osebe hitreje
vkljudile v okolje, pridobile ve¢ znanja slovens¢ine, imele ve¢ moZnosti za zaposlitev in s
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7\ 51. ¢lenu Zakona o mednarodni
zasciti tako lahko preberemo:

1)

P_rg’s"_cu se lahko Zacaino Omelé. tem za finan¢no neodvisno Zivljenje. Posledi¢no je »razse-
ibanje, Ce je to potrebno zaradi: : . . . .
gibane, ce e to potrebno zar litev« pomembno vplivala na varovanje zdravja prosilcev za
ugotavljanja istovetnosti prosilca 1 e bil J . b . . - sihicnih stisk
ali suma zavajanja in zlorabe postop- 2711, saj je bilo med temi osebami opaziti manj psihi¢nih stis
ka, zlasti iz razlogov iz Cetrte, pete, (RUdO]f mn Gosemca, 2003)~
Seste, sedme, osme, devete, desete, Nove verzije zakona o azilu in Zakon o mednarodni za3¢iti
dvanajste, petnajste in Sestnajste ¢, 1o dobro prakso zelo omejile, saj predvidevajo, da se lahko
alineje 55. ¢lena tega zakona C AL . . . .

) : . .. . zunaj Azilnega doma oseba razseli le v primeru, da ji ne morejo
ali zaradi razlogov ogrozZanja Zivljenja o . . .
drugih ali premozenja ali prepreceva- Zagotoviti namestitve v Azilnem domu. Izjema so posebno ran-

nja $irjenja nalezljivih bolezni. ljive osebe, ki pa morajo pri tem dokazati, da imajo priskrbljeno
Gibanje se lahko omeji: stanovanje in hrano (vendar so tudi v teh primerih moZnosti,
na obmocje azilnega doma da medresorska komisija razselitev odobri, majhne). Poleg tega

oziroma njegove izpostave ali so v novi zgradbi Azilnega doma, ki je zacela delovati leta 2004
na za to namenjen objekt azilnega

doma ali drug ustrezen objekt na \‘/iéu,'vzpostavili tudi zaprti oddelek. V tem pogledu ]'.e deloi
ministrstva. vanje Azilnega doma strukturno identi¢no Centru za tujce, saj
Omejitev gibanja odredi ministrstvo  imajo zaposleni diskrecijsko pravico, da osebi odvzamejo pravico
s sklepom. Pisni derévkek sklepa o gibanja tudi za $tiri mesece. V nasprotju s Centrom za tujce,
pristojni organ izda najkasneje v kjer je odvzem svobode gibanja vnaprej dolo¢en, se v Azilnem
48 urah od ustnega izreka sklepa. . ... . ;
Omejitev gibanja lahko traja do domu zaposleni za ta ukrep odlo¢ijo na podlagi lastne arbitrarne
prenehania razlogov, vendar najdalj ~ presoje, kar zakon — zaradi nedore¢enosti — pravzaprav institu-
tri mesece. Ce so razlogi za omejitev  cionalizira.” O posledicah, ki jih ima dolgotrajno zapiranje na
gibanja po tem Casu Se vedno po- , jrayic prosilcev in prosilk za mednarodno zascito pricajo — med
dani, se omejitev lahko podaljsa se . T . .

drugim - tudi izku$nje ¢lanov Gibanja svet za vsakogar (http://

za en mesec.« (Zakon o mednarodni . .
zaiiti, 2007) www.njetwork.org/spip.php?mot1).

Dostop do zdravstvenih storitev

Samoumevno je, da poleg nastetih dejavnikov na zdravstveno stanje te populacije pomembno
vplivata dostop in kakovost zdravstvenih storitev. Na ravni evropskih drzav in posameznih regij
je to podrodje razli¢no urejeno. Primer dobre prakse je finski zdravstveni sistem, ki prosilcem
za azil ponuja programe brezpla¢ne zdravstvene oskrbe, poleg tega pa imajo tudi brezplacen
dostop do drugih drzavnih zdravstvenih institucij (Koehn in Kristi Sainola-Rodriguez, 2005:
300). V ltaliji se o obsegu zdravstvenih storitev za migrante odlo¢ajo na ravni regij. Eno bolj
liberalnih politik na tem podro¢ju kaze regija Emilija-Romanja, kjer so prosilci in prosilke za
mednarodno zai¢ito v dostopu do zdravstvenih storitev izenaceni z italijanskimi drzavljani, s
to razliko, da si svojega zdravnika ne morejo izbrati, temve¢ jim je dodeljen. V tej regiji imajo
poleg nekaterih drugih italijanskih provinc tudi nedokumentirani migranti brezplacen dostop
do dolo¢enih zdravstvenih institucij in programoyv, ki so namenjeni predvsem Zenskam in otro-
kom (Barbieri, 2008). Verjetno je odve¢ dodajati, da imajo v obeh omenjenih drzavah osebe s
statusom begunca enake pravice do zdravstvenega varstva kot drZavljani.

Slovenska zdravstvena politika se v tem zadnjem vidiku sklada s praksami iz Finske in Italije,
saj so begunci »upravi¢eni do zdravstvenega varstva pod enakimi pogoji kot drzavljani Republike
Slovenije. Sredstva za zdravstveno varstvo beguncev zagotavlja ministrstvo, pristojno za zdravje«
(Zakon o mednarodni za3¢iti, 94. ¢len). Vendar pa problemi nastanejo pri udejanjanju te pravi-
ce, saj oseba s statusom begunca ne dobi kartice zdravstvenega zavarovanja, temve¢ dokument,
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na katerem pise, da je pla¢nik njenih ali njegovih zdravstvenih
storitev ministrstvo za notranje zadeve, pri ¢emer obseg teh sto-
ritev ni naveden. Posledi¢no tega dokumenta zdravstveno osebje
pogosto ne prepozna kot ekvivalentnega kartici zdravstvenega
zavarovanja in »[v] praksi se potem dogaja, da jih zavinejo v
celoti ali pa jih zamenjujejo s prosilei za azil in so delezni le
zdravstvene oskrbe.« (Zdravje — na begu?, 2008).5

Zdravstvene pravice prosilcev in prosilk za mednarodno za3ci-
to v Sloveniji pa se precej razlikujejo od omenjenih dobrih praks
na Finskem in v Emiliji-Romanji, saj imajo te osebe pravico le
do nujne medicinske pomo¢i oziroma do nujnega zdravljenja,
kot ga dolo¢a 84. ¢len Zakona o mednarodni za3¢iti.” Izjemoma
lahko dodaten obseg zdravstvenih storitev dolo¢i posebna medre-
sorska komisija,'’ a so — kot bo jasno iz nadaljevanja — pogoji za
pridobitev teh pravic precej arbitrarni. Osebe, ki so name3¢ene v
Centru za tujce v Postojni, imajo tudi pravico do nujne medicin-
ske oskrbe, vendar se ta uresnicuje selektivno, kot bo razvidno iz
Rahimove zgodbe na koncu ¢lanka.

Naj se osredoto¢im predvsem na znacilnosti, ki jih ima dostop
do zdravstvenih storitev za prosilce in prosilke za mednarodno
zai¢ito. Zdi se, da v tem pogledu izstopata predvsem dva vidika:
kultura nezaupanja ter logika arbitrarnosti in selektivnega so¢utja.

Kultura nezaupanja

Kultura nezaupanja ali neverjetja (Zorn, 2004; 2006) pomembno
vpliva na odnos do prosilcev in prosilk za mednarodno zaicito,
tako na institucionalni ravni kot na ravni osebnih stikov z njimi,
obenem pa ima vidne udinke tudi pri zdravstvenih storitvah, ki
so namenjene tej populaciji. Odnos sistemati¢nega nezaupanja
nazorno ilustrira sintagma »lazni begunec« (»false refugee«), ki
ga promovirajo sodobne evropske azilne politike, po katerih so
»vse osebe, ki poskusajo pridobiti status begunca, percepirane
— dokler dokazi ne pokaZejo nasprotnega — kot nedokumenti-
rani migranti, ki poskusajo izrabiti radodarnost evropskih drzav«
(Fassin, 2005: 369). Sintagma »lazni begunec« je v diskurzu
slovenske migracijske politike bolj znana pod konceptom »zlora-
ba« ali »zlorabljanje« postopka za pridobivanje azila. Pri tem se
obtozba »zlorabe« nanasa na zelo Sirok spekter dejanj, ki variirajo
od kditev posameznih zakonskih dolocb do neupostevanja ali
nepoznavanja arbitrarnih internih pravilnikov Azilnega doma.
Ceprav eviopske vlade promoviranje predstave o »laznih« begun-
cih poskusajo legitimirati s pojasnili, da tako varujejo pravice
»pravih« beguncev (Zorn, 2006: 66), je v ozadju te retorike raz-
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8 Ta razlika med dodeljenimi in udeja-
njanimi pravicami poudarja tudi lansko
porocilo Visokega komisariata ZdruzZenih
narodov za begunce: »Stanje zdravstvene
oskrbe se v primerjavi s prej$njimi ocena-
mi ni izboljSalo. Beguncem $e vedno izda-
jajo potrdila o zdravstvenem zavarovanju
ki so Ze na pogled zelo drugacna od na-
vadnih kartic zdravstvenega zavarovanja
v Sloveniji in jih zato zdravniki specialisti
zavracajo« (Biti begunec, 2007).

9, Zdravstveno varstvo prosilca obsega

pravico do:

1. nujne medicinske pomodi in nujnega
reSevalnega prevoza po odlocitvi
zdravnika ter pravico do nujne
zobozdravstvene pomoci;

2. nujnega zdravljenja po odlocitvi
lececega zdravnika, ki obsega:

— ohranitev Zivljenjsko pomembnih
funkcij, zaustavljanje vedjih krvavitev
oziroma preprecitev izkrvavitve;

— preprecitev nenadnega poslabsanja
zdravstvenega stanja, ki bi lahko
povzrodilo trajne okvare posameznih
organov ali Zivljenjskih funkcij;

— zdravljenje Soka;

— storitve pri kroni¢nih boleznih in stan-
jih, katerih opustitev bi neposredno in
v krajsem casu povzrocila invalidnost,
druge trajne okvare zdravja ali smrt;

— zdravljenje vroCinskih stanj in
preprecevanije Sirjenja infekcije, ki bi
utegnila voditi do septi¢nega stanja;

— zdravljenje oziroma preprecevanje
zastrupitev;

- zdravljenje zlomov kosti oziroma
zvinov ter drugih poskodb, pri katerih
je nujno posredovanje zdravnika;

— zdravila s pozitivne liste v skladu s
seznamom medsebojno zamenljivih
zdravil, ki so predpisana na recept za
zdravljenje navedenih bolezni in stanj;

3. zdravstvenega varstva zensk: kon-
tracepcijskih sredstev, prekinitve
nosecnosti, zdravstvene oskrbe v
nosecnosti in ob porodu.

— Ranljiva oseba s posebnimi potre-
bami, izjemoma pa tudi drug prosilec,
ima pravico do dodatnega obsega
zdravstvenih storitev, ki ga odobri in
doloci komisija iz tretjega odstavka
prejsnjega clena.

— Zaradi varovanja javnega zdravja v
Republiki Sloveniji se lahko zahteva
zdravniski pregled prosilcev.« (Zakon o
mednarodni zasciti, 84. ¢len)
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Komisijo sestavljajo zaposleni v
Azilnem domu (vodja Azilnega doma,
medicinska sestra, socialni delavec,
psiholog), predstavnik ministrstva za
zdravje, zdravnik ter predstavnik nevla-
dnih organizacij.

M kot je dejal regionalni predstavnik
UNHCR, Lloyd Dakin: »Sedaj imamo
zakon, ki pri prenosu direktiv Evropske
unije dejansko zniZuje pravne standarde
pod mednarodno raven in prosilcem za
azil omejuje moznosti za zascito v Slove-
niji.« (Mladina, 7. 1. 2008)

12 | eta 1999 je le eden od petih begun-
cev s priznanim statusom dobil »konven-
cionalno« obliko azila, stirje od petih so
namrec dobili razli¢ne oblike subsidiarne
zasCite (Fassin, 2005: 378).

13 Kot doloca 101. ¢len Zakona o
humanitarni zasciti, oseba s statusom
subsidiarne zascite — v nasprotju z osebo
s statusom begunca — ni upravicena

do pridobitve stalnega prebivalisca v
Sloveniji, s tem pa je prikraj$ana za vrsto
drugih pravic (http://www.uradni-list.
si/1/objava.jsp?urlid=2007111&stevilka
=5504).

14 statistienih podatkov je razvidno, da
se deleZ priznanih prosen;j giblje od 1,9 %
v letu 2005, 0,2 % v letu 2006 do 0,6 % v
letu 2007. (Biti begunec — porocilo AGDM
2007: 31) Na to med drugimi opozarjajo
tudi druge nevladne organizacije v lanski
izjavi za javnost ob Dnevu beguncev:
»Statisti¢ni podatki o odobrenih prosnjah
v Sloveniji so skrb zbujajoci, saj je Stevilo
priznanih statusov na leto mogoce preste-
ti na prste, pogled s primerjalnega vidika
pa pokaze, da je Republika Slovenija
glede priznanih statusov na samem repu
v EU.« (Izjava slovenskih NVO ob svetov-
nem dnevu beguncev, 20. 6. 2008)

viden proces diskvalifikacije prosilcev in prosilk za mednarodno
zaiCito in s tem tudi instituta azila.

Didier Fassin, ki je dimenzije tega procesa raziskoval v Franciji,
je poudaril predvsem tri vrste strategij diskvalifikacije (Fassin,
2005: 375), ki so razvidne tudi v slovenski azilni politiki. Na prvo,
strategijo zmanjSevanja socialnih pravic prosilcev in prosilk za
mednarodno zai¢ito, kaZejo tudi Stevilne spremembe slovenskega
zakona o azilu oziroma sedanjega Zakona o humanitarni zaiciti,
ki znizujejo pravne standarde pod mednarodno raven'" in so veci-
noma usmerjene v odpravo dodeljenih pravic. Tako je bila pravica
do zaposlitve prosilcev in prosilk za mednarodno zas¢ito nadome-
$¢ena z odpravo pravice do dela (v prvem letu bivanja prosilca ali
prosilke za mednarodno zas¢ito v Sloveniji), postopoma je bila
odpravljena pravica do finan¢ne pomodi, zelo omejena pa je bila
tudi pravica do brezpla¢nega pravnega zastopnika in, kot je bilo Ze
omenjeno, moznost razselitve izven Azilnega doma. Druga strate-
gija se nanasa na kriminalizacijo migrantov, ki je najbolj ocitna v
ukrepih prisilne deportacije in v postopkih zapiranja oseb v Center
za tujce, ki so bili Ze omenjeni. Tretja strategija pa predvideva
prestrukturiranje statusa begunca v razli¢ne nove statuse, ki imajo
manj$i obseg pravic kot »konvencionalni« politi¢ni azil. Tako
kot v drugih drzavah Evropske unije, ki pozna Sirjenje razli¢nih
oblik »subsidiarne zai¢ite ali t. i. statusa B,'? je tudi v Sloveniji z
Zakonom o mednarodni za§¢iti status begunca razpadel na dva
lo¢ena statusa, na status begunca in status subsidiarne zai¢ite, ki
predvideva manj pravic.”

O diskvalifikaciji instituta azila ali krizi politicnega azila
(Legoux v Fassin in Halluin, 2005: 600) govorijo tudi statisti¢ni
podatki, ki na eni strani kazejo na nara¢anje prosen;j za azil oziro-
ma mednarodno zai¢ito v evropskih drzavah, na Sirjenje institucij
(zaprtega, polzaprtega ali odprtega tipa), kamor so namesceni
prosilci in prosilke za mednarodno zai¢ito, ter povecevanje zapo-
slovanja razli¢nih kadrov (inspektorjev, socialnih delavcev, varno-
stnikov, policistov), ki delujejo v teh institucijah. Na drugi strani
pa statistike govorijo o vedno manjsem $tevilu odobrenih prosenj,
ki se v razli¢nih evropskih drzavah giblje od dveh do 20 odstotkov

(Fassin, 2005; Zorn, 2006). Medtem ko je majhno Stevilo dodeljenih azilov v drugih evropskih
drzavah skrb zbujajoce, se zdi pridobiti status begunca v Sloveniji pravzaprav nemogoce. Od
leta 1995 do leta 2004 je status begunca namre¢ dobilo le 118 oseb (od skupaj vlozenih 14.828
prosenj za azil), leta 2005 je bilo pozitivno resenih 14 prosenj (vloZenih pa jih je bilo 1834), leto
pozneje le ena prosnja, leta 2007 pa dve: »V srednji Evropi je imela Slovenija z najmanj pri-
znanih statusov begunca najniZjo stopnjo priznanih statusov: 0,6 odstotka. V letu 2007 sta samo
dve osebi dobili status begunca. V letu 2006 je bil priznan status le eni osebi. So¢asno pa se je v
Sloveniji tudi najbolj zmanjsalo Stevilo prosenj (18 odstotkov). V letu 2007 je bilo vloZenih samo
425 prosenj v primerjavi s 518 vlogami v prej$njem letu« (Biti begunec 2007: 31).1* Zdi se, da je
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proces diskvalifikacije azila dosegel take razseznosti, da je mogoce trditi, da ima ta institucija zgolj
fiktivno, dekorativno in ne dejanske funkcije (Dembsky in Lipovec Cebron, 2007: 20).

Zaton institucije politi¢nega azila se kaze tudi v kulturi nezaupanja, ki besede in dejanja pro-
silcev in prosilk za mednarodno za¢ito bere skozi sistemati¢en dvom. S tem opazno nasprotuje
nacelom, na katerih je bila leta 1951 zasnovana Zenevska konvencija o statusu politiénih begun-
cev. Ta konvencija, ki je bila odgovor mednarodne skupnosti na milijonske mnozice beguncev
in apatridov, ki jih je proizvedla druga svetovna vojna, je namre¢ politi¢ni azil vzpostavljala na
podlagi zaupanja (Fassin in Halluin, 2005: 600). To zaupanje se je institucionaliziralo skozi
dolo¢bo, da je osebno pri¢evanje oziroma avtobiografska zgodba prosilca za azil lahko zadostna
podlaga za dodelitev azila. Nasprotno pa so danes osebna zgodba ali podatki, ki jih in3pektorji
zberejo na t. 1. »zasliSanju« prosilcev in prosilk za mednarodno zas¢ito, le eden od elementov
postopka, ki jih mora — da bi bili kredibilni — podpreti vrsta drugih »objektivnih« dokazov.

Sistemati¢no nezaupanje do prosilcev in prosilk za mednarodno zai¢ito se kaze tudi v zdra-
vstvu: koncept »laznega« begunca se prevede v predstavo o »laznem« bolniku, ideja o »zlora-
bljanju« postopka za azil pa v domnevo o »zlorabljanju« slovenskega zdravstvenega sistema.

V primeru zdravstvenih tezav prosilei in prosilke za mednarodno zaicito, ki so names¢eni v
Azilnem domu, obi¢ajno najprej pois¢ejo pomo¢ pri medicinski sestri, ki je zaposlena v ambu-
lanti Azilnega doma. Po njenih besedah naj bi se prosilei in prosilke za mednarodno zascito v
ambulanti pogosto oglagali zaradi manjsih teZav in ne zaradi resnejsih bolezni oziroma, kot sama
opisuje svoje stike z njimi: »Dej ti men tableto, injekcijo, doktorja, rentgen. ... Vasih se komu
malo vrti v glavi, pa pravim, pij slano vodo, pa to: Kaksna doktorca pa si, da mi reces, da naj
pijem slano vodo?« (Jazbiniek in drugi, 2008: 23) Podobno prepri¢anje, da prosilci in prosilke
za mednarodno za¢ito »radi hodijo okoli zdravnikov« (ibid.), je izrazila tudi socialna delavka iz
Azilnega doma.

Do nedavnega so osebe, nastanjene v Azilnem domu, le prek omenjene medicinske sestre
dostopale do drugih zdravstvenih institucij, predvsem do Zdravstvenega doma na Vicu: » Takole,
¢e je bolan, npr. da bo imel gripo, angino, da bo prisel k meni, do pol devetih, devetih mora
biti najpozneje tukaj, jaz ga pogledam, vidim, da ima res gnojno angino, poklicem deZurnega
zdravstvenega delavca oz. doktorja na Vicu.« Glede na to, da v Azilnem domu ni redno zaposle-
nega zdravnika, je medicinska sestra pogosto opravljala preglede, ki presegajo njene pristojnosti,
obenem pa je pri tem opravljala selekcijo med »laznimi« in »pravimi« bolniki. Podobno ugotavlja
tudi predstavnik ene nevladnih organizacij: » Medicinska sestra v Azilnem domu pogosto nastopa,
pogosto je mnenja, da ni ni¢ resnega ... Prej so lahko prisli le preko nje k zdravniku — le, e jih je
ona narocila. lako je ona presojala o tem, kaj je resno in kaj ne. Zdaj ni ve¢ tako, prosilci lahko
neodvisno od nje dostopajo do zdravnika.« (intervju T. R., 2008)

Kot je bilo Ze zapisano, imajo prosilci in prosilke za mednarodno zas¢ito poleg pravice do
nujne medicinske pomodi, ki jim jo nudijo razli¢ne zdravstvene institucije (Zdravstveni dom
Vi¢, Urgenca Univerzitetnega klini¢nega centra, Ambulanta in svetovalnica za osebe brez zdra-
vstvenega zavarovanja v Ljubljani in Mariboru) tudi pravico do dodatnega obsega zdravstvenih
storitev, ki pa ga mora odobriti posebna medresorska komisija. Glede na to, da nujna medicin-
ska pomo¢ predvideva le zdravljenje stanj, ki neposredno ogrozajo Zivljenje, spada pod obseg
dodatnih zdravstvenih pravic pravzaprav ve¢ina medicinskih storitev, ki bi jih bolan prosilec za
mednarodno za3¢ito vsak dan potreboval (od razli¢nih specialisti¢nih pregledov do operativnih
posegov in zdravstvenih pripomockov, kot so slusni aparat, bergle ali ocala). Zdi se pa, da zaradi
nedodelanosti meril delo te komisije ponovno usmerja logika nezaupanja. Komisija namre¢ ni
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pripravljena odobriti pro3nje, ki temelji le na mnenju zasebnega specialista, ali kot se je izrazila
vodja Azilnega doma Katarina Strukelj: »Ce komisija dobi mnenje, ki ne gre prek javne mreZe,
ali ¢e ta oseba ni bila napotena prek ambulante zdravstvenega doma k splosnemu zdravniku
ali specialistu, potem ponavadi vec¢ina ¢lanov komisije zahteva Se dodatno, drugo mnenje.«
(Zdravje — na begu?, 2008) Z drugimi besedami to pomeni, da se praksa nezaupanja do prosilca
za azil razgirja tudi na zdravnike, ki nimajo vzpostavljenega odnosa zaupanja z delavei Azilnega
doma. Podobno o delu komisije razmislja predstavnik ene od nevladnih organizacij: »Ceprav
je komisija sestavljena iz ve¢ ¢lanov, tudi zunanjih, je problem, da v praksi odloc¢a ministrstvo
za notranje zadeve. Potem tudi ne upostevajo mnenja drugih zdravnikov, s katerimi oni ne
delajo ..., pa tudi ¢e iz ambulante Pro Bono dostavijo mnenje, kar dolocijo, da to niso relevantna
mnenja. /.../ Problem je, da vse to obravnavajo Cisto birokratsko. Vsi skupaj ne vidijo tako kot
bistven zdravstveni problem. Poleg tega gre vedno za dokazovanje prosilcev za azil kot potencialno
laznih, kot tistih, ki izigravajo. Vedno je prisotno to sumnicenje.« (intervju M. S., 2008)

Napa¢no bi bilo kulturo nezaupanja pripisovati le zaposlenim v Azilnem domu. V eni od
zdravstvenih ustanov, ki jo obiskujejo prosilci, zaposleni zdravnik meni, da ... nekateri imajo
tezave, drugi pa izkoris¢ajo to pravico. Potem pomislim na vse moje ljudi, Slovence, ki Zivijo
v rev$Cini, nimajo za kruh, azilanti pa dostikrat takole ...«. (intervju R. 'T., 2008). V tej izjavi
se odnos nezaupanja stopnjuje skozi viktimizacijo slovenskega prebivalstva, obenem pa kaze
na pogosto prepri¢anje, da podeljevanje pravic prosilcem in prosilkam za mednarodno zai¢ito
pomeni odtegovanje pravic slovenskemu prebivalstvu. V pogovorih z zdravniki podobna stalisca
niso redkost. Zaradi nepoznavanja azilne tematike, odsotnosti medkulturne mediacije med bol-
nikom in zdravnikom in programov kulturne kompetence za zdravnike ter lastnih predsodkov
do predstavnikov drugih kultur se interakcija med zdravnikom in bolnikom, ki naj bi temeljila
na zaupanju, pogosto umakne sistemati¢nemu dvomu.

Logika arbitrarnosti in selektivnega socutja

Miriam Ticktin (2006) ugotavlja, da je v zahodnih imigracijskih politikah opaziti povecano
vlogo humanitarizma, ki deluje skozi moralni imperativ so¢utja, kar je po njenem mnenju
posledica razpada diskurza o politi¢nih pravicah (2006: 34). Ta obrat od diskurza o ¢lovekovih
pravicah k humanitaristi¢cnemu diskurzu kaZe tudi na spremembo vrednotnega sistema, saj so
razlike med diskurzoma velike. Ce diskurz in praksa clovekovih pravic temeljita na pravnih zah-
tevah in odgovornosti, se kaze humanitarizem kot moralni in eti¢ni imperativ, ki je usmerjen
v lajsanje trpljenja in reSevanje Zivljenj, pri ¢emer je njegovo sklicevanje na ¢lovekove pravice
oportunisti¢no. Poleg tega imata razli¢ne filozofske temelje: medtem ko politi¢ni diskurz o
Clovekovih pravicah izhaja iz francoske revolucije, razsvetljenskih idej in promovira sekularno
vizijo ¢lovestva, pa humanitarizem temelji na katoliskih vrednotah in se pogosto manifestira
kot oblika religiozne dobrodelnosti (2006: 35). Sodobni »preporod« humanitarizma, ki poskusa
zavarovati predvsem »trpede telo« migranta oziroma njegovo Zivljenje v bioloskem pogledu, pa
je gluho za politi¢ne in druzbene dimenzije njegove eksistence. To (novo) dojemanje humano-
sti, kjer je humanost razumljena minimalisti¢no, Se vedno ohranja in poglablja pretekle spolne
in rasne hierarhije (T'icktin, 2006: 34-5).

Kot pokaZejo raziskave zdravstva med francoskimi sans-papier, se zaradi (namenske) odprtosti,
nedore¢enosti zakonskih dolo¢il na podro¢ju zdravstva migrantov klju¢ne odlocitve prepuica
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Zakona o zdravstvenem varstvu in
zdravstvenem zavarovanju.

uradnikom. V svojih odlo¢itvah, ki jih sprejmejo po kriteriju

arbitrarnosti, uradniki ne sledijo »pravni logiki, temve¢ humanitaristi¢ni logiki« (Lohak v Ticktin,
2006: 37), pri ¢emer so osebe, »ki prosijo za zai¢ito, povsem odvisne od tega, ali zbujajo so¢utje in
usmiljenje uradnikov.« (ibid.)

Nacelo arbitrarnosti se kaze kot svojevrsten leitmotiv tudi v zdravstvu prosilcev za mednaro-
dno zascito v Sloveniji. Kot v Franciji, tudi v Sloveniji del te arbitrarnost izhaja iz nedore¢enih
zakonskih dolo¢il, ki jih je mogoce razli¢no interpretirati. llustrativen primer za to je dolo¢ilo
o nujni medicinski pomod¢i, ki naj bi obsegala le »ohranitev Zivljenjsko pomembnih funkcij,
zaustavljanje vedjih krvavitev, prepreditev nenadnega poslabsanja zdravstvenega stanja, ki bi
lahko povzrocilo trajne okvare posameznih organov ali Zivljenjskih funkcij«, ipd. (Zakon o
mednarodni za3¢iti, 84. ¢len)

Predstava o tem, kaj spada ali ne spada pod nujno zdravljenje, med zdravniki zelo variira,
zato se obseg zdravljenja, ki ga dolo¢en zdravnik omogo¢i posamezniku, lahko precej razlikuje.
Tako na primer Aleksander Doplihar, ustanovitelj in zdravnik Ambulante s posvetovalnico za
osebe brez zdravstvenega zavarovanja — Pro Bono, nujno medicinsko zdravljenje (znano tudi
kot »7. ¢len«)"® razume kot »vse ukrepe, namenjene ohranjanju Zivljenja, preprecitvi poslab-
Sanja zdravstvenega stanja. Po moji interpretaciji 7. ¢len obsega vse ukrepe v medicini: katero
zdravljenje pa ni usmerjeno v ohranjanje Zivljenja ali preprecitve poslabsanja zdravstvenega
stanja? Izjema so le kaksne lepotne operacije, ki so presezek. Enako po mojem velja za zdra-
vila: bolnik potrebuje neko zdravilo, da bi ohranil svoje zdravstveno stanje« (Lipovec Cebron,
2007: 79). Nasprotno pa zdravnik v eni ljubljanskih zdravstvenih ustanov »bere« to zakonsko
dologilo veliko bolj restriktivno: » Oni (prosilci in prosilke za mednarodno zas¢ito, op. U. L. C.) so
upravi¢eni le do nujne pomoci. 1o dejansko pomeni le kaksno oZivljanje in podobno.« (intervju
R. P., 2008) Med enim in drugim navedenim zdravnikovim mnenjem pa je cela paleta druga¢nih
interpretacij in razli¢nih ravnanj zdravstvenega osebja.

S tem ko koncept nujne medicinske pomo¢i dovoljuje tako razli¢ne interpretacije, postane
zdravstveno osebje tisto, ki odlo¢a o dodeljevanju ali odvzemu pravice do posami¢nih zdravstve-
nih storitev. Ce imajo in3pektorji Azilnega doma diskrecijsko pravico, da odlo¢ajo o usodi prav-
nega statusa teh ljudi, o usodi njihovih teles lahko odlo¢ajo zdravstveni delavci. Pogosto to niso
zdravniki, temve¢ medicinske sestre, kot ugotavlja vodja Azilnega doma: »Res pa je, da zdravniki
oz. sestre delajo selekcijo in e je kaj takega, kar jim ne ustreza, ga ne vzamejo.« (Zdravje — na
begu?, 2008) Podobno razmislja tudi predstavnica Nevladnih organizacij v primeru iskanja psi-
hiatri¢ne pomoci: »Ce psihologinja meni, da ima prosilec psihi¢ne tezave, ga lahko naro¢i pri
zdravniku splosne prakse in &e ta ugotovi isto, ga poslje k specialistu. Ce pa se splosni zdravnik ali
medicinska sestra ne strinjata, potem so peceni. In potem se tu nekako zgodba skorajda konca.«
(Jazbinsek, 2008: 19)

Dejavnik, ki doloca kriterije te selekcije, je osebna (ne)naklonjenost, ki je povezana s so¢utjem
oziroma odsotnostjo socutja: »Ona (medicinska sestra, op. U.L.C) je res ... mene ne mara. /.../
Ne vem, drugi ljudje mogoce, ona dobra z njimi. /.../ 1o je zelo odvisno, kak ona gleda nate,
ves. Ce ona tebe rada ima, seveda ona bo pomagala, e tebe ne mara, seveda ti ni¢ ne bos dobil «
(Jazbingek, 2008: 14)

So¢utje je obc¢utek, ki nikoli ni nepristranski in ga ni mogoce posplo3evati, saj je odvisen
od tega, v kolikini meri si je posameznik sposoben predstavljati trpljenje drugega. Dojemanje
trpljenja drugega pa je kulturno pogojeno in pogosto sledi »narativam, podobam in zgodbam,
ki so v obtoku, ter je ponavadi odvisno od tega, ali se med medicinsko sestro in bolnikom, med
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drzavljanom in tujcem, ohranja situacija neenakosti« (Ticktin, 2006: 43-44). Miriam Ticktin,
ki je med terensko raziskavo ugotavljala, zakaj so v nekaterih primerih zdravstveni delavci
razvili so¢utje do migrantov, v drugih pa ne, je podala dva ilustrativna primera. Prvi je primer
francoske medicinske sestre, ki je bila pripravljena za posiljeno in iznakazeno muslimanko iz
Alzirije prirediti zdravstveni dokument, da bi jo obvarovala pred deportacijo v Alzirijo, kjer naj
bi bila prisiljena Ziveti izolirano Zivljenje. Nasprotno pa druga medicinska sestra v Franciji ni
verjela opisu zdravstvenih teZzav mladega porocenega Alzirca, ki je o svoji situaciji pripovedoval
energi¢no, dramati¢no ter se aktivino zavzemal za ¢im ucinkovitej3o resitev tezav. Kot ugotavlja
Miriam Ticktin, je v postkolonialnem francoskem imaginariju muslimanska Zenska lahko zbu-
jala socutje, saj se je stapljala s podobo pasivne, trpece Zrtve, ki so ji v patriarhalnem islamskem
svetu odtegnjene vse pravice. Alzirski moski pa ni ustrezal podobi te Zrtve, saj je na eni strani
pokazal preve¢ samoiniciativnosti in premalo trpece pasivnosti, na drugi strani pa je njegova
podoba v o¢eh medicinske sestre sovpadla s stereotipom agresivnega in opresivnega AlZirca, ki
ga slika postkolonialni imaginarij Francije (Ticklin, 2006: 44).

Poleg kulturnih predsodkov, ki ovirajo vzpostavitev so¢utja zdravstvenih delavcev do prosil-
cev in prosilk za mednarodno zaic¢ito, k temu pomembno pripomore odsotnost medkulturnih
posrednikov oziroma redko prisotni prevajalci v interakeiji med bolnikom in zdravnikom.
Nezanemarljivo vlogo pa ima tudi dejstvo, da si prosilci in prosilke za mednarodno zai¢ito nimajo
pravice izbrati (enega) zdravnika, zato jih ponavadi sprejme vsakokrat drug zdravnik in medicin-
ska sestra. Zdravstveno osebje zato pogosto nima priloznosti poglobiti odnosa z njimi. Oziroma,
kot je ta problem opisala ena od zdravnic: »Za nas kot zdravnike so to neprijetni bolniki, ker jih
ne poznamo. Imajo neko terapijo, ki je mi nismo ves¢i, zato, ker se preparati v drugih drZavah
drugace imenujejo in se moramo s tem ubadati. Tako da niso oni za nas nekaj, kar bi ¢lovek
mimogrede pogledal. Nam vzamejo veliko ¢asa, ravno zaradi tega.« (Jazbinsek, 2008: 17)

Tezko bi bilo izkusnje prosilcev in prosilk za mednarodno zas¢ito s slovenskim zdravstvenim
sistemom opisati zgolj kot »negativne«. Ce posameznik »naleti« na zdravstvenega delavca, ki
nerestriktivno bere dolo¢ilo o nujni medicinski pomodi ter je iz so¢utja pripravljen opustiti postu-
late kulture nezaupanja, ima lahko dostop do kakovostne zdravstvene oskrbe. Ce je ta zdravstveni
delavec obenem tudi zdravnik, ki ustreza pogojem medresorske komisije ter je pripravljen podati
zdravnisko mnenje tej komisiji, ima posameznik tudi moznost pridobiti vedji obseg zdravstvenih
pravic. Ce se kateri ali vsi od teh hipoteti¢nih »&ejeve ne udejaniijo, pa se lahko posameznikove
zdravstvene teZave (zelo) poslabsajo.

Tak primer je tudi Rahimova zgodba, ki se ne nanasa na Azilni dom, temve¢ na Center za
tujce, a pokaZze nekatere izkugnje, ki jih imajo lahko z zdravstveno oskrbo »nezazeleni«. Na
koncu tega ¢lanka zato »dajem besedo« Rahimu:

»Cez uro ali dve so me peljali v zapor, v Center za tujce v Postojni. To je bilo okoli dveh zju-
traj. Naslednji dan so mi dali zajtrk in me odpeljali v celico. Ko sem zacel jesti, so prisli policisti
in rekli, da me bodo spet odpeljali na Hrvasko. Dali so me v zaprt avto in mi ukazali, naj lezem
na tla. Vprasali so me: ,Kako si kaj?* Po¢util sem se zelo slabo in sem rekel, da sem bolan. Noben
policist se ni odzval. Odpeljali smo se. Ko smo prisli do meje, nisem bil sposoben izstopiti iz avta.
Prosil sem, naj malo pocakajo, da pridem k sebi, oni pa so me prijeli za noge in me vlekli iz avta.
Bil sem zelo, zelo bolan. Policisti so se vrnili nazaj v Slovenijo. Imel sem tako grozljive bole¢ine,
da nisem vedel, kaj naj naredim; zacel sem jokati. Policaji na hrvaski meji so takoj poklicali prvo
pomo¢. Redevalci so me pregledali in vprasali, ali ho¢em spet v Slovenijo. Rekli so, da moram
v tem primeru takoj v bolnisnico. Hrvati so spet poklicali slovensko policijo, naj me prevzame.
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Ko so prisli, so Hrvati slovenske policiste vprasali: ,Zakaj ste ga pripeljali? Ne vidite, da je bolan?*
Slovenski policisti so rekli: ,Saj prej ni bil bolan.* Sel sem do njih in zagel jokati, ker me je vse tako
bolelo. Rekel sem: , To ni res. Zakaj tako govorite, saj ste videli, da sem zelo bolan, ko ste ustavili
avto?* Policisti so rekli samo: , Takoj se pripravi.” Dali so me v avto in zaceli zelo hitro voziti. Zacel
sem bruhati vse tisto, kar so mi dali hrvaski policisti.

Od meje do Postojne smo prisli v samo tridesetih minutah. Ko so odprli vrata kombija, so
me zgrabili, ker se nisem mogel ve¢ premikati. Eden od njih me je poklical po priimku in rekel:
,Mislim, da je zdaj bolje!* Hrvati so rekli, da moram takoj v bolnisnico, slovenski policisti pa so
me dali nazaj v tisti zapor, v Center za tujce. Zaprli so me v celico, ¢eprav sem bil napol mrtev.
Tam sem vsakega policista, ki sem ga videl, prosil za pomo¢, za zdravnika. Prisla je socialna
delavka in mi rekla: ,S tabo ni ni¢ narobe! Samo psihi¢no si bolan.‘

Okoli sedmih zvecer je prisla k meni neka zaposlena v tem zaporu in prosil sem jo, naj mi
prinese karkoli proti bole¢inam. Cez nekaj ¢asa mi je prinesla dve pomirjevali, dve tableti za
zivee. Ceprav sem imel strahotne bolecine, sem nekako prezivel tisto dolgo nog.

Naslednji dan so me odpeljali na preiskave v zdravstveni dom v sredis¢u Postojne. Ker so bili
izvidi zelo slabi, so me popoldne odpeljali v Klini¢ni center v Ljubljani, kjer so mi dali injekcijo
proti bole¢inam in mi Se enkrat naredili analizo krvi in urina. Moje zdravstveno stanje je bilo
tako slabo, da me je zdravnica hotela takoj operirati. Policisti so zdravnici rekli, da to ni mogoce,
ker me morajo ob desetih zvecer vrniti v Postojno. Zato so mi v bolnisnici lahko samo predpisali
zdravila, ki pa mi jih v Postojni potem sploh niso dali.

Tako sem ob enajstih zvecer priSel nazaj v zapor. Tisto no¢, okoli tirih zjutraj, me je zacelo
spet boleti. Imel sem vro¢ino. Nekega zapornika, Albanca, sem prosil, naj pokli¢e varnostnika,
policijo. Takoj so prisli §tirje policisti in eden od njih mi je rekel: ,Ni¢ ne morem narediti,
dokler ne pades v nezavest. Naj nekdo ostane s tabo, dokler ne pades v nezavest. Sele takrat
lahko koga pokli¢em.

Okrog desetih zjutraj so me odpeljali v ambulanto in zdravnica mi je dala zdravila: Spasmex
forte 3 x 1 in Lekadol 500 mg 3 x 2. Dva dni pozneje sem okoli enajstih zvecer spet dobil hujse
bolecine. Policisti so poklicali medicinsko sestro, ki mi je okrog stirih zjutraj dala neko injekcijo.
Potem je postalo $e huje. Spet sem poklical policiste, ki so mi rekli, da mi do jutra ne morejo
ve¢ pomagati.

Bolecine so bile tako hude, da nisem mogel niti po stopnicah do jedilnice.« (Rahim, 2007:
36-37). Svicarski zdravniki, ki so ga nekaj mesecev pozneje pregledali, so ugotovili, da ima
rakave tvorbe v predelu jeter in ledvic, pri ¢emer ni izklju¢eno, da so posledica pomanjkljivega
zdravljenja vnetij jeter in ledvic, ki ju je preboleval v Sloveniji.
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