Anton Bajec
O PRIDEVNISKIH OBRAZILIH -IN, -OV

Posesivne pridevnike, ki pomenijo osebno svojino, delamo v slovens¢ini s for-
mantoma -in, ov: materin, oletov. Vendar pa je precej primerov, ki se ne skladajo
z osnovnim pravilom, zato se mi zdi umestno nadrobno pregledati slovensko rabo.

PRIPONA -IN

Po Brugmannu (Grundriss 11, 273) je nastanek ie. formanta -ino, -¢ino nejasen.
Oba sufiksa -yna in -éna Se lo&i balt§&ina, v slovanskih jezikih (kakor tudi v latin-
§Cini) sta se zlila glasoslovno v enoten formant -ino, prim. lit. kriksztynos (plurale
tantum): slov. krstine, lit, naujyna :slov. novina in lit. Zvéréna : stesl, zvérina (lat.
ferina).

Pndevmkl z gornjo pripono kaZejo na izvor in se zelo radi substantwlrajo,
prim, lit. meneséna nakfls >meseéna nole, iz katerega je nastal samostalnik méne-
séna, stesl. méseéina. Podobno iz szeima »>sluZintade< substantivirani pridevnik szei-
myna istega pomena, v stesl. mu ustreza sémins skdor sodi k sluZintadi, suZenje.

Balts¢ina uporablja formant tudi za tvorbo Zenskih imen iz moskih, tako je
kupteva Zena lit. kupczuv;né.

Ker se balt. -yna rabi izkljutno, -éna pa Cesto v substantiviranih pridevnikih,
si je Jagi¢ v obrobnih belezkah k drugi izdaji Grundrissa (Archiv XXXI, 228)
zastavil vpradanje, kateremu formantu ustreza slovanski -in% (materins). Navezuje
ga na lit. -iénas, ki izraza Zensko svojino,

V slovanskih jezikih kaZejo pridevniki na -in samo pomen osebne svojine, ki ga
prav lahko izvajamo iz prvotnega pomena izvora, Iz taistega pa utegne biti tudi
pomen, ki ga daje samostalnisko obrazilo -ina (pusina, dédina, papiina). Tako je
izkazana ozka sorodnost, &e Ze ne istost, pridevniskega in samostalniskega formanta
-ino, tudi & ne upostevamo 3tevilnih substantivacij,

V stesl, se tvorijo pridevniki na -ins iz a-jevskih in I-jevskih debel brez ozira
na spol: Zenin®, mariinm, iliins, neprijaznins, golpbin®, tatin®, zvérins; preko
tega okvira 8e: oswletins, otvéinn.

Za danadnjo rabo v slovanskih jezikih na splosno velja, da ima obrazilo -in
osebni posesivni pomen, pridevnik kaZe na pripadanje singularu osnovnega samostal-
nika zivih stvari na -a. Vendar so v posameznih jezikih Se dolofene tancine,
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V srbskohrv. jeziku (Mareti¢, Gr. § 304) se Se delajo iz zivalskih imen: kobilin,
kravin. Redko od drugih: daniéin, ruzin, postin, trpezin. Od nekdanje i-jevske: zvi-
jerin, od drugih deklinacij bratin # oéin. V nadaljnjem izpeljani pridevniki: aginski,
bratinshi, papinski, golubinji, gujinji, kokoSinji, otinji nimajo trdnega pomena, ker
jim omahuje med singularnim in i)luraluim. Zanimiva je tvorba prohin sprosenc,
ker spominja na lit. z -(i)io podaljSane pridevnike s snovnim pomenom: aviZdinis
sovsenc in na podobno rabo formanta -ov.

Rustina izpeljuje Se od Zivalskih imen: rycumas koma skurja polte, abpumast
soast slevji deleze¢, opaumniii, roayGuublii, coaosbunbiii, nadalje tudi myziinn »mozZeve.

Malorui¢ina rabi formant Se v starem obsegu: kozyn, holubyn, tatyn.

Iz gor. luzistine navaja Miklosi¢ (V. G. II, 132) posebnost chezyny shiSenc.

Polj. pozna razen tvorbe iz Zenskih imen 8e: sedzin, staroScin, cieslin, woje-
wodzin, W. Taszycki (Znaczenie przyrostkéw -ow, -in, Jezik polski XXII, 101) opo-
zarja na krajevna imena, kakor so: Podgdrzyno, Podolino, Zaolszyn, Zarzeczyno,
ki kazejo na nekdanji (staropoljski) pridevnik *podgdrzyn, kjer ne moremo izhajati
iz posesivnega pomena, Podobno Bialowiezyno < Bialawieza, Menim, da tolmacenje
teh primerov ne more delati teZav, &e pomislimo, da so v tvorbi analogitno naslo-
njeni na krajevna imena, ki so pravilno nastala iz osebnih imen.

Za slovenski knjizni jezik ugotavlja Breznik (Slovn. 170): »Pripona -in tvori
svojilne pridevnike iz osebnih Zenskih imen, moska imena na -e delajo pridevnike
na -ov. Od nezivih stvari ne delamo pridevnikov s to pripono. Navzlic temu pravilu
so se udomadile tvorbe, kakor: puskino kopito, Sivankino uho, soseskini odborniki,
strankino glasilo, lunin svit.c

Gornja ugotovitev se premotno naslanja na puriste zadnjih desetletij prejsnjega
stoletja; tudi PleterSnik je zaSel pod njih vpliv in namenoma izpustal s>nepravilnec
tvorbe, Ceprav so med ljudstvom v rabi, Resni¢nemu stanju je dosti blize SP 1050
in to je taksno: ¢

1. Tvorba posesivnili pridevnikov na -in iz osebnih Zenskih imen na -a je popol-
noma Zziva: materina skrb, héerin svet, sestrina kamrica, Marijini laski, Spelina hisa,
maéehina hudoba, cesariéin grad, rejenkin vrtec, Zaradi moderne vokalne redukcije
pa je prislo obrazilo v nevarno obmocje pripone -on < -wan, ki pomeni neko zvezo,
viasi splo$no pripadnost. Jezik se je hotel dvoumnosti izogniti, od tod pospeSen
vdor germanizmov (hiSa od Spele).

2. Da so bile v starini navadne fudi tvorbe iz modkih i-jevskih debel, kaZe
zavuiztiy nepriiazninu v BriZinskih spomenikih, enako tudi nadaljnje izvedenke tipa
golobinji (Murko).

3. Na nekdanjo tvorbo iz zbirnih imen kaZe deéinji (Cal).

4. Tvorba je danes omejena na Zenske samostalnike, moski samostalniki na -a
so privzeli formant -ov: Detelov, Lukov, Mihov, slugov, vojvodoy itd. Ako SP 1950
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dovoljuje Senoin, je beseda pa¢ prevzeta iz srbohrv., posebno ker bi bila slovenska
tvorba kakofoni¢na. Da smo nekdaj na ta imena vezali pripono -in, kaze starina Udin
borst (iz vojvodin) in $e danes zlasti na vzhodu ocdin sotetove < oéa. Podoben prehod
opazamo tudi v poljs€ini: iz osebnega imena Kulrzeba danes Kulrzebowa, v starini
Kultrzebina.

5. Tudi od Zivalskih imen na -a so se nekdaj izpeljevali svojilni pridevniki (%ra-
vino mleko). Danes so jih vetinoma izpodrinili pridevniki na -ji: kravji, ovéji, kozji,
kunji. Obrazilo -ji ne kaZe na osebno, marve¢ na splosno svojino. Kravje mieko je
tisto, ki ga dajejo krave, ne ena sama doloena krava, Ker pa je ob Zivalskih imenih
redko miSljena prava singularna svojina, se je pripona lahko zamenjala. Saj se je
to zgodilo celo pri osebnih imenih: ¢, mati, nikar ne poslusaj héerinjih praznih besed!
Tako so prisli nekateri pridevniki na -ji do dvojnega pomena, singularnega in plural-
nega, n. pr. hlerji, héerinji. Vendar jezik vcasih ¢uti potrebo, dolotno izraziti sin-
gularno svojino, recimo v prirodopisu. Tako so nastale dublete: antilopin in antilopji,
gazelin in gazelji, hijenin in hijenji, grli¢in in grli¢ji, kunin in kunji, Samo oblike
z -in imajo: bubin zapredek, dropljino gnezdo, glistina jajteca, cikini rogovi, levi-
njina griva, mini¢ine pike, zlasti pa imena na -ka: kavkin, polenovkin, postovkin,
$éukin, mackine solze. V teh zadnjih primerih bi obrazilo -ji prevet spremenilo gla-
sovino podobo (*kavéji, *5éucji). Kadar ni poudarjena singularna svojina, si jezik
pomaga drugace. Pravimo $éukove meso (po tipu lipa: lipov), toda na Séukino za-
poved (personifikacija v filmu); vidrovo meso, toda vidrin rep. Pa Se tretja moZnost
se pokaze, to je tvorba z obrazilom -an, ki pomeni samo odnos: vidrno meso.

6. Pridevnike na -in rabimd, kadar gre za presonifikacijo: Béelin urednik, Ma-
tidin tajnik; sem Stejem tudi lunin svit in zorjina rosa (v narodni pesmi in na vzhodu).

7. Tuje rastline v danasnji knjizni slovens¢ini navadno delajo pridevnike na -in:
aloin, astrin cvet, bananin sad, beladonin, citronin sok, dinjine pecke, endivijino seme,
figino drevo (Trubar), fuhsijin, georginin, geranijin, gladiolin list, lilijino steblo,
melonin sad, metin &aj, mirabelin okus, mirtin venec, platanin list, potonikin cvet.
Od domacih morda lobodin list, marjetitin cvet, Poleg teh oblik je dosti dublet:
bananov sad, begonijev cvet, cipresov in cipresni nasad, citronov sok, figovo drevo,
hiacintov cvet, limonove \upine, lilijev-in lilijen cvet, mirtov venec. Vetina teh besed
danes Ze prenika v ljudsko govorico, a nastanek jim je knjizen, Jezik se je ob njih
znadel v skripcih. Snovni pridevniki se tudi iz Zenskih samostalnikov delajo na -ov
(rozinova potica, smetanova juha, lipov bog, brezova metla), od tod dublete na -ov.
Toda zvetine pomen ni snovni. Sufiks -on bi predibko izrazal pripadnost, pripona
-ski ima presplosen pomen. Ostalo bi Se opisano izrazanje: cvel georgine teZi za
izenalenjem s tipom nageljnov cvet, seme od endivije pa premotno poudarja izvor,

8. Razen fega so se udomatile in so sprejete v SP 1950: barkin rilec, dankina
razdirina, juhin dodatek, branin zob, motikin rotaj, puskino kopito, soseskin tajnik,
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Sivankino uho, Izvedenke iz substantivov, ki se koncujejo na -ka, -fia, niso mogle seci
po formantu -an, ker bi se jim bila glasovna podoba preve¢ oddaljila od simpleksa
(*puséno kopito, *jusni dodatek; res pa zivi moticni roaj. Ob formantu -on je pala-
talizacija izglasnega konzonanta obvezna, ob priponi -in ne nastopa razen v primeru
-ica +in > -i¢in), Podobno bi iz branwvni zob nastalo *branni > brani zob, tudi
tezko razumljivo. Primere bradljina brada, dogina glava (toda: doZna Sirina!),
iglino vuho (Danjko), ladjin rilec lahko mirne duSe razlagamo za poosebljenje, saj
nastopajo samo ob delih telesa.

Nepotrebne so: feladin jermen (bolje éeladni), kavin dodatek (bolje kavni),
membranina proznost (bolje proznost membrane), polentin lonec (bolje lonec za
polento).

Kljub gornjim primerom ima jezik ob pridevnikih na -in izrazit obfutek osebne
singularne svojine, zatorej raj$i rabi sufiks -an, kadar ne gre za tako svojino in je
tvorba mogoca: debelni panj, cigaretni ogorek, ¢okoladni bonboni, cvetaéna juha,
nitni konec, kamilicni ¢aj, mizna noga. Dobro lo¢i med botfri¢inim darom in nedeljo
botric, ki je botri¢na (bela) nedelja. Seveda se utegne kdaj pa kdaj znajti v hudih
tezavah, zlasti ob tujkah: cenfralna kurjava ni centralina kurjava, centralin tajnik
ni centralni tajnik, V takih primerih si pa& pomagamo z opisom: tajnik centrale,
tajnik pri centrali,

PRIPONA -0V

Pripona -ov je podvrsta ie. formanta -uo-, omejena prvotno na doloteno fleksijo;
nastopa v izimenskih adjektivih kot -euo-, grs. maifog smastenc od nlaioy mastobac,
ali -ouo-, lat. annuus < annuos, stesl. (runovs od {rbns (prim. Brugmann, Grund-
riss 11, 199).

Pripona v balto-slov, ni dajala posesivnega pomena, saj so take tvorbe balts€ini
neznane, Vaillant (Les adjectifs en -ova, BSL XXIX, 40) je opozoril na dejstvo, da
pripona nastopa prvotno ob substantivih, ki utegnejo biti stara a-jevska debla:
dbZdevns, trenove, medovh, sadovnh, grozdovh, volovh, v rustini $e aomoBoif,
noxosoif, cranosoil, Sledovi te neposesivne tvorbe so $tevilni tudi v balts¢ini. Pa tudi
kot posesivna pripona nastopa najprej v takih primerih (ob nomina agentis na -felju,
ki so nekdanji substantivi na -yu, in ob tujkah, ki imajo v dativu obiajno a-jevsko
obrazilo -ovi).

Iz tega tipa, kjer je bil -ov- samo fleksijski element (Meillet, Etudes 369), je
praslovanstina sekundarno razvila posesivno rabo od samostalnikov, ki pomenijo
moska bitja, in tvorbo analogitno razsirila fudi na substantive o-jevske deklinacije.

Tako moramo za prvotno slovanstino prisoditi sufiksu -ov» najprej pomen
podobnosti, snovi, pripadnosti (MVG 229): dpbovs, slonovs, bukovns (tvorba je Ze
v prasl, zajela tudi a-jevska debla), pozneje Sele se je razvil posesivni pomen, to se
pravi, da je pridevnik pri Zivih stvareh prevzel vlogo gen. sing. Ker je pripona -ovn
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postopoma dobivala Cedalje vel posesivne ekskluzivnosti, so se jele neposesivne tvorbe
s tem formantom deloma izgubljati, deloma spreminjati z dodajanjem nadaljnjih
pripon (prim. Vondrdk, VSG I, 533): domovens, medovvns, strahovit, éudovit(en),
sirovat (prim. sirotha < sirovaika), gricevnat, 1z takih tvorb je jezik povzel samo-
stojne pripone -oven, -ovit, -ovat, -ovnat itd. V obojni rabi formanta so tudi krajevna
imena: Brankovo, Krakovo, Kosovo, Krakéw, Lwéw, Brezova, Trnovo, Dobova itd.

Izven obojnih gornjih tipov postavlja vefina slavistov primere istovs, jalovn,
surovp, ¢e§ da utegne biti njih formant drugacnega izvora. Za surovs: syrsd misli
Vaillant (L. ¢.) na vokali¢no alternanco, nekak vrddhi. Toda poleg surovs nastopa
tudi syrovs. Tudi za te primere bi rajsi vztrajal na enotnosti pripone in se pridruzil
Iljinskemu, Cigar izvajanja v JuZnoslov. filologu V so dokaj tehtna. Odklanjajo¢
splosno sprejeto mnenje, da je -ov v srbohrv. primerih golov, ludov, praznov, belov,
lisov, $arov iz madzarscine (kakor v besedi lopov), trdi, da se je Ze v prasloy. vsak
pridevnik utegnil razdiriti z -ov: jaloves < jalb, istovn < isth, syrovh < syrb
seruduse (surovn je po l. iz dvozloZne baze 'seggr, prim. lat. sevérus). 1z drugih
slovanskih jezikov navaja ¢es. bldhovy, polj. calovy, rus. Genopoii, uepnoBoii, Tenao-
Boif, moaozosoit. Iz slovenséine bi mogel dodati falov, zlafov (Cafl), velikovien, Sem
steje tudi iz severnorus. naretij, ki ne poznajo akanja, gen. sing. dobrova, zlova,
golova (poleg dobrovo), ki da se ne dadé razloziti glasoslovno. Ti adjektivi se radi
substantivirajo, zato bi utegnili mednje uvrstiti mnozico priimkov, kakor so I'myxos,
Tenaos, Cyxos, Jomros, 'taauos, Bycatos itd, Po njegovem to niso patronimica,
marve¢ individualne oznake oseb. Zakljucuje dokaj pogumno: kakor je béln-j» zloZen
s kazalnim zaimkom *is > ju, tako je bélo-vn s kazalnim zaimkom *wo > vb, ki
pomeni lastnost v intenzivni stopnji in tesno odvisnost enega subjekta od drugega
(patronimica).

Kar zadeva primere vrste onogovs, segovs, togovt, nastopajo dokaj pozno in
kazejo silno posesivno mo¢ formanta -ovs. Taki primeri nastajajo v novi slovens&ini
tako rekol pred nasimi o¢mi, saj so se razvili njegov, njihov itd. Sele po 16. stoletju.

Breznik je v Slov.* 169 za slovenski knjiZzni jezik ugotovil, da pripona -ov tvori
svojilne pridevnike in pridevnike iz Zivalskih in rastlinskih imen, ki pomenijo splodno
last ali svojstvo kakega plemena oziroma rastline, Od neZivih stvari ne tvorimo
pridevnikov s to pripono, vendar pripuda nekatere izjeme, udomacene med ljudstvom
ali narejene v knjiznem jeziku, Breznikova dolotila je treba, glede na gori navedeno,
deloma popolniti, deloma modificirati.

1. Sufiks -ov rabi za tvorbo svojilnih pridevnikov iz moskih osebnih imen:
bratov, otetov, stritev, Petrov, Nabergojev, Kasteltev, vojvodov, slugov, Detelov,
Trdinov (toda Trdinin, ¢e gre za Zenski priimek). Dalje nastopa po substantiviranju
v krajevnih imenih (Krakovo), v imenih za praznike (Petrovo, Jernejevo, Telovo),
izvaja Zenska imena iz moskih (Pajkova, Kvedrova); prim. tudi: rus. xopomema;
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malorus, brafova »>svakinjac; e§. Sevcovd, polj. synowa, bratowa, opatowa >abba-
tissac, mySliwcowa »venatrixe, Piotrowa; v slov. narodni pesmi: kam so $li mlada
kraljeva (= kraljica)?

2. Pridevniki iz Zivalskih imen (stcsl, tip lwvovn): bikov, bivolov, Gadova pet,
jazbeceva mast, jelenov jezik, koStrunovo meso, kozléva brada, kraguljevi kremplji,
krokodilove solze, krtova dezela, levova griva, lososov, losov, medvedove hruske,
modrasov rozitek, ovnov rog, pelelinovo pero, Polhov Gradec, po poiZevo lesti, pra-
Sieva petenka, rakova pot, srakove jezike je snedel (Caf), vidrovo meso, vranov
svrazjic (Caf) itd. Samostalnik pajéevina kaze na nekdanji *pajéev. Za zivljenjsko
silo pripone so znatilne tvorbe iz Zenskih samostalnikov (srakov, Séukov, vidrov).

Ob formantu -ov se je mo¢no uveljavila pripona -ji. Ponekod imamo dublete:
gadji, jazbelji, krokodilji, polsji, prasiéji, gadje gnezdo, levji, medvedji. Pripona -ji
je skraja pomenila splosno pripadnost, -ov pa osebno svojino. Ta pomenska razlika
je le Se tu pa tam opazna (levova Sapa: levja Sapa), sicer pa se formanta rabita
brez razlocka (prim. podobno za srbohrv, Mareti¢, Gr. § 368 f, g). Vsekakor je ver-
jetno, da je pripona -ji prisla do nove rabe preko pridevnikov iz Zenskih samostal-
nikov (kravji, kurji),

3. lzvedenke iz rastlinskih imen imajo snovni pomen (Ze od praslov. dobe sem
tudi iz a-jevskih debel): ajbisev, ajdov, arnikov, baldrijanov, bambusov, bananov,
bekov, belusev, bezgov, bobov, bombaZev, borov, borovnicev, breskov, brestov, brezov,
brinov, briljanov, bukov, cedikov, cedrov, ciklamnov, cimetov, cipresov, citronov,
cajevi nasadi, febulckov, cebulov, Cesnov, Cedljikov, ceSminov, éesnjev, EeSpliev, EeSpov,
éremsov, dateljnov, dobov, drenov, drobnjakov, ebenov, encijanov, figov, fizolov,
gabrov, gabezov Caj, glogov, gobov, grahov, gumijev, habatov, hijacintov, hmeljev,
hojev, hojkov, hrastov, hrenov, hrusev, hruskov, ivov, jablanov, jagnedov, jagodov,
janeZev, jasminov, javorov, jetmenov, jelov, jelev, jgrebikov, jesenov, jesikov, ka-
kaov, kalinov, kostanjev, krompirjev, kuminov, kutinov, lapuhov, leskov, lesnikov,
leSnikov, limonov, lipov, lotkov, lokvanjev, lovorikov, lovorov, lozov, lukov, lustrekov,
macesnov, mahov, mahagonijev, majaronov, makov, maklenov, malinov, mandeljnov,
mavrahov, metlikov, mirtov, mletkov, nageljnov, negnojev, ohroviov, palmov, pehtra-
nov, pelinov, pirov, plutov, poprov, praprotov, problzov; puspanov, rakitov, ricinov,
rizev, robidov, rozmarinov, sirkov, slezov, slivov, smrekov, svibov, Sipkov, tepkov,
tisov, tobakov, topolov, trepetljikov, trnov, trstikov, visnjev, vrbov, zelenikov, Zafranov.

Redke so dublete z drugano pripono: cifronin, cipresen, prdproten,

Enako imajo snovni pomen izvedenke iz tujih imen za blago: arasov, atlasov,
barhantov, barZunov, batistov, damastov, irhov, kalikojev, plavizev, porhantov, rasey,
Zametoy, Skorajda zmeraj nastopajo z dvojnicami (batisten, batistast).

4. 1z snovnih imen so tudi: aluminijev, ametistov, amonijev, antimonov, antra-
citov, arzenikov, bakrov, bazaltov, bismutov, boksitov, boraksov, bromov, cinkov,
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dusikov, fosforov, galunov, glinov (a-jevsko deblo!), ilov, jantarjev, jodov, kalcijev,
kisikov, kositrov, kremenov, lizolov, manganov, marmorov, mavéev, minijev, nafta-
linov, natrijev, ogljikov, platinov, porcelanov, premogov, solitrov, vodikoy, Zelezov,
Zveplov.

Da je taka tvorba v snovnem pomenu upravitena v starini, kaZeta primera
glinoy in ilov. Vsi drugi primeri pa so iz znanstvenega izrazoslovja (tudi Zelezov,
ker se sicer rabi samo Zelezen), nastali so v zadnjem stoletju. Pogostne so dublete,
zlasti na -an: bazalten, grafiten, bakrn, solitrn, marmoren, kositrn. Toda te dublete
vsebujejo pomensko razliko! Dokler gre za snov, je tvorba zgodovinsko upravicena,
ne velja pa to za primere, kakor so vodikov dioksid, kalcijev karbonat, kjer je raba
osebno posesivna,

Podobno je s slovnisko terminologijo. Breznik sicer dopusta povedkovo dolotilo,
Ce8 da pri nekaterih besedah ni mogofa drugatna tvorba, toda prav v zadnjem Casu
se uveljavljajo pravilne: jeziéni koren, povedno dolotilo, stavéni Eleni, nedoloéniska
raba, prilastno doloéilo itd.

Tudi po drugih terminologijah nastajajo take izvedenke, n.pr. krogov obod,
ulomkova ¢rta itd. Kakor pravilno poudarja Slov. slovnica 1947 § 97, so bile ustvar-
jene zaradi krajSega in jasnejSega izrazanja in so danes ze udomadlene, ¢eprav niso
ljudske, Nesmiselno bi bilo preganjati jih, kjer so potrebne, kadar pa imamo zanjo
ustrezno pravilno tvorbo, zasluzi le-ta prednost.

5. Celo v ljudski rabi sreCujemo mmnozico primeroy, ki se ne dadé stlaciti v
tradicionalno sloyni¢arsko >pravilos, Ze v stcsl. beremo: jugovs, gromovs, dpzZdevs
(v obrazé dwmZdevé, Supr.); v rus. coiiues, AomaAesod, uepshb, rosomoil sletenc,
soponoit skuZene, roponosoii »straznike; v malorus. domovyj, hradovyj, Easovyj
szrele, ljahovy < *leg- >tas spanjac; CeS, breznovy, lednovy; polj. gradowy, gro-
bowy; zgornjeluz, émovy >temane < twma; bolg. slnnéjov, kladenéjov >vodnjakove;
srbskohrv. sunéev, mrazova sestrica (rastl.).

Oglejmo si torej slovenske primere, v katerih se raba upira »pravilue,

a) Na snov kaZejo in forej ustrezajo prvotnemu pomenu: balzamov, cukrova
voda, lreslov, jesihov cvet, kamenova krugla (Trubar), kapusov, krhljeva voda,
jajcove (gor.) in jajéeve (jvzhstaj.) lupine, kruhov motnik (in po tem kruhova
skorja), lectov, lojeva sveta (dol.), lubov koSek, luskovi zganci (iz drobno zmlete
ajde), mlintev, mozgov, ocvirkova potica (in po tem ocvirkov »nepostnic dan), olove
drozice, otrobov kruh, otreva srajca (gor.), psinovo platno (Cai), tuljeva in tulova
preja (otre, psina, tulje = odpadki pri mikanju lanu), pozemljikov les (Caf), sadjev,
sajev, smetanova juha, 3iskova kislina, $pehova potica, tropinov, vrhnjeva juha »sme-
tanovac (Caf), zelenjeva klaja (in po tem zelenjev ko$, Levstik), zeljev (Cal), Zelo-
dova pasa (in po tem Zelodova kapica), Zirovo leto.
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b) Personifikacijo vidim v naslednjih primerih, torej gre za svojilno pripono:
basov, po bliskovo, dezjev (deZeva mavra, Trubar), jugove vreme, jutrova deZela,
listov (Narodov, Zvonov, Daniéin) urednik, mlajeva luna, narodov blagor, odborova
seja, oddelkov predstojnik, ognjeva gorkota (tako pravi kmet, Levstik), popkova Zila,
fepigovi moZje (= m. iz drhali, Trubar),

Nomina instrumenti imajo marsikaj skupnega z nomina agentis, zatorej je tudi
ob njih moZna personifikacija, posebno, ker je raba navadno omejena na dele telesa:
bilev, cepov in ceplev rotnik, glavnikovi zobje, jarmova kamba (Levstik), jezikov
hrbet, kljuieva brada, kolovratovo vreteno, loparjev in macljev rokaj, malarinovo
uho, meéeva noznica (tako pravi kmet, Levstik), molkove jagode, noZeve oplati, po-
krovoy rotaj, podjarmova oslica (Trubar),

Od tod po napodabljanju: éebrovo, folnove, koSevo, sodovo, vodnjakovo dno,
Zevljeva kapica, deZnikova palica, dnova doga, hlebova skorja, mehurjeva zadrga,
stolova noga, uljevo irelo (Stritar), framova peta. Precej dale¢ je $la Trubarjeva
tvorba pogrebova plenica. Tudi godov je tezko uvrstiti, Za kriZev teden ugotavlja
Breznik, da so >Hren in za njim vsi do 1. 1730 Se govorili pravilno v kriZnem ftednu-
(tudi Murko 3e kriZni pot!), toda s tem ne sme biti refeno, da je razvoj, ki je pri-
peljal do danadnjega kriZevega fedna, nepravilen, Jezik se pal razvija, zatorej je
tudi nepotrebno in brezupno preganjati Cankarjev narodov blagor.

Poosebitev in ne morebiti nemoZnost drugacne tvorbe vidim tudi pri adjektivih,
izpeljanih iz imen za mesece, dneve in prste na roki: aprilovo vreme (: aprilsko
vreme v juniju), breznov sneg, suSéev prah, grudnove kvatre; ponedeljkov, torkov,
petkova jed; mezinéev, sredincev, prstantev, kazallev.

Se besedo o pridevnikih in samostalnikih, ki imajo -ov ali -ev v nadaljnji iz-
peljavi, saj jih je silno dosti (cerkoven, peieven, bliskovit, bojevit, bratovski, hlap-
Zevski, hribovnat, griéevnat, volovji; vodovje, grievje itd.). Kakor je gotovo, da je
ilovnat izpeljanka iz ilov (il-ov-an-at), tako je tudi res, da masoven ni nastal iz
adjektiva *masov, ampak je privzel Ze narejeno pripono -oven. Vendar nam fe tvorbe
dokazujejo, da je bil nesvojilni formant -ov neko¢ mnogo pogostnejsi, kakor je danes,
na drugi strani pa njegovo ozko povezanost z #-jevsko-deklinacijo.

Ljubljana.

Résumé

En partant de la signification originaire des suffixes -in%, -ovs, 'auteur traite
de leur emploi dans les langues slaves, surtout dans le slovéne, Tandis que -inn
donne, aujord’hui encore, la signification de propriété personnelle, le suffixe -ov2,
originairement un élément flexionnel, n’a assumé celle-la que successivement, ce que
prouve encore son emploi dans le slovéne moderne,
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