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vsa predstava. Ponovili so to opero dne 12. marca in je nastopil to pot kot gost
tenorist Carlo de Rosa. Imel je teZavno stalis€e, kajti gospod OrZelski, katerega
je nadomestoval, je ba¥ v vlogi Rudolfa briljiral. Sezono so zakljutile Smetanove
opere. Dne 18. marca se je pel po dolgoletnem odmoru zopet enkrat ,Poljub®,
in sicer na korist naSemu marljivemu in vestnemu Kapelniku Hilariju Benisku.
Skoda, da se je to krasno muzikalno delo ponovilo le $e enkrat, in sicer dne
19. marca. Dne 28. marca, ko je imel svoj &astni vefer na$ priljubljeni tenorist
gospod OrZelski, in dne 30. marca, ko smo imeli zadnjo letoSnjo operno predstavo,
pa se je pela ,Prodana nevesta“.

Tako je zopet ena glediSka sezona za nami! Ako hotemo biti pravitni, mo-
ramo priznati, da nam je prinesla marsikaj lepega, navzlic temu, da se je bilo boriti
vodstvu gledis¢a bad letos z raznovrstnimi neprilikami. Pogoste bolezni opernih
modi so bile vzrok, da je priSlo to in ono delo prej na oder, nego se je nameravalo,
Da to ni bilo na korist uprizoritvi, je umevno. Mogode, da so se delale tudi napake!
Pri katerem podjetju jih ni? No, napake imajo fto dobro na sebi, da se utimo iz
njih! Vodstvu gledalis¢a gotovo ni neljubo, ako se opozarja na nedostatke in ako
se mu dajejo sveti, samo da so ti zares dobri in — izvedljivi! Zato naj bi se za-
nimali ¢imdalje 3irdi krogi za naSe glediife in stvari bo le koristilo, ako se bo
poslej o glediftu %e ved pisalo, nego se je doslej. Vse to pa se sme goditi seveda
vedno le z ozirom na neizprosne razmere, ki so ¢esto mocnejse nego znanje in
dobra volja! A

Konfujemo leto3nja porocila o glediS€u s prisréno Zeljo, da bi bila prihodnja
sezona zopet velik korak naprej k oni popolnosti, ki mora biti vzor vsem, ki so
istinito zavzeti za napredek slovenske stvari! Dr. Fr. Zbasnik.

Cankarjeve drame v Cehih. Nedavno so igrali v Pistekovem gledistu v
Pragi z lepim uspehom Cankarjevo dramo ,Za narodni blagor®, sredi meseca
maja pa uprizore njegovega ,Kralja na Betajnovi® v ,Narodnem divadlu®.

nJessika® je naslov novi izvirni operi CeSki. Libreto zanjo je napisal po
,Trgovcu beneSkem® Jaroslav Vrchlicky, uglasbil pa jo je Jos. B. Férster.
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Slovenski umetniki v dunajski ,Secesiji“. Trije na$i najboljsi slikarji so
razstavili v leto$nji spomladanski secesijski razstavi in dokumentirali vnovil na
Dunaju Ze od lanske razstave pri Miethkeju znano dejstvo, da imamo tudi mi Slo-
venci umetnost, da je ta umetnost povsem sodobna in da je krepko narodna, ker
so omenjeni razstavljalci krepke individualnosti in v nafem malem narodu prvi, ki
ustvarjajo svobodno iz sebe, ne gledé na to, ali narofa pri njih nasa Cestita duhov-
§¢ina, doslej edina organifna (ne slufajna!) konsumentinja tega blaga v naSih krajih.
Slikarje smo imeli tudi v preteklem asu, manj ali bolj umetniSke individualnosti.
A % njimi je bila stvar taka: §li so v tujino, nautili so se svojega rokodelstva, in
ko so obvladali slikarsko tehniko, so stopili v sluZbo naSih ali tujih druStvenih
krogov (pri nas izkljuno cerkve), krogov z natanfno opredeljenimi slikarskimi tra-
dicijami ali ablonami. Naj je Subic delal doma oltarne slike ali je slikal Schlie-
mannovo palafo v Atenah, vselej je slikal po gotovih, trdnih tradicijah in vzorcih.
PomnoZeval je ,ad nauseam* gotove linije, barvne lise itd. Sebe ni nikjer uveljavil.
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In zato ni njega v njegovem slikarstvu, ki je bil menda tudi individualnost in ki
je bil Slovenec, in tako ni slovenske umetnosti v njem in njemu’ enakih.
Slovenska umetnost se je rodila, ko se je odlo€il slovenski umetnik ne glede
na vse konvencijonalnosti izraZati po svoje. In svetovna umetnost jo je morala
vpodteti in uvrstiti v svoj hram, ko se je izkazalo, da je ta neznatna, pri¢enjajofa
umetnost sodobna, da njeni nositelji stoje z zastopniki svetovne umetnosti pod istim
znamenjem, da isto iSfejo in po istem hrepene. — Znamenje pa, ki se je pod njim
slovenska umetnost pridruZila svetovni, se imenuje — impresijonizem, Pred pol
stoletiem se je rodilo to geslo na Francoskem in obSlo v zadnjih desetletjih ves
svet. IzkuSalo je razSiriti obseg umetnosti s tem, da je silno, pogosto naravnost eno-
stransko pretirano poudarjalo to, Cesar v prejsnji umetnosti ni bilo, ali vsaj ne v toliki
meri, kakrSna mu gre: svetlobo, gibanje, lahkotno prirodno slu¢ajnost kompozicije...
Pod znamenjem impresijonizma se je torej rodila nada slovenska umetnost,
in njeni ustanovitelji se imenujejo: Jakopi¢, Grohar, Jama — da imenujemo
samo te, ki so postali v SirSfem svetu takoreko€ etiketa naSe umetnosti; zakaj samo
ob sebi se razume, da stoji za to trojico Se cela kopa umetnikov, ki podpirajo in
izpopolnjujejo akord, kakor se razume samo ob sebi, da sega tudi do njih iz pre-
teklosti vsaj rahel sled in jek posameznih, organiéno in zavestno Se ne zvezanih
poizkusov slovenske umetnosti. Ni¢ ne pade z neba in ni¢ ne stoji fisto samo na svetu.
Ker imamo torej danes Ze slovensko umetnost, lahko Ze govorimo n. pr. tudi
0 njeni bodo¢nosti. In zanimivo in koristno je misliti na to, kakfen bo njen pri-
hodnji razvitek. Drugje je impresijonizem razdiril okostenelost, stisnjenost nelesa,
kar je bilo Ze tu. Raztrgal je preozke, akademinozaspane meje in se mladostno
razgrnil, razmahnil in razvrnil v 8ir in dalj. Pri nas ni nadel nifesar. Zato imamo
mi dosedaj samo impresijonistno umetnisko parcijalnost, imamo polet, imamo krila,
a nimamo jedra in vsebine. V velikem svetu je impresijonizem Ze izvrdil svojo
nalogo, in svetovna umetnost evolucijonira, se razvija na stari podlagi in novih pri-
dobitvah novim fazam naproti. Barvna pijanost impresijonizma se zopet zbira in
konsolidira: nova ZivejSa linija nastaja, ki jo Ze vidimo v modernem ornamen-
talizmu. Nastaja nova, zanimiva in potrebna krajnost, ki se imenuje stilizacija.
Stilizirati pa je mogote samo tam, kjer je vsebina na razpolago, kjer je bogata
raznovrstnost materijalov nakopifena. Veliki narodi z bogato umetniko preteklostjo
imajo te materijale. Pri malih narodih vidimo, da si pomagajo umetniki na neki
zanimiv nacin; zlasti moderni Finci so v tem oziru lepa primera: ti gredo v narod,
zbirajo vse dokumente, v katerih je narod projavijal svoj umetniski zmisel, in upo-
rabljajo ta — vsekakor zelo neotrebljeni — narodnoumetni$ki zaklad kot materijal
svojih stilizacijskih stremljen;j.
Da bi na$ Jakopi¢, Grohar, Jama in drugi impresijonisti §li to pot, je seveda
Cisto nepotrebno. Oni kot impresijonisti stoje in padejo, in im mogotneje se raz-
vijejo v svojem Zanru, tem trdneje bo stal temelj, ki so ga postavili s svojim
odkritosrénim, svobodnim delom. Le $e ve¢ takih smeloubranih barvnih krikov,
kakor je famozna Jakopieva ,Zima* ali Groharjeva pesem ,lz moje domovine*
ali zasanjana Jamova ,HiSica v snegu®, in nad impresijonizem ne bo slufajnost,
ampak bo trdna baza naSe umetnosti, bo narodnokulturni fakt, bo od velikega sveta
potrjena in podpisana listina, ki je nihe ne utaji in ne izbride iz narodove prosvete.
Prihodnjo stopnjo bodo vzidali na viSnjem potu nade umetnidke kulture drugi
ljudje. In fe me znamenja ne motijo, so ti Ze pri delu, zavestno in v tem imenu
zdruZeni v dunajskem drustvu, ki nam s svojim imenom obeta novo ,Vesno*, Mladi
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so e in tipljejo. Zato naj gledajo na svoje prednike. Nasi impresijonisti so nastopali,
ko se je od vsiljivih in kri¢avih zunanjosti kriZalo in svetlikalo umetnilko nebo,
a niso se dali motiti, ampak sledili so verno umetnidki vesti svoje individualnosti.
Oni imajo Ze teZji posel: dati stil ne samo naSemu mladostnolepemu impresijonizmu,
ampak tudi povetati in obogatiti umetniSko vsebino. Cisto pravilno so — kakor Finci
— posegli po narodnem umetnikem zakladu. A najti v tej meSanosti narodnega
genija in etnofi¢nega barbarstva pravo pot, nikdar ne otopeti v okusu in Cistosti,
ki jo zlasti zahteva moderna linija, je velika teZava. NajteZe pa je sredi tega ma-
terijala poudarjati vedno sebe in ne zamenjati svoje in narodne umetniske vernosti
in sosebno umetnidkoidejne vsebine z zunanjo nacijonalno kostumiranostjo.
Dr. lvan Prijatelj.
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Swiat slowiadski (Svet slovanski), znamenita polska smotra, !) ki izhaja sedaj
prvo leto v Krakovu kot organ tamo3njega slovanskega kluba, poroa v svoji Cetrti
Stevilki ob3irneje tudi o Slovencih, o slovenskem novinarstvu; naSe strankarsko
Zivljenje pojasnjuje z najnovejdimi debatami o volitvah v veleposestvu ter nasprotnim
staliS¢em, ki sta ga zavzela ,Narod*® in .Slovenec® napram Biankiniju; sploh motri
poloZaj juZne Avstrije in balkanska vprasanja v okviru ,naprednjastva® in ,katoli-
cizma®*. — Posebno toplo pa piSe o feljtonih, ki jih je objavil dr. Ivan Prijatelj v
.Slov. Narodn® &. 72. sl. o umetnidki izloZbi dunajske ,Secesije”. Cim bliZe spo-
znavamo Slovence, pravi Swiat stowiariski®, tem bolj se divimo, kako visoko v
kulturi stoji ta mali narod. Ko bi taki feljtoni kakor Prijateljevi bili pisani francoski,
zavzeli bi se za njih najbolj rafinovani sladostrastniki cele Evrope. Takega izvestja
o izloZbi se ne posredi Citati v nobenem drugem slovanskem jeziku . . .

Dr. Fran Iedid.
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t Josip Juraj Strossmayer. Dne 8. aprila je zatisnil za velno blagohotne
svoje ofi veliki Slovan, dika med cerkvenimi dostojanstveniki, obfudovanja vredni
rodoljub in Siritel] prosvete med svojim narodom, vzor-biskup Josip Juraj
Strossmayer. Zatonila je zvezda in, Zal, nastala je tema! Vsako stoletje ne rodi
takih duhov, vsako stoletje ne ufaka moZ, kakrSen je bil Strossmayer, in ne mo-
remo se iznebiti neke tajne skrbi, ko se oziramo na jug in ne uzremo vel njegove
plemenite, od Zarkega rodoljubja ozarjene osebe! Bodo li bratje Hrvatje Cutili, kaj
s0 izgubili? Dobro zanje, ako uvidijo to, dobro zanje, ako jih predine zavest, da
treba posvedati poslej vse sile enemu cilju, da freba poslej samozatajevanja in po-
Zrtvovalnosti, ko nima narod ved velike zaslombe! — Nam Slovencem veliki rajnik
ni bil fako blizu kakor bratom Hrvatom, a vendar se i nas polaifa ob spominu na
njegovo smrt skelea bol, tudi nam se zdi, kakor bi nas bila doletela nenado-
mestna izguba, in tudi mi platemo ob bridki zavesti, da njegovo blago, ljubezni

) O tem novem glhsilu poljskem in o sedanjih poljskih razmerah sploh nam
je ma razpolago iz veSfega peresa zanimiv spis, ki ga priobfimo v eni prihodnjh
Stevilk naSega lista. Urednistvo.
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