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Vsled novih vojaskih vpoklicev se je stevilo tehniénega
osobja v tiskarni skréilo do skrajnosti, radi tega smo morali
odloZiti ved spisov in list predcasno zakljuciti, sicer bi ga le-
tos veé ne spravili na dan. P. n. gg. pisatelje in Citatelje pro-
simo, naj vpostevajo izjemne tezavne razmere, vsled katerih
trpi vse javno in zasebno Zivljenje, zlasti Se znanstvo.

Pray uljudno vabimo starejSe in mlajSe delavee na po-
lju zgodovinskega in narodopisnega znanstva, da se zberejo
krog ognjis¢a ,Zgodovinskega drustva®, ki ima vzviSen kul-
turni namen in resno voljo, delati zanj. Ustanovljeno je za
Slov. Stajersko, vendar je Ze iz pocetka vzelo v svoj de-
lokrog tudi prekmurske in koroske Slovence, dokler vsaj sled-
njim razmere ne omogodijo, da si morda ustvarijo lastno ognji-
§6e. V tem okviru Zeli ,Zgodovinsko druStvo“ obdelovati vse
panoge zgodovinske in narodopisne vede, pri ¢emur zgodo-
vina jezika in slovstya nikakor ni izkljudena.

Zavedajmo -se velikega ¢asa, ki nastopa in v katerem se
ima odlo¢iti, ali stopimo v krog slobodnih in kulturnih naro-
dov, ali pa ostanemo v ozadju. Z zaupanjem se obraca ,Zgo-
dovinsko drustvo® na slovensko obéinstvo, da najde odziv,
moralno in gmotno podporo.

Odbor ,Zgod. drustva®.

QX GM oM

V rednih razmerah bo ,Casopis® izhajal po Stirikrat na
leto; dokler vojna traja, pa po moznosti. Udje ,Zg. drustva®
dobivajo list za udnino (5 K na leto ali 100 K enkrat za yselej).

Rokopisi in tiskovine v oceno ali zameno sc posiljajo

edino na: ,Zgodovinsko drustvo® v Mariboru, Koroska cesta
10. L. nadstropje. '
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Oglejski patriarhi in slovenske pokrajine do
srede 13. stoletja s posebnim ozirom na vlado
patriarha Bertolda iz rodovine Andechs.
Spisal dr. Milko Kos. Dunaj.

V zgodovini slovenskega naroda v srednjem veku imajo
oglejski patriarhi nemalo vlogo in ne najmanjSo med njimi
patriarh Bertold iz rodovine Andechs (1218 -1251). Zato je
tudi Josip Gruden v svoji Zgodovini slovenskega naroda po-
svetil vlogi in pomenu patriarha Bertolda celih Sest strani.
Gruden je tu orisal delo in pomen tega patriarha v glavnih
potezah, na§ namen je, osvetliti podrobneje odnoSaje tega pa-
triarha k slovenskemu delu njegove drzave. Da bodemo pa
te odnoSaje bolje razumeli, se bodemo veckrat ozirali na od-
nosaje prednikov patriarha Bertolda do slovenskega dela
oglejskega patriarhata. Tako ho¢emo ob enem narisati v glav-
nih potezah sliko odno$ajev in razmerja oglejskih patriarhov
do vlade patriarha Bertolda k slovenskim deZelam.

Vazna za zgodovino slovenskih deZel v srednjem veku
je listina cesarja Karola Velikega, izdana 14. junija 811. v
Aachenu, s katero je cesar definitivno razsodil, da naj spada
tisti del Karantanije, ki leZi severno od reke Drave, pod
solnograsko nad$kofijo; juZno od Drave leZeéi del naj pa
ostane pod oblastjo oglejskih patriarhov'. Tako je priSla pre-

! Izmed tiskov te listine navajam Jakscha, Monumenta historica du-
catus Carinthiae (krajSam Mon. Car.), I1I, &, 1. — Regest imata n. pr.
Bohmer-Mihlbacher, Regesten der Karolinger, 2. izd., &t. 461 (448) in Fr.
Kos, Gradivo za zgodovino Slovencev (krajsam Gradivo), II, §t. 87.

1



21k Casopis za zgodovino in narodopisje.

teZna vecina slovenskih pokrajin pod cerkveno oblast oglejske
cerkve in njenih patriarhov. Toda ne samo oblast, tudi po-
sestva so dobivali oglejski patriarhi v teh delih oglejskega
patriarhata od rimskib cesarjev in nemskih kraljev. Cesar
Oton IIL je podaril leta 1001. oglejski cerkvi in nje patriarhu
polovico gradu Solkana in vasi Gorice ter vsch hi§ in pose-
stev v Solkanu, Gorici in drugih krajih med Soéo, Vipavo in
potokom Vrtovinom'. Veliki oglejski patriarh Popon (1019
do 1042) je dobil leta 1040. od kralja Henrika III. petdeset
kraljevih kmetij z vsemi pritiklinami v Cerknici na Notranj-
skem in v sosednjih vaseh, ki se nahajajo v Kranjski marki
in v grofiji mejnega grofa Eberharda®.

Patriarh Popon in njegovi nasledniki na patriarhovem
prestolu do patriarha Bertolda so bili skoraj vsi nemskega
pokolenja in rodu. Nems$ki kralji in cesarji so imeli v njih
zvesto in mocno oporo pri svoji italijanski politiki tu ob vra-
tih Italije. Za velikega beja med ¢esarjem in papeZem, po-
sebno za Casa takozvanega investiturnega boja so stali oglej-
ski patriarhi na strani cesarjevi. Za svoje, cesarju prijazno
stalis¢e in zvesto sluZbovanje je dobil patriarh Sigehard (1068
do 1077) leta 1077. od cesarja Henrika IV. Furlansko grofijo,
vas Loc¢nik pri Gorici in vse imenovane fevde z vsemi pra-
vicami?; nekaj mesecev pozneje pa mejno grofijo Kranjsko 4
in grofijo Istro® z vsemi, k tem spadajoimi pravicami. Toda
od teh novih posestev ni obdrZala oglejska cerkev za stalno
mejne  grofije Kranjske. Henrik IV. ji jo je vzel in podelil
nekomu drugemu ®. Ta je bil najbrZze Henrik, mejni grof istr-
ski, ki je postal leta 1090. vojvoda koroSki in brzkone

1 Monumenta Germaniae, Diplomata, 11, 835, &t 402; Gradivo, III,
§t. 1.
¢ Schumi, Urkunden- und Regestenbuch des Herzogthums Krain, I,
§t. 27.
3 Schumi, UB, 1, &t. 51; Gradivo, 111, §t, 327.
4 Schumi, o. c., 8t. 52; Gradivo, III, &t. 331.
't Schumi, o. ¢, §. 53; Gradivo, 1TI, 8. 382
¢ Schumi, 0. ¢., 8t. 59 ; Gradiyo, ITI, §t. 400,
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moral radi tega leta 1093. mejno grofijo Kranjsko prepustiti
svojemu bratu, takratnemu patriarhu Udalriku I. (1086-—1121) .

Drugi naslednik patriarha Udalrika I. je bil patriarh Pe-
regrin I. (1131—1161). PapeZ Inocenc II. mu je potrdil leta
1132. metropolitansko oblast ¢rez 16 $kofij in 7 opatij. Tudi
mu je potrdil mejno grofijo Kranjsko in grofijo Furlansko 2
Njegovi duhovni oblasti je bilo podrejeno vse ozemlje juZno
od Drave, njegovi posvetni pa velik del Kranjske in deli da-
nasnjega Primorja in Furlanije. Desetino od njegovih, juZno
od Drave leZecih posestev, sta mu pripoznala solnograski nad-
skof in krski skof® Peregrina I. smemo imenovati tudi usta-
novitelja samostanov v Zati¢ini (1136) 4 in Gornjem Gradu (1140)5.
Patriarh Peregrin I. je bil prista§ cesarja Friderika I. in proti-
papeza Viktorja IV. Njegov naslednik, patriarh Udalrik 1L
(1161—1182), je pocéetkom svoje vlade drzZal tudi z Viktor-
jem IV. in cesarjem, pozneje je pa postal odloéen pristas pa-
peZa Aleksandra I1I.¢. BrZkone radi tega je izgubil mejno gro-
fijo Kranjsko, katero je cesar nato podelil Bertoldu III. iz ro-
dovine Andechs. Ze od leta 1173. je ta imel tudi mejno gro-
fijo Istrsko. Ko je sklenil leta 1177. cesar Friderik I. mir s
papezem Aleksandrom IIL, je pri$el tudi patriarh Udalrik IL. v
milost pri cesarju tako, da mu je ta leta 1130. podelil razna
posestva?, Med temi je bila Furlanija, manjkala je pa mejna
grofija Kranjska. Crez to sta gospodovala po smrti Ber-
tolda IIL, Bertold IV. (1188—1204) in Henrik IV. (1204—1208)
iz rodovine Andechs, katera sta pa bila obenem tudi mejna
grofa istrska.

1 Prim. U. Wahnschaffe, Das Herzogthum Kiirnten und seine Marken
im XI. Jahrhundert, 74.

2 Jaffé, Regesta pontificum Romanorum, §t. 7576; Cappelletti, T.e
chiese d’ Italia, VIII, 236.

s Jaksch, Mon. Car., III., &t. 641,

* Schumi, UB, I, §t. 79.

§ Zahn, UB, I, 8t 180.

¢ Henricus archidiaconus Salisburgensis, Historia calamitatum cccle-
siae Salisburgensis, ¢. 5 (Pez, Thesaurus anecdotorum, II, 3, 208, 209).

T Ughelli, Italia sacra, V, 71 (stara izdaja!).
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4 Casopis za 7godov1no in narodopisie.

Za Udalrikom IL so zasedli zaporedoma oglejsko stolico
patriarhi Gotfrid (1182—1194), Peregrin II. (1194—1204) in
Volfger iz Ellenbrechtskirchena (1204—1218). Ta poslednji je
eden izmed 2znamenitej$ih patriarhov oglejskih. Za njegove
vlade je med drugim dobila oglejska cerkey zopet Kranjsko
in Istro pod svojo oblast. Kako je prislo do tega?

21. junija leta 1208. je ubil palatinski grof Oton iz ro-
dovine Wittelsbach nemskega kralja Filipa Svabskega'. Kot
sokrivea pri umoru so imenovali ter obdolzili dva clana ro-
dovine Andechs, bamberskega Skofa Ekberta in mc;m,"a grofa
istrskega Henrika 1V.% Zato so dobili 15. novembra 1208,
in januarja 1209. vojvoda Ludovik Bavarski in njega nasled-
niki fevde, katere sta imela od drZave istrski mejni grof in
palatinski grof wittelsbaski % Tako sta prisli Istra in Kranj-
ska pod bavarsko oblast. Toda le za malo ¢asa; komaj je
vojvoda Ludovik dobil ti dve dezeli, jih je Ze prepustil oglej-
skemu patriarhu Volfgerju, zvestemu pristasu cesarja Otona IV.,
kateri mu je tudi podelil Istro Ze januarja 12094 A Se-le 8.
maja 1210. je dobil patriarh Volfger od Otona 1V. pravomo-
¢en privilegij, s katerim mu je bila podeljena kranjska marka
in Istra?®.

Novi nem$ki kralj Friderik II. je potrdil 22. februarja
1214. patriarhu Volfgerju in njega cerkvi vnovié poleg teri-
torialnih in posestnih pravic tudi ,Marchiam Carniole et Istrie
cum comitatu et honore et universis pertinentiis omnique iure
imperiali.“  Se istega leta se imenuje patriarh Volfger dioe-
cesis Forojuliané, Istrie et Carniole marchio.“s.

* Bohmer-Ficker, Regesta imperii, V, 185 a.

* Prim. Bohmer-Ficker, o. ¢., 240d, — Winkelmann, Kénig Philipp
von Schwaben, I, Jahrbiicher der Deutschen Geschichte, 466—468 in 475,
3 Bohmer-Ficker, o. c., 243, 251 a. — Prim. Oefele, Geschichte der

Grafen von Andechs, 97; Mell, Die historische und territoriale Entwicklung
Krains, 70 —71; Beuussi, Nel medio evo, 398—399.

-4 Bohmer-Ficker, 268 a, 269. — Prim, Mell, o. ¢., 71—72.

§ Bohmer-Ficker, 399.

¢ Kandler k 1. 1214.
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Prejsnji lastnik Istre, Andechsovec Henrik, je pa bival
med tem na Ogrskem. Njegovo nedolZnost pri umoru kralja
Filipa so kmalu spoznali. Zato je dobil svojo lastnino na
Kranjskem nazaj! in leta 1217. se imenuje celo ,dei gratia
marchio Hystrie“®. Do kakih nadaljnih komplikacij med An-
dechsi in patriarhatom ni priSlo, kajti leta 1218. je zasedel
patriarhov prestol Andechsovec Bertold, brat istrskega mej-
nega grofa Henrika, prej nadSkof v Kalocsi in bivsi ban hrvat-
skid Ta je sedaj spojil v svoji osebi nasprotujoée si interese
Andechsov in patriarhov radi Istre in Kranjske.

Po smrti oglejskega patriarha Volfgerja (umrl 23. janu-
arja 1218) je zahteval en del oglejskega kapitelja nadSkofa v
Kalocsi, Bertolda iz rodovine Andechs, drugi pa oglejskega
kanonika Ulrika kot svojega patriarha. Obe stranki se nista
mogli zediniti in sta se obrnili radi odlocitve v Rim. Toda
papez Honorij III. ni dopustil na eni strani postulacije prve
stranke radi kaloskega nadSkofa, na drugi strani je pa kasi-
ral volitev stolnega kanonika Ulrika s tem, da se je sklicaval
na dolocila splo$nega koncila ¢ ter si koncno pridrzal sam iz-
volitev ». Ta se je izvrS$ila po daljSem posvetovanju 27. marca
1218 v tem smislu, da se je papeZ odlocil za Bertolda in mu

! Leyee, Die krainischen Landhandfesten, Mitt. des Inst. filr Osterr.
Geschichtsforschung, 19 (1898), 246. -— Mell (0. c., 74) misli, da je dobil
Henrikovo lastnino patriarhat. Proti temu govore listine pri Schumiju (UB,
I1, &t. 32, 43, 56), katere zadevljejo zgolj lastnino Andechsov na Kranjskem,

* Schumi, UB, II, §t. 32

3 (O zivljenju in delovanju Bertolda, preden jo postal oglejski patri-
arh, je napisal razpravo Dane Gruber, Bertold Meranski, ban hrvatski i
nadbiskup kalo¢ki (Vjestnik kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljskog arkiva, V, 1908,
18—41),

¢ Mislil je na Cetrti lateranski koneil, kateri je leta 1215. za dasa
vlade papeza Inocenca III. predpisal opravilni red, po katerem naj se vrse
v bodoée volitve &kofoy.

o Potthast, Regesta pontificnm Romanorum, 5730; Bohmer-Ficker-
Winkelmann, Regesta imperii, V, §t. 6272 ; Theiner, Monumenta Hungariae,
I, &t. 18, :
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poslal palij. To odloditev je naznanil papeZ kapitelju, mini-
sterialom in odvetniku oglejske cerkve .

Zakaj je bil izvoljen ravno Bertold, tedanji nad$kof v
Kalocsi? Dane Gruber misli, da je mogode vplival v tem
smislu ogrski kralj Andrej 1. na papeZa, da bi se resil Ber-
tolda, ker je ta s svojim Nemcem prijaznim vladanjem mnogo
pripomogel k temu, da je prislo na Ogrskem do umora nje-
gove sestre, soproge Andreja I, kraljice Gertrude in do splos-
nega upora v deZeli. Z odstranitvijo Bertolda je mislil kralj
pomiriti in potolaZiti svoje podloZnike in utrditi svoj majajo¢i
se prestol &

Izvolitev Bertolda je zanimiva, ker je prva, ki se ni
izvrSila potom duhovséine in ljudstva oglejskega, katerima je
pristojala volilna pravica, temve¢ potom papezeve avtoritativne
odlocitve.

Bertold ni zapustil takoj po svojem imenovanju za pa-
triarha Ogrske, deprav je #Ze 27. marca 1218. dobil narodilo,
spadajode v svoj sluzbeni delokrog; posvetil naj bi namred
novoizvoljenega trzaskega Skofa M., ker ta radi bolezni patri-
arha Volfgerja Se ni mogel biti posveéen®. Toda $¢ 7. julija
1218. je pisal papeZ Honorij III., ,(Bertholdo) archiepiscopo
Colocensi, in patriarcham Aquileicnsem clecto® dve pismi v
zadevah kaloSke nad$kofijet. Naslov ,archyepiscopus Kolo
censis postmodum venerabilis patriarcha Aquilegensis ima
Bertold Se v neki listini koroSkega samostana v St. Paviu:
zato je mogode, da je bila ta listina izdana $e-le po 27. marcu

' Potthast, $t. 5781; Theiner, 1. ¢. — Prim. Annales, 8. Rudberti Sa-
lisburgensis k letu 1218 (MG., Seriptores, 9, 781) in Manzano, Anpnali del
Friuli, 11, 248249 ; Czoernig, Das Land Gérz und Gradisca, I, 290 ter I,
C(oronini), Aquileja’s Patriarchengritber, 70 - 71.

* 0. c., str. 89.

3 Potthast, §t. 5732; Theiner, Monumenta Hungariae, I, st. 19, —
Crka M. ni prava; leta 1218. je vladal trzaski Skof Konrad (glej moje
Opazke h kronoloski vrsti trzaskih $kofov v srednjem yeku v Carnioli, 1916,
str. 172).

4 Potthast, $t. 5868 in 5864; Kejér, Codex diplomaticus Hungariae,
II1, 1, 264—2656. — Prim. Gruber, o. ¢, 39—40.
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leta 12181, Toda Ze 14. oktobra 1218. se je mudil Bertold
v Ogleju, kjer je sklenil pogodbo z beneSko drZavo *

Kdaj se je vrsil slovesni vhod Bertoldov v Oglej, tega
ne vemo. Gotovo pa Ze ne februarja 1218., kakor pise Nico-
letti®.  Chronicon tertium Patriarcharum Aquilejensium ¢ piSe,
da je patriarh Bertold pri svojem prvem vhodu v stolno cer-
kev v Ogleju padel pri cerkvenem vhodu po nesre¢i na tla.
Da bi skril svojo zadrego, je baje vzkliknil s psalmistom:
»Haec requies mea in sacculum sacculi“® in si pozneje res-
niéno tam dal napraviti svoj grob®.

S prihodom Bertolda v Oglej je zacela pravzaprav nje-
gova vlada kot oglejski patriarh. Kolikega pomena je bila
ta za slovenski del njegovega patriarhata, to pokazati je na-
men sledecih odstavkov.

Pomembna je bila vlada patriarha Bertolda za kranjski,
koroski in Stajerski del oglejske drzave Ze zato, ker je ta
patriarh prav pogostoma osebno obiskal ta del
svoje drzave, medtem ko so se njegovi predniki in nasled-
niki mudili bolj poredkoma na ozemlju dana$nje Kranjske,
Koro$ke in Stajerske.

Patriarh Bertold je imel najvi§jo duhovno oblast na Kranj-
skem ter Koroskem in Stajerskem juZno od Drave. Imel je
po teh krajih patronatno pravico? in jurisdikecijo® ¢rez cerkve,

t Jaksch, Mon. Car,, IV a, 8t. 1770,

¢ Kandler, Codice diplom. Istriano (citiram Kandler) k letu 1218,

3 Manzano, Aunali del Friuli, II, 252, 253.

4 Rubeis, Monumenta ecclesine Aquileiensis, Appendix, str. 12 (citi-
ram Rubeis).

s Psal. 131, 14.

6 Prim. Necrologium Kecles. Aquil. (Archeografo Triestino, XX, 1895,
230): ,D. Bertoldus obiit, iacet in corpore Keclesic anto valvas® in Ne-
crolog. Aquilej. (Rubeis, str. 720) : ,D. Bertholdus patriarcha obiit . .. Kt
jacet in corpore Keclesie intra valvas.“

7 Jaksch, Mon. Car., 1V a, &t 2184, 2288; Zahn, UB, 11, 470—472;
Schumi, UB, 11, §t. 41. — Leta 1227. je priflo med koroskim vojvodom Ber-
nardom in patriathom Bertoldom do prepira radi patronatne pravice pri cer-

kvi v Ljubljani (Schumi, UB, 1I, 8t 50; prim. Manzano, Annali del Friuli,
11, 293--295), — ® Jaksch, Mon. Car., IV a, &t. 2161.
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lahko je postavljal duhovnike ' ali jih pa sodil? lahko je po-
deljeval cerkvam svoje vladikovine pogrebno pravico in druge
pravice® itd. Radi takih in enakih zadev je moral patriarh
veCkrat osebno obiskati dele svoje dieceze. Bertold je izpol-
njeval te svoje dolZnosti s tako vnemo, kakor nihde izmed
njegovih prednikov.

Ze drugo leto njegovega vladanja, leta 1219. (marec 11),
dobimo patriarha Bertolda na oglejskem posestvu v Trebnjah
(Treffen) pri Beljaku. Potrdil je tu kr8kemu kapitelju listine
svojih prednikov ¢, "

Dne 8. januarja naslednjega leta se je mudil patriarh
Bertold zopet na Koro$kem v Spodnjem Dravogradu. Zavezal
se je takrat tu avstrijski vojvoda Leopold VI. za se in za
svoje naslednike na pro$njo patriarha ter prosta in kapitelja
dobrlavaskega, da ne bo oddal odvetnj$tva ¢rez samostan v
Dobrlivasi ve¢ kot fevd, temved ga obdrzal v svojih rokah .

Tudi velikega viteSkega turnirja, kateri se je vrsil od
26. aprila pa do 8 maja leta 1224. v BreZah na Koro$kem,
se je udeleZil z velikim S$tevilom posvetnih in duhovskih do-
stojanstvenikov vred patriarh Bertold. Ulrik iz Liechtensteina
nam pripoveduje v svojem Vrouwen dienest v ,Aventiure von
dem turnay ze Friesach®, da je postal patriarh Bertold z dru-
gimi cerkvenimi knezi vred nevoljen, ker je moral v BreZah
radi razveseljevanj vitezov razsipavati svoje premoZenje. Baje
se je izrazil: ,Diu kost ist hie ze starc.“®

Na danes Stajerskih tleh dobimo prvi¢ patriarha Bertolda
leta 1225. To je razvideti iz neke listine, katera je datirana

1 Zalm, UB, III, &. 59.

* Schumi, UB, II, &. 172,

3 Zahn, UB, III; §t. 59.

¢ Jaksch, Mon. Car,, I, §t. 482; Bianchi v Archiv fiir Kunde osterr,
Gesch., 21 (1859), 188, &t. 52.

¢ Jaksch, Mon. Car.,, IV a, §t. 1812,

¢ Vrouwen dienest, izdaja Lachmanunova, Berlin 1841, str. 77, verz
25—26. — Prim. Winkelmann, Jahrbiicher des Deutschen Reichs unter
Friedrich II., T, 889; Aelschker, Geschichte Kirntens, 289 in Juritsch, Ge-
schichte der Babenberger, 481 nsl.
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»anno domini MCCXXV , iuxta pontem Drawe apud Montferrar®
in govori o delitvi otrok Henrika, andeSkega ministeriala iz
Slovenjega Gradca, kateri se je oZenil z ncko ministerialko
krske cerkve, med oglejsko in krsko cerkvijo?!. Listino lahko
stavimo v zadnjo cetrtino, ako ne v zadnji mesec recenega
leta. Dne 14. septembra 1225. se¢ je mudil namreé Bertold Se
v Portogruaru v Furlaniji 2, januarja naslednjega leta pa v
Slovenjem Gradcu. Vprasanje ostane le, kje je iskati imeno-
vani Montferrar. K. Tangl?® in Davorin Trstenjak ¢ mislita, da
je Montferrar Zeleznik (zah. od Spod. Dravograda pri Strojni,
ferrum = Zelezo !), pons Drawe pa most, kateri pelje tam Cérez
Dravo. Jaksch misli, da ne more z gotovostjo dolociti lego
kraja® Z ozirom na to listiro in na pecat stavi Jaksch tudi
neko nedatirano listino v december 12259 Gre se tudi tu.
kakor v preSnji listini, za pogodbo med Bertoldom in kr&kim
Skofom Ulrikom. Ta je podelil soglasno s svojim kapiteljem
in svojimi ministeriali na pripro$njo teh oglejski cerkvi Rih-
kardo, ministerialko svoje cerkve in soprogo Otokarja iz Par-
tistagna (nem&ko Perchtenstein, severozah. od Cedada) z vsem
potomstvom, izvzeta je le ena héerka. Ravnotako je podelil
Bertold svojo ministerialko Kunigundo, héer Reinhera iz Wol-
kenburga, z vsem potomstvom in njencga brata Engelskalka
krski cerkvi.
Dne 13. januarja naslednjega leta se je mudil patriarh
Bertold v hiSi slovenjegraS$kega Zupnika in izdal tu dve li-
stini za samostan St. Pavel 7. Cela vrsta duhovnih in svetnih

! Jaksch, Mon, Car, I, §t. 500.

2 Bianchi v Archiv f. Kunde Osterr. Gesch, 21, 1859, str. 200, &t. 80.

3 Windischgratz und die Herren von Windischgratz, Mittheilungen
des histor. Vereins f. Steiermark, 12, 1863, str. 157,

4+ Ortice o nekdanji provineiji Windischgraz, Kres, I (1881), 417 do
418 in Weriand de Graz, str. 53.

$ Mon. Car., 1, 384, op. 1.

S Mon. Car,, I, §t. 500.

" Jaksch, Mon. Car., IV a, st. 1899 in 1900. — Prim. Tangl, o. ¢
157—1568 in Trstenjak, o. ¢, Kres, I, str. 64,
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gospodov sc¢ je takrat nahajala v spremstvu oglejskega patri-
arha, tako savinjski arhidiakon Hartnid, koro8ki arhidiakon
Liuprand, oglejski kanonik Konrad, slovenjegraski Zupnik Ber-
old, podkrno$ki Zupnik Bernard, Zupnik Henrik iz kranjskega
Mengsa, patriarhov kaplan Hartnid iz Konjic, svobodna brata
Leopold in Viljem iz Vojnika, svobodni Konrad iz Sovneka,
Oton iz Kun$perka, Popon iz Mirne, dapifer Matija ter pin-
cerna Oton iz furlanskega Humina in Se drugi.

Mnogo vaznejSe nego to potovanje patriarha Bertolda iz
leta 1225—1226 v koroske in Stajerske dele njegove vladiko-
vine je bilo drugo, katero je trajalo nekako od oktobra 1228.
do januarja 1229. Ce je veljalo prej potovanje Koroski in
Stajerski, se je sedaj patriarh obrnil na Kranjsko1, in sicer v
okraj okoli Metlike. V teh krajih se je razSirila med ljud-
stvom, da rabimo izraz listine, kriva vera in zmota in ljudstvo
j¢ posnemalo obicaje paganov. Bertold sam pravi, da je ljud-
stvo ,gremio ccelesic nostre utpote in conterminiis nostre dio-
cesis constitutum® od krive poti pripeljal zopet na pot res-
nice 2. Iz tega sledi osebna navzocénost Bertoldova v teh kra-
jih. Da bi pospesil izpreobrnitev k pravi veri, je ukazal Ber-
told na prosmjo svoje sestre Sofije, mejne grofinje istrske, ka-
tera je postala nuna po smrti svojega moza, mejnega grofa
Henrika IV., postaviti v metliSkem okraju v kraju, Kkateri se
ZOve ()rnomelj (Schirnomel), cerkev na cast sv. Petru in ji
podrediti Stiri podruznice. Tem cerkvam je odkazala Sofija
desetine imenovanega okraja, pridrZaje si {fevdno pravico pa-
triarhovo in patronatno pravico mejne grofinje. Ob enem je
bil nastavljen pri novi cerkvi duhovnik. Kraj, kjer je bila iz-
dana listina, nam ni znan; brZkone se je nahajal kje na Kranj-
skem, kajti med pricami listine najdemo vecCinoma navedene
gospode s Kranjskega [tako dekana Kranjske in Marke Ber-

! Nicoletti pi%e popolnoma neutemeljeno, da je patriarh Bertold ze
leta . 1221. obiskal svoje fevdmike na Kranjskem (Manzano, Annali del Fri-
uli, T1, 276).

* Schumi, UB, II, st. 59.
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tolda, cerkljanskega zupnika Henrika, smledniSkega Zupnika
Henrika, plemenitega Konrada iz Lemberga, Majnharda Crim-
hilta|.

Nekaj dni pozneje, 29. oktobra 1228., je izdal patriarh
Bertold skupno s svojim bratom Otonom VII., palatinskim gro-
fom burgundskim, listino za samostan v Gornjem Gradu®. Tudi
za to listino ne vemo, kje je bila izdana; po piscu listine,
zupniku iz gorenjskih Cerkelj, soditi je mogoce, da kjc na
Gorenjskem, mogoce v Cerkljah ali pa v bliZnjem ande$kem
Kamniku, kjer se je Bertold pogostoma mudil; po drugi strani
govori vedje Stevilo pri¢ iz Stojerske za to, da je bila listina
izdana v tej dezeli.

Zadnja znana listina, katera nam govori o navzocCnosti
Bertoldovi v teh letih na Kranjskem, je listina, datirana 13.
januarja 1229. v Kamniku, s katero je Oton VIL, vojvoda me-
ranski, potrdil pravice in dolo¢be, katere so podelili grofje
Oton in Henrik iz Wolfratshausena ter grof Bertold II. iz An-
dechsa bavarskemu samostanu Diessen. Med pricami se na-
haja tudi Otonov brat, patriarh Bertold, na ¢igar pripro$njo in
v Cigar navzocénosti sc je izvrsilo pravo dejanje®

Leta 1230. patriarh Bertold ni priSel na Kranjsko, Ko-
ro$ko ali Stajersko, pa¢ pa ga najdemo pri neki sodni obrav-
navi 18. septembra 1231. v Reéici v Savinjski dolini® in po-
tem zopet 2. decembra 1232. v Kamniku, kjer je izdal ncko
listino na korist gornjegrajskega samostana'. Listina patriarha
Bertolda, katera je datirana le ,datum in Chirheim, XVIII De-
cembris, V. indictionis* je bila izdana tudi mogoce leta 1232,°

t Zahn, UB, II, §t. 251; prim. Tangl, o. ¢, 159; Trstenjak v Kresu,
I (1881), 53—54 in Orozen, Das Benediktiner-Stift Oberburg, 16—17.

2 Sehumi, UB, 11, &t. 63; Oefele, Geschichte der Grafen von Andechs,
189, st. 555.

3 Zahn, UB, 11, 5t 285.

¢ Zahn, UB, 11. §t. 297.

S Radi indikeije bi prisla v poStev tudi letnica 1247., toda v jeseni
tega leta se ni mudil Bertold v alpskih dezelah, temveé v Iurlaniji (Schumi,
UB, 11, &t. 145), '
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in sicer brzkone v Klein-Kirehheimu pri Millstattu, c¢e ne v
Cerknem na Goriskem. 7 njo je potrdil patriarh Ze sklenjeno
poroko med Engilrado iz Rottensteina, oglejsko ministerialko,
in Kuncem iz Loke, freisinskim ministerialom, ter dolodil, naj
s¢ potomel razdelé na dva enaka dela med obe cerkvi?,

Poéetkom prihodnjega leta se je patriarh Bertold mudil
brZzkone na Koroskem. Megiser? in pa Annus Millesimus Os-
siacensis (str. 69) nam namreé porocata k temu letu o po-
godbi, sklenjeni vsled posredovanja patriarha Bertolda med
0sojskim samostanom in solnograsko cerkvijo radi gospod-
stva Lungau. Kakor se je vrsilo brzkone to posredovanje na
Koroskem, tako je bila najbrZe tudi ncka, le z letom 1233,
datirana listina Bertoldova izdana v tej deZeli. S to izpriduje
patriarh, da je njegov brat, bamberski Skof Ekbert, z njego
vim dovoljenjem ustanovil v Beljaku hospital za uboge in
bolne popotnike in od$kodoval beljasko Zupno cerkev za ek-
semcijo hospitala s kmetijami v ,Volkendorfu® (pri Beljaku)
in v St. Petru (v Perovi) ter dvema posestvoma pri hospitalu.
Nadalje je dolocil Bertold, naj se pri hospitalu pokopljejo
le v njem umrli gostje in domadi ljudje, in dovolil, da se
ob priliki sploSnega interdikta v hospitalu pri zaprtih vratih
in z izjemo vseh ekskomuniciranih in interdiciranih vr$i lahko
boZja sluzba &,

Po letu 1233. ni, kolikor nam je znano, priSel patriarh
Bertold celih pet let na Kranjsko, Korogko ali Stajersko. Se-le
leta 1238. ga dobimo zopet na Koroskem. Izvanredni dogodek
ga je privedel sem. Tega leta se je namre¢ po porodilu Ivana
Vetrinjskega izpremenila v cerkvi sv. Lovrenca v Kamnu v
Junski dolini baje hostija v rokah duhovnika Volberta vidno
v meso in kri Kristusovo. Poleg Bertolda je priSel semkaj,
da vidi Cudez, tudi tirolski grof Albert. (Ivan Vetrinjski ga

t Zahn, Codex diplomaticus Frisingensis, I, Fontes rer. Austr., II
31 (1870), str. 131, §t. 182.

* Annales Carinthiae, 850,

3 Jaksch, Mon. Car., IV a, &t. 2079,

?
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imenuje comes Goricie!.) Ta je tudi odkupil s privoljenjem
patriarha, katerega imenuje svojega brata2 cerkev sv. Lov-
renca s posestvi pri cerkvi sv. Daniela pri Kamnu od samo-
stana dobrlavaskega, kateremu je doslej pripadala, in jo po-
delil oglejski cerkvi® Dne 28. aprila 1238. je cksimiral tudi
Bertold, v Beljaku se mude¢, cerkev v Kamnu zaradi tam se
vrSe¢ih CudeZev skupaj s posestvi pri cerkvi sv. Danicla od
jurisdikeije in oblasti samostana v Dobrlivasi in jo podredil
neposredno svoji in svojih naslednikov oblasti. Poleg tega je
dolo¢il patriarh, naj ima vsak kamenski Zupnik polno oblast
prezentacije in potrditve onih dveh prebendarjev, katere je tu
ustanovil tirolski grof Albert. Pri izdanju te listine so bili
navzoci tirolski grof Albert, kateri je listino tudi pecatil, po-
tem goriski grof Majnhard IV., beljaski arhidiakon Bertold,
oglejski kanonik magister Filip, Zupnik iz kranjskega Kam-
nika, doktor Friderik, kaplan Rupert iz Trofaiacha in drugi®.

Potem ko je bil Bertold meseca avgusta, septembra in
oktobra leta 1238. navzoc pri obleganju Brescie po cesarju
Frideriku in se veckrat omenja v cesarskih listinah one dobe?,
najdemo ga 11. decembra istega leta zopet na Kranjskem. Pac
ga je ustanovitev samostana v Velesovem, ki je bila, kakor
ho¢emo spodaj pokazati, ustanova rodbine Andechs, pripeljala
na pot na Kranjsko. Kakor pri ustanovi cerkve sv. Petra v
Crnomlju, katera je bila tudi ustanovljena od Sofije istrske iz

' Johannis abbatis Victoriensis liber certarum historiarum, lib. 1, re-
censio B (izd. F. Schneider, Scriptores rer. Germ. in usum scholarum, I,
148, 185).

* Bertoldov necéak, Oton VIIL, je imel za Zeno Elizabeto, héer tirol-
skega grofa; zato imenuje ta patriarha brata.

3 Jaksch, Mon Car., IV a8t 2157,

4 Jaksch, Mon. Car., IVa, $t. 2161; Bianchi v Archiv zur Kunde
‘Osterr. Gesch, 21 (1869), str. 212, §. 122 (k 3. aprilu). — Prim. Rubeis,
Monumenta ecclesiae Aquileiensis, 708 in Gruden, Zgodovina slovenskega
naroda, I, 190,

® Bohmer-Ficker, Regesta imperii, V, §. 2372, 2377, 2378, 2389—2391,
2895—2397. — Annales Placentini Gibellini k letu 1238. (MG., SS., 18,
479). :



Y < e o N S
14 . Casopis za zgodovino in narodopisje.

rodovine Andechs, je hotel biti Bertold poleg tudi sedaj, ko
se je 8lo za imenitno zadevo njegove rodovine. Tako je izdal
11. decembra 1238. listino za Velesovo, o kateri hoéemo po-
zneje natanéneje izpregovoriti’. Leta 1239. je izdal patriarh
Bertold vnovi¢ dve listini na Korist novi ustanovitvi 2

Iz Kamnika je priSel Bertold leta 1239. v Zati¢ino na
Dolenjskem in izdal tukaj 2. novembra listino, s katero je po-
daril vetrinjskemu samostanu cerkev sv. Lenarta na Ljubelju®
z vsemi pritiklinami, koristmi itd. Podelil je samostanu tudi
patronatno pravico, katero mu je podelil ¢rez imenovano cer-
kev njegov brat, istrski mejni grof Henrik IV.4 in dolodil,
naj se v samostanu za njegov, njegovega brata, matere in dru-
gih sorodnikov du$ni blagor ¢ita vsak teden po cena Zalna
masa; v cerkvi sv. Lenarta pa vsaj enkrat na teden ena masa
na Cast vseh svetnikov; potem je odredil, naj se mudi pri cer-
kvi sv. Lenarta veckrat kak konverz ali brat vetrinjskega sa-
mostana ,in exhibitione ignis straminis et stupe calide tran-
seuntibus pauperibus et peregrinis omni tempore hospicii be-
neficium inpensurus, tudi naj se ohranijo pota in mostovi na
Ljubelju po potrebi in na stroSke imenovane cerkve ali sa-
mostana v dobrem stanju. Slednji¢ je dovolil patriarh, da sme
samostan v svrho Zivinoreje napraviti na Ljubelju novine 5.

Zdi se, da je patriarh Bertold potoval leta 1239, iz Za-
ticine v Slovenji Gradec, kajti tu je izdal 9. decembra pisanje,
datirano le z 9. decembrom® Od tu se je povrnil Bertold

Schumi, UB, II, §t. 103.

Schumi, UB, II, §t. 104 in 105.

Prim. Jaksch, Mon. Car.,, IV a, 8t. 1598,

4 Qefele, Geschichte der Grafen von Andechs, 206, §t. 656 d.

& Jaksch, Mon. Car., 1V a, &. 2184 in 2461. — Prim. W. Milkowicz,
Die Kloster in Krain, 54. — Razume se, da ne smemo zamenjati hospitala
na Ljubelju s hospitalom sv. Antona na Kozjaku (vzhodno od Kamnika),
kakor je to storil Ernst Ochlmann (Die Alpenpisse im Mittelater, Jahrbuch
fitr schweizerische Geschichte, 1V, 1879, str. 266).

¢ Jaksch, Mon. Car, IVa, st. 2185.

"
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o

zopet v Kamnik, kjer je zadnjega januarja leta 1240. izdal
vnovi¢ listino za samostan v Velesovem !

Zopet se je mudil patriarh Bertold v slovenskem delu
svoje drzave 17. maja 1243, ko je v Gornjem Gradu izdal za
tamo$nji samostan neko listino® ter potem 5. junija nasled-
njega leta, ko je v Mirni na Dolenjskem ob navzocnosti Zup-
nika Werianda iz Mengsa in Zupnika Alberta iz Trebnjega iz-
dal neko listino za oglejskega dekana in kapitelj 2

Dne 21. decembra istega leta se je mudil Bertold v Be-
ljaku, kjer je bil takrat poravnan prepir radi cerkva v St.
Petru pri Beljaku, St. Martinu nad Beljakom in na Brdu (vz
hodno od Beljaka) med bamber$ko cerkvijo in nje izvoljenim
skofom Henrikom ter oglejsko cerkvijo. Patriarh je resigniral
na svojo patronatno pravico pri cerkvi v St. Martinu na ko-
rist bamberSkemu Skofu, ta pa na enak nacin na svojo pravico
pri cerkvi na Brdu. Cerkev v St. Petru sta pa podelila oba
hospitalu sv. Katarine pri Beljaku tako, da naj se njeni do-
hodki uporabljajo na korist hospitalu. Nasprotno si je patri-
arh pridrZal pri vseh treh cerkvah svoj ,ius spirituale et dio-
cesane“. - Razen tega sta patriarh in izvoljeni $kof obljubila,
da se hoceta potruditi, dobiti od svojih kapiteljev v teku enega
leta privoljenje te pogodbe 4. :

Leta 1245. ni mogel patriarh Bertold pac radi svoje pri-
sotnosti na lyonskem koneilu priti na Kranjsko, Korosko ali
Stajersko, pad pa se je mudil 8. avgusta prihodnjega leta v
Kamniku in izdal tu listino za Stajerski samostan Studenice;?®
12. julija leta 1247. se je pa mudil v Recici v Savinjski do-
lini, kjer se je ravno tako, kakor v Kamniku, mudil Ze prej-

Schumi, UB, II, §t. 106,

Zahn, UB, 11, st. 420.

Schumi, UB, II, &t, 129.

Bohmer-Ficker-Winkelmann, Regesta imperii, V, §t. 15.077 (k 27.
dec., po Bianchijevem Indice dei documenti, str. 9); Jaksch, Mon. Car., IVa,
§6. 2288; Rubeis, 0. ¢., 715-71G; Manzano, Annali del Friuli, 11, 845 do
346.

]
A u 6 sl |

® Zahn, UB, 1T, §. 3.

AT et PN IR Rl T pe S IC SN i eSS TN,



16 Casopis za zgodovino in narodopisie.

Snja leta. Sem je priSel k Bertoldu prior Zidke kartuzije in
ga prosil, naj mu podeli desetine, katere je Zicka kartuzija
imela od avstrijskih vojvodov Leopolda (VI.?) in Friderika II
v svrho vzdrZevanja samostanskega poslopja v Rogozi (juzno
od Maribora), Podovi (jugovzhodno od Maribora). Zgornjih in
Spodnjih Racjih (juzno od Maribora) in Hajdini (pri Ptuju). Te
desetine so spadale ,nomine feudi“ od nekdaj k tocajevi sluzbi
oglejske cerkve, katero so izvrSevali Babenberzani, in so po-
stale po smrti zadnjega BabenberZana proste. Patriarh je iz-
polnil prosnjo priorja in podelil Zi¢ki kartuziji ,pro subsidio
domus® omenjene desetine 1.

Kakor tolikokrat tekom svoje dolge vlade je prisel Ber-
told Sc¢ tekom svojih dveh zadnjih vladarskih let na Kranjsko
in Stajersko, namre¢ leta 1250. in leta 1251. Tako ga dobimo
12. avgusta leta 1250. v Zati¢ini, ko je tam izdal listino za
samostan v Kostanjevici®. Prihodnji dan je potrdil zatiskemu
samostanu daritve, katere je pridobil samostan tekom &asa ®.

in naroc€il v neki drugi listini, — Schumi vsaj jo datira s 13.
avgustom, — vsem rektorjem, Zupnikom in vikarjem svoje

vladikovine, naj posvaré vse svoje zupljane, kateri bi delali
Marijini cerkvi v Zati¢ini 8kodo, in jih pozovejo, cerkvi na-
rejeno Skodo in krivico popraviti. Ako bi to ne koristilo, naj
kaznujejo skodljivee s cerkvenimi kaznimit. — To pot se je
mudil Bertold dalj ¢asa v Zati¢ini. Dne 14. avgusta je odlo-
¢il tu prepir, kateri je nastal med zatiSkim opatom Konradom
in Zupnikom Konradom iz St. Vida (pri Zatidini) radi cerkve

! Zahn, UB, III, &t 12, — Prim. Tangl, o. ¢. v Mittheilungen des
histor. Vereins fiir Steiermark, XII, 160161 in OroZen, Das Benediktiner-
Stift Oberburg, 30—31.

* Schumi, UB, 11, §. 169.

8 Schumi, UB, I, §t. 170,

4 Schumi, UB, II, 8. 171. — (Ze 9. aprila 1240. je narocil papeZ
Miregor IX. patriarhu Bertoldu in njega sufraganom, naj kaznujejo s cer-
kvenimi kazpimi vse, kateri bi se pregreSili nad imetjem zatiskega samo-
stana; Schumi, UB, 11, &. 107.)
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sv. Nikolaja' v tem smislu, da je podredil to cerkev samo-
stanu. Da bi pa odSkodoval Zupnika, mu je podelil iz Sestih
kmetij obstojeco vas Kal 2.

Iz Zati¢ine sc je napotil Bertold na Gorenjsko, kjer se je
seSel v Meng$u® z Ulrikom, sinom koroskega vojvode Ber-
narda. Tu je sklenil Z njim pogodbo, katero so potem napi-
sali 3. septembra v zgornji Kkapeli spodnjega gradu v Kam-
niku (in capella superiori castri inferioris de Stain)+. Nasled-
nje dni se je mudil Bertold 8e vedno na Gorenjskem, kajti
12. septembra je izdal v Meng8u listino za samostan v Gor-
njem Gradu®.

Le e par mesecev je bilo namenjeno Ziveti patriarhu
Bertoldu. Po svojem ravnokar omenjenem bivanju na Kranj-
skem ga dobimo 18. decembra 1250. v Ogleju® 8. januarja
1251. v Cedadu?, 30. januarja 1251. pa v Tolminu®. Kakor
da bi Cutil patriarh Bertold, da se mu bliZa smrtna ura in ka-
kor da bi hotel poravnati pred svojo smrtjo svoje svetne za-
deve, se je dne 8. januarja 1251. pomiril v Cedadu z gori-
skim grofom, podelil 30. januarja v Tolminu samostanu in
konventu Podklo$trom radi 8kode in Zalitev, katere so pri-
zadjali samostanu on in njegovi ljudje, kot od$kodnino in v

! Brzkone cerkev sy, Nikolaja v Gradi§éu pri Zatidini.

2 Schumi, UB, II, §. 172. — V blizini Zaticine in St. Vida leze tri
vasi, imenovane Kal (Farski Kal, Mali Kal, Veliki Kal). Brzkone je eden
izmed teh treh pravi, ¢e ne ze FarSki Kal, to je Kal zupnika v St. Vidu.

3 (. Occioni-Bonaffons (Un documento friulano e un diploma di Ar-
rigo VII, Archivio storico Italiano, ser. 8, XIIT, 1871, str. 176—178) pravi,
w+Mengosburch® naj bi bil jMoosburg nella Carniola® ().

* V razloéek h gornjemu gradu nad Kamnikom, Pod imenovano gor-
njo kapelo lezi Se danes ena, namreé spodnja. Sedanja kapela je stala brz-
kone ze za casa patriarha Bertolda ter kaze deloma $e romanske stavbinske
oblike. — Regest pogodbe ima Bihmer-Ficker-\inkelmann, Regesta imperii
¥, &t. 16088 ; tekst listine pri Jakschu, Mon. Car., 1V a, §t. 4441

5 Zahn, UB, I1I, &t. 76.

¢ Jaksch, Mon. Car,, §t. 2445,

" Joppi, Documenti Goriziani, Archeografo I'riestino, XII, str. 6—14,
§t. 2b.

§ Jaksch, Mon. Car., &. 2451.
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blagor svoje duse z dovoljenjem in privoljenjem svojega ka-
pitclja cerkev sv. Janeza na Zili' z ysemi pristojecimi pra-
vicami.

Zdi se, da je potoval Bertold iz Tolmina na svoje po-
sestvo v Slovenjem G.radou: tu ga najdemo 14. marca 1251.,
ko je izdal neko listino za grofa Ulrika jz Sternberga®. Isto-
tako je izdal 24. aprila istega leta v Slovenjem Gradcu neko
listino za samostan Studenice® in podelil par dni pozneje, 30.
aprila, svojo lastnino v slovenjegraskem okraju oglejski cer -
kvit,

To je zadnje, kar vemo o delovanju patriarha Bertolda
v slovenskem delu njegove vladikovine in njegovi drzavi sploh,
kajti 23. maja 1251. ga je dohitela smrt. Obisk Bertolda v
Slovenjem Gradeu spomladi 1. 1251. je zadnji izmed njegovih
mnogih obiskov Sirom dana$nje Kranjske, KoroSke in Sta-
jerske.

Ne samo s tem, da je obiskal tako pogostokrat sloven-
ski del svoje vladikovine, je skuSal patriarh Bertold povzdig-
niti tu cerkveno Zzivljenje, temve¢ tudi s tem, da je ostro na-
stopil proti raz$irjajoc¢im se krivim veram in
Skodljiveem cerkva ter z ustanavljanjem novih
samostanoy.

Leta 1228. je priSel patriarh Bertold na Dolenjsko in tu
wpopulum in regione, que Metlika dicitur, existentem errore
caccitatis involutum et ritum gentilium quodammodo imitantem
... a vero ovili errantem“® pripeljal zopet na pot resnice.
Josip Gruden® in Fr. Trdan? mislita pri razlagi tega mesta

! Teta 1848, jo je zasul plaz z Dobraca.

* Jaksch, Mon. Car, IV, §. 2457. Sternberg jo Strmee zahodno od
Vrbe na Koroskem.

3 Zahn, UB, III, §t. 87.

4 Zahn, UB, III, §t. 88.

® Schumi, UB, I, &t. 59. .

¢ Zgodovina slovenskega naroda, I, str. 466,

1 O slovenskih Bogomilih, Cas, 8 (1914), 187—192.
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celo na vpliv in posnemanje obicajev Bogomilov od strani
ljudstva okoli Metlike.

Ravnotako, kakor proti krivi veri, je nastopil patriarh
Bertold tudi proti $kodljiveem cerkva svoje in svoji vladiko-
vini sosednih cerkva in samostanov. Tako je pisal brzkone
leta 1229. opatom, priorjem, dekanom, arhipresbiterom, arhi-
diakonom in drugim prelatom svoje vladikovine in jim na
pro$njo opata in konventa vetrinjskega zapovedal nastopiti s
cerkvenimi kaznimi proti $kodljivcem cerkve in posestev tega
samostana’. Podlaga tega pisanja patriarha Bertolda je po-
dobno pisanje papeZza Gregorja IX. z dne 23. decembra 1228.
imenovanim osebam solnograske dieceze: Na podoben nacin
je naro¢il patriarh Bertold 9. decembra 1239. iz Slovenjega
Gradca vsem opatom, proStom, Zupnikom, kaplanom in vikar-
jem svoje vladikovine, naj pod kaznijo s cerkvenimi kaznimi
kaznujejo vse, kateri bi delali Skodo samostanu v St. Paviu
v Labodski dolini® in analogno pisanje je izdal patriarh Ber-
told brzkone 13. avgusta 1250. na korist Marijini cerkvi v
Zati¢ini'. — Tudi v neki prepir, kateri je nastal med bam-
berskim Skofom, patriarhovim bratom, in Henrikom iz Bek-
Stajna, kateri je ujel $kofa in porusil neki bamberski grad, je
moral patriarh Bertold poseci na povelje papeza Gregorja IX.
Potem, ko ga je¢ ta s pisanjem z dne 25. junija 1233.-odreSil
od vsake prisege ali pokors¢ine napram Henriku iz Bekstajna %,
mu je zapovedal v pismu z dne 28. junija, nastopiti brezob-
zirno za popravo porusenega gradu in pridobitev bamberSkih
posestev ter Henrika in njegove pomagace javno in slovesno
proglasiti za izobdene .

' Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 1957.

* Potthast, o. c., 8t. 8304; Jaksch, Mon, Car., IVa, §t. 1954,

3 Jaksch, Mon. Car,, IV a, §t. 218b.

4 Schumi, UB, II, §t. 171.

§ Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 2076; MG., Epistolac, I, §t 543. —
Prim. Juritsch, Geschichte der Babenberger, str. 538.

¢ Juksch, Mon. Car, IV a, §. 2077; prim. tudi Stev. 2071, 2072 in
2073.

2t
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Patriarh Bertold je skuSal povzdigniti cerkveno Zivijenje
svoje vladikovine tudi z ustanovitvijo novih samosta-
nov. Nova redova minoritov in dominikancev sta se ravno za
vlade patriarha Bertolda istotako, kakor drugod, tudi po slo-
venskem delu oglejskega patriarhata jako hitro razsirila. Tu so
baje nastali samostani v Celju in v Beljaku Ze tekom prve
polovice 13. stoletja'. Da bi bil minoritski samostan v Ljub-
ljani v resnici ustanovljen okoli leta 1233.2 se ne da doka-
zati iz listin; gotovo je le, da se imenuje leta 1242. brat Vin-
cencij kot gvardijan v Ljubljani”. Po nekem porocilu jako
nekritiénega Nicolettija je baje poklical patriarh Bertold celo
sv. Antona iz Padove v svojo vladikovino, da bi tu razSirjal
minoritski red *.

V posebno ozkih stikih je pa stal patriarh Bertold s sa-
mostani dominikancev, oziroma dominikank v Velesovem, Stu-
denicah in Ptuju. Vsi ti samostani so bili ustanovljeni za
¢asa njegovega vladanja.

Samostan Velesovo na Gorenjskem lahko smatramo
kot ustanovo rodbine Andechs, akoravno se imenujejo v usta-
novni listini iz leta 1238. pravzaprav kot ustanovitelji bratje
Gerloh, Weriand in Valter iz Kamnika, vsi trije andeski mini-
steriali, in drugi Clani iste rodovine® QOzemlje okoli Veleso-
vega, kjer je vzrastel nov samostan, je bilo tudi andesko, Da-
ritve samostanu je potrdil patriarh Bertold ,auctoritate nostra
et potestate dominii temporalis quo gracia maiorum nostrorum
fungebamur® in v imenu svoje necakinje NeZe, soproge av-
strijskega vojvode Friderika II., in svojega necaka Otona (VIL),

I G. I8, Iriess, Geschichte der osterr. Minoritenprovinz, Archiv fiir
osterr. Geschichte, 64, str. 110—111, 113.

? Friess, 0. ¢, 113—114.

3 Schumi, UB, 1I, $t. 119. — Guido Rant O. I, M. (Die Franziska-
ner der osterreichischen Provinz, 57-—58) misli, da je patriarh Bertold sam
poklical med letom 1230. in 1242, franéiSkane v Ljubljano. Dokazati tega
ne moremo.

T Manzano, Annali del Friuli, I, 275, 290,

& Schumi, UB, TI, §t. 102.
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vojvode meranskega in palatinskega grofa burgundskega. V
novi samostan so poklicali nune iz dunajskega samostana Zic-
gelhofen ; samostan sam pa sczidali pri cerkvi sv. Marjete?,
pri kateri so imeli imenovani gospodje iz Kamnika patronatno
pravico in odvetniStvo. Tem pravicam so se sedaj odpovedali.
Isti gospodje so podelili samostanu posestva v Sendurju (S.
Georgius), ViSevku (Olswic), Voklem (Hvlwin), PeSati (Peihs-
cat), Velesovem, Peéah (Peschs), Vopovljah (Woepulach)- in
Tupalicah (Tvpelich)2 Poleg tega so podelili: nuna Marjeta
posestva v Brniku (Pernekke, v sod. okr. Kranj) in Tustanu
(Tuztan, v sod. okr. Kamniku); opat Albert iz Gornjega Gradu
100 mark?; Henrik, imenovan Crni, iz Velesovega posestva v
Visevku in LuZah (Lausach, v sod. okr. Kranj); Henrik, ime-
novan Liste, posestva pri CreSnjevem (Kerstetin, v sod. okr.
Kranj), Robert iz Brnika pa posestva pri Brniku. Zidavo sa-
mostana sta prevzela na svoje stroske brata Weriand in Ger-
loh iz Kamnika. Patriarh Bertold je pa podaril samostanu
cerkey v Sendurju, mu podelil prosto sodstvo, odstopil sod-
nijske dohodke samostanskih podloZnikov in mu pripoznal
pravico, zasebi premoZenje obsojenih podloZnikov. Tudi je
dovolil ministerialom, kateri spadajo pod njegov ali njegove
necakinje ,dominium®, da smejo podeliti samostanu brez dru-
gih okoliS¢in svojo lastnino ali fevde. Listina je bila izdana
11. decembra 1238. v cerkvi sv. Marjete v Velesovem +.

! Cerkev sv. Marjete je stala Ze leta 1163. na alodu andefkega mi-
nisteriala Gerloba iz Kamunika, Patriarh Udalrik IT. jo je takrat locil od
zupnije v Cerkljah in ji podelil krstno in pogrebno pravico (Schumi, UB, I,
§t. 128).

* Razen Vopovelj, ki leze danes v kamniSkem sodnem okraju, leze
vse vasi v dana$njem kranjskem sodnem okraju.

® To daritey je potrdil leta 1241. naslednik opata Alberta, opat Hen-
rik (Zahn, UB, I, &. 889). Radi tega je prislo e leta 1242. do prepirov
(prim. Zahn, UB, 1I, §t. 411).

4 Schumi, UB, II, §t. 108, — O ustanovitvi samostana v Velesovem
prim. J. Parapat, Doneski k zgodovini samostana Velesovskega, Letopis Ma-
tice Slovenske, 1872/73, str. 18; Milkowicz, Die Kléster in Krain, 158160
in Jos. Gruden, Zgodovina slovenskega naroda, 191—192,
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Septembra naslednjega leta je priSel patriarh Bertold zo-
pet na Kranjsko in bogato obdaroval samostan!. Da bi po-
spesil zidanje samostana, je podelil patriarh Bertold Se istega
leta odpustke vsem, kateri bi podelili samostanu posestva ali
milo$cine *.

Toda novi samostan je imel tudi svoje nasprotnike. Zato
je pozval 31. januarja 1240. patriarh Bertold vse Zupnike po
Kranjskem, naj kaznujejo Skodljivee samostana, ako bi po tri-
kratnem opominu ne ubogali, s cerkvenimi kaznimi?,

Tudi v poznejsih letih so bili Andechsi naklonjeni vele-
sovskemu samostanu. Dne 3. novembra 1247. je potrdila voj-
vodinja NeZa, vdova po avstrijskem vojvodu Frideriku II,
neki dogovor med samostanom in njenim ministerialom Ger-
lohom iz Kamnika+; 16. aprila 1248. je pa potrdila podaritev
imenovanih posestev samostanu 5. Obakrat je bil pri izdanju
listine navzo¢ tudi stric Nezin, oglejski patriarh Bertold.

Tudi ustanovitev nekega drugega nunskega samostana na
ozemlju oglejske vladikovine, namre¢ samostana, ¢igar ,nomen
wlgare Studenitz“¢ so pri ustanovitvi izpremenili v ,nomen
celebre Fons gracia®, se je izvrSila za asa vlade oglejskega
patriarha Bertolda. Ze leta 1237. je podelila Richza iz Kun-
Sperka (Konigsberg), soproga Otona iz KunSperka, cerkvi in
hospitalu, katerega je nameravala njena sestra Sofija iz Ro-
gatca ustanoviti v Studenicah, neko Stevilo kmetij7; leta 1245.
je pa podelil patriarh Bertold ,noue plantationi riuoli sancte
Marie in Poltsach“ (Poljéane pri Studenicah) Zupnijo v Sliv-
nici (v danaSnjem sod. okr. Maribor). Patriarh Bertold se je

t Schumi, UB, II, §t. 104.

2 Schumi, UB, II; §. 105.

3 Schumi, UB, II, §t. 106.

¢ Schumi, UB, II, §t. 145,

5 Schumi, UB, II, 5t. 1565,

s Zahn, UB, III, §t. 59. — Studenice leze v danadnjem sodnjem okraju
Slovénska Bistrica na Spodnjem Stajerskem.

* Zahn, UB, II, &§t. 868. — Glej A, v. Muchar, Geschichte des Her-
zogtums Steiermark, 5, 158,



Oglejski patriarhi in slovenske pokrajine. 23

pogostoma izkazal naklonjenega napram novi ustanovitvi. Leta
1246. je podelil vsem kristjanom, kateri bi podpirali novo
ustanovitev, odpustek . Leta 1249. je potrdil S$e enkrat usta-
novitey samostana in vse do takrat izkazane mu podaritve,
sam mu je pa prepustil s privoljenjem oglejskega kapitelja
zupnijo Slivnico, potem dolocil, naj tu postavi Zupnika vsako-
kratni patriarh, in nastel pravice in dolZnosti Zupnikove. Zase
in za svoje naslednike si je pa pridrzal od slivniske Zupnije
eksimirano cerkev v Poljskavi (pri Slovenski Bistrici). Tudi
je podelil patriarh samostanu pogrebno pravico in prostost
pred odvetnikom razen takrat, kadar bi nune same zahtevale
katerega ®.

Se malo ¢asa pred svojo smrtjo je podelil patriarh Ber-
told samostanu nov privileg. Scstra Sofija in nune so ga nam-
re¢ prosile, naj bi jim dovolil sprejeti in vpeljati v svoj  sa-
mostan dominikanski red in se podvre¢i duhovni pokor$éini
dominikancev, kakor je to v navadi v nunskih samostanih po
Lombardiji. Patriarh je v to privolil in uredil to zadevo z
listino, katero je izdal 24. aprila 1251. v Slovenjem Gradcu za
priorja in konvent pridigarskih bratov v Ptuju? Neckaj tednov
pozneje, 23. maja 1251., je umrl patriarh Bertold in brZkone
ne dolgo pred svojo smrtjo je izdal novo listino za studeniSki
samostan v zadevi zamenjave cerkev Vendesla in Tinj za cer-
kev v Poljéanah in Laporje .

Ravno tako, kakor odnosaji samostana dominikank v Stu-
denicah so bili tudi Zivahni odno$aji med samostanom do-

! Zahn, UB, 111, §t. 8. — Prim. Muchar, o. ¢., &, 195,

2 Zahn, UB, IIT, §t. 59. -~ Prim, Muchar, o. ¢., 5, 226—227 in F. v.

Iirones, Verfassung und Verwaltung der Mark und des Herzogthums Steier
(Forschungen zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der Steiermark
I), str. 508510,

3 Zahn, UB, III, §t. 87. - Prim. Muchar, o. ¢., 5, 237238 in Kro-
nes, 0. ¢., str, 509,

4 Zahn, UB, III, 8t 102 in opazka na str. 169, — Prim. Mucharja,
0. ¢, 5, 158, kateri stavi listino v leto 1248, in govori o nekem oglejskem
patriarhu z imenom Peter (!).
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minikancev v Ptuju, Ceprav je ta samostan, ustanovljen
leta 1230., stal Ze izven mej oglejskega patriarhata, in oglej-
skim patriarhom Bertoldom. Pri$lo je do tega pad za to, ker
so delovali ptujski dominikanci tudi na desnem bregu Drave.
Brzkone isto¢asno kot solnograski nad$kof Eberhard II.2 je
podelil tudi patriarh Bertold ptujskim menihom, o katerih pravi
,in magna habuit reverentia et honore®, vso oblast v svoji
vladikovini, katero jim je mogel podeliti pravnim potom ter
dovoljenje za podelitev odpustkov &.

Izmed samostanov, leZec¢ih na slovenskem ozemlju, je bil
benediktinski samostan v Gornjemgradu delezen posebne
milosti patriarha Bertolda.

Na ni¢ manj nego na ustanovitev katedralne cerkve pri
gornjegrajskem samostanu in na premestitev picanskega $ko-r
fijskega sedeza iz Istre v Gornji Grad je mislil patriarh Ber-
told. Papez Gregor IX. ni bil, posebno z ozirom na veliko
razSirjenost oglejskega patriarhata in teZavo, izvrSevati tu
redno nadpastirsko sluzbo, nacrtu nikakor nenaklonjen. Zato
je naroCil 2. aprila 1237. Skofoma v istrskem Novem Gradu
in v Trstu, naj stvar natanéno preiScéeta in mu potem o tem
porocata 4. Skofa sta res odgovorila in porodala papeZu med
drugim, da je Bertold nakazal bodo¢emu 8koifu Ze dohodke v
znesku 350 mark srebra, vStevsi v to svoto dohodke gornje-
gra]skegq samostana, in mu ob enem dolocil obSirno vladiko-

t Prim. Zahn, UB, §t. 271, 286 in 828 ter J. v. Zahn, Uber die An-
finge und den ilteren Besitz des Dominicanerklosters zu Pettau, Beitriige
zur Kunde steierm, Geschichtsquell,, XVI (1879), str. 8 nasl.; potem sedaj
Fr. Kovaéi¢, Dominikanski samostan v Ptuju, Voditelj v bogoslovnib vedah,
17 (1914), str. 1 nasl. in istega pisatelja, Gospodarska zgodovina dominikan-
skega samostana v Ptuju, CZU, 10 (1913), str. 59 nasl, in poseben odtisek.

2 Zahn, UB, IL, §t. 828 (k letu ca. 1235).

3 Zahn po rokopisu (Kollectaneum bei dem Predigerkloster zu Pettan
iz 15. stoletja; kod, 141 v Drz. arhiva na Dunaju): Aunfangk der stift des
klosters von den von Pettsu (Zahn, 1. c., str. 9). O tem govori tudi notica
v nekem seznamu listin iz 18. stoletja (Zahn, 1. ¢., str. 4 in UB, II, §t. 832).

4 Potthast, Regesta pontificam Romanorum, I, §t. 10812; Zahn, UB,
11, st. 353,
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vino. Nato je papcez Skofoma zopet pisal, naj mu posljeta Se
bolj natanéne podatke o razsirjenosti in obljudenosti bodoce
skofije, o Stevilu tamo$njih fara in cerkva in natancneje o do-
hodkih bodocega Skofa®. To je, kar vemo do danes o na-
meravani ustanovitvi Skofije v Gornjem Gradu. Bertoldoy na-
ért je bil deloma uresnicen leta 1461., ko so namre¢ novo-
ustanovljeni ljubljanski $kofiji nakazali dohodke gornjegraj-
skega samostana 2.

Sploh lahko zasledujemo od ustanovitve samostana v
Gornjem Gradu, c¢igar soustanoviteljica je bila po besedilu
ustanovne listine iz leta 1140. ravno oglejska cerkev, pa do
vladarske dobe patriarha Bertolda Zivahne odnoSaje med oglej-
sko cerkvijo in nje cerkvenimi knezi ter samostanom bene-
diktincev 3, Posestva in pravice, razli¢ne ugodnosti in potrdilne
listine je sprejemal samostan v bogati meri tako iz rok patri-
arha Bertolda kot Ze od njegovih prednikov4, Do zivahnih
odnoSajev med Oglejem in Gornjim Gradom je prislo $e po-
sebno radi tega v posebni meri, ker je bila oglejska cerkev
lastnica bogatih posestev ravno v gornjegrajskem okraju (di-
strictus Obernburgensis) in mozirski pokrajini (prouincia de
Moziri)%. V' svrho upravljanja teh posestev je imela oglejska
cerkev nastavljene lastne uradnike (officiales) °.

Tudi drugim samostanom svoje vladikovine je izkazoval
patriarh Bertold svojo naklonjenost, bodisi, da jim je potrje-
val posestva ali pa kako drugac¢e posredoval v kaki zadevi;
tako je izdal v tem smislu listine za Stajerski samostan v Zi-

! Lucien Auvray, Les registres de Grégoive IX. (Bibliotheéque des
écoles francaises d’ Athénes et de Rome), II; kol. 709, &t. 3778.

* () tem Jogip Groden, Cerkvene razmere med Slovenci v XV. sto-
letju in ustanovitev ljubljanske $kofije, Ljubljana 1908. :

¥ Ustanovua listina pri Zahnu, UB, I, &§t. 180. — Prim. posebno A.
Stegensek, O najstarejsi zgodovini gornjegrajskega okraja, CZN, 7, 1910, 1
nasl. in Orozen, Das Benediktiner-Stift Oberburg, str. 17 nasl.

4 Zahn, UB, I, 8t. 225, 254 ; I, &t. 2561, 285, 420, 422.

§ Zahn, UB, IIT, 8t. 23,

¢ Zahn, UB, III, §t. 23, 76,
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¢ah', za kranjski samostan v Zatic¢ini?® in za istotako kranj-
ski samostan v Kostanjevici na Dolenjskem 3, c¢igar usta-
novitev po koroSkem vojvodu Bernardu se je izvrSila za vlade
patriarha Bertolda+. — Ustanovitev od svojih bratov, mejnega
grofa istrskega Henrika IV. in meranskega vojvode Otona VIL,
ustanovljenega hospitala sv. Antona na Kozjaku (Bokesruke,
pri Motniku na Gorenjskem) je potrdil patriarh Bertold®, ho-
spital sam pa podaril vetrinjskemu samostanu®. — Ustanovi-
tev nekega drugega hospitala, onega v Beljaku, je dovolil
patriarh Bertold leta 1233.7, sam je pa ustanovil leta 1239.
hospital na Ljubeljus.

Za Casa vlade patriarha Bertolda je pridobila oglejska
cerkev posebno mnogo posestev po Kranjskem, Koro-
Skem in Stajerskem. Toda preden izpregovorim o tch,
7elim z nekaterimi besedami naSteti na podlagi doslej izdanih
virov svetna posestva, kolikor jih je imela in pridobila oglej-
ska cerkev nekako do pocetka vlade patriarha Bertolda po
imenovanih dezelah.

Na KoroS8kem je odstopil vojvoda Henrik III. okoli
leta 1090. oglejski cerkvi dvor na Brdu ob Blaskem jezeru in
vodno colnino ¢érez Dravo pri Vognjem Polju (blizu Beljaka) 9.
leta 1163, je dobila oglejska cerkey velika gospostva Trebnje
(Treffen) in Tiffen (sev. od Beljaka) s pritiklinami ob Osoj-
skem jezeru, v Trebanjski dolini, v Wollanigu, Gratschach in
Stakordah (vzhodno od Beljaka)!e. Leta 1169. je podari! pa-
triarh Udalrik 1I. admontskemu samostanu eno kmetijo v gozdu

’/“lhn, UB, II, §t, 857; IlI, &t 12.

* Schumi, UB, II, st. ],0 171 in 178.

Schumi, UB, Il, §t. 168 in 169.

Milkowiez, Die Kloster in Krain, str. 85 nasl. (ozir. 345 nasl.).
Jaksch, Mon. Car., IV a, &t. 2257; Schumi, UB, II, &. 78.
Jaksch, Mon. Car,, 1V a, §t 2461,

Jaksch, Mon. (ur., IV a, &t 2079.

Jaksch, Mon. ()nr I\'u Et 2184 in 2461,

o Jaksch, Mon, Car., 111, 495,

o Jaksch, Mon. Car., lll, ht. 1061,
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Gnesau (pri Trgu)'. Leta 1212. je podelil Oton iz Humina
(Gemona) patriarhu Volfgerju kmetije pri gradu Prigrad (ju-
gozahodno od Trga) in v Gnesau kakor tudi vse imetje v
gradu in selu Tiffen

Na ozemlju scdanje Stajerske je dobila oglejska cer-
kev Ze leta 824. v last dvajset kolonov v Celju® V Gornjem
Gradu je dobil patriarh leta 1140. tamosnji grad, k temu spa-
dajoci dvor in nekatera druga posestva in pravice *.

Na Kranjskem je dobila oglejska cerkev leta 1040.
petdeset kraljevskih kmetij s pritiklinami v Cerknici in so-
sednjih vaseh®; lcta 1074. pa dve slovanski kmetiji, spadajoci
k loskemu gospodstvu, ter 10 slovanskih kmetij v Vinjem
Vrhu (severovzhodno od Novega mesta)®. Leta 1136. je po-
delil patriarh Peregrin L. veé Ogléjskih posestev trem  pleme-
nitim bratom, Henriku, Ditrihu in Majnhalmu. Dobili so ii trije
ved vasi na Dolenjskem, kot St. Mihel, Dobrniée, Visnjo Goro,
Grosuplje, Moravée, Hrastov Dol pri Kalu, tri kmetije v Svinj-
skem, dve v Techaboju in e¢no v Gabru7 Leta 1145, je odsto-
pil imenovani patriarh ve¢ svojih posestev, katera so se na-
hajala v Litiji, pri St. Vidu na Dolenjskem in v Cerknici, sa-
mostanu v Zati¢ini ¢,

Ta posestva oglejske cerkve na KoroSkem, Stajerskem
in Kranjskem niso bila, ¢e izvzamemo gospodstva Trebnje in
Tiffen na Koroskem, ravno obSirna. Povecala so se Se-le in
ravno za Casa oglejskega patriarha Bertolda, Kako in na kak
nacin, to pokazati je namen naslednjih vrstic.

1 Jaksch, Mon. Car., III, §t. 1125,
» 2 Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 1662.

3 Miihlbacher, Regesten der Karolinger, 2. izd.,, 785 (761). — Ir.
Kos, Gradiyo, 1T, st. 78.

¢ Zahn, UB, I, §t. 180. — Prim. citirano A. Stegenskovo razpravo, v
CZN, 7, 1910, str. 1 nasl.

¢ Schumi, UB, I, st. 27; Fr. Kos, Gradivo, III, §t. 105.
Schumi, UB, I, §t. 50; Fr, Kos, Gradivo, III, §t. 284.
Schumi, UB, I, §t. 79.
Schumi, UB, I, §t. 97.
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28 Casopis za zgodovino in narodopisie.

Od grofov iz Sternberga je pridobil patriarh Bertold za
svojo cerkey gospodstvo L.oZ na sedanjem Notranjskem.
Ze leta 1221. je stal patriarh Bertold v dogovorih z grofom
Viljemom iz Loza?. Patriarh je trdil, da mu pristoja patronatna
pravica pri loski cerkvi, grof je pa temu ugovarjal. Ko je
grof potem dokazal svojo pravico in jo podkrepil s prisego,
da je bila oglejski cerkvi za patronatno pravico na podlagi
zamenjave podeljena neka vas, potrdil mu je patriarh lastnin-
sko pravico nad patronatom 2

Loz je dobila oglejska cerkev pravzaprav par desetletij
pozneje. Patriarh Bertold je bil namre¢ 9. maja 1244. grofu
Ulriku iz Sternberga, katerega je ujel grof Herman iz Orten-
burga, porok za 1000 mark breSkih noveev, zato se je pa
Ulrik zavezal, dobiti do 29. septembra druge poroke za 1000
mark, katere je imel placati OrtenburZanu; ako bi tega ne
storil, je patriarh dolZan placati OrtenburZanu onih 1000 mark
in v tem sludaju bi dobila oglejska cerkev grad LoZ ,cum
ministerialibus, servis ct liberis atque omni iure tam reali
quam personali.“* Ker pa ni pladal SternberZan OrtenburZanu
onih 1000 mark, bi jih moral sedaj Bertold sam temu odsteti;
toda tega ni storil, pa¢ pa je 5. novembra 1245. zastavil 50
mark dohodkov za tri leta, od 25. aprila dalje Steta, v Tif-
fenu in Trebnjem (severno od Beljaka). Zato naj bi Orten-
burzan odtegoval od imenovanih 1000 mark toliko, kolikor bi
mu prinesli dohodki, in sicer naj bi pri tem racunal modij
pSenice po beljaski meri po 24, modij rZi in pSena po 20,
modij ovsa pa po 12 denarjev. Na vsak denar naj bi racunal
po 12 veronskih noveev. Ako bi pa bil grof Ulrik iz Stcrn-.

* K. Tangl (Die Grafen von Ortenburg, Archiv fiir dsterr. Geschichte,
30, 1864, str. 209--800), kateri je uporabljal ponatis listine v Notizenblattu
{1858, 102), govoreéem le o nekem ,comes“ iz Loza, jo mislil, da je bil to
brzkone grof Ulrik (I1.) iz Sternberga; toda ta se omenja Sc-le pozneje.

2 Schumi, UB, II, §t. 41 (k 1. dec.). — Pravilni datum imata Kand-
ler, Codice diplomatico Istriano in Jaksch, Mon. Car, IV a, §t. 1833. Regest
pri Manzanu (Annali del Friuli, 1L 274) je jako pomanjkljiv.

3 Juksch, Mon, Car, IV a, §t. 2285; — prim, K, Tangl, o. c., 297.
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&

berga v stanu pridobiti pravnim potom zaseZeno in predano
gospodstvo LoZ, v tem slu¢aju mu je grof Herman iz Orten-
burga obljubil povrnitev vsake Skode'. Tako je pridobila leta
1244.2 oglejska cerkev grad in gospodstvo Loz ®.

Toda celotne kupne svote ni mogel patriarh Bertold iz-
placdati. Leta 1250. je bil dolZan SternberZanu $e 300 mark.
Zato mu je zastavil 18. decembra istega leta s privoljenjem in
dovoljenjem oglejskega kapitelja za 60 mark dohodkov v Treb-
njem z vsemi k tem spadajo¢imi pravicami, toda z izjemo pra-
vice nalagati davke, katero pa sme patriarh izvrSevati tudi le
z grofovim privoljenjem in dovoljenjem ‘. Kmalu potem, dne
13. marca 1251., je zastavil patriarh vnovi¢ Trebnje za isto
dolZno vsoto in za 150 mark Silingov zaostale vojne odskod-
nine fer za 80 mark dohodkov. Toda prepovedal je sedaj
svojim tamosnjim uradnikom, nalagati tam kakrsnekoli davke
ali dajatve, dokler ne bode svota izpladana® Se-le leta 1255.
je obljubil koroski vojvoda Ulrik III. oglejskemu patriarhu
Gregorju, izpladati grofu Ulriku iz Sternberga onih 700 mark,
za katere je imel ta v najemu oglejska posestva Tiffen in
Trebnje ©.

Istega leta kakor Loz je dobila oglejska cerkev tudi
grad in okraj Kammering (severozahodno od Paterniona) na
Koroskem. Ze leta 1240. je prodal grof Viljem iz Sternberga
posestvo patriarhu Bertoldu, leta 1244. se mu je pa odpovedal
tudi Viljemov brat, grof Ulvik 7.

1 Jaksch, Mon, Car., IV a, &t. 2320. — Prim. K. Tangl, o. c., 822.

* Leta 1366. so steli od pridobitve Loza po oglejski cerkvi 122 lot
(Zahn, Austro-Friulang, Fontes rerum Austr., 11, 40, 834),

3 Thesaurns ecelesiae Aquileiensis, str. 6, 8t. 3; Stemma Comitum
Goritianorum ad a. 1244 (Rubeis, o. ¢, 718); Zahn, o. c., 321, 334, — Prim.
Liruti, Notizie delle cose del Friuli, IV, 240 in Zahn Friaul. Studien v Ar-
chiv f. dsterr. Geschichte, 57, str. 287.

Jaksch, Mon. Car., IV a, 8t. 2445.

8 Jaksch, Mon. Car,, IV a, §t. 2457,

¢ Jaksch, Mon. Car,, IV, &t. 2863.

7 Thesaurus ceclesiae Aquileiensis (izd. Bianchi), str, 6. §t. 8; Stemma

-
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Vipavo in Postojno je podedoval patriarh Bertold po
svojem, leta 1228. umrlem bratu Henriku (IV.), mejnem grofu
istrskem.  Oba kraja sta bila Ze od 9. maja 1226. zastavljena
bratom Dominiku, Angelu, Filipu in Ivanu Grimaniju iz Benetk
proti posojilu 420 oglejskih mark!. Dne 26. oktobra 1229, je
prevzel patriarh Bertold skupaj z Vipavo in Postojno dolg
svojega brata, kateri je znaSal Se 370 oglejskih mark. Patri-
arh je obljubil izplacati svoto v letnih, na dan sv. Jurija za-
padlih obrokih po 50 in v enem po 20 mark® Leta 1241, je
odstopil patriarh Bertold svoji cerkvi vse ministeriale, katere
je imel po dednem pravu v Vipavi &

Ker vemo, da je Sofija, soproga omenjenega mejnega
grofa Henrika 1V., Zivela med 1. 1211. in 1. 1256.4, je mogoce,
da je dobila oglejska cerkev za vlade patriarha Bertolda od
nje nekatera posestva in pravice. Bila so to posestva in pra-
vice v Libeku pri Ljubljani in v Luzi pri Litiji®. Brzkone:
je dobila oglejska cerkev tudi grad Visnjo goro na Dolenj-
skem za Casa patriarha Bertolda od omenjene Sofije v dar.
Vemo namreé¢, da je imel patriarhat tu leta 1250. nekatere
pravice °,

Za cCasa patriarha Bertolda je pridobila oglejska cerkev
tudi veliko gospodstvo Slovenji Gradec na Spodnjem Sta-
(‘nmit.um Goritianorum k 1. 1244 (Rubeis, c., 718. — Prim. Zahn, Au-
stro-Friulana, 1. ¢., 821, 885—336.

! R. Predelli, 11 Liber communis detto anche plegiorum, Archivio Ve-
neto, 11. (1872), 164, §t. 696.

? Predelli, o. ¢, 169, . 718. — Thesarus ececles. Aquilciensis, str.
6, §t. 8.
3 Schumi, UB, II, §. 116. -— Prim, Zahu, Friaulische Studien, Ar-

chiy fitr osterr. Geschichte, 57, 298. — Listina, s katero je meranski vojvoda
Bertold zastavil patriarhn Peregrinu II. dva gradova v Kamniku, kakor tudi
vsa svoja druga alodialua posestva na Kranjskem in pri Vipavi, ne spada,
kakor trdita Zahn (o. c., 298, op. 1) in Bianchi (Archiv f. Kunde 0Osterr.
Geseh.,, 21, 197, §t. 70), k letu 1222, temveé k letu 1202. (Schumi, UB, 11
8t. 7).

4 Qefele, Gesehichte der Grafen von Andechs, 32—33.

5 'Thesanrus ecel. Aquil, 18, — Prim. Zahn, o. ¢., 298,

6 Jaksch, Moun. Car., IV a, §t. 2441, — Prim. Oefele, o. c., 68, op. 12.
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jerskem. Dokazano je, da se je nahajalo to od 12. stoletja
dalje v posesti Andechs- Merancev. Tako je imel gospodstvo
v svoji lasti grof Bertold IV. (umrl 1. 1204) in po njegovi
smrti njegov sin Henrik 1V., mejni grof istrski (umrl 1. 1228).
Toda 8¢ pred smrtjo Henrikovo je imenovan kot posestnik
Slovenjega Gradca tudi patriarh Bertold. Kako in kdaj je pre-
Slo gospodstvo v privatno posest patriarhovo, ne moremo na-
tancno reci; da bi je pa podedoval po svojem bratu Henriku,
kakor pravi to Trstenjak!, tega ne moremo dokazati. Pac pa
si lahko mislimo, da sta po.smrti Henrika IV. njegov brat
Oton VIL in po tega smrti sin Otona VII., Oton VIII. (umrl
1. 1248), zabtevala v Slovenjem Gradcu kake pravice.

V neki listini, katero stavi Jaksch v leto 1218., prvo leto
vladanja patriarha Bertolda, c¢itamo ime Bernharda iz Slove-
njega Gradca, kateri je oznaen kot ministerial ,domini archy-
episcopi Kolocensis postmodum venerabilis patriarche Aquile-
gensis.“ 2 — Leta 1225, je sklenil patriarh Bertold s krskim
skofom Ulrikom dogovor z natanénejimi  dolo¢bami o delitvi
otrok svojega ministeriala Henrika ,de Gretzz“, Kkateri se je
ozenil z neko ministerialko krskega Skofa ® Januarja leta 1226.
se je mudil Bertold vnovi¢ v Slovenjem Gradcu, Kkjer je po-
trdil neki, od svojega prednika patriarha Volfgerja med opa-
tom Ulrikom iz St. Pavla na eni strani in prostom Henrikom
iz Dobrle vasi na drugi strani sklenjeni dogovort. Tudi je
potrdil istega dne Sentpavelskemu samostanu na pro$njo opata
Konrada privilegije svojih prednikov b

t Ortice 0 nekdanji provineiji Windischgraz, Kres, I (1851), 128 in
Weriand de Graz, str. 50 in 53 (op. 8). Trstenjuk  zamenjuje tu  pose-
stvo patriarhata s andeSkim privatnim imetjem,

t Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 1770.

3 Jaksch, Mon. Car, I, &t. 500. — Prim. kar pife o listini I Tangl
(Windischgratz und die Herren von Windischgratz, Mittheilungen des histor,
Vereins f. Steiermark, XII, 1863, 156—157).

4 Jaksch, Mon. var, IV a, §t. 1900, — Prim. Tangl, o. ¢., 157158
in Trstenjak, 1. c., G4.

¢ Juksch, Mon. Car, IV a, &t. 1899,

e
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Bertold je imel v Slovenjem Gradcu nastavljene svoje
oskrbnike (vicedomini). Kot takega najdemo novembra 1228,
ze po smrti Henrika IV. (umrl 17. julija), nekega Bertolda'.
Leta 1239, se imenuje neki ,dominus Heinricus de Greze®®
leta 1243. je bil pa vicedom slovenjegraski Zupnik Crafto s,
Zdi se, da je sledil Zupniku Craftu v vicedomski sluzbi neki
Berengar¢. Izmed imen slovenjegraskih ministerialov patriarha
Bertolda, katera nahajamo mnogokrat zabeleZena v listinah
patriarha in v njegovem spremstvu, vemo za sledeéa: Bern-
hard (1218)5, Oton (1224, 1239, 1245, 1249)% Ortolf (1224)7,
Henrik (1225, 1228, 1239, 1241, 1247)% Berengar (1228)", Ul-
rik (1242, 1248)1, Ulrik ,de Vetzwein®, Oton Wisento (1247) 1!
in bratje Amalbreht, Beringer in Henrik (1251)1%

Malo c¢asa pred svojo smrtjo, 30. aprila 1251, je dal pa-
triarh Bertold z listino, izdano v Slovenjem Gradcu, vso svojo
lastnino, katero je imel v slovenjegraskem okraju, tako v
gradu, trgu (forum) in drugih, k gospodstvu imenovanega okraja
spadajocih krajih, z vsemi pravicami, tako pri sodstvu, colnini
in kovanju denarja'®, z vsemi svojimi ministeriali in podloZ-
niki obeh spolov s potomei, oglejski cerkvi v last. Obenem
si je pa pridrzal za dobo svojega Zivljenja pravico, podelje-
vati fevde v svrho placila svojim sluzabnikom in razdelitve
milo$¢ine; tudi je dolocil, naj imajo odslej vsi ministeriali,

Zahn, UB, II, §t. 2562,

Jaksch, Mon. Car,, IV a, §t. 2172,

Zahu, UB, II, §t. 420.

Zahn, UB, II, &. 862 in 422.

Jaksch, Mon, Car,, IV a, §t. 1770.

Zahn, UB, I, &. 369; III, §. 41; Jaksch, Mon. Car, §t. 2319 in

a o & o

2871,

-

Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 1871,
Zahn, UB, II, &. 220, 251, 252, 369, 207; III, &. 12,
Zahn, UB, II, 8, 251 in 252,
0 Zahn, UB, II, §t. 404, 405; ITI, 8t. 41.
1 Zahn, UB, III, &t 12.
12 Jaksch, Mon. Car., IV a, &t 2451.
13 Neka listina iz leta 1255. govori o ,moneta Grecensis® (Zahn, UB,
111, &. 171).
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grajski gospodje in fevdniki slovenjegraskega okraja iste pra-
vice kot oglejski ministeriali. Podelil je tudi svojim slovenje-
graSkim fevdnikom v nasprotju k navadnemu oglejskemu fev-
dalnemu pravu posebno predpravico, dolocivsi, da se ne sme
noben fevd ali lastnina oddati naprej, ako je Ziv $e kak upra-
vicenee .

S tem darom patriarha Bertolda je dobila oglejska cer-
kev precejSen kompleks zemlje. V listini imenovani slovenje-
graski grad je po Tanglu grad, kateri s¢ je nahajal na da-
nasnjem grajskem gricu zahodno od mesta, ,forum® je da-
naSnje mesto in pod okrajem imamo razumeti ozemlje, kate-
rega juzno mejo je tvorilo gorovje, delee ob enem porecje
Mislinje na severu od Pake na jugu, vzhodno mejo pa Po-
horje; na severu je segalo do Spodnjega Dravograda, na za-
hodu pa do danaSnje Stajersko-koroske deZelne meje®. To
ozemlje je obs:galo brzkone pozneje iz njega nastalo deZelno
sodnijo Slovenji Gradec s Politicno ni spadal slovenjegragki
okraj za casa Bertolda k Stajerski, temve¢ h Koroski in je
bil brzkone v cerkvenem in politiénem oziru v zvezi z okra-
jem v Junski dolini 4,

Se par besed o krajih, o katerih vemo, da jih je dal pa-
triarh Bertold v fevd kot fevd oglejske cerkve. Tako vemo,
da je Bertold dal grofu Viljelmu IV, iz Vovber (Heunburg) v

\

! Zahn, UB, 11, &t. 88. — Thesaurus eccclesiae Aquileiensis, str. G,
§t. 3, 7 in 8; Stemma comitum Goritianorum k 1. 1251 (Rubeis, o. c., 718);
Zahn, Austro-Friulana, Fontes rerum Austriac., II, 40, 322, 835. — O stvari
so pisali: Muchar, Geschichte des Herzogtums Steiermark, V, 237—288; K.
Tangl, 0. ¢, 160 nasl.; Zahn v Archiv fiir dsterr. Geschichte, 57, 298—299
in Trstenjak v Kresu, I, 128,

* Tangl, 0. ¢., 161—164.

$ Prim. Mell-Pirchegger, Steirische Gerichtsbeschreibungen v Quellen
zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der Steiermark, I, 882—388 (z
zemljevidom) ter list 26 deZelnosodne karte Historiénega atlasa avstrijskih
alpskih dezel.

¢ M. Felicetti von Liebenfels, Steiermark im Zeitraume vom achten
bis zwolften Jahrhundert, Beitriige zur Kunde steiermiirk. Geschichtsquellen,
9, 1872, 57—60; 10, 1873, 115—118.
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fevd trg Pliberk na Koroskem s desetinami od novin, Ta fevd
je zastavil Viljem 9. maja 1228. grofu Hermanu II. iz Orten-
burga .

Na Kranjskem je dal Bertold Konradu iz Sovneka naj-
prej v fevd in pozneje tudi v last desetine v Dobrepolju (G-
tenveld), Ribnici (Reivencz) in Poljanah (Polan, pri Ribnici) na
Dolenjskem. Te desetine je odstopil Konrad 8. maja 1241. v
Perovi pri Kamniku Herbardu Turjaskemu® Istega dne in v
istem kraju je odstopil Konrad iz Sovneka Herbardu desetine
»in contrata Reifenitz¢, in sicer v dveh krajih, katera s¢ zo-
veta po domace Zapatoch, ter v vaseh Weinitz, Diirre, Willi-
ginrain, Oberdorf, Weichartsdorf, Nyderdorf in Chrawaczach.
Tudi desctine po teh krajih je dobil Konrad od oglejskega
patriarha Bertolda kot fevd s,

Dne 9. maja leta 1248. je dobil grof Herman iz Orten-
burga od patriarha Bertolda v fevd patronatno pravico Zupne
cerkve v ,Poclan® ¢ in dva dela desetin od vseh Ze zgotov-
lienih ali pa bododih novin, katere spadajo h gradu Cuspergu
in so preSle po smrti Konrada Turjaskega, njegovega zeta, na
OrtenburZana °.

Od trzaskega Skofa Konrada (1214—1230) je kupil pa-
triarh Bertold za svojo cerkev vasi ,Merratz“ in ,,Cremberch¥.
Tako nam poro¢a Odorico de Susannis k letu 1239¢. Toda ta
letnica je nemogoc¢a. Mogoca je pa z ozirom na S$kofa Kon-

t Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 1946.

* Schumi, UB, II, st. 113. — Fr. Komatar, Das Schlossarchiv in
Auersperg, Mitteilungen des histor. Vereins fiir Krain, .18, 1905, 123—124,
8t 2.

3 T'r, Komatar, o. ¢, 124, &. 8. — Vsi imenovani kraji leze v dana-
njem ribniskem sodnem okraju in se zovejo danes: Zapotok, Vinice, Breg,
Gorenjo Vas, Goricavas, Dolenja Ves in Horvaca. ,Ditrre” je mogode da-
nagnja Suha Vas (Ditrnbach) v kofevskem sodnem okraju.

4 Stari Trg pri Poljanah na Notranjskem.,

§ Schumi, UB, II, §t. 156. -— Prim. K. Tangl, Die Grafen von Orten-
burg, Archiy fiir ésterr. Geschichte, 80 (1864), 823—324, 339—340.
¢ Thesaurns eccles. Aquil. (izd. Bianchi), 226, §t. 530. — Manzano

(Aunali del Friuli), II, 838, pife Krenovizza in Mocouz.
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rada letnica 1229, h kateri poroca isti Odorico de Susannis,
da je trzaski Skof prodal patriarhu Bertoldu posestvo in pra-
vice v ,Crennitz® in ,Moraus®!. Opraviti imamo tu odividno
z eno samo prodajo iz leta 1229. Crennitz oziroma Cremberch
je mogoc¢e sedanja Hrenovica na Notranjskem, Moraus, oziroma
Merratz pa istotako mogocée vas Merece na Notranjskem.

V nasih dosedanjih izvajanjih smo sku$ali v prvi vrsti
pokazati, kaki so bili odno$aji oglejskih patriarhov in $¢ po-
scbej oglejskega patriarha Bertolda do sedanje Kranjske, Ko-
roSke in Stajerske, nismo pa premotrili odnoSajev slovenskih
delov danasnje pokneZene grofije Gorisko-Gradiséanske
do oglejske cerkve in nje voditeljev.

Sredisce vecjega kompleksa oglejskih posestev na Go-
riSkem je bilo v Tolminu. Ta kraj, kjer so ze v 11, 12. in
13. stoletju bivali ve¢krat oglejski patriarhi2, je bil sredisée
upravne celote, znane v poznejSem srednjem veku pod ime-
nom tolminska gastaldija®. Ze v 12. stoletju se parkrat ome-
njajo uradniki tega upravnega ozemlja, bivajo¢i v Tolminu .

Tolminsko je bilo za Casa patriarha Bertolda &e slabo
obljudeno. Zato je poklical ta patriarh nemske koloniste, baje
iz Innichena na Tirolskem, jih naselil v vasch Koritnica ali
Nemski Rut, Trtnik, Strzis¢e in Obloke ter jim podelil po-
sebne privilegije. Poroc¢ilo ¢rpamo iz neke listine iz leta 1310.

' 0. ¢, 230, &t. 564. — Prim. moje Opazke h kronoloski vrsti trza-
$kih $kofoy v srednjem veku, Carniola, VII, (1916), 173.

* Rabenger med 1. 1063, in 1068. (Redlich, Acta Tirolensiu, I, 67,
§t. 183); Peregrin 1. 1. 1146. (Zahn, UB, I, §t. 254); Gotfcid 1. 1184, in leta
1194, (Schumi, UB, T, 8t. 147; Jaksch, Mon. Car., ITI, §t. 1440); Bertold
1. 1244, 1248, in 12561, (Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 2285 in 2451; Zahn,
UB, 111, &. 34). :

3 Glej mojo razpravo ,Tolminska gastaldija v Carnioli 1917.

4 Grajski grof Guntram 1. 1188. (Armida Sacchetti, Per il possesso
di Tolmino, Nuovo Archivio Vencto, Nuova serie, 5, 10, 1905, 51); gastald
Reginald 1. 1192, (Rubeis, Monumenta ecclesie Aquileiensis, 636): uradnik
HMartwig L 1194, (Jaksch, Mon, Car., 1V a, &t. 1440.)
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ter neke druge listine patriarha Bertranda iz leta 1346., ka-
teri je te privilegije obnovil in potrdil 1.

Izven Tolminskega so imeli po slovenskem delu danag-
njega GoriSkega oglejski patriarhi le tu pa tam raztresena po-
sestva, tako v Gorici, Solkanu®, Loéniku® Skriljah (pri Aj-
dovsdini)4, Stivanu in Mavhinjah (pri Trzicu)®, Vipolzah® Br-
dih %, Vrtovinu in na Gradiséus.

Kot zemljiski posestniki na Goriskem sosedje in obenem
glavni odvetniki oglejske cerkve so bili od prve polovice 12,
stoletja dalje gori$ki grofje. V vpraSanjih, tikajodih se
odvetniStva goriSkih grofov nad oglejsko cerkvijo, je prislo
med patriarhi in njihovimi odvetniki veckrat do prepirov in
dejanskih sovraznosti. Znano je, da so pri tem grofje posto-
pali s patriarhi vse drugade nego obzirno. Prvi tak vecji pre-
pir med grofom (Engelbertom IL) in patriachom (Peregrinom 1.)
je konéal s pogodbo, sklenjeno dne 21. aprila 1150. v Ramus-
cellu (juzno od S. Vita ob Tagliamentu). Pogodba dolod¢a med
drugim, da mora grof dati radi svojih nasilnosti oglejski cer-
kvi v last trideset kmetij na Krasu in na Koroskem in, ako
bi umrl brez dedicev, tudi kraje Belgrad, Precenico (severno
in vzhodno od Latisane), Gorico ter vsa na tej strani Kanal-
ske doline leZeda posestva, ako bi pa umrl brez dedidev ali
pa tudi ne, grad Blatograd na Koro$kem z vsemi pritiklinami,
pridrZaje si dosmrtni uZitek ®.

Petdeset let pozneje je prislo zopet do prepirov med go-

1V Joppi, Documenti Goriziani, Archeografo Triestino, 13, 1887, 49
do 51; — LK. Turus, Museo provineciale di Gorizia, Iorum Julii, 2, 1911,
247248,

* Fr. Kos, Gradivo, III, &. 1 in 2.

3 Gradivo, III, §t. 327.

4 Gradivo, III, §t. 881,

§ Gradivo, I1I, §t. 887 a in 361 a.

% Rubeis, 0. ¢., 604,

? Kandler k letu 1089; Cappelletti, Le chiese d' Italia, VILI, 195,
198—203.

8 Rubeis, o. c., 5b3.
® Jaksch, Mon. Car,, III, §t. 900.
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riSkima grofoma, bratoma Ingelbertom I1I. in Majnhardom III.,
na eni strani, ter patriarhom Peregrinom Il na drugi strani.
Pogodba iz leta 1202. je zakljucila te prepire. Na podlagi
njenih dolo¢b naj bi dobili goriski grofje od oglejske cerkve
v fevd grad Gorico s pritiklinami razen ministerialov ter grad
Blatograd tudi z vsemi pritiklinami. Ako bi rod goriskih gro-
fov izumrl, naj pripadeta Gorica in Blatograd zopet oglejski
cerkvil.

V zvezi s to pogodbo je bil 1. 1202. sestavljen zapisnik
pravic in dolZznosti goriskih grofov kot odvetnikov oglejske
cerkve, kakor so bile te v veljavi za Gasa, ko je umrl oglej-
ski patriarh Udalrik (IL, - 1182) >

Iz tega vaZnega zapisnika razvidimo, da je imel goriski
grof kot odvetnik oglejske cerkve posebno veliko oblast v
furlanskem delu patriarhove drZave, le v furlanskih krajih je
kot odvetnik dobival svoje dohodke v denarju ali blagu; iz
slovenskih je dobival na Krasu po dva mernika pSenice, dva
mernika ovsa, dve ovei ali 16 denarjev, pet kokosi, petdeset
jajc in po eno kravo, iz Tolminskega pa po dve kravi®

Radi dolZnosti in pravic goriskih grofov kot oglejskih
odvetnikov ni prislo po letu 1202. dolgo cCasa vec¢ do prepi-
rov. Sicer se je pa Ze v 12. stoletju zniZala, kar se ti¢e nji-
hovega vpliva na upravo in ustavo patriarhata, posebno v stva-
reh sodstva, mo¢ goriskih grofov v njih lastnosti kot odvet-
nikov oglejske cerkve. GoriSki grofje so odstopali, — nastel
bi lahko pocen$i od leta 1149. dalje pa do srede 13. stoletja
celo vrsto slucajevé, — odvetniS8ke pravice, katere so imeli

1 Bohmer-Ficker-Winkelmann, Regesta imperii, V, &t. 10648; Jaksch,
Mon. Car,, IV a, §t. 1524,

* Rubeis, 0. ¢, 647—650; Bianchi v Archiy fiir Kunde dsterreichi-
scher Geschichtsquellen, 21, 177, &t. 9; Minotto v Atti e memorie della
Societa Istriana, 1892, 21 ; Jaksch, Mon. Car., IV a, &t. 1540.

3 Czoernig, Gorz und Gradisca, T, 606, op. 2.

# Rubeis, o. ¢., 567, €72, 696; Joppi, Documenti Goriziani, Archeo-
grafo Triestino, 11, 1885, 381—383, 386, 400, 404 ; Jaksch, Mon. Car., 1V a,
§t. 2248.
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pri razlicnih cerkvah in samostanih, v roke patriarha, kateri
jih je zopet povrnil dotiénim cerkvam in samostanom .

Iz mogocnih odvetnikov oglejske cerkve so postajali
vedno bolj veliki vazali patriarhove drZave, imajoci od nje v
fevd, vsaj imenoma, obSirna posestva ®.

Odno8aji teh oglejskih vazalov in odvetnikov do patri-
arhov s¢ niso po pogodbi iz leta 1202. skalili tudi za dasa
prvih desetletij vlade patriarha Bertolda. V dolgotrajnih pre-
pirih, katere je imel ta patriarh s koro$kim vojvodom Ber-
nardom, s tirolskim grofom Albertom IIl., z mesti Trevisom
in Koprom, je stal goriski grof na strani patriarhovi

Toda proti sredi 13. stoletja se je skalilo prijateljsko
razmerje med goriSkim grofom in patriarhom Bertoldom. Ze
14. septembra 1248, ko je patriarh sklenil z Benecani ncko
trgovinsko pogodbo in so jo patriarhovi poobla§éenci zapri-
segli, pravi dotiéna listina: ,cxcepto domino comite Goricie,
qui ad presens non est in concordia cum domino patriarcha.® s
Cela vrsta prepornih tock med patriarhom Bertoldom in gro-
fom Majnhardom IV. je cakala takrat svoje resitve, tako ncka
preporna stvar radi treh posestev na Krasu, katera sta imela
Ulrik iz Rihenberga in njegov ne¢ak Hugon, potem radi neke
desetine Friderika iz Falkenberga v Vipavi in $e druge stvari
radi mitnin in colnin. Dne 1. aprila 1249. so dolocili v Man-
zanu (jugovzhodno od furlanskega Vidma) sodnike, kateri naj
bi razsodili med patriarhom in grofom. Tako patriarh kot
grof sta obljubila sprejeti vsako razsodbo ; v nasprotnem slu-
¢aju pa placati kazen v znesku 1000 mark oglejskih noveeyv .

' I, v. Ottenthal, I.,’administration du Frioul sous les patriarches
A’ Aquilée (Mélanges Paul Fabre, Paris 1902), str. 311,

* Rubeis, 0. ¢., 717—718.

3 Jaksch, Mon. Car.,, IV a, §t. 1814, opazka; Bianchi v Archiv fiir
Iiunde Osterreichischer Geschichtsquellen, 21, 191; Joppi, L e., 402,

¢+ Kandler, Codice diplomatico Istriano k 1. 1248,
; & Bohmer-Ficker, Regesta imperii, V, &t. 3792, 8793 ; Schumi, UB,
I1, 123125, &. 161,



. Oslejski patriarhi in slovenske pokrajine. 39

Kako se je glasila razsodba, ne vemo, na vsak nacin
prepir med grofom in patriarhom s tem $e ni prenchal ; da,
Se povecal se je, ko je tudi Sponheimovec Ulrik, sin koro-
skega vojvode, posegel vanj. Ako hoéemo razumeti ta korak
Ulrikov, si moramo ogledati nekoliko politicni polozaj v te-
danji Evropi v Stiridesetih letih 13. stoletja.

Po prvem lyonskem Kkoncilu leta 1245, se je veliki po-
liticni boj med papezem Inocencem IV. in cesarjem Frideri-
kom 1I. le Se bolj razvnel in dobil veéje dimenzije. Oglejski
patriarh Bertold je e za Casa lyonskega cerkvenega zbora
stal na strani cesarjevi, toda Ze leta 1246. ga vidimo na strani
papezevi'. Od leta 1247. dalje je bil v ozki zvezi z Rimom
in se bojeval proti cesarju vdanemu Ezzelinu da Romano in
drugim italijanskim Gibelinom. Za vse to se mu je hotel iz-
kazati papeZ usluZnega, in to v zadevi podelitve dispenze z
ozirom na nameravano mozitev NezZe, vdove po zadnjem Ba-
benberZanu vojvodu Frideriku IL  (umrl 15. junija 1246.) in
sorodnice Bertoldove, z Ulrikom, sinom koroskega vojvode
Bernarda. Neza je bila namre¢ z Ulrikom v tretjem kolenu
v sorodu; zato sta prosila nje stric, patriarh Bertold, ter ce-
§ki kralj Vaclay L. papeZza za dispenzo. Ta jo je seveda po-
delil in ukazal 16. novembra in potem vnovié 23. decembra
1248, svojemu legatu, kardinaldiakonu Oktavijanu de S. Maria
in Via lata, kateri je imel prinesti doticno dispenzo Zeninu in
nevesti, naj prej, kakor jo odda, zahteva od vojvode Bernarda,
njegovega sina Ulrika in tega neveste Neze obljubo, podpirati
rimsko cerkey v nje boju proti cesarju Frideriku II. in tega
pristasem 2.

Na tak nacin in s pomocjo take politike je dobil papez
v oscbi Bertoldovi radi nove rodbinske zveze Andechsov s

1 V. Lenel, Venezianisch-istrische Studien, 151—1562 (Schriften der
wissenschaftlichen Gesellschaft zu Strassburg, 9).

? Potthast, Regesta pontificum Romanorum, st. 13076 in 13132 ; Il
Berger, Registres d' Innocent 1V., 4494 (1); MG., Epistolae, 11. 446 - 447,
§t, 627,
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Sponheimovei sedaj tudi v teh nove bojevnike v svojem boju
proti cesarju Krideriku II.

Toda tudi cesar ni drzal krizem rok in je dobil za se v
oscbi goriskega grofa Majnharda IV. pristasa in zastopnika
svojih interesov na naSem ozemlju. Grofa je imenoval za svo-
jega namestnika na Stajerskem z ukazom, zascCi vsa posestva
in imetje, katero imajo oglejski patriarh in drugi prelati, ,,qui
fidem ac devotionem nostri nominis (scil. imperatoris) abiura-
runt“, na Stajerskem in Kranjskem 1.

Pa tudi patriarh Bertold si je poiskal svojih zaveznikov.
Najprej so pridli tu v postev sorodni Sponheimovei, Posebno
vojvodov sin Ulrik, soprog njegove nedakinje NeZe. Veliko
nasprotje med cesarjem Friderikom II. in papezem Inocen-
cem 1V. je tako odmevalo v bojih, katere so bili patriarh Ber-
told in njega zavezniki okoli leta 1250. s cesarju vdanimi
gibelinskimi strankami vzhodnih alpskih deZel in sosednjih
italskih pokrajin na slovenskih tleh., Zato si hoemo na tem
mestu natanéneje ogledati te boje.

Pocetkom septembra 1250. se¢ je sestal patriarh Bertold
v MengSu pri Kamniku s Sponheimoveem Ulrikom in ga pro-
sil, naj mu pomaga v njegovem boju proti goriskemu grofu
Majnhardu in tega zaveznikom. Kot pladilo zato je obljubil
patriarh Bertold podeliti vse pravice, katere ima pri gradu
Visnji Gori, svoji nedakinji NeZi, soprogi Ulrikovi, pod pogo-
jem, da se odpovesta Ulrik in Neza vsem gozdnim in sodnim
pravicam vsch k dolenjskim gradovom Vernek, Lihtenberg in
Mirna spadajocih ogl'ejskih posestev in podloZnikov, kakor
tudi vsem pravicam do oglejskih osvobojencev v Tehaboju,
Brezoveu in Lukaveu (vsi trije kraji v ob¢ini Mirni na Do-
lenjskem). Pravice, katere ima pri gradu Meng8u, se je za-

! Bohmer-Ficker, Regesta imperii, V, §t. 3792; Zahn, UB, 111, &t. 57 ;
Lenel, o. c., 152, govori o oglejskih posestvih na Koroskem (1) in Stajer-
skem. — Imenovano je tudi Kranjsko, znamenje, da je smatral cesar deZel-
noknezje pravice, katere si je zadnji Babenberzan lastil v tej dezeli, kot
sebi in drzavi, ne pa Andechsom pristojece.
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vezal patriarh podeliti svoji neéakinji Nezi, ako bi Ulrik iz-
polnil obljubo, pomagati mu pred prihodnjim sv. Mihelom (29.
scptembra).  Ako bi pa medtem on ali njegovi kapitani skle-
nili z goriskim grofom mir ali pa on sam umrl, naj kljub temu
Ulrik in NeZa izvrSujeta imenovane pravice. Nasprotno je ob-
ljubil Ulrik pomagati vse svoje Zive dni patriarhu proti vsa-
kemu, le ne proti svojemu ocetu Bernardu ali svojemu bratu
Filipu, priti pred prihodnjim sv. Mibelom v Furlanijo in se
tu za patriarha biti. Ako bi bil zadrZan priti do dolo¢enega
termina v Furlanijo, je primoran to patriarhu naznaniti. Tudi
v prihodnje je obljubil Ulrik, ako bi se patriarh vojskoval
kje v Furlaniji, Istri, na Kranjskem, v Marki ali na Koroskem,
priti K njemu tekom S$tirnajstih dni po prejetem naznanilu z
izjemo v sluCaju, ako bi sovrazniki sami pri$li v njegovo de-
zelo.  Poleg tega je obljubil Ulrik po svojem prihodu v Fur-
lanijo skleniti po nasvetu in volji patriarhovi z oglejsko cer-
kvijo in nje ministeriali zvezo. Nasprotno je obljubil patriarh
pomagati Ulriku proti goriSkemu grofu, tega zaveznikom in
proti vsakemu, proti kateremu bi se Ulrik s privoljenjem pa-
triarhovim vojskoval, razen proti Stajercem, bamberski cerkvi
in Nikolaju iz Lemberga!.

' Razen Sponheimovea sta pomagala patriarhu v boju proti
goriskemu grofu 8¢ trZzaski Skof Udalrik® in grof Ulrik iz
Sternberga®. Ker patriarh temu grofu ni mogel pladati vojnih
stroSkov, mu je moral zastaviti neke¢ dohodke®. Denarno po-
mo¢ je dobil patriarh brzkone tudi z Ogrskega ®.

' Bohmer-Ficker-Winkelmann, Regesta imperii, V, §t. 15083 ; Jaksch,
Mon, Car.,, 1V a, §t. 2441, — Prim. Oefele, Geschichte der Grafen von An-
dechs, 68, op. 12; Mell, Historische und territoriale Intwicklung Krains, 77;
Lenel; o. c., 152.

! Bianchi v Archiv fiir Kunde osterr. Geschichtsquellen, 21, 288,
St. 190,

3 Jaksch, Mon. Car., 1V a, &t. 2457,

4 Jaksch, Mon. Car., IV a, §t. 2445 in 2457.

5 Potihast, Regesta pontificum Romanornm, §t. 14062; Bohmer-Ficker-
Winkelmann, Regesta imperii, V, §, 8286; MG., Epistolae, 111, 3—4, §t. 5.
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O kakem vojnem pohodu Sponhcimovea Ulrika v Fur-
lanijo nam ni ni¢ znanega. Se celo tega ne vemo, ali in kje
so se bojevali, Papez Inocene IV. piSe avgusta 1250. le o
ytekocem vojnem Casu“!.  Preobrat vsega vojskovanja je, ka-
kor se zdi, prinesla smrt cesarja Friderika II. Dokler je Zivel
ta Hohenstaufovee, je divjal v Italiji boj med cesarjevemi in
papezevemi pristasi z nezmanj$ano mocjo. Kmalu po njegovi
smrti se je pa Ze tu in tam pojavila mirovna misel. Tako je
sklenil tudi patriarh Bertold 8. januarja 1251. v Cedadu mir
z goriskim grofom 2.

Iz besedila mirovne pogodbe zvemo na dolgo in Siroko
za vprasanja, radi Kkaterih so se bojevali in prepirali. Od obeh
strank izvoljena razsojevalca Bernard iz Strassolda in Clizoi
de Mels sta doelodila, naj ostancjo vsi grofovi zavezniki v boju
proti patriarhu nekaznovani, ako se¢ bodo do prihodnjega post-
nega c¢asa v to svrho pri tem javili. Kar se tiée posestey,
pripadeta naj gradova Visnja Gora in MengeS patriarhu in
oglejski cerkvi, ravnotako grofija Meduna v Furlaniji z vsem
posestvom. Od grofa na novo sezidani grad .Harperch® pri
Manzanu® naj se temeljito in takoj razdene; po drugi strani
naj patriarh razrusi grad na gori sv. Jurija‘ in vsa na tej
gori na novo sezidana poslopja. Kraj Latisano naj dobi
zopet grof in ondotni prebivalei ne smejo biti radi njih pre-
stopa na patriarhovo stran kaznovani. Kar je po smrti Ra-
debotta iz Ronkov (pri Trzi¢u) v tej vasi pripadlo oglejski
cerkvi, to naj dobijo grof in njegovi nasledniki od oglejske
cerkve kot veéni fevd. Obe stranki sta primorani drzati se
pogodbe ; ako bi se je ne drzal patriarh, pripadeta naj gra-
dova v Vipavi in Postojni z vsemi k tema spadajofimi pra-
vicami grofu; ako bi se je pa ne drZal grof, izgubi naj od-

' MG., Kpistolae, 111, 3—4, §t. 5.

* Joppi, Documenti Goriziani, Archeografo Triestino, 12, 6-—14, §t. 25.
3 Brzkone Haumberg (italijansko Buttrio) jugovzhodno od laskega

“Vidma (Zahn v Archiv far osterr. Geschichte, 57, 333, 398).

4 Mogode sedanji 8. Giorgio pri Bra¢anu nasproti Manzanu.
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vetnisko pravico nad oglejsko cerkvijo, mestoma Oglejem in
Cedadom ter drugod ; tudi naj dobi oglejska cerkev vse fevde,
kateri so bili nekdaj v posesti grofa Majnharda III, strica
grofa Majnharda IV., katere je ta podelil oglejski cerkvi in
jih dobil od nje zopet v fevd. Iz besedila pogodbe razvidimo
tudi, da je sklenil grof Majnhard v boju proti patriarhu zvezo
z Istrani, kajti ravno ta pogodba je uredila sedaj razmerje tch
h grofu in patriarhu. Tu v Istri je bil nasprotnik grofov po-
reski Skof, zato mu je moral sedaj grof povrniti vse pravice
in posestva gradu ,Paburch® (kje?) skupaj z oglejskimi po-
sestvi v Istri. Poleg tega govori pogodba tudi na dolgo in
Siroko o denarni odSkodnini, o bodo¢i pomoci v slu¢aju vojne,
0 izmenjavi ujetnikov med obema strankama itd.

Kmalu potem, ko je patriarh Bertold sklenil to pogodbo
z goriskim grofom, in ne dolgo po smrti cesarja Friderika II.
je umrl tudi ta oglejski cerkveni knez sam, star priblizno se-
demdeset let. ,Ad X. kal. jun.“, pri 23. maju imajo nekro-
loske knjige zabeleZen njegov smrtni dan ',

Pokopali so patriarha Bertolda v srednji ladji oglejske
stolne cerkve, nedale¢ od glavnega vhoda® tam, kjer je nek-

' Neerologium Aquilejense (Rubeis, Monumenta ecclesine Aquileiensis,
740); Necrologium Ossiacense (MG., Necrologia, 11, 445); Necrologium Dies-
sense (1. c. T, 19); Necrologium monasterii Rosacensis k 24, maju (Joppi
v Archiv fiir vaterlindische Geschichte und Topographie, 19, 1900, 11); Ne-
crologium ecelesiae Aquileiensis k 1. maju (Archeografo Triestino, 20, 1895,
230) ; Johannis abbatis Victoriensis liber certarum historiarum, I, recensio
0 3 (Seriptores rerum Germanicarnm in usum scholarum, ed. I, Schneider,
I, 93), receusio B (1. c., 198), k 1. 1252.; De fundatoribus monasterii Dies-
sensis (MG., Scriptores, 17, 380, 831); Annales 8. Rudberti Salisburgensis
k 1. 1251. (MG., Scriptores, 9, 792); Annales Mellicenses k 1. 1252, (L. ¢.);
Anfangk der stift des klosters von den von Pettaw k 1. 1251, ,circa festum
Assumptionis® (= 2b. maja), izd. Zahn v Beitriige zur Kunde steicrmiirki-
scher Geschichtsquellen, 16, 1879, 9.

* Neerologium  ecelesine Aquileiensis (1. ¢.) piSe: ,iacet in corpore
ecclesine ante valvas.“ Necrologinm Aquilejense: ,iacet in corpore ecclesine
intra valvas.® Neko pisapje papeza Klementa 1V, iz leta 1266, pravi, da
si je oglejski patriarh Bertold izbral v oglejski cerkvi svoj grob (Potthast,
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daj, kakor smo omenili, baje izustil psalmistove besede: Haee
requies mea in saeculum sacculi. Se za dasa Nicolettija (16.
stoletje) je oznacevala njegovy grob priprosta ploséa iz ¢érnega
kamena!. Coronini pa pravi, zal, ne da bi navedel vira, da
so jako dragoceno plosco iz ,verde antico®, pod katero je
prvotno pocivalo Bertoldevo truplo, prenesli baje v 18. sto-
letju na Dunaj in jo nadomestili s sedanjo iz rdecega verone
§kega marmorja, katera je pa sicer po slogu njenih okraskov
sodeC iz poznejse dobe2 Danes oznacuje kraj Bertoldovega
groba pred glavnim vhodom stolnice vdelana in le z motivom
vrstecih  se zaporednih mask okraSena marmornata ploséa ;
tako v delu grofa K. Lanckoronskega o oglejski stolni cer-
kvi®., Danes ne stoji ve¢ Bertoldoy grob, — kakor sem se
preprical tudi sam ob priliki svojega zadnjega obiska oglej-
ske bazilike januarja leta 1915, — na svojem prvotnem me-
stu, kajti sedanja tla bazilike leZijo radi novoodkritih Kkr§¢an-
skih mozaikov iz 4. stoletja pribliZno en meter nizje, kakor
ona 13. stoletja.

Nasa razmotrivanja o oglejskih patriarhih zakljuéujemo z
osebnostjo patriarha Bertolda. Bil je to zadnji iz vrste oglej-
skih patriarhov, kateri je znal obdrZati oglejsko drzavo koli-
kortoliko na oni stopinji mo¢i, kakor jo je imela v 11. in 12,
stoletju. Za na$o 0Zjo zgodovino je pa osebnost in vlada pa-
triarha Bertolda radi njegovih ozkih stikov z naSimi kraji Se
posebnega pomena.

Regesta pontificum Romanorum, §t. 19814; Cappelletti, Le chiese d’ Italia,
VILI, 289).

t Manzano, Annali del Friuli, II, 873.

? Patriarchengriber, 93.

3 Der Dom von Agquileia, str. 90, op. 3, str. 107, op. 7.
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Sv. Areh na Pohorju.

Prof. Fr. Kovacié, Maribor.

Pravi biser spodnjesStajerskega planinstva je zeleno Po-
horje, ki krije v sebi nenavadne prirodne krasote a tudi mno-
gotere zgodovinske spomine, ki spricujejo, da so Ze nasi pra-
dedje znali ceniti lepoto visokih planin. Verski idealizem je
scmkaj postavil svetiséa Najvisjemu, kamor so ljudje ob vsaki
priliki radi 8li iskat tolazbe in razvedrila.

Odikar je .Slovensko planinsko drustvo® postavilo  Ru
$ko koco®, je posebno Sv. Areh privlacna tocka izletnikov
od blizu in dale¢, a Ze v prej$njih stoletjih je videl Areh leto
za letom krog sebe tisocere mnoZice, $e veliko vecje, kakor
sedaj v dobi razvitega hribolaztva. Ljudstvo si je v starih
¢asih postavilo tukaj v blizini kar tri cerkve. Dve od teh sta
7e zdavna v razvalinah; pri eni se pozna le Se temeljno zi-
dovje in je tujec ne najde lahko. ¢e ga kdo ne opozori na
njo. Obe sta le nckaj minut niZje od Areha na juzni strani
proti Sv. Martinu in Framu v Kkatastralni obc¢ini Freiheim; v
isti ob¢ini je tudi sv. Areh, do¢im je Ruska koca Ze v obcini
Lobnica in v ruski Zupniji, Arch pa v Smartinski. Pri ,gornji
cerkvi“, bliZje Arehu so $e do zadnjega Casa stale zunanje
stene z lepim gotskim slavolokom in gotskimi okni v prezbi-
teriju. Okoli cerkve in v cerkvi sami so rastle krasne smreke,
ki so sedaj posckane. Tudi cerkveno zidovje je vedinoma Ze
razkopano, zlasti je $koda krasnega slavoloka, da mu vandal-
ske roke niso prizanesle’.

1. Cerkev sv. Tomaza in PrimoZa.

O razvaljenih dveh cerkvah je med ljudstvom le §e malo
spominov, ko izginejo razvaline, bode se séasoma tudi v ljud-
stvu zabrisal spomin, da so tukaj kdaj stale cerkve. Ce vpra-
§a$ ljudi, kdaj so se te cerkve opustile, ne vedo ni¢ gotovega

! Zidovje je zadnja leta razdrl neki kmet, da si je napravil svinjske
hleye! Kakor da bi ne bilo na Pohorju dovolj drugega kamenja !
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povedati, sklicujejo se le na svoje stare odete in matere, ki
so Se jih videli v boljsem stanju. Ime gornje cerkve sv. Pri-
moZa se je se ohranilo v ljudskem spominu in je oznaceno
tudi na generalStabnih zemljevidih, pri spodnji cerkvi sv. To-
maza 7c gine ime iz spomina.

Ker sta ti dve cerkvici v neposredni bliZini Sv. Archa
ter v tesni zvezi z zgodovino areSke okolice, naj slede tukaj
o njih kratki zgodovinski podatki kot uvod k na$i razpravi.
Povzeti so iz nadSkofijskega arhiva v Gorici, iz razvalin sa-
mih in pa iz ljudskega izrodila, torej zasluzZijo, da se ohra-
nijo.

Goriski nadSkof Karol Mihael Attems je dne 12
julija 1. 1756 vizitiral Zupnijo Sv. Martina na Pohorju ter si
je ogledal (ali sam ali dal ogledati po kom drugem) tudi cer-
kve sv. TomaZa, sv. PrimoZa in Archa. Vizitacijski zapisnik
ima kratek opis obeh sedaj razvaljenih cerkev.

Cerkvica sv. Tomaza je bila pod $¢itniStvom slivnisSke
gra¢ine, ker je bila postavljena na njenem ozemlju. V cer-
kvi so bili trije oltarji, glavni posveden sv. apostolu TomaZu,
stranska pa sv. Andreju in sv. Jerneju. Na oltarjih je manj-
kala prav vsa oprema, na stranskima se brez spodtike sploh
ne bi moglo madevati. Oltarji so bili leseni in Ze zelo trhli,
zato je nad$kof naro€il, naj se odstranijo in sezgejo, in ¢e
zupljani ne marajo postaviti novih, naj ostane samo glavni
oltar. Sploh pa, pripomni vizitator, ta cerkev ni potrebna, ker
je kakih 20 korakov od nje druga — sv. PrimoZza. Imela je
cerkvica sv. TomaZa pozlacen kelih z bakreno nogo, dva
masna pladda in nekaj perila, ki je pa bilo nesnazno. Vrhtega
je imela cerkev nekaj ovac in krav, neki JozZef Leviénik pa
ji je bil dolzen 24 gld. Cerkvenim kljuéarjem se je marocilo,
naj ta dolg iztirjajo in denar porabijo za popravila.

Cerkev jei bila s prezbiterijem obrnjena proti  vzhodu,
krog cerkve je bilo najbrz pokopalisée, kar potrjuje ljudsko
izrodilo in se poznajo sledovi, da je bila cerkev ograjena,
krog ograje pa se je vlekel jarek, morda je bilo tu tudi ta-
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boris¢e. Tik ob procelju se pozna starodavna cesta, po kateri
je morda hodil Ze Rimljan, gotovo pa v srednjem veku mno-
gostevilni romarji v procesijah k Sy. Archu. Ker se je ohra-
nil le spodnji del sten, ni sedaj nobencga sledu vec, je li bila
cerkev gotiSka ali romanska, a Gradt jo je 1. 1869, ko je bilo
zidovje Se bolj ohranjeno, oznacil kot poznogotisko.

Tudi cerkev sv. Primoza je bila pod &éitnistvom sliv-
niske graséine in je bila istotako posveéena (consecrata). Ol-
tarje je imela tri: veliki oltar je bil posvecen sv. PrimoZu,
stranska pa sv. Juriju in Mariji Magdaleni. Oprava je bila
zelo revna, cerkev je imela le dva masna plaSéa, pa nobenega
keliha, Ce sec je mascvalo, pravi zapisnik, se je moral kelih
prinesti iz Zupne cerkve Sv. Martina.

Leta 1756. sta torej obe cerkvi Se stali in  bili v rabi,
toda bili sta zelo zapuSceni. Zanimivo pa je, da sta obe cer-
kvi, kakor tudi bliZnja Smartinska podruZnica sv. UrSule (tu-
kaj le cerkev, oltarji ne), bili posveleni. Kdaj in kateri Skof
se je potrudil sem na visoko Pohorje posvecevat teh cerkvic,
ni mo¢i dognati. Vsekako pa to spricuje, da sta bili obe cer-
kvici v srednjem veku vecjega pomena (kake neznatne in za-
kotne gorske cerkvice ne bo Sel Skof posvecevat) in tudi
prometno Se dokaj dostopni. Med ljudstvom je Se tu in tam
razSirjena tradieija, da je pri teh dveh cerkvicah bila neckdaj
Hfara®. To je seveda izkljudeno, ker prvotno je ta del Po-
horja spadal pod slivnisko prazupnijo, v prvi polovici 13.
veka pa se Ze omenja (slivniski) vikarijat pri Sv. Martinu na
Pohorju, ki se je potem razvil v Zupnijo. V pravljici je pa
vendar jedro resnice, ker se je v njej ohranil medel spomin,
da se je tukaj v starih ¢asih veckrat opravljala sluZzba boZzja
in tudi pokopavalo, kar je prvotno bila pravica le Zupnijskih
cerkev.

Stene cerkve sv. PrimoZza so bile do zadnjih let e pre-
cej dobro ohranjene, v prezbiterju so rastle vitke jelke, ki so
jih Ze okoli 1. 1906 podrli. Stavba jé bila gotiSka, a brez zu-
nanjih podpornikov in je mogla nastati v zadnji dobi gotike,
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Prezbiterij je bil obrnjen proti vzhodu, ob severni strani, kjer
sta se sklepala prezbiterij in ladija, je bil prizidan stolp, ki
se je bojda sam zrusil in Se sedaj kazejo kup kamenja, ki je
ostal od padlega zvonika. Pred leti se je Se videl zvonikov
svod v spodnjem odstavku z luknjami za oZeta. Pri natancne-
jem ogledovanju razvaline meseca junija 1915 je pisatelj do-
gnal, da je zvonik moral biti starejsi kakor pa cerkvena la-
dija. Zvonikova 92 cm debela zahodna stena namreé ni bila
zvezana s cerkveno steno, temveé je med njima bila ozka
Spranja in ob robu zvonikove stene se je 8¢ poznal gladek
omet, znak, da je ta stena proti jugu nekdaj prosto stala. Prez-
biterij je torej bil prvotna kapela, kateri je ob severnem oglu
bil prizidan stolp, potem so pa tik ob stolpu prizidali severno
steno ladije, izpocetka je pa menda kapela bila brez zvonika.
Na vzhodni strani zvonika se $e poznajo temeljni zidovi Stiri-
kotnega prostora, ki je bil stiSnjen med severno steno prez-
biterija in vzhodno steno zvonika. To je bila oCividno zakri-
stija, iz katere se je Slo pod zvonico, vzhodna zvonikova stena
je bila sklenjena s steno prezbiterija.

Kakor smo slisali iz vizitacijskega zapisnika, sta obe
cerkvi 1. 1756. bili precej zapusceni. Najbrz jih tudi potem
niso popravljali in JozZefova doba, ko so sploh zapirali in po-
dirali podruZnice, jima je dala $e zadnji sunck. Pogasno pro-
padanje teh dveh cerkvic je vsaj posredno pospesevalo to,
ker se je v 17. stoletju obnovila in povecala bliznja cerkev
sv. Areha, ki je imela sedaj vec¢jo privlaéno moc¢ in je oni dve
cerkvi potisnila v ozadje, drugi¢ pa je tudi prebivalstvo na
Pohorju padlo deloma vsled velikih kuZnih bolezni v 17. sto-
letju, deloma pa, ker je nchala turSka nevarnost in so ljudje
iz planin, kjer so v prejdnjih Casih iskali zavetja, Sli na ravno
Dravsko polje. Na Pohorju se Se sedaj na ve¢ Kkrajih naha-
jajo sledovi propadlih kmetskih hi§, po Dravskem polju pa
pristno pohorska rodbinska imena.

Zapu$éeno PrimozZevo cerkev je naposled zadela Zalostna

usoda; iz hrama boZjega je postalo skrivaliSée tatov in dru-
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gih zlikoveev, ki so se koncem 18. in zadetkom 19. stoletja
v na$ih deZelah mocno raz8irili, kar je v znatni meri pripiso-
vati takratnemu nacinu novacenja. Ljudje Se dandanes pripo-
vedujejo, da so v razpadajoéi PrimoZevi cerkvi tatovi klali
pri kmetih ukradeno Zivino. Ob neki priliki je brizgnilo ne-
kaj krvi na juZno steno in krvavi madeZ se ni dal veé od-
straniti ; kolikorkoli so belili steno, zopet in zopet je prodrla
kri skozi beleZ.

Te razvaline srednjeveSkih cerkev nam kaZejo, da vi-
soko Pohorje v starih ¢asih ni bilo zaprto kulturi. Stevilni sle-
dovi prazgodovinskih gradi$¢, seliSC in grobis¢, ki se kakor
venec vijejo na pobocdju Pohorja od Keblja do Ru$ in dalje,
so prica, da je Pohorje prav gotovo Ze v mlajsi hallstattski
in laténski dobi, torej v drugem in prvem stoletju pred Kri-
stusom bilo dokaj obljudeno .

Od najstarejSih Casov doli do zadnjih turskih napadov so
ljudje iskali v pohorskih gradiS¢ih zavetja, pa so tudi stalno
tukaj prebivali. Ce v srednjeveskih listinah beremo o vino-
gradih okoli Mute in Marenberga, smemo iz tega sklepati, da je
podnebje tudi na Pohorju bilo nekdaj milej$e kakor dandanes,
torej pohorski svet za naselitev pripraven, pred sovraZnimi na-
padi pa bolj varen, kakor odprte doline in ravnine. Prvim na-
seljencem so bili odividno kaZipot v pohorske planine potoki,
ki tu izvirajo; za okolico, s katero se pred vsem peca naSa
razprava, zlasta Polskava, ki izvira tik pod Sv. Arehom. Poz-
nejsi doseljenci so pa $li za sledovi starejSe’ kulture, zlasti so
jim rimske ceste bile kaZipot v planine. Tako imamo tudi
severozahodno od Areha Gomilo s prazgodovinskimi grobovi
in prav mimo Archa gre v jugozahodni smeri starodavna pot
naravnost skozi nekdanjo naselbino Postelo pri Razvanju. Iz
vsch izkopin se pa kaze tudi stari konservativni znacaj po-
horskega prebivalstva, ki sc od rajstarejsih &asov skozi sto-
in stoletja trdno drZi starih obicajev in oblik pri hiSah, po-

f Schmid Dr. Walter, Die Ringwiille des Bacherngebirges. Wien 1915,
4
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sodju, nosi in orodju, iz Cesar sledi, da se vkljub vsem spre-
membam, povzroéenim po ljudskem preseljevanju, pohorsko
prebivalstvo etnografiéno ni bistveno spremenilo. Novi prisleci
in rodovi so nadaljevali kulturo svojih prednikov in duvali
naprej stare tradicije.

Te opazke nam bodo sluzile kot posredna opora pri na-
Sem raziskavanju.

2. Cerkev sv. Areha.
a) Opis cerkvene stavbe.

Cerkev stoji na 1249 m visokem slemenu tik ob meji
st. martinske in ruSke Zupnije, a spada S$e v prvo; na prvi
pogled je priprosta stavba brez umetniSkih oblik in znameni-
tosti. Ima eno ladijo, ki je 25 m dolga in 540 m Siroka.
Prezbiterij ima trostrani sklep. Ob stranch rastejo iz glavne
stene poprecni zidovi, ki tvorijo na vsaki strani po tri 2:60 m
globoke in 390 m dolge stranske kapelice, zgoraj se ti zidovi
veZzejo v mogocne loke, ki nosijo galerije nad kapelicami,
Vizitacijski zapisnik 1. 1756. pravi, da cerkev ni bila
posvedena (consecrata), poleg velikega oltarja sv. Henrika je
imela le dva stranska oltarja: sv. Ane in sv. Erazma, enega
izmed 14 pomocnikov v sili. Sedaj ima tri stranske oltarje
na evangeljski strani je priprost oltar Marijin, na listni strani
pa oltar sv. Antona Padovanskega — nekdaj Erazmov oltar,
oltar sv. Ane je sedaj v srednji kapelici na evangeljski strani.
: Pred tem oltarjem, v drti, ki te¢e ob koncu precnih, stranske
kapelice tvorecih zidov, Strli iz tal nekak jelov hlod, ki se
maje, a vendar se ne da dvigniti. Ljudsko izroé¢ilo pravi, da
ta hlod ne bo nfkdar strohnel ter da pomeni prvotno mejo ;
ko so namreé cerkev stavili, so prekoracili mejo (stare sliv-
niske in hocke, sedaj $t. martinske in ruSke Zupnije).
Na velikem oltarju stoji velikanski kip sv. Henrika z
i vladarskim Zezlom in jabolkom. Kip nima umetniske vredno-
: . sti, napis na ozadju vdolbine, v kateri stoji, nam pove, da je
Vi bil veliki oltar prenovljen 1. 1861. in sicer sta delo izvrSila
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Tomaz Kotnik in Ignacij Holc, znan kot pisatelj Vatroslav
Hole. L. 1895. je bil oltar znovi¢ prenovljen. Poprej je morda
bila na oltarju velika Henrikova slika, kateri je kip celo po-
doben; ta slika visi sedaj nad zakristijskimi vrati tik priz-
nice. Napravil jo je slikar Peterlin 1. 1847, kakor pravi napis
na sliki sami.

Bolj$e delo so baroéni kipi sv. Petra in Pavla, Janeza
Nepomuka in sv. Ignacija (?), ki stcje na velikem oltarju. Pod
pevskim korom levo od velikih vrat stoji v kapelici brez ol-
tarja kip sv. Urbana, ki je sicer za$¢itnik vinorodnih Kkrajev,
pa je vendar tudi tu v planinskem svetu na$el skromen pro-
storéek, saj so od nekdaj prihajali semkaj Stevilni romarji iz
Slov. goric. Tudi sv. MiklavZ, zaScitnik splavarjev, sv. Av-
gustin, sv. Rok in sv. Lovrenc imajo svoje kipe ob slopih.

Ze veSkrat omenjeni goriski vizitacijski zapisnik pravi
glede notranje opreme, da je cerkev takrat imela dva srebrna
in pozlacena keliha, srebrn in pozladen ciborij z bakrenim
vznozkom ter srebrno in pozla¢eno, umetni$ko izdelano, s kri-
stalom obloZeno kapsulo, v kateri so se hranile ko&Cice sv.
Henrika. Authentica (listina o pravotnosti relikvij) je manj-
kala. Na vprasanje, odkod so pris§le te dragocene relikvije,
je odgovoril oskrbnik slivnis8ke gra&ine, da je v prej$njem
stoletju (torej v 17. stoletju) neki grof bil dolZen cerkvi 800
goldinarjev. Ker je takrat pribajalo semkaj mnogo romarjev,
je bila cerkev dokaj premoZna in je lahko posodila grofu to
svoto. Po njegovi smrti pa premoZenje ni zadostovalo, da bi
se pokril ta dolg. Cerkev je tedaj za odS8kodnino dobila iz
grofove zapu$¢ine nekaj stare srebrnine in iz te so dali na-
praviti kapsuio za koS¢ice sv. Henrika. Authentiko je po iz-
javi oskrbnikovi utegnil imeti deZelni glavar! v Gradeu kot
$¢itnik cerkve. :

Dandanes te kapsule ni ve¢ in se je tudi nihée ne spo-
minja. Izginila je morda v JoZefovih dasih ali v francoskih

\ Leta 1760—1765 je bil defelni glavar Stajerski Frane Ludovik
Khuenburg, ki je med drugim posedal Slivnico in Fram,

4%
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vojnah ali pa so jo ukradli tatovi, ki so vedkrat vlomili v
cerkev, kakor Se sedaj spricuje prebito Zelezno omreZje na
zakristijskem oknu. Za naSo stvar je pa to poroéilo vazno,
ker nam daje pozitivno oporo za nadaljnje raziskovanje. Are-
hova cerkev je imela neckdaj ostanke svojega ime-
njaka in sicer prej, ko je bila napravljena imenovana kap-
sula. To nam bo kaZipot za razumevanje Henrikovega kulta
v teh krajih in postanka romarskih shodov pri Sv. Archu.

Vizitaciiski zapisnik 1. 1756. §¢ pravi, da je cerkev ta-
krat imela 500 gld. imetka, ki je bil naloZen pri deZeli v
Gradceu, razen tega je imela neki vinograd, podloZen maribor-
ski gras¢ini. Drugo kaj nam zapisnik ne pove o tej cerkvi,
moramo se¢ torej ozreti po drugih virih, da dolo¢imo vsaj pri-
blizno njeno starost in zgodovino.

b) Archov spomenik.

Najvecja znamenitost v tej cerkvi je ,grob Henrikov®,
ki stoji sredi cerkve pred prezbiterijem. Vecini izletnikov je
spomenik nerazumljiva uganka in se jim komaj zdi vredno,
obrniti nanj povrsen pogled. Stirje oglati slopci iz marmorja
nosijo kamenito ogredje, na katero je poloZena 177 m dolga,
85 cm Siroka plosca z relijefom. Pri tleh veZe slopce med
seboj istotako marmornato ogredje, nad njim pa je med slopci
na vseh S$tirih straneh Zelezno omrezje. Za omreZjem je pod
relijefno plo§¢o prazen prostor, na tleh je pa prosto poloZena
marmornata plosda, ki se da privzdigniti in pod njo so z opeko
potlakana tla. Za precej$njo teZo celega spomenika je bilo
pa¢ treba pripraviti primerno trden temelj.

Na prvi pogled bi kdo mislil, da je to grobni spomenik
kakega viteza, toda pri natanénejem opazovanju pridemo do
drugega prepri¢anjal. V ploséi izklesana postava nosi na

1 Spomenik je natanéneje opisal Joh. Gradt v ,Mitteilungen der k. k.
Central-Commission,“ XVI Jahrg. (1871) str. 115—125: Die Baudenkmale
des Mittelalters am Bachergebirge in Untersteiermark und das Denkmal
Konig Heinrich’s II. in der Heinrichskirche.



Sv. Areh na Pohorju. 53

glavi krono, torej kip predstavlja vladarja, kralja ali cesarja.
Pred seboj drZzi z obema rokama za meé, kakor bi se opiral
nanj (po Gradtu romarski kriZ, vendar je gornji del bolj po-
doben rocaju v noZnico vtaknjenega meca). Drugi vladarski
znaki manjkajo. Brada je gladko zaSiljena in izgleda kakor
podbradek. Obleka se na gornjem zivotu ni¢ ne pozna, kamen
je popolnoma gladek, od pasu gredo gube navpiéno in po-
$evno navzdol do spodnjega roba; noge se ne vidijo, ampak
neki okrhani nastavki oznacdujejo stopala. Ob glavi je na vsaki
strani v kotu polkroZna plo$¢ica s tremi radijalno vklesanimi
elipticnimi listi. Poteze na obrazu ne kaZejo nikakSne izrazite
osebujnosti, ampak tipi¢no sploSnost. 1z obli¢ja sije mir, res-
noba, visoko dostojanstvo. Vkljub vsej svoji priprostosti na-
pravi kip na pozornega gledalca globok vtisek. Plo$¢a nima
nobenega napisa, a celi slog nam odkriva visoko starost. Na
ploséi bi iskali zastonj sledov renesanse ali baroka 17. in 18.
stoletja. Ga-li smemo pripisovati gotiki? V stavbarstvu je do-
kaj lahko jasno razloCiti gotiko od poprej$njega romanskega
in naslednjega preporodnega sloga, pri plasticnih umotvorih je
to mnogokrat zelo teZavno in odvisno od subjektivnega vtiska,
zlasti kjer so posameznosti oznadene le s sploS$nimi értami in
ne do podrobnosti izvedene, kakor je to na nasem spomeniku.
A prayv ta priprostost in sploSnost je lastna plasticnim spome-
nikom romanskega sloga in zato pritrdimo Gradtu, ki na$ spo-
menik pripisuje poznoromanskemu slogu koncem XII
veka ali (vsaj pri nas) zacetkom XIIL veka. Priprosta, idealno-
antiéna obleka z dolgimi padajo¢imi gubami kaZe na roman-
sko plastiko.

Podoben znacaj, kakor ga ima na$§ spomenik, imajo. le
zelo stari spomeniki velikih dobrotnikov, visokih odliénjakov
in velikodu$nih ustanoviteljev cerkev in samostanov. Ce okvir
s svojimi robovi nekoliko spominja na gotiko, to ni odloéilno ;
v poznoromanski dobi je kaj takega lahko mogode, vendar je
spomenik romanski.

Pri natanc¢nem ogledovanju spoznamo tudi, da spomenik
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v vseh svojih delih ni iz enake tvarine in ne iz istega dasa.
Plos¢a z relijefom je iz Zol¢kastega marmorja z drobnimi zrnci,
spodnji deli, slopci in vznozje so pa iz drugadénega kamena, iz
svetlejSega marmorja z debelejSimi zrnci, Ploséa je tudi odi-
vidno starejSa, kakor slopci in vznozje. Tumbo so napravili
o¢ividno za to, da nosi relijefno plos¢o, ki je morala biti prej
names$cena na necem drugem. ‘Ob potu med sv. Archom in
sv. Martinom, pa Ze v bliZini Areha, se vidijo kamenolomi s
pray enakim marmorjem, kakor ga ima spomenik v gornjem
in spodnjem delu, iz Gesar je sklepati, da spomenik ni odkod
pripeljan, marve¢ je napravljen tukaj.

Gradt namre¢' se sklicuje na neko ustno izrodilo, po
katerem bi bila ploSéa prinesena semkaj iz cerkve Sv. Treh
kraljev, tinjske podruZnice na Jeloveu 1191 m nad morjem in
sicer da se¢ je to zgodilo ob ¢asu tur§ke nevarnosti. Pri pre-
vozu se je ploSdéa prelomila in je res prelomljena na trch kra-
jih. Od koga je Gradt pri svojem kratkem izletu na Pohorje
zvedel to poro€ilo, nam ne pove; kolikor je pisatelj mogel
pozvedeti, med ljudmi ni znano to porocilo *. Ker ne poznamo
vira, iz katerega je Gradt povzel to porodilo, mu tudi ne mo-
remo pripisovati nobene vaZnosti. Zoper to porocilo govorijo
stvarni razlogi: «) v bliZini Treh kraljev ni najti marmorja,
pri Archu je prav blizu in sicer enake vrste kakor spomenik.
Koliko ¢asa in truda bi stalo, spravljati ogromen kamen od
Archa k Trem kraljem, potem pa zopet nazaj! b) Tur$ka ne-
varnost pri Archu ni bila manj$a kakor pri Treh kraljih; pred
Turki bi pa¢ imelo smisel, skriti kako dragocenost ali sv.

't N, d. str. 119. :

3 Zupna kronika v Tinjah pravi, da 80 po ljudskem izrodilu postavili
cerkev Treh kraljey Celjski grofje ali celo cesar Henrik 1V. za pokoro. Ka-
kor bomo videli, spravlja ,ljudsko izrodilo“ tudi Arehovo cerkev v zvezo 8§
Henrikom IV. Vsekako pa bi bilo zanimivo, zasledovati postanek cerkev in
kulta Sv. Treh kraljev, ker imamo tu v blizini kar tri cerkve Treh kraljev,
namre¢ e Zupno cerkev v Studenicah, kjer so Trije kralji celo izpodrinili
prvotni patrocinij Marijinega oznanjenja, in podruznico v éresnjevski Zupniji
blizu Laporja.
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ostanke, tezke kamenite plod¢e pa¢ ne bi Turki jemali s seboj,
k vecjemu bi jo razbili, to se je pa po izrodilu zgodilo tudi
voznikom na potu, kar so pa¢ lahko Ze naprej pri¢akovali. ¢)
Cerkev Treh kraljev je gotska stavba s tremi ladijami, spome-
nik je pa starejsi; o kaki starej$i cerkvi Treh kraljev nimamo
sledu, pa¢ pa se dajo pri Archu zaslediti ostanki starejSe cer-
kve od sedanje. Gradtova opomba, da je preselitev tega spo-
menika utegnila biti povod, da se je pozidala Arehova cerkev,
nikakor ne more veljati za sedanjo cerkev, ker ta je pozi-
dana v 17, stoletju, ko je turS§ka nevarnost za naSe kraje Ze
minola.

Spomenik ima ob robu na vsch $tirih oglih zvrtane luk-
nje, v katere romarji vtikajo sveée. Iz tega bi se lahko skle-
palo, da je spomenik prvotno stal kje drugod in so te luknje
napravljene za Zelezne kavlje, s katerimi je bila plo$éa pritr-
jena za kak zid. Toda luknje so globoke le 5 ¢m in so na-
pravljene Ze prvotno za vtikanje sve¢, ker plos¢a ni prevr-
tana, se niso mogli v'luknje zabijati kavlji. Spodnji del plo-
§Ce tudi ne kaZe nobenih sledov kakega zidnega ometa, da bi
bila kdaj prislonjena k zidu, Vse torej kaZe, da spomenik ni
semkaj spravljen od drugod, marve¢ je tukaj napravljen ter je
prav za to vaZen dokument za visoko starost Archove cerkve.

V cerkveni kleti pri Arehu se hrani Se kapitel in baza,
pri ,gornjem studencu“ sluzi za prag kos gladko obdelanega
vitkega, 95 cm dolgega stebra. Ti ostanki kaZejo na roman-
ski slog in so iz enakega kamena kakor gornji del Henri-
kovega spomenika. Gotovo je, da teh fragmentov niso od
drugod vlacili semkaj — shranjevat, marve¢ so morali biti
nekdaj v rabi pri Arehovi cerkvi sami. Ker je spodnji del
spomenika mlaj8i kakor plosca, je opraviéen sklep, da je Are-
hovo cerkev zadela neka katastrofa, pri kateri je bil spomenik
posSkodovan, zlomila se je relijefna ploS¢a in zruSila tumba,
ki je spomenik nosila. Morda je stara cerkev pogorela, ali
se zrusila vsled potresa ali od starosti. Kak drug namen je
tezko najti tem stebrickom in kapitelom, kakor da so ostanki
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starega Archovega spomenika in zato tudi dokaz, da je spo-
menik poznoromansko delo. Iz tega pa dalje sledi, da nam
je pri Arebu iskati prastaro cerkveno stavbo, $e iz dobe ro-
manskega sloga.

Oglejmo si sedaj razvoj stavbe sedanje cerkve.

¢) Razvoj Arehove cerkve,

Ze povrsen pogled na stavbo in proporcije bodisi od zu-
naj ali od znotraj da slutiti, da to ni enotno in istodasno delo,
ampak so se vrSile razne prezidave in spremembe. Sleme cer-
kvene strehe sega nad kap stolpne strehe, stolp, ki je cerkvi
predloZen, ne stoji sredi procelja, pa tudi ne popolnoma ob
strani, temve¢ je blizu 25 m procelna stena juZno od zvonika
daljsa od one na severni strani. Razvoj stavbe spoznamo $e
bolj, ¢e stopimo v stolp in na cerkveno podstresje. K cerkvi
obrnjena stolpna stena je od cerkvenega oboka do strehe ome-
tana in pobeljena, znak, da je cerkev bila nckdaj precej niZja
in je gornji del zvonika stal prosto nad cerkveno streho. Po
priliki v viSini sedanjega svoda je morala biti prejSnja cer-
kvena streha, zakaj tik pod obokom se kaZe v zvoniku zazi-
dana odprtina, skozi katero se je hodilo na podstresje, Ce je
stara cerkev sploh imela strop (morda lesen in raven), ali pa
je ta odprtina bila stolpna lina nad prej$njo cerkveno streho.
Severna cerkvena stena je sklenjena z zvonikom, docim je juZna
procelna stena le prizidana in zija med njo in stolpno steno
precejSnja Spranja. Iz tega sledi, da je stolp starejsi, kakor
sedanja cerkvena ladija, ki je bila svoj ¢as poviSana in proti
jugu razsirjena, Ta prezidava je bila precej temeljita. Severno
podolZzno steno so pustili in jo zviSali, juZzno so podrli in cer-
kev raz8irili. Prvotna procelna stena na juzZni strani zvonika
se Se pozna kot ozki zidni nastavek v juZznem kotu stolpa.
Raz$irjena je cerkev po priliki za toliko, kolikor so globoke
sedanje juZne kapele z emporami in je stara juZna stena $la
v tisti smeri, kakor sedaj slopi. Svod nosijo mogocni slopi,
$tirje na vsaki strani, dva ob oglu ladije in dva prosto sto-
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je¢a. Ker na podstresju stranske stene nad obokom niso
ometane, sledi iz tega, da so slopi in svod napravljeni isto-
dasno ko juzna stena. Primerno Sirokosti je bila cerkev tudi
podaljSana. Prvotna ladija je segala menda do okna v severni
ladiji, kjer se od tal do strehe vidi v zidu razpoka, od tod je
najbrZ podaljSana ladija in ob enem pozidan sedanji prezbiterij.

V ozadju pevskega kora je vstop v zvonik. Med pritliéno
podstolpno lopo s kriznim svodom in onim oddelkom, v kate-
rega se stopi iz pevskega kora, je vmes stolpna, sedaj ne-
pristopna etaZa, a znotraj pravilno ometana in pobeljena, do¢im
so sicer zvonikove stene znotraj neometane, iz tega sledi, da je
ta stolpni prostor nad pritlicno lopo nekdaj spadal k cerkvi,
roma sluZil je za pevski kor. Zvonik je takrat stal ravno v
sredini prodelja in so bila pod stolpom glavna cerkvena vrata,
ki imajo sedaj navadno Stirioglato obliko, nekdaj so pa morala
biti zaokrozZena, ker se nad podbojem pozna pozneje vloZen zid

Zvonik je torej starej$i kakor juZna prizidava cerkve.
Ko so cerkev razSirili, so jo morali tudi primerno povisati,
tako je prislo, da sleme cerkvene strehe sega ¢ez kap stolpne
strehe, kakor ¢e bi komu ovratnik suknje segal zadej ¢ez klo-
bukov krajec.

A tudi stolpno zidovje kaZe sledove prezidave. Na juzni
in severni strani je namre¢ s prodelno steno zrastla kakih
87 cm dolga stolpna stena, h kateri in ¢ez katero je pozidana
ostala sedanja stolpna stena in se prizidava razloéno pozna
Prvotno je morala imeti cerkev predloZen dokaj Sirok a nizek
stolp z odprto pritliéno lopo. Pri prezidavi so zunanja ogla
podrli, cerkvene stene se drZe¢i del zida so pa pustili in Ce-
zenj pozidali sedanji stolp. Sedanjo visokost in obliko je mo-
ral dobiti stolp takrat, ko je Ze priSel pri nas iz navade go-
tiski slog, torej kje v drugi polovici 16. stoletja. Stiristranska,
piramidna, ob kapu nckoliko pridvignjena stolpna streha Se
spominja na gotiSki slog. Morda se je to zgodilo po tisti, na-
tanéneje neznani katastrofi, pri kateri je bil polomljen Arehov
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spomenik. Ta namre¢ ni mogel dobiti sedanje oblike pri zad-
nji prezidavi cerkve v 17. stol,, ker tumba, ki nosi relijevno
plosco, je delo poznega srednjega veka in s patino prevlecéeno
bronasto omreZje je' oéividno iz 16. veka.

Potemtakem se dajo pri tej stavbi razlociti naslednje raz-
vojne stopnje: 1. Prvotna cerkvica z nizkim predloZenim stol-
pom; 2. stolp so poviSali do sedanje viSine; 3. naposled so
na juzno stran razSirili in primerno poviSali cerkev ter ji dali
sedanjo obliko in ob enem pozidali sedanjo zakristijo in prez-
biterij.

Kdaj so izvrSili slednjo prezidavo?

Imenovani J. Gradt si je leta 1869 ogledal cerkev le po-
vr$no, natanéneje ga je zanimal le Archov spomenik, na sle-
dove stavbenega razvoja se ni oziral; pravljica o prenosu Are-
hovega spomenika ga je napeljala k domnevi, da je cerkev
bila pozidana radi tega spomenika, z druge strani pa ga je
slog prisilil k trditvi, da je sedanja cerkev iz zacetka 17. sto-
letja. V vsem tem ti¢i znotranje protislovije. Denimo, da so
spomenik res pripeljali od Treh kraljev semkaj, tedaj je cer-
kev morala biti Ze prej postavljena, zakaj bi sicer teZki spo-
menik tako dale¢ vlacili, da ga na zadnje puste pod vedrim
nebom in $ele potem zanj zacCnejo zidati cerkev! Za Pohorje
pa zadetkom 17. stoletja ni bilo ve¢ tako hude turSke nevar-
nosti, da bi morali bezati s tem teZkim kamenom ! Naravnejse
je torej, da je spomenik Ze od zadetka bil tukaj in je torej
cerkev zelo stara, pri taki stavbi je pa razumljivo, da so jo
veckrat popravljali, prezidavali in povecevali,

Pozitivno je torej le to, v ¢emur Gradtu pritrdimo, da je
sedanja Arehova cerkev delo 17. stoletja. Za natanénejo Ca-
sovno dologitev nam nckoliko sluZijo naslednje letnice: na
naddverju zakristijskih vrat je vklesana letnica 1659, srednji
zvon je iz leta 1656, veliki pa iz 1. 1674. Letnice na zvono-
vih seveda niso direktni dokaz za prezidavo cerkve, ampak le
dokaz verjetnosti: ko je bila povedana cerkev, je bilo pri-
merno, naroditi tudi nove in ve¢je zvonove, da so vabili in
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pozdravljali mnogostevilne romarje, ki so leto za letom pri-
hajali v veéjem $tevilu k lepo obnovljeni cerkvi. Vsekako pa
imamo v letnici 1659 skrajno to¢ko navzdol, t. j. prezidava in
razSirjava Arehove cerkve se je izvrSila pred 1. 1659. Ker pa
sedanji zvonik po svojem slogu ne more biti starejsi, ko iz
konca 16. stoletja, ni verjetno, da bi bili cerkev povisali in
raz8irili pred letom 1620. Letnico 1659 beremo tudi na krst-
nem kamenu v Zupni cerkvi pri Sv. Martinu na Pohorju,
istotam je v zaKristiji popolnoma enak marmornat umivalnik
kakor v zakristiji pri sv. Arehu, tudi nekateri kropilniki v
zupni cerkvi, pri Arehu in pri sv. UrSi so popolnoma ena-
kega sloga, oividno je vse to delo enega mojstra, ki je bil
dalj d&asa zaposlen v $martinski Zupniji ter je iz domacega
marmorja izklesal krstni kamen, umivalnike, kropilnike in
vratne podboje. Naddverje pri zakristijskih vratih z imenovano
letnico pa je oCividno pozneje vloZeno, ker je precej odstopilo
od zida, kar bi ne bilo mogoce, ¢e bi bilo Ze pri zidanju vlo-
zeno. Torej je bila cerkev dozidana vsaj nckaj let pred 1659.
Zakristija namre¢ je pozidana istoCasno ko nova juZna stena.
To je razvidno iz tega, ker se zakristijska stena drZi orga-
niéno cerkvenega zida, in ni le morda prizidana, in na za-
kristijskem podstre$ju je cerkvena stena brez vsakega ometa,
znak, da nikdar ni prosto stala, je torej Ze od zacetka pod
zakristijsko streho.

Slopi in galerije v Archovi cerkvi precej spominjajo na
Marijino cerkev v Puscavi, le da so v tej velicastni cerkvi s
tremi ladijami proporcije seveda veliko impozantnejSe. To cer-
kev je zadel zidati &t. pavelski opat Hijeronim March-
staller 1. 16271, NajbrZ je isti stavbeni mojster izvrsil tudi
prezidavo sv. Archa, ki se je torej utegnila izvrSiti med 11
1630—1650. Tudi ¢asovne razmere govorijo za to, da se je
areSka cerkev prenovila po priliki v drugi Cdetrtini 17. sto-
letja. Cerkev je bila na ozemlju slivniske graséine in slivniski

' Schroll P. B. O. 8. B., Hieronymus Marchstaller. Klagenfurt 1891,
str. 161
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graScaki so bili njeni patroni, Sele okoli 1. 1880 je bil cer-
kveni prostor, ,kakor dale¢ sega kap“, zemljeknjizno odpisan
od grasCinskega zemljiSca in pripisan cerkvi kot juridiéni
osebi 1.,

Koncem 16. in zacetkom 17. stoletja je pa slivniski gra-
S¢ak Adam Kolonié med stebri protestantizma v maribor-
ski okolici, od 1. 1598 je bil celo nadzornik nad luteransko
cerkvijo v BednaviZ. Njegov sin Ernest Kolonié¢, oée Leo-
polda Karola, poznejSega kardinala in ogrskega primasa je
Sele 1. 1621 prestopil v katoliSko cerkev. Lahko umljivo je
torej, da se je Arehova cerkev pod protestantskim graséakom
zanemarila in morda zacela razpadati, in protestantski graséak
pa¢ ne bi dovolil popravljati in povecevati cerkve, Se manj bi
delo podpiral. Ravno tako je pa naravno, da je pokatoli¢eni
grascak tako delo rad dovolil in ga podpiral. Iz tega torej
sledi, da je Archova cerkev bila popravljena  in povecana do
sedanje oblike po 1. 1621 in da je delo bilo dovrSeno pred
1. 1656.

Vredno je omeniti $e naslednji dve okolisCini, ki sta
morda vsaj posredno vplivali na obnovitev cerkve in areske
boZje poti na naSem Pohorju. L. 1641 se opravicuje bamber-
§ki 8kof Franc v pismu na bavarskega vojvoda Maksimilijana,
da mu more poslati le nekaj majhnih ostankov Henrikovih za
jezuite v Rimu, ker so se glavni ostanki radi nevarnosti pred
sovrazniki — v 30letni vojni —— zacasno prenesli v Beljak
na KoroSkems Torej ¢e so bili v tem casu Henrikovi
ostanki v sosedni Korogki, je pa¢ to vspodbudilo tudi Sta-
jerce, da so se spomnili stare Arehove cerkve na Pohorju, jo
obnovili in zaceli zopet trumoma sem prihajati.

V dobi katoliske protireformacije je veljal Henrik kot
varih katoliSke vere proti protestantizmu, V Rimu so v jezu-

! Poroéilo g. Lesjaka v Rusah.

* Orozen, Das Bisthum und die Ditcese Lavant 1. str. 323, 839,

3 Bollandisti, Acta Sanctorum, julij, str. 692. Beljak je bil bamberski
zajm.
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itski cerkvi sv. Ignacija vsako leto na praznik svetnikov slo-
vesno izpostavljali v javno poceScéenje Henrikove ostanke. V
bamberski $kofiji so ohranitev katoliSke vere naravnost pripi-
sovali pripro$nji sv. Henrika in Kunigunde. Proti luteranizmu
sta posebno krepko delovala Skofa Nythard ( 1598) in Janez
Godefrid (t 1622), njuno izvolitev so tudi pripisovali pripros-
nji sv. Henrika in Kunigunde!. S temi éasovnimi idejami in
razmerami se popolnoma vjema, da graséak-konvertit da ob-
noviti in povecati cerkev sv. Henrika na Pohorju, ob enem
pod vplivom 30letne vojne; Ernest Koloni¢ je bil namreé tudi
sam vojak v cesarski vojski.

Nastaja sedaj vprasanje, v katero dobo naj postavimo
zaCetek prvotne cerkve, s tem je pa zopet v zvezi drugo
vprasanje, kako pride kult cesarja Henrika II. na naSe zeleno
Pohorje ?

3. Ljudsko izroc¢ilo o Arehovi cerkvi.

Izletnik nima na Pohorju povsod lepega razgleda, treba
poiskati primerne todke, od koder se ocesu odpira prekrasen
razgled ez nae Spodnje Stajersko in $e dalje na Hrvasko,
Ogrsko in Srednje Stajersko, tako nmam ‘tudi pohorski Arch
podaje ¢udovito zgodovinsko perspektivo, &e si znamo prav
zastaviti razna vpraSanja in ¢e prav pregledamo zvezo zgo-
dovinskih razmer. Arehova zgodovina tudi kaj lepo odseva v
ljudskem izrocilu, kakor malokateri dogodek iz naSe sta-
rejSe  zgodovine. Cujmo torej, kaj pravi ljudsko izrodilo o
postanku Arehove cerkve, potem bomo na podlagi zgodovin-
skih razmer presodili, ali in v koliki meri v tem izroéilu od-
meva zgodovinska resnica,

Janisch (Topographisches Lexicon) nam poroda o ljud-
skem izrocilu, da je cerkev sv. Areha pozidal za pokoro ce-
sar Henrik IV. (1056—1106), ko je po dolgih borbah s pape-

! 1bid, str. 749.
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za_zgodovino in narodopisie.

Zem Gregorijem VIL. moral iti v Canosso in ga je pot vodila
¢ez nase Pohorje,

Ze na prvi pogled lahko vsakdo uvidi, da porocilo v tej
obliki ni povzeto iz ljudskega izrocila, ampak si ga je pri-
krojila kaka $olana glava in ga spravila v Janischev leksikon,
Za spoznavno zmoZnost ljudske tradicije je tako izrodilo »pre-
ucéeno !

Ljudske pripovesti o podetku Arehove cerkve se glasé
gisto drugace, so po svoji obliki pristno delo sto- in tisod-
letne ljudske legende, iz njih dije davna starina, segajo v pra -
davne Case, kjer si mitologija in zgodovina podajeta roke.

Te pripovesti pa¢ zasluZijo, da jim posveti vedjo pozor-
nost domadi zgodovinar in folklorist 1,

Pripovesti so zapisali uéenci ljudske Sole v Rusah po
navodilu g. ucitelja Lesjaka, kateremu so povesti znane in
torej lahko jaméi za njih pristnost, da jih ni otroska domis-
ljija potvorila,

Jezero pri Sv. Arehu.

Pripoveduje se, da je nekdaj bilo pri Sv. Arehu jezero,
v katerem je bil zmaj. Ubili so tedaj kravo in jo odrli, v koZo
so natlacili Zivega apna in to dali zmaju poZreti. Apno je po-
Sast razgnalo in jezero se je izpremenilo v modvirje. V tem
jezeru se je pogreznilo par volov, samo jarem je prineslo v
Dravo ®.

Po drugi povesti je mocvirje pod »gornjim krizem« bilo
nekdaj jezero in je tam utonilo par volov, ki so potem v Stu-
dencib pri Mariboru priplavali na dan 2.

Druga pripbvest pravi, da je tam, kjer stoji sedaj cerkev
sv. Areha, bila nekdaj globoka jama, polna vode in notri je
bil zmaj. Ker ni miroval, je voda bruhala na vse strani ter
poplavila poljane, vasi in cele gozdove je prinesla v dolino.

! Nemsko slovstvo o tem predmetu gl. pri Schlossarju ,Die Literatur
der Steiermark in bezug auf Geschichte, Landes- und Volkskunde. Graz,
1914, str. 185 —156.

* Zapisal ucenee Alojzij Petrié.

¥ Porotilo g. uéitelja Lesjaka,
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Ljudje so se posvetovali, kako bi zmaja pomirili. Tu nastopi
papeZ in pravi, naj se tam pozida cerkev v &ast sv. Arehu,
Ljudje so zaleli staviti cerkev. Ko je bila pozidana, je sv.
Henrik svaril zmaja, naj miruje. Zmaj se je zbal in od tedaj
miruje. Voda pa je polagoma odtekla?l,

Skopuh pozida cerkev sv. Areha,

Kjer je sedaj cerkev sv. Areha, je zivel v davnih Casih
zelo bogat ¢lovek, ki je bil velik skopuh. Neke no¢i potrka
na njegovo okno ubozec, ki ga poprosi malo kruha in preno-
¢ista. Skopuh se razsrdi, odpre okno in mesto kruha vrZe
za uboZcem kamen. UboZec odide. Tisto no¢ je pa zapadlo
toliko snega, da je prekril celo hiSo. In ko si skopuh hoce
vrezati kruh, najde mesto kruha le kamen. Sedaj spozna ka-
zen boZjo, prosi odpuscanja in obljubi pozidati cerkev. Pros-
nja mu je bila usliSana, bil je refen, in v zahvalo je pozidal
cerkev, ki Se sedaj stoji?.

Druga pripovedka pa pravi: Ob cesti, ki drzi iz Slov.
Bistrice k Sv. Martinu, je 8e sedaj ob vznoZju Pohorja t. i.
»zlodejev mlin¢. V tem mlinu je nekdaj prebival vitez Hen-
rik. Bilo je po zimi, ko se je napotil &ez Pohorje. Ko je
priSel na vrh, kjer je sedaj sv. Areh, ga je zagrabil hud sne-
zen vihar; naenkrat je bil &ez glavo v snegu. Niti koraka ni
mogel vel storiti naprej. Videl je, da bo moral v snegu Za-
lostno umreti. V tej stiski obljubi, da bo pozidal na tistem
mestu cerkev, Ce ga Bog resi gotove smrti, Bog ga je usli-
Sal. Vreme se naenkrat preobrne. Potegne topli jug in sneg
na CudeZen nacin kar pred o¢mi izginja. Vitez je lahko na-
daljeval svojo pot. Obljubo je pa tudi zvesto izpolnil; pozidal
je na tistem mestu cerkev in ji dal svoje ime Henrik ali Arehs,

Kapelica sv, Lovrenca in cerkev sv. Areha.
Tik Arehove cerkve je kapelica sv. Lovrenca, o kateri
spregovorimo pozneje. Tudi s to kapelico se peca ljudsko iz-
rotilo, kakor kaZe naslednja pripovest:?*

Zapisala uéenka Marjeta Marko.

Zapisal udenec Alojzij Jug.

Zapisal néenec Stain,

Zapisala u¢enka Katarina Robnik iz Lobnice.
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Stara Zenka je pripovedovala to-le:

Na pohorskih planinah so bili nekdaj temni jelovi pra-
gozdi, po katerih so blodili volkovi in se skrivale lepe vile.
Gorje popotniku, ki je zasel v te kraje! Tako se je zgodilo,
da je pred davnim, davnim ¢asom hodil preko Pohorja neki
pustavmk, Lacen, Zejen, prestrasen od volkov je taval po temni
planini. Celo izmuden se je vsedel na trato in si zazelel po-
zirek hladne vode. Sel je iskat, ali dale¢ naokoli ni bilo ni-
kakSnega studenca in ne zive duse. Vrne se na ono trato,
sklene roke in milo prosi Boga in svojega patrona Areha, naj
mu na ta ali oni nadin poslje pomo¢i. In glej, v veliko zatu-
denje potnikovo privre izpod mogocne jelke kristalen studen-
¢ek, dandanes imenovan »>Gornji krize. Okrepéan od dobre
vodice se vrne v prejdnji smeri in tu zapazi drvarsko kolo, v
kateri je samoval star drvar. PusCavnik stopi v nizko zaka-
jeno koco in poprosi prenodista, ker delal se je Ze mrak. Ko
se drugo jutro prebudi, sklene roke v zahvalno molitev in
obljubi, da bo tu postavil kapelico v ¢ast sv. Lovrencu v za-
hvalo, da ni umrl v planini zapuscen od vseh ljudi. To je tudi
storil in kapelica Se dandanes stoji. Nekaj let pozneje pa je
jezdil preko Pohorja mogo¢ni cesar Henrik. Prisel je tudi do
drvarske koce in krasne kapelice. To mu je tako ugajalo, da
je namesto drvarske koce dal pozidati cerkveno hifo, zraven
kapelice pa cerkev, ki je posvedena v &ast sv. Arehu.

Ljudsko izrocilo tudi pravi, da je pri Arehu bila nekdaj
vas, za sedanjo Rusko ko¢o da so bile njive; kjer je sedaj
pod areSko cerkvijo na juZni strani les (l. 1916 deloma pose-
kan), pa je bil nekdaj pasnik.

Da tudi to izrocilo ni popolnoma prazno, so potrdile iz-
kopine'. 'V smeri, v kateri stoji sedaj cerkvena hisa, je stalo
nekdaj dolgo poslopje, hisa, hlev in klet. Ko so stavili ,Ru-
$ko koco®, so dobili iz temeljev tega poslopja vse potrebno
zidno kamenje. Tam, kjer stoji sedaj sesalka za vodovod v

! Podatke o izkopinah in ljudskem izrocilu mi je blagohotno priohdil
g. Davorin Lesjak, ugitelj v RuSah in predsednik ,Podravke podruznice Sl
plan. drustva®, za kar mu bodi tu izretena dostojna zahvala.
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wPlaninko“ ', so pri polaganju vodovodnih cevi tudi zadeli na
debel zid. Ko so blizu cerkvene hiSe sejali pesek, so nasli
srednjeveski denar brizinskih Skofov. Najstarejsi Se¢ Ziveci
ljudje se celo spominjajo podrtega poslopja pri Archu. Tu so
bile nekdaj ,zvajge“, t. j. ovCarne.

# o *

Izlus¢imo kratko vsebino iz teh povestic.

V mitolosko podrocje spada pripovest o zmaju. Da so
zmaju dali poZreti Zivo apno, ki ga je razgnalo, je pa odividno
povzeto iz bibliénih zgodeb. Sicer pa te pripovesti diSe po
veliki starini in je v njih morda medla reminiscenca na pa-
ganske case. Sem spadajo tudi druge pohorske pripovesti o
vilah, ki so si hodile dojit krav in jim dajale obilo mleka,
zibat otrok in jim prerokovat bodocnosti, one dajejo rodovit-
nost na polju; dalje pripovesti o zakleti deklici, ki v podobi
ka¢e nosi krono na glavi, o- zakletih zakladih in zakletem
kraljeviéu pa o zlem duhu, ki ljudem nosi denar. Ce imamo
pred oémi konservativni pohorski znacaj in kontinuiteto raz-
nih tradicij, nam je umljivo, da v teh pripovestih zveni spo-
min na davno minule paganske d&ase, dokler niso krscanska
svetiSéa stopila na mesto, kjer so poprej vladale temne modi.

Pripovesti o pohorskih jezerih, ki so se spremenila v
“modvirje, o velikih povodnih katastrofah, o dotekanju pohor
skega vodovja proti Mariboru v Dravo potrjuje z ozirom na
glavno misel geologija in zgodovina. V teh pripovestih Zivi
spomin na velike naravne katastrofe v planinah, kakor so tudi
stevilne pohorske povesti o tatovih, roparjih, volkovih in med-
vedih veren refleks dejanskih razmer v prej$njih dasih, dasi
dandanes na Pohorju ni ve¢ volkov in medvedov, tudi o tat-
vinah in ropih se na Pohorju primeroma redko kdaj slisi.

V navedenih povestih dalje Zivi tudi spomin na nekdanje
viteze in puScavnike; da je kdo v planini zagazil v sneg ali

1 Nbvo poslopje za izletnike in letovicarje poles ,Ruske koce“.
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zablodil v gozdovih, je celo naravno in se $e danes celo ro-
jenemu Pohorcu lahko kaj takega zgodi. Po pripovestih bi bila
dalje Arehova cerkev in Lovrenceva kapela pozidana iz zaob-
ljube. Da bi bil cesar hodil kdaj po Pohorju, so najbrz ljudje
lkdaj slisali ali krivo razumeli kakega pridigarja, pripovest pa
hrani spomin nato, da so po Pohorju bili Ze¢ v starih casih
prometni poti. Pozneje $e bomo videli, da so tudi druge
zgodovinske dogodbe ali legende nas$le veren odraz na Pohorju.

Preden se lotimo vpraSanja o postanku Arehove cerkve,
je treba spregovoriti Se o kultu sv. Areha sploh, pred vsem
pa si predociti najvaZnejSe dogodke. v Henrikovem ' Zivljenju,
kakor jih podaja zgodovina in legenda.

4. Cesar Henrik II. (1002—1024)".

Dne 23. januarja 1. 1002 je v Soracte blizu Rima umrl
— du$no in telesno zlomljen — cesar Oton III. Sele v 22.
letu svojega zivljenja. Z mjim so $le v grob tudi smele ideje
rimskega imperija; poloZaj je bil kritiCen, bila je nevarnost,
da sploh razpade rimsko-nemsko cesarstvo. Kocljivo je bilo
7ze vpra$anje, kdo naj prevzame vladarsko Zezlo, Tekmecev
ni manjkalo. Po sorodstvu rajnemu cesarju mnajbliZji je bil
bavarski vojvoda Henrik, sin Henrika ,Prepirljivea®, rojen
6. maja 1. 973. Starejsi in uglednej$i pa je bil karantanski
vojvoda Oton, ki je imel tudi pravico do prestola kot vnuk
Otona L in pravnuk Henrika I. A oglasila sta se Se za prestol
na Saksonskem mejni grof Migenjski Ekkehard in na Svab-
skem veleugledni vojvoda Herman I, katerega je podpiral
celo sin karatanskega vojvoda Otona Konrad, ki je bil Her-
manov zet.

O vojvodu Henriku niso hoteli drZavni knezi iz podetka
ni¢esar sliSati; smatrali so ga iz mnogoterih vzrokov za ne-
sposobnega za cesarski prestol® Ekkehard Saksonski je bil

1 .(}lt“iloll:mdistc, julij; Gunter M., Kaiser Heinrich IT. der Heilige.

Kempten und Miinchen 1904.
: Thietmar, Chronicon, ed. F. Kurze 1889, IV. ¢. 54.
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med tem 30. aprila 1002 zavratno umorjen in Saksonci so se
veéinoma nagnili na Henrikovo stran. Zlasti pa je Henrikova
kandidatura na$la moéno oporo na jugu in vzhodu. Na nje-
govi strani sta bili solnograski nadskof in oglejski patriarh
pa karantanski vojvoda Oton, ki se je velikodu$no in nesebi¢no
odpovedal pravicam do prestola in je krepko podpiral Hen-
rika. Slovenske dezele so torej bile zanesljiva in trdna opora
Henriku, ki je potem meseca junija 1. 1002 bil v Mogunciji
kronan za nems$kega kralja ter je séasoma zlomil odpor nem-
Skih knezov.

Tudi proti Italiji je bila slovenska Karantanija mocéna
bramba Henrikove drZave. L. 1904 dne 4. novembra je umrl
karantanski vojvoda Oton. Imel je tri sine. Najstarejsi Hen-
rik je bil oée poznejSemu cesarju Konradu II., nasledniku Hen-
rika II., drugi sin Bruno je postal duhovnik in je 1. 996. kot
papez Gregorij V. zasedel Petrovo stolico, najmlajsi Konrad
je pa po ocetovi smrti zasedel vojvodski prestol kavantanski.
Njegovo prej$nje nasprotovanje mu je kralj odpustil, ker je
njegov tekmec Herman Svabski itak umrl Ze 1. 1003.

V tem casu je dana$nja Stajerska $e¢ vedinoma pripadala
h Karantaniji in sicer je vedji del nage Spodnje Stajerske desno
od Drave bil v rokah Heme PilStanjske in njenega moZa Vil-
jema. Kajpada je ugledna Hema stala zvesto na strani Hen-
rikovi, - Obe listini, ki ju je Henrik izdal v Bambergu v pri-
log Heminemu sinu Viljemu 1. 1016 dne 13. in 16. aprila, po-
vdarjata sorodstvo Hemino s cesarjem, toda obe sta po-
tvorjeni, a interpoliran je le odstavek o sorodstvu Heminem’.

V Krki so pogresali, izvaja Jaksch, ime Hemino v ’?.e—
sarskih listinah, s katerimi so bila njenemu rodu podeljena
Sirna posestva. Iz nobene listine ni bilo popolnoma jasno, da
so posestva krske cerkve bila res nekdaj last Hemina in da
niso Sele po nadSkofu Gebhardu pripadla krSki cerkvi, Zato
je kapelan Konrad 1. 1170—1171, po priliki 24 let po kano-

t Jaksch, Monumenta Carintiae 1. §t. 12, 13.
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nizaciji Henrikovi ali 125 let po smrti Hemini, v pristni iz-
virnik vrinil besede: ,memores etiam domne Hemme suae
matris nostrae videlicet neptis,“ oziroma: ,nec non et domne
Hemme matri sue nepti autem nostre®, ter s tem pokazal, da
ima krska cerkev Hemina posestva in s tem povzdignil njen
ugled, ker je spravil v sorodstvo Hemo s Henrikom II. Toda
pri tej interpolaciji“ ne sme iti kritika predaleé. Prav opo-
zarja Oto bar. Dungern!, da se je v srednjem veku sorod-
stvena tradicija zelo skrbno cuvala in je kritika vedkrat po
krivici dvomila o resnicnosti take tradicije in jo proglasila za
fantasticno nakitje.

Omenjeni vrinek se ne sme kratkomalo zavre¢i, marveé
je treba lociti ve¢ momentov. Je-li res Hema bila v sorod-
stvu s Henrikom in v kateri stopinji, nima za naSo razpravo
posebnega pomena in ne moremo o tem tukaj razpravljati, od
dejanskega sorodstva je pa razlocevati tradicijo o Hemi-
nem sorodstvu. Ponarejale¢ listine 1. 1170 ali 1171 si ni mo-
gel tega kratkomalo izmisliti. Denimo, da je porocilo o tem
sorodstvu res izmislil in dotlej nikomur ni bilo znano, tedaj
bi s ponaredbo svoji stvari ve¢ Skodoval kakor koristil. Ziveli
so 8¢ potomci, Heminih sorodnikov, morda $e celo drugi, go-
tovo pa tretji zarod, ponavljali so se prepiri radi posestev kr-
gke cerkve in sedaj pride kapclan krSke cerkve z novico, da
je Hema bila ,necakinja® Henrikova. Iz srednjeveskih listin
je znano, da imajo besede nepos, neptis, consanguineus, gener
(nedak- inja, sorodnik, zet) itd. precej Sirok in proZen pomen.

Prav Ze znana tradicija o Heminem sorodstvu s Henri-
kkom je mogla biti povod, da jo je Konrad vrinil v listino. Le
zamislimo se v poloZaj: Hemino sorodstvo se ponasa s sorod-
stvom s Henrikom, ki je bil nedavno za svetnika proglasen,
krdka cerkev pa je glavna dedinja Henrikove ,nedakinje¥, a
v listinah to ni bilo izraZeno, laZje je tedaj bilo vriniti v be-

v Zur Kritik der mittelalterlichen Nachrichten iiber Blutsverwandt-
schaft, Carinthia 1913, str. 100—108.
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sedilo v arhivu shranjene listine splo$no znano sorodstvo, ka-
kor pa izmisliti sorodstvo, o katerem se doslej nikdar ni¢ ni
sliSalo. Nam za sedaj zadostuje to-le: v drugi polovici 12.
stoletja se je Hema smatrala za sorodnico cesarja Henrika II.
To velja, ée bi bil tudi nazadnje ponarejalec to sorodstvo ,iz
trte izvil® in ga vrinil ne samo v listino, marveé tudi v glave
uéenih in neuéenih ljudi vse do Jakscheve izdaje karantanskih
listin. To nam namreé pojasnjuje, zakaj se je kult Henrikov
Siril posebno po ozemlju krske cerkve.

Kakor je bil tesen stik med Henrikom in karantanskimi
Slovenci, tako je tudi drugod prisel ta vladar v ozko dotiko
s Slovani. Poleg italijanskih zadev in domac¢ih nemskih ho-
matij zavzemajo znaten del njegovega vladarstva boji s Slo-
vani, zlasti s Poljaki. Vedno se je Henrik bojeval proti Slo-
vanom s pomoc¢jo Slovanov; razcepljenost in nasprotu-
joée si teZnje slovanskih plemen je znal spretno porabiti za
svoje politiéne namene.

Na vzhodu je poljski vojvoda Boleslay Hrabri ustanovil
mocno slovansko drzavo, podvrgel si Prusijo in Pomorje, Slo-
vakijo in Moravsko ter sc koneéno polastil tudi Ceske, ka-
mor so ga Cehi sami 1. 1003 poklicali proti okrutnemu svo-
jemu vojvodu Boleslavu Rdecéelascu. Ko se je Boleslav Hra-
bri mudil v Pragi, poSlje mu tjekaj Henrik sporogilo, naj pri-
zna nem$ko nadvlado, on pa mu zato ponudi v zajme 0svo-
jene dezele. Boleslav je s prezirom odbil Henrikovo ponudbo.
Boj je bil sedaj neizogiben in je trajal z vedjimi presledki do
1. 1017.

Doc¢im so nekateri nems$ki knezi in mejni grofje, celo
Henrikov lastni brat, rezenski Skof Bruno, natihoma ali odkrito
drzali s Poljaki, so Cehi in Ljutiéi ves das stalno drzali s
Henrikom in mu najve¢ pomagali v bojnih pohodih proti Po-
ljakom. Konec vseh teh bojev je bil ta, da Henrik ni mogel
uzugati Boleslava, z druge strani se je pa izjalovil tudi Bole-
slavov dalekosezni politiéni nacrt.

A ne samo v vojnih podjetjih tudi v mirnem kulturnem
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delu je ‘Henrik bil v tesnem stiku s Slovani, da, prav med
Slovani je nastalo to, kar je sploh Henrik v kulturnem oziru
ustvaril velikega in plemenitega. To je pred vsem ustano-
vitev bamber§ke Skofije.

Bamberg leZi v prekrasni okolici v osredju treh dolin,
ki se vleéejo proti Koburgu, Schweinfurtu in Erlangenu, ob
reki Regnici, ki deli mesto v tri dele. Celi svet okoli Bam-
berga tje do izliva Regnice v Majno je Se v 1. stoletju bil
popolnoma slovanski. Mnogotera imena rek in krajev Se dan-
danes spominjajo na nekdanje slovanske prebivalce. Bamber-
gka okolica se v srednjeveskih listinah imenuje Volkfeld, kar
ni drugo, kakor slovansko Veliko- ali Velepolje. Ustanovili
so bambersko naselbino nekje v sedmem stoletju priprosti slo- -
vanski ribiéi in kmetovalci, katerih naseljevanje je posebno
pospeseval turinski vojvoda Radulf, ker so pridno obdeclovali
zapuséeno zemljo'!. Ime Bamberg je novejSa okrajSava za
Babenberg, to je pa prestava slovanske Babne gore. Skozi
zemljo babnogorskih Slovanoy je 8la starodavna velika pro-
metna cesta proti Erfurtu in zemlji severnih Slovanov in v
varstvo te ceste so na Babni gori pozidali brani$ée in stra-
Zarnico — castrum, ki se prvi¢ omenja pri kronistu Regino
1. 902.

Ko so leta 717 izumrli juZnoturindki vojvodi, je zemlja
babnogorskih Slovanov postala last kraljeva; kralju so odslej
dajali svoje davséine: sukno, med in poljske pridelke, deseti
del vseh teh davséin pa je 1. 741 bil nakazan novoustanovljeni
viircburski $kofiji. Iz Wiirzburga in Fulde je polagoma pro-
diralo kri¢anstvo med babnogorske Slovane. Ze v karolinski
dobi je bila na Babni gori lesena cerkvica sv. Martina in Lu-
dovik PobozZni je obdaroval 14 slovanskih cerkev, med kate-
rimi je bila najbrZ tudi babnogorska.

L. 973 je mladi Oton IL hitro po nastopu svoje vlade

* Ti in naslednji podatki o Bambergn so ve¢inoma povzeti iz knjige:

Fr. Friedr. Leitschuh, Bamberg, v zbirki ,Berithmte Kunststitten®, zv. 63.
" Leipzig 1914,
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podaril bogato kraljevsko vlastelinstvo babnogorsko bavar-
skemu vojvodu Henriku Prepirljiveu, po njem pa ga je leta
995 podedoval njegov sin, poznej$i cesar Henrik II. Henriku
se je krasna babnogorska okolica nenavadno prikupila ter je
Sc pozneje kot kralj in cesar najrajsi bival tukaj. Ko se je
I. 998—1000 oZenil s Kunigundo, héerjo luksemburskega grofa
Siegfrida, je svoji nevesti zapisal kot poroéni dar svoj pri-
ljubljeni Bamberg ter je bojda Ze ob svojem kronanju 1. 1002
sklenil, nakloniti Bambergu najvecjo odliko, ki je bila mogoca
v oCeh takratnega dasa: dati mu Skofijski sedez.

Z ustanovitvijo bamberske Skofije je imel Henrik velike
teZave deloma od strani viircburskega $kofa, ki ni bil voljen
odstopiti lepega dela svoje Skofije, deloma od sorodnikov svoje
Zene, ki so se nadejali, ker je zakon bil brez otrok, bogati
dedis¢ini po Kunigundi. Henrik pa je utemeljeval ustanovitey
nove S$kofije s tem, da Slovani ob Majni in Regnici
potrebujejo lastne $kofije, ker je $e ljudstvo bilo vedinoma
pagansko in viircburski Skofje niso mogli kaj zdatnega storiti
za poKristjanjenje babnogorskih Slovanov. Ko je papeZ Ja-
nez XVIII. meseca junija 1. 1007 privolil v ustanovitev, je
Henrik izvrSil svoj naklep ter v sredi ondotnih Slovanov usta-
novil novo $kofijo in jo s privoljenjem svoje Zene bogato ob-
daril s celo bambersko okolico, povrh pa ji dal ob$irna po-
sestva tudi v Karantaniji, dasi od 63 listin, ki jih je izdal
Henrik do svoje smrti v prilog bamberske cerkve, nobena na-
ravnost ne govori o Karantaniji, pa¢ pa o darilih v grofiji
furlanski, ki se je Se 1. 1060 raztezala do Drave pri Be-
ljaku. Henrik je izroc¢il bamberskim Skofom velevaZne pre-
laze cez Alpe v Italijo in cesto cez Predil in Kanalsko do-
lino'. Beljak in Wolfsberg v gornji Lavantinski dolini je pri-
dobila bamberska cerkeyv Sele po Henrikovi smrti, a obSirna
posestva in ozki stik bamberskih skofov s Karantanijo so pod-
laga za razSirjanje Henrikovega kulta v nasih krajih. Radi

! Jaksch, Die Entstehung des Bambergischen Besitzes in Kirnten.
Carinthia 1907, Nr. 4—6, str, 118,
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ugodne lege in kraljevske naklonjenosti postane Bamberg kmalu
kulturno Zari§¢e in v umetniSkem oziru eno najplodovitejsih
mest nems$ke drZave, zelo vaZno tudi za naSe dezele. Bamber-
ski Skofje so spravili v naSe deZele nove koloniste, a to naj-
brz niso bili Nemci, temve¢ Slovani bamberske okolice, sploh
so njih posestva ve¢inoma bila na slovanski zemlji.

L. 1012 dne 6. maja, na 40. rojstni dan Henrikov je bila
nova bamber§ka stolnica z vsem mogocim sijajem posvecena.
Navzodih je bilo 45 nadskofov in skofov poleg delegatov rim-
ske stolice in nebroja svetnih velikasev. Znacilno je, da je
stolnico posvetil oglejski patriarh Janez. Posvecena je
bila v c¢ast devici Mariji, sv. Petru in Pavlu, sopatrona sta pa
bila sv. Jurij in sv. Kilijan; pozneje je cesar sam s svojo Zeno
nasel tu svojo grobnico in postal sopatron cerkve.

V Bambergu je zapustil Henrik neizbrisne sledove svo-
jega finega umetniS8kega cuta ne le v stolnici, temveé tudi v
drugih ustanovah, zlasti v samostanu sv. Stefana in sy. Miha-
ela. Tako je Bamberg postal ne le kulturno-zgodovinsko, am-
pak tudi misijonsko sredi§ée, nckak Rim za pokristjanjevanje
jugovzhodnih deZel zlasti po benediktinskem redu.

Ker je Bamberg bil poroéni dar Kunigundin in je po
smrti svojega moza ona sama stopila v samostan benediktink
v Kaufungen, so zlasti njenemu vplivu pripisovali Henrikove
obdaritve in ustanovitve cerkev in samostanov. V globoki hva-
leZznosti se benediktinski red pozneje ozira na Henrikov in
Kunigundin Bamberg, zlasti odkar sta oba bila povzdignjena
na oltar.

Za na$o raziskavo je posebno vazno Henrikovo razmerje
do benediktinskega reda. Reformatoriéne ideje so do-
vedle Henrika v ozki stik z benediktinskim redom, kateremu
je bil vse svoje zivljenje visok zaS€itnik in dobrotnik. S po-
mocjo benediktinskih samostanov in sicer strogo v duhu Be-
nediktovih pravil je sku$al Henrik med duhovséino in ljud-
stvom dvigniti kulturo, znanost, umetnost in nravnost, samo-
“stane pa, ki niso odgovarjali svojemu namenu in cesarjevim
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reformatoriénim idejam, je brezobzirno zatiral ter njih imetje
razpoklanjal Skofom in cerkvam. Benediktinski menihi zato
tudi z velikim navduSenjem poveliCujejo Henrika in njegovo
Zeno Kunigundo. Tudi legenda je bogato izkitila to prijatelj-
sko razmerje. Sv. Benediktu se je pripisovalo, da je cesarja
ozdravil od kamena, ko se je mudil na gori kasinski.

Na dana$njem Stajerskem je Henrik obsipal s svojo ce-
sarsko milostjo zlasti Zenski samostan benediktink v Gossu,
jugozahodno od Ljubna na Gornjem Stajerskem v grofiji biv-
Sega slovenskega grofa Trdogoja. Za njim je menda vladal
grofijo Aribon, katerega je 1. 1004 na lovu ubil divji merja-
sec. Njegova Zena Adela in sin Aribon, dvorni kapelan ce-
sarjev, sta potem ustanovila imenovani samostan, kateremu je
Kunigunda, héi Aribona in Adele, sestra mlajéega Aribona po-
stala prva opatinjal. To ustanovo je potem cesar Henrik II.
potrdil z listino, izdano v Fuldi 1. maja 1020. Iz te listine
izvemo, da je bil Aribon cesarjev sorodnik in dijakon
solnograske cerkve. Istemu sorodniku je podaril cesar 23.
decembra 1. 1020 edenajst podloZnikov Z njihovimi druZinami
vred proti temu, da po njegovi smrti dobi te podloZnike sa-
mostan v Gossu2  Pri izdaji listine je bil navzo¢ in je usta-
novo istotako potrdil papez Benedikt VIIL 3 Samostanu po-
deli cesar tudi razne sloboS¢ine in doloéi: ¢e bi kdo odtegnil
samostanu njegovo imetje ali ga izrodil drugemu samostanu,
ga naj obdrzi Aribonov najbliZji sorodnik, dokler ga on sam
(Henrik) ali njegov naslednik ne spravi v prvotno stanje. Istemu
samostanu je podaril cesar na priprodSnjo svoje Zene Kuni-
gunde 1. 1023 dne 16. maja v Kolinu svoje vlastelinstvo v
Diimlach (Dimlje) v Muriskem okraju blizu Kapfenberga in ob

! Winklern, Chronologische Geschichte des Herzogtums Steyermark.
Gritz 1820, str. 29.

* Zahm, UB, I, 8t. 10. — Ker je v teh listinah izrazeno sorodstvo
cesarjevo z ustanoviteljem, je morda prav to napotilo krikega ponarejevalea,
da je spravil v listino tudi sorodstvo Henrikovo s Hemo.

3 Zahn, UB, II, &t. 3Y.
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reki Lomnici v grofiji Gebhardovi'. Njegov sorodnik Aribon
je bil takrat Ze (od 1. 1021) nad$kof mogunski in je preZivel
cesarja ter umrl na potu iz Rima v mestu Como 13. aprila lcta
1031. Tudi ta samostan je bil ustanovljen na slovenski zemlji.

Razmerje Henrikovo do benediktinskega reda nam bo
pozneje sluzilo kot kljué za umevanje spodnjestajerskih zadev.
Sedaj si oglejmo Se nckatere druge podatke v Henrikovem
zivljenju, ki so v zvezi z naSo cerkvijo na Pohorju in tvorijo
jedro ljudske tradicije. Tu nam je vpoStevati razmerje med
Henrikom in Bolfenkom.

Rana mladost Henriku ni bila postlana s cvetlicami. Nje-
gov cCastihlepni oce Henrik, imenovan ,Prepirljivec®, je s svo-
jimi spletkami spravil v veliko nesreco sebe in svojo rodo-
vino. Mali Henrik je nekaj casa kot begunec bival na dvoru
brizinSkega Skofa Abrahama, potem je prisel na Saksonsko, v
pradomovino svojih prednikov na cesarskem prestolu. RBival
je v umetni$ko znamenitem Hildesheimu ter se je pripravljal
na duhovski stan, zlasti se je pa tukaj izolikal njegov globoki
umetniski éut. Med tem so se politicne razmere za njegovega
odeta zopet ugodnej$e zasukale in Henrik se je vrnil v svojo
domovino na Bavarsko, kjer je rezenski 8kof Bolfenk na-
daljeval njegovo vzgojo. Na duhovski poklic se sedaj ni ved
mislilo, temve¢ Bolfenk ga je vzgajal za bodocega vojvodo
bavarskega.

Bolfenkov vpliv na Henrika je ostal merodajen za celo
njegovo Zivljenje. Henrik je ohranil v hvaleZnem spominu
svojega izvrstnega vzgojitelja, od katerega je vsaj posredno
sprejel ideje za svoje rceformatoriéne in organizatori¢ne nacrte.
Vsled stragnih madzarskih navalov je bilo po vzhodnih deZe-
lah rimsko-nem8kega cesarstva vse razdejano pa tudi v mo-
ralnem oziru podivjano. SploSna posurovelost in korupcija je
zasegla tudi v cerkvene kroge in samostane. Bolfenk se je
zavedal velike kulturne vaznosti samostanov, ki bi bili na svo-

1 Zahn, UB, I, &, 41, 42.
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jem mestu, in prijel se je odlo¢nega reformatoricnega dela.
Bolfenk je bil osebno poniZen in globoko poboZen moz, toda
tudi brezobziren. Te lastnosti vidimo tudi na Henriku kot vla-
darju: z ene strani globoko poboZen, z druge strani pa trd in
brezobziren proti svetnim velikaSem in celo Skofom, ki na-
sprotujejo njegovim nadrtom.

Razmerje med Bolfenkom in Henrikom je naSlo izraz
tudi na nasem Pohorju. Kako poldrugo uro hoda v smeri od
Archa proti Hocam, nad vasjo Pekre je tudi vzgojitelj Henri-
kov dobil svojo cerkev, od katere je ohranjen le Se stolp in
prezbiterij, ki sluZita za stanovanje in za klet. Ze 1. 1869, ko
je Gradt hodil po Pohorju, je kazala ta cerkev sliko Zalostne
podrtije. Na neki konzoli v prezbiteriju na evangeljski strani
je Gradt bral letnico 1501 in sklepa, da je cerkev bila takrat
postavljena, vendar pripomni, da se glede arhitektonike, raz-
sega, oblike in razdelbe razlocuje od drugih, istocasno v nasi
dezeli nastalih stavb ', doc¢im OroZen pravi, da se razloc¢no
pozna S$tevilka 50 in sklepa na letnico 1450, ker da je v 15.
stoletju bilo obi¢ajno, pri letnicah izpu$éati tisoico in sto-
tico 2,

! Mitteilungen der k. k. Central-Commission XVI,, 1871, str. 116.

? Das Bisthum und die Dideese Lavant I, 349. — K. Rieck, Das Ia-
norama von St. Urban bei Marburg 1864, str. 27 pa pravi, da je bolfenska
cerkvica bila pozidana v 14. stoletju in da jo je pozidal grof Friderik Celj-
ski v zadoséenje za svoje nesreéno ljubezensko razmerje do neke lepe Slo-
venke.

Rieck ima tudi naslednjo legendo o pocetku te cerkve: Stavbeniku
je hudi¢ pomagal pri delu, za placdilo si je izgovoril duso tistega zivega bitja,
ki prvo stopi v zgotovljeno cerkev. Ko je tedaj bila cerkev gotova, je stav-
benik nagnal notri jagnje ali kozla, ki ga je hudi¢ v jezi zgrabil in odnesel
ter predrl kos stene, kjer se Se sedaj vidi s kamenjen zaloZena razpoklina.

Po slovenski pravljici, ki je med pohorskim ljudstvom $e sedaj znana,
je sv. Bolfenk sam zidal to cerkev. Ko je premisljeval in tuhtal, kako bi
se to dalo ¢im prej izvrditi, pride k njemu hudobec in se mu ponudi, da
pozida cerkev v eni noc¢i pod pogojem, da dobi za pla¢ilo prvega romarja,
ki stopi v novo cerkev. Dan placila pride in tudi prvi romar: volk privlede
jagnje v gobeu, Sv. Bolfenk reée hudobeu: ,Dar je moj, romar pa tvoj®.
Krdelo hudobeev se vsuje na volka in mu izpuli vsak po eno dlako, za po-
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Stavbenik je pod pritiskom krajevnih razmer omejil ka-
menose$ko in kiparsko delo le na najpotrebnej$e, na svodna
rebresa in konzole z imenovano letnico, z grbom obitelji Wa-
gensberg in s fantasti¢nimi glavicami, drugi kameniti deli so
obdelani le z navadnim kladivom; v vsem se¢ kaZe neki pri-
prosti realizem, ki pa ne napravi neugodnega vtiska. Sli¢na
kamenoseska tehnika se kazZe tudi pri razvalinah cerkve sy.
PrimoZa in Tomaza.

Je-li pred to gotsko stavbo stalo Ze prej na tem mestu
kako svetiS8ce, posveceno sv. Bolfenku, za to nimamo prav no-
bene pozitivne opore, za nas je glavna stvar, da je zgodovin-
sko razmerje med cesarjem Henrikom in njegovim vzgojiteljem
naslo primeren izraz na nasem Pohorju.

Gradt tudi odklanja misel, da bi bila cesta med Bolfen-
kom in Archom rimska, trdi pa, da je ta cesta nastala pozneje
v ta namen, da je spajala obe cerkvi. Stvar bo pa nekoliko
drugadéna. Cesta od Hoé ali od Bednave na vrh Pohorja sega
gotovo &e v prazgodovinsko dobo:; c¢e gremo po tej cesti od
Arecha navzdol, se odcepi od nje stranska cesta, po kateri
pridemo tik pred cerkev sv. Bolfenka; ta kos ceste je odi-
vidno nastal le kot dohod k cerkvi, prva cesta je pa starejsa.
Vsekako je Bolfenkova cerkev nastala radi bliZnjega Areha,
torej tudi pozneje.

Iz Zivljenja Henrikovega je $e omeniti njegova bolezen.
Henrik je trpel na neki bolezni v spodnjem Zivotu, ki je bila
dedna v njegovi rodovini in ga je veckrat cele tedne drzala
v postelji. Kaksna je bila ta bolezen, ni popolnoma jasno.

glavarja pa na zadnje ne ostane ni¢. Od jeze se zaleti v cerkveni ogel in
ga odtrga, kar se S¢ dandanes pozna, (Zapisal ugenec ruske Sole Alojzij
Marko.) Pripovest ni brez planinske sveZosti. Da so pri stavbi bile pre-
magati znatne tezave in da je v starih c¢asih na Pohorju lahko volk bil jpryi
romar¥, to j nje priprosto, pa resniéno in naravno jedro. IKnaka povest je
znana tudi o kapelici sv. Bolfenka pri boZjepotni cerkyi Sv. gore ob Sotli,
na ozemlju krfkega zajma.

; O pohorskem Bolfenku je pisal tudi Puli v ,Oest. Morgenblatt 1836,
" str, 8—4 in v ,Steirischer Nationalkalender® 1857, str. 34.
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Misli se, da je trpel na kamenu ali na koliki, neka potvorjena
listina 14. stoletja omenja tudi boZjast!. Ta bolezen ga je tudi
spravila v grob v 51. letu Zivljenja. Tudi to se je ohranilo
v legendi in celo v pohorskem ljudskem izrocilu. Henrik velja
za pomocnika pri ¢érevesnih in drugih boleznih, ki imajo svoj
sedeZ v trebu$ni drobovini. Vodi pri ,gornjem studencu®, ne-
kaj korakov izpod Arehove cerkve se pripisuje zdravilna
mo¢ za take bolezni. Tudi v Zupniji Sv. Lovrenca in Device
Marije v PuSdavi castijo Henrika kot variha zoper trebusne
bolezni. Ni lahko hi$e, od katere bi ne bil kdo na ,aresko
nedeljo“ pri Arehu. Celo onstran Drave na Kozjaku v Zupniji
Sv. KriZa castijo Henrika v tem zmislu 2,

Kakor v drugih ozirih je tudi v tem pohorska tradicija
veren odraz Henrikovih legend z jedrom historiéne resnice in
je zgodovina Henrikova, legendarno izkiCena, morala prav zgo-
daj prodreti na naSe Pohorje, da se je mogla tako vziveti in
vendar ohraniti pristno jedro. PriSla je kajpada med ljudstvo
najvec iz priZnice.

5. Henrikov kult.

Cesar Henrik je umrl 13. julija 1. 1024. Njegova Zena
Kunigunda je Zivela potem Se¢ kakih 15 let v samostanu sv.
Kriza v Kaufungen blizu Kassela v 8kofiji Paderborn in je
umrla okoli 1. 1040, Henrika je kanoniziral papez Eugen III.
14. marca 1. 1146. Ze iz tega razloga je brez podlage izro-
¢ilo, da bi bil Henrik 1V. (1056-—1106) pozidal pohorsko cer-
kev v Cast svojemu predniku, sv. Henriku (II.). Povse naravno
je, da se je kult Henrikov dvignil in razsiril vsled kanoniza-
cije, sedaj Sele so se mu mogle staviti v podast cerkve in
oltarji.

Z velikansko slovesnostjo so v Bambergu dvignili truplo
svetnikovo iz dotedanje grobnice in ga postavili na dostojnejse

! Gilnter H., Kaiser Heinrich IL der Heilige, str. 8.

* Porocilo g. GaSparja Zrnka, zupnika v PuSéavi, rojaka svetokriz-
kega.
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mesto. Navzo¢ je bil tudi solnograSki nadSkof Eberhard I.,
doc¢im je krski $kof Roman I. bil zadrZan, izprical je njegovo
odsotnost solnograski nadskof in dobil zanj od bamberskega
$kofa nekaj Henrikovih relikvij!. Treba le pomisliti, v koliki
gasti so bile svetniSke relikvije v srednjem veku in tedaj je
umljivo, da se je v Karantaniji moc¢no razSiril kult Henrikov,
tem bolj, ker je prav ta deZela bila v tesni zvezi s cesarjem
Henrikom II. in z bambersko Skofijo.

Henrikov kult ne sloni na izrednih dudeZih in legendar-
nih dogodbah, marve¢ na historiéni podlagi Henrikovega raz-
merja do posameznih cerkev, deZel in do benediktinskega reda.
Sredisée njegovega kulta je seveda Bamberg, ki je sprejel
najve¢ dokazov njegove vladarske milosti in kjer tudi podiva
njegovo truplo. Pa tudi Bazel, Strassburg, Wiirzburg, Merze-
burg so bili dolZni hvalo Henriku za mnogotere dobrote, za-
torej se je ondi prav zgodaj razvil Henrikov kult in sc je Si-
ril vedno dalje, zlasti v tiste kraje, ki so bili kdaj v dotiki s
Henrikom ali so dobili kak kosdek njegovih ostankov. Ze v
drugi polovici 12. stoletja je prodrl Henrikov kult celo na
Poljsko, dasi je bil s Poljaki skoraj v ncprestanih vojnah. Ko
se je namre¢ cesar Friderik L. pripravljal na vojno proti Po-
ljakom in so ti videli, da se ne bodo mogli ustavljati mogoc¢ni
cesarski vojski, so poslali $kofa Wernhera iz Plocka, naj po-
sreduje za mir. Skof je res dosegel milost pri cesarju in Se
celo dobil v dar ostanke Henrika II. Legenda pravi, da je
§kof na povratku moral preno€iti v neki samotni Sumi. V spa-
nju pa vidi moZa v cesarski opravi, ki se mu predstavi kot
cesar Henrik II., ustanovitelj bamberSke Skofije ter ga vprasa,
kaj i8e v tej samotni Sumi, potem pa mu naro¢i, naj na onem
mestu takoj za silo postavi cerkev. Skof se zbudi in takoj
zadne s svojim spremstvom znasati les za stavbo. Manjkalo
je pa opeke in kamenja. Ko iS¢e naokoli, zadene s palico v
kup zemlje, v katerem najde dovolj rezanega kamenja® Tako

1 Jaksch, Mon. Car., I, §t. 161,
* Bollandisti, julij str. 735.
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se je zacelo Henrikovo CeSCenje v onih krajih. Stavitelj Hen-
rikove cerkve mora prenociti v samotni Sumi, v tej tocki polj-
ska legenda nekoliko spominja na pohorsko. Ime Henrikovo
so Poljaki pustili nespremenjeno (Henryk).

V Pragi je postavil cerkev v Cast sv. Henriku 1. 1333
takratni mejni grof moravski in upravitelj ¢eski, poznejZi ce-
sar Karol IV. Cehi so Henrika prekrojili po svojem jeziku v
Jind¥icha,

V Karantaniji je bil posebno gore¢ castilec Henrikov kr-
8ki 8kof Roman I. (1131—1167), ki je dobil ostanke svetni-
kove naravnost iz Bamberga. Za d¢asa bamberskega $kofa
Thiemo (1196—1202) je bila tudi Kunigunda proglasena za
svetnico in 9. septembra 1201 so z veliko slovesnostjo dvig-
nili njeno truplo iz dotedanje grobnice. Njeni kult je S$iril
zlasti benediktinski red, ker je v njej castil svojo visoko do-
brotnico in ker jo je celo smel Steti med svoje ude'.

Oglejmo si sedaj razmere ob Casu kanonizacije Henri-
kove in Kunigundine na Pohorju, v Dravski dolini in v oko-
lici mariborski, potem bomo razumeli, zakaj se je zlasti tod
razsiril kult Henrikov in Kunigundin.

Koncem 11. in zacetkom 12. stoletja so Spanhajmei last-
niki Dravske doline. Grof Engelbert, sin Siegfrida in Riharde,
zadnje potomkinje veleugledne stare karantanske rodovine v
Labodski dolini, je imel sinove Engelberta (11.), Hartvika?,
Siegfrida, Bernarda in Henrika ter je pred svojo smrtjo (}
1096) ustanovil benediktinski samostan v St. Pavlu, dodim je
ondotno cerkev dala postaviti Ze njegova mati po smrti svo-
jega moza. Ta samostan je dobil od Spanhajmcev bogata da-
rila tudi na danadnjem Spodnjem Stajerskem? Se isti Engel-
bert je daroval prvemu opatu Vecilu s privoljenjem svoje Zene

t Trithemius, De viris illustribus Benedictinis cap. 259. Bolland., —
Acta Ss., mare, str. 7.

* Pro§t v Solnogradu, od 1. 1105 skof v Reznem.

3 K. Neabauer, Die nachweisbaren Besitzungen des Klosters S. Paul

in Kirnten und Steiermark in den Jahren 1091—1269. Jahresbericht der
k. k. Staats-Oberrealschule in Marburg 1888,
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Hedvige in otrok 1. maja 1091 celo vrsto posestev, med njimi
»V marki onstran Sume® dva vinograda in preko Drave vas
Ruge in pudcavo Radomljo, kjer je istotako naselil nekaj me-
nihov. Ko je solnograski nad$kof Tiecmon zacetkom decembra
1093 posvetil cerkev sv. Pavla, je pri tej priliki tudi neki Lu-
dovik, sin Ludovikov — najbrz kak ministerijalec Spanhajmov-
cev — podaril $t. pavelskemu samostanu dve kmetiji in detr-
tino davs¢ine v Bistrici!, in da imajo samostanski ljudje, ki
ondi prebivajo, lov, paSo in drug hasek v bliZnji $umi med
Vodmatom in KamniSkim potokom. OCb isti priliki je Veriant
Slovenjegradki podaril samostanu dve kmetiji ,onstran Sume“
v Selnici’.

Nekaj let pozneje, namre¢ med 1. 1096 —1105 so sinovi
Engelbertovi spopolnili darilo svojega oceta in po svoji smrti
namenili  8t. pavelskemu samostanu: @) Bernard posestvo v
Gornjem in Spodnjem Razvanju iz te strani potoka® z osta-
lim delom bliznjega trZi¢a (oppidi)? potem Kurjo vas (Hu-
noldisdorf) blizu Sv. Lovrenca z vsemi pripadninami, z ob-
delanim in neobdelanim zemlji§éem in je temu Sc¢ toliko do-
dati, da se izpolni S$tevilo 100 kmetij, ne po kolikosti njiv,
temve¢ po Stevilu dvorcev in po Stevilu v vasi prebivajoéih
moZ. Isti Bernard podeli samostanu tudi Radvanje in Studence
pri Mariboru. Potemtakem je postala last S§t. pavelskega sa-
mostana vsa Dravska dolina od St. Lovrenca do Hoé na desni
strani Drave; lembaski gospod Leopold se | 1210 izrecno
imenuje $t. pavelski ministerijalec.

b) Hartvik je podaril samostanu svoj dvorec in cerkev
v Kamnici s posestvi, podloZniki, s poljem in vinogradi.
Torej je tudi levo od Drave doli do KamniSkega potoka visje

1 Ta Bistrica je vas pri Selnici, na levem bregu Drave in ni zame-
njati z Bistrico nekoliko nizje na desni strani Drave med Rufami in Lem-
pahom.

* Jaksch, Mon. Car., III, §t. 498,

3 Listina razloéuje oppidum in villa ter pri Razvanju rabi besedo

»oppidum®, Morda je Se takrat obstajalo izza rimskih ¢asoy mestece on-
stran bednavske gra8¢ine.
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Maribora Dravska dolina z malimi izjemami last Sentpavel-
skega samostana.

¢) Siegfrid je podaril samostanu Dupljek in Dugose. (Da-
rilo tretjega brata Henrika ne spada v naSo razpravol)

Nadalje je Ze prvi opat Vecelin zamenjal z Engelbertom
Glodnico na KorosSkem za cclo vrsto posestev v ptujski
marki“, med njimi je dobil samostan Stiblano pri Sv. Petru
pri Mariboru, Dragucovo in Dobrenje ob Pesnici. Te kraje
je pa sovraznik — paé MadZari — zacetkom 12. stoletja vec-
krat opustosil, zato je Vecelinov naslednik Bruno po dolgem
pogajanju doscgel, da sta Engelbert in njegov brat Bernard
odstopila samostanu za poboljsek Stiri kmetije v Lavantinski
dolini in pri Ostrovici®.

Skoraj ob istem cdasu, ko je bil Henrik kanoniziran, je
umrl Bernard Spanhajmski, lastnik obsirnih posestev v oko-
lici mariborski (16. nov. 1147). Njegova Zena Kunigunda je
postala redovnica-benediktinka in je umrla 20. julija 1. 1161
ter je bogato obdarovala zlasti admontski samostan. Med dru
gim je okoli 1. 1150 odstopila admontskemu samostanu neko
pristavo (augia) v Sp. Jarenini, katero si je bil nckdaj njem
moZ po krivici prisvojil ter je vkljub vsem pro$njam in opo-
minom ni hotel vrniti. Po njegovi smrti je tedaj krivico po-
ravnala Kunigunda. Tako vidimo, da je vsa Dravska dolina
in Slovenske gorice scverozahodno od Maribora v benediktin-
skih rokah. Umljivo je tedaj, da Zarki od daljnega Bamberga
prodirajo semkaj v nase kraje. Okoli 1. 1200 je bila kanoni-
zirana cesarica Kunigunda, velika dobrotnica benediktinskega
reda, in druga dobrotnica je bila Kunigunda Spanhajmska, ni
duda, da je benediktinski red tukaj na svojem ozemlju v hva-
leZen spomin postavil dve cerkvici -- Gornjo in Spodnjo Kun-
goto. O Spodnji Kungoti pravi OroZen, da so morda prvotno
cerkvico postavili gospodje Dobrenjski, od katerih se omenjata

1 Zahn, UB, 1I. §t. 112,
* Jaksch, Mon. Car., ILI; 8t 539. Zahn, UB, I, 8t. 132.
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Henrik in Ekbard 1. 1239. A to so bili le fevdniki admont-
skega samostana. Da je cerkev zelo stara, pri¢a ravno Kkra-
jevno ime. Prvotni cerkvici sta bili pa¢ majhni in najbrz le-
seni. Pri Sp. Kungoti utegne sedanja zakristija biti ostanek
prvotne cerkve. Cerkev Gornje Kungote je bila Se leta 1545
lesena in v slabem stanu.

Na Kozjaku je istotako zeclo stara cerkvica Sv, KriZa.
Poimenovanje kraja po cerkvi kaZe njeno starost, izbira cer-
kvenega naslova se popolnoma vjema z benediktinsko-kuni-
gundskim kultom -— cesarica Kunigunda je umrla v samostanu
Sv. Kriza — povrh spominja naslov na dobo kriZzarskih vojn.

Ce je za Casa Henrikove vlade bila $e slovanska oko
lica babnogorska na Bavarskem po vecini paganska, ni moglo
biti pri nas kaj bolj$e, tem manj, ker so nasi kraji bili izpo-
stavljeni vednim madZarskim navalom. Henrikova sestra Gi-
zela je bila Zena ogrskega kralja sv. Stefana?, ki je pokrist-
janil Madzare in so tako sosedne deZele postale vsaj nekoliko
varnej$e pred madzarskimi napadi. Ako je na Cedkem &cle v
I. polovici 11. stoletja bila izvedena farna organizacija?, ne
moremo mi na Sp. Stajerskem iti dalje nazaj. Zal, da nam
manjkajo tako plodoviti viri, kakor so za Ce$ko Bietislavovi
dekreti iz 1. 1039 ali pa dolo¢be prvih ogrskih kraljev, ven-
dar je ve¢ ali manj gotovo, da so pri nas uvedli farno orga-
nizacijo in pozidali najstarejSe cerkve Spanhajmci. Njih delo
so potem v mariborski okolici nadaljevali in spopolnjevali be-
nediktinci ter v silno razseznih praZupnijah postavili podruzne
cerkvice, majhne seveda in po vecini lesene.

Kunigundine cerkve v mariborski okolici so pa¢ nastale
takrat, ko je cvetel Kunigundin kult — po njeni kanonizaciji
in ko je 8¢ benediktinskemu redu bilo v Zivem spominu, da

* Njun sin je dobil pri krstu ime svojega ujea Henrika, le da so Ogri
v svojem izgovorn dali temu imenu drugo obliko: Haimericus, Emerik,
madz. Imre, Slovani so si pa iz tega napravili ime Mirko.

? Heuby Fr. ,Cirkevni ziizeni v Cechdch a na Moravé a jeho pomér
ke stitu® v ,Cesky Oasopis Historicky“ 1916, se§, 1—2, str. 29.
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je zemljisée v mariborski okolici bilo darilo Kunigunde Span-
hajmske.

Je-li slucaj ali stvarna zveza, vsekako se ¢udno vjemajo
cerkveni patrociniji v Dravski in PesniSki dolini s svetis¢i in
oltarji v Bambergu. Zaénimo od sedanje koro$ke meje na
levi strani Drave. Tu imamo dve cerkvi sy. Marjete na nek-
danjem benediktinskem ozemlju, namre¢ v Muti in v Seclnici.
Marjeta je sploh zelo star patrocinij, v Bambergu je v Hen-
rikovi stolnici imela svoj oltar in na praznik sv. Henrika so
pozneje na njegov grob devali ostanke sv. Marjete'. V Mah-
renbergu, kjer so si marenberski gospodje na St. pavelskem
zemljiséu siloma pozidali grad® imamo patrocinij sv. Mihaela;
v Bambergu je na gricu sv. Mihaela staroslavni benediktinski
samostan, ustanovljen ali vsaj obnovljen in obdarjen po Hen-
riku II. V Remsniku je cerkev posvedena sv. Juriju, isti -svet-
nik je tudi sopatron bamber$ke stolnice. V Breznem je pra-
stara cerkev device Marije, Marija je istotako sopatrona bam-
berske stolnice. Blizu Maribora je v Kamnici prastara cerkey
sv. Martina, najbrZ starejSa ko mariborska, okoli 1. 1096 po-
darjena &t pavelskemu samostanu, tudi v Bambergu je bila
prva cerkev posvecena sv. Martinu. Janczu Krstniku je posve-
¢ena sedanja mariborska stolnica, isti svetnik je imel svojo
kapelo pri Henrikovi cerkvi sv. Stefana v Bambergu in oltar
v stolnici, na god Henrikov so njegove relikvije devali na
Henrikov grob.

Nizje Maribora je cerkev sv. Petra, ki je utegnila na-
stati koncem 12, ali zacetkom 13. stoletja, omenja se izrecno
. 1236% — na ozemlju nemskega reda, ki je tukaj mejil s 8t.
pavelskimi benediktinei; stolnica v Bambergu je posvecena sv.
Petru in Pavlu, a v papes$ki buli se imenuje le sv. Peter.

t Bollandisti, julij, str, 758.
* Jaksch, Mon. Car,, IV, &t. 2463. To se je zgodilo davno pred le-
tom 1251,

3 Zaln, UB, 11, §t. 341.
o
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V Pesnidki dolini je nad Gornjo Kungoto admontska cer-
kev sv. Jurija, kot sopatrocinij se tu obhaja sv. Kilijan, sv.
Jurij in Kilijan sta tudi sopatrona bamberske stolnice. Sv.
Kriz in obe Kunigundi smo Ze omenili. Zelo stara je dalje
benediktinska cerkev v Sveéini, posvecena Ze 1. 1195 apostolu
Andreju, v Bambergu je bila Ze v romanski dobi krstna ka-
pela ali dvorska cerkvica sv. Andreja'. Benediktinska Zupnija
je Jarenina, kjer se 1. 1160 imenuje cerkev sv. Marije Magda-
lene, 1. 1187 pa sv. Marije, kot patrocinij velja Marijino vne-
bovzetje. Oba naslova imamo tudi v Bambergu, kjer ima tudi
Marija Magdalena v stolnici svoj oltar. V stari jareninski Zup-
niji je — sedaj Zupna — cerkev sv. Jakoba, kamor je ,od
prastarih Casov®, kakor pravi OroZen, zahajal duhovnik iz Ja-
renine opravljat sluzbo bozZjo. Tudi ta cerkev je pod bene-
diktinskim patronatom, v Bambergu je istotako prastara kolegi-
jatna cerkev sv. Jakoba (god 25. julija, kakor pri nasem Sv.
Jakobu). :

Prestopimo sedaj na desno stran Drave in za¢nimo zo-
pet od zgoraj navzdol. Tu so v PuSCavi benediktinei posta-
vili cerkev sv. Lovrenca. Med Lovrencevim in Henrikovim
kultom se da zveza zgodovinsko dognati, tu je slucaj izklju-
¢en. Na praznik sv. Lovrenca — 10. avgusta 955 se je bila
glasovita bitka na LeSkem polju, v kateri je cesar Oton II. do
nog potolkel divie MadzZare. Med bojem se je Oton zaobljubil,
ustanoviti v Merzeburgu Skofijo in pozidati stolnico v cast sv.
Lovrencu. To obljubo je cesar tudi izpolnil. Toda Ze 1. 981
je dGastilakomni Skof merzeburdki Gisiler pregovoril Otona, da
je zopet zairl merzebur§ko Skofijo za to, da je on mogel po-
stati nadSkof v Devinu (Magdeburg). Cesar Henrik II. je po
smrti Gisilerjevi zopet obnovil merzeburSko Skofijo sv. Lov-
renca in jo bogato obdaroval. Merzeburg je bil potem ognji-
§Ce za pokristjanjevanje srednjeluziskih Slovanov. Na Lovren-
¢evo je bila kronana za kraljico njegova Zena Kunigunda leta

1 Leitschuh, Bamberg str. 110. lstotaill najdes podatke o drugih tu
omenjenih bamberSkih cerkvah,
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1002. Ko so paganski Slovani opusto$ili Merzeburg, ga je
zopet Henrikova radodarnost dvignila. Tudi legenda predstav-
lja Lovrenca kot pomocnika in reSitelja Henrikovega. Ko je
namre¢ Henrik umiral, so se hudi duhovi ‘pulili za njegovo
duso. Na tehtnici so bila cesarjeva dobra in slaba dela, teht-
nica se je Ze nagibala na ono stran, kjer je bila skledica s
Henrikovimi grehi, tu prihiti sv. Lovrenc in vrZe velik zlat
kelih v nasprotno tehtnico med dobra dela. Ta kelih je bil
nekdaj cesar poklonil merzeburski cerkvi in mu je v smrtni
stiski prinesel pomoc¢. V tej legendi zveni ta historiéna ideja,
da si je Henrik v oceh svojih sodobnikov nakopal znatno
krivdo z zvezo s paganskimi Ijuti¢i proti kr§canskim Polja-
kom, a je svojo pregreho popravil z obnovitvijo in obdaritvijo
merzeburske Skofije.  OQmenjeni prizor iz legende je vklesan
tudi v relijefu na Henrikovem grobu ter sta sploh v umetncsti
in v kultu v ozki zvezi Henrik in Lovrenc. V. bamberski Sko-
fiji, kjer je grob Henrikov, je nenavadno veliko cerkev in
kapel sv. Lovrenca. V Bambergu samem sta dve starodavni
kapeli sv. Lovrenca, ena na Kaalbergu, druga je sedaj mestni
rentni urad, na temeljih stare bamberske utrdbe. Slike na
fresko predstavljajo Marijo na sedezu, sy. Stefana in Lovrenca,
Henrika in Kunigundo.

HvaleZen spomin na Henrika je pa¢ nagnil tudi bene-
diktinske menihe, da so v ,Puscavi® pozidali in posvetili cer
kev v Cast sv. Lovrencu. A tudi pri naSem Archu je dobil
sv. Lovrenc svojo kapelico, ki je morala nastati takrat, ko je
zveza med Henrikovim in Lovrendevim.kultom bila §¢ v sve-
Zem spominu.

Ob juznem oglu zakristije pri Archovi cerkvi je prizi-
dana Stirikotna kapelica sv. Lovrenca brez vsakega okna, stene
imajo zunaj 440 m in 478 m dolgosti in se v oglovih ne kri-
#ajo pravokotno, temve¢ v topem kotu. Kapelica je sedaj obo-
kana in v oboku je odprtina na podstresje, za oltarno mizo
sluzZi velika, 12 em debela marmorna ploSéa. Podboji vrat imajo
lepo izklesane okraske in naddverje letnico 1700, toda ta let-
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nica ne pomeni, da bi bila kapelica takrat pozidana, temvec
vloZeni so bili le novi marmornati podboji, ker se ocividno
pozna, da so pozneje vloZeni. Kapelica je marve¢ starejSa
kakor sedanja Arehova cerkev in zakristija. Severni ogel ka-
pele namre¢ sega notri v zakristijo. Ce bi bili kapelico po-
zneje zidali, bi bilo nezmiselno, razdirati ogel zakristije in
vanj vtikati severni ogel kapelice, ko je zunaj prostora dovolj.
Ce je pa kapelica prej stala, je umljivo, da je severni ogel

prisel v zakristijo, ker je delal napotje. Stavbenik si drugace-

ni mogel pomagati, ¢e je hotel dati prezbiteriju in zakristiji
pravilno obliko.

Priprosta S§tirioglata oblika kapelice nosi o¢ividno znak
romanske dobe, ko je Stirioglata oblika bila obi¢ajna. O go-
tiki-ni sledu. Lovrenceva kapela zraven Henrikove cerkve se
popolnoma vjema s Henrikovim Zivljenjem in kultom ter je
tudi v tem pohorska tradicija veren odraz zgodovine in le-
gende.

Cerkev Device Marije v PuScavi iz 17. stoletja tu ne
pride v postev, a pred to cerkvijo je stala tukaj kapela sv.
stefana, kar se zopet vjema z bamberskim kultnim krogom,
kjer je Henrik IL pozidal velidastno cerkev sv. Stefana in tudi v
stolnici je imel prvomudenec sv. Stefan ! svoj oltar. Stara cerkev
je tudi v RuSah, posvedena Devici Mariji, isto tako nekdaj na
benediktinskem ozemlju, potem je zopet sv. Jakob v Lembahu,
na bivSem benediktinskem posestvu in Marija Magdalena pri
Mariboru, v Hocah sv. Jurij, v Slivnici Devica Marija, v Sp.
Polskavi zopet sv. Stefan. Nizje Lembaha je $e nekdaj bila
blizu slovenske Kalvarije cerkvica sv. Kunigunde. Tako de-
janski obkrozZujejo Henrika na Pohorju ista svetiSéa kakor
njegov grob v Bambergu. Ce pomislimo, kaj je bil Bamberg
za pokristjanjevanje Slovanov, kaj sta bila Henrik in Kuni-
gunda benediktinskemu redu, potem ni ncopraviéena domneva,
da je v teh patrocinijih nekak refleks iz Bamberga, od groba

t Ni slu¢aj, da je svak Henrikov, prvi ogrski kralj dobil pri krstu
tudi ime Stefan,
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Henrikovega. Pripomniti je, da so mesto Wolfsberg v Gornji
Lavantinski dolini ustanovili bamber8ki 8kofje in mu dali imc
izrecno po svojem gradu jugovzhodno od Bamberga .

Vrnimo se sedaj k nasemu Archu na Pohorje. Zemlji-
Sko-gosposke razmere v okolici Sv. Areha v 13. stoletju nam
pojasnjujejo naslednje listine:

L. 1248 dne 27. julija se je v Mariboru v cerkvi sv. To-
maZa (oziroma Janeza Krstnika, cerkev je imela prvotno dva
naslova) koncal prepir med Henrikom Roga$kim in §t
pavcelskim opatom radi krvnega sodstva in §CitniStva (vogtije)
na samostanskem ozemlju okoli Sv. Lovrenca med potokom,
Lobnico (visje Ru8) in Velko (ki se pri ribniski postaji izteka
v Dravo). Henrik je hotel siloma uveljaviti svoje pravice in
je napravil za ¢asa ,zadnjih vojsk® veliko Skode samostanu.
Pred dezelsko sodnijo pa ni mogel dokazati svojih pravic,
temvec je izgubil pravdo in moral priznati, da ne on, ne nje-
gov oce, ne kateri njegovih prednikov ni izvrdeval sodstva na
omenjenem ozemlju, marved za Casa njegovega oceta (l. 1221)
je Sentpavelski opat dobil od Leopolda, vojvoda avstrijskega
(VL) in $tajerskega (II1.) potrdilo darila Henrika IV., vojvoda
karantanskega, ki je samostanu podaril (oziroma na novo po-
trdil darilo grofa Engelberta iz 1. 1091) Bezeno in Ruse. Krvno
sodstvo pripada na teh posestvih do potoka Lobnice deZelnemu
vojvodu, od Lobnice do Velike pa samostanu, vendar tako, da
s¢ od samostanskega sodnika na smrt obsojeni zloCinei mo-
rajo izrociti preko Lobnice vojvodskemu sodniku kot izvrsi-
telju kazni, dodim zlo¢inéevo imetje ostane samostanu. Henrik
obzaluje, da je samostanu storil krivico ter se odreée za scbe
in svoje dedice sodnim in $¢itniSkim pravicam nad omenjenim
ozemljem. Opat je pa zato njemu odpustil kazen 300 mark
od tistih 600, na katere je bil obsojen 1. 1240 meseca avgusta,
ker si je takrat lastil 8¢itniSke pravice kot spodnjedravograd-
ski grascéak cCez Reménik in samostansko ozemlje med poto-

! Jaksch, Carinthia 1907, str. 128.
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koma Veliko in Cermenico ter je samostanu povzrodil tudi
takrat veliko Skode!. Tsti Henrik Rogaski je imel tudi z ve-
trinjskim samostanom hude pravde. L. 1254 dne 6. decembra
se je v mariborski cerkvi sv. Janeza in TomaZa moral ob-
vezati, da do prihodnjih BinkoSti izplada vetrinjskemu samo-
stanu za povzrodeno Skodo 20 mark, sicer zapade samostanu
njegova lastnina v Melju pod Mariborom® Tudi njegov sin
Henrik si je Se lastil S¢itniSke pravice nad Sv. Lovrencom,
pa je bil tudi odbit 20. avgusta 1269. Vsi ti prepiri in nasil-
stva so tresljaji takratnega velikega boja med papeZem in ce-
sarjem ter Zalostnih razmer v deZelah rimsko-nemSkega ce-
sarstva.

Iz tega je razvidno, da je sosed Sentpavelskemu sa-
mostanu na Pohorju bil Rogaski gospod, fevdnik krsSke cer-
kve, ki je po Hemi PilStanjski podedovala obsirna spodnje-
Stajerska posestva, ki so e v sredini 13. stoletja bila osredo-
tocena v pet glavnih krskih zajmov: Planina, Podsreda. KunS-
berk, Rogatec, Lemberg. Prvotna sodnijska okrozja so bila
silno obsezna ter so predstavljala prvotna zemljiska okroZja,
stare grofije. DeZelsko sodnijo desno od Drave so imeli Ro-
gaski gospodje, 1. 1248 se Henrik Roga$ki izrecno imenvje
deZelski sodnik vojvodov?® njegov sin Henrvik Roga8ki ml. je
pa dezelsko sodnijo ,tostran Drave®, t. j. na desni strani pro-
dal Frideriku Ptujskemu. Ta sodnija je imela v 14. stoletju
svoj sedeZ v Zbelovem; zbelovsko sodno okroZje je bilo
najvedje na Spodnjem Stajerskem ter je v 17. stoletju razpa-
dalo v dva dela: juzni v podrocju Savinje in Sotle, fer sc-
verni, ki je mejil z drZavno cesto do mariborskega mostu,
potem z Dravo do Lobnice, kjer se je zacel §t. pavelski sodni
okraj s sedeZem v Faalu. V okvirun prvotne zbelovske sod-
nije so se razvile manj$e, med njimi Slivnica in Lembah. Po-
znejse ozemlje slivniSke, zbelovske, stattenberske grascine je
! Jaksch, Mon. Car., IV,, §t. 2380, 2204, 1834
? Zahn, UB. III. 8. 156,

3 Zahn, UB. IIL st. 31.

e
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torej nckdaj tvorilo celoto, ki je bila v rokah RogaSkih go-
spodov. Temelj temu ogromnemu vlastelinstvu nam je iskati
v darilni listini cesarja Otona 11, s katero 24. oktobra 1. 980
podari grofu Viljemu, moZu Heminemu ves svet od Vitanja do
mej med Rahvinovo in Savinjsko marko, s pripombo, ce bi
tukaj ne bilo dovolj oratne zemlje za 20 kraljevih manzov,
si naj primanjkljaj dopolni v Rahvinovi grofiji, kjer mu
bo najbliZje in najbolj priloZzno!. Nekaj so pa morda dobili
Rogaski tudi po Spanhajmcih. Ta zemljiska in upravna celota
je bila pa¢ merodajna tudi pri dolo¢evanju mej prvotne sliv-
niske praZupnuije, ki je segala od izvira Sotle in vrha Donacke
gore na vrh Pohorja do Jelovca pri podruZnici Sv. treh kra-
ljev.

Iz tega se da razloziti naslednje: Obe Zupniji, hodka in
slivniS$ka sta silno stari in obe sta imeli ogromen obseg. Obe
Zupni cerkvi sta pa ob periferiji svojih Zupnij, komaj malo
uro hoda narazen. Kako to? Da bi bil ta kraj za cerkve naj-
bolj varen pred sovraZnimi napadi, je izklju¢eno, nekoliko me-
rodajno je paé bilo to, ker sta bili tukaj stari vedji naselbini in
pa prometne ceste Se iz rimskih casov. Da sta pa obe cerkvi
tako blizu skupaj, se da razlagati iz starih cerkvenopravnih do-
lo¢il in zemljisko-gosposkih razmer. Ob pokristjanjevanju in po
uvedbi Zupnega zistema je bilo strogo zaukazano, mrli¢e po-
kopavati pri lastni Zupni cerkvi. Helmold pripoveduje v svoji
+Chronica Slavorum® o 1. 1066, da je bilo zaukazano polab-
skim Slovanom, prinasati svoje mrliée k cerkvi in ob prazni-
kih prihajati v cerkev, posluat besede bozje. Cedki knez
Bretislav I. pa je Ze 1. 1039 naloZil hude kazni duhovnikom,
ki bi mrlica pokopali kje drugod, v Sumi ali na polju. Taki
mrliéi so se morali izkopati in prepeljati na skupno blagoslov-
ljeno pokopalisée pri cerkvi 2.

Vsled tega so nastali tudi veckrat prepiri med sosednimi
Zupnijami. V naSem slucaju predstavljata hocka in slivniska

! Monum, Carint. I. §t. 9.

* Cesky Casopis Historicky 1916, ses. 1—2, str, 88.
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Zupnija popolnoma razlicno zemljisko gosposko. Ko so torej
v eni Zupniji postavili cerkev tik ob periferiji — in to je bilo
najbrz v Hocah, oziroma v Razvanju — je kazalo tudi v drugi
Zupniji postaviti Zupno cerkev v bliZini, drugace bi verniki
uhajali v sosedno Zupnijo.

Dalje iz zemljiSko-gosposkih razmer lahko razlagamo,
zakaj je patriarh Bertold 1. 1245 ravno slivni§ko Zupnijo po-
daril studeniSkemu samostanu, dasi Studenice niso bile v sliv-
niski, marveé¢ v konjiski Zupniji — meja je 8la med Mako-
lami in Studenicami — in dasi so se slivniS8ki Zupniki tej pri-
klopitvi hudo upirali. To je umljivo, ker je na ozemlju sliv-
niSke prazupnije bil zemljiSki gospod Henrik Rogaski, brat
Sofije, ustanoviteljice studeniSskega samostana.

Rogaski gospodje so fevdniki krs§ke cerkve in kakor vse
kaZe, v sorodstvu s Scharffenbergi, ki so potomei Heminih so-
rodnikov !, umljivo je torej, da so pospeSevali kult Henrikov.
Na podlagi vsega tega pridemo do sledecih zakljuckov: 1.
Arechov spomenik je iz romanske dobe, torej je morala na Po-
horju biti pozidana v tisti dobi tudi prvotna cerkev. 2. Spo-
menik predstavlja svetnika vladarja, Ne moremo pa najti dru-
gega vladarja-svetnika, ki bi imel tako tesne zveze z naSimi
kraji, kakor cesar Henrik II. 3. Spomenik je bil ocividno
posnetek Henrikovega groba in so torej od podetka bili tukaj
svetnikovi ostanki, kar nam potrjuje vizitacijski zapisnik iz
1. 1751, ne da bi bil takrat kdo vedel, odkod in kdaj so pri-
§li ostanki v to cerkev. Le vsled ostankov-je mogocée razlo-
ziti, zakaj je Jjudstvo od nekdaj kamenitemu spomeniku izka-
zovalo toliko spostovanje in mu pripisovalo celo cudotvorno
mo¢. 4. Naravno je, da se je Henrikov kult posebno Siril na
ozemlju krSke cerkve, ki je dobila njegove ostanke naravnost
iz Bamberga ter je prav Henrik podaril velik del onih posestey,
ki jih je potem imela kr$ka cerkev po Hemi. 5. Kr$ke zajme
so veé ali manj kot vazali kr8kih skofov pridrzali Hemini so-
; ! Natanéneje o tem o drugi priliki, da se ta razprava preve¢ ne raz-
tegne,

PR -
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rodniki, ki so se pona$ali ali po pravici ali pa vsled ponare-
jene listine s sorodstvom s cesarjem Henrikom II. — Ako vpra-
samo, kdo bi bil mogel postaviti prvotno Archovo cerkev in
svetnikov spomenik, nam se¢ sam po sebi vsiljuje odgovor:
Rogaski g. Henrik v prvi polovici ali v sredini 13. stol. Takrat
je Se pri nas v veljavi romanski slog, ki se polagoma umika
gotskemu. Tudi v cerkvi Sv. Martina na Pohorju so se Se
obranili ostanki romanskega sloga. Ta Henrik je imel hude
prepire s svojimi sosedi benediktinci, ki so prav posebno ¢a-
stili Kunigundo, katerc kult je bil vsled kanonizacije v cvetu
ravno v prvi polovici 13. stoletja. 3tavba Henrikove cerkve bi
bila nekaka demonstracija zoper benediktince, severna cerkvena
stena je itak postavljena ¢ez mejo, ki je Sla po vrhu Pohorja
tako, kakor ob deZju voda odteka. Vrhtega se je Henrikova
sodna oblast raztczala do potoka Lobnice tudi ¢ez bencdik-
tinska posestva, zatorej se ni veliko oziral na mejo. Ta Hen-
rik je brat one Sofije, ki je ustanovila Zenski samostan v Stu-
denicah. Kakor smo v drugih are$kih legendah zasledili od-
mev resniénih zgodovinskih dogodkov, utegne biti nekaj res-
niénega tudi v naslednji narodni pesmi:

Sv. Sofija in sv. Areh'.

Arch, Arch, Areh,
Ijubi sveti Arch!
Goré v zeleni planini
V sivem kameni.

On pa mocéno vpije,
Da ga ¢udno grize:
On tako vpije,

Koti pticice v luftu
wLe-sem, le-sem,
Moja ljuba sestrica,
Ljuba sveta Zofilja !“

Mu je ¢revea prebrala,
No je lépo oprala,

t Strekelj, Slov. narodne pesmi III, snop. str. b68—559, &t. 583,
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No nazaj zlozila

No je drugoc¢ zasila.

wKako placo hoces,

Ljuba moja sestrica,

Ljuba sveta Zofilja ?¢

sndz ne hotem druge place,

Ko da bi s¢ na tem svétu vidéla
No v nehesah slidala !““

Tu se vsaki dan vidita,

V nebesah se slifita:

Ljubi sveti Arch

Goré v zeleni planini,

V sivem kameni;

Ljuba sveta Zofilja

Pod visokim Boéom,

Pod eno belo brezo:

Zdaj se tu vsaki den vidita
No v nebesah slisita.

V svojem naivnem naturalizmu spominja pesem na Hen-
rikovo bolezen in prav povdarja, da se vsak dan vidita, iz
Studenic se namre¢ res vidi Areh in nasprotno od Archa stu-
deniski samostan. Legendarna domisljija imenuje cerkvenega
patrona sv. Archa Zofijinega brata, jedro pa utegne biti res-
ni¢no, da je namre¢ njen brat Henrik pozidal cerkev.

Tako dobimo tudi klju¢, kako je nastala pripovest, da
je cesar Henrik IV. nekako v zadoScenje in pokoro pozidal
Archovo pohorsko cerkev. Henrik Rogaski je po izumrtju
svojega rodu polagoma izginil iz ljudskega spomina, ostal je
pa medel spomin, da je Henrik pozidal sv. Henriku na Po-
horju cerkev in da se je to zgodilo ob casu velike borbe med
papestvom in cesarstvom, in ker je bil v tem boju Henrik 1V,
najmarkantnej$a oseba, je. naravno, da so stavbo areske cer-
kve pripisali cesarju Henriku IV., seveda se to ni zgodilo v
domisljiji priprostega ljudstva, marvec¢ v plemiskih, duhovskih
in meniSkih, zlasti benediktinskih krogih, ker benediktincem je
bil tudi Henrik IV. naklonjen in je potrdil ustanovo benedik-
tinskega samostana v St. Lambertu na sedanjem Gornjem Sta-
jerskem. Morda je Henrik Rogaski postavil cerkev potem, ko
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je 8¢l v Canosso“, t. j. izgubil pravdo proti benediktincem in
se Z njimi pobotal. :

Ta Henrik je imel $e sina Henrika!, ki je $e leta 1296
dne 6. novembra kakor v oporoki $e enkrat slovesno potrdil
vsa darila svojih stariSev, svoja in svojih ljudi v prid samo-
stanu, potem izgine iz listin, ker je najbrZ kmalu umrl in %
njim mosko koleno Rogaskih gospodov, ker nekako bolestno
pravi v listini, naj bi samostana po njegovi smrti ne nadlego-
val kdo od tistih, ki bodo njegovi dedici.

Za Henrikom je priSel Rogatec v roke Liechtensteinov,
a ze 1. 1301 dne 18. avgusta ga je Oton II, sin znanega po-
tujoéega pevea Ulrika I. in starosta svoje rodovine s soglas-
jem svojih sinov Otona III. in Rudolfa I prodal Ulriku Sone-
Skemu za 700 mark srebra2

Za Casa Henrika, brata Zofijinega, pred I. 1260 imamo
torej skrajno mejo navzdol, ko je mogel nastati Henrikov
spomenik in torej tudi prvotna cerkev, navzgor je pa skrajna
meja leto Henrikove kanonizacije 1. 1146. Ker pa spomenik
kaze sledove poznoromanskega sloga, je opravi¢eno, njega na-
stanck postaviti v prvo polovico ali sredino 13. stoletja in prej
opisane razmere vsaj posredno govore za to, docim za dobo
od 1146—1200 nimamo prave opore 3.

3% 4 *

V resnici, Castitljiv pomnik nase preteklosti je Archova
cerkev na zelenem Pohorju. Dolga stoletja in nes$tevilne vi-

1 Hytrek imenuje v svoji knjizici ,Sophie von Rohitseh® str. 59 tega
Henrika brata Sofijinega, kar je pa pomota, on ni brat, ampak necéak So-
fijin.

* Krones, Die Freien v. Saneck str. 50.

3 Gradt (n, d. str. 118) domueva, da je ,éustvo hvaleZnosti morda
nagnilo® Viljema, sina Heminega, da je svojemu in materinemu dobrotniku
in — sorodniku, ali kateri njegovih dedi¢ey postavil spominsko ploséo, Ta
domneva je brez zadostne podlage. Sin Hemin je bil & pred smrtjo svoje
matere ubit in Henrik ni bil kmalu po smrti kanoniziran, kakor misli Gradt,
marveé Sele dobrih 120 let pozneje.
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harje je videl Areh hiteti ¢ez naSo domovino. Spominja nas
davnih ¢asov, ko je velika slovenska Karantanija bila vazZna
opora rimsko-nem8ke drZave. Domacdega zgodovinarja nav-
daja posebno dustvo, da je eden najznamenitejih vladarjev
svetovnega cesarstva tako ozko strnjen s histori¢no tradicijo
slovenskega ljudstva, ki je Ze nekdaj za drzavo pomenjalo
ved, kakor mu ozkosréna sedanjost hoce priznati.

AR

Izvestja.
Nasi Varaddinci.

Nekdanji dijak varazdinske gimnazije, sedaj umirovljeni
kanonik Stjepan Valdec v Varazdinu je napisal »Uspomene iz
najmladjeg mog djackog Zivota u Varazdinuc«l,

To je slika varazdinskih So] sredi proslega stoletja, in
sicer ljudske Sole (1837—1840) in srednje Sole (1840 —1846).
Casovno se stika z mojo razpravo: »Iz borbe med ilirsko in
madzarofilsko stranko 1. 1848/49.« (Casopis za zgodovino in na-
rodopisje 1906) in z monografijo dr. Pavla Oreskova »Vatro-
slav Jagi¢e (Sofija, 1911).

Valdeceva knjizica je jako nazorna slika stare »priigel-
pedagogike«, Solniskega Cudastva in dijaskih aventiur; zdi se
mi, da s svojih domacih tal dosle nismo imeli- takih konkret-
nih spominov. V njih se v malih razmerah razznava velika
kulturna razdalja onih in sedanjih ¢asov. Izginili so vecinoma
Solmestri, ki so vsako »falingo« v racunu pred tablo stojecemu
dec¢ku popravili z gibéno palicico, izginil je »familijade, tisti
Solar, ki je za ves razred oskrboval Sibe ter jih za suhih dni
namakal v vodi kraj Solske pedi, nehale so pa tudi »Solske
tekme« ali »dvoboji« ufencev v znanju, ki so v&asi poleg do-

! Naklada i tisak St. pl. Platzera u Varazdinu, 1914, str. 62, Odtisk
iz varazdinskih ,Nasih Pravic“, — Nekaj dolnjih podatkov imam iz privatne
korespondence z g. kanonikom Valdecem,
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brega rodile skoro tudi »krvno osveto«. Eno plemenito zabavo
pa so takrat imeli dijaki — pravi avtor —, ki je dandanes ne
opaza: brizno so gojili pticice v kletkah. Valdec je imel kosa;
obesil mu je v kletko zrcalce, da bi videl Se enega kosa in
tem lepSe pel. Zvizgal mu je pesem: »Jo¥ Hrvatska ni pro-
pala, dok mi zivimog ter ga je z dolgim trudom naudcil 13 not.
»A tko veseliji od mene, kad bi on u prisu¢u mojih saucenika
odfuckao refenu notu, ja bih plesao od radosti i ponosio bi se
S njim.«

Torej ze Valdelev kos je znal Gajevo »Jo$ Hrvatskoe !
Gajev ilirizem je bil ba§ takrat v naponu svoje sile. Njegov
novi duh je zavel tudi v varaZzdinsko srednjeSolsko mladez, de-
loma iz Citalnice, deloma po osebnih stikih dijakov med seboj;
ilirske pesmi so se orile celo po gosposkih prostorih profesorja
JeliSevica, ki sta mu sinova bila pa& tudi llirca. Kakor v dru-
gih Casih, so bili seveda tudi takrat ocetje eno, sinovi pa
drugo, $ola starina, mlade# pa novina. Sola kot taka ni budila
narodnega duha. Saj se hrvad€ina niti ni poudevala kot pred-
met. Po zimi, menda 1. 1842/43 je pa& zagel ob torkih popol-
dne in ob cetrtkih zaran (takrat sicer ni bilo pouka) frandiskan
Hinko Hergovi¢ predavati krvatsko slovnico, a tudi ta edini
glas je v kratkem povsem utihnil, »valjda je do%ao mig od
zgora« (1843 se je prepovedovalo ilirsko ime!). In izpregovoril
je disciplinarni red.

Nekega poletnega velera se je skupina dijakov odpravila
pred stanovanje mestnega blagajnika Josipa Vidnjevica, izrazi-
tega Ilirca, ki je svoje ilirstvo kazal »z delom in odelome, ter
mu je zapela nekoliko ilirskih pesmi; radi tega se je zadela
stroga preiskava, pred katero so dijaki morali priti s »corpus
delicti¢, t. j., z ilirsko zvezdo in polumesecem; bili so »relegati
ad aliud institutume, t. j. lokalno izkljuceni. V takih razmerah
je bil dijakom vsiljeni madZarski jezik »upravo ogavan, tim
vise, jer su Stajerci, kojih je varazdinska gimnazija uvijek bro-
jila znatan broj .. bili prisiljeni uéiti madjarski.«

O vsem tem, posebe o nekaterih Stajercih na varazdinski
gimnaziji neposredno pred dobo Valdec¢evih Studij sem pisal v
gori navedeni razpravi. Nekoliko Stajerskih varazdinskih dija-
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koy pa omenja tudi Valdec v svoji knjizici. Naj tu posnamem
nekaj podatkov o njih! Zlasti nas zanimata poznejsi taborit
BoZidar Raic¢ (r. 1827) in srediski rodoljubni svedenik, prof.
Matija Sinko.

Eno leto pred Valdecem je v Varazdinu $tudiral »Reich«
(= Rai¢), ki je stanoval v Mili¢ki ulici; dijaki so ga zvali »ban-
kirc. Imel je na poldrugi meter dolgi vrvi navezanih vse
sorte gumbov in kvarte. Ako je prislo na igro 4—6 dijakov,
je »bankirc otvoril igro s tem, da je pome$al karte in iz njih
napravil 4—5 kuptkov; na vsak kupié je polozil vsak dijak
svoje gumbe; zadnji kupi¢ je bil za bankirja; &e je ta kupic
imel doli as, je bankir pobral vse gumbe. Bankir jc najvec-
krat zmagoval in marsikateri dijak je rezal gumbe s suknje in
hla¢ ter jih nadomeS$cal z drugimi pomocki; ¢e so to dijaki
opazili, so rekli: »To ga je Reichov Jandec grdo oskubel.«
Rai¢ je bil pri igri resen in niti pri dobitkih ni kazal poseb-
nega veselja. Mnogo je Z njim obceval dijak Lavoslav Voj-
ska, rodom Kranjec, ki je pred ve¢ leti umrl kot Zupnik in
arhidijakon na Bednji v hrvatskem Zagorju. L. 1878 je Vojska
v druzbi z Milanom Kucéenjakom, sedaj kanonikom, in z
muzikologom Fr. Ks, Kuhadem posetil Rai¢a pri Sv. Barbari v
Halozah; med rodoljubnimi razgovori jim je Rai¢ pokazal svoje
zupske matice; ko je iz8la odredba, da se matice ne smejo
vel pisati slovenski, je Rai¢ pod zadnjega slovenski vpisanega
krS¢enika, porocenca in pokojnika naslikal mrtvasko glavo in
lastnoro¢no pripisal v vseh teh maticah, da slovenski jezik v
Zupnih knjigah za sedaj res umira, da pa voditelj onih matic
Zivo veruje, da isti jezik nekol zopet vstane od mrtvih,

Valdegev soucenec Matija Sinko se je Ze v 3. gimn. raz-
redu »istaknuo nad svima naukom i pona$anjeme«; kot najboljsi
dijak razreda je bil njegov »decurio« (desetnik) in je od dru-
gega razreda tretje Sole, ko so dijaki smeli v $oli govoriti le
latinski, v odsotnosti profesorjevi moral paziti, da ne bi kdo
krsil one jezikovne naredbe; nje krsitelje je belezil na papiric,
nazvan »scheda asininac; za kazen je potem prislo klecanje
ali prepisovanje »ocenaSac itd. Za Sinkovo marljivost je zna-
¢ilno, da je bil v peti Soli iz madZarskega jezika prvi. Bil je

-
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tih in miren. Na dijaske igre ni prihajal. V svobodnem ¢&asu
je hodil na izprehode s soucencem Sredi$¢anom Matijo Kosi-
jem, ki je bil »dober ko agnjec,

Poleg Raic¢a in Sinka omenja Valdec Se nekaj Slovencev.

L. 1842. mu je bil soucenec Slovenec Jernej Zozej, najvedii
fant v razredu in mocan, a dobre ¢udi; v petem razredu je
imel brata, ki »je bril ¢rno, jako brado«; brata sta med seboj
" govorila latinski. Slovenec je bil tudi Valdedev soudenec So-
lina; tudi ta je Ze v&asi govoril latinski. Stajerec je bil naj-
brZz tudi soucenec Kostanjevec, ki je pozneje vstopil odi-
vidno v franciskanski samostan v Nazarjah in je umrl kot ka-
tehet 'v Karloveu. V celem je poleg Kosija in Sinka z Val-
decem absolviralo Sestrazredno gimnazijo $e pet .§tajercev:
Greiner Ign., Holub Fr., Korada Iv., Zabot Juri in Vajs Jos.

Valdec konc¢no Se obSirneje pripoveduje neki prizor z ilir-
sko-rodoljubnim svefenikom Josipom Drobni¢em (str. 39.
sl.). L. 1845. v velikih pocitnicah sta Valdec in $e neki dijak
s tremi »babicami«, dvema Slovenkama in eno Hrvatico ro-
mala pe§ v Marijino Celje na Gornjem Stajerskem. Vradajo¢
se, so kake 3 ali 4 ure pred Gradcem (torej severno od Gradca)

v nekem vecjem kraju vstopili v gostilno in tam v veZi nali
duhovnika, ki se je jako razveselil, ko jih je sli$al hrvatski go-
voriti, ter je dijakoma platal vederjo; pravil jima je, da je
gimnazijo dovrsil v Vinkoveih, kjer mu je oée bil zdravnik;
umirovljen se je oce preselil v Gradec in tako je on (sin) kon-
cal svoje Studije v tem-le mestu. Povedal jima je svoje ime,
priimek in bivalis¢e. »Zvao se Josip Drobni¢, bio tada kape-
Jan u Stajerskoj. Rele nam: moje ¢ete ime naéi medju ute-
meljiteljima Matice Hrvatske.« Ta duhovnik je imel naro&ene
tudi Gajeve »Narodne Novine«, ki je iz njih bil zvedel tudi o
znanih julijskih Zrtvah na Markovem trgu v Zagrebu (29. jul.
1845); med temi Zrtvami so bili i 2—3 njegovi znanci, Ko sta
mu dijaka rekla, da se morajo sedaj uciti tudi madzarski, jima
je rekel: »Djeco moja, braco moja, ¢im se sastanete sa saule-
nicima, isporucite im moj vruéi hrvatski pozdrav; recite im,
da se-ja molim svaki dan za moju predragu hrvatsku domo-
vinuj uz to recite im, da ih zaklinjem sa svim, §to im je milo,
7
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drago i sveto, da ih zaklinjem Bogom i materinjim mlijekom :
neka ne uce magjarskoga jezika.«

Poznam le enega ilirsko-rodoljubnega svecenika z ime-
nom »Josip Drobni¢«. To je znani literat, r. 1812, pri Sv.
Hemi ob Sotli na Q‘tajerskcm, ki je 1. 1850. urejal »Cbelos v
Celju ter pozneje deloval v Trstu in Gradcu. Zal, da se po-
edinosti, ki nam jih Valdec pripoveduje o svojem Drobnicu, ne
ujemajo z navedenim $tajerskim pisateljem. Ce ga Valdec ni
zamenjal ali kontaminiral s kom drugim? Opozoril sem g. ka-
nonika na to moznost in odgovoril mi je: »O (Drobnicu) biste
mogli imati pravo, da se ja mozda u prezimenu varam. Sve
$to sam 0 njemu napisao, ziva je istina, samo o prezimenu ni-
sam sada sasvim siguran..medju umrlim (utemeljiteljima)
Matice Hrvatske dolazi Drobni¢ Josip, kapelan u Stajerskoj.
Ovaj moj bio je tada kapelan u Stajerskoj, a drugi Stajerski
kapelan pod drugim kakim prezimenom u izvjestaju »Matice
Hrvatske« ne dolazi.« Gotovo je, da literat Drobni¢, ki je
sploh bil sveéenik lavantinske Skofije, ne sekovske, ni sluzboval
nad Gradcem. V graskem Stajerskem okrozju so takrat delo-
vali duhovniki Fr. Megli¢, Jak. Potoc¢nik, Al. Senkovi¢, Fr.
Butasovi¢, ki so bili morda Slovani, a teh imen ne pozna ilir-
ski preporod. A mogoce je, kar sedaj ugiblje g. kanonik Val-
dec sam, »da je kao mi tako i moj Drobni¢ tko bi znao od
kuda dosao, lahko iz daleka u isto ono svratiSte na prenoce-
nje.« Imeli bi torej v onem prizoru res opraviti z nasim Sta-
jerskim Drobni¢em, le da je g. kanonik Valdec podatke o Vin-
kovcih, o sestankr v Djakovu pomotoma od nekoga drugega
prenesel na Drobnic¢a. Vsa ta stvar bi se dala zanesljivo reSiti
le po kaki privatni korespondenci.

Dr. Fr. Tlesié.

Vrasowo pismo MatjaSicu I 1838.

»Zgodovinsko drustvo« hrani v svojem arhiva izvirno
pismo Stanka Vraza, ki ga je pisal 1. 1838 dne 10. aprila Ju-
riju Matja$icu za god. Nas$lo se je v neki knj gi iz zapuscine
rajnega stolnega prosta L. Herga. Pismo pojasnjuje med dru-
gim takratne razmere med graskimi Slovenci. Pisano je na
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priprosti koséek papirja 19 x 11 cm. Mladi Vraz se nam kaze
tu propagator narodne in — treznostne ideje. Na zunanji
strani je kratek naslov:

V. G. Jurju Matjagicu v Pekrah. Pismo se glasi:

V Gradci na '9/,. 1838,
Dragi prijatel;j!

Jaz sem s gospodam Stuhecom v. g. Vogrinu 20 &isel Ca-

sopisa »Ost und West«, keri za Slavence verlo dela, poslal.

Toti c¢asopis sem jaz obedal g. MurSecu, Horvatu! ino Pes-

serlu® kupiti, kerim ga Ti posli, da bota ga z Vogrinom?* Ze
prestela. Ce tudi vidva z Vogrinom c&eta kaj perloZiti ovim
menje pride. Pri nas je vse po starem, samo kaj so redi
yNotizen iiber slawische Literatur« v bogoslovnici malo bolje
kerv zbistrile ino séistile. Drugi so vsi per starem ostali. Druz-
stva nikSega nemrem tu vkup spraviti, zakaj dva naj veca duha
t. j. Miklogi¢ no Kvas neceta perstopiti. Kvas $e bi morti per-
stopil, ali ovega nemremo perpraviti. Jaz si derzim s Terste-
njakom §tiri Casopise: To je dva ceska (Casopis museum Ce-
ského ino »Kwétye), Danico s novinami no Casopis »Ost und
Weste. Da ta ljuba domorodnost neée per vsakem v serdce
sesti, ¢e ravno jim v glave seda, samo v glavi pa ni¢ ne hasni,
zakaj serdce ma klju¢ do penez

Bog Ti daj Se se dolga leta ‘veselo Tvojega godovna
veakati, kak bos se ga koli (,naskorem® preértano) véakal. Zmi-
slita Se si na Jurjovo s v. gosp. farmesStrom#, ki se njim lepo

1V mislih ima gotovo Jakoba Horvata, ki je z Lovrom Vogrinom. bil
v 4. letu bogoslovja prefekt ter je bil posvecéen 27. julija 1834, Po dovr-
genem bogoslovju je bil za kapelana pri Veliki Nedelji do 14. L 1840. L
1851 je stopil med lazariste ter odgel v Pariz. Pozueje je bil 88 let supe-
vior pri sv. Jozefu pri Celju ter je umrl kot 80letni staréek 9. I11. 1891,

* Pesserla sta iz tistega ¢asa znana dva: FPranc Pesserl je bil rojen
v Mariboru 8. dee. 1809 ter jo 1. 1838 bil za kapelana v Maria Trost pri
Gradeu. Mihael Pesserl je bil rojen pri Sv. Jakobu v Slov. gor. due
28, avg 1792 ter je hil v masnika posvecen 24. sept. 1822 pri Sv. Andrazu
na Koroskem. Od 1. 18351858 je bil kurat pri Sv. Ozbaldu ob Dravi, od
koder jo prifel za zupnika k Sv. Lovrencu v Puscavi, kjer je umrl 22, sept.
1866. Vraz ima pa¢ v mislih tega Pesserla,

3 Lovro Vogrin je bil 1 1888 kapelan pri mestni zupniji v Mariboru.

4 I'rane Cvetko. :

e



perporo¢im, s enoj kupicoj vina na me, jaz vodopija bom se
7e tu na Te s enim verom vode zmislo. Ce Stuhec! k Tebi
pride ne davajta mu vina, zakaj vino jemu $kodi, celo ga ne
silita Z njim. — Ne zameri mi, kaj Ti tak hudo pi$em: mene
veS Zmetno stane bolje pisati, da sem si dnes zjutra naj po-
trebnesni perst za pisanje v mizenci per$kernil no na pol
zdruznol. Srec¢no! Stanko 1 r.
Priobé&il I'r. Kovacic.
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Slovstvo.

Zgodovina slovenskega naroda. Spisal dr. Jos. Gruden. 6. 2.
1915, Lepa dr. Gradnova Zgodovina je dospela do konea 18. stol. Zadnji zvezok
obdeluje dobo drzavnega absolutizma do smrti Leopolda 112 O vsebini prej-
snjih zvezkov je govoril ,Casopis® ze veckrat. Zdaj je ¢as, da dodamo nekaj
opomb iz umetniskega staliséa. G. kanonik je marljivo zbiral ne samo pri-
povedno gradivo, marveé tudi ilustracije iz raznih del; precej jih je tudi
nanovo napravljenih. V danih razmerah so slike dobro izbrane, tupatam pa
moti pisateljeva lahkovernost v pristnost objavljenih portretov. Stari portreti
g0 ali zgodovinske vrednosti ter nam kazejo, kako si naj dotiéno
oscho vsaj priblizno predstavljamo, ali pa so le starinoslovske vel-
jave, ker samo pri¢ajo, kako so si mislili gotovo osebo v poznejsih dobal,
véasi stoletjo po njeni smrti. Le prve vrste slike spadajo v poljudno zgodo-
vino. Kakor se tekst izogiblje nezgodovinske zavleke, praznih pripovedk in
plitvih ugibanj 17, in 18. stol,, tako bi se naj tudi galerija prednikov ocistila
izmisljene Sare nekritiénih dob.

Oglejmo si najprej novomeske profte! V teku 120 let (1496—
1622) stopajo pred nas Turjaski (str. 448), Slatkonja (542), Graf (677),
Montegnana (785) in Kuhn (970), vsi njih portreti so pa delo isteza, precej
slaboga slikarja. Obrazi so nenaravni, veckrat pri izviru nosa popadeni, lasje
so pri vseh dolgi, brada, kolikor se da iz klifejev soditi, precej enaka. Nosa
se skoro ni¢ ne spreminja, kretnja rok se ponavlja, Okitje grlov je pri vsch
po istem okusu. Pisava pod grbom ustanovnika ni iz njegovega casa, veliki
biret, ki ga mosi na glayi, je tuj njegovi dobi — portret ni predelan po

¢ Stuhee Jurij je bil takrat bogoslovee 4. leta v Gradeu ter je odi-
viduo 8el na velikonoéne pogitnice na Sp. Stajersko. Rojen je bil pri Sv.
Juriju ob Séavnici 15, aprila 1811, ter je umrl kot zupnik na Polendaku
31. jul. 1876.

* Ta zvezek govori o vladarjib, ki Se kolikor toliko Zive v ljudskem
spominu. Se sedaj zivedi starejsi zarod jo poznal Jjudi, katerih ocetje so e
sluzili kot vojaki pod Marijo Terezijo. Bil bi sedaj zadnji ¢as, da se zberejo
vso ljudske tradicije, ki se nanasajo na nekdanje vladarje. Dalje ¢ez Marijo

“Terezijo se bo menda tezko dalo kaj dobiti, izvzemsi kralja Matjaza. Ur.
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starej8i gotski predlogi, ampak je naravnost izmisljen in brez vsake zgodo-
vinske vredoosti. Isto velja o podobi Slatkonjevi (542), ki ne kaZe nobene
sorodnosti 8 pristnimi njegovimi podobami (str. 315 in posebno v Dom in
Svetu 1907, str. 460). Prvi pristen portret bo edino tisti, ki je zadnje delo tega
umetnika. Ali je to Kuhnov, ali ¢ kakega poznejiega prosta — to bodo
vedeli v Novem mestu, Izmed oglejskih patriarhoy jih gedamo za
dobo 400 let pet v portretni galeriji (Berhtold 187, Bertrand 451, Teck 455,
Searampa 457 in Frane Barbaro 805), vse podobe pa kazejo iste naslikane
okyire in podpise z enakimi érkami in so roba 17. stol. Zanimivo bi bilo
dognati, kakih predlog se je slikar posluzil pri zadnjih treh portretih, ki so
mogoce pristni; a ta Berhtold z drznim pogledom, z o&krobljenim ovrat-
nikom, s ¢ipkami na rokavih in z biretom na tri roglje v rokah', ta pa je
izmisljen od prve do zadnje poteze. Ne moremo si tudi misliti, da bi bl
Bertrand, ki ga je slikar tako svobodno in jovialno predstavil, imel za
podlago kako gotsko sliko ali skulpturo.

Izmed solnograjskih nadskofov je Gebhard izmisljen (46G5),
sekovski Karol pa predelan po starejSem izvirniku (473). Med avstrij-
skimi vladarji pa so sumljivi Henrik Jasomirgott (165), Friderik Bojeviti
(197), Iirnest Zelezni (247); dali bi se zamenjati s pristnimi. Tri slike v
ljubljanskem muzeju — Juta, soproga koroskega vojvode Bernarda (173)
Leopold III. (241) in Virida (243) so vse iz 17. stol. To Ze kaZe nacin o-
zadjo z draperijami, pred vsemi pa njih noga. Tudi peca na glavi namestnice
Marije Ogrske (539) ne bo sodobuna s predstavljeno osebo, ki je torej dvom-
ljive pristnosti, Ogrska kraljica Ava (587) pa je Joana Seymour, Zena angles-
kega kralja Henrika VIIT. Ne moremo slutiti, kako sta se zamenjali ti dve
podobi !

Izmed plemicéev se Ivan Ungnad Sovneski (573) v prvi polovici
16. stol. ni mogel tako stri¢i, briti in nositi (prim. n. pr. rabat, t. j. zavratni
povesek), kakor so se nosili veé ko 100 let po njegovi smrti. Nepristen
je tudi celjski grof Herman II., 150 let po svoji smrti naslikan; vrhutega
je dr. Grudnov klise moderniziran previsck 19. stol. po izvirniku v kaz-
niloici v Lepoglavi v Zagorju.

Sultan Mohamed II. je pozval v Carigrad Gentila Bellinija, da bi ga
portretiral ; izvirno delo se vidi v Benedkah, Grudnov Mohamed 11, (323) je
popolnoma drug ¢lovek ; ze njegov nos ga izda kot potvor, Narcjen je blizu
sto let po smrti sultanovi in spada v naroéeno visto enakih zgodovinskih
portretov, med Kkaterimi se n. pr. tudi nahajata sultan Soliman in pa
papez Sikst IV, (345). Ta je slab posnetek po freski Melozza da Forli,
obenem pa je po poznejsem okusu modernizivan, (Primeri noso, ki se v ne-
katerih znacilnih potezah prilagoduje poznejsim obicajem!)

Zelo zanimivi so ljubljanski $kofje. Mladi Kristof Ravber
(295) se zdi v 17. stol. predelana risba po stari predlogi, stari Kristof Rav-

' Tudi v tekstu (str. 187) ne kaze govoriti o biretu, kve¢jemu le o
baretu, za slu¢aj, da ni c¢pis vstolicenja iz poznejse dobe prenesen po krivem
v 138, stoletje.
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ber (601) pa je polepsana moderna oljnata kopija po barocéni freski v
Sekovi  Prekrizana $tola in po koneu stoje¢ ovratnik pluvialoy, ki je naj-
brz nerazumljena parura (t. j. vezan nasitek) gotskegi amikta, vzbuja sum o
vestnosti kopista ali pa Ze sckovskega barokista. Da mladi in stavi Ravber
nista ista oscba, kazejo njune ustnice. Z gornjegrajsko spominsko ploséo (603)
portret ni v zvezi. — Ravnotako tudi slavni 8kof Hren ni mogel imeti dveh
razliénih obrazov (821 in 869), to bo uvidel vsak ¢itatelj. Moderni portret
(5G69) ga skusa predstaviti kot gorvetega pryoboritelja, kot heroja. Pa véasi
so rayno odlicne osebe na zuwvaj najbolj neznatne, Moderni kipar (Ljubitelj
kri¢anske umetnosti 1914, 28) se strinja z modernim slikarjem: Al je ta
tip zgodovinsko utemeljen? Kako izrazita portreta sta pa Skofa Oton Buch-!
hcim (869) in Peter Bonomo (620); za take slike se lahko zavidajo &kofije

Trubarjeva slicica (613) nas opozori, kako véasi nastanejo ,zgo-
dovinski“ portreti. Slikar M. Sternen nam kaze pricetnika naSega slovstva
kot modernega heroja (Dom in Svet 1916). Svoje ¢ustvovanje je polozil vanj
in je ¢isto preobrazil plesastega in slabotnega starcka, kakor ga
nam kaze pristna lesorezba. [ntuitivno ga je pomladil za veé desetletij (lka-
kor ée bi bilo to mogoée!), njegovo desno stran je spremeuil v levo, ker ni
svoje predloge ogledoval v zrealu (v naravi si nista nikdar obe strani obraza
celo podobni), vrhutega je spremenil proporeije in je vse delo nekako brez-
skrbno prednasal. Hyalili so ga; seveda na raéun modernosti in domoljubja,
povecéalo in Sestilo pa odklanjata zgodovinski portret, ki je spremenil
cdini izvirnik, ki ga imamo, mesto, da bi ga poglobil. G. Sternen, ki je
veséak v drugih umetni§kih panogah, ne bo razocaran, ako se ne prizna tu
prva njegova ujedkovina.

Cena pristnib sodobuili portretov je neprekosljiva; imajo veljavo ka-
kor izvirne sodobne listine napram golemu pripovedovanjun poznejsih dob.
Kako velika kulturna naloga i bila slovenska zgodovinska iko-
nografija, pri nasih malenkostnih razmerah je ta misel zalida le utopija!
lzvréljivo pa je eno: Da se lepa Grndnova zgodovina v drugi izdaji otrese
nezgodovinskih podob in jil zamenja s pristnimi, s sodelovanjem kakega ljub-
ljanskega strokovnjaka. Stegensek.

Rivosecchi Viktor: Kronika senjskega srednjega zayoda.
Prigodom 75-godiSnjice napisao . * , (Izvjestaj kr. realne gimnazije u Senju
za kolsku godinu 1913/14). U Senju, 1914,

Senjski &kof Mirko Ozegovié je 1 1839. otvoril dana$njo senjsko gim-
nazijo s prvim razredom. Njegov privatni zavod je 1. 1843, prevzela drZava.
Srednjesolski zavod pa je bil v Senju Ze v 18, stoletju; bila je to Solu ere-
mitskega reda pavlineey, ki jim je cesar Karol VI. izro¢il pouk na gimna-
ziji. Ko je bil 1786 pavlinski red ukinjen, so prevzeli pouk franciSkani in
so poudevali do 1. 1808, to je do svojega odhoda nn Trsat. Za njimi so bili
profesorji posvetni sve¢eniki, Zavod je prebil francosko okupacijo fer trajal
§e do 1. 1820, ko je bil vsled najvigie odredbe z dne 8. julija razpuséen,

_Devetnajst let pozneje ga je ozivil Ozegovié.
' Na iznovié o#ivljenem zavodu se je prva matura visila pod predsed-

PR,
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stvom $kofa OZegovica in upravo brigadirja Daneta viteza Rasti¢a (Senj je
spadal takrat & h Granici); kot zastopnik naunega ministerstva je prisost-
voval Vrazoy prijatelj dr. Josip Mur$§ee. Murdec je bil ravnateljstvo pis-
meno poprosil nekih informacij o nénih razmerah in o potovanju v Senj. Iz
odgovora ravnateljstva posnamemo, da na zavodu niso pouncevali le v jezikn
jugoslovanskem ali ilirskem, ampak po okolnostih tudi italijanski; ¢e pa ni
bilo drugih uénih knjig, kakor nemske ali ¢e je bil jezik ilivski v tehniénih
izrazih &6 nedovren, se je za predavanje rabil jezik nemski ali latinski® (O
intimnem Mur§éevem razmerju do Skofa Ozegovica in prof. Km. Sladovica
¢gl. ,Zbornik Matice Slov.® 1905).

Iz Zivotopisa A. M. Slomscka vemo, da je poznej&i lavantinski vladika
— paé L 1819/20 — studiral v Senju, da je baje tam dowvi§il oba modro-
slovna letnika v enem letu. To ,modroslovje® ni bilo pri gimnaziji; zakaj
na tej-le se je poucevalo le ,jusque ad rhetoricam inclusive®, t. j. do nase
Seste Sole. Pa¢ pa je imel ocividno Ze takrat semjski &kof pri svojem sume-
nigen filozofski kurz in v tega-le je po tem takem pohajal Slomsck.

Rivosecchijey opis prinaga sliko &kofa Ozegovicéa in dosedanjibh ravna-
teljev. Italijanski pisan ,regolamento® o uredbi senjske gimnazije v francoski
dobi je podan v prevodu. Dr. Fr. Tlegic.

Die Eremiten in Steiermark. Aus den Akten des f.-b. Seckauer
Ordinariates dargestellt von Msgr. Dr. Fr. Freib. v. Oer, Domdechant,
Graz 1917, ,Styria“, Str. 27, ¢. 60 v.

Tudi kos nage kulturne zgodovine! Predmet ni izérpan, marveé se jo
pisatelj omejil na to, kar mu je nudil graski 8kofijski arhiv, tudi ¢asovno se
razpravica razteza le na 50 let, od 1. 1730—1782, V 18, stoletju so raztresene
Lsamotarje® zdruzili v posebno kongregacijo ter je vodstvo skof Jakobh Iy-
nest Licchtenstein poveril gragkemu mestnemu Zupniku. L. 1780 se je v se-
kovskem gradu pri Lipnici vrsil glavni kapitul samotarjev, ki so za pravo
bili tretjeredniki sv. Franéigka. Tukaj je bil za starosto izvoljen Jakob Per-
ger, rodom iz Celovea, preobleéen v Rimu, samotaril je bliza Weiza. Iz Sp.
Stajerskoga sta bila pri tem zborovanju le dva samotarja, namre¢ iz Marije
Snezne pri Cmureku (fr. Jozef Genersi), od Sv. Lovrenca pri Ptuju (paé v
Sloy. goricah), nenavzodi so pa bili spodnjestajerski samotarji v Radgoni, pri
Sv. Jozefu pri Mariboru in pri Slov. Graden. L. 1780 je zasledil g. Oer
samotarje v naslednjil spodnjestajerskih krajih: Maribor, Cmurck (Marija
Snezna), Radgona, Sv. Lovrenc pri Ptuju, Sy. Jozef pri Marenbergu (?), Viltus
(Wildhaus) nad Mariborom, v vsem jo bilo takrat na Stajerskem pod sekovsko
gkofijo 41 samotarjev. Veéinoma so nemskega pokoljenja, le radgonski Ir.
Zosim Jauschnegg je menda Slovenee iz arveske okolice, marenberski fr. Flo-
rens Stainer iz St. JanZa na Sp. Stajerskem, fr. Bfrem Sendltsch v Viltusu
iz Radgone, v Iggersdorfu je bil neki Peregrin Frithwirt od Sv. Kriza na
Sp. Stajerskem, v Irdningu pa Hrvat Tzak Bobi¢ iz Senja. Razentega je za-
slediti §e v prejsnjib letih samotar pri Slov. Bistriei in v Selnici (menda
istovesten z viltugkim?). Natanénején porodila o spodnjestajerskili samotarjih
utegnejo imeti gorigki, ljubljanski in lavantinski Skofijski arhivi. Splosno jim
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dajejo Zupniki dobra spricevala, vmes se pa dobe tudi postopaci in pijanci.
.. 1782 je vlada prepovedala samotarstvo in je potem celo izginilo. Zadunji
starosta Arsenij Lenz je 1. 1783 dobil dovoljenje, da se ozeni. Bil je takrat
56 let star. Kmalu so razpadle tudi lesene kolibe, eremitaze, in se dandanes
niti ne pozna, kje so stale. F. K.

Veliki Kalendar NajsvetejSega Srea JezoSovoga 111 (XIV.) Leto 1917,
[zdalo urednidtvo ,Marijinoga Lista* v Orensoveih (Cserfold Zalam). Str. 145
(brez inseratnega dela). Cena 1 K. Stamparija Balkinyi Erné v Sp. Lendavi
in Murski Soboti.

#Zg. dr.“ je vzelo v svoj delokrog tudi prekmurske Slovence, kar je Ze tudi
v dosedanjih letnikih ,Casopisa® opetovano v dejanju pokazalo. O kakil znan-
stvenih publikacijah v njihovem nare¢ju kajpada ne moremo poroéati, gotovo
jo pa Kalendar® na njihovem najnovejSem Xknjizevnem polju vpoStevanja
vreden pojav'. 7 zanimanjem ga bo vzel v roke jezikoslovee in folklorist,
ker najde v njem krepek jezik, priprost, poljudni slog, ki ga v naSih knjigah
in ¢asnikih le prepogostoma pogreSamo; poleg navadne koledarske vsebine
pa naboZnih in gospodarskih ¢lankov podaja letosnji ,Kalendar® tudi nekaj
narodnil pesmi: ,Z Bogom®,  Dvanajst deklic se kopat §lo .. .%  Kata, Ka-
talena . . .%,  RoZmarin Mari¢a . ..* in pripovesti. Posebno nam odkriva du-
So prekmurskih Slovencev 60 priobéenih pisem ogrsko-slovenskih vojakoy.
Pisali so jih priprosti ljudje iz vsakovrstnih vojnih oddelkov, ki se jim paé
nikdar ni sanjalo, da bodo njihova pisma kdaj v tiskani knjigi prisla pred
Siroki svet. Zato so tem ve¢ vredna. Kajpada je urednik izbral, kar je bilo
najboljSega, a vse to je naravni, neprisiljeni, prostoduSni izraz poStencga
prekmurskega srea. Nekateri so celo v vezani besedi izlili svoja éustva iu
tudi te pesmotvore bi smeli §teti med narodne pesmi. Globoka vernost, nez-
na ljubezen do svojeev, Zene, otrok, starifoev, sester in bratov pa trdna prija-
teljska ljubezen in zvestoba — pravo jugoslovansko pobratimstvo — veje iz
teh pisem. Potem pa Zarna ljubezen do domovine in slovenskega jezika!
Prav sedanja vojna je prekmurskim Slovencem mocéno povzdignila narodno
zavest in ljubezen do materinskega jezika, Neki bolniski streznik Bithori
Matju§ n. pr. pise: ,Nigdar sam hasek slovenskoga jezika nej tak spoznao,
kak v tom nesreénom bojnom éasi®. Moz je bil na KoroSkem, Kranjskem, Pri-
morskem, v Galiciji, med Poljaki, Cehi, Slovaki in Romunei, in yvsepovsodi
mu ,slovenska reé k -velkom haski pride, ar se z vsemi temi razli¢nih jezi-
kov narodi lehko zarazmim ino pogovarjam. (Str. 72.) Prckmurske ,Novine®
berejo tudi svojim tovariSem Slovakom in Hrvatom. Neki Vindig Stefan pra-
vi, da govori nemski, romunski in wadjarski, pa vendar z veseljem prebira
»Novine® in razlaga vsebino svojim drugojeziénim tovariSem (str. 79). Zato
pise urednik v uvodu k vojuim pismom: ,Krivi nauk se je Sirio, kak da bi
vogrsko domovino ne mogli ljiibiti v slovenskom jeziki. Te krivi nauk je
vojska krizala i podrla®. Prekmurski Slovenei se ponadajo z ogrskim drzayljan-
stvom in kot ogrski drZavljani hodéejo ljubiti in negovati svoj materinski

10 koledarju za 1. 1915 je poro¢al tudi , Ljublj. Zvon® 1915, stran
D25 —H27.
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jezik. — Po zaslugi g. Klekla se je vpeljal in udomadil na§ pravopis, ki je
pac¢ ogrski sloven§éini bolj prikladen ko madzarski. Spise, zal, kazijo mnogo-
tere tiskovne pomote, ker stavec najbr# ni razumel slovenski. Oitatelj ved-
krat ne ve, ali ima opraviti z dialektiéno nijanso ali s tiskovno pomoto. Na
znotranji naslovni strani je e tudi — odividno od lani — ostalo debelo tis-
kano prestopno leto 1917! Zelimo, da nam ,Kalendar® tudi v prihodnje
prinasa narodnega blaga pa tudi kaj domace zgodovine. Naposled naj bi se
nasel glasbeni nmetnik, ki bi zbral tudi napeve prekmurskih pesmi, kakor
je to storil za medjimurgke popevke Vinko Zganec.' I K.

OO
Crtice.

Rastislavova in Svatoplukova prestolnica. Mnogo se je Ze raz-
pravljalo med zgodovinarji in starinoslovei, kje bi bila iskati prestolnica mo-
goéne moravske drzave, kjer sta — vsaj nekaj ¢asa — bivala tudi slovanska
blagovestnika Ciril in Metod, K refitvi tega vpraganja je muogo pripomogel
g dr. Josip Zavadil, c kr. tajni svetnik na Dunaju, ki je 1. 1912 izdal
knjigo: ,Velehrady, Dévin a Nitra, Prispévek k uréeni polohy hlavnfho mé-
sta Velkomoravského.* V' Kromé&Fizi, tiskarna J. Slovika. Str. 110.

Dr. Zavadil je ,velehradsko vpraanje® v tej knjigi resil bolj indircktno-
opozarjajo¢ na dve veliki mesti velikomoravske drzave na tleh danaSnjih ogr-
skih Slovakov. Tako se je dr. Z. sre¢al z drugimi éeskimi arheologi, ki za-
nikajo, da bi bil starodayni ,Velebrad“ na mestu dana$njega Ogrskega Hra-
diséa, Starega mesta ali tam, kjer je sedaj Velehrad z jezuitskim samostanom
in cerkyijo, Ime ,Velehrad® se v starini ne sme smatrati za lastno ime,
marveé splofno: veliki grad, veliko mesto, za razlotek od navadnih gradoy
posameznih Zup, dandanes pravimo (po nemskem vpliva): glavno mesto. Tak
yvelehrad® jo bil za Rastislava D evin ob izliya Morave v Donayo, ime se
jo ohranilo v nemskem ,Theben in v madzarskem ,Dévény®, v fuldskih leto-
pisih se leta 864 imenuje ,Dowina®. Svatopluk je pa stoloval v Nitri. Ko je
med sinovoma Syvatoplukovima (dr. Z. dokazuje, da je Svatopluk imel le dva
sina) nastal razpor, je starejdi Mojmir stoloval v Devinu, mlajsi Svatopluk
pa v Nitri, L, 899 je Svatopluku prisla na pomoé¢ bavarska vojska, prema-
gala Mojmira in razdjala njegov ,velehrad® — Devin. Ko so Madzari osvojili
tudi Nitro, se je tezis¢e propadajoce moravske drzave preneslo v danasnjo
Moravsko; zadnji moravski ,velehrad® stavi dr. Z. ne v dana$nji Velehrad,
marved v Staro mesto. Sy. Metod je bival najprej v Devinu, potem se je pa
preselil na goro sv. Klementa v Osvetiman,

Dr. Z. je prisel do svojih zakljuckov ne le z razlaganjem starih leto-
pisov, marveé po natanénem ogledovanju lege in ostankov utrdb iz one
davne dobe. Ce se v starih letopisih Rastitlavova prestolniea imenuje ,ne-
izredeno trdna®, je to mogoce le pri Devinu, kjer ni mogel biti le navaden
grad, ampak uporisée cele knezevine — velegrad.

! Hryatske puéke popijevke iz Medjimurja. Zagreb, 1916.

—
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Razprava dr. Z. je vzbudila veliko zanimanje. V moravskem arheologkem
klubu v Bronu se je takoj osnoval poseben odsck za zgodovinsko-arheolosko
raziskovanje velikomoravskega grada Devina. V sporazumu z arheologkim
odsekom pozunskim je dr. Z. dobil dovoljenje za razkopavanje od lastnika
kneza Pilffy-a in centralne komisije za ohranitev spomenikov v Budapesti z
odobravanjem kr. ogrskega vigjega nadzornidtva deZelnih muzejev. Imenovani
brnski odsek si je stavil nalogo, vsaj v petih letih zistematiéno raziskati
gradiSée deyinsko in najblizjo okolico. Prvi poskusi 1. 1913 so pokazali, da
zistematiéno raziskavanje utegne spraviti na dan dragoceni arheoloski mau-
terial, Na gradiséu devinskem se je pokazala trojna kulturna plast: na vrhu
rusevine razpadlega srednjeveskega gradu, nizje ostanki stare slovanske dobe
kakor v drugih isto¢asnih slov. gradi$¢ih, najnizje pa érepinje in opeka rim-
ljanskegn tipa, iz Cesar je sklepati, da so Ze v 1. stol. po Kr. takratni pre-
bivalei spoznali strategiéno vaZnost tega kraja. Ker med plastmi ni bilo ni¢
Jmrtve zemlje, je to dokaz, da je gradiife bilo stalno in nepretizno na-
seljeno in da je tu moralo biti ve¢je in moéno utrjeno mesto.

Vojna mobilizacija 1. 1914 je prekinila tudi to delo.

Gl. o tem ,Casopis moravského Musea zemsk¢ho® 1915, &, 1, str. 106110
¢lanek J. L. Cervinka in istega knj. porodilo 117—121. Isti pisatelj jo v
»0sveéti® 1915, $t. 4—6 objavil élanek ,0 poloze velkomoravského hradno
Velehradu®, kjer dokaznje, da glavno mesto velikomoravske drzave ni bilo
tam, kjer je dana$nje Staro ali Ogrsko Gradisée. Vendar drugi ¢eski zgodo-
vinarji 8§ imajo pomisleke zoper to izvajanje. Gl C. C. Hist. 1916, str.
225—227, | D ('

Petdesetletnica Jugoslovanske akademije v Zagrebu. Dne
4. marca 1916 je minolo 50 let, kar je cesar in kralj Frane Jozef I. po-
trdil po hrvaskem saborn 21. februarvja 1866 sprejeta in predlozena pravila
»Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti®, najvijega znanstvenega za-
voda na slovanskem jugu. Misel, da se osnuje akademija, je sprozil biskup
J. J. Strossmayer, ki je ze 1. 1860 daroval v ta namen 50,000 gl. Prvih 14
prayile ¢lanoy je izyolil sabor 12. marca 1866 ter jih predlozil cesarju v po-
trjenje, med njimi je bil tudi na§ dr. J. Bleiweiss. Dne 26. julija si je mlada
akademija izvolila za pokrovitelja biskupa Strossmayerja in za prvega pred-
sednika zgodovinarja dr. Fr. Rackega, oba je cesar potrdil 10. aprila 1867.
Strossmayer je ostal akademiji pokrovitelj do svoje smrti 8. aprila 1905. Na
to je akademija bila ve¢ let brez pokrovitelja, a 5. julija 1915 je cesar po-
trdil izvolitey novega pokrovitelja zagrebikega nadskofa dr. Ant. Bauera,
Racki je predsedoval akademiji do 1. 1886, ko ga takratna vlada ni hotela
ve¢ predloziti v najvigje potrjenje (f 13. febrnarja 1894), potem je I 1887—
1890 predsedoval dr. P. Muhié, za njim 1800—1900 J. Torbar, 1900--1914
pa I. Smiciklas. Sedanji predsednilk akademiji je vsenéd. prof. dr Tomo Ma-
veti¢, I.. 1877—1880 si je akademija — zopet z znatno pripomocjo biskupa
Strossmayerja — postavila lastno krasno palaco vslogn ladke renesanse na
Zrinjskem trgu. Akademija ima tri razrede: zgodovinsko-jezikoslovni, modro-
lovno-pravoslovni in matemati¢no-navavoslovni, ¢etrti, umetnijski razred $e ni
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ostvarjen. Akademija vzdrzuje tudi (Strossmayerjevo) galerijo slik (ok. 470 slik
in 18 kipov), knjiznico (ok. 70.000 knjig) in arhiv (ok. 32.000 izvirnih listin).

Publikacije jugosl. akademije so silno obogatile hrvasko znanstveno
slovstvo. V 50 letih svojega delovanja je akademija izdala 215 knjig. ,Rada®,
23 knj.,, starih piscev hrv, 35 knj, ,Starin“, 40 knj.,, ,Monumenta
spectantia historiam Slavorum meridionalum®, 10 knj., ,Monumenta historico-
iuridica Slavor. merid.®; 21 knj.  Zbornika za navodni Zivot i obicaje juznih
Slavena¥, 13 zv. ,Diplomatiénega zbornika® 34 zv. ,Rjecnika hrv.
ili sipsk. jezika“, 5 zv. prinosov za pravno-zgod. slovar in §c ved drugih del.

Procvit in uspeh zZelimo akademiji tudi v drugem polstolegju! I, K.

T Zahn dr, Jos. pl., dvorni svetnik, vpokojeni ravnatelj Stajerskega
dezelnega arhiva je umrl od kapi 9. avgusta 1916. Rojen je bil v GroBb-En-
zersdorfu 22, oktobra 1831. Njegova najznamenitejSa dela so: zbirka Stajer-
skib Jistin od 1. 798—1260 ,Urkundenbuch des Herzogthums Steicrmark®,
zv. 1. izSel v Graden 1875, II. 1. 1879, TII. 1. 1908; , Ortsnamenbuch der
Steicrmark im Mittelalter®, vkljub raznim pomanjkljivostim in nepopoluostim
zelo vazno delo, ki bi bilo potrebno za vsako kronovino. Pri spodnjeStajerskih
krajevnill imenih mu je znatno pomagal rajni M. Slekovee. Na izvod, ki ga
je poklonil Slekoven, je Zahn sam zapisal:  Seinem verdienstlichen Helfer
am Werke Pfarrer M. Slekovetz der Verfasser®. ,Styrviaca®, 3. zv. obsegajo
krajse zgodovinske sestavke razlicne vsebine. 1. 1870 in 1875 je izdel iz
njegovega peresa ,Codex Diplomaticus Austriaco-Friulanus®, iz furlauskih
arhivov je Zahn sploh mnogo objavil za §tajersko zgodovino. Mnogo njegoyvih
¢lankov je raztresenih v raznil casnikih in zgodovinskih zbornikih.

Drustveni glasnik.
1. Odborove seje.

V' seji done 10. decembra 1916 se  izrede soZaluica nad smrtjo cesarja
Franea Jozefa 1. in udanostna izjava novemu cesarju, — Ker radi izjemnih
razmer v tem ¢asu pni mogoce sklicati obénega zbora, se sklene, da stari od-
bor vodi drnstvene posle, dokler ne nastopijo ugodnejse razmere, ko bo mo-
goce sklicati obéni zbor, Sprejme se zamemba publikacije ,Sbornik filologicky*
coske akademije znanosti. Sprejmejo se nekatera vodilna nacela glede izdajanja
,Casopisa®. Blagajnik dr. Pipus predlozi v tej seji radun za 1. 1915, ker 8o prej-
snje seje bile nesklepéne. Racun izkazuje 814878 K dohodkoy in 2471'86 K
izdatkov, torej prebitka 671°92 K, toda v Cirilovi tiskarni je e iz 1. 1914
dolga 1.03545 K in iz 1. 1915 K 544°80, skupaj 1.679'76 K, torej je 1. 1915
primanjkljaja K 907-583. Racéun se odobri in blagajniku izrece zahvala. Na predlog
g. dr. Verstovieka odbor doloéi prof. Fr. Kovacica, da si ogleda ,kmetski
muzej* v St. Lambertu in se po tem vzorcu naj-uredi spodnjeStajerski na-
rodopisni kmetski muzej.

V. odboroyi seji dne 18. februarja 1917 predloZi blagajnik radun
za 1. 1916, ki se glasi: ‘A, Prejemwki: Prebitek leta 1915 K 67192,
¢lanaring, pladana za a) predidoda leta 401 K, b) za leto 1916 K 822, ¢) za
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naprej 71 K, skupaj 1294 K, podpore denarnih zavodov 229:94 K, podpore
drugih podpornikov 132:14 K, skupaj 36208 K, prodaja kunjizne zaloge 34'50
K, razni prejemki, vitevii prehodne zneske, 10394 K; B, Izdatki: raéun
knjiznice (najemnina, nakupi) 29 K, racun muzeja (pajemnina, postrezba)
132 K, raéun pisateljske nagrade za 12. letnik ,Casopisa® 306 K, raéun za
tisk in knjige 1000 K, razni izdatki, vitevsi prehodne zneske 207:36 K, to-
rej skupaj dohodki 2.466:44 I, izdatki 1.674'36 I; po odbitku izdatkov o-
stane I 792:08, od tega je nalozeno pri Posojilnici v Mariboru na knjizico
t. 6744 K 18022 in na knjizico §t. 12,636 K 12730, pri poStni hranilniei na
Dunaju na racun 8t 64,387 K 47556, to da skupaj 792:08. Dolgovi: Pri
Tiskarni Sy, Cirila v Mariboru K 579:79.

Na Zeljo odbora prevzame urednitvo ,Casopisa® tajnik prof. Fr. Ko-
vac¢ic. Na pjegov predlog se izvoli poseben literarni odsek v pomoé urednistyvu,

Za podpredsednika se izvoli g dr. A. Medved in v odbor poklice do-
sedanji namestnik J. Vreze, prof. na c. kr. uéiteljiséu v Mariboru.

Sprejmejo se porodila o doslih spisih in izroée uredniku. Radi silne
draginje pri tisku in pomanjkanja tehniénega osobja v tiskarni se drudtveno
glasilo za 1. 1917 omeji le na 1 zvezek.

2. Novi udje.

Na novo sta pristopila kot redna ¢lana g dr. Pavel Strmgek, gimn,
prof. v Mariboru in g. dr. Rudolf pl. Aundrejka, dvz podtajuik v c. kr. mini-
sterstvu, Iz ekonomiénih ozirov in radi pomanjkanja delaveev v tiskarni
se celotni imenik p. n. gg. udov za sedaj opusti,

3. Umrli udje.

Zelo veliko udov je druftyu smrt pobrala v zadnjih dveh letih. Od
zacetka leta 1915 do koneca junija 1917 so umrli: Ferk Feliks, zdravnik v
Mariboru, Feu§ dr. Fr., prof. bogosl. v p. v Mariboru, Flek Jos., proit v
Ptuju, Haubeureich Alojz, kn. k. ekspeditor v Mariboru, Hirti Frane, Zupnik
v Slivnici pri Mariboru, Kavéié Jakob, kanonik v Mariborn, Kolar Anton,
zupnik v St. llju pri Velenju, Kosar Jakob, Zupnik v Zicah, Krajne Viktor, ge-
neral-major v Gradeu, MarkoSck Ivan, real¢éni profesor v Mariboru, Presker
Ivan, c. kr. vi§ji sodni svetnik v Ljubljani, Rabuza Anton, ¢. kr. profesor v
Celju, padel na bojiséu, Rath Pavei, zupnik v St. Ilju pri Turjaku, Slanc
dr. Karol, odvetnik v Novem mestu, Slavi¢ Fr., Zupnik v p. pri Sv. Loyrencu
na Pohorju, Srnce dr. Janko, zdravnik, umrl v srbskem vjetnidtvu, Stegnar
Feliks, uéitelj v p. v Mariboru, Zdolgek Andrej, Zupnik pri Sv. Stefanu, Zol-
gar Vinko, kapelan pri sv. Magdaleni v Mariboru.

4, Predavanja.

Drustvo je priredilo dvoje predavanj 1. 1917; due 11. marea in 5. maja,
obakrat v Studenicah. Predaval je prof. Fr. Kova¢i¢ z ozirom na 700 letnico
dominikanskega reda o podetkih studeniSkega samostana ter Kkulturno-po-
liticnih razmerah na Sp. Stajerskem v 18, stoletju, drugokrat pa nadaljevanje
zgodovine samostana in okolice studeniske od 14. stoletja do razpustitye sa-
mostana in ustanovitve samostojue duhovnije v *Studenicah.
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V zalogi ,Zgodovinskega drustva se dobe:

«Casopis» I—XIII. LL I-—X se dobe za poloviéno ceno
t. j. po K 2.50 pri ,,Zgodovinskem drustvu®, oziroma po K 3'—-
v knjigotr§tvu. Kdor narodi najmanj pet letnikov skupaj, Se
dobi povrh 20°/, popusta. Zlasti dru$tva in knjiZnice imajo
sedaj ugodno priloznost, da si omislijo vse letnike tega, za

domaco zgodovino vaZnega glasvy
Zgodovinska knjiZnica. I. el, I. zv.: Krajevne kronike.

Cena po po$ti 23 vin.

Zgodovinska knjiZnica, II. oddel.: Prazgodovinske izko-
pine. Cena po poSti 45 vin.

JaneZi¢eva Slovnica. Spisal Gabrijel Majcen k pedeset-
letnici .,Slovenske slovnice“ Antona JaneZica, 20 vin., s post-
nino 25 vin,

Zgodovina Jarenine v Slov. gor. bpxsal G. Majcen. Cena
30 vin.,, po poSti 35 vin.

Dr Matija Prelog. Spisal dr. Karol Verstovsek. Cena
20 vin., po poSti 25 vin.

Fr. Kovadié: Trg Sredi¥¢e. Krajepis in zgodovina.
Bros. s posto K 560, v plat. vez. po posti K 6:80.

Fr. Kovac¢i¢: NadZupnija Sv. KriZa pri Rogaski Sla-
tini. Bro8. po posti K 1:50.

Fr. Kovadié¢: Dominikanski samostan v Ptuju, Zv. I—
II. Cena obema K 1°20, po posti K 1'40.

‘Kiihar Stevan: Narodno blago vogrskij Slovencov.
C. K 030, po posti K 0'35.







