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SETTe 6 e
IIl. umetniska razstava v paviljonu R. Jakopica. Ni Se pomladi v deiZeli
in ¢rni in goli so Lattermanovi kostanji, a v beli hiSici za njimi so nadi umetniki
ze pritarali s svojimi kisti pomlad na platno, jarko solnce, kipefe cvetje in zelenje.
Na dan svetega Joiefa je bila dostojno otvorjena ta ,Spomladanska razstava®, ki
se je udeleZuje 14 umetnikov: 13 slikarjev in samo 1 kipar. Ker pride daljSe po-
rofilo, zato se danes omejujem na imena: Ivan Grohar ima 7 slik, samih krajin,
vrlo obCutenihi; Rihard Jakopid s svojimi 29 slikami stoji v srediSfu svetle
slikarske plejade: sledi mu Jama Matija z 10 neZnimi krajinami, ki so med
najbolj$imi na razstavi; Klemen€i¢ Fran se javija to pot prvi¢ na slovenski
slikarski razstavi z 12 deli, ki priajo vseskozi o resno stremedem umetniku; dalje
sta Magolica, ofe in sin, oba s fremi, potem Mysz Karel, tujec z Bleda, s
Zestimi stvarmi; srbska slikarica Petrovi¢ NadeZda je poslala iz Belgrada 37
svojih slik; Smrekar V. je homo novus z dvema portretoma; Santel Henrika
ima' 4 figuralne stvari in njen brat Sasa nastopa s 7, vefinoma manjsimi deli;
Vavpotié je poslal samo Idrijo v zimskem snegu; Zajec [van je edini Kipar
z 20 deli: Zmitek Peter zakljufuje Castno vrsto nadih umetnikov s 47 deli.
Lepo Stevilo je to in najboljfa priCa o marljivosti in bogastvu slikarjevem. — Ker
se razstava meseca maja Ze zapre, da napravi prostor fe¥kim slikarjem, ki jih je
povabil na$ mecen Jakopi¢ k sebi v goste, zato naj vsak pohiti na veseli spo-
mladnji rendezvous nadih umetnikov. C. Golar.

Stegensek Avgustin dr.: Novi oltar Marijinega vnebovzetja v Cirkovcah.
{Delo Ivana Sojca.) Z 11 slikami. ZaloZil pisatelj. V Mariboru 1909, M. 8° 16 str.
Cena s postnino 45 v.

Ta zanimiva broSurica obsega $irdim krogom namenjeno vsebinsko analizo
novega, lepega dela domadega umetnika, umetniSkega kiparja Sojfa v Vitanju.
Tako je ta brofurica nekak pocetek in zasnutek umetniSske analize neke umetnine,
nekak uvod v opazovanje te umetnine, skromen sicer in primitiven, a vendar prva
in dobra podlaga. Zato je izdaja tako bogato ilustriranega delca vsega priznanja
in priporotila vredno delo, Zeleli bi samo 3¢, da bi pisatelj v bodotih enakih izdajah
vsebinski analizi dodal Se tehnisko. S tem bi se umevanje res umetniskih
kvalitet kakega dela poglobilo in razdirilo, knjiZice pa bi si pridobile hvaleZnih
bralecev tudi v krogih, ki jim taki naslovi niso vabljivi, ki pa so pouka v umetni-
$kih vprasanjih potrebni in Zeljni, ki bi bili zanj tudi hvaleZni. Pisatelj je s
svojimi publikacijami dokazal, da bi na tem polju kulture lahko s pridom deloval.
Osebne podjetnosti mu ne manjka, treba samo 3e, da najde njegovo lepo delovanje
v ob&instvu primeren odmev. In ravno v tej stvari ¢aka spretnega pisatelja obseZno,
popolnoma neobdelano polje. — V koscu reliefa na str. 14 bi leva roka drugega
angeltka bila prav lahko skrita. Pogledi obeh ofitno divergirajo, tudi je tako
Zivahna gesta v direktnem in prekriCavem nasprotju z izrazom v obli¢ju drugega
angelCka, za izraz prostora v reliefu nepotrebna in tehnitno Skodljiva, ker preob-
Sutno lomi Zivahno povzdignjeno levo roko prvega angeltka. Prvi je z dufo in
telesom izraz bitja, ki ve in se zaveda, kaj se godi, drugi je pasivno oblinstvo
(prvemu gleda fez hrbet in je samo napol viden!), bitje, ki Se ne ve in se 3e ne
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