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Blodnje tuzemskega Odiseja

D'où Venons Nous 
Que Sommes Nous 
Où Allons Nous

Paul Gauguin (1897)

“Od kod prihajamo / Kdo smo / Kam gremo” je v zgornji levi koti~ek 
svoje eksoti~ne oljne umetnije med bivanjem na Tahitiju zapisal postim­
presionist, simbolist in teozof Eugène Henri Paul Gauguin, brez vpra{ajev, 
pik, vejic ali klicajev, hlepe~ po odre{ilnem zlitju mavri~nega kontrasta 
neotipljivega, naravnega, imaginarnega in realnega. ̂ e je mogo~e zaupa­
ti medmre`ju, je sam takole komentiral vilinsko sliko, ~etudi so besede 
absolutno preskromne za do`ivetje barvne rapsodije: “V spodnjem des­
nem kotu otrok spi in tri ̀ enske sedijo. Dve figuri, odeti v rde~e, si pripo­
vedujeta misli. Velika figura dviga roke in za~udeno gleda dve `enski, ki 
sta tako drzni, da si upata razmi{ljati o usodi. Oseba v sredi trga plod. Dve 
ma~ki pri nekem otroku. Bela koza. Neki malik skrivnostno in ritmi~no 
privzdignjenih rok, kot je videti, ka`e na oni svet. Dekle, ki sedi na tleh, 
poslu{a malika. Starka blizu smrti vse sprejema in se prepu{~a mislim. 
Ona zaklju~uje zgodbo. ^udna bela ptica ob njenih nogah predstavlja 
odve~nost besed.”

^e nas v teh kriznih ~asih usoda vendarle zanese v bostonski Museum 
of Fine Arts, opazujmo sliko – brez politi~nih predsodkov – od desne proti 
levi, od za~etka `ivljenja, mimo dnevne eksistence do starosti in bli`nje 
smrti. Gauguin jo je leta 1898 poslal na razstavo v Pariz, kjer je neki kritik 
pripomnil, da na velikem platnu ni ni~esar, kar bi pojasnjevalo naslovno 
alegorijo. Slikar je odgovoril, da je njegov sen neulovljiv in ne vsebuje 
prispodob oziroma, kakor je rekel Mallarmé, “to je glasbena poema, ki 
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ne potrebuje libreta,” vsebina nekega nestvarnega in nedoumljivega dela 
je torej prav v tistem, kar ni izra`eno, bistvo se dojema onstran barv in 
besed, saj ni materialne narave. 

“Jaz hkrati slikam in sanjam,” je {e pristavil, “pred o~mi nimam no­
bene konkretne alegorije, in ko se po kon~anem delu vpra{am: Od kod 
prihajamo? Kdo smo? Kam gremo?, ta misel nima ni~ ve~ skupnega s 
platnom, izra`ena je z besedami, ki so povsem lo~ene na zidu, na katerega 
so napisane. To ni naslov, temve~ podpis.”

Od kod torej izviramo, kdo smo in kam plujemo? To je bil Gauguinov 
privzgojeni katekizem, ki ga je skoraj fanati~no gnal po dru`benih lestvi­
cah in geografskih koordinatah. Kot mornar je prepotoval planetarno 
oblo, postal je uspe{en in bogat borzni posrednik, kot umetnik je hlastal 
po mirnem pristanu, ki ga ni na{el ne v Peruju, ne v Franciji ali na Dan­
skem, niti v  Panami ali na karibskem biseru Martiniquu, temve~ vsaj 
delno na Tahitiju in otokih Francoske Polinezije, kjer kljub obupanosti ni 
umrl od lastnih rok, ampak zaradi sr~nega infarkta. Njegovo kolektivno 
vpra{anje v prvi osebi mno`ine poraja ve~ne dileme o izvoru ~love{ke 
civilizacije, Zemlje, oson~ja, Mle~ne ceste, raztezajo~ega se univerzuma 
ali celo neskon~nega {tevila kozmosov. So modri oceani na{a prazibelka 
ali so nas kreirali nezemeljski Nefili ali Anunakki s planeta Nibiru ali 
babilonski bog Marduk? Kako tesno smo v sorodstvu s plazilci, {impanzi, 
gorilami ali delfini, zakaj smo v vsej svoji osupljivosti in genialnosti tako 
samodestruktivni, kot da no~emo duhovno ujeti tehnolo{kega napredka? 
Ali verjamemo, da je v za~etku Bog ustvaril nebo in zemljo in naj bi 
potem bila {e svetloba in bil je oblok sredi vodá, ki jih je lo~il, in nastali 
so kopno in morje in zelenilo in bilje, ki rodi seme, in drevje, ki rodi sad 
po svoji vrsti? Nato naj bi bil ve~er in bilo je jutro, zgodile so se lu~i na 
nebesnem oboku, sonce, mesec in zvezde, zamrgolele so `ivali, pri{la sta 
~loveka po bo`ji podobi, mo` in `ena, da naj gospodujeta ribam morjá in 
pticam nebá, `ivini in vsem zemeljskim zverem in vsej laznini, ki lazi po 
zemlji, da rodita in se mno`ita, ne da bi jedla biblijski sade` od drevesa 
spoznanja dobrega in hudega. Ko se je Eva ~isto po ~love{ko pustila spe­
ljati prekanjeni ka~i, je zau`ila prepovedano jabolko in ga za vsak primer 
ponudila {e Adamu; razprle so se jima sr~ne o~i, spoznala sta, da sta naga, 
zato sta si se{ila smokvine liste, si naredila krila in bila kazensko izgnana 
iz raja, ki ga homo sapiens {e vedno obupano i{~e, hkrati pa je vse bli`e 
vicam in peklu. 

Je prav ta izvirni greh razlog, da nam primanjkuje gandijev, gyatsov, 
terez, san su ~ij, mandel, fran~i{kov in drugih Velikih in da se nam vedno 
znova zaredijo hitlerji, stalini, huseini, bin ladni, asadi, milo{evi}i in po­
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dobni krvolo~ne`i? Mar ni res, da {e kar naprej tavamo v brezkon~nosti 
in i{~emo pot do idealiziranega, rajskega doma kot denimo Homerjev 
mitolo{ki junak ali njegov prapraprapraprapravnuk Flisarjev Odisej? 
Izumitelj lesenega trojanskega konja je deset let blodil “dale~ po svetu 
okrog, ko sveto je Trojo razru{il, videl je mesta premnogih ljudi, spoznal 
je njih misli, mnogo gorja je na morju prestal in v srcu trpel je.” Vsem 
bogovom se je smilil, le Potresniku Pozejdonu ne, kajti “Greh se nikoli ne 
izpla~a! Po~asne` ujame dirka~a!” Z vdano posadko ga je veter gnal vse 
bli`e k de`eli Kikoncev v Ismaros, ki so ga zavzeli in uni~ili ter me{~ane 
potolkli, potem so odpluli do libijskih Lotofagov in {e naprej do zemlje 
Kiklopov, brezbo`nih o{abnih divjakov z orja{kim Polifemom na ~elu, 
ki ga je nebe{ki sin Odisej oslepil in ov~je prelisi~il. Na otoku Ajoliji mu 
je bog Eol podaril meh, v katerem so bili varno zaprti vsi vetrovi, razen 
blagega zefira, ki mu je med plovbo prijazno pihljal v jadra. Po {estih dneh 
jih je veter zanesel med ljudo`ersko ljudstvo Lajstrigonov, od koder se ko­
majda re{ijo na otok Ajajo, kjer je domovala ~arovnica, lepa nimfa Kirka, 
ki vrlega bojevnika ni zmogla za~arati v svinjo. Po letu dni brezskrbnega 
`ivljenja je ugoden veter pripeljal Odisejevo ladjo v de`elo ve~ne no~i, 
kjer so domovali nesre~ni Kimerijci, pozneje pa naprej ob toku Okeana do 
vhoda v podzemlje, v Hadove dvore, kjer se je snidel z Agamemnonom, 
Ahilom in du{ami drugih junakov izpred Troje. Sledile so pustolov{~ine 
z miti~nimi pevkami Sirenami, grozljivima po{astma Skilo in Karibdo in 
~redo son~nega boga Helija, ko je naposled do`ivel {e en brodolom in ga 
je morje naplavilo na otok Ogigijo ({e danes ugibamo, ali je bila to Malta, 
Madeira ali “na{” Mljet), kjer ga je v votlini zadr`evala prelepa pohotna 
boginja Kalipso. Obljubljala mu je nesmrtnost in ve~no mladost, on pa je 
ostal zvest svoji ̀ alostni ̀ eni Penelopi in sinu Telemahu, ki sta se otepala 
hedonisti~nih snubcev. Po ve~inski volji mogo~nih bogov se je odtrgal 
tudi od te nimfomanke in se prek de`ele gostoljubnih Fajakov in poslednje 
sku{njave v podobi dekli{ko o~arljive Navzikae po dvajsetletni odsotnosti 
kon~no vrnil v svoje doma~e kraljestvo Ítaka. Od njegove domovine je 
dandanes ostal le okoli dvajset kilometrov dolg in sedem kilometrov {irok 
gr{ko-jonski otok z nekaj tiso~ prebivalci, zgrajen iz apnenca, ve~inoma 
hribovit in gol; zahodna obala je strma in nedostopna, zato je ve~ina na­
selij na vzhodni strani – si sploh kdo ̀ eli tja, razen doma~inov, ki nemara 
ho~ejo stran, v {irni svet? 

Vse je mogo~e, ~e nas `ene ljubezen. 
Tiso~letja pozneje je Flisarjev protagonist pozabil, kdo je; v nesre~i 

na Baliju ali nemara v zaporu je izgubil spomin in postal `rtev slavnega 
avstralskega nevrologa, ki ga pod pretvezo zdravljenja amnezije po{lje po 
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svetu, da opravlja umazane posle na hipnoti~ni ukaz “Nadaljuj!”, kot je 
Buda odgovoril na vpra{anje, kaj je smisel `ivljenja. Sodobni Odisej po 
sleherni ne~ednosti in prelivanju krvi zamenja identiteto, saj ima pet pot­
nih listov na razli~na imena – lahko je Angle`, Avstralec, Šved, Nemec ali 
Grk – {e eno njegovo simboli~no ime pa je Gibanje, ker nenehno potuje. 
Pripoved se za~ne z e-sporo~ili glavnega junaka nevrologu dr. Krautha­
kerju, ki ga po{lje iz Singapurja; iz dopisa izvemo, da je na pla`i v balijski 
Kuti do`ivel nesre~o: neki deskar se mu je zaletel v glavo, da se je onesve­
stil. Ko se zave, ostane brez spominov, tabula rasa, kot da je v morje padel 
z neba, a pomaga mu prav ta zdravnik, kateremu zdaj sporo~a, kaj se mu 
je pripetilo v dru`bi prostitutke. Ker jo je o~itno umoril zaradi “napa~ne” 
besede, ki jo je uporabila med mesenim ob~evanjem (“nadaljuj”…), hlad­
nokrvno zapusti prizori{~e, se iz avstralskega gospoda Youngsona prelevi 
v {vedskega Lindgrena in odpotuje v Amsterdam. Potem pi{e zdravnikovi 
`eni, s katero je pre{u{tvoval, in razpreda svojo ukle{~enost v sedanjosti, 
katero nekaj ~asa pre`ivlja v klubu lotofagov v naro~ju pozabe, kjer je 
edinole mogo~e najti ”varno zato~i{~e pred nevihtami in viharji, s kateri­
mi nam polni glave potro{ni{ki svet”. Digitalno komunicira z neznanim 
kleinbilly@yahoo.com, ki ga je izbrskal iz mno`ice virtualnih naslovov, 
sporo~ila po{ilja tudi samemu sebi, da vodi kratkoro~no spominsko evi­
denco. Medtem prejme navodilo, da naj odpotuje v Manilo, kjer pobije 
kopico teroristov, osvobodi talce in med pobegom s potapljajo~e ladje re{i 
prelepo doma~inko, s katero si nato te{i slast in strast pri njeni premo`ni 
dru`ini v vili Kirka ter ji z ljubeznijo odganja hudi~a iz telesa. Dopisuje 
si s Cassandro in ji izpri~a izku{nje s facebookom, kjer je odprl profil na 
ime Niemand Nobody, nakar se izka`e, da naj bi ga prav ta dama na{la 
na dru`abnem portalu in ugotovila, da je njen mo`. Nenavadna zgodba se 
nadaljuje, ~isti omnibus, pojavi se {e sin v Oxfordu in tako naprej, nasto­
pajo tudi karnekagospa@hotmail.com, Bog in {e kdo, naj nekaj skrivnosti 
ostane tudi za vas, ~eravno je mojstrstvo tega ve~dimenzionalnega romana 
ravno v tem, da ga je nemogo~e destilirati v preprosto fabulo. 

Jo`e Horvat je v  svoji spremni besedi alias meditaciji o identiteti k 
Za~aranemu Odiseju sijajno nakazal, da je anti~nega iskalca dóma zame­
njal moderni ~lovek, ki dóma ne pojmuje ve~ enako, ker se brez socialne 
memorije samoo~i{~uje skozi pet identitet ter postaja kljub popolni pri­
sotnosti v danem trenutku in posledi~ni indiferentnosti do preteklosti in 
prihodnosti vse bolj kriti~en, obto`ujo~ in uporen do konkretnih okoli{~in, 
ki jih nadzorujejo zgodovinske avtoritete – “politiki ali cerkveni ljudje”. 
Br`da namerne in posre~ene asociacije na anti~no Odisejo vzbujajo 
nizozemski lotofagi, vodja teroristov na filipinskem otoku Basilan je 
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podoben enookemu kiklopu, potrebnica Maria je reinkarnirana ~arovnica 
Kirka. Toda na{ kiberneti~ni dopisnik/popotnik/morilec/filozof/nih~e se 
kot `rtev manipulacij ne bo nikoli vrnil domov, ali vsaj ne tja, kjer bi se 
{e kdaj po~util doma, ~eravno na koncu prispe do hi{e na majhnem otoku 
iz svojih sanj, ki je kot pokopali{~e ali zadnji pristan obdana s cipresami, 
preluknjana z golimi odprtinami namesto okni in vrati, na steni ene od 
soban pa je z no`em vrezan v omet stavek: “In resni~no vse gorje, ki je 
menda globoko v Aherontu, za nas je tu, v tem `ivljenju.”

^e nas anti~ni Odisej popelje na magi~no “fizi~no” potovanje, Fli­
sarjev (z)vabi v  labirint na{ih premi{ljanj in prepri~anj. Oba (vsaj pri 
meni) vzbujata silovito podo`ivljanje skoraj pol stoletja starega epskega 
filma 2001: Vesoljska odiseja re`iserja Stanleyja Kubricka in scenarista 
Arthurja Clarka, ki se redkobesedno, glasbeno sve~ano in z osupljivimi 
kadri soo~a s ~love{ko evolucijo, tehnologijo, umetno inteligenco in zu­
najzemeljskim `ivljenjem. Mar so nam res tuja bitja pomagala – recimo 
s ~rnim kvadrastim monolitom  –, da smo v pradavnini za~eli vihteti kost 
kot orodje in oro`je za lov, spremenjene prehranjevalne navade pa so 
zaradi vnosa beljakovin pospe{ile razvoj ~love{kih mo`ganov, ki ostajajo 
neskon~en potencial in neznanka? Smo na nenehnem tripu od koncepcije 
do konca ali reinkarnacije, od primitivnosti do fantasti~nega kvantnega 
vzpona in nazaj, iz sebe, z modrega planeta vse naokoli, do prvotnega 
izhodi{~a, kot “Zvezdni otrok” na vesoljni cesti zahodno od raja, od tod 
do ve~nosti v neki avgustovski svetlobi, z uro brez kazalcev, gluhi za 
Wolfejev poziv, da naj se angel vendarle ozre proti domu, zato ne sli{imo, 
komu zvoni. ^e `e ne znamo izdelati ~asovnega stroja, se raje posvetimo 
duhovnemu, ki leti vi{e od vseh vesoljskih ladij in se potaplja globlje od 
vsake podmornice. Ne vemo, ali smo ptice selivke ali ~ebele stalnice, be­
gamo za idealnim partnerjem, super slu`bo, toplim domovanjem, zajetnim 
imetjem in nesmrtnostjo, posku{amo ujeti sanje kot ma~ka svoj rep, toda 
v resnici i{~emo Sebe. Kaj je @ivljenje, original ali falsifikat, bo prvemu 
velikemu poku sledila zadnja implozija?

* * *

Kolektivno iskanje nujno privede do individualnega (et vice versa), ki se 
po Freudovskem scenariju v re`iji Woodyja Allena za~ne s semenskimi 
padalci, ki se ob zvokih bluesa ustne harmonike pripravljajo na skok 
v globo~ino tropskega podnebja, vse do kon~nega pristajali{~a, kjer le 
enega od milijonov ̀ ivahnih podrepnikov doleti gostoljubnost spogledlji­
vega jaj~eca. Potem se dogodi spo~etje fetusa in nato znamenita debata 
med dvoj~koma pro futuro, ki se prepirata, ali obstaja ̀ ivljenje po rojstvu 
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in ali bosta sre~ala mamo, ki jo sicer {e nikoli nista videla, vendar jo lahko 
sli{ita, kako poje in bo`a njun svet. Pesimisti pravijo, da je ̀ ivljenje edina 
bolezen, ki se vedno kon~a s smrtjo, zato bi bilo dobro razmisliti o aforiz­
mu markiza de Vauvenarguesa, da nas misel na smrt goljufa, kajti zaradi 
nje pozabljamo `iveti. Bivanje pred spo~etjem in rojstvom se nam ne zdi 
tako zelo nemogo~e kot tisto, kar sledi fizi~ni smrti, zato se tola`imo z 
vero, mitologijo, kvantno fiziko ali povsem osebnimi hrepene~imi pojas­
nili. Herman Hesse je bil prepri~an, da je umiranje kot padanje v Jungovo 
kolektivno nezavedno, od koder se vrnemo v ~isto obliko; ni pomembno 
vedeti, ali onstran tega `ivljenja obstaja {e kaj, pomembno je, da opravi­
mo pravo delo. Onstranstvo ni nekaj, kar pride neko~ v ~asu, marve~ je 
onstran ~asa, je brez~asnost. 

“Nerojen sem in zaradi svoje nerojenosti ne morem nikdar umreti,” je 
razmi{ljal mojster Eckhart, “zaradi svoje nerojenosti sem ve~no bil, sem 
zdaj in bom ve~no ostal.”

Ve~ina nevrobiologov reducira morebitno du{o in zavest o rojstvu, 
smrti, `ivljenju in ~emer koli na kemi~ne reakcije in biolo{ke strukture, 
~eprav je `e pred dobrim stoletjem Henri Bergson dokazoval nasprotno, 
da zavest ni zgolj refleksija nevropsiholo{kih procesov. Resnico morda 
odstirajo zunajtelesne in obsmrtne izku{nje, o katerih je razglabljal `e 
Platon v Dr`avi, zadnjih petdeset let na{e ere pa za vodilnega eksperta 
na tem podro~ju {tejejo Raymonda Moodyja, zdravnika in psihiatra. Za 
pravcato revolucijo je poskrbel njegov stanovski kolega Eben Alexan­
der, ugleden nevrokirurg in univerzitetni profesor, ki je po sedemdnevni 
komi zaradi bakterijskega meningitisa ~ude`no vstal od mrtvih, okreval 
in izpri~al osupljivo popotovanje v  onstranske razse`nosti. ^eprav je 
~love{ki del mo`ganov (neokorteks) kompletno odpovedal in se izklopil, 
je do`ivel nekaj tako nadprvinskega, da mu je ponudilo znanstveni razlog 
za prepri~anje v zavest, du{o po smrti, glede katere je poprej kot prete`na 
ve~ina zdravnikov le nejeverno odkimaval. V svoji knjigi o “dokazanih 
nebesih” (Proof of Heaven: A Neurosurgeon's Journey into the Afterlife) 
trdi, da zlasti leva polovica ~love{kih mo`ganov, ki generira na{ ob~utek 
za racionalnost in ego, ovira na{ dostop do vi{jega znanja in izku{enj, zato 
se zdaj soo~amo z bistvenim obdobjem eksistence, ko bi morali pridobiti 
ve~ te modrosti {e med `ivljenjem v tuzemstvu.

Kirurg opisuje neverjetno odisejado kot sprva tesnobno do`ivljanje 
podzemlja, smrdljivega blata ali mo~virja, kraljestva ~rvov in grotesknih 
`ivalskih obrazov, iz katerega ga je povlekla ~udovita melodija na krilih 
`ivopisnega metulja v spremstvu `enskega angela (ki jo je pozneje pre­
poznal kot svojo pokojno biolo{ko sestro, ki je ni nikoli sre~al na tem 
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svetu). Tola`ila ga je, da je vseskozi ljubljen, da skrbijo zanj in se nima 
~esa bati, ker ne more ni~esar storiti narobe. Letel je skozi sve~ani portal, 
prek mnogoterih svetov in vesolj, nad prelepimi pokrajinami do jedra, 
vira, boga in stvarnika, kjer biva ve~na ljubezen. Ve~krat je potoval tja in 
nazaj, dokler ga niso ljube~i doma~i s pomo~jo sidra ljubezni privlekli 
nazaj v zemeljsko `ivljenje, kar je obveljalo za medicinski ~ude`. Ko je 
po rehabilitaciji zapisoval fantasti~ne vtise, ki za razliko od podobnih 
pri~evanj niso bili povezni z njegovim dotedanjim `ivljenjem in oseba­
mi, ki jih je poznal, je ve~krat izpostavil ljubezen kot temelj za vse kot 
najpomembnej{o znanstveno resnico. Vse se vrti okoli brezpogojne lju­
bezni ali kot je dejal Alphonse de Lamartine, francoski pisatelj, pesnik in 
politik, ljubiti zato, da si ljubljen, je ~love{ko, ljubiti zaradi ljubezni same 
pa je nebe{ko, omnia vincit amor po Vergilu.

“V~asih si prav ~estitamo,” je lucidno sanjaril ameri{ki novelist Natha­
niel Hawthorne, “ko se prebudimo iz morastih sanj. Povsem mogo~e je 
tako tudi po smrti.”

* * *

Po primarnem kolektivnem in individualnem tipanju po resnicah brez 
bele palice in psa je {e te`je romanje po miselnem, sr~nem in duhovnem 
Caminu, da bi slehernik na{el svoj Jaz, ki je hkrati njegov dom, jasli, 
zato~i{~e, izhodi{~e, prizori{~e, gledali{~e, zdravili{~e, lovi{~e, letovi{~e 
in mori{~e. Sre~a ni kraj, kamor potujemo, temve~ na~in potovanja, ki 
nas osmi{lja, ~e vsaj pribli`no poi{~emo svojo identiteto, kar ni preprosto, 
ne nazadnje tudi zaradi silovitega hrepenenja po vnovi~nem do`ivetju 
do`ivetega, videnju videnega in obisku `e obiskanega. Je to za~aran krog 
nostalgi~nih iluzij preteklosti? Kako naj ~lovek najde pot nazaj k same­
mu sebi, ~e se celotno ~love{tvo razkraja in pogreza v denarno mo~varo 
strohnelih vrednot? Descartes je jadikoval, da optimist resda v~asih vidi 
lu~ tam, kjer je ni, toda zakaj se pesimistu zdi nujno, da ugasne tudi tiste, 
ki zares svetijo? Kako naj v {entflorjanski zaplankanosti re{imo mra~no 
dilemo med praznovanjem dneva samostojnosti in enotnosti ter objokova­
njem pogreb{~ine odvisnosti in razklanosti, kar je dobesedno boxing day 
brez nakupovalnih {katel? Kje so “zdraviteljice ranjenih egov”, ki bi bile 
kot pri Flisarjevem peteroglavcu pripravljene sprejeti “verbalno ejakula­
cijo s poklicno predanostjo”? Popotnikove destinacije so kot orgazmi~ni 
cilji, kajti ko jih dose`e, se ga po sekundni nebe{ki omami zopet polasti 
koprnenje po ne~em novem in druga~nem. Ob~utek sre~e je namre~ “kot 
sladka pomaran~a, znotraj katere nesli{no tiktaka bomba, ki eksplodira 
v trenutku, ko za~utite njeno sladkost”. ̂ e nam uspe z zakletega vrtiljaka 
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odsko~iti, do`ivimo {e kaj ve~, morebiti satori, razsvetljenje, samadhi 
ali epifanijo, v slab{em primeru – `al najpogostej{em – pa nam prej{njo 
vrtoglavico izpodrine depresivna omotica. Kot za~aranega Odiseja nas 
utegne v odsotnosti podatkov na koncu domi{ljija pripeljati do odgovora 
na vpra{anje, v katero smer bi se morali odpraviti, da pridemo domov 
v du{evni mir – ataraxio, pravzaprav je to naloga fantazije v naro~ju lju­
bezni, agape, ludus, storge, pragma, mania, eros, philosophia perennis. Je 
dom zdaj in tukaj, kjer nam je lepo, je na{e `ivljenje to, kar `ivimo? Kdo 
ve, {e zlasti, ~e so za pravo dejanje ljubezni potrebne razmere, ki ljubezni 
niso naklonjene, torej nekaj, ~esar po ~love{ki egoisti~ni razgla{enosti 
no~emo.

“Saj veste, gospod Krauthaker: odnosi med ljudmi so najmanj bole~i, 
kadar vsak ve, kaj daje in kaj pri~akuje.” Fellatio yes, coitus no? Ko­
zarec slastnega pinota noir, Krauthaker iz Kutjeva v dru`bi razuzdane 
mladenke ali spokojen ve~er s soprogo ob toplem kaminu? Mar tudi vi 
teko~e govorite veliko jezikov, vendar ne znate povedati ni~ pametnega 
v nobenem od njih? Smo vsi “utele{enje paradigme poti”, zakaj ne bi kot 
Flisarjev lik postali Nekdo, ~e `e mislimo, da smo Nih~e, mar je mogo~e 
umetno ustvariti to, kar nosimo v sebi in za kar smo izumili razli~na ime­
na, denimo du{evnost, du{a, razum, spomin, mentalni ustroj, osebnost, 
zavest o sebi? Mogo~e se bomo pravemu jazu uspeli pribli`ati s pomo~jo 
samonadzora, navad in ritualov, ~e nas ne bodo prej ujele pasti ubijalske 
rutine in nihilizem “jazjaz generacije”, medtem ko bodo odre{eni zgolj 
pasli zijala. Kar se mene ti~e, sem takisto pripravljen pisati Omnipotent­
nemu na GospodBog@gmail.com, ~e bo kaj zaleglo in ~e imam to~en 
e-naslov, ki ga tako in tako kdo nadzira in filtrira. Seveda tudi jaz upam, 
da je On poosebljena ljubezen in odpu{~anje, a isto~asno ne razumem, 
tako kot pisatelj ne, zakaj je svet izgubil spomin in padel s te~ajev, zakaj je 
out of joint, zakaj je prepojen s cinizmom, pohlepom, brezbri`no krutostjo 
in prepreden z la`mi postal karikatura tistega, kar je Bog imel v mislih.

“Skoraj vsi razmi{ljamo predvsem o tem,” razmi{lja Odisej 21. stoletja 
na{ega {tetja po Kristusu, “kaj nam svet dolguje, in le redki med nami 
o tem, kako sre~ni smo, da imamo to, kar imamo,” pri tem pa previsoko 
cenimo “tisto, kar moramo pla~ati, in prenizko tisto, kar drugi pla~ajo 
nam.” Pozabili smo, kaj pomeni biti ~lovek, vsi prejemamo diktate nevi­
dnih krauthakerjev in jih ubogljivo izpolnjujemo, ker moramo pre`iveti 
in se ne znamo ali ne zmoremo upreti. Samo spomin ustvarja tisto, ~emur 
pravimo identiteta, hkrati pa “razgalja iluzijo celovitega 'jaza', kajti spo­
min ni stvar, entiteta, ampak proces, ki spreminja in preureja podobe, ko 
jih pobira iz skladi{~ v mo`ganih,” kjer lahko pride do mno`ice kratkih 
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stikov. Nas kot domnevne predstavnike najbolj razvitega speciesa poleg 
iztrebljevalske (j)etike mu~i tudi anterogradna, retrogradna, histeri~na ali 
transglobalna amnezija? Bi si `eleli, da nam z “operacijo” povrnejo spo­
min in z njim neokrnjeno zavest o ~love{tvu, ki mu je imanentno nenehno 
trpljenje? Ali raje ~islamo bole~ino praznine idej, teorij, naporov, ambicij 
in `elja, ki jo laj{amo z osredoto~enjem na zdaj{nji trenutek? 

“Najti samega sebe, tisti pravi 'jaz', ki le`i pod ali za vsem, kar nam je 
bilo privzgojeno,” pi{e Flisar, “bi moral biti cilj vsakogar, ki ima v sebi 
dovolj globine, da ob takem vpra{anju ne skomigne.” Tudi jaz {e vedno 
verjamem, “da na svetu `ivi vsaj pe{~ica ljudi, ki jim je pravi~nost, 
temelje~a na srcu in zdravi pameti, ne pa zgolj in samo na ~rki zakona, 
najvi{ja vrednota.” 

Sva med njimi tudi ti in jaz, dragi ego@yahoo.com? 

* * *

Lupim se kot ~ebula in lu{~im ve~plastno rjavkasto lupino, da se dokop­
ljem do bele plastnate sredice, ki mi solzi o~i. Jokam, torej sem, ~utim 
in ljubim in zavidam in privo{~im in so~ustvujem in hlepim in trpim in 
pi{em in berem in kompliciram in te`im in si `elim, da bi mi ljudje plo­
skali in me navdu{eno obo`evali in spo{tovali, da bi imel ravno prav in 
da bi vselej vedrega duha kot kak pavliha le dobro znal. Kljub mrgolenju 
prahu tudi jaz – ~eprav to nisem jaz – nadaljujem misijo nekega zbega­
nega tuzemskega potomca Laertesovega Odiseja in njegove Penelope na 
koncertnem odru `ivljenja, kjer vse do Oriona odmeva ~udovita sympho­
nia poetica. Na tiso~ in eni poti ju`no od severa kot na{ literarni prerok 
in popotnik v kraljestvu senc, na temni strani svetlobe na lovu na lovca 
umiram v ogledalu in v tem norem `ivljenju i{~em muzo, morebiti noro 
Noro ali dekle, ki bi raje bilo drugje. So to zgodbe s poti, je {lo potovanje 
predale~, sem le opazovalec na zlati obali ali velika `ival samote v akva­
riju, ki je oglu{ela od utripanja iztrohnjenega srca? Na poti v nebesa sem 
se oglasil v peklu, kjer za~uda ni hudi~evo vro~e, temve~ dantejevsko 
zmrzujo~e, zatorej me zanima, kdaj bom popil ~aj s kraljico kostanjeve 
krone, ki bi prav meni, tantre ̀ e(l)jnemu ~arovnikovemu vajencu, podarila 
poslednjo nedol`nost? Mogo~e nikoli, se bodo prej pripetile ljubezni tri in 
ena smrt ali nemara son~ne pege na enajstem planetu? Oh, ta naglavisvet, 
{e sodni{ka zgradba je kot ukradena hi{a, mimo katere korakajo vojaki 
ob koncu vojne. Padamo, padamo med prizori komedije o koncu sveta, 
toda jutri bo lep{e, ko nimfa umre in ko se med angle{kim poletjem za 
vikend v Brightonu vrne moj stric iz Amerike. Kaj pa Leonardo, Tristan 
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in Izolda, Šakuntala in Antigona, so zdaj spet tu ali niso bili nikoli, t(w)o 
be(er) or not drinking at all? Vzemi me v roke, Alica v novi de`eli, dovoli 
svojemu Pikpokcu, da postanem svetovni prvak vsaj v ne~em, ~e se `e 
v besedovanju ne morem kosati z idolom iz 7D-tehnike. 

Nadaljujem torej `ivljenje, brez nasilja in drugih nehumanih zlorab, 
izklju~no v imenu ~lovekovega dostojanstva, kar je predpogoj, da bodo 
moje in tvoje in va{e in na{e in njihove turisti~ne blodnje povi{ane v rajski 
polet prvega razreda.


