
Letnik  vin. v  Ljubljani 15. januarja 1907. št .  i .

Šola in etika.
Počasi sicer, a zdržema prodira tudi v nasprotnem taboru bolj in 

bolj misel, da toliko hvalisana, na materialistiškem podstavu zgrajena no vo­
dobna kultura vendar ni tako vzorna, kakor se slika, nego da je najmanj 
enostranska. Samo tehnika, napredek,  veda — kaj ostane za srce? In snimek 
kulture, no vo do bn a šola, je istotako pomankljiva, enostranska. Sama umst­
vena izobrazba,  kopa ved in znanosti,  umstvena pedagogika,  duša pa 
s t r a d a !

Poleg drugih poudar ja v zadnjem času posebno  to misel dr. Fr. Ivan 
Fčrster v svoji knjigi: „Die Jugendlehre“. *) Knjiga, namenjena staršem, 
učiteljem in duhovnikom je zbudila takoj veliko zanimanje. Po pravici. Fčrster, 
docent  modroslovja na politehniški visoki šoli v Curihu, je resen mož in 
v družbi znanega profesorja in pisatelja Hiltyja kaj b lagodejno upliva na 
ondotno učečo se mladino. Resna je ta knjiga, polna dobre  volje in 
blagih namenov in pač zasluži, da si to delo vzgojitelja-protestanta ogledajo 
tudi katoliški vzgojitelji. Vsega, kar stoji v knjigi, pač ne podpišemo,  mnogo  
je tudi stvari, katerim le deloma pritrdimo, nekaj pa jih je, katere z lahkim 
srcem prevzamemo kot svoje. Iz bogate  vsebine povzamemo sledeče:

U v o d .  Moderna kultura je tehniška kultura. Kultura srednjeveška je 
obrazila pred vsem dušo človekovo. Zato je bila boljša od moderne.  —

*) Ein Buch fiir Eltern, Lehrer und Oeistliche. Berlin. Georg Reimer 1906.
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Šola je snimek življenja in kulture. Zato je tudi moderna  šola enostranska, 
ne vzgaja značajev in ljubezni do bližnjega. Znanje pogo s to  celo pospešuje  
moralno propast.  Olikan ni tisti, ki nekaj ve in zna, nego  tisti, ki ve, zakaj 
to ve in v kaki zvezi je znanje s tem, kar je za človeka najvišje in najvažnejše. 
Ni na tem, da znamo pisati in brati, ampak na tem, kaj pišemo, kaj beremo.
— Šola je poklicana, da krene v tem oziru na boljša pota,  ponese  v živ­
ljenje več — etike.

V o d i l n a  n a č e l a .  Morala se ne da učiti samo z razlago in pripo­
vedovanjem,  treba je, da se učenec tudi uči nravstvena dejanja izvrševati. 
Učencu se n. pr. pove,  kje se mu nudi prilika, da se zatajuje in premaguje.  
Tega seveda ne uče knjige, ampak življenje. — Poskrbi,  da vsa sila mla­
dega duha vzplamti za dobra  dejanja in ne išče zadostila in duška v niz­
kotnih (Z g led : družba mladih abstinentov.) — Nizkoten nagon paraliziraš, 
da vzbudiš po d o b en  nagon za višjim (glede seksualnega vprašanja).

U č n i  p r e d m e t i  i n e t i k a .  Vsi razni predmeti  se dado uporabiti  
v etični smeri, vsaka učna ura je lahko šola etike. Dob ro  služi naravoslovje 
(duh zmaguje materijo), zemljepisje (iznajdbe, odkritja), zgodovina,  celo 
g odba  in petje, umetnost  (če se naslanja na stare vzorce — moderna  smer 
je mladini v kvar).

Š o l a  i n  m o r a l n a  p e d a g o  g  i k a. V novejšem času se često p o u ­
darja, da je treba dati mladini več prostosti.  To ni prav. Pač pa naj disciplino 
vzdržuje ljubezen in ne strah pred kaznijo. Katoliški pedagod  Girard p ra v i : 
„V mlado srce ne vcepljaj strahu, ki izgine, temuč spoštovanje postave, 
ki ostane." — Tudi učenec naj vzgaja součenca.  V nekem katoliškem zavodu 
na Nemškem je to načelo dosledno uvedeno.  Vsak učenec ima na strani 
starejšega, angela „variha“, ki ga vzgaja.

E t i k a  i n d o m a č a  h i š a .  Mnogo prilik nudi domača hiša, da se 
mladina uči krepostnih dejanj. Otroci naj se tu uče posebno  ljubezni do 
bratov in ses t ri  (zavid), pos ebno naj se navajajajo spoštovati posle.

E t i k a  i n v e r o u k .  Fčrster priznava, da je verouk največjega vzgoj­
nega pomena za mladino, izjavlja, da noče duhovnikom na tem polju dajati 
naukov, pač pa se mu dozdeva,  da se premalo stori za moralno vzgojo.
V koliko ima prav, ne vemo, ker ima pred vsem v mislih protestantovske 
šole, a gotovo bi bilo umes(no, da se vprašamo, ali se zavedamo vzgojnega 
zaklada, ki ga imamo v katekizmu in bibliji, in ali ga znamo tudi razmeram 
in duševnemu življenju ot rokovemu primerno upotrebiti.

P r i p r a v a  u č i t e l j e v a .  Učitelja ne uči samo knjiga, pred vsem 
natančno opazovanje življenja. Zglede povzemaj zato iz življenja, poleg  
tega pa čitaj poljudne knjige. K njim spada tudi sveto pismo in — Tomaža 
Kempčana „Hodi za Kris tusom/

Z g l e d i .  Ta del knjige je najobširnejši in je izšel tudi pod naslovom : 
„Lebenskunde,  ein Buch fiir Knaben und Madchen" v posebni  izdaji. O b ­
ravnava se med drugim: delavnost,  oblast nad seboj (Selbstbeherrschung),  
oblast nad želodcem, navade, . .spoznavaj samega sebe",  odgovornost ,  samo­
stojnost, ponižnost in skromnost,  starši in otroci, pedagogika  dela, človeko-
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ljubje, varstvo slabotnih i t d , vse to na podstavi mičnih, iz življenja zajetih 
zgledov in pr ispodob.  FSrster tu odločno pobija načela Nietzscheja o m o ­
dernem, silovitem nadčloveku. Junak ni, kdor  gazi po  truplih bližnjikov, 
junak trpi, ljubi, tiho in skromno deluje. To so tihi delavci življenja, sol 
zemlje. Zgledi Fdrsterjevi so kaj primerni. „Poznate sliko, kako so zvezali 
Liliputanci velikana Gulliverja. Šele ko je spal, so se priplazili k njemu, 
črez in Črez ga prepregli z nitmi in vrvicami, da se ni mogel geniti. Prav 
tako nas topa slaba navada. Pritlikavci nas zasužnjijo, ako ne čujemo. Laž­
nivost, jeza, nerednost,  zavist in vpijanljivost ne popade  človeka naenkrat 
šiloma. Počasi prihajajo strasti, majhne so in neopazovano pripenjajo nit za 
nitjo. In zbudiš se in opaziš,  da si v sponah sužnjih navad. Prepozno je 
spoznanje." Ta del knjige brez dvojbe po sebno  dob ro  dojde učiteljem in 
vzgojiteljem.

S e k s u a l n a  p e d a g o g i k a .  Pisatelj priporoča,  naj starši sami taktno 
seznanijo mladino z nevarnostimi nebrzdanega najhujšega človeškega nagona 
in jim vse potrebno odkrijejo, da te informacije mesto njih ne prevzame 
ulica Na vsako vprašanje vsakemu otroku pač ni treba odgovarjati,  zgodi 
naj se to redno,  kedar stopi otrok v 12.— 13. leto Tudi podaje dva kon­
kretna nasveta, v kaki obliki naj se vrši to odkritje: pogo v o r  med materjo 
in sinom, pogo v o r  med materjo in hčerko (str. 607— 612.) V nasprotju z 
drugimi pedagogi  pa odločno odklanja pisatelj, da bi se v svrho imeno­
vanega po du ka  uporabljali slični fiziologični pojavi iz živalskega ali rastlin­
skega življenja. Proč z obožavanjem narave, ki uničuje ideale! — Poleg 
tega naj vzgojitelj izkuša v najnežnejših letih (pri dečku v 14. in 15. letu) 
kolikor možno dvigniti od porn o  silo duše, moralno moč. Kdor zna brzdati 
spolni nagon,  je junak, po d o b en  mlademu Aleksandru, kateremu je rekel 
oče, ko je ukrotil Bucefala: „Sinko, poišči si drugega kraljestva, Macedonija 
je zate premajhna." Zdržnost ni zdravju škodljiva (pisatelj navaja Forela, 
Eulenburga,  Bjčrnsona),  gospodstvo volje, ravnotežje duše in čista vest 
ohranja telo zdravo. Prostitucija je vseskozi nenravna.  Tudi človeka, ki je 
že pal in je „izgubljen“, ne smeš zlorabljati. Tisti, ki ubitemu in oropanemu 
vzame še tisto, kar mu je ostalo Obleke, je tudi ubijavec in ropar.  In 
p r o s t a  l j u b e z e n ?  Pomenja dekadenco.  Teorija je, katero zastppajo le 
ljudje, ki pravega življenja človeškega in prave človeške narave ne morejo 
umeti. Veličina dosmrtne zakonske zveze je v tem, da obenem čutnost za ­
dovoljuje in obenem od čutnosti odvaja — z življenjem, ki zahteva toliko 
ljubezni, sočutja in trdne volje.

E t i š k i  p o u k  v š o l i .  Pisatelj nasvetuje, katere tvarine, v kakem 
okviru naj se prav obravnavajo.  (Oblast nad seboj,  učenec-učitelj, razni 
stanovi in za to pot rebne etiške zmožnosti,  domača hiša, družba etc.).

N e k a j  u g o v o r o v  i n t e ž k o č .  Obravnavajo se teme: šola živ­
ljenja, pod edova ne lastnosti in vzgoja, vzgoja in družba,  patologija in m o ­
ralna pedagogika.  Fdrster nasprotuje Lombrosovi  teoriji in pesimizmu glede 
izgubljenih, zanemarjenih oseb. Zbudi  dob ro  v človeku in mnogo slabega 
se samo po sebi izgubi. — Pomanjkanje moralnega čuta ni fiziologičen
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pojav, temuč pripisovati je nezadostni vzgoji in sprijeni okolici. — Vkljub 
vsem sanatorijem se širi nervoznost,  ker duša in dušno življenje ni zdravo.

H koncu navaja pisatelj še slovstvo. Med katoliškimi pisatelji omenja 
Gutberleta (Der Kampf um die Seele), Haussoja (Erholungsstatten). Med ne- 
nemškimi: Ruskina, Tolstega, Dostojevskega in Amicisa.

Kaj naj rečemo končno o knjigi!
Fčrster uči naravno etiko, mi podajamo krščansko, krščansko moralo, 

ki sloni na božjem zakonu. Dvomimo,  ali res donese  taka etična izobrazba 
sadov, kakor jih pričakuje pisatelj v svojem optimizmu. Zmerom se apelira 
na samozavest,  ponos ,  junaštvo, prave sankcije ni. Vendar priznavamo, da 
se v mnogih stvareh ujemamo, kakor se krije naravna etika in krščanska 
morala. Poglavje „učni predmeti  in etika" so lepa ilustracija k reku Tomaža 
Kempčana: „Si multa videris et cognoveris,  ad unum oportet  redire prin- 
cipium." Popolnoma se zlagamo, kar pisatelj piše o etiški nalogi šole, o 
zdržnosti,  oblasti nad seboj itd. To je moderna apologija krščanske askeze: 
abstine — sustine. Post, miloščina, molitev, celibat — kako globoko pač 
temelje v človeški naravi in kako vzgojno silo ima za to krščanstvo! To so 
zakladi, ki jih imamo in mogoče pri vzgoji premalo, nezadostno ali nepri ­
merno izrabljamo.

Hvaležni smo zato Forsterju v prepričanju, da razsoden bravec, ki zna 
ločiti jedro od lupine, knjige ne odloži brez zadovoljstva, oplojen po novih 
mislih. V tem zmislu knjigo priporočamo.  Dr. A. Levičttik.

Metoda v vzgoji.
Vprašanje,  ali vzgajati po  načelih znanstvenega vzgojeslovja ali pa 

zgolj pri rodno,  sega delj in globlje kot samo v metodiko;  ta problem je 
kultuien v najširšem zmislu. Kajti, neglede na tvarino, ki jo podaja pedagog  
gojencem,  je že način sam, kako vzgaja, za vso smer mišljenja in čuvstvo- 
vanja gojenčevega odločilen: že v metodiki sami je velik izobraževalen 
moment.  Pri nas se premalo uvažuje to: pedagogika je izmed vseh znanosti 
najbolj relativna in način, kako vzgajati, se mora vedno  in povsod tudi 
ravnati po  kulturnih potrebah,  smereh in ciljih dotične dobe.  Najvažnejša 
naloga današnjega vzgojeslovja je, izravnati nasprotstva med zgolj intelektu­
alno in zgolj čuvstveno izobrazbo, ki je za našo prosveto značilna. To pa 
doseže  le, če z znanstveno metodiko spaja metodo samotvornega umetnika.

Morda je ta način poučevanja,  ki oboje združuje,  bolj kot le kje p o ­
t reben pri nas. Metodiška pedagogika po šabloni je pri nas vzgojila izključno 
filološke in matematiške talente, pedagogika ,  ki je vpoštevala izključno iz­
obrazbo afektov, pa je našim modernim vtisnila pečat fantastov, ki celo 
življenje ne najdejo ravnotežja med svojimi drznimi koncepcijami in nezmož­
nostjo izvršiti jih. To so tisti Cankarjevi Ticiji in Semproniji,  ljudje pesniki 
izpod klanca.
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Nasprot je med obema  metodama se pri nas pozna najbolj pri pouče ­
vanju leposlovja, recimo, da imamo konkreten slučaj, pri presojevanju kake 
literarne dobe.  Znanstveno-metodično poučevanje te tvarine in zgolj „pri- 
rodno" ,  oboje učencu lahko nudi kritično pojmovanje dotične kulturne 
dobe,  kar je pri tem pouku  najbolj važno in mu da pravo vrednost.  Dobo 
klasicizma ali pa Schleglove nemške romantike — oboje bo gojenec poj­
moval, zvezo med obema šolama, njun razvoj, višek, propad in kar sta 
obedve šoli zapustili moderni  kot trajno zapuščino,  naj mu to poda pedagog,  
ki je ekstremen metodik, ali pa pedagog,  ki mu ni za šablono. Tu je vse 
odvisno v prvi vrsti od znanstvene izobrazbe učiteljeve, ki ni vedno in 
povsod odvisna od te ali one metode.  Pač pa dasta obedve metodiki, 
znanstvena in prirodna,  učenčevemu duhu različno smer, kar je ravnotako 
važno zanj, kot tvarina sama.

Poučevanje eks tremnega metodika je sistematično in vglobi učenčevega 
duha v vse posameznosti .  Učenec se odvadi sintezi, pojmovanju delov iz 
celote. Epohe v pesnikovem razvoju, dobe v kulturnem razvoju naroda se 
pri njem vrste kakor jagode na molku, brez umevanja prehodov,  ki spajajo 
d rugo  z drugo.  Tak človek postane arhiv posameznih letnic in del, topa 
kronika.

Nasprotno pa vzgoja, ki se sklicuje zgolj na čuvstva in neposredno 
tvornost umetnikovo, vstvari ravno nasprotno kar namerava, namesto ener­
gičnega zaroda, nepres tano ginjene slabotneže z velikimi načrti in slabimi 
rokami. Ta dva ekstrema v poučevanju se poznata na naši šoli in naši mladini.

lzkratka: brez vsake metodike v naših šolah ne bo šlo, najmanj pa 
brez psihološkega aparata. Naj bo učitelj še tak pedagog-umetnik,  tako 
genijalen ni nikdo, da bi a priori vedno vedel, kdaj treba v vsakem slučaju 
poučevati ali analitiško ali sintetiško in kdaj treba oboje združiti. Kar tako
— zgolj s prirojeno umetnostjo,  ne bo vedel, kako postopati pri poučevanju 
zdravega in kako pri poučevanju umsko-zaostalega, telesno in dušno na zlo 
disponiranega otroka. Nekatera veda pa že sama po svojem ustroju zahteva 
svojo metodo, neodvisno na individualnosti učiteljeve ali učenčeve.  Naravo­
slovje zahteva dandanes  biološko,  zgodovina na višjih šolah pragmatiško 
metodo,  pojmovanje pojava iz vzrokov. In tako tudi drugod.

Nič manj pogu b n o  pa ni metodiško poučevanje po vzorcih in formalnih 
stopnjah, ki ne veljajo povsod  in za vsak slučaj. Taki šolniki, ki se imajo 
za psihologe,  so vse kaj drugega kot psihologi.  Zamenjujejo psihološka 
nedokazana in nedokazljiva domnevanja z dejstvi. To so blaženi Herbartovci,  
ki menijo, xia so predstave v možganju razvrščene kakor v škatljicah, vzbujajo 
druga drugo, vstajajo in padajo, se družijo in razdružijo kakor številke v 
judovski Kabali. O  teh ne govorim. Pri nas so mi pripovedovali,  da je 
neki slovenski šolnik dejal: Vsakdo, ki ne poučuje po tem določenem vzorcu 
formalnih stopenj,  sploh ni pedagog.  Vsaka beseda je tu odveč zato, ker 
je dotičnika prehitela tista veda, na katero se sklicuje. Najbrž pa še tiste 
docela ne pozna,  katero ex cathedra zagovarja.
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27. decembra pret. 1. je profesor Bežek na občnem zboru »Slovenske 
Šolske Matice" zagovarjal „p r i rodn o“ pedagogiko.  Povedal je, kar smo že 
zdavna znali: Herbarlovstvo je premagano stališče, mehaniško pojmovanje 
predstavnih procesov ovrženo. Najbolj značilno je bilo pa to, kar je poudarjal  
proti koncu. Malikovalstvo metodike in formalnih stopenj se je pri nas 
Slovencih uveljavilo šele takrat, ko se je na Nemškem že zdavna preživel 
herbartijanizem. S tem metodiškim aparatom se je starejše učiteljstvo, ki so 
tudi šolniki po  poklicu, disgustiralo. Zato — stran z m e t o d i k o ; oklenimo 
se vzgojevalnih načel Stritarjevih, Erjavčevih in drugih — v tem zmislu tudi 
preuredimo naše ljudskošolske knjige! O tem velja, kar smo že v teh iz­
vajanjih poudarjali.  Ni vsaka metodika za vsakega posameznika in tudi ne 
za vsako dobo. V naših dneh,  ko na eni strani prevladuje hladni raciona­
lizem, na drugi pa sentimentalnost, obedve struji brez ciljev in vzorov, je 
na mestu vzgoja, ki pri izobrazbi srca ne pozabi  na sistematiško, toda ne 
enostransko poučevanje.  F. T.

Občni zbor „Slov. Šolske Matice“ 27. t. m.
Letošnji občni zbor  „Slovenske Šolske Matice" je bil zanimiv v enem 

po g led u :  profesor B e ž e k  je zagovarjal v svojem predavanju nasproti 
znanstveni pedagogiki  pri rodno pedagogiko.  O  tem pozneje.  V svojem p o ­
zdravnem nagovoru je predsednik,  prof. S c h r e in  e r povdarjal,  da „Šolska 
Matica" vzlic temu, da je zgolj literarno diuš tvo in ima izključno kulturni 
namen, pri občinstvu ni našlo tiste zaslombe, ki ji grč. Nekateri krogi se 
demonst rat ivno odstranjajo. Toda naše zaupanje je učiteljstvo, ki bo  skr­
belo, da se naš narod ohrani. G o s p o d  predsednik končno obžaluje to 
žalostno dejstvo.

Nato predava profesor B e ž e k o prirodni pedagogiki.  Izvaja, da ima 
znanstvena pedagogika  svoj izvor v Herbartovem modroslovju,  ki je p eda ­
gogiko postavilo na psihološki in etiški temelj. Kvintesenca te vzgojne 
metode je predstavni mehanizem,  zgolj matematiško pojmovanje p r e d ­
stavnih procesov.  Uveljavil je Herbar tov pedagoški  sestav Ziller, ki je v 
analogiji s kulturno-zgodovinskimi stopnjami v kulturnem razvoju človeštva 
tudi vzgojno metodo postavil na ta tl&. Toda ,  kakor hitro se je ves H e r ­
bartov špekulativni sestav na Nemškem moral vsled svojih notranjih hib 
umekniti modernejšim sistemom in je v novejši ddbi zavladala Wundtova 
psihološka šola, je bil izpodmaknjen temelj tudi Herbartovim vzgojnim na­
čelom , ki jih zastopa samo še šola Reinova v Jeni. Moderni  psihologi  
(Lehmann) sami priznavajo, da vse empiriške in špekulativne pridobitve v 
dušeslovju,  zakoni o asocijaciji, razmerje med intelektom in čuvstvom in 
druga še sedaj več ali manj sporna  vprašanja psihološke vede pedagogiki  
nič ne hasnejo. Tudi formalne s topnje so v novejšem času izgubile svojo
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infalibiliteto. Početnik te pedagoške s t ru j e , ki se obrača proti vsaki me­
todiki in nasproti h ladnemu intelektualizmu v pedagogiki ,  povdarja nazorni 
p odu k in vpliv na obrazovalno fantazijo, je na Nemškem R. H i l d e -  
b r a n d.

Nato je g. predavatelj v primeri s svojimi prejšnjimi izvajanji nekoliko 
krajše podal o načelih vzgoje svoje naziranje. Zgolj metodiško poučevanje,  
ki suženjsko aplicira abstraktna metodiško-psihološka načela na vzgojo,  je 
pogrešeno.  Vzgoja je u m e t n o s t ,  metodika pa je za to umetnost to, kar 
je za pesnika kak kompendi j poetike ali dramaturgije. Pač je splošna znan­
stvena izobrazba za šolnika neo b h o d n o  potrebna,  metodiška izobrazba pa ne. 
Metodika znači v šoli nek amerikanizem; češ, zgolj veda je moč, srce in 
volja pa nič ne veljata. Asocijacijski aparat in formalne stopinje so več­
ali manj balast za pravega šolnika.

Najbolj značilno je bilo pa to, kar je g. B e ž e k  poudarjal proti 
koncu.  Malikovalstvo metodike in formalnih stopinj se je pri nas Slovencih 
uveljavilo šele takrat, ko se je na Nemškem že zdavna preživel Herbarti- 
janizem. S tem metodiškim aparatom se je starejše učiteljstvo, ki so tudi 
šolniki po pokl icu,  odbilo. Zato — stran z metodiko;  oklenimo se 
vzgojevalnih načel Stritarjevih, Erjavčevih in drugih — v tem smislu tudi 
preuredimo naše ljudsko-šolske knjige!

Predavanju je sledilo živahno odobravanje,  da pa se en bloc tem 
izvajanjem ni moč docela pridružiti, je pri takem vprašanju samoposebi 
umevno,  poseb n o  še zato, ker so izvajanja bila skozinskoz zgolj asser- 
torična. Bil je bolj progmatiški kot disputacijski govor  z argumentacijami. 
Stalna vrednost teh izvajanj je velika: prof. Bežek je pokazal, da je pretirano 
metodizovanje s pomočjo  dostikrat neumevanega znanstvenega ps ihološkega 
aparata bolj teoretiške kot praktiške vrednosti.  Gotovo je metoda, ki se 
naslanja izključno na Kant-Herbartov sestav, na zgolj mehaniško pojmovanje 
psiholoških zakonov,  skozinskoz bankerotirala, kakor je Herbartovstvo že 
zdavno premagano stališče. Da pa vsa metodika ni pogrešna,  je ravnotako 
g o to v o ;  kajti vsak šolnik tudi ni rojen umetnik. To je tudi poudarjal  g o ­
spod predsednik,  prof. S ^ h r e i n e r ,  ki je obetal o tej stvari stvarno debato 
ria drugem mestu.

G o sp o d  ravnatelj S e n e k o v i č  poda  nato triletno blagajniško poročilo.  
D o h o d k i  do 27. decembra 190Č so sledeči: Prebitek: 1698 kron 23 v., 
1352 udov  vplačalo: 5408 K, 1 ud za leto 1907: 4 K, 89 naročnikov: 
178 K, prodane knjige 330 K 81 v., darila: 40 K, vsega skupaj :  7679 K 4 v. 
Izplačano: 699 K 24 v. Gotovine je torej 6979 K 80 v. Nato sledi poročilo 
tajnikovo in poročilo pregledovalcev računov, kar se vse odobri .

Sledi volitev odbora .  Predsednik:  prof. S c h r e i n e r ;  obborniki  za 
K r a n j s k o :  gg. Dimnik, Gabršek,  Senekovič, Bezjak; za Š t a j e r s k o  Strmšek 
in Drugovič;  za P r i m o r s k o  in K o r o š k o :  Finžgar in Bežek. N a m e s t ­
n i k i :  dr. Ilešič, Mešiček, Apih. P r e g l e d o v a l c i  r a č u n o v :  Mahar, 
dr. Svetina, Hruleč



Pri slučajnostih predlaga učitelj L u z n a r ,  naj „Šolska Matica" da vse 
knjige tiskati ..Učiteljski Tiskarni1*, ki se je v kratkem dasu povzdignila nad 
vse druge tiskarne. S t r m š e k  je proti temu iz tehniških razlogov, 
ker ima ta tiskarna toliko dela, da jih baje drugim tiskarnam oddaja Če bi 
v tem oziru vezali roke odboru,  bo  izdajanje knjig zaostajalo, kar povdar ja 
tudi g. predsednik Schreiner. Nadučitelja P e r k o  in T o m a n  pvdarjata, da 
se učiteljem na deželi godi  kakor jagnjetom med volkovi, vsled česar sledi, 
da se dela morajo oddajati izključno le „Učiteljski Tiskarni". Nato profesor 
g. dr. Ž m a v e c  občnemu zboru pojasni, da „Šolska Matica" ni izključno 
učiteljsko društvo in je vseslovensko društvo,  ki si pota do vsega občinstva 
in vseh stanvv ne sme s takimi odijoznimi sklepi zateziti. Treba je v tem 
oziru širšega in tolerantnejšega obzorja.  „Šolska Matica" naj vpliva blažilno, 
in ne le enemu sloju v korist. Tudi ni vseeno, če knjige izhajajo pravo­
časno ali ne, kakor menita g o spoda  Perko in Toman.  Gordijski vozelj raz- 
vozlja g. prof. dr. I l e š i č ,  ki predlaga; O d b o ru  „Šolske Matice" se naroči, 
naj vsako leto stopi v d o g o v o r  z „Učiteljsko Tiskarno",  da ta oskrbi po 
možnosti  tisek vseh knjig; kar pa jih »Učiteljska Tiskarna ne bo zmogla,  
te naj se oddajo drugim tiskarnam. Ko je to sprejeto,  je zborovanja konec.

Vzgojni smoter pri pouku.
Vsako delo mora imeti gotov smoter. Tako tudi pouk, ki ga moramo 

smatrati za najvažnejše naše opravilo. Smoter pouka pa mora biti vzgoja;  
kajti poučevati moramo tako, da obenem tudi vzgajamo. Ta smoter nam
je postavil tudi naš šolski zakon :

»Ljudski šoli je naloga, otroke verskonravno vzgajati . . .“ Pred vsem 
torej vzgoja! Pouk pa smatrajmo za sredstvo vzgojevanja,  ki naj bi privedel 
otroke do plemenitega, odkritega značaja Potom pouka privedimo nam
izročeno mladino do izpolnjevanja verskih, nravnih, državljanskih, — obče
človeških dolžnosti.

Vsak pouk naj torej teži za tem, da doseže  pozornost,  mir, pridnost,  
vztrajnost, ubogljivost, zatajevanje, samotvornost .

Preidimo k posameznim predmetom:
a) N a z o r n i  n a u k .  Da bode nazorni nauk na otroška srca vzgojno 

vplival, mora biti njegov smoter:  urediti duševno delovanje. Ta smoter se 
pa ne doseže s suhoparnimi,  golimi opisi posameznih predmetov,  ampak 
slediti mora dosedanjemu učenčevemu duševnemu življenju, ki je bilo p o d ­
vrženo zgolj vnanjim vtiskom in prosti domišljiji, po  kateri se je dal voditi. 
Pouk se mora naslanjati torej na zaklad tistih predstav, ki ga imajo učenci 
kake šole v svoji lasti.

Nazorni pouk je pa odmerjen nižjim razredom, zato se vtopimo v 
duševno obzor je naših malih.

Stanovanje,  spalnica, kuhinja, veža, sploh vsa hiša, dalje dvorišče, vrl, 
polje, potok,  travnik, gozd itd. so torišča, po katerih se sučejo njih misli,
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njih duševno življenje. Toda ne mislim, da bi iz teh krajev iskali predmetov 
za nazorni nauk, namreč predmetov za ogledavanje in za blebetanje formu­
liranih stavkov, iščimo rajši pravih, živih predmetov,  ki nam jih nudi živ­
ljenje, in ki imajo v resnici veliko vzgojno moč. Taki so:  mati, oče, bratec 
in sestrica, babica, ded,  stric, teta; pes, mucka;  koklja in piščeta; krava in 
telek; konjič in žrebe;  Le več življenja v šolo! Spomnimo se le na Fr. Levsti­
kovo pesemco „Domače živali", »Mačka miš in miška", „Ujeti vrabec" itd. 
ki učence kar elekt rizujejo! In zakaj? Ker so polne življenja!

b) J e z i k o v n i  p o u k .  Z branjem ne urimo zgolj duševnih zmožnosti,  
ampak vplivamo tudi na srce učencev. Knjižnice so neprecenljiv zaklad 
vsake šole. Najbolj vzgojevalne so pripovedke in pravljice. Biti pa  morajo 
brez vsakih hib, ker za otroke je najboljše komaj dovolj dobro .  Vsaka 
pravljica, pripovedka ali pa povest  imej nauk ali jedro, ki nehote sili k 
posnemanju.  Kolikor mogoče  naj odgovar jajo resnični možnosti.  V potu 
obraza skovane in neverjetne zgreše svoj namen in ne silijo učencev k
posnemanju  ali izogibanju nepoštenih dejanj. Po vsebini sorodni  sestavki
si naj slede. In končno naj se jim priklopi kak jedrnat pre gov or  kot
vodilo ali pravilo za življenje.

Še večjo vzgojno moč kakor proza ima poezija — dar z neba! Pred 
vsem vpliva poezija mogo čno na voljo in na čuvstvovanje.

Poezija nas navdušuje za vse lepo, vzvišeno; vzbuja v nas l jubezen 
do bližnjega, do  stvarnika, do človeštva sploh, do  prirode.

Poezija vzbuja in goji tudi l jubezen do naše mile domovine in neti 
v nas sovraštvo do vsakršne zlobe. Lirika vzbuja čuvstvovanje,  epika vpliva 
na voljo, dramatika pa oboje  skupaj ter vodi voljo do dejanja ali pa nas 
odvrača in straši pred njim.

S pesmicami zbujamo pri učencih l jubezen do staršev, siromakov, 
živalic. Naj jih le nekaj navedem:  »Prvo jabolko",  ,.Siromak", »Taščica", 
»Deček in metulj", »Deček in psiček". Pesmice nam nudijo orodje,  da se b o ­
jujemo proti raznim nelepim lastnostim; lakomnosti,  neusmiljenosti napuhu:  
»Lakomni pes",  »Sirovež", »Sraka in pav“ itd.

Tudi s p  i s  j e  je velikega vzgojnega pomena,  ker nam služi v to, da 
spravimo vsebino raznih berilnih sestavkov ali pa posameznih kratic: misli, 
nauke, v lepo harmonično razporedbo.  Tudi z opisi prirode,  prirodnih 
zakonov, raznih življenskih dogodkov,  zgodovine — močno vplivamo na srce.

c) R e a l i j e .  Z e m l j e p i s j e  i n  z g o d o v i n a  imata jako mnog o 
vzgojnih momentov.  Naštejmo le nekatere: zbujanje ljubezni do domovine,  
do  svojega jezika; zbujanje in gojitev spoštovanja do vladarske rodovine.  
Zgodov ina  nam kaže potrebo raznih stanov; vodi nas k spoštovanju avto­
ritete; vodi učence k spoznavanju o potrebi davkov; uči spoznavati razne 
dobrode lne  naprave:  šole, cerkve, bolnišnice, norišnice, zavarovalnice, hra­
nilnice itd., kar je vse velikega socialnega pomena.  Zgodovina nas pa zlasti 
še uči preteklosti in s tem nam kaže pot, kako nam je živeti; uči nas, da 
slaba dejanja zadenejo kazni. V zgodovini  iščimo zgledov junaštva, p o ­
žrtvovalnosti  za občni blagor,  zvestobe do vladarja in domovine.
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Tudi p r i r o d o p i s j e  ima mnog o vzgojnega vpliva. Brez pri rodo- 
pisja bi nam bilo težko tolmačiti razne prilike in abstraktne pojme. Čemu 
bi primerjali nedolžnost ,  če ne bi imeli lilije? Čemu ponižnost,  če ne bi 
imeli vijolice? Kaj bi primerjali z zvitostjo, ko bi ne imeli lisice?

Kje bi iskali zgledov marljivosti in pridnosti,  če ne bi imeli čebel in 
mravelj? Kaj bi bila srčnost brez leva itd.? Kakšno bi moralo biti neki v 
šoli na spomlad brez zvončkov,  kukavice in lastavice! Kaj bi bilo poletje 
brez košnje in žetve, jesen brez sadja in trgatve, zima brez snega in ledu? 
Šola, ki se ne ozira na te navedene točke, je brez življenja. S pri rodopisjem 
pa gojimo tudi sočutje. Trpinčenje živali, lomljenje drevesec,  teptanje cvetlic 
in druge take nelepe lastnosti odvračamo s prirodopisjem,  ako ga umno gojimo.

S pri rodopisjem gojimo v učencih ljubezen do narave, ki se končno 
tudi dejansko pokaže v gojenju živali, drevesec, cvetlic, čebel itd. Pri rodo- 
slovje pa dovede človeka do spoznanja,  kako moder  mora biti Bog, ki je 
dal naravi take moči in zakone.  Po njih spoznavamo njegovo veličanstvo 
in vsemogočnost .  S pri rodoslovjem pa tudi preganjamo praznoverje.  Pre­
iskujoč naravne zakone, uvidevamo svojo duševno omejenost,  ki nas vodi 
k ponižnosti,  a z druge strani nas navdaja zopet nekak ponos ,  da je ravno 
človek v to poklican, da preiskuje skrivnost narave ter nje zakone vodi v 
svojo lastno korist.

d) P e t j e .  Petje — je izraz notranjosti,  izraz srca. S petjem izražamo 
svoja notranja čuvstva. Šola brez petja je p o d o b n a  drevesu brez listja in 
cvetja. Petje blaži in kroti strasti. Prav pravi pesnik: „Wo man singt, da 
lass dich ruhig nieder,  bčse  Menschen haben keine Lieder.“

R i s a n j e .  Da je o t rokom prirojeno lepočutje,  nam ni treba še p o ­
sebej dokazovati.  Naloga risanja je, to prirojeno lastnost gojiti in razvijati. 
Risanje nas usposabl ja predstaviti nazorno z roko to, kar z očesom vidimo.

In slednjič še t e l o v a d b a !  Res, da je namen telovadbe pred vsem telesni 
razvoj, a trdim, da je tudi telovadba vzgojnega pomena.  Učenci si s telo­
vadbo bistrijo um, vadijo se zanašati se le na svojo lastno moč, goje odločnost  
volje, vzbuja se jim srčnost, in kar je še večje važnosti,  uče se reda, toč­
nosti in pokorščine.

O d  učitelja je odvisno,  da umno povzame, kar je v posameznih pred 
metih blažilnega vzgojevalnega in je vtisne duhu svojih učencev. Tako 
bo de  preko razuma našel pot do srca in vzgojil prave značaje.

__________  Ivan Štrukelj.

Katehetsko gibanje na Hrvaškem.
Glede zanimanja in delovanja na katehetskem polju nas Hrvatje dokaj 

prekašajo. Imeli so že sedem katehetskih sestankov, izdajajo posebno 
katehetsko knjižnico (doslej 6 knjig) in snujejo zdaj katehetsko društvo. 
Sicer se glede metode pri verouku pojavljajo razni nazori in razne struje 
in vsled tega se na sestankih včasih razvije živahna polemika. A prav ta 
polemika budi  zanimanje za predmet in navaja k temeljitejšim študijam. Poleg
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„starih“, ki se drže besedne razlage ali analize katekizmovega teksta, je našla 
nova monakovska psihološka metoda mnog o privržencev. Razširja jo zlasti 
g. Ferdinand Heffler, glavni učitelj vere in metodike. V svojih pedagoških 
delih (Pobjeda psihološke metode,  Rukovod,  Metodika) odločno zagovarja 
načela Monakovcev in si je pridobil zlasti med mlajšimi duhovniki lepo 
število somišljenikov in sotrudnikov. Nam se sicer zdi, da nasprotniki, kakor 
tudi privrženci nove metode,  brez pot rebe  poost rujejo konflikt, ker sodimo 
o preporni točki veliko hladnejše. A to je pripisovati živahnejšemu tem­
peramentu naših bratov Hrvatov.

P ovodom  zadnjega katehetskega sestanka in snujočega se katehetskega 
društva je izdal g. Heffler po sebno knjigo: „Nekoje misli pr igodom ob- 
državanja VII. katehetskog sastanka i osnivanja hrvatskog katehetskog 
društva." Pisatelj se bavi v tej knjigi zlasti z vprašanjem, kako dvigniti vero- 
nauk in ga prilagoditi modernim potrebam.  Ker se prav zdaj snuie tudi pri 
nas katehetsko društvo, ki si bode zastavilo isto nalogo, zato ne bode odveč,  
ako tu podamo glavne misli g. pisatelja.

V prvih treh poglavjih opisuje g. Heffler zmago psihološke metode 
na solnograškem katehetskem tečaju 1. 1903, strujo „starih“ in „mladih“ na 
Hrvaškem in zavrača nekatere ugovore  proti psihološki metodi. Stvari, ki 
jih tu razpravlja, se tičejo bolj hrvaških razmer. A zanimivejši so njegovi 
nazori o „pripravi in usposobl jenju za katehetsko službovanje." Pisatelj tu 
pr iporoča reformo katehetskega pouka v bogoslovju.  P e d a g o g i k a ,  ki 
se sicer že poučuje en semester v četrtem letniku, naj bi se prestavila v 
tretji letnik, učila oba  semestra in naj bi’ se ozirala zlasti na novejše rezultate. 
Poleg splošne pedagogike  pa naj bi se predavala tudi nje zgodovina,  dalje 
splošna didaktika in posebna ali katehetiška metodika. Hospitacije pri nastopih 
svojega profesorja ali kakega kateheta naj bi bogoslovcem pokazale, kako je 
treba uporabljati splošna načela pri veronauku.  Istemu namenu naj bi služili 
nastopi bogoslovcev samih. — Za daljno izobrazbo katehetov priporoča 
k a t e h e t s k e  t e č a j e ,  o katerih piše:  „Povsod,  kjer se je tak katehetski 
tečaj vršil, je enako dob ro  uspel. Monakovo,  Dunaj, Solnograd so krajevno 
tako oddaljeni, da se duhovstvo onih škofij malo pozna  med seboj. Vendar 
se kaže povs od isti pojav, povsod animirano razpoloženje in navdušenje 
udeležnikov tečaja. Iz splošnih učinkov smemo sklepati na splošne vzroke. 
Povsod se kaže potreba izpopolniti katehetsko znanje. Mesto: Monakovo — 
Dunaj — Solnograd recimo:  Zagreb — Ljubljana — Sarajevo. Uspeh bode 
tudi pri nas sijajen." Da se poglobi  katehetsko znanje, priporoča pisatelj 
tudi preosnovo katehetskih izpitov za veroučitelje na srednjih in ljudskih 
šolah. Predmet  izpita ne sme biti le veronauk, temuč tudi znanje pedagogike,  
didaktike in zgodovina pedagogike.

Obši rno razpravlja g. Heffler o nalogah k a t e h e t s k e g a  d r u š t v a .  
Društvo mora razvijati svojo delavnost tam, kjer je največja pot reba in la 
je dandanes:  p r i l a g o d i t i  v e r o n a u k  z a h t e v a m  n a š e g a  č a s a .  
Med te zahteve šteje pos ebno preureditev katekizma, ki je v sedanjem 
sestavu za ot roke pretežak in zahteva preveč memoriranja
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Prijetno nas je iznenadil poziv, naj se novo katehetsko društvo ozira 
tudi na Slovence. G. Heffler piše: „Ve1ika i častna zadača katehetskoga 
društva bit če i ta, da k sebi privuče i braču Slovence. Oni imadu vanredno 
vršnih katehetičkih sila, koje treba svekaku sklonuti, da se s nama uhvate 
u kolo, da tako združenim silama post ignemo ono,  što niti oni, niti mi sami 
ne bismo mogli, da pobučimo na katehetičnom polju. Lako Nijemcima! 
Oni su velik narod,  imadu bogatu kulturu. Mi Hrvati i Slovenci zajedno 
smo malen narod,  a pocijepani možemo na katehetičnom polju uči niti malo 
ili ništa. Treba dakle, da nas ujedini „katehetsko društvo." Spajat če nas 
bar jedna kulturna s p o n a“.

Prepričani smo, da bode  ta poziv iz bratskega naroda našel med Slovenci 
vesel odmev.  Slovenci sicer snujemo prav sedaj svoje katehetsko društvo,  
ker so razmere veroučiteljev pri nas drugačne kakor na Hrvaškem, a vendar 
bodem o s skupnimi katehetskimi sestanki in tečaji tem ložje izvrševali 
svoje naloge.

O p o m b a  u r e d n i š t v a .  Pravkar nam je doposlal  dr. L. Jambre- 
kovič, predsednik pripravljalnega odbora,  prijazno vabilo na ustanovni shod 
hrvatskega katehetskega društva, ki se vrši 31. prosinca v Zagrebu.  Ko 
objavljamo to vabilo, želimo hkrati novemu društvu, da krepko raste in se 
razvija v čast božjo in blagor milega naroda.  G.

Dopisi.
Iz Idrije. Idr i jska p o d ru ž n i ca  „ S l o n i ­

š k o  v e  z v e z e “ je p r i redi l a  v če t r tek 1 0 . 
t. m .  svoje  zb o ro van j e  v Spodn j i  Idriji. 
Vk l j ub  s l abe mu  v r e m e n u  se nas  je zbra lo 
precej  lepo  š tevi lo.  V i zbo rno  s es t av l j enem 
po ro č i l u  n a m  je pri zb o ro v a n j u  poda l  
g.  M. Zevn ik  ja sno  šl iko o ža los tn ih  p o ­
s ledicah,  ki j ih m o r e  povzroč i t i  v državi  
in druž in i  ona,  od  na š ih  na sp r o tn iko v  
tol i  hval j ena s v o b o d n a  šola.  P r eda van ju  
je sledi la ž ivahna  r azp rava .  G.  ka t ehe t
F .  Os waI d  je doda l  i zva j an j em g. p r e d a ­
vatel ja  še ses tav s v o b o d n e  šole  in vzroke,  
zakaj  naši  na sp r o tn ik i  toli  s t r eme  po  u s t a ­
novi t vi  t ake  šole.  Zvi t o n a m r e č  le trde,  
da  ima s v o b o d n a  šola  le n a m e n ,  p o p o l ­
n o m a  otrest i  se d u h o v s k e g a  upl iva,  a za 
t e m  tiči edino le  s t reml j en j e ,  v o t ro šk ih  
srcih z amor i t i  vero  v Boga  ter  na ta način 
vzgoj i t i  p o p o l n o m a  brezve r sko  d ruž bo .

T o r e j  ne duhovšč in i ,  a m p a k  katol iški  veri 
je nap o ve d a l a  boj  sv o b o d n a  šola.  Ko je 
bil r a zg ov o r  o re f era tu  konč an ,  sm o  še 
določi l i  kraj  pr i h.  zbo rovan j a .  D n e  2 . maj -  

n ika  se z o pe t  sn i d e m o  in s icer  na  Gorah .
P o t r eb n i  okrepči la ,  s m o  se na to  p o ­

dali  v go s t o l j u bn e  p ro s t o r e  g. A. Svet l i ­
čiča. T u  se je razvi la zares  d o m a č a  zabava.  
D u h o v n i ,  starši in učitelj i  s m o  se pr i j a­
te l j sko razgovar ja l i  o naš ih t ežn j ah  in o 
vzgoji  n a m  iz ročene mladine .  Seveda  tudi  
ni ma n j ka lo  na p i t n i c  in pet ja.  Naš a  z b o ­
rovan j a  kažejo,  kako  ničeva  je t rdi t ev 
naš ih n a p re dn i h  tovar išev,  da d u h o v n ik  

in uči tel j  ne  m o r e t a  živet i  v s l ožnost i .  
T o r e j  pr i di t e  se k n a m  uči t  in p r ep r i ­
čali se bodet e ,  da so n a m  d uh ovn ik i  bolj  
odkr i t i  pri jatelj i  k a k o r  ma r s ik do  drugi ,  
ki ima  pr i ja tel j s tvo -le na  jeziku,  a v s r cu  
pa goji  le zan ičevan je  d o  t r pečega  uči tel ja.
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Šolske vesti.
Učiteljske izprem embe. (Kran j sko : )  

Za  naduč i t e l j a  v Š t r ek l j evcu  je. im en o v a n  
def i ni t ivni  učitel j  g. P"ranc P i r c  v P e ­
t r ovi  vas i ;  za  def i n i t i vno  uči t el j ico  rav- 
v n o t a m  sup l en t i n j a  ga F ranč i ška  P i r c -  
Z e y  v Sem ič u .  Defini t ivni  učitel j ici  sta 
postal i  p rov i zo r i č n i  učitel j ici  gdč.  L j u d ­
mi la  K a p u s  v Kro p i  in gdč.  Luci j a  
T r a m p u š  v V r b o v e m  P re m eš če n a  sta 
naduči t e l j a  g. Ivan B e z e l j a k  v H o t e ­
dršici  v Št .  Vid pri  Cerkn ic i  in g. Ivan 
V u g a  v Š m i h e lu  pri  N ad a n j e m  selu ko t  
uči tel j  n a  P l an in o  pri Vipavi .  Za  uč i t e­
l j ico v L o š k e m  p o to k u  je i m en ov an a  
gdč.  D o s  t a l  iz Dobrepo l j .

(Š t a j e r s ko : )  S t a lno  je na m e š č e n a  za ­
časna  uči tel j ica gdč  Mar i ja  J u r k o  v 
Art i čah  (okra j  Brežice).  Na meščansk i  
šoli  v M a r ib o ru  je nas t av l j ena  kot  uč i ­
tel j ica gdč.  Izabel a S a r k ,  doslej  na lj. 
šoli  v L aš k em .  Za  naduč i t e l ja  v Brežice 
p r i de  g. F r a n c  B r e n c e iz Št.  Vida pri 
P tu j u ,  k o t  učitel j  v Mozi r je  g,  Karol  
M a y e r  iz Šmar j e t e  ob  Pesni ci ,  v K o ­

s t r ivn ico  p a  ok ra jn i  p o m o ž n i  uči tel j  g. 
Ivan O z m e c .  N ad u č i t e l j em  na l judski  
šoli v Št.  J a nž u  pri S p o d n j e m  D r a v o ­

g ra du  je im en ov an  g.  Ivan  M o h o r k o .  
Ko t  uči tel j ice ž ensk ih  ročn ih  del  so n a ­
s tavl j ene :  F r i de r i ka  G n u s  v T u r j e m ,
Mari jana M e š k o  v Selah,  Mar i ja  P a  u 1- 
š e k  v R a č j e m  in Mat .  S t o  k l a s  v Št. 
A n d re ju  pri  Leskovcu .  P res tav l j ena  sta 
učitelj  g. Ivan N a p a s t  iz Gala  v R a d ­
vanj e  in uči telj ica T e r .  Sajovi c iz Št .  V id a  
pri  G r o o e l n e m  v Št.  L o v re n c  n. P ro ž i n om .

( K o r o š k o : )  Za  def i n i t ivne  uči tel je  
ozir .  uči te l j ice  so im en ov an i  : Poduči t e l j  
g. T o m a ž  B l i i m l  v Males t i cah,  g.  Jos ip  
P o l l a k  v Kos tan j ah ,  g.  F r a n  H r o v a t  
v Št.  J a n ž u  na Mos t iču ,  poduč i t e l j ica  
gdč.  Jos ipina  Z a  m  p e r  v Bistrici ob 
Dravi  in gdč.  Mar i j ana  R i b i  v Vrat ih.

R azpisane učiteljske službe. (K ra n j ­

sko: )  Na  dvo raz r edn i c i  v H o t e d r š i c i  je 
s t a lno  popo ln i t i  n aduč i t e l j sko  mef to .  P r o ­
šnje do  2 0 . j anua r j a  1 9 0 7  na  c. kr.  okr .  
šol. svet  v Lo g a t c u .  —  Na  dvo razr edn ic i  
v N a d a n j e m s e l u  je s t a l no  popo ln i t i  
n aduč i t e i j sko  m e s to .  P ro š n j e  do  2 0 . ja­
nua r j a  1 9 0 7  n a  c. kr.  okr .  šol .  svet  v P o ­
stojni .  —  Na dvo raz r edn i c i  v Š m i h e l u  
pri Šen t  P e t ru  je popo ln i t i  naduč i t e l j sko  
mes to .  P ro š n j e  d o  2 2 . j anua r j a  1 9 0 7  na 

c. kr.  okr .  šol .  svet  v Pos to jni .
( Š t a j e r s k o : )  Na  š t i r i razrednici  pri  

Sv.  U r b a n u  je s t a l no  popo ln i t i  uči te l j sko 
m es to  z do ho d k i  po  III. k r a jn e m  r az r edu  
in s p ro s t a  izbo.  P ro š n j e  do  1 5 . j anuar j a  
1 9 0 7  n a  kra jni  Šolski svet  pri Sv.  U r b a n u  
bl izu P tuj a.  —  Na  š t i r i razrednici  v Š t .  
J u r i j u  o b  T a b o r u  je s t a lno popo ln i t i  
m es to  naduč i t e l j a  z d oh o d k i  po  III. k r a j ­
ne m r az r edu .  Na  eno raz r edn ic i  v Ž u s e m  u 
je s t a lno popo ln i t i  me s t o  šol .  vodje  z d o ­
ho dk i  po  II. k r a jn em  r az r edu .  Na  št iri­
r azrednici  v P o l z e l i ,  II. krajni  razred,  
na  pet r azr edn ic i  na  P o n i k v i ,  III. krajni  
razr ed ,  na dvo raz r edn i c i  pri  Sv .  E m i ,
II. kra jni  razr ed ,  na dvo raz r edn i c i  na K a -  
l o b j i ,  II. krajni  r az r ed  in na p e t r az r e d ­
nici v T r b o v l j e  —  V o d e ,  II. krajni  
r azred je s t a lno po po ln i t i  po  eno  mes to  
uči tel ja,  o z i r o m a  uči tel j ice.  P ro š n j e  do
1 5 . j anuar j a  1 9 0 7  n a  do t i čn i  krajni  šolski  
svet .

Krajnim šolskim  nadzornikom
za b o d o č o  t r i l e t no  d o b o  je im enova l  c. 
kr. ok r .  šol .  svet  v Pos to jn i  s ledeče gg.  
B ud an j e :  J. F e r j a n č i č ,  p o s e s t n i k ; B u ­
kovje  : F r .  M a y e r ,  l oga r ;  C o l :  And.  
R o v a n ,  p os e s tn ik ;  D o le n j a  vas :  F r a nc  
M o ž e ,  p o s e s t n i k ;  Do len j i  Z e m o n :  And.  
S a m s a ,  p o s e s tn ik ;  Erzel j  : J os ip  V o l k ,  
po se s tn ik ;  G oče  : Fr .  V i d r i h ,  pose s t . ;  
H a r i j e :  Jos .  C e t i n ,  p o s e s tn ik ;  H r e n o -
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vi ce :  Iv. Z u p a n ,  ž u p n ik ;  H r u š e v j e i l v .  
D e b e v e c ,  ž u p a n  ; Jur š če  : Al P e h a n i ,  
ž u p n i k ;  K n e ž a k :  Al.  U r b a n č i č ,  t r ­
go v e c ;  K o š a n a :  Iv. H l a d n i k ,  ž u p n i k ;  
L o z i c e :  Ivan K I e m  e n ,  žu p n i k  ; Maten ja  
vas : G. G  r o 13 m a n,  učitelj  v. p. ; N a ­
dan je  selo:  Ivan K a l u ž a ,  pose s tn ik ;
O reh ek  : An.  K r i ž a j  p o s e s t n i k ; O s t r o ž n o  
b rd o  : F r a n  M a s 1 o, poses tn ik  ; Š t  P e t e r :  
Jos .  M a n k o č ,  t r g o v e c ;  P l a n i n a :  1». 
M a n c ,  p o s e s t n i k ;  P o d k r a j :  Gr .  T  r  k- 
m  a n. p o s e s t n i k ;  P o d r a g a :  F.  Ž g u r ,
t r g o v e c ;  Pods t en j e  : dr .  J. K r ž i š n i k  
d e k a n ;  P o s t o j n a :  Fr .  G o r n i k ,  d e k a n ;  

P r e m :  Val R e p i n c ,  p o se s tn ik ,  R a z ­
d r to :  Fil .  K a v č i č ,  pose s tn ik  ; Senožeče  : 
I gnac  O k o r n ,  ž u p n i k ;  S l a p :  G ašp e r  
P e t r i č ,  p o s e s t n ik ;  S l av in a :  M. P r i ­
j a t e l j ,  ž u p n i k ;  S tu d e n o  : And .  M i ­
k l a v č i č ,  p os e s tn ik ;  S uh o r j e :  A. V o l k ,  
p o s e s t n i k ;  Š a m b i j e :  dr .  J .  K r ž i š n i k ,  
d e k a n ;  Š t u r j e :  Ivan Š a p I a,  ho t e l i r ;  
T r n j e  : Ivan B e r g o č ,  t r govec  ; T r n o v o  : 
M. Z a r n i k ,  naduči t e l j  v. p . ;  Ubel jsko  : 
Iv. Z u p a n ,  žu p n i k  ; Ust je  : J. Č e r m  el j ,  
p o s e s t n i k ; Št.  Vid : Fr .  K a v č i č ,  p o š t a r ; 
V ipava :  M. E r j a v e c ,  d e k a n ;  Vrabče :  
M. S u š a, poses tn ik  ; Vr bo vo  : J L o g a r ,  
p ose s t n ik ;  V r e m e :  Iv. Š k e r j a n e c ,
ž u p n i k ;  Vrh po l j e :  H.  D e j a  k, ž u p n i k ;  
Z a g o r j e :  Fr .  G r o z n i k ,  župn ik .

N o v e  enorazrednice  v t o l m i n sk e m  
ok ra j u  se u s t an ov e  v Bor jani ,  St ržišču,  
O rehku ,  S t a r em  se lu in No vak ih .

A vanzovanje v to lm inskem  okraju.
V I plači lni  ra z r ed  se p o m a k n e j o :  Jos ip  
R a k o v š e k ,  A n to n  S t r e s ,  F r a n c  U r ­
š i č ,  V ik to r  V u g a ,  A n d r e j  S a t t l e r  in 
L jud mi l a  M e s a r ;  v II. p lači lni  ra z r ed  
pa  : Ber ta  P  a v 1 i č e k.

V začasn i pokoj je s topi l a  nad-  
uči tel j ica gdč.  E rn es t i na  C l a r i c i  v K o ­
čevju  —  V po ko j  je s topi l  znan i  d o l ­
go le tn i  p ro f e so r  z go do v i ne  na mar ibo rsk i  
g imnaz i j i  g. F r an  H  o r a  k.

Avanzma učiteljstva g o r išk eg a  
okraja. V I. p lač i ln i  r az red  se p o m a k ­
ne jo  g g :  Ignaci j  K r i ž m a n ,  naduči t el j  
v D o r n b e r g u  ; L e o p o l d  P a v l i n ,  n a d ­
učitelj  v  S o v o d n j a h ; Fržmc L e b a n ,  
učitel j  na  T r n o v e m  pri  Gor ic i  ; J os ip  
Š u š m  e 1 j, učitel j  v Ra vn i c i ;  A n t o n  M o ­
ž i n a ,  učitel j  n a  Br jah  ; gdč.  Ida V e r g n  a, 
uči tel j ica v Št. A n d r e ž u  in F r an j a  K r a j ­
n i k ,  uči tel j ica v Kana lu .  V II. plači lni  
r az r ed  se p o m a k n e j o  gg  : Ka rol  F  i -
1 i p i č, uč ' te l j  v Ka lu  ; Jos ip  C  e s c h  i a,, 
učitel j  v Po dg o r i  ; Pavel  P l e s n i č a r  in 
Jo s ip  B r i c ,  uči tel ja v R ih e m b e r g u  ; Jos ip  
D r o v e n i k ,  učitel j  v R e n č a h ;  Alojzi j  
G o r j u p ,  učitel j  na  V rh u  p r i  K a n a l u ;  
F r a n c  Z o r n ,  učitelj  v Vr tov inu  ; Ivan 
K u n c ,  učitel j  v K a l u ; Lad  L i k a r ,  
učitel j  v O z e l j a n u ;  gdč.  Zof i ja  P l e s ­
n i č a r ,  uči tel j ica v Sv. K r i ž u ;  Ceci l i ja  
F  a j g e 1 j, uči tel j ica v Š e m p a s u ;  O lga  
P r i n č i č ,  uči tel j ica v C e r o v e m  ; J adviga  
S t r e l ,  uči tel j ica na  L okvah .

D opust do  1 . apr i la  1907.  j e  radi  
bolezni  dob i l  g.  Ivan M a I n a r  i č, n ad ­
učitelj  pr i  Sv.  Kr i žu  pr i  Kostanj evic i .  —  
Do  k o n ca  j r vega  s emes t r a  je dobi l  d o ­

pus t  g, F r a n c  V i l h a r ,  učitel j  vodi tel j  v 
K ron be r gu .

Pri okrajni učiteljski konferenci
po s t o jn skega  okra j a  se b od o  ob ravnava l e  
s ledeče t e m e :  I .  „ Bistvo in posl edice
g l u h o n e m n o s t i  in s r eds lvaza  i zobrazbo  g l u ­
h o n e m i h  o t r o k . “ P o r oč a  eden  uči tel jev g l u ­
h o n e m n i c e  v Ljubl j an i .  2.  „Kaj  je vzrok  
spe šnega  p o u k a  v spis ju  v neka t e r i h  l j ud­
skih šol ah  ? Kat e r a  s r eds tva naj  se u p o ­
rabl ja j o,  da se t r a j no  izbol jša ta p ouk . r“ 
T o  na lo g o  m o r a jo  izde ' at i  vsi učttelj i  in 
vse uči tel j ice okra j a.  Refer en t a  določi  
c. kr.  okr .  šol .  n a d zo rn i k  na dan  s k u p ­
ščine.  3.  Učna  s l ika iz z e m l j e p i s j a : „Od> 
Vipave do  L ju b l j a n e 1*, prakt išk i  na s t op  
naduč i t e l j a  Ado lfa  Sada r j a  iz Budan j .
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S ed em d ese tle tn ico  svoj ega  rojs tva 
je dne  13. d e c e m b r a  1. 1. p r a zno va l a  
g o s p a  Jul i j a  M o o s ,  u p o k o j e n a  naduČi-  
tel j ica v L jub l j an i .

O seb ne  vesti. G. Matij i  Š u m e r j u ,  
n aduč i t e l j u  v Št.  Vidu  pri  Š m a r ju ,  je de 
želni  šolski  svet  š tajerski  p o v o d o m  za ­
p ro š e n e  u p ok o j i t v e  izrekel  svoj e p r i znanj e  
za  n j e go vo  i z r edno  za s lužno  uči te l j sko 
delovanj e .  —  Učitel j  v e ro uk a  gosp .  dr.  
Mihae l  O p e k a  je im e n o v e n  de f i ni t ivnim 
t er  se m u  je pr i znal  na s l ov  p ro f e so r  —
G. Bal t azar  B a e b  1 e r je po t r j en  za p r a ­
vega uči te l ja  na  mes tn i  realki  v Idriji.

Pravico javnosti  sta dob i l a  II. r a z ­
red  g imna z i j e  v z a v o d u  sv.  Stani sl ava  r  
Š t .  V id u  in VI.  razr ed  m es tn e  realke v 

Idriji.
Tečaj za m eščanske  učitelje. C.

kr.  n a u č n o  mini s t r s tvo  je dovo l i l o ,  da  
bo  v šo l skem le tu  1 9 0 8 / 9  na  c. k. uči ­
te l j i šču v L jub l j an i  tečaj za meščanske  
uči te l je  za pedago g iko ,  nemšk i  in s l o­
venski  jezik,  z eml j ep i s  in zgodo v ino .

Umrl je v  L jubl j an i  ruski  d ržavn i  
sve tn ik  dr.  V inko  pl. Š e r c l ,  r o d o m  Č e h  
iz P r age ,  u po k o j e n i  vseuči l iški  p rof esor .  
P ok o jn i  je bil z m o ž e n  4 5  jez ikov v g o ­
v o ru  in d e l o m a  t udi  v pisavi .  —  Dne
8 . d ec e m br a  1906.  je um r l  v Žal cu  n a d ­
učitelj  g.  F r a n c  P e č o v n i k .  — V  S t u ­
den i ca h  pri  Mar ibo ru  je u m r l  d n e  13 
d e c e m b ra  1 9 0 6  up ok o j e n i  učitelj  F r a n c  
S  n u d  e r l .  —  V  Št.  Pa v l u  na K o ro šk e m  
je d n e  24 .  d ec em b ra  1 9 0 6  u m r l  p r o f  
pa t e r  dr.  A d a lb e r t  V i e h h a u s e r ,  s tar  
7 6  let.  U mr l i  je bil tudi  vitez F r a n c  J o ­
že fovega  r eda .

S lovenska  Š o lsk a  Matica. O d b o -  
r o v e  s e j e  »S lovenske  Šo lske  Ma t i ce„  

d ne  2 7 . d ec em b ra  1 9 0 6  ob 1/21 1 . ur i  d o ­
p o l dn e  v k on fe r enč n i  sob i  c. kr .  I. d r žavne  
g imnaz i j e  v L jub l j an i  so se udelež i l i :  
p r eds edn ik  H e n r i k  S c h r e i n e r  in o d b o r ­
n ik i :  d r .  J.  B e z j a k ,  V. B e ž e k ,  J a k o b

D i m n i k ,  F r .  F i n ž g a r ,  F r .  G a b r š e k ,  

A n d r .  S e n e k o v i č  in Al .  S t r m š e k ,  daljb 
u r e dn ik a :  d r .  F r .  I l e š i č  in d r .  J o s .  T o ­
m i n š e k .

I. P r ed se dn i k  pozd rav l j a  navzoče  in 
om en ja ,  da  je o d b o r u  po t ek l a  t r i l e tna 
doba ,  za ka te ro  je bil izvol jen.  O d b o r o v o  
de lovan j e  je bi lo v tej dobi  p r av  u sp eš no  ; 
s tor i l o se je, ka r  se je mo g l o .

Dal je naznan j a ,  da je odredi l ,  da  se 
po na t i sn e  iz l e t ošnj ega  Le top i s a  3 0 0  iz­
vodo v  » Javnega  t e l ova dn ega  na s t o pa "  in 
2 0 0  i zvodov  „ 0  p o u k u  la t inskega  jez ika"  
ter  da  pr i obči  »D ruš tvo  s l ovenskih  p r o ­
fesorjev* v l e t o šn j em L e to p i su  svoji  »Le tno  
i zves t je" ,  ki ga bo pa  s a m o  plačalo.

O d b o r  v zam e  te od re d be  o d ob r i l n o  
na znanje .

II. T a j n i k  F r .  G a b r š e k  p r ebe re  z a­
pisnik zadn j e  o d b o ro v e  seje z dne  2 8 . o k ­
t ob r a  1 9 0 6 , ki se odob r i .  P r a v t ak o  se 
odob r i  t a j n ikovo  po roč i l o  o k u r e n t n i h  
reš i tvah izza zadn j e  o d b o r o v e  seje.

Skl ene  se, da  je nap ros i t i  dr .  Jo s ipa  
Man tua n i j a  na  D u n a ju ,  da p r e vz a m e  p o ­
ver j eniš t vo  za Duna j .

III. Blagajnik  A n d r e j  S e n e k o v i č  p o ­
roča  o d e n a r n e m  s t an ju .  Iz 1. 1 9 0 3  je 
p r eos t anka  i 2 ‘3 8  K iz 1. 1 9 0 4  4 7 3 ' 1 5  K, 

iz 1. 1 9 0 5 . p a  i 6 9 8 ' 2 3  K.  U s t a no vn in a  
znaša  r 8 5 7 - 5 o K.  Dozda j  je na  r azpo l ago  
6 9 7 9 ’8 o K.  S p o m i n sk i h  l i s tov se je p r o ­
da lo  7 1 0 0  i zvo do v ;  do b i čka  je bi lo pri 
nj ih 1 5 4 6 3  K. Navo d i l o  k Č rn ivčevi
I. Račun i c i  kaže  p r iman jk l j a j a  2 9 5 -6 9  K.

Ra ču ns k i  p resojeval c i  so pregl eda l i  vse 
b lagajniške  knj ige in pr i loge ter  našl i  vse 
v redu .

IV. P r eds edn ik  naznanj a ,  da  je spisal  
F r .  B r inar  » Z g od o v in sk o  u čn o  snov  za 
učenc e" ,  ki jo n a m e r a v a  izdat i  »S lovenska  
Šo l ska  Ma t i ca " .  Sk l ene se, da  bos t a  r o ­
kopi s  oceni l a  do  konca  f ebruar ja  1 9 0 7  

gg.  V. Bežek in dr .  Jos .  T o m i n š e k .
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V. Do loč i j o se na g ra de  za 1. 1 9 0 6 .: 
i u nk c i j o na r j em  k ako r  lani ,  p i s a te l jem in 
u r e d n i k o m  ka ko r  dozda j ,  au to r j u  »Jav­
nega  t e l ovad neg a  n a s t o pa "  3 5  K,  prela-  
ga te l ju  pa 2 5  K.

VI.  Za  111. občni  z b o r  p o p o l d n e  dne  
2 7 . d ec em b ra  1 9 0 6  se uk ren e ,  ka r  je še 
t reba .  O d b o r u  ni bil p r i pos l an  n o b en  
saroosta lni  p red log .

VII.  Knj ige za 1. 1 9 0 6  so  že do t i skane  
in se z ačno  razpoši l jat i  t akoj  po  N o v e m  
letu.  Č a s o p i s o m  in d ru š tv o m ,  ki se j im

poš i l j a jo  knj ige,  se pošl je j o s p rošn jo ,  da 
v z a m e n o  poš i l j ajo  o d b o ru  svoj e p ro i zvode^  

S k l ene  se. da  se z anap re j  poši l j ajo  
knj i ge  t ud i  v seuč i l i šk im kn j i žnj i cam v 
Gradcu ,  na  D u n a j u ,  v P rag i  (Češki in 
nemš k i )  in v Z ag re bu  ter  na s l edn j im d r u ­
š t vo m : Matici  moravsk i  v Brnu ,  Matici  
sorbski  v Budi š inu ,  Matici  h rvaški  v Z a ­
g rebu ,  Č e š k e m u  m u z e j u  v Pragi ,  Češki  
akademi j i  v Pragi ,  Z g o d o v i n s k e m u  d ru r  
š t vu  v Ma r i bo ru  in u r edn i š t vu  Vodi tel ja  
v Mar ibo ru .

Drobtine.
S lo v en sk o  katehetsko društvo.

K a ko r  č u j em o ,  se že vrše posve to van j a  
g lede  u s t anov i t ve  „Slov.  ka t ehe tskega 
d r u š tv a" .  P r i pr av l j a l ni  odb o r ,  ki ga je 
z asnova l  l jubl j anski  ka t ehe t  č. g. J anez  
S m r ek a r ,  je imel  že več sej, pri  ka t er ih  
se je sk l epalo  o pravi l i h n ov ega  d ru š tva .
V k r a tk em  b o d o  pravi la  p r ed lo žen a  d e ­
želni  vladi  v po t rd i l o .  P o t e m  bo d e  skl i­
can o snova ln i  shod .  N o v o  d ru š tvo  r a ­

do s t no  po zd rav l j amo?
»S lom škovaZ veza" . O d b o r o v a s e j a  

je bila 27 .  dece mb ra .  Sk leni lo  se je, da 
b o d o  neka te r i  člani  p r edava l i  v i z o b r a ­
ževa lnih  d ru š tv ih  o vp rašanj ih ,  ki z a de ­
vajo  šolo  in vzgo jo .  S t em  se bode  naj-  
ložje dosege l  n a m e n ,  ki si ga s tavi jo  „ rod-  
binski  večer i " .  P r i hodn j i  občni  z b o r  se 
i m a  vršiti  meseca  s ep t e mbra .

Statistiko u čencev  na obrtnona-  
daljevalnih  in pripravljalnih šo lah  
na Kranjskem v šo l ske m le tu  1 9 0 5 / 6  
p r i p rav l j a  „S1. T r g o v .  Ves tn ik" .  Števi lke 

so  s l edeče :  ob r t n a  nada l j eva ln i ca  na  I. 
c. kr.  višji realki  v L jubl j an i  je imel a  277 ,  
ob r t na  p r i pr av l j a l n i ca  na I mes tn i  deški  
l judski  šoli 96 ,  na II. 92 ,  na  III. 8 8  

učencev.  — O b r tn a  nada l j evalna  šol a na 
B ledu  pa  30 ,  v Ci rkn i c i  27,  v K a m n i k u

50 ,  v K o čev ju  6 8 , v K ra n ju  99,  v K r ­
šk em  31 ,  v Met l iki  36 ,  v N o v e m  m es tu  
8 6 , v P o s t o jn i  31 .  v Radovl j ic i  34 ,  v 
Ribnici  32 ,  v Škofj i  Lok i  50 ,  v Š m a r t n e m  
38 ,  v T r ž i č u  78 ,  v Št.  V idu  n a d  L j u b ­
l j ano 130 ,  v Z a go r ju  T o p l i c a h  71,  v Idriji 
5 6  učencev .

Srednje šo le  v Avstriji. L e to s  je 
v Avstr i j i  2 4 4  g imnaz i j  in r e a ln ih  g i m ­
nazij .  r ea lk je 131.  G i mnaz i j sk ih  d i j akov  
in di jakinj  je 87 .464 ,  r e a l čanov  4 5  165,  
s r edn je šo l cev  sp loh  pa  1 3 ii 629 .  Češk ih  
g imnaz i j  je 3 5  na  Č e šk e m ,  16  na  M o ­
r a vskem,  1 v Šlezij i ,  realk ima jo  Č e h i  
na  Č e šk e m  25,  na  M o r a v sk e m  16, v 
Slezi ji n o b e n e  ; v Šleziji  je ena  po l j ska ,  
v Galici j i  4 2  po l j sk ih  g imnaz i j  in 11
po lj skih realk.  R u sk ih  g imnaz i j  je 5  v
Galiciji ,  rea lke  n o b e n e .  S lovenc i  n i m a m o
n o b e n e  čis to s l ovenske  g imnaz i j e  in n o ­
bene  rea lke  S rbsko  h rvašk ih  g imnaz i j  je 
pet ,  1 v Istri ,  4  v Da lmaci j i  in 1 rea lka  
v Dalmaci j i .  N e m šk i h  g imnaz i j  je 121,  
r ealk 43 .  i t al i janskih g imnaz i j  je 6 , r e ­
alke 4 , čist ih r u m u n s k i h  s r edn j i h  šol  ni. 
Ut rakv is t i šk ih  g imnaz i j  je 12,  na  K ra n j ­
s ke m in Š ta j e r skem nem šk o s lo ve ns k e ,  v 
B ukov in i  n e m š k o - r u m u n s k e  in n e m š k o -  
ruske ,  u t r akvi s t ična  rea lka  je ena.
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Plem enit mož. Meseca  d ec e m br a  
I- 1. je u m r l  v B u d i m p eš t i  8 0  letni dr. 
P r a ne  Ger lach ,  ki je svoj  čas p rom ov i r a l  
sub  auspici i s  regis in je bil t r ikratni  dok to r .  
Po  B ud  impeš t i  je hodi l  ob lečen  v cunje .  
S t ano van j a  ni imel ,  t e r  je spal  p o  čakal ­
nicah,  v zadnj i  Čas pa  v neki  dup l i n i  
poš tn eg a  poslopj a .  Živel  je le od  vode 
in k ru h a .  Krajcar je ,  ki j ih je naberači l ,  
pos l a l  je p a p e ž u .  Za če tkom d e c e m b ra  so 
tega  č ud ak a  našl i  nezaves tnega  na cesti 
t e r  so ga prepel ja l i  v bolni co ,  kjer  je 
umr l .  Pri  n j e m  so našli  2 3 0 . 0 0 0  k ron  
ki j ih je določi l  za zg r ad bo  vaških šol.

Ž id o v sk o  g im nazijo  n am er av a j o  
us t anov i t i  v Bud impeš t i .

Š olsk o  društvo „Macierz Polska"  
v po l j ske m kral j es t vu  se h i t ro  razvija.  

Sedaj  ima  že 8 0 0  p o d r u ž n i c  z 2 0 0  0 0 0  
udi .  V d ru š t ve n ih  za sebn ih  šo l ah  se p o ­
uču j e  7 5 . 0 0 0  po l j sk ih  o t r ok  s kme t ov  
in mest .

O ustanovitvi podružnice n em ­
škega  „Schulvereina“ v Hrastniku
p r inaša  uv odn i  č l anek „ Deu t s che  W a c h t “ . 
N a  u s t a n o v n e m  s h o d u  je govor i l  učitelj  
Ais t r ih  K pod ru žn i c i  je pr i s t op i l o  7 0  

članov.

Laiška š o la  na Angleškem  pro­
padla. Z n a n o  je, da  je p red  ča som a n ­
gleška  n ižja  pos l an ska  zbo rn i ca  spre je la  
v l adno  p r ed lo go ,  ki do loča  na  A ng le škem 
nekon fe s io na l no  šolo.  Seveda ta do ločba  
na  Ang le škem,  kjer  je verski  ču t  n e n a ­
vad no  po g l o b l j e n ,  ni to,  ka r  je laiška šola 
n a  F ra n c o s k e m ,  ven da r  pa je višja z b o r ­
nica i zp r eme n i l a  n o v o  šol sko pos t avo  s 
t em ,  da je z avrg l a  ne ko n f e s ion a l no  šolo 
S p o d n j a  zbo rn i ca  pa  se o i zp r em en jen i  
v rnj en i  šolski  pos t avi  nit i  posve tova t i  ni 
hote l a ,  a m p a k  je i z p r e m e m b e  višje z b o r ­
nice en b l cc  zavrni la .  Na to  je višja z b o r ­
nica na  p r e d l og  l orda  L a n s d o v n a  sk l e ­
nila,  vztrajat i  n a  svoji i zp r e me m bi ,  kar  
po  ang l e š kem  u s t a v n e m  p ra v u  po me n ja ,

da  je pos t ava  padla .  T o r e j  z b r ezve r sko  
šolo na A ng le š ke m ne  bo  nič.

100.000 kron za lačne učence .  
Dunaj sk i  občinski  svet  je da rova l  100 
t i soč k ron  za učence ,  ki t r pe  lako to

Latinske črke pri Japoncih. Ker  
se tuj ci  težko  p r i uče  j ap o ns k im  č rkam,  
je ses tavi la  j aponska  v lada p o se b n o  k o ­
mis i jo ,  ki je skleni la uvest i  lat inske črke 
v j a p on s k o  p i smo .

Š olsk a  m olitev  na deželni realki 
v Pazinu. Učitel jsko o sobj e  realke v 
Pa z in u  se je up r l o  r a zun  ravnat e l j a  in ka ­
tehe t a  mo l i t vi  p r ed  p o u k o m  in po  n j em.
V ta n a m e n  se je obrn i l o  do  najvišje 
deže lne  šol ske  oblat i ,  ki pa je p r ed l og  
odbi l a .  Uči te l jsko o sobj e  pa  še noče  o d ­
nehat i .

Učitelj ob so jen , ker je razžalil 
učenca. Na  sev e r nem  Č eš k em  je bil od 
ok ra jn ega  sodi šča  obsoj en  neki  učitelj ,  

j  na 4 8  urni  z apo r ,  ke r  je dejal  uč enc u  
„ l u m p “ . Učitel j  se je prot i  raz sodbi  pr i toži l .

Pouk analfabetov .  V Z ag rebu  se 
je u s t anov i l o  „ D ru š t v o  hrv .  vseuč.  gra-  
d jana  za p o u k u  anal f abet a  u Z ag re b u . "  
T o  d ru š t vo  si je pos t av i l o  na logo ,  r a z ­
širjati idejo n a r o d n e  p ro sve te  po  vseh 
kraj ih h rvaške  d o m o v i n e .  T o  se da pro-  
vesti edino  z okra jn imi  in k r a j evn imi  o r ­
gan izac i jami  za od p ra v o  ana l f abe t i zma  in 
ši r jenje  l judske  p ro svet e .  T a k e  organi za-  
zaci je,  v ka ter ih  bi se m or a l a  zbrat i  
vsa int el i genca ,  seveda  na  čelu na ju g l ed ­
nejši  l judje  ok ra j a ,  imele  bi v svo j em 
ok ra ju  p ropag i ra t i  idejo boja  prot i  ana l ­
f abe t i zmu  ; on a  bi us tanavl ja la  in vzd rže ­
vala učne  tečaje in na  ta nač in  na dežel i  
po dp i r a l a  de lovanj e  o s r edn j ega  d ru š tva  v 
Zag reb u .

Poljsk a  „ŠoIska Matica" šteje 
sedaj  8 0 0  p o d r u ž n i c  z 2 0 0 . 0 0 0  člani .  —  
Njene  šol e obi skuj e  7 5 . 0 0 0  o t rok .

Šole  češk e  „Šolske M atice“ ob is ­
kuje  12 .045  čeških o t rok .
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Skrb za z o b e  pri otrocih. Na
m n o g i h  kra j ih  so že uvedl i  z o b o z d r a v ­
n ike  v l j udsko  šolo ; le v Avstr i j i  t reba  
šele prišet i  s t o  zadevo.  V Nemči j i  sta 
v t em  ozi ru  pohva li t i  dve m e s t i : Št ras-  
b u rg  in Mi i l hausen .  V p rv e m  me s t u  je 
mes tn i  svet  dovo l i l  za  šolske z o b o z d r a v ­
n ike  le tnih 6 4 0 0  ma rk .  O d  i .  ok tob ra  
1904 .  do  1. o k to b r a  1905.  je bilo t am  
6 8 2 8  o i r ok  b r ezp l a čno  zo b oz d ra vn i š ko  
zdrav l j en ih .  Pri  šo l skem p o u k u  p o uč u j e j o

o p a m e t n e m  ne g o v an ju  zob.  V  Mii l hau-  
s enu  so otvor i l i  v o k to b r u  l an skega  leta 
šol sko zo b n o  k l i niko,  ki s t ane  na leto 
1 3 . 0 00  mark .  P rva  zoboz d ra vn i š ka  preis-  
kavan ja  so pokaza l a ,  kako  op rav i č ena  je 
zob o zd ra v n i šk a  skrb za z an em ar j e n e  z o b e : 
od  9 5 2 4  učeocev  jih je imelo  le 41  
zd ravo  zobovj e .  V D a r m s t a d tu  obstoj i  
od  leta 1902.  šo lska  zo bo zd ra vn i š k a  kl i ­
n ika  ; vsaj  šo l ske  o t ro ke  t a m  r e dn o  p r e ­
i skujejo.

Učenec  s s labimi  zo b m i  zaos t a ne  v 
hran i t vi  in je bol j  i zpostavl jen n ev a r ­
nos t i m  bol ezn i  —  k ak o r  pa  o t ro k  z 
zd r av im  zob ov j em .  Stat is t ika izpr ičuj e  to 
v veliki  mer i .  —  V S t r a sbu rgu ,  kjer  že 
neka j  let  opa zu j e j o  zo bov j e  šo l skih  o t rok ,  
je bi lo le ta  1 902 .  od  zd r av n ik ov  pr e i s ­
kan ih  10.661 šol skih  o t rok  v dob i  8  

do  14 let .  Med  nj imi  je ime lo  le 165  
zd ravo  zobov je  ! S k u p n a  vsot a zob,  ki 
bi m o r a l a  biti,  je zna ša l a  2 5 2 .5 5 2 ,  od  te 
vsot e je bilo pa s a m o  170 .042 ,  t. j. 
6 7 ’3  ods t o tkov ,  in 121 .566 ,  t. j. 48'1 
ods to tka ,  tore j  še po lov ica  ne, zdravih.  
L an sk o  leto sta bili od  vseh o n ih  zob ,  
ki bi mor a l i  biti pr i  učenc ih ,  dve t retj ini  
bolni  ali jih pa  sp loh  ni bilo.  U sp eh e  
t eh  raz i skavanj  so sporoča l i  s t a rš em.  N e ­
go van j e  zob se s t em  le še pospešu j e ,  
da p r i ha j a jo  ot roci  v zo bo zd ra vn i š k o  k l i ­
n iko ,  kjer  jih zd rav i jo  b r ezp l a čno  V 
p r e t eč en em  letu so ozdravi l i  na ta način  
1 0 7 6  o t r ok  v zobozd ravn i šk i  kliniki ,  za

229 več od  pre j šn jega  leta.  2989 so j im 
izruval i  in 145 pa  p lomb i r a l i  Š t r asbu ršk i  
občinski  z a s top  je u s peh  t eh  raz i skavanj  
t ako  uvaževa l ,  da  je nas t ani l  z o b o z d r a v ­
n ika k o t  šo l skega  zdravn ika .

V Š t r a sb u rg u  so izročil i  o t r o k o m  tudi  
list iče s s l edečimi  dva na j s t  pravi l i  o n e ­
go va n j u  o t ro šk ih  z o b :

1. O t r o k  v starost i  dveh  let  in pol  
ima  2 0  zob.

2. V še s tem letu se p r i kaže  od zadaj  
v u s t i h  p rv i  stalni  kočnik .

3.  O d  7.— 14. leta t ra ja  i zme n ja va  
zob.

4. V dvana j s t em  letu p r i de  d ru g i  v e ­
liki kočn ik ,  v o s e m n a j s t e m  do  š t i r i de­
s e t em letu t a ko  zvan i  „ z o b  m o d r o s t i " .

5. Zdrav i  zobj e  so po t r ebn i  za  ž e ­
l odec  in za zdr av j e  celega telesa.

6 . MleČnjaki  ima jo  za o t r o ka  en ako  
v r ed no s t  k a k o r  stalni  zob j e  za  od ras le  
osebe.

7. Že  izza mlad ih  n o g  t r eba vsak 
d an  vse zo b e  zjut ra j  in zveče r  sk r bn o  in 
teme l j i to  očisti ti .

8  Vsako  le t o j ih m o r a  zo bo zd ra v n i k  
enk ra t  preiskat i .

9 . Ka ko rh i t r o  zbol e  zobje ,  j ih je t reba  
napo ln i t i  ( p lomb i ra t i ) ,  še p r e d e n  se priČno 
boleč ine .

10. Zd rav i  mleČnjaki  so t emel jni  p o ­
goj  zd r av i m  s t a ln im zo be m.

11. Da  se oh ra n i  zd r ava  u s tna  d u ­
pl ina,  t r eba iztrebi t i  vse ko ren i ne ,  ki se 
ne da d o  p lomb ir a t i .

12. Oh ran i t i  je t r eba  las tne  zobe ,  
ke r  so u m e t n i  zobj e  le p r i p o m o č ek .

Društvo za zg ra d b o  učiteljskega  
konvikta je imelo  27. d ec em b ra  v L j u b ­
ljani svoj  občn i  zbor .  Iz po roč i l a  se vidi ,  
d a  je d r u š tvo  s t or i l o vel ik ko rak  v d o ­
sego svoj ega n a m e n a .  Ra jni  učitelj  T r a ­
ven je voli l  d r u š tv u  p r i b l i žno 11.000 K, 
t ako  da znaša  d ru š t ve no  p r e m o ž e n j e  se­

daj 54.500 kron.  Dr uš tvo  šteje sedaj
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3 5 4  č lanov  (Štajercev 85^.  Naduči te l j  Ž i ­
rovn ik  je p r epus t i l  d ru š tv u  čisti dobiček,  
ki ga bode  dala  n j egova  zbi rka  3 0  n a ­
ro dn ih  pesmi ,  n a m e n j e n i h  mlad ini .  Uč i­
telj Sega  p r ed l aga ,  naj o d b o r  takoj  pr i čne  
s p ro u č a v a n j e m  nač r t ov  za zg r ad bo  kon-  
vikta,  in naj  se ob rn e  na  l j ubl j an sko o b ­
č ino radi  p ro s to r a ,  ka te r ega  je ista svo-  
j ečasno obl jubi la .  P rouč i  naj  tudi  p o ­
do b n e  nap rav e  ^Uči t el j skega  d o m a “ v 
Z ag reb u  in „L e h re rh a u s v e re in - a “ na  D u ­
naju .

„D oniače ognjišče." P o d  t em im e­
n o m  bo izhajal  v L jubl j an i  (v ^Učitel jski  
t i skarn i “ ) nov  list, ki se bo  t r ud i l  u t r ­
dit i  vezi  m e d  starši in učitelj i .

Proti tuberkulozi. Dolnjeavs t r i j ski  
deže ln i  šolski svet  je izdal na r ed bo ,  da 
se šolske b ibl i j oteke  vsaj enk ra t  n a  leto 
desinfici rajo.  —  Z am a z a n e  in raz t rgane  
knj i ge  se m o r a jo  izločit i .  T u d i  pri nas 
bi bilo to po t r eb no .

B o lg a rsk o  naučno ministrstvo  
zo p er  nemoralne d op isn ice .  Nekate r i  
bolgar ski  knj i got ržc i  in t rgovci  so r az š i r ­
jali po  po s r e d o v a n ju  učencev  celo na j ­
nižj ih r a z r ed ov  n e m o r a l n o  i l us t rovane 
dop isn ice .  Zav o l j o t ega  je n a u č n o  mi n i s t r ­
s t vo  sedaj  izdalo ok ro žn i c o  v sem šo l ­
sk im n a d z o r n i k o m  in r avna t e l j em ,  da naj  
rabi jo  na js t rožj a  s r eds tva  z o p e r  to  n e ­
s r a m n o  t r gov ino  in naj se celo s t r ogo  
ka zn u j e jo  učenci ,  pri  ka te r i h  bi se našle 
enake  dopisnice .

Proti a lkoholu . V Bero l i nu  so o d ­
ločili ,  da  naj  sp r e jm e  vsaka mat i  pri 

šo l skem vp i s avan ju  b ro š u ro ,  v kater i  se 
o poz a r j a  na  neva rn os t  a lkoho la .

V zgoja  kmečkih deklet za g o ­
sp od in jstvo  pričeti  bi se m o r a l a  p rav  
za p rav  že v šoli.  Pri  nas  se s icer  p o ­
uču j e jo  dečki  tu pa  t am  v najbol j  p o ­
t r eb ne m ,  ka r  se tiče n j i hovega  p r i h o d ­
n j ega  s t anu ,  za dekl ice pa  se stori  prav 
m a l o  ali nič.  In v en da r  bi bi lo to ne-

o b h o d n o  p o t r e b n o ,  kajt i  d ob r a  g o s p o ­
d inj a je pri kmet i j i  r avno  tako  važna,  
ka k o r  je d o b e r  gos po da r .  Dekl ice b' se 
mo ra l e  učit i  v nada l j eva lnem teča ju  p o r 
Sebno v nas l edn j i h  p r e d m e t i h : g o s p o ­
din j s t vu ,  k u h a n j u  in pr i pr av i  jedil,  ši­
vanju,  o sob i to  k rp an ju ,  p r an ju ,  čiščenju,  
vzgoj i  o t r ok ,  oskrbi  bo ln ikov ,  še po se b no  
pa  mlekar s tvu,  svinjerej i ,  p e ru t n ina r s t v u ,  
v r tnars tvu.  Seveda,  imet i  bi mora l i  v ta 
n a m e n  uči tel j ice,  ki so v t eh  s t r okah
dovol j  p ou če n e .  Za to  ne bi bi lo s l abo,
in bi kme t j e  želeli ,  če bi se ti p r e d ­
met i  tudi  na na š ih  uči tel j iščih poučeva l i .

O troška g led a lišča  v Srbiji. V
Srbiji  so se jeli zadnj i  čas živo zan imat i  
tudi  za i zvenšol sko  i zob razbo  svoj ih 
o t rok .  Začelo  je izhajat i  več o t ro šk ih  
l i stov in  u s t anov i l o  se je dvo je  o t roških  
odrov ,  j eden v Belgr adu,  d ru g i  v Gr-  
l j anju po d  vo ds t v o m  pož r t vov a ln ega  uči­
tel ja V uka š in a  P o p o v i č a  z i m e n o m  
„ H a j d u k  Vel jkovo  g l edal išče" .  — T u k a j  
igrajo s a m o  zg odo v in sk e  komad iče .

R egulacija  plač tržaškega uči­
teljstva. V zadnj i  seji 21 .  d e c e m b r a  leta 
1906 .  je mes tn i  z as top  t ržaški  uredi l  
plače svoj ega učn ega  osobja.  Ured i t ev  
obsega  s ledeče do l očb e  :

Vse uč no  o sob j e  se deli  v sledeče 
r az rede :

A. O t rošk i  vrtci (sedaj s a m o  itali­
janski).

B. Meščanske  šole (sedaj  s a m o  itali­

janske) .
C.  L ju d sk e  šole (ital.  in s l o v )
D. S r edn j e  šole ( s amo  ital i janske).

A.
O t ro šk i  vrtci  ima jo  vodi te l j ico,  eno  

p r vo  vr tna rico,  vr t nar ic e  in p o m o ž n e  
vr tnar ice .

B.
Meščanske  šole im a jo  vodi tel ja  in 

meščanske  uči tel je I. in II. vrste.
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Meščansk ih  uči tel jev je l a h k o  50°/o 
v I. in ostali  v II. vrsti.

1. L judske  šole ima jo  uči tel je I , II. 
in III. vrste.

V d ru g o  vrsto so postavi l i  sedanj e  
m e s tn o  uči te l j s tvo II. vrs te in oko l i č ansko  
uči te l j s tvo I. vrste.  V III. vrs to  pa  mes tne  
uči tel je 111. vrs te in okol i čanske  II. vrste
V I. in v II. vrsti  m o r a  biti 6 6 ’6 °/o v
III. vrsti  p a  3 3  3°/o l j udskošo i skega  uč i ­
tel js tva.  Do  sedaj  so tvoril i  mes tn i  uč i ­
telji zase svoj  stalež a okol i čanski  zase.  
Seda j  so združi l i  vse v en stalež.

2. D o lžn os t  poučeva t i  im a  l judski  
učitel j  2 6  u r  na  teden ,  meščansk i  pa  24.  
Za  v sako n ada l j no  t edens ko  u ro  dobi  
l j udskošol ski  učitel j  po  6 0  K, a meščansk i  
po  100  K na leto.

3.  S lužbena  d ob a  uči t el j ev  trpi  35  
let  po  s p o s o b n o s t n e m  izpi tu.  Mes tni  o d ­
bo r  (delegaci ja)  ima pr av i co všteti  tudi  
leta p r ed  i zp i t om.

4 . Pe t le tnice se začenj a jo  od  dneva  
sp o s o b n o s t n e g a  izpi ta za  uči tel je,  a za 
učitelj ice od  s t a l nega nameščen j a .

Učitelji  d ob e  po 6  pe t le tnic  po  2 0 0  
K, uči tel j ice t ud i  6  po  150  K S redn j e ­
šolski  p rof eso rj i  jih d o b e  5 , I. po  4 0 0  
K,  ostale  4  po  6 0 0  K.

V p redm es t ] a  se štejejo s l ovenske  šole 
v Barkov l j ah,  R o j a nu ,  Š ke d n ju  in Vrdel i  
(Sv.  Ivan)  v go rn jo  okol i co  pa  B a z o ­
vica,  Ka t i na r a ,  Opč ine ,  P rosek,  Sv K r i ž  
in T re b če

5. Plača  je s l edeča :
A.  O t ro šk i  vrtci.  V o d i t e l j i c a : plače 

1 4 0 0  K,  s t ana r i ne  4 8 0  K ;  I. v r t nar ic a  
1 3 5 0  K. s tan.  4 8 0  K ; II vr t nar ic a  11 50  K ; 
s tan.  4 8 0  K ;  p o m o ž n a  vr t nar ic a 10 00  K.

B. Meščanske  šole.  Ravnate l j i  2 6 0 0  K, 
op rav n i na  6 0 0  K., s tan.  9 0 0  K.  Učitel j i  
I. vrs te 2 6 0 0  K,  s t an.  8 0 0  K ;  učitelj i  II. 
vrs te 2 4 0 0  K, s tan.  7 2 0 ;  uči tel j ice I. vrs te 
2 1C 0  K, stan.  6 0 0  K ;  učitelj ice I I  vrste

1 9 5 0  K, stan.  5 6 0  K ; katehe t i  2 4 0 0  K, 
s tan.  7 2 0  K.

G L jud ske  šole.  Vodi tel j i  2 0 0 0  K, 
o p ra vn i n a  4 0 0  - 6 0 0  K, s t an.  6 0 0  — 700 .  
Učitel j i  I. vrs te 2 3 0 0  K ;  uči tel j i  II. vrs te  
2 0 0 0  K ; uči tel j i  III. vrs te 1 60 0  K ;  pod -  
učitelj i  z uč i zp i t om 1 2 0 0  K, z m a t u r o  
100 0  K ;  uči tel j ice I. vrs te  1 9 0 0  K ; uč i­
tel jice II. vrs te 165 0  K, uči tel j ice III. vrste 
1 3 5 0  K ; poduč i t e l j i ce  10 00  K; katehet i  
2 0 0 0  K,  s t ana r i na  4 0 0  — 4 5 0  K-

6 . V p o k o jn i n o  se š te jo  vsi d o h o d k i ;  
plača ,  o p ra v n i n a  in s t anar ina .

7.  Pobo l j š ek  s t opi  v vel javo takoj ,  
ko vlada odob r i  mes tn i  p r o r a č u n  za 1907.  
a začenj a  že s 1 . j a nua r j em  1907.

8  Vsi p r o r aču n j e n i  s t roški  zna ša jo  za 
pov iš an je  126  2 7 0  K

Vera in vzgoja . V knjigi  „ K u l t u r  
de r  G e g e i m a r t 11 piše sve toval ec  p ru skega  
na u čn eg a  minis t r s tva ,  S c ho pp a ,  sledeče 
ve l epomen l j i ve  be sede  o verski vzgoji  
v šol ah  : „Da  bi šola  m o g l a  brez vere 
n r avs tveno  vzgajat i ,  ni  misli t i .  V k r š ča n ­
ski veri so neminl j ive  n ravs tvene  moči ,  
ki jih v l j u d s k e m  živl jenju ne m o r e m o  
pogrešat i .  F r ancoz j e  so dne  2 6 . jul i ja 1. 
1 8 8 8  uvedl i  p o u k  (br ez  vere) ,  a kako r  
si že p r i zadeva jo ,  vere  ne m o r e jo  p o p o l ­
n o m a  pogreša t i .  L judski  p o u k  ni m o g o č  

brez vere.  L ep o  je n ap re do va lo  znans tvo ,  
ali sreče,  ki s m o  je upal i ,  n a m  ni p r i ­
nes lo Da,  ne va rnos t  je, da  v l juds tvo 
p r od i r a j oč a  sve tna  om i k a  za t r e  vse globl je  
miš l jenje ,  in z a to  m o r a m o  tok  te om ik e  
zajezi t i  z vzor i  ( ideali),  ki j im je k r ona  
vera Z g od ov in a  n a m  izpr ičuje ,  da so 
verni  časi bili si jajni  časi. Za to  si še m i ­
sliti ne  m o r e m o ,  kako  bi mog l i  verski 
p o u k  iz šol  ods t ran i t i .  Za  naše  n em šk e  
šole,  ki hoče jo  vzgajat i  in ne le p o u č e ­
vati,  m o r a  vera ostat i  srce vsega  dela,  
če noče  šola s a m a  sebe  ukonča i i .  Ce rkev  
in šol a m o r a t a  s l ožno  delovat i ,  k er  imat a  
obe  n a m e n  l judstvo  vzgajat i  versko-



n ravno .  In učitelj i  in duho vn i k i  imajo 
s t r og o  do lžnos t ,  podp i r a t i  se m e d  seboj  
Kdor  pa  sm a t r a  d u h o v n ik e  in uči tel je  le 
ko t  z a s topn ike  na sp r o tu jo č i h  si ver sk ih  
naziranj ,  ta dela l j uds tvu  vel iko šk o do . “ 
T a k o  govor i  znan  ve lmož ,  učen j ak  in 
poš t en j ak .  Misli naš ih l iberalcev so seve 
d r ugačne .  Uči te l j em pa  se m o r a  dat i  p r e ­
pr i čanje ,  da so oni  names tn ik i  k rš čanskih  
starišev,  da bo l j uds tvo d ob ro  in s r ečno  
le, če so ga versko vzgoji l i ,  in če kdo  
l j udstvo  ve rsko  po h u j š u j e ,  bol j še bi m u  
bilo,  da bi se po top i l  v mor ju .

Poljska  srednja šo la  — na po-  
skušnjo. „K om is i j a  r a f o rm y  szk o l n e j "  
v K r a k o v u  ki se je n ed a vn o  us t anovi l a  
pr i  d ru š tv u  uči tel jev višj ih s r edn j i h  šol, 
n a m e ra va  v vasi bl i zu K ra k ov a  ustanovi t i  
n o v o  s r edn jo  šolo za pos kušn jo .  Učni  
red  bo de  skoraj  takšen,  kakršen  je na  
navadn ih  šolah,  s a m o  klas ična fi lologija 
se bode  odpravi la .  U čenc i  se b o d o  vzga ­
jali v t r eh  s m e r e h : fizični,  duševn i  in 
mora ln i .

Štiridesetletnica učiteljska v Mr- 
kopalju. G o s p o d  F r an j o  S i n k o ,  r o d o m  
o d  Sv.  Ju r i j a  ob  Ščavnici ,  naduči t el j  v 
Mr kop a l j u  na  H rv aš ke m ,  je obha j a l  n o ­
v em b ra  tri š t i r ideset le tnice,  n a m r e č : kot  
učitelj ,  s amos t a l en  učitelj  in o rgani s t ,  ker  
t amka j  m o r a  po s t av oo  biti naduči t el j  o r ­
ganis t .  P r i l j ub l j enemu ,  za šo lo veleza- 
s l u žn em n  g o s p o d u  naprav i l i  so hvaležni  
t ržani  in občan i  za  vse p rav  čas tno  slo- 
ves tnos t  ter  s t em  pokazal i ,  d a  vedo vi­
soko  cenit i  svoje  zas lužne  m ož e ,  če tudi  
je s lavl j enec  iz S lovenskega  Štajerja.

O bvestilo .  R a v n o k a r  ie izšla knj ižica 
„N  a p l e s "  v d r u g e m  nat i su.  Prvi  n a ­
tis je bil v pa r  t edn ih  p o p o l n o m a  r az ­
p r od an .  T o  pr iča ,  da je knj ižica m o d e r n e  
veljave.  Na  s t ot i ne  naroč i l  je pr i š lo iz 
vseh s t rani  s l ovenskih  pok ra j in  za drug i  
natis,  še p r e d n o  je bil obe lodan j en .  Sedaj  
u p a m o ,  da v s t r ež em o  vsem n a ro čn ik o m .

Gena  knj ižice je tako  nizka  ( 3 0  s t ot ink) ,  
da se k om a j  pokr i je j o  st roški ,  to pa  radi  
tega,  da je p o m a g a n o  tudi  r evnej š im 
s lojem.

Knj ižica je p i s ana  za pr i ja tel je  in 
sovražn ike  plesa,  za  izob ražence  in pri-  
pros te ,  za  s tare  in m lad e  in za obojni  

spol
S lovensko  Časopisje je sp lo šno  prvi 

nat is  p r av  laskavo oceni l o.  P r i po r oča  se 
večj ih naročb.

Na ro ča  se p o  dopisnic i  (ker  se bodo  
pri lagal i  p o š t n i  Č e k i )  ed ino  pri u r e d ­
niš tvu „ Druž in skega  pr i ja t el j a“ v T r s t u  
(Via S.  F r a n ce s co  d ’ Asissi  1 4 , I. n.)

Učiteljske p lače na K oroškem .  
K a k o r  je zn an o ,  je deželni  zb o r  sprejel  
z akon  o p r e u re d b i  uči t el j skih plač,  ki 
so r azdel j ene v pet  r a z r edov .  P o  tej raz ­
del i tvi  znaša jo  plače  : Za  uči tel je in n a d ­
uči tel je od  1 2 0 0  k ro n  do  2 0 0 0  k ro n ,  za 
učitelj ice in naduči t el j ice  pa  o d  1 0 0 0  do  
1 6 0 0  k ron .  Učitel j i  n a  meščansk ih  šol ah  
bo do  dobival i  od  2 0 0 0  do  2 2 0 0  k ron,  
žensko  o sob j e  na  teh šo lah  pa  od  1 6 0 0  

do  1 8 0 0  k ro n  Za podu č i t e l j e  in p o d -  
uči tel j ice je d o lo če n o  8 0 0  k ron  le tne 
plače.  O d  l j udsko- šo l skega  učnega  osobj a 
bode  spada lo  k p r v e m u  in d r u g e m u  r a z ­
r edu  po  15  od s to tkov ,  k t r e t j e m u  2 0  o d ­
sto tkov,  k 4 . in 5 . p a  5 0  o d s t o tk ov  —  
Uči tel js tvo na  me ščansk ih  šo l ah  o s t an t  
r a zde l j eno  ka ko r  sedaj  v dva razr eda .  S 
pov i š an j em plač pa b o d o  t ud i  s t a ro s tne  
do k l ade  višje.  Za  7 7 2  u čn i h  moč i  na 
l j udskih šo l ah  se bode  po t r eb ov a l o  le tno 
1 5 4 . 6 0 0  k ro n  in za uči t el j s t vo na m e ­
ščanskih  šolah,  4 1  oseb,  pa  l et no 7 4 0 0  

k ro n  več k ako r  zdaj.  Za  s t a ros tne  dok l ade  
se bode p o t r e bo va lo  8 3 1 8  k ron  več na 
leto.  Kako bode  uči te l j s tvo s to r e g u l a ­
cijo plač zad ovo l j no ,  bode  šele p r i h o d ­
nos t  pokaza l a .

Družba sv. Cirila in M etoda za 
Istro je pr ičela  izdajati  „Vjesnik d ruž be



sv. Ci r i la  i Me t od a  za I s t ru . "  List  bo 
izšel š t i r i kra t  na  leto.  Iz lista p o s n e m a m o  
da  ima d r už ba  sedaj  31 uči te l j skih moči ,  
z a to  v p rv e m  č l anku  „H rva t s ke  obč ine
i naša  d r u ž b a 14 kliče na  p o m o č  h rvaške  
obč ine .  Po d r už n i c  ima  30 .  —  N o v o  šolo 
je d r u ž b a  zgradi la  v R ipend i  in Nare-  
z i nah ,  novi  šoli pa  o tvor i  v Kald iru  in 
v Smol j an ih .  V  Cre su  grad i  d r už ba  novo  
šolo.  „V je sn ik “ kliče na p o m o č  vse h r ­
vaške  d e na rn e  zavode  s p rošn jo ,  da d o ­
loči jo v sakol etn i  d a r  družbi .

Družbe sv. Cirila in M etoda v 
Ljubljani 177 .  vods t ven a  seja se je v r ­
šila dne  14. n o v e m b r a  1906.  v d ružb i n ih  
p ro s to r i h  „ N a ro d n e g a  d o m a “ . Nazočn i  : 
T o m o  Z u p a n  (p rv ome s tn ik ) ,  dr .  Karol  
vi tez Ble iwei s-Trs t en iški ,  F r a n  Č r r a g o j ,  
G r e g o r  E in sp i e l e r ,  A l eks and e r  H u d o v e r ­
nik (blagajnik) ,  A n t o n  Svetek,  d r . ‘ Ivan 
Sve t i na  ( ta jnik) ,  Ivan Šub ic  in Ivan V r ­
hovn ik .  Nav zoč eva l a  sta t udi  d ružb in  sve­
t oval ec  Oros l av  Do lenec  in n a dz o r n i k  dr.  
F r a n  Ilešič. Po  § 18. je na to sejo p r ­
v om es tn ik  povab i l  t ud i  ž u p n i ka  F ra n  
T re ibe r a .  P rv o m es tn i k  je otvor i l  to  sejo 
ob 3.  uri  p o s e b n o  pozd rav l j a j oč  za s t o p ­
n ika  Koroške  p ro š ta  Gregor i ja  E in sp i e ­
ler ja in na to sejo pov ab l j en ega  žup n i ka  
T re ib e r a  iz Vel ikovca .  Po  dolgi  temelj i t i  
debat i ,  k ate re  so se udeleži l i  vsi navzoči ,  
so se zača sno  ured i l e  učne  r azm ere  naše  
vel i kovške  šole.  Konec  od  pol 7 zvečer .

V  178.  seji 19. de ce m b ra  1906.  pa  so 
bili n avzočn i  : T o m o  Z u p a n  (p rvo mes tn ik )  
dr.  Karol  vi tez  Bl eiwei s -Trs t en iški ,  F r a n  
Č rn ag o j ,  A le k sa n d e r  H u d o v e r n i k  (bla­
gajnik) ,  L u k a  Svetec (na m .  p rvom es tn ik ) ,  
dr .  Ivan Svet i na  (tajnik),  Ivan  Šub ic  in 
Ivan  Vrhovn ik .  Svo jo  o d so tn os t  so o p r o ­
stili : Dr.  Ivan Merha r ,  Ivan Mur n ik  in 
A n to n  Svetek.  P o t e m  ko  je p rv om es tn ik  
odg ovo r i l  p o s m r t n i c o  pe sn ik u  S i m o n u  
Grego rč i ču  —  ko jo  so vsi s toje p o s l u ­
šali —  se je pode l i lo  več p o d p o r  v

sv rho  pr i red i t ev  božični c na  o b m e j n ih  
šol ah .  Izrekla  se je z ahva l a  akad .  dr.  
, P ro sv e t a " ,  ki je d ružb i  na svetova la  b o ­
žične  in no v o l e tn e  r azg l edn ice  in jej 
sp lo h  bila na tej akcij i  v vel iko p o m o č .  
—  Im en o va l a  se je za no vo us t a n ov l j en i  
o t rošk i  vr tec v H ra s t n ik u  gdč.  Jus t i na  
Gr i l čeva  iz Vač.  Konec  seje je bil ob 
3 /4 5 . uri .  —  V o d s t v o  d ru ž b e  sv. Cir i la  
in Me t od a  v L ju b l j a n i .

Dr. Bezjak o Kernovi teoriji. Dne
1 6 . t. m.  je p redaval  g. dr .  Bezjak v 
p ro s to r i h  ho t e l a  „.!užni ko lo d v o r "  l j u b ­
l j a n s k em u  uči tel j s tvu o Ke rnovi  teor i j i  o 
analizi  s t avka .  —  Ana l i za  s tavkov,  ki ni 
zgol j  s l ovniškega,  a m p a k  v prvi  vrst i  me -  
tod i škega  in l ogi škega  p o m e n a ,  ker  o t ro ka  
uva ja  v bol j še  u m e v a n j e  s t avka,  je v te 
ori ji  s tarejš ih s l ovn ičar j ev  poman jk l j i va ,  
n edo s l ed na  in nen a ra vn a ,  ker  s t avek če­
s t ok ra t  r a zč l enku je  zgolj  m e h a n s k o .  S t ar a  
teor i j a  ne vpoš t eva ,  da je v saka  s t avkova 
beseda  živ o r ga n i ze m,  n e r a z d r u ž n o  zve­

zan  z os t al imi  s t avkov imi  č l en i ;  iz tega 
u m e v a n j a  seveda  d os l e dn o  izhaj ajo  n a ­
pačne,  ali p re š i roke  ali p r e t e sne  def i ni ­
cije osebka ,  p r ed i ka t a ,  kop u l e  in d rug ih  
č l enov  s tavka.  Starejši  g r amat ik i  so vsled 
svoj ih  s l ovni šk ih  definici j ,  ki se ne  kr i ­
jejo v ed n o  z l og iško  definici jo,  mora l i  
ločiti logiški o sebek od g r a m a t i š k e g a , 
r av no t ako  po ve d ek  in ostale č lene .  Uvest i  
so moral i  t ud i  t akozv an e  po lne  s t avkove  
č lene .  Najbo l j  po g r e š e no  je v stari t e ­
oriji ra z ločevanj e  g l ago lov  v več in man j  
v redne  ka r  je po g re š en o  za to ,  ker  n i ­
m a m o  n o b e n e g a  kri teri ja,  kdaj  in v k o ­
liko se zm an j š a  g l ago lu  vsebina  N as ­
p r o t n o  pa po  Ke rnovi  teor i j i  ni p o m o ž n i h  
g lagolov ,  ker  ni n o b e n e g a  no t r a n j e ga ,  
s t va rnega  r az loga  za to r a z p o r ed bo .  T u d i  
pr i  g l ago lu  biti ni  vz roka  za t ako  raz-  
p rede lbo ,  ki g l agol  biti v nekat e r i h  s l u ­
čaj ih sm a t r a  za  p o ln o p r a v e n  (v eks i s ten­
cialnih s tavkih)  z m o ž e n  za to,  da  je
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p red i ka t  v d ru g i h  s l učaj i h  pa  ga ima  
zgol j  za vezi lo.  Dr.  Bezjak  je na m n o g i h  
zg l ed ih  dok azo va l ,  da  za t ako  r az loče ­
vanj e  ni pod l age .  T e m e l j n a  mi se l  Ker-  
nov e  teor i j e  je : O s r e d o t o č j e  za s t avkovo  
anal i zo  je do ločn i  glagol ,  od  ka t er ega  je 
t r eba začet i :  g lago l  je oživl jajoči  e l e m en t  
s t avkov,  n jegova,  dejal i  bi f o r m a  sub-  
stant ial is.  Dr.  Bezjak bo  p r i h od n j i č  svoje  

p r edav an j e  nada l j eval  in dovrš i l .
P a p ež  Pij X. o »svob odn i š o ! i“. 

T e  dn i  je sv.  oče izdal p i s mo ,  ki je jako 
speklo  vse s v o b o d o m i s l e c e " ,  m e d  ka­
tere se p r i š tevajo pri  nas  liberalci  in so ­
cialni demok ra t j e .  V  t e m  p i s m u  govor i  
p ap ež  t ud i  o  ^ svo b od n i  šol i"  in p r a v i : 
» S v o b o d n a  šo l a"  kriče sovražn iki  cerkve,  
v resnici  pa hoče jo  šo lo odtuj i t i  veri  in 
z nas i l jem izt rgat i  o t r o k o m  iz src Boga .  
Libera lc i  pravi jo ,  da hoče jo  pravi  in čist 
p o d u k  b rez  p r e ds od ko v ,  s ami  pa de la jo  
na to,  da  bi vstoličil i  v šoli  sovraš tvo  
d o  vsake  vere.  — Na tak način  je označi l  
p a p e ž  n a m e n e  naš ih svo bodomis l ecev ,  
Da so na m e n i  „ s v o b o d n e  šo l e "  res taki,  
n a m  do ka zu j e  tole  : Med  N em c i  izhaja 
b rezver ski  list „ W a g e “ in ta  piše v svoji  
le t ošnj i  novo le tn i  številki ,  k ako  naj pod -  
uču j e  » sv ob od na  šo l a“ . O  Bogu  naj bi 
se pisa lo  t ako,  k ak o r  da  bi bile to le 
sanj ar i j e  l judi .  D o b e se d n o  pravi  ta  l i s t :  
»Lesena  k l ada  z am o r ce v  (Zam or c i  n a m r e č  
čas t e  v svoji  zm o t i  l esene  k lade  p o  božje ,  
op.  u r  ), živalski  bogovi  Eg ip ča n ov ,  l j udo -  
ž rske  božanske  pošas t i  F en i č a no v  . . . 
t r oed in i  b o g  k rš čans tva ,  to  sj vse le iz­
rodki  bolne ,  r a zb u r j en e  domišl i j e ,  p lo ­
dov i  s t r ahu ,  ki jih je rodi l  s t r ah  p red  
ne v id n i m . "  —  T a k o j  naj bi se torej  p o ­
učeva lo  v » svo bod n i  šol i"  o B o g u  in o 
ver i  v Boga.

Kako se  bore proti cerkvi na  
Francoskem . Ka ko  se bo ju j e jo  f r an ­
coski  l iberalci  in social ist i  prot i  cerkvi ,  
n a m  do kaz u j e jo  sledeči  zgledi  : Neko
sa m o s t an s k o  kape l i co  v Pa r i zu  so sp r e ­
meni l i  v gledišče,  ke r  p lešejo  in se 'zvi- 
rajo p l ačane  plesa lske  in d r uge  n ičv redne  

babe.

V ok ra ju  Val  d ’Ajolo  je učitelj  z a h ­
teval  o d  deklic,  ki nos i jo  okol i  v ra tu 
križce,  naj  jih t akoj  ods t r an i j o ,  ke r  to 
žali  »nev t r a lnos t  šol e" .  Ker  dekl ice tega 
niso ho te l e  stor i t i ,  so jih za en  mesec  
izkl juči l i  iz šole.  —  T a k o  dela  » svo ­
b o d n a  šo l a " ,  ki je tudi  cilj naš ih l i be­
ralcev.  — Včera j  so f r ancoski  škof je  imel i  
s h o d ;  ude l ež i l o  se ga je od  8 5  ško fov  
7 8  d rug i  so se opraviči l i ,  k er  so bolni .

Z nan i  G o m b ,  ki je začel  pro t i ve rski  
boj  na F r a n c o s k e m ,  sedaj  izjavlja,  da  je 
z akon  0» loči tvi  cerkve  o d  d r žave  k r i ­
vičen in da ga je za to  p ap ež  po  pravi ci  

zavrni l .

Podraže se vse p i sa lne in r i sa rske  
pot r ebšč ine .

Šolski boj na Poljskem . V p r u s ­
k e m  de že l nem  z b o r u  je Po l j ak  S tyche l  
os t ro  obso j a l  v l adna  nasi l ja prot i  P o l j a ­
k om .  V lado  je brani l  na u čn i  m in i s t e r  
S tud t ,  ki je dejal ,  d a  se v 8 0 0  po zna n j -  
sk ih  šo l ah  v e ro n a u k  p o u č u j e  v m a t e ­

rinščini .

Im enovanja na Primorskem. G.
H en r i k  L e b a n ,  c. kr.  p r ov .  učitel j  in 
vodi tel j  na  p r i pr avn ic i  na  P ros ek u  je 
im e n o v a n  def.  uč i t e l j em na c. kr.  p r i ­
pravni ci  za  s r edn je  šole v T r s t u ;  na  
na  n j e go vo  mes to  na  P ro s e ku  je im e ­
no v an  g Ju s t i n  Arha r ,  doslej  su p l e n t  na 
c. kr.  pr i pravnic i  v T r s t u .
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Vabilo na naročbo .
Iznova vas obišče naš list. Današnja številka začenja osmi letnik  

‘Slov. Učitelja«. To že nekaj pomenja v naši, hitro se menjajoči dobi.

V  dokaz nam j e , da slovenska javnost uvideva nujno potrebo k ršča n ­
skega  šo lsk eg a  Usta. In kako bi tudi ne? Prav preteklo leto nam je  
prineslo ljute napade na krščanski značaj naših šol in versko vzgojo mladine. 
Društvo »svobodna šola« neprestano ruje proti verskim vajam v šoli in skuša 
iz nje iztrebiti zadnje sledove krščanstva. Vsa znamenja kažejo, da ta boj 
v prihodnjem letu ne bode ponehal, temuč se še strastneje razvnel in raz­
širil. — Ali naj v takih razmerah odložimo orožje? A li n a j za m re  ed in i 
s lo v e n sk i šo lsk i lis t, k i  za g o va r ja  krščan ska  načela p r i  p o u k u  
in  v zg o ji, in k i skuša na n jih  p o d la g i s v e tn o  in du h ovsko  
u č ite ljs tv o  z d ru ž it i  k  v za jem n em u  delu v  p r id  s lo ve n sk e  m la ­
d in e  P — Čeprav položaj doslej za  nas ni bil ugoden in v marsikaterih 
krogih nismo našli pričakovane podpore, vendar nas razmere silijo, da 
vstrajamo pri začetem delu. Upamo, da bode slovensko razumništvo znalo 
ceniti naše napore.

Vse s v o je  so m išljen ik e  du h ovskega  in sv e tn e g a  s ta n u  p o ­
ž iv lja m o  in  n u jn o  p ro s im o , da nas v  n o vem  le tu  v s tra jn o  
p o d p ira jo  z  n a ro čeva n jem  in sod elo va n jem .

Obstanek in razvoj lista sta odvisna od te moralne in gmotne  
podpore.

Oblika in cena »Slov. Učitelja« ostane v tem letu ista ko t je  bila v 
preteklem letu.

Uredništvo.

P n l r k 7 m V o  s m o  Pr^°ž'*' tej številki  za  v s e  p. n. na- 
^  ročnike brez  i zjeme.  G o s p o d j e  naročniki ,  

ki jih za leto  1907 v e č  ne potrebuje jo ,  naj jih b l a g o h o t n o  pri­

hranijo za p o z n e j š e  p l a č i l o .

tlftUPntki IlfitPli" *zllaia enkrat na mesec (15.). Cena mu je na leto 4 K, na pol leta 2  K.
------------ r _  Urejuje in izdaje: Fran J a k l i č ,  učitelj. — Oblastim odgovoren Ivan

R a k o v e c ,  — Rokopisi,  naročnina in reklamacije naj se pošiljajo: Uredništvu , ,Sl o v e n s k e g a  
U č i t e l j a *1 v Ljubljani, Tiska Katoliška Tiskarna.


