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celo rad dogrebel do spoznanja ali do ¢esa ze. Tako je Clovek iz samote
(uvodna novela) kar malo zgreSen, Nikodem Sabeder je samo v otrodkih letih
resniéen in lep, v Poslednjem pismu kar ni poslednje groze, Soeur Isabelle in
pa 365. angel se zdita, kakor da bi v svojem resni¢nem Zivljenju morala precej
wocneje stopiti pred o¢i kakor v teh dveh novelah. Dobrotniki Lazarjeve vdove
in Zgodbe izvelitarja Tanuzla se mi zdijo najbolj znacilne za duha, v katerem
Snuderl Zivi za Cankarjem, resni¢nega, Zivo iz ¢asa rastofega in kvitku se
borefega duha. Izvelitar Tanuzl sam pa vendarle ne zaZivi iz polnega pred
¢lovekom, njegove zgodbe so, kakor da bi bile rade tisotkrat res, nazadnje
pa se jim morda le ne posredi, da bi bile vsaj enkrat.

Jezik, ki ga piSe Snuderl, je tako lep, kakor ga v novejsi slovenski knjigi
Kar nismo vec¢ vajeni. Zato je dvakrat $koda, da avtor ni poskrbel za nekoliko
vestnejSo korekturo in da torej knjigo kazi obilica jezikovnih napak. Inter-
punkeija je povrina: ko bi bili Ze precisc¢eni kot sem jaz (str. 11); da ve kako
in kaj (str. 11); oni pa je sedel, skljucen v dve gubé poleg mene (str. 20): drugi
vam leka ne ve, ko jaz (str.27) — ti-le primeri naj bodo samo iz naslovne
novele za vzgled. Nekaj podobnega je s sklanjatvijo zaimkov: ono, ¢emer
saman iS¢em podobe (str.9), a so muziki navalili na njih (str.21), s ¢emer
(str.63), za nelem (str.65), sedla je v njih (str.152). In besede kakor: po-
streitek, slavlje, maternica, ¢astital, zaludil, je bil mislil, videti je bil moral.
zazeljenega, gnjev, zasopljen. postljala, iz obéine (z obéine, namred¢ urada),
zmiraj, v pletah, pusteé, lojternice, pretopljenje, hropela, pi¥tolina cev, ni bil
mogel opazovati, v uhlu, je bil mislil, z zlatimi peroti, popolen, nobeden (za:
nihée), k hasku bi bili, kazal sem bil. smehljaje pozdravil itd. Prijetno se ¢itajo
nekateri lokalizmi: sejatev, dobice, hiera, obavten itd.; <tebi se utrdga» in
czgrevans sta pa germanizma,

Knjiga je zelo lepo opremljena in je mariborski zaloZbi v Cast.

L.Mrzel

Janko Lavrin: Studies In European Literature. First published 1929 by Con-
stable & Company Limited, London. W. C, — Strani 222,

Knjiga, ki jo je izdal v anglei€ini nad rojak g. Janko Lavrin, profesor na
univerzi v Nottinghamu, obsega deset Studij o svetovnoznanih evropskih pisa-
teljih. Ti eseji, zbrani sedaj v okusno vezano knjige in li¢no natisnjeni na
lepem papirju, niso za nas nova presenecenja, ker jih je avtor vec¢inoma objavil
ze v «Ljubljanskem Zvonu». Tako je Studija <Tolstoj in Nietzsche» bila objav-
ljena leta 1926. v 1. Stev. «<Ljubljanskega Zvona», Studiji «Cehov in Maupassant»
ter «Dostojevskij in Prousts leta 1927, v 2., 5. in 9, §tev. <Ljubljanskega Zvona:;
nato naslednjega leta v 6., 11. in 12, Stev. <Ljubljanskega Zvona» Studije: <Ibsen
in Shaws, «Charles Baudelaires, <Huvsmans in Strindbergs in lani v 5. in
7. 5tev. <Ljubljanskega Zvona» Studiji <O romanti¢ni mentaliteti» in <Balzacs.

Iz te knjige sta v slovensc¢ini Se neobjavljeni Studiji <Heinrich Heine» in
<«Ivan Turgenjevs. Studija «Cehov in Maupassant» je bila tudi ze v angles¢ini
natisnjena leta 1926. v junijski Stevilki revije «The Slavonic Reviews. Morda
je Se potrebno dodati, da so Studije <Tolstoj in Nietzsches, «Cehov in Mau-
passant» ter <Dostojevskij in Proust> zamifljene prvotno kot predavanja, ki
jih je avtor imel na londonski univerzi pred anglesko-ruskim literarnim
drustvom,

Brez dvoma si je zadal tezko nalogo, kdor se je odlo¢il danes pisati o sve-
tovnoznanih pisateljih, kakor so Dostojevskij, Balzac, Baudelaire, Nietzsche,
Froust, Tolstoj itd. Cele kopice knjig, Studij, poizkusov, razprav in Zivljenje-
pisov so bolj ali manj ostroumni misleci ze nagromadili krog Zivljenja in dela
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rakih osebnosti. Samoniklost in globina teh tvorcev in njihovega dela pa bo
sotovo se dolgo neizérpen vir raznih Studij, a ¢im veéja je razdalja, ki nas lodi
od njihovega- zivljenja in dela, tem globlji, prodirnejsi, tem duhovitejdi in
originalnejsi mora biti tolmac njihovega Zivljenja in dela. bsejist, ki preizkusa
svojo mo¢ ob takih osebnostih, je v marsi¢em podoben umetniku, le da je snov.
Ki z njo gradita, razlitna. Od velikega. svezega umetnika pri¢akujemo, da vse
globlje razkriva in razgrinja pred nami nove strani Zivljenja, pa najsi so e
tako neznatne in drobne. Za vsakogar je zivljenje vedno isto prastaro, tisotkrat
se ponavljajoce Zivljenje, a le velik umetnik nam zna odgrniti nebroj njegovih
obrazov, stopnjevati jih s svojo tvornostjo v viijo, skoroda brezéasno ravnino.
kjer sele se jih smrtnik, ki jih morda sam nosi v dusi, zave in se jim tudi, da
so. Esejist pa skufa dosedi isto z izoblikovanjem dolotenih individualnosti in 2
izoblikovanjem zivljenja, kakor se 7e zrcali v njih umetniikih ali wmskih
delih, rekli bi lahko, izoblikovanju zivljenja na drugo potenco. Tvorna sila
literarnega esejista je v tem, da zgrabi, podoume, pronikne in zbere umetni-
kovo Zivljenje in delo v neko razumljivo celoto, v tak ziv lik, da ob njem
zaslutimo Sumenje zivljenja, ki usodno tece neodvisno od nas. Jasno je, da tak
poizKkus ne more biti istoveten z delom znanstvenika, literarnega zgodovinarja,
ki se n.pr. vedjidel zadovolji, & kolikor mogofe natantno naniza zunanji
potek umetnikovega Zivljenja in ¢e kvetjemu pokaie e razvojno linijo, ki
veze umetnikovo delo s stvaritvami predhodnih generaciy. Tako delo je tem
boljfe, ¢im hladnejSe je, ¢imbolj je brezosebno objektivno, doéim je vsa moc
eseja v osebnostni noti, v osebnem gledanju, v osebnem pojmovanju neke
izredne ¢loveske usode in njenega dela. Zato se dober esej posreti le, ée motna
originalna osebnost. z globino intuicije in ostrino analize vrie 7arko, umetno
lu¢ na neko zivljenje in delo ter nam ga pokaze v svetlobi, ki je nismo niti
slutili. Se nekaj je potrebno za tak poizkus: med esejistom in njegovim objek-
tom mora biti neka Cisto nagonska vez simpatije ali antipatije, ki Sele vzbudi vero
v tvornost esejistove osebne zmoznosti. In kakor trpi umetnik v oblikovanju
svoje snovi, tako tudi ni dobrega eseja, ki kakor krt rije v globino, brez nekega
trpkega napora, brez irpljenja v oblikovanju.

O ljudeh, ki si jih je izbral za predmete svojih itudij na& avtor, je bilo
napisanih Ze mnogo esejev. Toda kaj zato! Cim bolj so ti ljudje nesmrtni.
¢imbolj so njihova dela razko$no mnogostranska, tem veé je prilike, da nam
jih novi esejisti ozarjajo z vedno novimi svetlobami. Za vsakega esejista bo
snov sicer ista, a vsak nam po svoji osebni mo¢i, globini in prodirnosti more
izoblikovati iz nje nov lik, novo Zivljensko celoto. Morda se ne motim, Ce
mislim, da je najvedja originalnost Lavrinovih $tudij in obenem njih najveija
slabost v metodi razglabljanja. V metodi v toliko, da v veéini slu¢ajev avtorja
ne zanima usoda ene osebe in njenega dela, marve¢ primerjanje, iskanje slic-
nosti in razlik med dvema umetnikoma ali mislecema, Ze naslovi sami: Ibsen
in Shaw, Huysmans in Strindberg, Tolstoj in Nietzsche, Cehov in Maupassant.
Dostojevskij in Proust izraZajo to aviorjevo primerjalno usmerjenost. A celo v
Studijah, kjer gre za eno samo umetnisko Zivljenje, kakor n.pr. v eseju o
Charlesu Baudelaire-ju, je avtorju komparativna metoda tako v k r v i, da si ne
more kaj, da ne bi Studije zatel s primerjanjem med Victorjem Hugo-jem in

- Charlesom Baudelaire-jem. Navsezadnje je moino, da se iz primerjanja, iz
povdarjanja sli¢nosti in razlik med dvema tako svojskima naravama, kakor sta
n. pr. Dostojevskij in Proust, razlije nova lu¢ po Zivljenju in delu enega kakor
drugega. Vendar ni dvoma, da bo ta lu¢ razlita le po povriju, da bo ved ali
manj zarko osvetljevala le skupne ali nasprotne poteze, a ne bo prodrla v
globino, da bi tam razgnala goste teme, ki zavijajo zadnje bistvo njihovih
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umetniskih usod in njihovega dela. Sam avior se je zavedel vsaj ene nevar-
nosti, ki je skoro neizogibna posledica primerjalne metode v eseju, ko v
ratetku Ztudije «Cehov in Maupassant> pripominja: <Nastavljene jame pri-
merjalnim metodam v kriticizmu so navadno prenagljena in povrina posplose-
vanja. Toda oprezno postopanje in predvsem sre¢na izbira pisateljev, ki naj
jih upoitevamo, napravi lahko to metodo razveseljivo in osvetljujoco.» (Iz-
puiteno v angleikem izvirniku.) Eden najbistrejiih sodobnih francoskih eseji-
stov, André Gide, pa meni o komparativni metodi v eseju <qu’ il n'est pas bon
d’opposer un personnage & un autre, ou de faire des pendants: in imenuje tako
kriti¢no postopanje celo <un déplorable procédé des romantiquess. — Zdi se
mi, da ima Gide prav in da je tudi v Lavrinovem slutaju primerjalna metoda
le simptom neke nemo¢i in slabosti, zgrabiti na globok in originalen nafin
predmete svojih esejev. In res so Studije, ki leZe izven obmodja komparacije,
kakor n. pr. §tudiji o Balzac-u in o romanti¢ni mentaliteti, veliko medlejie in
malo izvirne v primeri s komparativnimi eseji: iz <Balzacs-a ne izvemo nicesar,
¢esar ne bi bili ze davno vedeli in kar lahko &itamo v vsaki boljsi francoski
literarni zgodovini, in esej o romanti¢ni mentaliteti nam ne odpre nobenega
povsem novega zreli¢a na to duhovno gibanje, marveé z veliko spretnostjo in
eleganco le zbere v sintezo Ze davno ugotovljene Crte in poteze te dobe. A tudi
pri komparativnih $tudijah najbrie prav radi komparacije ne dozivljamo ob-
“utka globoke prodirnosti (kakor n. pr. ob ¢itanju esejev kakega Gide-a,
Thibaudet-ja, du Bos-a, Suarés-a), ki trudoma in v nestrpnem trpljenju rije in
se pogreza vedno dalje v %e neslutene podtalnosti Zivljenj in del.

Po pretitani Studiji se zdi, da nekaj bistvenega manjka, po vsakem eseju
ima tlovek vtis, da je tako in da vendar ni ¢isto tako, Ceprav so ¢rte, ki z njimi
zariSe avtor poriret pisateljeve osebnosti, skoro vedno ostre, ujedene, a Se
pogosteje bleitete od brze elegantnosti, nam vendar obvisi vsa slika nekje v
zraku, v neprostornem, abstrakinem. Kajti uprav radi primerjanja je vse teZi-
i¢e §tudije, hoCed noces, preneseno na paralelo in ta je vedno nekaj abstrakt-
nega. Paralela premakne teZis¢e Studije o pisateljevi osebnosti iz konkretnega
njegovega miljeja, iz tal, kjer je Zivel, iz dobe in druzbe, kjer se je gibal,
iz vsega ozratja domacnosti. Vse, kar nam avior pove o njej, je psiholoiko
nujno usmerjeno v to, da paralela izpade kolikor mogole frapantno, elegantno,
prepricujoce,

Kon¢no se mi zdi, da tudi izbira osebnosti ni v korist globini $tudij. Ni tezko
opaziti, da avtor ne primerja, recimo, %e tako razli¢nih pisateljev istih narod-
nosti, marvet da jih izbira do skrajnih moZnosti razlitne: tako primerja
Francoza in Rusa. $veda in Francoza. Irca in NorveZana itd. Potem je umljivo,
da ni treba pronicati globoko in Ze nas slepi 7arkost kontrastov, nas preseneda
njih ostrina in tofnost; a ¢e pomislimo natanéneje, se nam zazdi, da primerja-
nje tako tujih si ljudi nalahno krivi pravi obraz njih Zivljenja in dela.

Se nedesa bistvenega pogrefam v vseh Lavrinovih Studijah. Niti ene (razen
morda $tudije o Ibsenu!) ne preveva tista toplina, ki je nezmotljiv znak, da je
esejistu predmet njegove Studije prirasel k srcu, da je tesno spojen z vsem
njegovim bitjem, da se je zanj vsega zastavil in da se je morda leta in leta
mudil in trpel, da bi se dokopal do pravega gledanja. Lavrinove Studije so bolj
zunanje blestete, smehljajoce se v odelu preciznih, elegantnih, naglo se niza-
jotih stavkov. Morda niti drugade ne more biti, saj so nekatere Studije prvotno
zasnovane kot predavanja pred elitno druzbo, ki pa je gotovo stremela bolj po
informaciji kot po globini in izvirnosti. Kot informativni referati pa so Lavri-
nove §tudije gotovo brezhibne, ki Citatelju morejo pomagati do boljSega ume-
vanja ¢itanih del. Pravo Lavrinovo esejisticno mot pa bi bilo mogode izmeriti
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gele ob daljfem, Sirje in globlje zamifljenem poizkusu brez primerjanja, kjer
bi zastavil vso svojo osebnost in do skrajne resnosti napel vse tiste zmoZnosti,
ki so v teh itudijah osiale morda %e neuporabljene, St. Leben.

Ivan Tavéar: Streghe e Demoni (Cronaca di Visoko). Traduzione dallo
sloveno di Umberto Urbani. Trieste, Libreria Internazionale Treves, 1929.
Pag. 191. Prezzo Lire 10.

Tezko se nam zdi umljivo, a je vendar res, da se v vseh povojnih letih
ravno Italijani najzivahneje zanimajo za literaturo v Jugoslaviji in za slo-
vensko literaturo posebej. Ze v lanskem letniku <Ljubljanskega Zvona> sem
bezno opozoril na Zivo zanimanje, ki ga kazejo Italijani za slovanske in v
visoki meri tudi za slovensko knjiZevnost. Dejstvo je, da v nobeni drugi sve-
tovni literaturi ni izélo ze toliko ¢lankov in prevodov iz slovenstine kakor v
italijanski. Saj je dosedaj najboljSo in najobsirnejso monografijo o Zupandicn
napisal Italijan Arturo Cronia in jo za pesnikov petdeseti jubilej izdal v
posebni knjigi. Umljivo je, da so se italijanski prevajalci zanimali v prvi vrsti
za Cankarja in da je prevedenih v italijani¢ino najve¢ Cankarjevih del.
Koncem lanskega leta pa se je tem prevodom pridruzil prvi poizkus, udoma-
¢iti v italijani¢ini Tavéarjevo prozo. S sre¢no roko je neumorni prevajalec
Umberto Urbani izbral <Visoiko kroniko» in ni 3tedil s trudom in vestnostjo.
da bi kolikor mogofe natanino prelil zrelo in mosko Tavlarjevo prozo v
italijanicino.

Umberto Urbani je zaslovel v ltaliji s svojimi prevodi srbohrvadkih piscev.
Prevedel je Vojnoviéa (<La Signora dal girasoles 1925), Jelo Spiridonovié-
Savievo («Pergamene di frate Stratonico» 1927), Stankovi¢a («Sangue Im-
puro» 1928) ter izdal prvi del antologije: Scrittori jugoslavi, kjer obravnava
devet srbskih in Sest hrvaskih pesnikov in pisaieljev. S slovensko literaturo
pa je seznanjal italijansko javnost z mnogoterimi eseji o slovenskih pesnikih
in pisateljih, ki jih je priob¢eval v najraznejiih revijah in dnevnikih. Tako je
leta 1925, prvi¢ opozoril na Ivana Cankarja z dalj&im ¢lankom v «<Piccolo della
Sera», a lani je v «Rivista di Letterature Slaves napisal daljdi, dobro sestavljen
esej o Cankarjevem zivljenju in delu. Tudi je lani v trzaski reviji <Italia»
napisal poizkus o Alojziju Gradniku, pesniku Krasa, druzetem v sebi italsko
in slovensko dufo; v tedniku «<L’Arte> pa Studijo o Prefernu, slovenskem
Petrarki, Taviarjeva «Visoska kronikas je prvo vetje delo, ki ga je prevedel
iz slovenscine.

Sprva nas skoro neprijetno dirne kri¢eci naslov «Streghe e Demoni» (Carov.
nice in demoni), ki je z njim nadomestil slovenski napis «Viso$ka kronikas.
Sicer je slovenski naslov obdrzal tudi v italijan&éini, a le kot podnaslov v
oklepajih. Morda je prevajalec sodil, da bi bil preprosti naslov: Cronaca di
Visoko, Italijanom pretuj, premalo izrazit in zato premalo vabljiv. Drugega
razloga za tako Zarko prekrstitev ni mogofe najti. Prevod sam je v celoti
dober in dokaj zvest. Ce izvzamemo nekaj mest, kjer nepopolno poznanje
slovens¢ine krivi smisel izvirnika. moramo kot najvidnejdo lasinost tega pre-
voda omeniti njegovo skrajnost, vestnost in to¢nost. Prevajalec se je skoro
povsod kolikor mogote tesno oklenil izvirnika in je v premnogih stavkil

" ohranil besede v istem redu in isti razvrstitvi, kakor si slede v slovenskil
stavkih. Radi te, od konca do kraja vestne natanénosti pa prav nié ne trpi slog
italijanitine, ki tede pristna, viasih slikovita, a vedno gladka, da ¢lovek nikjer
nima zavesti, da bere z muko in trudom napisan prevod. Sploh se mi zdi. da je
italijani¢ina izmed vseh zapadnih jezikov tisti, ki Se najtofneje more podati
zvok in lahno zabrisano barvitost, obenem pa sveZzo krepkost in polnost slo-
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