V Ljubljani, v avgustu 1918.

POPOTNIK

PEDAGOSKI IN ZNANSTVEN LIST.

Letnik XXXIX. Stev. 4.

Urejuje M. J. Nerat v Mariboru.

—oc—3

Vsebina:

. Franéeo: Viadni zakonski naért o Izpremembi uliteljske izobrazbe . . . 81
2. J. Baukart: Knjiga o vojni. (H. Barbusse: ,Ogenj*) . . . . . . . . . 92
3. F. Kranjc: P. Natorpova socialna pedagogika. (Dalje) . . . . . . . . 95
4, Franéev: 0. Seinig in njegov ,drugi® vzeok . . . . . . . . . . . 107
5. Dr. Ivan Lah: Pater Hipolit in njegov ,Orbis Pletun“ (Dalje) T e DR
6. Iz Bolskega dela: Iz nazornega pouka . . . . . . . . . . . .. ., 116
7. Fr. Kocbek: Narodno blago. Slovenski pregovori, prilike in reki. (Dalje) . . 119
8. Slovstyvo: Ocene. — KnjiZevne novosti — Casoplani vpogled e . 121125
9, Rasgled: Solstvo. — Tofmono . . . . . . . . . . .« . . . . 126128
i
Last im zaloZba

Zaveze avstrijskega jugoslovanskega uditeljstva.
Tiska ,Uiteljeka tiskarma® v Ljubljani.



——

Redakcija tega zvezka se je zakljucila 15. julija 1918.

——

Agitirajte, pridobivajte novih naroénikov za naSe liste, ki so:

Uéiteljski Tovaris, Popotnik, Zvonéek..

Iznova pozivamo vsa okrajna uditeljska druStva, naj store
svojo dolZnost v polnem obsegu! Vsi na delo!

POPOT‘NIK izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 6 K, pol leta 8 K, etrt letn
1 K 50 v. Posamezni zvezki stanejo 50 v.

Ny Za &asa vojne izhaja Popotnik vsak drugi mesee. R

i rejema , Zavezin* blagajnik Fr. Luznar v
Naroénino in reklamacue K‘;an u. — Rokopise jaeg goilhau ravnatelju

M. J. Neratu v Maribor, Kalseﬂcldgam stev. 21/IL

Za uredniitvo odgovoren: Amton Sterliekar.

£
"




FR. KRANJC:

P. NATORPOVA SOCIALNA PEDAGOGIKA.

(Dalje.)

Ce upoStevamo doslej dano podlago, pridoblieno z razmotrivanji o
individualnih vrlinah, o paralelizmu funkcij individualnega in socialnega
Zivlienja, o osnovnih razredih socialnih dejainostih, ter pritegnemo Se
dejstvo, da Zivljenie v ob&estvu ni nikdar kondano, marvec je njegov po-
@oj velni napredek (praktiGni ideal tega Zivijenja je: Cim najvecje zbli-
Zamje k sistematicni encti smotrov oblestva), nam bo pal mogede, da
definiramo ;

vrline obgestva. Kakor smo ravnokar spoznali kot neovrgliivo zahte-
vo, ho morala sloneti ta definicija paC na normalnem razmerju dokaza-
nih treh osnovnih funkcii in na omenjenem dejstvu o0 vednem napredku.

Sistam individuatnih vrlin se nam je izlusdil iz normalnega razmerja
cosnovnih Ciniteliev Sloveske aktivitete sploh. Zdai, ko smo pokazali, kaj
pomenijo isti Ginitelii v socialnem Zivijenju, nam ne bo tezko, da preme-
semo ves ta sistem na vrlino obCestva.

Vilina resniénosti, t i gospodstvo zavesti je v zamiSlienem
redu oblega Zivijenja izraZena, kakor le necre biti v Sloveskem Zivijeniu
na zemlji. V vseh svojih funkcijah mora biti socialno Zivlienie podloino
zavesti ter se mora vedno boli uravnavati po njej. Kakor mora produkciio
obvladati Clovek in ne produkcija Cloveka, velja prav to nadelo za ves
pravni red. Da pa je vse obCe Zivijenje Whko preZzeto s smislom resnice,
za te je predpogoj enotna udelezba vseh pri oni Clowveski izobrazbi, ki do.
sega svioj viSek Sele v jasni in gotovi zavesti nravstvenega zakona ob-
Sestva in ima v niej svoio najnotranjejSo utemeljitev. Ce v resnici ne pri-
znamo vsem pravice enake udelezbe pri izobrazbi, ostaja dvignenje nrav-
stvenih zahtev v socialnem Zivlienju samem motranja neresnidnost. Ako
zahtevamo od Cloveka na vsaki socialni stopnji, da brezpogoino podredi
vse svoje vedenje nravstvenemu zakonu kot najvisji normi, je treba skr-
beti tudi za to, da dospe do samogotovega spoznanja, do neizgubljive
krepke zavesti nravstvenega zakona po edino mozni poti, po poti pro-~
stein harmonicne, res CloveSkeizobrazbe v kolikor mo.

i
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goCe nravstveno urejenem obCestvu z neposredno udeleZbo te izobrazbe.
Splodno pa motamo Ze tu povdariti, da pravzaprav obCestvo samo
vzgaja, da je CloveSka izobrazba v vsakem oziru pravtako zadeva obde-
'stva, kakor je njen temeli; s Cemer je dovolj jasno pokazan socialni po-
men naSe prve vriine.

Vsako stremljenje pa, da se katerakoli konkretnih zahtev nravstve-
nega razuma prizna v obCestvu in za to, vodi na pot socialne orga-
nizacije kot oblike volie v obem Zivlienju. Na njo se torej opira dru-
ga, individualmi hrabrosti odgovarjajoCa wrlina obCestva. Ta je za-
vzetje za postavnost; zavzetic za vsako ceno, ne le za ceno
nravstvene resnice. Postava, socialna ureditev sploh, je edini mozni izraz
volje obCestva. Volia mnogih se lahko moti, kakor volia poedinca;
sai so ti »*mmogi« le mmogi poedinci. Socialni red sam po sebi in po svoj
vsebini zasluZi tedaj nravstveno upoStevanije le, v kolikor vsaji v nadeln
priznava nadvlado nravstvenega razuma in se resno trudi, da mu v danem
okCestvu pribori gospodstvo. Volja posameznika pa ima pri tem le toliko
vrednosti, kolikor je mravstvena volja, ki se podvrZe postavnosti, nrav-
stveni ureditvi ob&estva. A ta nravstvena obveznost ima tudi svoje mejc
in ne more biti brezpogojna; spremljati jo mora pravica nravstvene kri-
tike. Zato tudi polna mravstvena obveznost drZavliana mapram drZavi
vsebuje niegovo lastno sodelovanje pri zboliSaniu javnih maredb na vseh
siiah. ki so mu na razpolago. Te obveznosti pa si ne moremo misliti traine
izroCene posebnemu razredu viadajoSih. ObCestva, obestva volje si ne
moremo misliti med dvema razredoma, katerih prvi mai predstavlja le
voljo, drugi le brezvoljo oblestva. Brezvolino uboganje in sluZenje ni za-
deva Sloveka, nego stvari, in &e hoSemo postaviti vedino lindstva na to
stopnjo brezvolinih, bi se to reklo, da za to vedino ne zahtevamo nrav-
stvenega znaCaja in da se sploh odpovedujemo nravstvenosti obCestva.
Ker pa tega ne moremo, sklepamo, da moraio biti tudi vladajoe funkcije
urejene s staliSa enakosti in obCestva. S tem sicer ni izkliuCeno stopnije-
vanje funkcii, zahteva Se le, da se vsakomur omogodi pristop k vsaki so-
cialni funkciii pod enakimi pogoii ter da odleCuje o tem pristopu edinole
sama zmoZnost za funkcijo. Za dosego te zmoZnosti pa je potrebna enaka
vzgoja; izobraZenci in vzgojenci naj bodo tudi vladalci; zato jim je po-
trebna taka izobrazba in vzgoja, kakor jo rabijo, da imajo pri viadanju
lahko oni deleZ, ki ga postava socialnega Zivljenja zahteva za vse. — Tako
nas, vodi naSa druga vrilina do iste zahteve kot prva: do zahteve po te-
meliitiizobrazbizavse.

. Tretja zahteva je zahteva po sploSnem harmominem redu
nagonskega Zivljemja v obfestvu, pod Cemer razumevamo:
tako razdelitev dela in uZitka iz pridelka dela, katera za vse omo-
goda ter boljinbolj uresniCuie enakomeren razvoi vseh zdravih, t. j. med
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schoj skladnih nagonov. Ker pod izrazi »nagone« in »delo« ne mislimo le
na zadovdliitev fiziskega nagona, marved na dejalnost sploh, umevamo
‘kot bistveni pogoi za enakomerni razvoj vseh skladnih nagonov to, da se
dejalnosti vseh med seboi pospeSujcio (ali vsaj me ovirajo); torei:
splo§mo organizacijo dela ma stalisdu enakiosti in
obcCestva., Za oblestveno Zivljenje pa ni znabiti noben pogoj bolj na-
Gelen kakor delovno ob&estvo. Ce premotrimo zadevo natanéno, vidimo
celo, da drugadno Sovesko obdestvo sploh ni mogo&e, kajti prastara so-
cialna neskladnost delitve ljudi v delavce in posedovalce mora voditi na-
rode do razpada. V vedno vedii Zelji, da se to stanje izpremeni, spoznamo,
kako se budi zavest za moZno in potrebno, a danes Se ne cbstojede ob-
Cestvo. V tem, da odlodujole nastopajo gospedarska vpraSanja, nam n!
treba zreti »materializma.« ki se ga moramo bati in ga pobijati, nego naj-
ugednesSa predznamenia za zmago razuma. Kier ne posveti ta s svojo
luCjo v najtemmejSe koticke nagonskega Zivljenja, kjer se ne podvrZe mie-
zovemu gospodstyu vse Slovesko Zivljenje do svofjih poslednjih material-
sih pogojev, tam ne moremo resno govoriti 0 zmagi razuma, tako v so-
cizlnem, kakor v individualnem Zivljenju, kjer dozdaj mihCe ni venjel na
uravnano nagonsko Zivlienje, zdruzliivo z nravstvenim razumom.

Da se zadrZujemo Se pri Cetrti glavni Cednosti socialnega Zivijenja.
pripravicnosti, se nam skoro ne zdi potrebno. Vedno smo se namrec
ina mjo ozirali Ze pri obravnavi prvih freh. Kot individualna vrlina nam je
romenjala vedenie po zakcnih prvih treh napram cobdestvu, kot socialna
fnam pomenija isto z ozirom cbCestva napram poedincu. Tako zdruZuje ta
vrlina tudi kot sccialna vse one tri, le da daje kot taka nasprotno smer
kaker jo daje kot individualna: namred vsakemu poedincu njegov Jastni
«leleZ na izobrazbi, na vladaniu in na delu cbenem in po svojem notraniet
zakonitem razmerju drugega do drugega,

'S tem zakliuCujemo eticni del razprave; kar je Se treba pristaviti,
spada v vzgojeslevie kot take. Podan pa je smoter in z njiin so pokazane
sisloSne smeri pota, na katerega moramo kreniti. To pa nam ne zadostuije,
Kajti vprasati se morame, kaj moramo storiti neposredno, da se premak-
nemo z mesta; iti moramo naprej, da premagamo majbliZie ovire, ki se
nam stavijo na pot, Ceprav smo si jo Se tako jasno zaCrtali. V koliko nam
da odgover na te vprasSanje vzgoijestovie, hecemo pokazati v naslednjem.

111 Organlziclia in metode vzgoje volie (str, 217-—-298%).

Bistveno sredstvo za vzgojo volie je organizacijaobCestva.

V' njej je zdruZeno vse: organizacija dela, pravna organizacija izobrazbe.

*) Pravzaprav sega ta tretji del do konca N. knjige, t. j. do str. 389, a ker mi je

bilo le na tem, da podam osnovne misli Natorpove socialne pedagogike, opu&iam po-
glavia od str. 298.—589, ki se pefajo podrobnejie z metodiénimi vpraanji. F. K.
1%
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Vsak nanredek v eni teh smeri je tudi napredek v drugi 2 v vseh. Kendé-
no odloCujcti napredek ra ic naoredek zavesti. Tudi gospodarski napre-
dek leZi konéno v obvladanju naravmih sil, tudi Cloveskih naravnih sil, po
Mowveski volii in SloveSkem razumu; isto velja o napredku druZabne wrea-
nizacije. )a se ta razvija na pravilni nadin, je pravzaprav edina velika
skrb Clovedtva. In sicer je teziste Cloveske izobrazbe v vzgoii volje. ~*
*~ pa je neloCljivo in bistveno odvisna vzgoja intelekta, tudi domisliij-
in Custva.

Tako smo dognali maravno stopnjevanie razvoja volie.
po nagonu in sklepu do enotne zavesti praktiGnega razuma. Kolikor G-
stejse odgovarja crganizacija obSestva svojemu lastnemu zakonu in s
tem svojemu pravemu in poslednjemu smotru Sloveske vzgoje, toliko ‘as-
neje se lahko spozna to razmerje v postopku vzgoje volje; tako sicer, da
mora vsak Clan obestva prehoditi po uravnanem nadinu te tri stoonje.

S ten: je pridoblieno na e lo za socialno organizacijo vzgoie volje
in lahko preiskujemo zdaj naprej, kie naidemo po izkusnji temelj za tako
organizacijo. Izhajamo iz znanega: da delujejo pri Cloveski vzgoii, zlasti
pri vzgoiji Coveske volie v razvitem cbdestvu, trije Gimitelji: dom, Sola
in tretji ¢inlieli. ki ga zaznamuiemo z izrazom s=Zivljenije,« namrec
zZivljenje izven doma in Sole. Vemo pa Ze, da je organizirano obCestvo
bistveno tisto, ki vzgaja. To velja za dom in za Sclo, (:pa vzgajata kot
oblike organ‘ziranega cbCestva: pad istimi pogoii torei lahko vzgaia Ziv-
lienje izven njiju. -

Kar se ti¢e doma, ali (kakor imenujemo to oblestve) »druZine« same,
opazamo, da pri sedanjem previadanju generalizujoCe nad individualizu-
jolo *endenco to cblestvo mekako gine, a izginiti ne more, razen s pogi-
nom vsega organizma. Ne napredek, nego nazadovanje gospodarstva je,
&e izgubi delo svoi individualni znacaj, t. j. Ce postane delavec vsled na-
Cina delovnega podijetia stro, ali celo le del stroja. Tako mehaniziranie
dela je ducela neskladne z zakonom socialnega razvoja, ki terja tudi za
delavcea lastni deleZ pri vladajodi in izobraZzujoCi dejalnosti. To, da zopet
pride do veliave individualizujoCe delo, zlasti pa duSevna in pravna
emancipaciia strojevega suznja, zahteva pa tudi in sicer predvsem za
delo samo vedno boljinbelj individualizirano vzgojo in zato tudi indivi-
dualizirano, ne pa kasarniSko sirovo in mehaniGno centralizirano Ziv-
ljenje za delavea: kar pa je mozno edinole v druzinskem Zivljenju, dasi
morebiti v drugalni obliki, kakor smo vajeni iz patriarhalitne dobe dru-
Zine. Priznavamo pa resne tezkeCe v damasnjosti, kjer je za druZinsko
Zivljenje res nekako potreben surogat pri vzgoji za zgodnio otrosko debo:
nekak tak surogat je Froblov otro8ki vrtec. Na Francoskem in v
Severni Ameriki Ze lahko zaznavamo csnove nacionalne ureditve otros-
kih vricev; pri nas smo Se malo priSli naprej v stremljenju, da bi splosno
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in organ.zirano pritegnili za vzgoio malih (zlasti v revneiSih ljndskih slo-
jih) dexrnost Zen, ne mater samih. Ce naj smatramo to za kondno resitev,
ne sinemo prezreti dveh vaznih stvari. Prvic se iztrga s tem Se bolj kakor
dozdaj moZu iz rok vzgoia in se ga obenem opros$Ca vzgoine dolZnosti,
kar pa j¢ na Skcdo miemu samemu in otroku, ki pa ne more pogreSati
moskega vodstva, pa bodisi materinska vzgoja Se tako dobra. Drugic s2
navadno smatra, da je pridebninska dolZznost le na moZevi strani, kar pa
Ze danes mi res, nazadovanie v tej smeri pa ni mogodSe (in ga ni Zeleti —
pravi N.).

Osnovno idejo otroSkega vrtca moramo torej spraviti v sklad »
zahtevo po obnovitvi domadega Zivlienja delavca samega, to pa v obliki,
ki je zdruZljiva z Ze dozdaj doseZeno in Se vedno napredujodo koncen-
tracijo gospodarstva. Ce le kie, potem je lahko pomog, ki se mora danes
nuditi obieZenim slojem, pomol k samopomoCi. Jasna pot tako zamiSlje-
nega smetra je:*) ped vplivom vedno narasCajoCega delovnega obCestva
se ustanove druzZinske zveze, katerih majplemeniteiSa naloga je
skupna skrb za vzgojo otrok. S tem bi se (po N.-ovem mnenju) nudilo
edino jamstve, da pride res vzgoji v prid ona, predvsem zaradi vzgoje
zalitevana osveboditev delovne delZznosti (postavna omejitev delovnega
Casa z istoasno zagotevitvijo primernih dohodkov). Tako bi nastalo ne-
Kaj IFriblevim otrodkim vrtcem pedobnega, a bilo bi obenem brezpri-
me:no Goli erganska oblika druZinske vzgeie, le razSirjena in vsega indi-
vidualnega zaprtja osvoebojena domaca vzgoja. Otroski vrtec, kakrSen je
danes, petem oGite zaostane, a lahko bi ga bilo zdruziti z vsemi, smotreno
strnjenim: zavodi za dvignenje Zivljenia delavcea, kolikor mogoce na pod-
lagi samopomedi in z vedno jaCjo pritegnitvijo delaveev in delavskih Zen
samili k vzgoinemu delevanju v delavskih druzinskih zvezah, zdruZenih
z otroshimi vrici. Vzlic temu, da se tecretska pedagogika docela niC ne
briga za ta sccialna vprafanga, jih je treba povdariti, zlasti Ker je gotovo,
da se zrelost izobrazbe «draslih meri z razumevanjem otroskosti in po
respekiu pred njo, ki je v tem razumevaniju.

Kakor smo spezna!li obliko domaCe vzgoje za mnepopoino, tako
moramo redi o Selski vzooibi, da stoji pred nami kot izrazitaorganiza-
cija in sicer organizacija, ki sluzi izkljuno le izobrazbi. To odgovarja
naravi t ¢ vzgojne stopn’e, katere srediSCe je v uravnavanju volje. Violjen-
ska uravrava dejalnesti je osnovni znaCaj vse orgamizacije, zato mora
bit} organizacija na tej stopnji tako vidna in sicer v obliki, ki hoCe na
vzooievanega izrazito vplivati in ki nima nikakega drugega smotra, ka-
kor vzgoio. Iz tega je razvidna vsa pesebnost vzgeje, ki jo vrsi Sola. Zato
pa mora biti Scla tudi na zunaj in na znotraj tako urejena, da sprejme v
Solc vstopiviega Ze na pragu, ga drZi in vzgaja ter nadzoruje ves Cas,
% Seveda ima N. tudi tu pred oémi zlasti industrijske deZele in narode!
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dokler je Soli obvezen. Po naSem principu razumemo tako orgamizacijo
in sicer za gotovo srednjo stopnjo med otroSko dobo in zrelim Slovekom.
Zato je uredifev takega organizma za vzgojo potrebna in ima, brez ozira
ra néne smotre, ki bi se dali dosegati tudi po drugacni poti, to vzgoino
vrednost, da vtisne doradCajolemu Sloveku duha pravila in reda tako, da
mu ta rostane v drugo naravo. S tem pa stopi Sola v razmerje napram
sociulni organizaciji.

V tem je ravno bistveni razloGek med Solsko in domado vzgojo:
kajti povk, nadzorovanje in vse zunanje okolnosti se pac lahko vrSe tudi
doma, vzgoino vpliva Sola na otroka docela drugale kakor doma, ker se
mora vkloniti redu, ki ni prikrojen posebe zanj, marved tisteru, ki g
$ola terlaod vseh in ki se razteza tudi na misli in na miselni izraz.

1z tega je razvidmo, da pripada Soli dvojna naloga: vzgoija intelekti
in vzgoia volie, glavni del paC prvi, ki je kot pouk centraina naloga Sole.
Tudi v keliker vzgaja le tako, da je pouk v sredi in se mu vzgoja vsai
navidez in ma zunaj podreja. Dvignenje nagona v voljo temelji ravno na
komcentracii; zavesti in ta koncentracija daje skraja le goli tendenci go-
tovo smer na njen objekt, katera lo& volio od brezvolinega nagona. Tako
pouk ne udi le pravilno misliti, marvel tudi pravilno misliti hoteti. Tako
ima v Soli ‘nelekt svoj deleZ v razvoiu volje in s tem za ta razvoj po-
men socialmh ureditev,

To pa mas vodi k spoznanju, da more imeti Sola svoi popolen vzgoini
vpliv le tedaj. Ce lahko postane narodna Sola z osnovno idejo, da pri
blagoslovu Sole mimajo le vsi svoj deleZ, nego da imajo vsi enaki delez.

Pri tei zabtevi se pomudimo malo dalie. Vsa CloveSka izobrazba ic
pravzaprav ista in razvoeine osnovne zmoznosti so pri vseh dusevno nor-
malnih iste. To pa Se ne utemelji zahteve po enakem Solanju, ker govori
le o splo¥niti osnovnih zmoZnostih, v posebnem so namred te zmoZnosti
prav 1azlitre. Smisel enake izobrazbe torej prvic ni ta, da bi morala bit.
izobrazba ob svejem koncu po cbsegu in vsebini za vise ista, nego le ta.
da ima vsakdo pravico do iste skrbnosti za svojo vzgoijo, slabSe nadar-
jeni mora zahtevati zase celo vecjo skrbnest, ker je kolikor obseZneisi
razvoj vseh duSevmih sil v interesu vseh. Pri tem pa mora biti tako merx
kakor smer izobrazbe za posameznika razli®na; ni¢ ne masprotuje nace-
lom izobrazbe belj kakor umetna omejitev na tej in umetno poveanje na
drugi strani, tako v kvantitativnem, kakor v kvalitativhem oziru. Zahteva
enzkosti pa nam pove drugiC, da se mora s to Solsko izobrazbo zbuditi in
ohranit. zavest chéestva izobrazbe in enctnost v kendnem smatru iz-beo-
Zevarja; da mora biti vsakdo, visok ali nizek, delezen izocbrazbe, ki jo je
smatrati za del duSevne skupne posesti, ne pa za pravico posameznika.
To torej mora biti smisel in duh, v katerem mora biti Sola organizirana,
in v tem smisle in duhu se mora voditi splo$no in posebe.
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Natera crganizacija Solstva pa bi nekako odgovarjala tej
‘defi? -— Naiprei bi morala biti za vse otroke ena edina Sola brez razliC-
nih uénh ralrtov in upravienosti in te popolne enotnosti Sclske vzgoie
s¢ je treba drZati tako dolgo, dokler dovoljujejo to posebne zahteve sta-
novske izobrazbe. Kaiti to delitev zahtevajo le razliCne posebmosti po-
sameznih stanov, ta izobrazba pa se (po Pestalozziju) mora podrediti hu.
mani izobrazbi, t. i. enakomernemu, harmoniCnemu razvoju Sloveskih
osnovnil sil. Stanovska dolZnost sama izhaja iz nravstvenega razmerja
poedinca napram ob&estvu. V lastni zavesti Cloveka je lahko Ziva le tam,
kjer je zavest za pripadnost k cblestvu brezprimerno dovelj trdna. To pa
je mogoce dosedi le, &e se dovoli do najniZjega navzdol popolen deleZ
Hloveske osnovne vzgoje, naj stane karkoli; Ce izgine vsa razlika stanov
in slojev z ozirom na zahtevo sploSne Sloveske izobrazbe.

Zato pa mora postati liudska Sola res to, kar bi po svojem principu
mo:ala biti, namred splo$no obvezna Sola za vse v prvih (recimo) Sestih
letih Zolske dobe. Po Sestih letih nai bi se normalno prestopilo v drugo
vi&§» ¥alo, a ne poliubno, nego strogo po uspehih v osnovni Soli, kar bi
bilo nerrecenliive vrednosti za vse visje Sole.

Za drugo Solsko stopnio, od 12. do 18. leta, pa je zaradi stanovske
izobrazbe neobhodno potrebna mmoZina Solskih vrst. Potrebna pa bo Se
dolgo tudi razlika v pripravi na take poklice, ki potrebujeio globoke spe~
cialno znmstvene izobrazbe, in na take, ki te me potrebujejo, pa pa
zahtevajo Cimpreje praktiCnega dela — torej med ulemimi in obrtnimi
sloji. Pri tem ko se s Solstvom, prirejenim za prve, v sploSnem Se lahko
zadovaoliime, je treba za obrtne poklice posebne obvezne obrtne ali realne
Sole, ki bi z nekako osnovo splognoizobrazevalnih, za vse skupnih in ob-
veznih strok vezala mmoZino strokovnih teCajev, ki bi se prosto volili,
cziroma bi iih dolotal izbrani stan. Ce vzamemo za to »nadaljevalno Solo«
obiska Sestil let, bi liudska Sola vrSila dosti veC kakor danes. In danadaje
nadalievalnice. ki so le nckaka zasilna naprava, se bodo morale nckol
nadomestiti z liudsko Solo za vse do osemnajstega leta.
Tej bi se morala priklopiti le prav svobodna organizacija, kakor smo jo
ravnokar civenili, in pri vseh obrtih bi odpadla »vajeniSka leta«.

Tako smi kon&ali osnovne misli o Solstvu ter se obrmemo Se fretji
vrsti oreanizaciie za lizobrazbo volie, le prosti samovzgoii v skupnem
Zivljenjvrodraslih.

Na prvi stopnji vzgoje volie, ki smo jo obravnavali, je ostala ta
vzgoja docela ma loristu Cutno-praktitnega, na drugi je preSla na ono
razumno-prakti¢nega, tretia Sele vodi na viSino prakticnega razuma ali
svobodne nravstvenosti. Bistveno sredstvo zato je poglobitev samoza-
vesti. Ta pa deloma obCestvo doloda, deloma sama wvodi do obCestva,
kaiti isti zakon &GloveCanstva, ki je za posameznika temeli enotnosti nje-
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gove samozavesti, utemeljuie obenem enotnost zavesti med mnogimi,
celo med vsemi samozavesti zmoZnind, t. j. po svoji ideii med vsemi
Ijudmi. Tako korenini v praktiCni samozavesti nravna zavest kot iden-
tiGna z obCestveno zavestio na stopnii razuma.

Nravstveno obCestvo pa je docela notranje ter ne izginia v obSestvu
dela in v zunanji organizaciji, ki je zaradi dela potrebna; svoje Zivljenie
in vir svgjih sil #ma marveC popolnoma v netranjem miSljengu tistih, ki se
druzijo. Tako nastane vpraSanje, kake je tako obdestvo ipak zmoZno or-
ganizacije, kako se spleh z njo sklada. ,

Pri tem vpraSamju pa ne smemo pozabljati, da gre edinole za izpopol-
nitev Sloveske izobrazbe; le za to, da se priznava (in to v resnici, me e
teoretitno) za namen dloveskega Zivljenja in sicer vsakega, tudi naine-
znatnejSega, ne gospodarstvo in pravica, ne Zivlienje dela samega in
javno Zivlienje, marveC viSina CloveCanstva. Ta dovrsitev Sovedlanstva
pa se ne da misliti kot dana vsota znanstvenih vpogledov in tehniSkih
zmoznosti, volienskih doloCitev in delovnih nacinov, estetidnih mazirani in
kar bi se Se dalo navesti — marvec vsebuje zavest neomejeno moznega
napredka v vsakem ozirn humane izobrazbe in v nieni osrednii zdmZityi.
Vedno moramo ostati tisti, ki se uci. Tako pa stoiimo zopet na znanih
tleh: na tleh nauka, pouka. Le da se sedaj, ko sta dala dom in Sola trdno
osnovo, ta pouk razdirja s prostim izobraZevalnim delovanjem, ki pa
ni treba, da bi bilo brez vsake organizacije, za kar nam je primer vi-
soka Sola, ki je pravzaprav osrednji organ socialnopedageske orga-
nizacije.

A ne visoka Sola, kakor jo poznamo vobCe danes, prikrojeno le za
ozelk razred znanstvenih izobraZevancev, marveC visgka Sola, ki bi bila
posebno potrebna za vse, ki niso deleZni istega izrednega zunaniega po-
loZaja in posebne predizobrazbe, torei viscka Sola za vse ali: ljudsko
vseudilisle. i

Znabiti bo kdo oporekal, da zapadamo s to zahtevo v staro napako,
da si mamreC preveC obljubliamo od izobraZevanja razuma samega, kar
se je vendar Ze izkazalo, da ni pravo. Temu nasproti imoramo opomniti,
da iin zakaj se Sola in njeno bistveno sredstvo, pouk, 1a hk o obracata le
nepasredno do razuma. V kolikor se udeleZuje prosta izobrazba znaaja
pouka, velia to tudi o njei. Ak, &e je v pouku samem tudi kos vzgole, te-
daj je osvoboditev misli, na katero se oziramo, pad tudi nravstveno opra-
vilo, ker pomenja vzgojo k prvi vseh Sednosti, Cednosti resnice. Na sploh
pa tudi ni naSe mmenje, da zadostuje za vzgojo odraslih le pouk. Kaj je
potrebno preko tega in kaj je moZno (in sicer mo#no na organiziran na-
&in), nam kaZe primer Ze (na AngleSkem in v Ameriki) obstoiedih »liud-
skih vseulilisCe«, ki zdruZuje sveie gojence za nekatere zimske mesece
me le k studiju, marved k vsestransko izobrazujoSemu, urejencmu skup-
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nemat Zivlieniju v miru na deZeli. Istega sicer za velike in vedno na-
raSiajode mestne delavske mmoZice, za katere mam danes v prvi vrsti
" gre'), neposredno ne bomo dosegli, tudi ne smemo misliti, da bi bili po-
Zoji za to ugodneiSi pozneje: ipak si mislimo dosegliivo tesno, urejeno
zdruZitev prostega izobraZevainega dela med masami z vso skrbio za
njihovo telesno in duSevno blaginio in z najintenzivmejSo pritegnitvijo
lastnega sodelovanja. Treba je torej istoCasno skrbeti za zdravo stano-
vanje, prehrano, skrbstvio bolnikov, za igro in plemenito zabavo, za du-
Sevno in umetnisko izobrazbo delavskih razredov. Ce jih poizkuSamo
tako — me ravmo voditi, temve — vzgajati kK samostojnosti, dospemo
sami tja, da bomo bolj brez predsodkov zrli na mjihova gospedarska in
politi¢na stremiljenja. V taki zvezi pa pouk ne deluje le kot golo zunanie
podavanje raznih »znanosti«, marved daje delaveu Zivljenjsko vsebino.
nekako filozofijo dela, ali &e hoSete: religijo. o

Dalini smioter pa, ki ga imamo pred olmi, je: poobSenje in ponrav-
stvenjenje v s € g a Zivlienja v narodu. V tem je obseZeno tudi gospodar-
sko in pelititno Ziviienie, vendar tako, da se le kot golo sluZzno sredstvo
podreia plemeniteiSemu namenu Cistega razmaha CloveCanstva. Obce
izobraZevalno delo bi postalo tako maravni izliv, neoporekliiva posledica
obdestva vsega Ziviienja: ne bi trebalo, kakor zdaj, da se umetni prepad
Zele premosti, ker bi Ze skraja stali vsi na istih tleh.

Smoter je z drugimi besedami: da se postavi vzgoja v sluzbo obde-
stva. da se cbdestveno Zivlienie v vsej svioji raznovrstnosti pepolnoma
udinja vzgoii; da deluje vse obenem skupno: gospodarsko-pravna
uprava; zelo sistematiSna gojitev znanstva: dobro spoznava, chenem
nravstvenc-zakonito vezana, a vise Ziviienie obdestva premicujoCa, Ziva
ametnost: in kot posledica iz vsega tega trdni red druzZinskega Zivijenja
tia do obdevamia spolov in vzreje otrok. Vse to mora delovati skupno
proti enermu in istemu smotru: Gistemu obCestvu v spoznanju in hotenju
istega, venega dobrega. Tako da je tudi omi, ki se ne pavzpne do naj-
visie stopnje, sodelezen tega cblestva ter ga pravilni instinkt vodi do ta-
kega lastnega Zivijenja, kakor odgovarja (ali vsaj ne nasprotuje) naj-
visiim mamenom celckupnosti. ;

1z osvioboienega Sloveskega Gustva naj (po vedno vecjem vplivu o-
veske znanosti in Sloveskega dela) vstane poglobljena zavest in energiCno
delovanje obCestva; naj se oblikuje skupno Zivijenje, ki se me izgubi v
gospodarsko-pravni skupnosti, marved oklepa na svoii podiagi vse du-
hovio Zivijenje Sloveka. Znabiti ravno s tem pridobi Zivljenje obCestva
religiozen ali religicznemu naisorodneSi znaCaj. Ni treba, da mu nedostaja
7arkost in glebedina dustva, nairred SlovesSkega Custva, Custva neskend-

') Ko prenadamo idejo na lastna tla, moramo pomuili, da nam ne gre v prvi vrsti
2a te mnoZice, marvet za ves narod! F. K.
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nosti; nasprotno maide lahko ravno v tem novo sredide, v katerems
varno pociva — v kolikor je Sloveku pocitek dovolien. Kajti Slovek ne
Zivi od samega razuma: tudi neposredno Zivlienie Custva terja svojo pra-
vico ter si jo bo vedno pridobivalo. Le da mora brezpogojno imeti ra-
zum vodstvo in takorekoC najviSio zakcenodaino moc v cloveskem Ziv-
ljiemju, zakar pa jamcijo dani predpogoji.

Ni nikaka poslanica iz neba, ki jo prihajamo oznanjat; niti stara, Se
manj kaka nova. Marvel je le to, kar se je iz razvoja lovestva ma zemlii
ze zdavnaj rodilo kot ideja, kar je Ze mnogo najboli§ih nasega rodu spo-
znalo za smoter ter si Zelelo. In zato ni treba nikakega SudeZa in nikakega.
znamenja iz onega sveta, da se uresniCi ta smoter na tem svetu, marvec
ie potreben edincle odloCen sklep Clovestva, da sledi svoiemu Sloveskenm
razumu: Sapere aude! —

S tem smo dologili organizacijske oblike, ki se mora ukleniti vanie:
delo pri vzgoii volje: treba nam je Se, da prepoznamo ter uzakonimo

posebne oblike vzgoinega dela, ’

kakor se reSujejo v vsaki organizaciji in njemem trajnem wvplivu, a
vedno druga po drugi. In sicer mam je treba doloditi  predvsem obliko
voljovzgajajoCe dejalnosti in vprasati se moramo po dejalnostni splos-
nosti tako od strani vzgojitelja kakor ucenca.

Ze od davnih Casov se je odgovarjalo na to vprasanje tako, da se ie
pokazalo na tri osnovne Cinitelie vzgoje: prvic na gojentevo naravo
(ta se smatra za dano), drugiC na v ajo in tretji¢ na pouk. Ze zdavnaj
se je tudi spoznalo, da je od obeh posledniih vaja, neposredno deistvo-
vamje, prvo in da jo spravija potem pouk do lastne zavesti in s tem do
vedje gotovosti in umerjenega napredka. Ce se hode dejstvovanije, da,
hotenje uciti, s¢ mora volja in dejanie naiprej preizkusiti, potem Sele po-
seZe uspeSno vmes pouk; le tako postane ta praktiCen, pouk deistvo-
vanja, hotenja samega. Oba pa, vaja in pouk, se morata, &e hodeta vpli-
vati vzgoino, vezati v istem elementu skupnosti. Le v tej se uyvajaia
vzgojno dejs!vovanje in vaia in iz tega lahko izhaja nauk. Skupnost je ele-
ment vzgojne vaje in pouka v formalnem oziru, kakor tudi ona materialno
predstavija izdelek, ki se z vajo in s poukom stopnjema izpopolnuje.

Iz tega lahko izvajamo obliko voljovzgajajole dejalnosti, torej vzga-
iajoCe vaje in pouka. Vaja v praktidnem oziru je vsako vzgoino, skupno
delovanie, prakticni pouk pa vzgoino sporazinnijenje tako delujodega o
tem svojem delovanju. Da pa oboje vpliva vzgoino t. i. voliovzgoino, ie
treba, kakor znano, za to trojega: naiprej je treba zbuditi zanimanje na-
gomskih sil; drugiC je treba zbuienemu in po delovanju hrepeneSemu na-
gonu zakonito vtisniti enotnost smeri, smotrenost, smisel in potrebo; dati
tako sedaj Ze zavednemu delovanju tudi smer ma prehajajodo enoto
smotra, samozavest ideje. S tem se konlava delo vzgoje, ker si posier
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osvobojena in samozavestna volja sama brez vodnika lahko predpisuje
pravilna pota; in pa konCan pouk in napredek, le da postane pouCevanje
in navajanje po drugih samopouevanje in samonavanje.

To troié se oblikuje v skupnosti med uceim in poucevanim tako, da
s¢ razviia in stopnjema poglablia po isti lestvici. Prva stopnja je ona
Cutne odvisnosti (na pr. sodutenje, najprostnejSe med materjo in
dojenckom), ki se razvija v medsebojno hotenje in po okrep-
lieni voliji, obenem z zavestio samostoinosti lastnega hotenja razume-
vanje za pravtako samostoino hotenje drugih. Ta duh obCesti pa dale
najboli§i temelj za tretie: za tako obCest volje, ki sloni na Cistem
medscboinem razumevanju, torej ne na samem socutenju in na formalnem
<choteniu, marved na sorazumu, na pridobivajoci sili prepriCanja. To pa
ic prava vzgojna sila samozavestnega, nravnega hotenja.

Tako se oblikuje formalni postopek vzgoie v vsem pregledu. A tudi
vsak posamezni &in vzgoinega sodelovanja se lahko deli v prav te tri
stopnje: preddelovanje, sodelovanje, podelovanie.
Prvo, kar mora storiti vzgojitelj, je, da zbudi tudi v posamezniku povsod
zanimanie, da da primer, ki mika k posnemanju. Nato sledi uvanje nad
lastnim delovanjem ucedega in neposredna pomod pri pouCevanem; kon-
&no preizkuSanje in sleditev zaosfalih, torej novo pokazovanje, a pod
drugaénimi pogoii in drugadn'm vplivom. Tako kaZejo te tri stopnje so--
delovanja naravno kreZenje, ki se ma vedno visji stopnii ponavija ter
tako omogoda trajen, strogo zakonit napredek. S tem pa je tudi za didak-
tiko dolodena logidna osncva, ki ne more biti druga tako pri splodni kakor
pri posebni razdlembi pouka. To je tudi osnova, na katero se opirajo vsi
ulni sistemi, naj se jim doloa posamezno Stevilo delov kakorkoli (torei
tudi »formalne stopnje« Herbartove), treba je le, da je »normalna oblika«
pouka elastina dovolj, da se prilogodi vsem posebnostim uénih predime
tov in pusti svobodo upravideni individualnosti uitelia in ulenca. O oko-
stenelosti pa ne more biti govora tedaj, kadar postopek pouka strogo
odgovarja naravnemu postopku misljenja in volje.

O tem le mimogrede, kajti todnej$a obravnava izobrazbe intefekta
spada v podrocie didaktike, nam pa je najvaznejSe Gisto razmerje vzgoie
volie z vzgojo intelekta. Iz tega spoznavamo vedno jasneje, kako se v
vedni poglobitvi in v vednem razSirjanju praktiSnih nalog vrSi dviganje
volje od heteronomije do avtonomije, od odvisnosti do samostojnosti.
Zlasti &e se presojajode oziramo na izvrSeno, se nam stopnjema Siri in
jasni namen; nezadovelinost z dovrSenim je vedno nov podZig k napre.
dovanju. Iz tega s¢ lahko razlaga tudi pretirani povdarek, ki se je dajal pri
vzgoii volie kesu. Pozitivni smisel te nezadovolinosti je, da se zavedamo
neskondnosti naloge v nravstvenem; ta zavest pa je obenem dvigajoCa
kajti &lovek raste s svojimi visjimi smotri in ni je vecje Cloveske srece,.
kakor da Cutimo to rast. — (Konec prih.)
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PAVEL FLERE:
OBLASTVENA UREDITEV SOCIALNEGA
SKRBSTVA.

(Dalje.)” -

V podroCju ministrstva za socialno skrbstvo se je ustanovil naknadno
letcs Se mladinski svet, v katerega so bilj pozvani neuradni stro-
kovnjaki na toriSéu mbadinskega skrbstva (od Slovencev gg. deZ. Sol.
nadzomik kranjski dr. M. Opeka in sodni nadsvetnik Fr. MilCinski ter
gd¢. urednica Al Stebijeva). Ta mladinski svet ima nalogo, da oddaja via-
di svoja mnenja o vpraSanjih mladinskega skrbstva veb&e in o nalrtih
zakonov [in ukazov na tem toriSCu; da stavi tozadevne predloge, posre-
duje med viado in druZabnim mladinskim skrbstvom in sploh viado pod-

" pira v tem njenem delokrogu. V ta namen si je sestavil Stiri delovne od-
seke: 1. legislativni, 2. crganizacijski, 3. odsek za zadeve Saoliodrasle mia-
dine in 4. sploSni cdsek.

¢) Najnovejsi zakeni, cz. zakenski nacérti v mladinskem Skrbstyu.

Se preden je bilo ustanovlieno posebno ministrstvo za socialno
skrbstvo, seje Cutila v maSem zakonodajstvu vrzel, ker ni imela nobena
odlcujola oblast zakona, na katerega bi se bila opirala pri odloSevanijn
v varstvu ali kaznovanju mladestnikov. Na njihevio Skodo se je po nai-
vel od sluCaija do sluCaja cdloCalo z odredbami justiGnega in naucnega
ministrstva ter ministrstva za javna dela, ali pa so nastopale tozadevno
pi; mestilk policije, ki so si v novejSem Casu v nekaterih krajih (na pr. na
Dunaju, v Gradcu) ustanovile posebne policiiske mladinske
urade, ki izdajajo naredbe in oklice v lastnem deflokrogu.

Potrebi po enotnem zakontem varstvu mladostnikov je nameravala
nasa zakonodaja odpemodi Ze pred leti. Ze leta 1903. je socialnopolitidni
odsek avstrijske drZavne zbomnice poslancev predioZil zbornici v raz-
pravo zakonskinacrtootroSkem delu; v letih 1907, in 1909,
je drZavnozborski klub avstrijskih socialnih demokratov vnovic predioZil
ta macrt, a predlagatelji niso despeli z njim delj kakor v odsek, ki naj bi ta
zakonski nadrt chravnaval. Sele voini &as, ki je razmere na torisdu otro-
Skega dela brezprimerno poslabsal, je prisikil do njegove razprave v zbor-
nici in Sele v zadnjem zasedanju je postaniS8ka zbornica cbravnavala in
sprejela ta zakonski nadrt.

* Razne tozadevne podatke in pojasnitve mi je prijazno oskrbel tudi g. sodni nad-
svetnik Fr. Mil&inski, za kar ma na tem mestu izrekam najprisrénejio zahvalo. Flere.
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Leta 1907. je bil predloZen obem avstrijskim drZzavnim zbormicam v
cbravnavo zakonskinadrt oskrbstveni vzgoji, (Fiirsorge-
erziehungsgesetz), leta 1908. pa zakonskinadrt omladinskem
kazenskem pravu Oba sta se po nekaterikratnih obravmavah od
posebnih komisij izgubila v cdsekih ter Cakata Se danes reSitve. Ker ima-
mo zdaj za vsa podro¢ia ustancvijeno ministrstvo za socialno skrbstvio,
ki hole »dati zgled z uvedbo svezega duha v upravie, Smemo upraviceno
pricakovati, da pridejo kmalu v razpravo vsi ti nadrti ter tudi njihova za-
konska proizvedba sledi -prav kmalu sprejetju zakomov.,

Miladinskemu svetu pri ministrstvn za socialno skrbstvo se ije ne-
davne predlezil v prevdarek Se nalrt nadalinegazakomna o skrb-
stvuzapotrebnomiadino (Jugendschutzgesetz), ki pride p-tem
seveda tudi pred drzavni zbor, —

Bsedila zakonov, o©z. zakonskih naCrtov mne navajamo debesedno,
marved podajamo v nasledniem le poglavitne deloShe in maCela iz nlih.

l.ZakonootroSkemdelu

Za otrosko delo se smatra vsaka pladana ali tudi ne posebe placana
redna uporaba mani kot 14 let starih otrok za delo. Za otrosko delo pa se
ne smatra ono delo otrok, ki ga opravijajo izkljucno v svrhe vzgoje ali
pouka: dalie ne ono, Ce se malaga otrokom posamezno delo, kakor tudi
ne ono, ki se lastnim ctrokom natozi kot kratko delo v domacem gospodar-
stvi. Kier pa govoeri zaken o upcrabi otrok, se razumeva pad to uparabo
otrosko delo. — Zaken govori o lastnih in tujih otrokih, Pod lastnimi raz-
umeva cne, ki Zive s starsi ali njihovimi namestniki v skupnem gospodar-
stvu in so z gospodarjem v sorodstvu ali svaStvu do Cetrtega kolena ali
pa so z niim v razmerju posinovlienja ali varuStva. Vsi drugi veljajo za
tuje otroke, kateri se morajo, Ce se jih uporablja za delo, takoj naznaniti
demademu Zupanstvu, kijer se mora javiti tudi znadaj obrata, v katerem

.se otrok upcrablja, ta uporaba sama in merebitna delavnica. Gospodar
mora voditi o zaposlenih otrokih teko& zapisnik, ki je poklicanim nadzoro-
valnim organom vedno na razpolago za vpogled. Pri poljedelstvu zapo-
sleni otroci se miorajo naznaniti ter wvpisavati Sele pri najimanj dveteden-
ski zaporedni uporabi. Tudi za edino poliedelska lazja dela se smejo rabiti
otroci od 10. leta datje, za vsa ostala pa Sele po 12. letu. A pri vseh delih
se smejo zaposliti le toliko, da pritem ne trpi njihovo zdravie, njihov te-
lesni in duSevni razvoj ali celo njjhova nravstvenost in da ngovirano
lahko izpolnujejo svoio Solsko dolZnost. —

Po gostilnah in sorodnih lokalih se otroci sploh ne smejo uporabljati
za delo, ravnotako ne pri javmnih razstavah in prireditvah razen, Ce so te
v posebnem interesu-pouka, umetnosti ali znanosti, za kateri sluCaj upo--
rabo Jahko dovoli okrajni Solski svet po poizvedbi pri Solskem vodstvu..
V katerih obratih se smejo otroci zaposliti, naznani posebna odredba.
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Sploh za vsako otroSko delo pa se rabijo otreci le podnevi. In sicer
mora znatati v pcliedelstvu (n v demadem gospodarstvu Cas za nodni
poditek nepretrgoma 10 ur pozimi (od za€. oktobra do koncem marca) in
9 ur poleti (v ostalih mesecih). Za Cas nodnega pocitka veljajo pozimi ure
ad 8. zveder do 6. zjutrai; poleti od 8. zveCer do 5. zjutraj; te ure doloCijo
s pridrzkom postavno dololene izmere politidne deZelne oblasti lahko
tudi drugade. V vseh ostalih otroskih delih traja nocni pocitek od 8. zve-
er do 7. ziutrai. — A tudi podne je otroSka uporaba za delo Casovno
omejena; o Soleprostih dneh ne smejo otroci delj delati ko 4 ure, v polje-
delstvu in domacem gospodarstva pa 6 ur; ob Solskih dneh pa le po 3 ure,
a nikakor ne neposredno uro pred ali po pouku. Ob nedeljah in praznikih
(otrokovega veroizpovedanja) je vsako mjegovo zaposlenje prepovedano.
razen pri zelo nuinih poljedelskih in domadih delih, za kakrSna sploh tudi
prejSnja odredba ne velja.

Denarno pladilo za otroSko delo tujih otrok se sme v gbraCunu po-
rabiti le za stanovanje, obleko, Zivila in za Solske potrebiline otreika. Da
pa se ta zashizek ne izgubi pri delodajalcu za to docela ter pride v korist
tudi otrokovim starSem, se poziva, mnaj se taki ubozni starSi podpirajo
brezplano z obleko, Zivili in Solskimi potreb8&inami. Prepovedano pa je
dajati otrokom za pladilo opojnih pijac, kakor je sploh prepevedano da- .
jati jim o priliki njihove zaposlenosti Zganih opojnih pijaC in tobaka.

Kdor zaposli tujega otroka (v poliedelstvu pri uporabi ve€ kot dveh
zaporednih tednov), mora zahtevati zanj pri Zupanstvu delavsko karto.
Ta delavska kanta se izrodi od Zupanstva brezplaino pristojnemu Sol-
skemu vodstvu. Izdaja se najdalj za eno leto, po preteku tega pa se mora
prositi za novo. Ce ima Zupanstvo ali Solsko vodstvo pomisleke, da bi
otroku odkazano delo imelo zanj lahko slabe telesne ali duSevne posle-
dice, se od delodajalca lahko zahteva, da di otroka na lastne stroSke pre-
iskati od uradnega zdravnika. Ce ta ali Solsko vodstvo spozna, da ima
delo lahko slabe telesne, dulSevne ali nravstvene poesledice za otroka, se
pro$nja za delavsko karto lahko odkloni, proti Cemur se sme delodajalec
v teku 14 dni pritoZiti na pristoino politi¢no oblast, ki o tem kondno od-
lea. Delavsko karto hrani za Cas otrokove zaposlenosti delodajalec ter jo
mora na zahtevo pokazati poklicanim nadzorovalnim organom; po preteku
zaposlenosti ali ¢e otrok dopolni 14. leto, jo odda otrokoveimu zakoni-
temu zastopniku ali Zupanstvu. Uvedba delavske karte se ne dotika do-
12&b obrtnega reda o delavskih knijiZicah.

Izpolnjevanje predpisov tega zakona nadzoruje politina oblast prve
instance. Razentega se za Suvanje nad otreSkim delom nastavijo posebni
inspekcijski organi, v katerih nadzorstvo spadajo zlasti obrati, ki so v njih
zaposleni otroci. Za nadzorovanje otroSkega dela, za poroCanje mnenj in
predlogov pa nastavijo polititne deZelne oblasti lahko posebne komisije
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za obCine ali okraje. Politicne oblasti in inspekcijske organe morajo pod-
pirati organizacije otroSkega varstva in miadinskega skrbstva. Zupan-
" stva, Solska vodstva, varuski sveti in obrtni nadzomiki so dolZni, da pod-
pirajo v okviru svojega delokroga vse nadzorovalne organe otroSkega
varstva pri izvrSevanju njihovih nalog. UcCitelji na javnih in zasebnih So-
lah, zdravniki, organi duSebriZnosti in javnega ter zascbmega miadinske-
ga skrbstva, funkcionanji vseh cnih druStev in druZb, v katerih delokrog
spadajo zadeve mladinskega skrbstva v majSirSem pomenu besede, so
zlasti poklicani v to, da naznanjajo pristoinim oblastem in organom, Ce
zapazijo, da se krSijo predpisi tega zakona: Ce jih polititna oblast v to
pozove, pa so dolZni, da se izjavliaio o otroSkem delu sploh in o posebnih
shiBajih otroske zaposelnosti. — Ce politicna oblast izve za pregreske,
jitm mora odpomodi; odtegne lahko delavsko karto, prepove uporabo
otroka ali jo dovoli le pod posebnimi pogeii ter uvede v potrebnih slu-
Cajih kazensko uradno postopanje.

Prestopki predpisov tega zakona s¢ kazmujejo, v kolikor niso pod-
wvirZzeni po drugilr zakonih stroZii kazni, od politiCnih oblasti z denarnimi
globami do 1000 K ali z zaporom do treh mesecev, protizakonita uporaba
lastnih otrok z ukorom, pri oteZkujodih okolnostih z denarnimi globami
«do 300 K ali z zaporom do 14 dni. Kdor napeljuje k prestopku tega zakoma
ali pri njem sodeluje, se kaznuje kakor krivec. Kdor se pregresi proti
termu zakonu, mu polititna oblast lahko odvzame pravico zalasno ali za
vedno zapostovati tuje ctroke. To zaposlovanje pa prepove lahko tudi
asebam, ki jih je cbsodilo ali sodiSCe zaradi kaznjivih dejanj proti nrav-
mosti, zaradi oSkedevanja miadoletnih in miadoletnikov, ali pa obrtna
-oblast zaradi protipostavne uporabe ali obravnave otrok. O vsaki kazni
po tem zakocnu se obvesti varuSka otrokcva cblast. Denarne globe po tem
zakonu se stekajo v obCinsko blagaino kraja, kier je kaznovani, ter se
paorabliajo za svrhe javnega mladinskega skrbstva.

2. Zakonskinacdrtoskrbstvenivzgoiji.

Skrbstvena vzgoja je vazgoia pod javnim madzorstvom v pripravai
druzini ali v vzgojevaliSSu na javne stroSke. Povod za tako vzgoio je ali
v zakrivljenju starSev, kadar povzroCa slabi vpliv starSev miadostnikov
nastopivio ali grozedo zanemarjenost, ali v razmerah miladostnikovih,
kadar zapada zanemarieniu wvsled pomanjkanja ali neuspeSnosti vzgoi-
_ nega vpliva starSev, drugih vzgojiteliev ali Sole, ali vsled Ziviljeniskih
razmer, v katerih raste. Ker se zanemarjenost dostikrat pokaZe s tem,
da se izvrsi kako kaznjivo dejanje, je lahko tudi to poved za uvedbo
skrbstvene wvzgoje. Skrbstveno vzgojo naceloma doloda skrbstveno so-
diSCe; kaijti skrbstvena vzgoja pomenja omejitev roditeljskih pravic, kar
je pravica varuSke oblasti. Pogosto pa je pozvan za odloCitev o skrbstve-
mi vzgodi tudi kazenski sednik. Njegova codloGitev se ne razlikuie v nice-
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mer od one skrbstvenega sodiSCa. Skrbstveni vzgoji namenjeni zavodi so
pac lodeni po starosti in spolu, po fizitnih in dusevnih posebnostih goien-
cev, ipak imajo vsi enoten smoter: da vzgoje gojenca nravstveno, versko
in drzavljansko, da mu nudijo dovoljni pouk, ga navagajo k dejalnosti, po-
trebni mu za poznejSe Zivijenje, ter pospesSujejo njegov telesni razvoj.

Zavodi so le vzgojevalisCa, ne pa poboliSevalnice. Sedanje pobaliSe-
valnice se sicer lahko in naj se tudi uporabijo za skrbstveno vzgoje, a pri-
logoditi se morajo docela vzgojnemu nacinu drugih zavodov, V krog
skrbstvene vzgoje se pritegneio tudi vzgojevaliSsSa, ustanovljena in vzdr-
zevana od zasebnih druzb; madaline zavoede morajo ustanoviti dezele,
ozir, ckraii ali obCine, zlasti one, v katere se oddajajo v skrbstveno vzgojo
po pravoreku kazenskega sodnika, priredi drzava. A vzgoia v zavodih ni
edina oblika skrbstvene vzgoje, marved se raduni s tem, da se mladostnik
cimpreje odda pripravni druzini, ali Ce je Ze dovolj star, v uk ali na delo.
Le da ostaja gojenec tudi nadalje Se pod javnim nadzorstvom ter se vsak
hip lahko zopet prevzame v zavod. Sploh obstoja pri volitvi vzgoinih
metod najveSia sveboda. Ce obeta nadzorstvo v domact druZini uspeh —
zlasti, Ce je zagotovijen obisk dnevnih zavetiSC in podobnih varevalist —
se poizkusi laliko tudi to sredstvo skrbstvene vzgoie.

Postepanje pripada prostoviolinemu sodstvu; vse potrebne poizved-
be se doZenejo uradnim potom. Potrebne pobude dobiva skrbstveno so-
disCe od cblastni, kazensko sodisCe iz podatkov kazenskega postopanja.
Razentega je vsakdo upraviCen, da naznanja skrbstvenemu sodiscu o na-
stopivSem ali grozeCem zanemarjenju miadostnika oli miadoletnika.
Skrbstvenemu sodiS¢u se za podporo pri njegovih razlicnih nalogah, zla-
sti za nadziranje v druZinah, dajo na razpolago zaupne osebe, tako ime-
novani oskrbniki (Fiirsorger). Prot odloCitvi skrbstvenega sodisa se
lahko pritozi, a mladostnik sam se lahko posluZi tega pravnega sredstva
le, Ce je dopolnil Ze 16. leto.

Izrek skrbstvenega in kazenskega sodiSCa se omejuje na odreditev
skrbstvene vzgoie. Skrbstveno sodiSCe nima pregleda o vseh danih moz-
nestih, kier se mladestnik lahko nastani, obenem pa je proizvedba skrb-
stvene vzgoje le upravna zadeva, zato skrbstveno sodisCe lahko le da
svici nmasvet in se izreCe za najprimernei$i nalin izvrSitve. Ta sama
pa pripada deZelni komisiji (ali narodnostno arejeni brez ozira na dezel-
ne meje) ki obstoja iz polititnega uradnika kot predsednika, drugega u-
radnika tega oblastva kot porcCevalca, sodnika, doloGenega od deZeine-
ga nadsodisCa in dveh zastopnikov deZelnega cdbora. DeZelna komnisiia
si privzame lahko Se enega Scinika in enega psihiatriCno izobraZenega
zdravnika, postuZevati pa se sme tudi v deZeli obstojeCih organizacij o-
troSkega varstva in mladinskega skrbstva. Kazensko sodiSCe izvirS§i mia-
dinsko skrbstveno vzgojo lahko samo, &e je to mogole v drZzavnem za-
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vodu, drugade pa se tudi to sodiSCe obrata do deZelnih komisij. Po 18. letu
se nedolemiki veC ne oddajajo v skrbstveno vzgojo. Navadno spioh ni
dovoljeno ogroZenega miadostnika takoj vzeti iz njegove okolice, a de se
pakaZe zato potreba Se med sodnim postopanjem, se vendar oddajo v po-
sebne, zato doloSene zavode, V Casu, ko so v teh zavodih, se opazuicio
tudi telesne in duSevme zmoZnosti mladostnikov, kar omogota, da se po.
kon&nem postopanju izbero zanje pravilna vzgoina sredstva. Stroski za
tako zaCasno namescenje se obravnavajo kakor oni za stalno names&enije.
Skrbstvena vzgoja se konia najkasneje z dovrSenim 21. letom ali s po-
prefnjim vpoklicem k vojakom. Konta pa 3e tudi, Ce se je vzgoini smo-
ter dosegel ali Ce se izkaZe, da je to nenmoéc in je nadalina skrbstvena
zgoja brezuspesna.

Tozadevmo odioCa deZelna komisija, pri skrbstveni vegoji, uvedeni
od kazenskega sodi$Ca, pa skrbstveno sodisCe. Na to se obrala tudi v
sluCajih, kadar deZelna komisija Se zahteva nadaljevanje skrbstvene
vzgoje. Do take proSnje so upraviCeni najbliZji sorodniki gojencevi, po do-
vrSenem 16. letu pa ta sam, kakor tudi organiki neposredno vidijo vzgoio.
Da se oblastva brez potrebe me nadlegujejo, se sme vlagati nova taka
pro3nja Sele Sest mesecev potem, ko se je prejSnja odbila; le domad&a ko-
misija in predstojnik zavoda sta izvzeta iz te dololbe. Skrbstvene vzgo-
je se gojenec osvobodi ali brezpogoino ali proti preklicu. V tem slucaiu
se dajo doiencu posebna navodila ter se mu naloZi, da mora naznanjati
svoje bivaliSSe; lahko se pa postavi tudi pod skrbstveno nadzorstvo.

V skrbstveno vzgojo se oddajajo naleloma le domad drZavijani; i-
. nozemci samo takrat, e doloCa to meddrZavna pogodba. Vsi v to do-
loGeni zavodi so pod drZavnim nadzorstvom, ki prevzema tudi vedji del

stroSkov, — Dalje prih.
' j[wiim)]
FRANCEV : ;
O. SEINIG IN NJEGOV ,DRUGI“ VZROK.
(Kon«)

S tega stali§Ca Sele bomo docela razumevali vrsto Solskih laZi, ki so se
doslej vsled nezadosine analize napadno obravnavale ter se metale z dru-
gimi na »isti kupe. --- Ce napademo otroka s prastarim vpraSanjem iz raja:
»Zakaj si to storil?«, pove tudi danes (kakor svoj Cag sstari Adame«) Se
vedno »drugi« vzrok! — Naravni postopek, vCeraj in danes in — jutri isti!
Ce nam ni povolji, zakai ga izzivamo?

2
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To dejstvo epazuiemo lahko pri posamezaikih, pri korporacijah, pri
individuih prvega, drugega in tretjega reda, kakor tudi pri celih narodih
in pri njthovih govornih organih, njihovih zastopnikili. Kar se ti¢e zad-
njih, nas je poudila zlasti svetovna voina, da diplomatiCne razlage
velike dogodke le »utemelie« (ne raziasné!), za te svetovne dogodke tako-
rekod miselne vzroke povedo, najdeio besede ter hodijo poleg niih; tako da
so le pclegidodi izrazi Cloveskih moZgan, ki mora}o vendarie kaj reu k do-
godkom, razvijajo&im se z naravno potrebo, a ne hodijo popoplnoma vzpo-
redno z ozirom na niihov razvoi, ali kaker pravi Fr. Mauthner: Casih za
njimi Sepajo, Casih pa zadenejo tudi vStnic. Vse to pa zaradi prevare dru-
¢ih ali zaradi prevare sanmiega sebe: vedno pac sliSimo iz vsega »drugi
vzrok. Zapleteno kovarstvio diplomacije hodi le deloma (z nekoliko histe-
reze »$epanja zadaj«) vStric s komplikacijami svetovnega dogajania. Ker
se odigravajo naravna m svetovna dogajanja po zakonu najmaniSe mere
sil, so spremljajodi, odigravajoci izreki udenjakov in. diplomatov, oboje-
stransko takorekol etikete za objektivno se odigravajoCe naravne potre-
be. Smatrati smerho. da se rabi »drugi« vzrok Gesto le za krinko, ker se je
spoznalo, da je prinaSalo v voini (v boju za obstanek) zakrinkanje korist:
adtod izhaia peter. previdama, Cetudi navadno precej podzavedna uporaba
sdrugega« vzroka.

Ceimenujemo vobjektivnem (zunanjem svetu vza-
jemno delovanjedveh doloCujocCih Ciniteljev, kipod
prav gotovimi, ve¢ ali manj ptrebnimi pogoji (ki-jih
zdruzimo lahko pod imeni konstelacija (stanje) in h katerim Stejemo lahko
tudi katalizatorje, povzrocitelje dispozicije) povzroCata relativno novd
po stanju dana$njega prepoznanja kavzaliteto (causa-vzrok)®, so
docela skladni prestopki odsevneg asveta (postopne komplikaciie .
v moZganih) postopki logike.

Zanimivo ge, preiskavati, v koliko poslednii prestopki ali pravzaprav
stanje spoznanja nazadnje imenovanih postopkov, (logidnih) postopkov v
moZganih $epajo za objektivnimi postopki v zunanjem svetu. Nadvse
zanimivo je madalje tudi, plaziti se naprej po vzporedni poti, da se znabiti
naide, koliko je posta, ki v resnici so, pa jih mnogi Se niso spoznali, zaradi
nezadostne analitidne vaje. Saj za prav velike dvomijivee se lahko ree: tu
ali tam je Se praznina. Tusem ali tja Se spada ta ali oni element, ki ga je ta
ali oni, ki je vajen. Ze spoznal, mmogim pa Se ni poznan; ali pa element, ki
ga priakujem tam v Cisto doloSeni obliki; le pazi, prijateli, ga Ze Se najdes!

Ta postopek je gotovo izven sugestije; to prizna pri resnem razisko-
vanju vsakdo, ki se ne boji, naprej prodirati v notranjost, ali pa odklanja,
da bi obupal pred koncem. Pravtako pa je tudi izven »za to prikrojenih
misli«. Razmerni shema bi bil torej nasledngi:

* Da oznalim to razmerje $e tolnéje, je imenujem gamoiditeta.
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Postopkd v A organi¢nem, B neorgani¢nem svetu in C v mozganih.

A. Predniki (starsi, gameti Ginoid . 'mau, makrogamet A
|stvaritelji. zakonci od (nexpds, makros — veliki). Otroci, potomci, ,pro-
yepéo, gaméo = vzamem leti® (potomstvo pri
v z:kon| parentes [rodi- Android: ofe, mikrogamet rastlinah in redeh).

Ginoiq i causa movens, no- :
B. (Dogodek, postopek). Sta- Antcrl::{::l uéug.k:j.oéie}rﬁx::.' | Efektum, uéinek, pro-
rejie dejstvo all vziok. zunanji vzrok, dradljej, { dukt (efekt).
povod
(. Postopki v moZganih: Maior (gornji stavek). : %
. premise ( predpogoji), Minor (spodnji stavek). l g;fe((le:mg: nek::.
cna +aisons ? ' sequence).

Sledece (succedens), ali boliSe: Ze narejeno (prolet, produkt, ustvar-
ieno), kojega »spol« je skraja Se nedolo€ljiv, postane pozneje lahko sper-
matid ali ovalum, ole ali mati, causa efficiens ali causa movens, sploSno;
android. Zanimivo bi bilo dolodevanje geneatogij (spoinih sleditev) v m e-
crganskem svetu. Bili bi to telesni registri, kjer vsakokratna do-
brota vsebine, notranjosti, duSevnega, sploh ne prihaja v poStev, se niti ne
preizkusa. Plodnost »duha« ima lastno genealogijo za se.Tudi v neorgan-
skem, v stroju. Imanentne (notranje) duSevne vsebine (ali po Rein.
keju; dominante, duSevne pogojnosti strojnega sistema) so komaij da od-
visne od telesnih gametov, od obeh causae. Tu je zase ontogenetiSki (sraz.
vojne zgedovinski« v prirodopisju) in filogenetiSki (rodovnozgodovinski«
v prirodopisiu) razvoj. Primerjajmo stoletja trajajoCe poizkuse, da se udej-
stvi misel (na pr. problem letalstva, parobroda s pogreski in s skotnimi
koraki in s sporadiCno nastopajo&imi geniji). .

NajteZje je pri moZgankem dogaianiu. Preudevati je treba nam nezna-
no v mas s sredstvi analogijskega sklepa. Ce gre gamoidni postopek k a v-
zalitete takorekol skozi poveCevalno steklo, skozi ognjisce nase zaved-
nosti, postane finaliteta (finis - konec). Treba pa je mnogo duSevine vaije,
Ce hofemo nastopiti taka cdkrivalna potovanja v Jastno duSo: neupogliiva
potrpzijivost, sveta veztragnost, zgodnje vstajanje za dne so pogoii! )

Kot kon&ni sad te sestavitve, tega sistema, je treba dostaviti Se na-
slednjo paralelo. —RazmnozZitev,proizvajanjeproletoyv (po
garnetah), uCinkav, sledilnib prikazov po prastvareh, nasledovanj (ye: na-
sledkov! katera beseda Se ni jasna po svojih rabah) po (pre-mitirujoSih
[predidodih] sklepih s e n e g od i (kakor bi se sodilo na organskem toriscu)
zaradi variacije (izpremenitve); to smatram le za spremljujoci
prikaz; marveC zaradi nove emergijske Zile.®

* Ce se ne doseZe s tem razpravlianiem v marsikateri glavi skmja ni¢ drugega
Kakor jasno stalisCe veCkrat napatno rablienih besed v ideiskem svetu, v miselskem
sistemu, se je doseglo Ze dosti. Korist pa je, kakor slutijo mnogi, veliko vedia.

2¢
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To mam zebo Zivo kaze na pr. razmnozevanje diatomei (vrsta alg). A-
seksualno (nespolno) ali z naSim izrazom, ki je Se toSneisi: agamoidno
(nezakonsko, nestvaritelno) razmnoZevanje poraja vedno manjSa bitja.
Ker pa je potrebna za nosilca vsake energije in vsakega iz nje izhajajoCega
impulza gotova snovna nakopiCena veliGina na vseh viSinah, nivoih, mora,
ker so energiski impulzi vedno manjsi, kondno zopet nastopiti (po neka-
terih generacijah) gamoidna paritev, seksualnorazmnozZe va-
n j e. Zelo zanimivo je izsledovati analogne postopke v neorganskem svetu.
Ceprav so tu zelo skriti. Moralo bi se dati tu najprej navodito, priti do niih
potom poizkusov, ker se skrivajo ta dejstva za najbolj vsakdanjimi prikazi.
Pravtako zanimivi so, pa $e teZje je prijeti te, analogni postopki v moZga-
nih. V tem okoliSu spoznamo, da se koncem koncev narekuje logika od na-
klonjenosti ali nenaklonjenosti jaza napram premiSljevainemu problemu,
naprani ogledovanemu predmetu. Vemo, da pri paroksizmih (mrzlidnostih)
naklonjenosti, ne le da zadovolino spreiemamo najvetie neprijetnosti (bo-
lecino, bolest, grdost), marvec jih obCutimo cefo prijetne ter so nam debro-
dosle. To dejstvo zopet poucno osvetljuje dogodke v zunanjem svetu in si-
cer najprej odividno v organskem krogu in potem (skrito in teZzko nagdlji-
vo) tudi v neorganskem dogajanju. — Tako nastajajo »drugi« vzroki v naj-
globlii notranjosti iz naklonjenosti, oziroma nenaklonjenosti, iz ljubezni ali
sovrastyva. iz simpatije ali antipatije, iz priviadnosti ali odbijalnosti.

Vsa simpatija in antipatija sloni koncem koncev, Cemur lahko pritrdimo
na pospeSevanju ali oviranju celokupnosti ali enega dela iste (A) od
strami B-ja.

Priviadnost ali odbijalnost pa ostane lahko podZavedn a kot simpa-
tija ali antipatija, postane pa lahko tudi zavedmna kot ljubezen ali so-
vrastvo in docela jasno (Ce se pridruZi Se razumnost ter se dvigne vse v
razsodnost), pogodbeno sklenjena zaveza ali izrazito sovrastvo.

Obe zadnje imenovani staliSCi se ozirata lahko v razliCnih slucajift
stapnjema na vedno boli vrednega nasprotnika (na pr. na ravno tako vi-
soko stojeCega, duSevno in silno enakovrednega, potem tudi na sigestivinn
lahko vplivaiodegg, malo razvidnega, dol do Zivali, do rastline, do reci).

To je treba pomisliti pri preiskavi le stopnje in vrste staliSa!

V sploSnem pa moramo priznati, da se dvignemo le tedaj na omenjeno
materijo (snov), Ce znamo izloCevati svojo osebno simpatijo ali antipatijo,
Ce smo to premagalf. Takrat, le takrat lahko doloCimo pravi vzrok delo-
vanja (tudi svojega lastnega delovanja!).

Pri tem ni izkljuGeno, da pozneje spet kedaj lahko viada in da viada
privlacnost ali odbijalnost.

Poglavitno je, da se godi to zavedno in da tmora iti stalisCe skozi oCi-
e zavednosti. Prej omenjene pospesitve ali ovire A-ja od strani (napram
A<ju stopnjema in 'sploSno razlidno viscko stojeCega) B-ia so lahko dusev-
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nega, kakor tudi tdwxcza znacaja, estetsko-platonske ali grobodutne, za-
devoliujejo, ozir. ovirajo lahko nagnavadnejSe prehranitbene (ali spoine)
pctrebe. Ta prehranitbena ali razmncZevalna potreba povzrodi na social-
nem ali gospodarskem toriSéu naghuiSe vojne, na katere se je treba danes
seveda (Ce hoCejo biti udinkovite) med dvema, priblizno enakow rednima
protivnikama Ze dolgo pripravijati. — Ce pa objavi kak narod z najvisiega
westa kedaj »drugi veroke za svoja dejanja, je potrebno, da ima ta objava
vrsto laZi za privesek. Naj pa penavlia svojo objavo tudi stokrat, ostane
vedno le »drugi« vzrok in Se ne postane resnica!

DR. IVAN LAH: ({CTm Y]
PATER HIPOLIT IN NJEGOV ,ORBIS PICTUS*.

(Nadaljevanje.)
128, Zastopnost te arcnye.’

Kateri bolan leZy: ta bolnyk, pusty poklicat tiga rcata, ta poslata
te tepéto Zylo inu ogléda to vodo: scalnico. Takrat on zapiSe naprej to
arcnyo na en lystik, katera se perpravlja od arcnarja v apoteki, kir te
arcniske rely v prediicah, v puk3ah inu v flaiah se hranio, inu je ali
enu pytje, ali en prah, ali kuglice, ali pogalice, ali en lituvar ali en
Zonft. Enu zmasnu Zivlenie inu molitov so ta nar bolsi arcnya. Ta padar
cejli te rane inu ture s flajStrami ali s flaStri.

129. Pokopalisce.

Ti mertvi so se nekadaj Zgali inu ta pepel v eni kruglici gori
hiranil; my poloZimo nase merli¢e v to jamo ali v ta Zark. Postavio teiste
na mrtvasko paro mnu puslé teiste nesti s pogrebskim pranganjam na ta
britof ali na pokopaliSce: od tih pogrebnikov se v ta grob poloZé inu
pokopdjo. Ta grob se s pogrebskim kiamenom pokrije inu s pogrebskim
znaminjam ocira. Kadar se ta merli¢ k pogrebu nesse, se zgone ti zgo-
novi inu se ti psalmi pojo inu tu: ta veéni pokoy dodejli jim o Gospiid
inu ta veéna lu¢ svejti jim, potem se tu pogrebsku opravilu derZy inu
te svete maSe bero, debi tih mertvih duSic2 od terplejnia tih vy(- rejse-
ne ter izvelicajnie doségle.

130. Comedia ali videina ygra.®
Na gledovilistu (kateru je prevlejéenu s tebihi inu pretegnenu s
firenki) se ygrajo vessele inu Zalostne komedije, v katerih se naprej po-
stavio spomyna vrejdne ri¢y, kakor ta pergodba od zgubleniga syna inu

‘== Ars medica, die Arzneykunst.
*= Ludus scenicus, das Schauspiel.
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od njegoviga oteta, od kateriga, po spoznani pregrejhi je-on lubeznivu
zupet bil gori vzet, kadar se je on zupet na dum bil vernil. Ti komedi-
anti ali ygravei ygrajo inu djalio preblejéeni; ta norec ali kartizan Spasse
dela. Mej temi gledavei ti imenitniSi sedjé v gosposkim sédeZu, ta gmajn
lidstvn pak stoyi na placu inu luska z rokami skupaj, kadar mu kaj
dopade.
' 131, Kauklerya.

Ta kaukler dela mnogitere ogleda vrejdne igre skuzi hitrust inu
vgibiénost tiga Zivota, on hodi po rokah ali skate skuzi obrot, vcassi on
pleSe v Zeme oblejéen ali Semast. Ta taSka ygravic kaukld inu igra s te
kéuklerske take. Strikaplessic hodi inu pleSe po Striku inu deriy v
rokah gvihtno Stango inu se obeissi za eno roké ali nogé.

132. Fehtarska jun‘aika sula.'

Ti junaki ali Stritovei se za junaStvu skuSajo v dvojnim boyu na
Stritarskim placu Stritajodi ali iz (sejkajotimi mefmi ali)® palasmi ali s
ratistami inn s partisinami ali tessakmi ali z (bodefmi)’ mecmy, kateri
na Spicah so zavézani, de do smerti nerdnio, ali z meémy inu s tollihi
skupaj. Ti metavei per Rimlénih, nekadaj nagi inu z oljam pomazani se
eden druziga poprimejo inu se pomujajo inu sylio, kateri bi tiga druziga
. mogal na tla perpraviti ali okuli vréjé, zlasti z nogo podbyajniam. Ti
pestuvauvei se Stritajo s pestmy; enu smejSnu Stritanie: namrit iz za-
vezanimi ocmy.

133. Zoge ygra, Zzoganie.

V Zogalnici ali v Zogdlni hidi se ygrd iz Zogo, katero eden zaZene
inu ta drugi prejme inu nazaj vdari z ragetom, inu leti je enu gosposku -
ygranie h pogibaniu ali h pretressaniu inu tudi to rotnost inu vgib&nost
tiga Zivota zadobiti. Ta ballon iz sapo napihnen skuzi to pipo se pod
golim nebom s pestjo byje inu pogdjna. Zog mojster ali Zogdlnikar ima
skerb Cez iogalno hiSo. Ti drugi, kateri iz Zogo ygrajo se immenujejo
Zogoygravci, zogauci ali Zogabirei.'

134. Ygra z burfli?®

Z burfli my ygramo ali na ve¢ otmy ali my métemo teiste skuzi
en livnik na eno dilico s ciframi (zaznamenovano ali) zatérkano ali za-

! Dandanes komediantska umetnost.

?= palaestra, die Fechtschul

# V rokopisu preértano.

4 Ta odstavek nam kaZe, da so Ze tedaj gojili nekak lawn-tenis, Zogomel itd.
3 — leidus aleae = das Brettspiel = igra s kocko.
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merkano; inu letd je ena ygra te srete lib burflaveou inu nepridnih
ludy. Iz sreto inn kunStjo se ygri ta dima s kameni na ygravski dilici
inu s qvartami od qvartopercov. S kiglicami my ygramo na Stokéndi, *
kir sama kunst veljd. Ta nar kunStniSi ygra je ta skakomat,® v katerem
ravnu kakor dvé vojské ena z drugo se vojskujejo.

135. Tejk za vadle.?

Ti mladeniti sé skuSajo za vadle téjkat ali na tim ledu z derssan-
jam v dersavnih Cevlah, kir se tudi vosio v senejh: ali na pulju si za-
znamenovajo en mejnik, katériga, kateri hote dobiti, more dosesi ali
nikdr Cez pretéti. Nekadaj so tejkali ti tejkavci za vadle v Srangah h
timu ©ylu, inu kateri je ta pervi taistiga dotékal, ta je zadobil to hvalo
inu to vadlo od tiga vadlavskiga sodnyka. V zdajnom Cassu se derZe
rinke tejki, kir se s to sulico derja na to rinko na mejsti nekadajsniga
turnéranja, kateru je z navade prisla.

136. OtrosSke ygradce.

Ti pobji v navadi imajo se ygrati ali z méajhenimi Sniferc kaglicami*
ali meceoCi to kuglo v te kegle na keglif¢u, ali to kugelco z batico
gnati skuzi to rinko, ali to fertivko z gajilo okuli gnati,” ali s pihdv-
nikam inu iz samustrom® streljati ali na berglah hoditi, ali na gugalnici
ali vuskalnici se majali, inu gugati ali vuckati.

137. Krajle'stvu inu deZella.’

Veliku mest inu vassy sturé eno deZelo inu enu krajlestvu. En
krajl ali en fiirSt ima svoj sedeZ v poglavitnim mesti, ti Zlahtniki, fray-
erji inu graffi standjejo po tih okrog leZetih gradéjh, ti kmetje po
vasséjh, ti meS¢ani v tih mestih. Na tih Colnitovanih ali voZnivih vodih
inu cejstah ima ta fiirSt svoje colske hiSe, kir od tih mima vozeolih inu
potujh&idé to brodovino, muto inu coll se pogéruje inu terja.

07 IR ; (Pride 3e))

!~ biljar,

? = 3ah, Zah-mal.

* eursus cerlamnia, Laufspiel.

o fernikule.

" na& ,volk*.

Y pihavnik = Blasrohr, samuster (?) = Armbrust, arcus, lok (najbrie bi moralo
stali: samustrelom).

: Regnum et regio, das Reich u. Landschaft.

{CT ]|
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1Z SOLSKEGA DELA.

Caranje na ledu.
(Poizkus vzgoine — uine slike.)

Med prostim udstvom je $e globoko vkereninjena vera v raziiGne
vraze, Garovnije in Caramje. Brezdvommo je Sola in Ctivo tudi v tem po-
gledu Ze ugodno vplivalo ma tudsko misljenje, a popolnoma teh praznih
ver $e ni odstranila. V teorifi vsakdo zanika mogoinost SudeZnih dejanj
- seveda z izjemo verskih Cudezev, o katerih pa tukaj ne govonim — v
praksi pa se to zanikanje le prepogesto prevrze v nasprowmo. Da je vera
v razlitne vraZze po mestih Se ravno tako razSinjena kakor pe dezeli, bo
paC vsakomur znano. Vzrok teh Zalotnih pojavov lezi v Cloveski naravi,
ki vedno koprni za nejasnim in CudeZnim, ki najde svoie najgloblje zado-
SCenje v mistiki.

Seveda nam je biti pri presoji vraz precej previdnim. Ni $e vse vraZa,
kar se nam tudi na prvi pogled kot taka zdi. Za primer naj navedem dva
sluCaja: prvega iz vsakdanjega kmecCkega Zivljenja, drugega iz aktov neke
sodnije v Nemciji. Ce kdo poloZi noZ na mizo tako; da je obrnjena ostri-
na navzgor, ga nas Clovek takoj opomni, &e§: Hudic si brusi kremplje na
nozu. Ali je to vraza? Nikakor! Humoristitno bi rekel, da je to pedagosko
sredstvo v drasticni cbliki. Otrok si bo gotovo premislil drugil spet tako
poloZiti noZ in da se s tem prepred marsikatera nezgoda, je jasno. Drugi
primer: Po Nemdiji se je klatil pred par leti moZ, ki je z zavezanuni o&mi
natanCno Gital vsebino popisanega in zloZenega listiCa papirja. Ker je
ob enem tudi prorokoval bododnost, je bil naznanjen sodniji. Svoijo
»umetnost« je moral pokazati pred zdravniki, psihiafri, profesonji in du-
hovniki; in glej, vsi so sodnijsko protokolirali, da res »vidi« z zavezanimi
o in da je vsaka sleparija izkljuCena. Pri vseh poizkusihi je pravilno Si-
tal vsebino listiCev, ki so imel najrazlitneiSo vsebino. Zamimivo je med
drugim to, da kot matematitno neizobrazeni ni ¢ital a* (a kvadrat) tem-
veC a in zgoraj majhna dvojka. Torej znamenje, da je res »gledale.
Eksaktna veda naravoslovie mora molde priznati, da tega poiava ne
more razloZiti z dosedanjimi naravnimi zakoni. VelevaZno pri tem je, da
povdarjamo z dosedanjimi zakoni. V tem trenutku izgubi cela stvar nim-
bus &udeZa in postane naraven pojav. Cesar ne razumemo, ali si ne zna-
mo razloZiti, Se nikakor ni Caranje, temved je naraven pojav, katerega si
poiskuSajimo na kak nacin raztolmaditi. To bi bila fornmla pravila, ki bi
morala igrati tudi v hudskoSolski vzgoji viogo. Seveda, s samimi bese-
dami ne bomo dosegli niGesar. Poiskati si moramo tudi tukaj za teore-
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ticen stavek praktiGen primer. Tak primer maj bo shedeCa udna slika, ka-
teni bode marsikdo oporekal, da je teatraiska; naj bo, Ce le doseZe svoj
namen.

»Kdo j¢ Ze kdaj videl strah, sploh, kde verjame na strahove?« vpra-
Jam udence in ndenke svojega razreda, ki fvori vijo stopnio. Po razredu
zavrsi od vseh strani, da strahov sploh ni, da Se nihCe nikecti ni videl stra-
hov, da je oni le zadnji€ mislil, da je bil strah, pa je bil madek, itd. itd.
Slab psiholog bi bil, e ne bi znal, da so vse te izjave le posledice razhtnih
sugestij, ki so vplivale na otroke deloma doma, deloma pa v miZjih razre-
dil. Ce pa se pojavi le malenkostna protisugestija od zunaj, ali pa tudi
autosugestija, pa razpade ta kategoriCni stavek v prazen nic, in decek ali
posebno deklica jo drgetaje odkuri pred »strahome,

sPa na Carovnike ali copmjake vendar veriamete?. Odgovor isti
kakor zgoraj. »Ali mislite, da se ne najdejo Judje, ki imajo Sudno moE v
sebi, da lahko Carajo ali coprajo?« Otroci me Sudno pogledajo. Brez-
dvommo premisijujejo, kaj pravzaprav hoCem. Sicer bolj poCasi, vendar
dJdebim tudi sedaj odgovor, da ne zna nihde Carati. :

»Zadnjic sem nekje videl, kako je k bolmemu otroCiCku stopila Zen-
ska s ponvico v rokfii. V penvici so bile razliGne goreCe rastline. S tem je
dla trikrat okoli zibelke ter pri tem nekaj mrmrala, Hotela ga je gotovo
ozdraviti, Ta Zenska pa je gotovio Carala?« Par uCencev se oglasi, da so
10 Ze videli. »Prej ste rekli, da ne zna nihde Carati, sedaj pa vidite, da Ca-
rajo tudi pri nas«. UCenci so nekoliko v zadregi. Gotovo bi se nasSel ta ali
«ni in znal povedati, da tisto Caranje najbrZz niC ni pomagalo, a jaz pora-
bim to zadrego za svoj »blufe.

»V stani knjigi sem Cital tujo besedo, ki ima v sebi tajno moC. S po-
modcjo te besede in gotovih znamenj je mogode napraviti zelo Sudne redi;
da, otroci, s pomoGjo te besede lahko copramo«. Razume se, da sem iz-
govarial te besede z najresnejSim obrazom in zato je nasmeh, ki se je pri-
kazal na nekaterih ustnicah, zopet izginil. NihCe me ni vprasal, kakSna
je ta beseda, paC pa so vse o8 vprasevale, kaj pravzaprav holem. Tako

" Se me niso slidali govoriti.

»Da spoznate, da govorim resnico, hoCem napraviti poizkus. Vendar
priposmim, da se ne sme nihde smejati, sicer izgubi ona beseda svojo
Sudno mod. — Kdo je Ze z ledom kunil? Kaj ne, to ne gre! In vendar boste
videli, da se bo s pomocCjo te besede iz leda dvignil plamen. Vzamite si
klobuke in robce; iti hoCemo k milaki pred Solo«. Veselo preseneSenje!
Prvi€ za to, ker gremo ven, drugi¢ pa zato, ker bo tam najbrZ kaj zami-
mivega. —

Miaka je pokrita z debelo ledeno plastjo, samo tupatam so v ledu
beli, okrogli kolobarji, ki so penekod po vrsti nakopiCeni drug na drugim. -
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Ucenci se postavijo okrog mlake, jaz stopim na led. »Tukaj imam vZiga-
lice inmoZ. PriZgati hoCem led. Kakor vidite, seveda ne gori. Sedai pa
hoGem porabiti ono éudno besedo in ta-le noze.

Predrem z noZem led na takem mestu, kier vidim, da se nahaja po-
sebno velik mehur. S prizgano vzigalico v noki izgovorim slovesno tagin-
stveno besedo »Akrabarabrae, izmaknem noZ in iz nastale $pranje se¢
dvigne visok plamen. Udinek pri otrocih je velikanski. Psihologi¢en pro-
ces, ki se v mjih vrsi, mora biti nad vse zanimiv. Sigurno je do tega tre-
nutka Se nadvladovala Solska sugestija: Carati ne zna nihde! A goredi Jed
jim je bil popolnoma nerazmmijiv. Na obrazih se je izrazalo strmijenie.
celo strah. Gotovo vecina uCencev sploh mi poiskusala tega pojava na-
ravno razioZiti, temvec se je takoj udala sugestiii, da je to Carcvnija.

Porinem noZ v drug kolobar. »Govorite vsi za menoj »Akraba-
rabra«. Bolj zamolklo in nesigurno so goverili nekateni za menoi. Uspeh
je bil seveda sijajen. Samemu sebi sem se zdel, kakor zdravnik. ki
obrizgne pri ceplenju v organizem strup, a s tehtnim prevdarkom, naj
obvaruje pozneje telo pred katastrofalno boleznijo. S tega vidika moramo
tudi presojati ves »hokus pokuse, ki sem ga vprizoril na ledu. Vse babje-
vernosti, vraZe i. dr. so veC ali manj zvezane s takimi sve¢animi ceremo-
nijami. S prevdarkom sem jih zato tudi jaz porabil, —

»Otroci, v Soli ste vsi enoglasno trdili, da nihce ne zna arati: kdo
se upa to Se sedaj trditi?« Nobenega odgovora. Nekateri se smehliajo,
vecina pa je v zadregi. »Ker vsi molSite, ste torej prepricani, da zZnam
Carati. NajbrZ imate sedaj strah pred Sudodelno besedo »Akrabarabrae.
Pogleimo si, kie je pravzaprav gorel led. Tukaj le! Ali je kaj posmojen ?
Ne! Manjka ga tudi ni¢! Tukaj je le Spranja, ki sem jo naredil z nozem. S
Spranje priteka poCasi voda. Torej je led predrt. Ta led pa mora biti
Cudno tanek, da sem ga tako lahko predrl. Pravis, da je samo tu tako ta-
nek, kier so ti beli krogi. Poglejte, tam imamo tudi take kolobarje; bo-
dite popolncina tiho!« Porinem noZ v led in ga spet izmaknam. SliSati jo
lahko Zvizganje. Kimulu nato se prikaZe voda in bela barva izgine. Otreci
so to seveda opazili in mi tudi povedali. Pri drugem kolobarju sem dal
uCencu noZ in vzigalice in glej, brez Caranja se je prikazal plamen. Zadu-
den ga vprasam, ali je izgovoril besedo »Akrabarabra«? Ne! — Pa se (i
je'vikhjub temu uZgal ?« — V miadih moZganih se je Ze delj Sasa svitalo in
sedaj je zbruhnilo na dan. VzhiGene glasove prekinem: »V Solo!«

Med potom so se seveda med uCenci vrsile visokoudene diskusije. V
razredu sem jih poSteno prijel. NoCem vsega tukaj ponavijati, temved
omenim samo, da se je vse osredotoil v stavku, da pni Sudnem pojavu
nikakor ne smemo misliti na Carovnijo, temved si poizkuSaimo pojav taz-
loziti naravno. Ce si ga ne moremo razloZiti, je to znamenje, da premalo
znamyo. Zapomnimo si, da rabijo sleparski ljudje Sudne besede, redi in de-
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janja samo zato, da bi nas Z njimi premotili in napravili vtis, kakor da res:
kaj znajo.

»Tudi vi, ctroci, ste zaetkoma mislili, da gori led zato, ker sem iz-
govoril besedo »Akrabarabra«. No, sedaj ste gotovo prisli do prepriCania,
dafima ta beseda ravno isto mog¢, kakor Ce reCem »fiZol«., Vendar pa si Se
ne znate razboziti, kaj ie vzrok, da je iz leda Svignil plamen 0 tem.se -

hoCemio sedaj ubitic, —
Nadalje u¢ne slike ne bom razpravljal. Omenim samo, da je moCvirni

plin majmoedneiSi ogliikovedik (CH,). Posebno v stojeCih vodah Zivi ne-
broj mikroskopitno majhnih Zivalic — takozvani plankton —, ki posebno
jeseni v ogrommem Stevilu poginejo in padajo na dno. Razven Zivalskih
teles nahajamo tamkaj tudi pogreznjene rastline, ki jamejo istotako raz-
padati. Ako se ta razpad vr8i ped istoCasnim zadostnim vplivom vode in
zraka (kisika), potem zadnejo telesa pr hn e ti. Drugadna postane stvar,
ako zrak nima dostopa, kar se posebno takrat zgodi, ako pokrije odmrla
rastlinska in Zivalska telesa plast zemlje. Takrat jamejo telesatrohneti
ozir, gniti. Pri trohnenju se tvori plin ogljikovodik, ki uhaja skozi miaj
— tamkaj lahko dostikrat opazujemo luknjice, ki so podobne vulkancm
— in vodo ter nazadnje mehurdek izgine na povrSju. Tudi pozimi se to
razkrajanie ne ustavi popolnoma, ker je toplota na dnu ribnika vedno
plus. Ce je povrsina vode pokrita z tedom, plin seveda me more uhajati,
temve se pod njim nabira. Ker je topleiSi od leda, ga tudi razpusCa in
zato najdemo Cesto na vedjih stojeCih vodah, ki so zamrzle, vedie odpr-
tine. Ce pa se ne tvori v tako veliki meri, potem je pod ledeno odejo viet
in mi ga lahko reSimo. Ker je sestavijen iz ogljika in vodika seveda gori.
Zanimivo je, da iz naraSCajode in pojemajoCe tvorbe modvimega plina
lahko sklepamo na vreme: k.nitl Ce pojema zradni tlak, nar&éa tvicrba
modvirnega plina.

Po obravnavi modvimega plina kaZe, da sezemo v zgodovino nase
zemlje in si razjasnimo nastanek premoga. Proces je isti kakor v riboniku,
samo v dosti veCji meri. Tudi tam so se tvorili modvirni plind, ki so ali
vhajali, ali pa so ostali pod zemeljsko plastjo, ker je niso mogli predreti.
Ker se to razkrajanja vencmer vrSi, so ti plini docakali danaSnji dan, in
s kakor gnusen a obencin grozen zmaj, ki Suva svoje bogasivo — pre-
" mog. Pa dlovek hrepeni po bogastvu in prodira v zmajevo kraljestvo.
Toda gonje Ge zadene na njega. Bogve, koliko rudarjev je Ze postala Zrtev
zmaja — plina. — —

Tamkaj, kijer ctroci Ze poznajo moSvirni plin in njega lastnosti, jc
seveda ta vzgeina una slika nemogoca. Rudoli Rakusa,

CTm ]|
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NARODNO BLAGO.

Fr. Kocbek : Narodno blago.

Slovenski pregovori, prilike in reki.

Nabral Fr. chbek.

Pri malem se zacne, pri velikem se jenja,

Pri meni je vse enako: ali je svetek ali
potek.

Prisilieno ni mkdar opilieno.

Proti curku se ne more plavati.

Proti vodi je teZko plevati,

I’rtena  gospoda - gospoda po
lacna,

Prva (Zena) je bila zlata, druga srebrna,
tretia pa Se svinCena mi.

Prva srela, prazna vreda.

Prva zamera je Bolia ko druga.

Prvi dobitek ne gre v mosnjicek.

Prvi je sosed, nego ofe in mati.

Psu daj kost.

P&cnico seje, koprive Zanie.

Pust gre v M.llan. pa ne pride leto dan.

velerji

Rabeli je brez usmilienja.

Razsli so se Kakor rakova deca.

Rde¢ je kakor kuhan rak.

ieci ali pa sam teci.

Reci, kar hoces; resnica se preklicati ne da.
Recimo malo, pa pravo.

‘Rekla sova senici: debeloglava!

Repa in korenje, slabo Zivljenje.

Resnica ne pusti niCesar na se obesiti.
Resnica se ne more nikdar z laZio poljubiti.
Resniéni prijatelii so redko sejani.

‘Ribarija je loterija.

Robato poleno se brZ vname.

Roka roko umiie, noga nogo spodbijc.

Sudje je zaCelo dozorevati,

Sal nimam cetirih rok.

‘Saj se vse brez truca zanuca.

Sama prela, sama Sila, so najlepSa oblacila.
Sam delal, sam jel, sam pil.

‘Sanje so prazne Spranje.

Sanj je laZ, a Bog je istina.

S &im reZes, s tem se vreZes.

Sebi Clovek najmanj sveta ve.

‘Scdem let brez dude Zivi

Senca visokih dreves se daled razteguje.

(Dalje.)

Se potim, kakor mis v kopi.

S hrupom ni ni¢ Storjenega.

Sila ni mila.

Sit volk lahko Cez mejo gleda.

Si Zidane volje kakor svatje.

S komur sem se rogala, s tem sem se didila
tmnoZila).

S konca jezika se rado zmika,

Skudnja dolga Sola, draga brudnja.

Skusnja je Kos preroka.

Slab gro$ ved liudi pozna.

Slabo orodje je cesta k zamudi, mojstra
okrade in delavca utrudi.

Slabo, ¢e treba lovskega psa na lov nesti.

Slabo je, kadar se glad za 7ejo oZeni.

Sladko je meso polhovo, ali je krhko drevo
bukovo. :

Slepoti ne pomagajo ocala.

Slovan — tlacan.

SluZila lisica volku, pak je koZuh zgubila.

Smola ne pride nikdar sama, tudi ako ob-
iSCe najvidje glave.

Smrdi ko cip.

Smrt ni¢ ne vprasa, po svojc s¢ obnala.

Smrt vsem skrbem v okom pride.

Snaga in red vzdrZuie svet.

Snaga je Bogu in ljudem draga.

Snaga ne sega samo do praga.

Sneg boZiCnjak je Zeleznjak.

Sneg ima dostikrat tek.

Sobotna prelica, nedelina vodarica ni ni-
kdar prava gospodarica.

Sokol leti s periem, a ne z mesom.

Solnce sveti, deZ hodi, slepari se Zend.

Sosedov hlev ne bi bil pogorel, ko bi ne
bilo tobaka.

So si podobni, kakor bi jabolko razpolovil.

S prstom kaZe, z jezikom .pa laZe,

Srela dela prijatelje.

Sreca je priprostim prava mati,

Srela se ne pusti za nos voditi.

Sreta ti pevala na vse Stiri strani.

Stara kosa navadno boljSe reZe kakor nova.

Star Clovek je sam sebi na poti.

Starega konja ne nauliS jahati.
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Star kozel ima trd rog.

Star$i nabirajo, sinovi tratijo, vnuki Stra-
dajo.

Stojeca voda se usmradi.

Strah ima velike oci.

Strah v malem mesty stoif.

Strast pijan€evati je ria. ki zdravie razieda.

Strela iz viSine udari izdajalca domovine,

S starim Se novo varuie,

S tujo roko lahko po kalo seZeS.

Suha streha ne kaplia.

Svatje so Zidane volie.

Svet brez Clpveka, nebesa brez Boga.

Svet gre okolu, a solnce po polju,

Svoja doma, svoia volia; tuja doma, tuja
volia.

Svoji k svojim.

-

Se las ne pade z glave brez boZie volje.

Se zajec rad tede tie, Kier se izleZe.

Siba ¢ini beli kruh jesti.

SkodoZelini nevoSliivec je svoie sre¢e mo-
rilec. 3

Skorpijon sam sebe umori,

skrjanec nizko Zivi, a visoko Boga hvali.

Sla je nfatka po salo, pak je vse skupai
ostalo,

.

Ta ima Ze shraniencga madcka.

Ta jih ima za udesi.

Ta se je s krubom stepel.

Ta si lahko poje, kdor prebiva svoie.

Tat ima no za dan; vest ga skli, da ne spi

not in dan,

Tat in laZnik sta rojena brata.

Tatovi imajo kosmato vest.

Terice pri hisi, sv. Duh od hise.
Tezki vozi Skriplicio.
TeZko hisi, ki nima gospodaria, tezko voi-
ski, ki nima poglavaria,
Tezko je tistega voditi, ki sam nele hoditi..
Ti gospod, jaz gospod, kdo bo pa komja
sedlal.
Tiha voda breg spodjeda.
Ti je matka kvas pojedla.
Ti meni lug, jaz tebi kljuc.
TinteZi so vinteZi. (Logarska Dolina.)
Ti sebi med, meni pa pelin.
Ti se ne smeS hvaliti, ampak drugi naj te-
hvalijo.
Tisti denar je gotov, ki ga Clovek v pesti
dril
Toliko mora Clovek usta odpreti, kolikor sl
upa poireti,
To so bile — bale.
To ti je slano in brez soli.
Trdosrénik bi dal ubogemu kameén za kruh.
Trikrat mora imeti ¢lovek pomoé, ko se
rodi, ko se Zeni in ko umrje.
Trudnemu je lahko postiliati.
Tudi beseda ubije {loveka.
Tudi cesarieva sirota se pozna.
Tudi muha konja vpikne.
Tudi nasa macka e sala imeti.
Tudi pri Zivini je ¢eja prva stvar.
Tudi Turek je na$ bliZnju.
Tuja zemlja Cloveka ubija.
Tuji koti so ozki, tuje klopi trde.
Tumpast nos je malokakej re¢i kos.
TuZen oni, ki hodi s svojima nogama, a s
tufim razumom po svetu.

(Konec prih.)

(0]

SLOVSTVO.

AL Stebi: »Demokratizem in Zenstvoe
ie drobna knjiZica. ki io ie izdala Slov. Soc.
Matica med svoiimi propagandnimi spisi.
Danes, ko -Cutimo. kako se preraiamo., ko
kaZeio vsa znamenia. da vstopamo v dobo,
ki bo stavila nove temelie na razvalinah
starih. je vseh Kkulturnih organizacii prepo-
trebna naloga. da potom Zive besede, kjer ie
mogode, ali vsali potom tiska raziasnnjeio
narodu poime. ki iih v srcu Ze Cuti, V nas
samih ie bodoc¢nost in kolikor boli nam je

iasna v nas samih, toi ko laZie io bomo obli—
kevali ter io realizirali. S tewa staliS¢a po-
zdravliamo oropagandne spise z zdrav.m,
krepkim jedrom; kot tako pa priznavamo-
osnovo. na kateri je zgraiena ta KkniiZica.
namred: »V delu. da se uredita javna in do-
mada vzgoia za »pravico do svobodee, Je
poslanstvo 7ene v danadnii dobi«: ozir, je
sposlanstvo tudi Zenee, kaiti »nasSe Zen-
stvo s¢ mora prebuditi 1z apatiCnosti, mora

biti na fasnem o svoiih nalogah, o potu im
ciliv., pot in cili pa morata biti realna. pri-
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merna Stremlieniu  vseza narodae. Tako
prebuieno Zenstvo pa mora hoditi skupno z
vsermni narodnimi Cinitelit. da pomaga pre-
skrbeti narodu vzeoio. ki mu ie v prvi vrsti
potrebna za idealm in realni obstanck. Da
pa mora zahtevati in tudi dobiti Zena v de-
mokratiéni dobi v prvi vrsti svoiih polititnih
pravic. oritriviemo. zakai polex svolie za
tako delo moraio imeti tudi mo ¢ za to de-
lox. V dobro Steiemo pisateliici. da stoii pri
dosegi te moéi na docela realnem staliSéu
ter zahteva za Zeno ono vzgoio. ki Zeni edi-
no oripada. Ne vsilievanie v moske poklice.
JduSevni dvie in dufevna kultura je smoter.
ki mora stremiti po niem Zenska vzeoia ta-

Razgled : To in ono.

A

ko osebna kakor-socialna: drugale se | pri-

veti. da konéa kot delovni stroi. dodim se i
ie obetalo, da postane ¢lovek. Pri Zenski
vzeoll moramo - vedno pomniti. da ie niena
naivisia zahteva materinstvo v najSirSem
pomenu besede. zato pa. prinisujemo v tei
kniizici naivedio vaznost 4. odst, »Materin-
stvoe, § katerim se tudi striniamo. pa naj si
bodo v niem zahtevane naloce
utovistiCne. Resnica ie namred. kar trdi nor-
veska pesnica Selma Lacerlof. da je usta-
novil drZavo moZ a dom Zena: a kakor
brez te socialne navrave v polnem obsegu
pomena in moroéa orva. tako ima tudi Zena
pravico, da »izvoivie svobodo v druZin-
skem Zivlieniu. da si oribori drZavlianske
pravice, da pomawa razdirati razmere, ki so
kvarne razvoiu druibe in vosameznika«, A
¢e oristavimo. da v orvi vrsti v krozu mate-
rinstva. Smo oznadili tudi svoie stal.iCe. —

KniiZico pa. kakor ie drobna. priporota-
mo v razmiSlianie ter ii Zelimo. da naide pot
po domovini na Siroko, kakor to zasluZi.

Pav, Flere.

Prof. dr. K. Strekeli: Historicna slovnica
‘Slov. lezika, — To delo namerava izdati
sZvodovinsko druStvoe v Maribory. ter va-
bi na subskribciio s posebnim pozivom, iz
katerera posnemamo:

sZeodovina iezika ic eden elavnth delov
kulturne zeodovine vsakega naroda. Tudi
pri Slovencih se Ze davno Cuti in se ie Ze
veltkrat povdariala potreba histori¢ne slov-
nice. Imamo sicer nekolko poizkusov in

in zahteve |

RAZGLED.

raziskav raztresenih po raznih kniicah, ni-
mamo pa celotne slke zqodovmc naSeza
iezika.

Ti razlogi so vodili Zzodovinsko dru-

- §tvo v Mariboru. ko se ie odloZ lo posredo-

vati, da izide nistoritna slovnica sloven-
skeea iezka. S tem veliim veseliem na smo
s¢ odlotili za izdalo. ker fe historiino slov-
nico spisal priznani strokovniak. pok. gra-
tki vseudiliski orofesor dr. K, Strekeli.

Na Zalost s.cer ta slovnica ni popolno-
ma dovrdena. obsera pa vendar naivaZneiSa
povlavia, Neizmerna Skoda bi bila. ako br
delo ostalo v rokopisu. Znova bi bilo treba
ob.lo truda. ki b se lahko voorabil za izboli-
Sanie in spooolnievanie dela.

Kniira ie seveda znanstvena. a ie dru-
Stvo ne more izdati kot svoio redno publi-
kaciio. ker vresera nicrov oZii delokrog in
emotna sredstva. Delo bo imelo pomen za
ves na$ narod in za vse. ki se zanimaio za
slovenski iez k.

Drustvo ie odvisno le od malexa Stevila
svoiih ¢lanov in nikakor ne zmore samo te-
¢a novera bremena, Tudi  Trsteniakovega
sklada ne sme rab.ti v ta nmen. ker i¢c usta-
novlien le za obiavlianie arhivalnera eradi-
va in nodooro mladih historikov. Da se torel
omorodi izdaio historitne slovnice, i¢ potre-
ba izredne nomodi velikodusnih podvorni-
kov in orilateliev.

Obraca se tedai na vsa naSa kulturna
drudtva. vse naSe denarneszavode, na vsa-
keva naSera rodoliuba. da oride s svoiim
prispevkom na pomoé. Veliki in maihn do-
neski bodo pomogli “rudtvn. da bo izvrSilo
to syoio kulfurno nalogo in § tem povzdiz-
nilo in obogat.lo naSo znanost: sai nam za to
iamdi Ze visatelievo ime.

Delo bo obsezalo 20 do 25 tiskanih pol.
Cena se seveda danes Se ne more toéno do-
lociti. kaiti odvisna bo od podpor. Stevila na-
roénikov in izprememb pri cenah tiskarske-
va materiiala. Gotovo pa ne bo presegala
vsote 10 Ke,

Llubnellem slovenskeva jezika onmro-
¢amo. da se¢ mnozolteviino odglase temu
pozivu. ker le tako lahko izide to znamen:to
delo Cimpreie. Uredn,

TO IN ONO.

Prof. dr. Fr. Kreigi ie obhaial 21. avg,
letos 60-letnico svolega roistva. O znameni-
tem Ceskem uéeniaku prinaSamo o priliki te-
va iubileia iz niegovega Zivlienia naslednie:
Dr. Fr. Kreici se ie rodil dne 21. ave, 1858,
-v Hostinem. Prvo svoio izobrazbo ie dobil

v Noveni BydZovu. gimnaziio pa je obisko-
val v Kralievem Gradcu, v Litomy§lu in v
Pragi. kier ie posludal tudi klasi¢no filolo-
¢iio in filozofiljo. Od leta 1879.—1898, ie po-
uceval kot orofesor na raznih gimnaziiah, v
tem letu pa se ie habilitiral kot izredni pro-
fesor filozofiic na CeSki modroslovni fakul-
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teti v Praei. kier ic postal leta 1912, redni
profesor. Dr, Fr. Kreiti ie urejeval — do-
kler i¢ izhaial — skuono s orof, dr. Fr, Ca-
.dom edini <ceSki filozoiski list »Ceska
Mvysl«: v zaloibi »D&tictvi Komenského« je
izdal dozdai 5 delov svoie »Psihologiiee in
razoravo »Posivitism a vvchovae«. Kot za-
sluinera uceniaka ca ie imenovala svolim
-dopisuiotim Clanom »Ceskd akademia cisafe
FrantiSka Joseia pro védv, slovesnost a
gménie. izrednim ¢lanom »Krdl, Ceskda Spo-
le¢nost Nauks in Castnim ¢lanom »Jednota
Filosofickd v Praci. — Kreiliievega iubileia
se e spominiala vsa Ceska javnost med
drugimi ie tudi wueledni Solski list »Pedag,
Rozhledve izSel (Stev. 7.—S. leta 1918.) kot
»Cislo Frantiska Kreicihoe.

Fr. Kreidiiev Solskovzeoini
nazor. V vseh svoiih spisth nastooa Kreici
odlofno za svobodno. laiko in brezversko
$plo, PreoriCan ie o tem. da ima Sola svoio
vzeoino nalozo le v tem. da vodi ufenca k
nravnemu Ziviieniu in tako hkrati k narodu
in humaniteti, A ker no niecovem mnenju
verstvo ni neizoodbitni temeli nravnega Ziv-
lienia. izvaia Kreili docela dosledno, nai se
izlo&i iz nadih %ol ter se nadomesti na visiih
stooniah z moralnim voukom. a duhovi€ina
nai ima oo Zelii starSev oravico. da poleg
tega vouka v posebnih urah vodi verske
vaie in poboZnosti, Sola sama pa nai bi se
nikakor ne dotikala verskeza Cutila uen-
Cevera ter nai tudi vo uditelilh od nikogar
ne teria izpolnievania verskih dolZnosti. pac
pa brezmadeino nravnost, Taka %ola. po-
volnoma prosta vsakeza cerkvenegza vpliva
pa se bo moela s tem veliim uinkom po-
sluZevati sredstev. ki so v soelasiu s pri-
znano vedo: s poukom se dvigne nravni
duh. uenci bodo polaroma razumeli. da ie
¢lovekova cena v nravnosti — skratka:' ne-
konfesiiska Sola prestane biti ierada konser-
vativnih in nazadniaskih teZeni.

(Ped. Rozlil.)

Fr.Krei¢ikotakademilni uli-
teli. Prof. Krei¢i orednafa na CeSkem vse-
néilis¢éu v Praei vovlavitno dve stroki: zgo-
dovino filozofiie in psihologiie. Niezov semi-
nar ie orientiran v elavnem noetiSko. Ber-
kelev. Hume so temata zadniih dveh let, a
tudi ori Leibnizu. Schellingu in Bergsonu ie
bil povdarek na oriznani teorili. VpraSanie
aoriorizma in emoirizma ie znabiti naivaz-
neiéi predmet niezovih razprav. Apriorizem
ima v niem dosledneva in vrepriCanega na-
sorotnika. ori pozitivistiénem povdarku ie
niegovo mislienie samoumevno. Odtod tudi

— &

niezove odklonilno stalisée navram filozofiii
Kanta. v katerem mu nedostaia izraz ne le |
v niegovih orednadanith. marved tudi v nie-
wovem psiholoskem sestavu, Poletni seme- |
ster ie posveden navadno moderni filozofiii,

Guvan, nainoveida teoriia vrednot, f.lozoiiia
poslednie dobe, i¢ tvorila ravao v posled-
fih letih temeli niecovih seminarnih  vai.
Soloh ie malo senunariev. ki bi bili tako
innogostranski in v izberi obravnavaine s o-
vi tako pestri. kakor ie Kreiliiev seminar
Tu posluSaS oravtako o verskih nazorih
Tolstera in o filozoiskem razvom pesmskih
del Vrhlickeza kakor o intuicionizmu Male-
branchovem. Svoboda. ki io ori tem dovo-
tinie Kreici voslusalcem. ie neomeiena, Pridi
s Ccemerkoli. vse sorciema z laskavim pri-
znaniem. o vsem posluSa in vse ima povrsti
v razvide. (Dr. D, Piendik v sPed. Rozhle).

Fr. KreiCi kot npsiholog. Razen
mnowih Krei¢iicvih nsholodkih spisov tvori
temel: tozadevnih niezovih razorav niccovo
petdelno  delo” »Zdkladv vsycholo-
¢ e« (izs8lo v letih 1902.—1916.). Kreidi ie
med Cehi prvi nastopil s prepriCaniem. da
jie psihologiia samostoina od filozofiie (-
mefafizike) nezavisna veda. ki izhaiaiol iz
neor kritih danih istinitosti. ne votrebuie me-
tafizitnih poimov za svoio cksistenco ter
lahko izhaia brez metafizike, dasi filozofiia
brez nie nima obstanka. Psihologiia sama
iec po Kreiciiu dvoina: 1. abstraktna, ki se
ozira na ob&e in soloSne zakone z vsemi
psihi¢nimi posameznostmi, 2, konkretna. ki
se¢ peta z razdelitviljo duSevnega Zivlienia
individuov. Metoda nierova ie emoiri¢na in-
duktivna in introspektivha Za psiholoski
element smatra Kreii ono stanie zavesti, ki
ie zbuieno z zunanio nobudo ter se sklada z
zavestnim obsezom. s Cutnim vovdarkom in
z motoriéno reakciio. Ves postopek ima tri
dele: fizitni. fiziolodki in psihi¢nl. Fizicm
ie zunania vobuda. ki vodi k izoremembi v
Zivénem sistemu. fiziolotki ie afekt Zivcev.
ki se zalenia z obCutom in se vodi do moi-
eanov ali do eaneliiev, odkoder prehaia na
motoriéno pot, Psihiéni korelat teza voston-
ka ie stanie zavesti. pri Cemer se razlikn-
icio trile momenti: obsee. Cutni vovdarek in
sila kot osihologki korelat motoricne reakei-
ie (potutka). S polutkom pa se neposradno
lahko izvaiaio sloZneidi osihicni znmaki na
nodlari tristranosti. Po metodiéni sintezi no-
sameznilt Cutov nastape zunanii prikaz. ori
¢emer Cutni vovdarck izeubi na svoiem tele-
alo$kem bistvu, Razvoi teva zunanieea ori-
kaza na tvori nov temeli za Cutni povdarek.
ki daie novemu doimu smer k oreiSniim doi-
mom. V Zivénem sistemu ostaiaio namrec
tudi stopnie. ki omoeolaio spomin in otetev
doimeov. ori Cemer stopa vsak doiem v raz-
meriec § temi stopriami in asastaia fako zo-
net nov Cutni novdarek. ki se iavlia v repro-
dukciii, Podobno se meniuie motoriéna re-
akciia ori averceociii in ori oredstavliaaiu
in odtod se daio zooet izvaiati vsi enako-
merni orosti znaki, (Po Clanku dr. Fr, Se-
rackega v »Ped. Rozhl.«<).
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Fr.Kreicikotsociolog. Proi. Fr.
Kreié: spada med maloStevilne filozofe, ki so
s¢ zanimali za mlado socioloS8ko vedo ter
stremili por tem. da kreneio do nie smer iilo-
zofskih naukov, ki iih goie. Se preden ie po-
stala ta veda moderna. Kreili ie bil do zo-
tove mere Se orei sociolor, v kolikor pre-
vzemamo v socioloriio tudi narodno nsiho-
logiio. Seveda pa se ic oziral tudi na sociolo-
sko nalovo s psiholoSke strani. Vodilni na-
zori so mu bili ori tem zlasti teoriic Spen-
ceria. Liperta. Tvrola in Meveria polez La-
zarievih in Steinthalovih. a nikdar ni bil
brez lastne imiciative Kreili sam ovaZuije
Studiie o mitn ali za znanstveni cddelek na-
rodne psihologiie ali pa za orikaz orimer-
ialne bsiholociie, katera se ne omeiunie na
posamezne narode. marved zre na temeliih
psiholoskih zakonov v Kulturi vsen parodov
na isti razvoini postopek. Seveda. ponekod
se mu ta znanstveni oddelek Ze kriie s soci-
«'oeiio: drurod pa zooet vsled analize neka-
terih  druZabnih poimov, na or. verstva.
pada elavei povdarek na obliko, v kak-Sni
se poiavlia v druZbi. dasi priznava vaZnost
niezovih Ciniteliev. kakor na or. pri utu in
niezevem 1zrazu; za napaino pa smatra raz-
lazo. katera ne zna poiasniti druZabnewa iz-
raza, Cutneea vpliva v liudski druZabnosti.
Vse to pa dokazuie, kako skrbno se pela z
nalogo sociologiie. Na istem narodno-psiko-
ioSkem teriSén se sue ori obravnavi na-
rodune poezine; do kolektivne — ali boliSe:
d¢ narodove — psihologiie pa ie krenil 7%-
cetkom  svetovie voine s svoiim  spisom
*Priavo existence malého ndro-
dae«, C(lede narodnostnera voimovania se
pridruZuie Krei¢t subiektivremn poimova-
nin narodnosti: Narodnostni ¢ut mu ie re-
zultat raznih naravnih Ciniteliev, in Da ne-
obhodno vezan na gotove prednogoie. kakor
sn domovina, obiCai, nrav. vera, iezik, dasi
so ti predpovoii (zlasti iezik) naiprirodneisi
znaki narodne individualitete. V kolikor se
nosamezniki zavedaio svoie pripadnosti k
narodu — in ta zavest vrinadnosti ie nithova
naravna dolZnost — v toliko narod eksistira,
Zato pa ie potrehno. da se te zavedaio Vsi
sloii. zlasti pa niZii. ki tvoriio iedro naroda.
Na tak naéin poclablia to uvaZevanie tudi
naSe izobraZevalne in lindskovzgoievalne
smeri. (Po Clanku J. Krdla v sPed. Rozhl.«),

Rnglod To in ono.

Proi. Kreicioverstvuinunrav-
nosti. Po Kreidiiu imaio verstvo, veda in
filozofiia skupni moment v razglablianiu in
spoznavalnem delovaniu. ki mu je smoter
resnica. Vse troie se med seboi ne razhikuie
niti naimani. konilikti nastaiaio le zato, ker
se resuieio nithovi v smotru skupni oroble-
mi na razlien nacin; ker ie princip raz-
glabliania. t. i. nadin za oravilno prereseta-
vanie in pretresovanie eotovih poimov pri
niih docela razlicen. To vidimo zlasti pri
vedi in ori verskih vopraSaniih: prvi sluZi
Kot princip spoznavania razum, verstvu pa
vera. Pod takimi okoliinami so Kreiciin vsi
trii¢ imenovani Cinitelit medseboino skupni
in mu ie veda vsebina tega. kar vemo
vera vsebina tera. kar verniemo, filozo-
fiia pa ie vsebina tewra. kar bi Zeleli vedeti
ne da bi nam bilo*treba verovati. Zgodo-
vina filozofiie ie za Kreiija zzodovi-
na koniliktov med vero in vedo na ideinem
toris¢u. obenem pa teZnia po uravnavi enot-
nera svetovneva nazora in »dvignenie ide-
ala nravnosti nad spor vere in razumas, —
Nravnost in verstvo se po Kreiliju dotikata.
a se ne kriieta: v verstvu vidi Krei¢i vaz-
nega in merodainega Cinitelia naravnega
razvoia v Casu wotovih dob in okolis¢in,
ipak mu i¢ nravnost visia od verstva in le
verstvo. ki se nravnosti podreia. ie lahko te-
melini mmcm lindske samovzeoie. (Po &lan-
ku proi. Fr. Drtina v »Ped. Rozhl.<).

fué-o zdravlienle ieti¢nih otrok. Svi-
ca, ki predniadi na torisu Solskega zdrav-
nistva, skrbi med vsemi deZelami tudi pai-
boli za ietiCne otroke. V Lausanni imaio
poseben zavod, Kier se krepe slabotni otro-
ci. nagibajoli se k ietiki. z zdravlieniem na
zraku v zvezi z gimpastiénimi vajami. Da
se ne ovira niihov Solski pouk, ie ta pre-
maknien na dopoldne. popoldne pa se
zbero ob 2. v leZalnici, kier naiprei podi-
vaio. Ob 3. se pricno gimnasti¢ne in dihal-
ne vaje ter igre, kar vodi posebe za to iz-
obrazen zdravnik., V to zdraviliSe spre-
iema otroke 3olski zdravnik na zdraveiSko
priporocilo. Na podlagi merienia in tehta-
nia trupla zdravlienca pozna zdravnik na-
tanéno vsak slucai ter dolofa zdravnidko
obravnavo. Otroci, ki noleio redno obisko-
vati popoldanskega zdravlienia, se izkliu-
Ciio. Skraja se je vrSilo to zrafno zdrav-
lipnje le poleti, zadnie leto pa Ze tudi po
zimi,
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Hraninica in posojnica  citefickesa omvkta” v Liubjai,
registrovasa zadrega 2 omejenim jamstvom.

Zadruinik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme
nagelstvo. DeleZ 50 K se vplaa naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se plaéa 2 K.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni
zadruZnik. Obrestna mera je 4':°,. Obrestovanje se pricenja
s 1. in 16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruinikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije posilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
25 h v znamkah. Na proénje brez vposiljatve navedenih znamk
se principielno ne odgovarja. |

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FrantiSkanska ulica &t. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak Cetrtek
in soboto od '25. do '26. ure popoldne.

S S s

Wtiteliska gospotarska in Kreditna zadruga v Celin

r"z.Z 0. 2.

naroca in placuje za svoje ¢lane gospodarske potreb3éine, ¢asopise, knjige,
platujé zavarovalnino itd. proti mesetnemu odpladevanju. — Sprejema
vloge od vsakogar ter jih obrestuje po 4'/2% za utiteljstvo Ze za ves
dotitni mesec, ako dojde denar vsaj do 5.dne v mesecu, sicer pa od
1. dne prihodnjega meseca. Sprejema tudi hranilne knjizice od drugih
zavodov, ne da bi se prenehalo obrestovanje. Posojila se dajo zadruZnikom
na osebni kredit proli primernemu porostvu, in sicer proti meseénemu
amortizacijskemy, odplatevanju ali tudi na drug naéin, ki se dolo& spo-
razumno med prosilcem in nacelstvom.

Pet deleZev se obrestuje kot hranilna vioga.

Zadruzni lokal: Celje-Breg Stev. 26.

Za pojasnila se je obrniti na naslov: Utiteljska zadruga, GriZe pri Celju.
Za odgovor je pridjati 20 vin. v znamkah, sicer se ne odgovarja.
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Redakcija tega zvezka se je zakljucila 15. sept. 1918.
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Agitirajte, pridobivajte novih naroénikov za nasSe liste, ki so:

Uciteljski Tovaris, Popotnik, Zvoncek.

Iznova pozivamo vsa okrajna uditeljska druStva, naj store
svojo dolZznost v polnem obsegu! Vsi na delo!

POPO?I\'NIK izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 6 K, pol leta 3 K, éetrt leta
1 K 50 v. Posamezni zvezki stanejo 50 v.

(L 2 Za &asa vojne izhaja Popotnik vsak drugi mesee. “a

Naroénino in reklamac.je :é)rejema Zavezin* blagajnik Fr. Luznar v
ranju. — Rokopise je posiljati ravnatelju

M. J. Neratu v Maribor, Kmserteldgasse Stev. 2111

Za urednidtvo odgovoren: Anton Sterlekar. 8
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