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KARNTNER MINDERHEITENPOLITIK ALS MITTEL ZUM
ZWECK,

WiE HAIDER SEINEN "FREISTAAT" ERRICHTET UND DAMIT DIE
REPUBLIK BESCHADIGY

In dem Essay wird die jiingste Entwicklung in Kdrnien analysiert, die durch die politischen
Reaktionen auf das Urteil des Verfassungsgerichtshofs in der Causa . Zweisprachige
Ortstafeln” entstanden ist. Im Kontext der Kdrntner Minderheitenpolitik, die der
Landeshauptmann Haider seit Jaltren konsequent voran treibt - im Konsens mit der poli-
tischen Filung der Kéarntner Slowenen - wird deutlich, dass dieses Urteil sowohl fiir die
Republile  Osterreich als auch Jiir die Karntmer Slowenen eine entscheidenc
Weichenstellung bedeutet. Fir die Karntner Slowenen steilt sich die Frage nach der weit-
eren . Koalition" mit Jorg Haider und den fithrenden Kraften im  Kdrniner Heimatdienst"
Frir Osterreich stellt das Urteil, das von Haider heftig bekampft wird, eine Herausforderung
besonderer Art dar: Es geht darum, ob der Staalsvertrag wnd der Rechissiaal weiterhin
Bestand haben und ob es dem Hochsigericht erlaubt sein soll, ein Urteil tiber die Erfiillung
des Staatsvertrags zu fallen und das Bundesland Karnilen zur Durchfithriuog von noch
ausstdndigen Aufgaben zu bewegen - oder ob das alles das den politisch erfolgreichen pop-
ulistischen Attacken von Landeshauptmann Haider geopfert werden soll
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KOROSKA MANISINSKA POLITIKA KOT SREDSTVO ZA DOSEGO CILJA
RAKO HAIDER GRADI SVOJO DRZAVO" IN S TEM SKODUJE REPUBLIKI

V eseju fe analizivan nafiovefsi politicni polozaj na Koroskem, ki je nastal na podlagi poli-
ticnih reakcij na odlociter avstrijskega Uslavnega sodiséa v zadevi dvojezicni napisi® V
Lontekbstu koroske mangsinske politike, ki jo dezelni glavar Haider Ze leta konstantno izva-
ja - v soglasju s politicnim vodstvom koroskih Slovenceu - je jasno, da ta odlociter pomeni
tako za Republiko Avstrijo kot za koroske Slovence prelomiiico.- Za koroske Slovence se
postavlja vprasanje glede nadalinje koalicije” z Jorgom Haiderjem in vodilnimi silami t
okviru koroskega Heimaldiensta - za Avstrijo pa predstavija razsodba, ki jo Haider tako
burno napada, izziv posebne vrste: gre nanwec za to ali austrijska drzavna pogodba in
pravna drzava Se veljata in ali je najuisji sodni instanci dovoljeno terjati kako odlociter o
izvajanju avsirijske drzavne pogodbe - ali pa bo to vse Zrtvovano uspesnim populisticnim
napadom dezelnega glavarja Haiderja.
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politische Krise zum Jahreswechsel 200172002, Wieder einmal
Bunkerstimmung in Kirnteo. Erinnerungen an den historischen Abwehrkampf
werden wachgerufen, durch den Landeshauptmann héchsipersonlich. Seiner
Ansicht nach droht die .Revision der Volksabstimmung von 1920 durch das
unsinnige Urteil” des Verfassungsgerichtshofs (VEGH) vom 13.12.2001 uber die
;\L1t11cbun1g der 23%Klausel fir zweisprachige topografische Aufschrifren.

Also Abwehrkampfstimmung wie zu Beginns des vorigen Jahrhunderts und
wie immer, wenn es um Anspriiche der slowenjschen Minderheit geht
slowenisch-Kiirnten steht angeblich wieder einmal vor der Tlr, jetzt jedoch zu
Beginn des 21. Jahrhunderts. Wieder einmal versteht der Rest der Welt nicht die
Gefahr der ,Slowenisierung" durch zweisprachige Ortstafeln. Die Einheit
Kirntens® ist angeblich in Gefahr und die Gefahr soll von einem Urteilsspruch
ausgehen, der eine Ortstafelregelung ,von auien dem Lande aufzwingen® will.}
So sehen es jedenfalls alle drei im Kiérntner Landtag vertretenen Parteien. Endlich
haben  Kirntner Heimatdienst® (KHD) und Dreiparteienpakt wiecer eine
Funktion: Schutz der deutschkirnter Mehrcheit vor der slowenischen
Minderheit, Kanpf fir die Gleichstellung der Mehrheit mit der angeblich so .priv-
ilegierten* Mindcrheit! Motto und Aufgaben sind von vorgestern, die
Herausforderung, den ,Freistaat Kirnten® von der knieweichen Regierung®
(Haider) in Wien freizukimpfen, ist auch nicht neu.

Beziglich des Urteils des Hochstgerichts in der Sache ,Ortstafeln” verspricht
der Landeshauptmann, .keinen Millimeter® nachzugeben, das heiRr, keine
einzige neue zweisprachige Ortstafel aufzustellen, den Urteilsspruch des
Hochstgerichts, das sich auf eine Auslegung des Osterreichischen Staatsvertrags,
Artikel 7 beruft, zu ignorieren und gegebenenfalls auch ein Amisent-
hebungsverfahren gegen ihn zu riskieren. Im Kampf gegen den ,Richterstaat®
(Haider) und beim .Marsch gegen Wien" hat der Landeshauptmann bewihrte
Verbiindete: die ,Gberparteilichen® deutschkirniner Vorfeldorganisationen, die
sich dem permanenten Abwehrkampf und Heimatschutz verschrieben haben.
Aber auch mit der Unterstiitzang der beiden anderen Landtagsparteien, OVP und
SPO, kann er rechnen, wenn es darum gehy, die ,Kirntner Urangst* gegen den
Osterreichischen Staatsvertrag zu mobilisieren.

In Zeiten wie diesen ist die Berufung auf ,Rejzwdrier” wie Osterreich,
Demokratie, Staatsvertrag, Minderheitenschutz, Rechtsstaat, Justiz, Richter,
Gerichwsurteil, Verfassung und Verfassungsgerichtshof ebenso Uberfliissig wie

* k %

1 Man heachte Wortwahl und Perspektive: Fraher, nach 1945, hief von auen noch .das Ausland-. z. B.
Jugoslavien oder Slowenien, heute - so wie 1920 - ist damit vor allem Wien” gemeint.
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der Hinweis auf europiische Pruxis oder internationale Entwicklungen. Ip
Karnten regiert die Politik der hausgemachten Emotionen tiber die Stimmen dey
Vernunft, die aus demokratiepolitischen Uberlegungen vor dem Haider'schep
JFreistaar® und der Dritten Republik” stets gewarnt haben.

Geht es um den Landeshauptmann Haider bzw. Forderungen der slowenis-
chen Minderheit reagieren die Kirntner Medien stets aufgeregt und geben der
SStimme  des Volkes" auf Leserbriefseiten brejten Raum. . Die Kirntner
Volksstimme grolit”, so interpretiert die Kirntner Kronen-Zeitung in einer Glosse
am 23.12.2001 die selbst inszenierte Stimmungsmache anlisslich des Ortstafel-
VEGH-Urteils. Die Kleine Zeitung / Kirnten heizt auf der selben Linie die
Stimmung an, in dem sie am 6.1.2002 ein scharfmacherisches Haider - Zitat zum
Titel erhebt: Huider sagte im Interview, bei einer Umsetzung des VGH-
Ortstafelurteils wiirde es zu einer ,Revolution im Land“ kommen. Ahnliche
Noraussagen®, die auch als mobilisierende Aufrufe verstanden serden kénnen,
kennt man in Kiarnten aus dem Jahr 1972, als der deutschkiirntner Mob zum
Protest auf die Strasse gerufen wurde. Dieser historische ,Ortstafelsturm® soll
offensichdich nicht der einzige gewuliférmige Gesetzesbruch in Kiirnten bleiben.

Selbst wenn sich der Ortstafelsturm i dieser Form in Kirnten nicht wieder-
holen sollte, wiederholt sich ein Paradigma, das in Kirnten schon x-mal durchex-
erziert wurde:

Das offizielle Kirnten versucht Profil zu gewinnen durch Rekurs auf jene
Vergangenheit, die angeblich dem Land seine Identitiit* verleiht. Seit iiber 80
Jahren ruht die diesbeziigliche tandespolitik auf den vier Fundamenten der
JKirntner Einheir:

- Abstimmung der Mehrheit Gber die Minderheit,

- Assimilationszwang flr die ,Fremden in der Heimart®,

- Abwehrkampf gegen Sprache und Kultur der Minderheit,

- Verachtung far die ,Mischkultur® multikultureller Gesellschaften.

Die Einstellungen und Aussagen des Kiirntner Landeshauptmannes zur NS-
Vergangenheit, zur ésterreichischen Nation, zum parlamentarischen System, zum
Rechrtsstaat und zur unabhiingigen Justiz sind hinlinglich bekannt. Was er von
Europa und von der EU-Osterweiterung hil, sollte ebenfalls bekannr sein.
Weshalb er dennoch den ,Dialog” mit der slowenischen Volksgruppe aufnahm
und weshalb er diesen bis zur 6éffentichen Umarmung zelebrierte, hate
offenkundig andere Hintergriinde als seine Vorliebe fir Minderheitenschutz und
Menschenrechte.

Daflr, dass die Fassude der Kirntner Minderheitenpolitik jetzt auf so abrupt
zusammengebrochen ist, werden andere verantwortlich gemacht. Ein
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siindenbock musste gesucht werden. Haider hat ithn schon gefunden, mehrere
sogar: der oberste Verfassungsrichter Ludwig Adamovich (seine Absetzung wird
\'011 Haider verlang)?, der slowenische Stuatsprisident Milan Kucan (er soll mir
dem VfGH-Prisidenten Adamovich einschligige Vorgespriche —zur
onstafelregelung geftihre baben - und i tibrigen cin  Altkommunist“ sein!) und
der Rechtsanwalt Rudi Vouk, den nicht einmal Haider als kommunistischen"
oder Jdinkslinken” Kirntner Slowenen denunzjeren kunn, der mit seinem
geschwerdefall gegen die Verbindlichkeit der einsprachigen Ortstafel St. Kanzian
das VGH-Urteil erwirkee.

Lange Zeit schien es gut zu gehen, das taktische Spiel mit dem , Dialog® zwis-
chen den Kleinen und Ohpnmichtigen (der slowenischen Minderheit in Kirnten)
und den grolen Miichtigen, die sich die Partner des Diulogs aussuchen und die
quch die Regeln des Dialogs bestimmen konnen. Seit 1988 buhlen die
Minderheitenvertreter um die Gunst, an den ,runden Tischen” der Michtigen ein
wortchen mitreden zu dirfen. Lin verstindliches Begehren. Wenn die
Minderheit schon nicht an den Futtertrégen der Herrschenden mit naschen darf,
so will sie zumindest Aufmerksamkeit und Beachtung - nicht unbecdingt far ihre
Spriche, Kultur und Geschichte; auf jeden Fall aber fir ihre Funktionire.

1988 konnte der Kirniner NR-Abgeordnete XKarel Smolle djese
Aufmerksamkeit erstmals imy grofen Stil, wenn auch nur fur kurze Zeit, fir sich
und die braven® )irnuner Slowenen gewinnen. Smolle durfte sich damit brtisten,
er habe die Wende von der Konfrontationspolitik zur Komjpromiss- und
Dialogpolitik eingeleitet. Die Kirntner Poljtiker, die im Grunde genau dasselbe
fur sich beanspruchren (Haider allen voran), taten alles dazu, Smolle in diesem
Glauben zu beluassen. Die Realitit war allerdings weniger heroisch, weil viel
banaler: In Wirklichkeit war der Abgeordnete Smolle in der subjektiven Uberzeu-
gung, sich und den Kiirntner Slowenen im Nationalrat ein Denkmal zu setzen, am
glatten Parkett des Wiener Parlaments ausgerucscht und in der Schulfrage ,umge-
falen®. Er hatte schlicht und einfach dem  Druck  der Kirntner
Dreiparteieneinigkeit nachgegeben und dem Kiirntner Schultrennungsmodell
zugestimmut.

Der Jubel der Deutschnationalen in Kirnten war ihm gewiss. Smolles
Zustimmung zum Kirntner Trennungsmodell verbuchte Haider als FPO-
Abwehrkampferfolg gegen die zweisprachige Schule und als weiteren Schritt in

* ok ok

2 Nach dem Haider mit dieser Forderung Schiffbruch erhiien hat (am 7.1.2002 wurde bekannt, dass das
Hochstgericht nicht einmal eine Vorerhebung gegen seinen Vorsitzenden einleiten wird, weil die
Haider schen Vorwiisfe gegen ihin sich schlicht als haltlos und inhuhisleer erwiesen haben), mochte die FPO
i Zukunft den Verfagsungsgerichtshof _zurechistwizen” - und natirlich mit Leuten aus ihrent Einflussbereich
net hesetzen.
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der ,endgiltigen Minderheitenschullésung®. Smolles Dialogpolitik” sollte forr.
gesetzt werden, sagten alle, da es offenbar ein leichtes Spiel way,
Minderhejtenvertreter  durch  Versprechungen und Zusagen tber dep
Verhandlungstisch zu ziehen, nicht nur in Kirnten, sondern auch in Wiep,
Schlimmer noch als die Demontage der letzten Reste der gemeinsamen Schule
waren die Folgen dieser Politik: Die Minderheitenfunktionire waren flr alle
Zukunfrt kompromittiert; sie waren jetzt fur alles zu haben. Unter dem
Dialogangebot konnte ihnen alles verkauft werden, was die Vertreter der
Landragsparteien sich ausdachten, Rickschritr als Foreschritt, Nachteil als Vorreil,
Verzicht als Entgegenkommen, Abstrich als Gewinn, Kirntner Nutionalismus als
Weltoffenheit, Rechtspopulismus als Volksverbundenheit, Ethnisierung als
Multikulturalitic usw.

Erst einmal am ,runden Tisch* in Kirnten versammel:, waren die
Minderheitenvertreter zahm und gefigig. Sie wurden mit dem Versprechen auf
noch mehr ,Dialog” und ein ,gutes Kiirntner Klima* gekddert, aber auch geeint;
sie wurden per Handschlag von LH Haider und KHD-Obmann Feldner einge-
laden, den Gerichtsweg zu verlassen, den Staatsvertrag als erftllt anzusehen, die
Instanzen des Rechisstaates nicht melhr in die Pflicht zu nehimen, uim schlieRlich

auch auf die Durchsetzung ihrer Rechte und Hauptinteressen ganz zu verzichten.

Minderheitenpolitik wurde auf diesem Weg ein leicht handhabbares
Instrument und  Mittel zum Zweck® in den Hinden deutschkiarnmer Politiker;
cdie bis dahin oft zerstrittenen Minderheitenfunktioniire erwiesen sich rasch als
anpassungs- und lernfihige Dialogpartner, die sich gemeinsam an die starke
Brust des Landeshaupunanns driicken liessen. Auf die Beteiligung der ehemali-
gen Unterstiitzergruppen fir Minderheitenrechte in der Mehrheitsbevolkerung
verzichreten unter diesen Umstinden beide Seiten sehr gerne. Die frithere Praxis
der Beizielhung von unabhiingigen Experien in Sachfragen war auch kein Thema
mehr. Einmal als Dialog-Verhandlungspartner akzeptiert, einigten sich die Fuhrer
der Kirntner Slowenen mit dem Obmann des Vereins  Kirntner Heimatdienst®
in der Kindergartenfrage; sie verhandelten mit der FPO und verbriderten sich
mit Jorg Haider in der Volksgruppenpolitik; sie beteiligten sich an den
deutschkirntner 10.-Oktober-Feiern und an der Imagepolitur des Landes-
hauptmannes; sie unterstiitzten seine Mittelsminner (auch in den anderen
Parteien) durch Beteiligung an den sog. Volksgruppenkongressen des Landes,
durch Kooperation mit Haiders Volksgruppenbiro® und dem landeseigenem
Forschungsinstitut CIFEM (,Carinthian Institut for Ethnic Minorities”), durch
Projekte im Rahmen der ,Abstimmungsspende 2000“ und durch moderates
Wohlverhalten beim kritisch prifenden Blick der EU-14 Staaten auf die
Regierungsbeteiligung der fremdenfeindlichen Hajder-Partei.3
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pDie Bundesregierung sah dem Kirniner Treiben wohlwollend zu und uber-
lie die slowenische Minderheit der bodenstindigen Kirntner Politik. Alles wie
gehabt. In Sachen Minderheitenschutz schienen Parlament und Bundesregierung
von ihren Rollen als Geserzgeber und Wiichter der verfassungsgemifien
umsetzung freiwillig und gerne zu abstrahieren - frei nach dem Mortto:
Hauptsache, in Kirnten herrscht Einigkeit dariber, wie mit der Minderheit und
ihren Ansprachen umzugehen ist.

[nnerhalb von Kirnten erwarben sich die Minderheitenvertreter dadurch das
image von echten Kirntner Politkumpeln, von klassen Burschen® eben, mit
denen man nicht nur am Biertisch das Du-Wort wechselt. Nach auflen entstand
das Bild einer befriedeten, konsensbereiten, figsamen und mit der Landespolitik
sufriedenen Volksgruppe. Die Partcien der Bundesregierung konnten die
Kirntner Slowenen beruhigt weiterhin dem freien Spiel der Kriifte* im Lande

iiberlassen.

Die Fraternisierung der politischen Vertreter der Kéirntner Slowenen mit den
heimattreuen® Politikern in Kirnten wurde entsprechend offentlichkeitswirk-
sam inszeniert: Von Presse, Rundfunk und Fernsehen wurden die schonsten
Momente der Kirntner Dialogkultur® festgehalten und als bedeutende
Klimaverbesserung® gefeiert. Die Konsens- und Zustimmungsfunktionire der
Volksgruppe wurden beim  Handschlugfinale® (so die Kleine Zeitung am
9.5.2001) mit Huaider und Feldner abgelichtet. Die entsprechenden Bilder gingen
osterreichweit durch die Medien.

Es ist ein Wunder, dass dieses vordergriindige Idyll so lange gehalten hat. Um
so heftiger musste der Krach sein, mit dem jetzt die Fassade in sich zusammen
brach. Die Fassade wurde nimlich nur dadurch aufrecht erhalten, dass die
Filhrung der Kirntner Slowenen jede Niederlage, die ihr die Kirntner
Landespolitik bislang zufiigte, nicht nur generds weg steckte sondern zusitzlich
noch mit einer Reduzierung ihrer Forderungen quittierte - von den nicht
aufgestellten zweisprachigen Ortstafeln und dem nicht durchgesetzten Verbot
minderheitenfeindlicher Organisationen uber die Demontage der gemeinsamen
zweisprachigen Schule und der vergeblich geforderten zweisprachigen
Schulleitung bis zur nicht eingeldsten politischen Partizipation im Landtag.
Durch ein einseitiges Stillhalteabkommen konnte die Fassade trotz substanzieller
Misserfolge halten, weil die Versprechungen und Zusagen der Kirntner
Dialogpolitiker in rechuicher Hinsicht unverbindlichen blieben.

* %k %

3 Bis heute istunklar, ob dies alles Vorleistungen der Kitrniner Slowenen waren, die sie unter dem Offentlichen
politischen Druck L freiwillig® guben, oder ob es sich um Beitriige handelte, die in Form von
Tauschgeschiifien” gemacht wurden, weil der Minderheir verschiedene Zusvendungen winkren.
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So lange sich die slowenische Minderheit auf die illusioniiren Wege des
Dialogs abseits von Staatsvertrag und Realpolitik locken lieR, herrschte ein gutes
Gespriichsklima, das als ,friedliches Miteinander” ausgegeben wurde. Das poli-
tische Pokern am Kirntner Basar der praktisch eng begrenzten, aber theoretisch
unbegrenzten Moglichkeiten schien alle zu befriedigen. Man stelle sich blof vor,
+Heimatdienst® und ,Abwehrkimpferbund® lieen sich sogar herbei, beim medi-
alen ,Handschlagfinale” im Sommer 2001 noch zuzusagen, sie wollten sich dafiy
verwenden, dass aut Gemeindeebene eine gute Stimmung fir das Aufstellen von
zweisprachigen Ortstafeln verbreitet wiirde! Jetzt versprechen sie sich eine
gegenteilige Stimmung von ihrer radikalen Forderung nach einer
Minderheitenermitlung® bzw. Slowenenzihlung!

»geheimen

Von den friheren Forderungen der Slowenen nach Einldsung von
Minderheitenrechten gemiiss Artikel 7 des Staatsvertrags (einschlieRlich des
Verbots von minderheitenfeindlichen Organisationen) blieben Jetztlich nur mehr
finanziell abzugeltende Winsche der Minderheit an den Kirntner Landrag bzw.
an den Kirnwer Landeshauptmann. So verspielten die Minderheitenverireter
unter der Hand den Existenz sichernden Boden des Osterreichischen
Grundgesetzes. Sie begaben sich auf die ausgelegte Leimrute des Kirntner
Dreiparteienpaktes und in die Umarmung des Landeshauptmannes, der seinen
LJFang® mit Zuckerbrot und Peitsche dirigierie und zum Fausipfand fur seine
Politik muchte. Die Minderheitenfiihrung konnte dann auch von Haider unge-
niert aufgefordert werden, sie mége doch bitte mitwirken bei der Reduzierung
von Rechtsanspriichen, bei der Minimierung von Winschen hinsichitlich der
Erfullung des Artikel 7 cles Staatsvertrags und bei der Umwandlung von einer
rechisstaatlichen Zivilgesellschaft in einen orientalischen Buasar, wo jeder muit
jedem Geschiifte macht, wo (wie in Kirnten) die Minderheit mit der Melirheit um
Ausgaben, Kosten, Preise, Geschenke, Quoten, Beteiligungen und Anteile streitet
und handelt.

Der neue Dialog, von Karel Smolle erstmals lauthals propagiert, machrte sich
fir niemanden so bezuahlt wie fir Jérg Haider. Denn das hatte FPO-LH Haider
dem SPO-LH Wagner voraus: ein deutliches Gefiihl fur den Zeitgeist
Minderheiten nicht stindig zu attackieren und zu drangsalieren, konnte sich
bezahlt machen. Die Weltdffentlichkeir sollte erstaunt sein: Seht her, so wird in
Kirnten unter einem LH Haider Minderheitenpolitik gemacht! Die Fihrer der
Kirnmer Slowenen geben mir, dem in ganz Europa ausgegrenzien
Auslinderfeind und Rechtsextremisten, nicht nur die Hand, sie fressen mir sogar
willig aus der Hand und loben meine Politik!

Da von der slowenischen Minderheit kein Widerspruch kam, war von der
Bundespolitik aus Wien auch kein Einwand zu héren. Informiertheit, was in
Kirnten mit der Minderheit passiert, und Mut, einen Landeshauptmann Haider
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Razprove in gradivo

an seinc Vereidigung auf die Republik zu erinnern, gehéren nicht gerade zu den
sriirken der derzeitigen Bundesregierung. Bundesk:nzler Wolfgang Schisse) und
der Kirntner Landeshauptmann Jérg Haider sind Gberhaupt die kongenialsten
Koalitionspartner, die man sich denken kann: So lange Schussel glaubt, er habe
Haider ,gebindigt’, verurteilt ihn cdieser durch seine Aktionen zum Schweigen
Die Zuruckhaltung des Bundeskanzlers gegentber Haiders Aufrufen und
Ausritten zu gesetzeswidrigem Verhalten hat also System und ist inzwischen ein
problem fir die ganze Republik, ein Problem, das der Bundespriisident nach
seinen Moglichkeiten und in seiner vornehmen Art zu kompensieren versucht -
ein Grund mehr, weshalb ihn die FPO stindig attackiert und sein Amtnéglichst

bald beseitigen will.

Vor dem Hinterarund des Selbstverstiindnisses einer wuchen, kimpferischen
Demokratie ist dics alles ein blamables Sittenbikd der blau-schwarz regierten
Republik, ein veritables Desaster, nicht jedoch fur die Haider-Partei, der einst-
weiligen Gewinnerin im riskanten Spiel um | Freistaat® und ,Dritte Republik®.
Haider profitierte persénlich am meisten davon, duss er den Minder-
heitenvertretern Zuwendung und Aufmerksamkeit am ,runden Tisch® gewihrte.
Das Geld, das er fir Forderungen zusagte, kommt ohnehin nicht aus seiner
Tasche. Und die meisten MaRnahmen, die in seiner Amtszeit bisher zugunsten
der Minderheit umgeserzt wurden (zihineknirschend; wie etwa die Zulassung
von zweisprachigen Schulklassen in Klagenfurty/Celovec oder die Ausweitung des
zweisprachigen Unterrichts auf die vierte Schulstufe der Volksschule), wurden in
Wien aufgrund von VEGH-Urteilen initiiert, Mafnahmen also, die auf
Landesebene lediglich umgesetzt bzw. |, fortgeschrieben” werden mussten.

Die wirkliche Neuerung unter LH Haider, dass nimlich zweisprachige
Kindergiirten, auf privater oder Gemeindebasis errichtet, in Zukunft durch das
Kindergartenfondsgesetz des Landes finanziell abgesichert werden sollen, steht
nun wohl auch wieder zur Disposition. Vom Kiirntner OVP-Obmann Wurmitzer
war eine entsprechende Drohung in Richtung Kirnmer Slowenen zu héren: Jetzt
misse ,das ganze Paket“ wieder aufgeschnirt und neu verhandelt werden. Ob er
damit auch das Kindergartenfondsgesetz meinte, ist unklar. fedenfalls besteht die
Jfinanzielle Absicherung” der zweisprachigen Kindergirten vorerst nur in Form
eines Geselzestextes und verschiedener politischer Willenserklirungen. Ab
1.1.2002 sollte der Anspruch von Trigern zwei- und mehrsprachiger Kindergarten
auf finanzielle Zuwendungen zum Betriebsgang® zur Geltung konunen. Voa den
Kindergirten war bis dato noch nichts zu héren, dass schon ein Geld iberwiesen

* * &
4 - .-
* Das Dilemma fir Schilssel und seine OVP verstirkt sich in dem Masse. uls die FPO-Vizekanzlerin Riess-Passer

die Haider'schen Aktionen voll untersiiizi und bis in cinzelne sprachliche Formulicrunzen gleichlautend
Offentlich legitimiert.
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waorden wire. Unsicherheit herrscht jetzt im Lande, ob sich Haider wenigstens an
die eigenen Gesetze halten wird.

Das Zuckerbrotr, die Zuwendungen, die Haider der slowenischen
Volksgruppe versprochen hat, machte aber die Peitsche, die Drohung, offen-
sichdich nichr Gberflissig. Noch nie war diese Herrschaftsstrategie so deutlich
wie gerade jetzt, nach dem in Kirnten das VfGH-Urteil Gber die zusitzlichen
zweisprachigen Ortstafeln umgesetzt werden soll bzw. muss. Derzeit regiert
Haider wieder mehr mit der Peitsche: Haider droht den Slowenen mit Einstellung
bzw. Reduzierung von Férderungen, mit einer neuen Schuldiskussion, mit einer
.geheimen Minderheitenfeststellung®, mit einer Entfernung von bestehenden
zweisprachigen Ortstafeln, kurz: mit radikalem Liebes- und Dialogentzug.

Was Haider sofort und in ejgener Regie umsetzen will, ist ein besonders beze-
ichnender ,Racheakr an den Slowenen: In Kirnten sollen die Hinweisschilder,
die vor allem auf der Sidautobahn angebracht sind und die in die Richtung der
slowenischen Hauptstadr ,Ljubljana® weisen, auf das schlichte und dem
deutschkirptner Ohr vertraute ,Laibach® eingedeutscht werden. Im Sinne dieser
(rechrswidrigen) LH-Weisung soll ,senza confini / brez meja*“ offenbar in
Hinkunft . grenzenlose Einsprachigkeit* oder Einfalt ohne Grenzen* heiften. Wie
auch immer; Geliichter und Kopfschiitieln iber diese Kuriosititen mitten in
Europa werden noch lange anhalien; dafir garantiert  Haiders
Minderheitenpolitik.>

Die Peitsche, die da drohend gegen die slowenische Minderheit geschwungen
wird, soll aber mehrere Schlige ausfithren: Einmal soll den Fihrern der Kirntner
Slowenen wieder das Ducken beigebracht werden; geduckt und gedemuitigt soll
die Slowenenfilhrung spiter wieder in den Kirntner Dreiparteien-Dialog einge-
bunden werden, ja, wortlich: ,eingebunden®, eingeschniirt und still gestellt.
Zuvor aber werden die Kirntner Slowenen noch mit den bekannten Knippeln
,hationalslowenische Extremisten”, ,Zundler", ,Brunnenvergifter,
LScharfmacher® fur den Dialog weich geklopft.

AuRerdem stellt der Landeshauptmann den Kirntner Slowenen eine Rute ins
Fenster: ,Dialog" gibt’s fur sie erst wieder, wenn sie sich distanziert haben von

- den ,slowenischen Gebietsanspriichen®,
-den Verbrechen der Partisanen®,

- den AVNOJ-Bestimmungen Ex-Jugoslawiens, die angeblich heute noch die
JAltosterreicher” in Slowenien diskriminieren,
* X *

2 Das Nachsehen haben aber nicht nur die Kirntner Slowenen sondern verstiirkt auch die Mehrheit im Lande.
Haiders Politik schadet 2. B. dem Ruf Kirrntens im Auslind ebenso wie dem Tourismus im Inld.
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_den ,titokommunistischen Relikten” und, was iberhaupt das beste wiire, von
allen ,Scharfmachern® in den eigenen Reihen.

7um andern soll unter Haiders Peitsche die Republik Osterreich (mit dem
7entrum Wien) erzittern. Das ,System* der demokratischen Institutionen des
rechtsstaats soll getroffen und zum Stiirzen gebrachr werden. Damit wirde das
ziel erreicht, das Haider schon vor Jahren angekiindigt hat, niimlich ,Osterreich
von Karnten aus aufzurollen®.

Die Minderheitenpolitik des Landes hat sich in so kurzer Zeit demaskiert, dass
die Minderheitenvertreter damit nicht Schritt halten konnten. Sie sind auf
Tauchstation® und warten ruhigere Zeiten ab. Bis dahin sollen ihnen ,ver-
rauensbildende MaBnahmen~ wieder den Weg zum  runden Tisch* des
Landeshauptmannes cbnen und eine drohende Minderheitenfeststellung - oder
gar eine Kirnwner Volksbefragung zu den zweisprachigen Ortstafeln6 - verhin-
dern. Ob sie Fir dicse defensive Politik belohnt werden? Und womit? Durch
Einbindung in den Landeskonsens? Oder durch die Fortsetzung der Dialog-
Partnerschaft mit den Kriften des ,Heimatdienstes™

/

Die Kleine Zeitung / Kirnten sah schon Ende Dezember einen Hoffnungs-
schimmer fiir den ,Weilnmachrsfrieden” im Lande: Unter einem Foto, das den
Obmann des Rates der Kirniner Slowenen, Bernthard Sadovnik, mit Josef
Feldner, dem KHD-Obmann, beim freundschafilichen Handschlag zeigt, titelte
sic am 22.12.2001: ,Lin demonstrativer [indedruck und ein gemeinsamer
Dialog-Appell besiegelien Gesprich Sadovnik-Feldner®

Der ,Kirntner Heimatdienst” hat inzwischen weitere Forderungen an den
slowenischen Dialogpartner gestellt: Die Kirntner Slowenen sollen durch ihre
Reprisentanten klar machen, dass sie kinftig ,einer Pflege der Partisanen-
tradition® entsagen, dass sie dem ,grofslowenischen Nationalismus® eine Absage

erteilen und dass sie ciner ,geheimen Minderheitenermittlung” zustimmen
(Kleine Zeitung / Kimten vom 1.1.2002).

Nach dem die Marschroute der ,Heimattreuen® fest liegt, stellt sich fur
Kirnten und fiir Osterreich die entscheidende Frage: Marschieren die Kirntner
Slowenen weiterhin mit Haider oder gibt es noch eine Chance, in der
Minderheitenpolitik eine Wende zu vollzichen? Wenn der Landeshauptmann
sagt, er wird keinen Millimeter” in Richtung VFGH-Urteil nachgeben, warum soll-
ten die Slowenenvertreter nicht auf der Stelle kehrt machen? Warum sollen sie
einen Millimeter mit dem Landeshauptmann in Richtung Aushéhlung des
Rechtsstaates gehen? Warum sollen alle Demokraten dem schweigend zusehen?

* A %

b Inzwischen hat die FPO-Kiirnten mit dem Sammeln von Unterschriften begonnen, um so eine
NMotksbefragung zu den rwveisprachigen Ortstafeln® einleiten zu konnen.
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Wenn schon der Kirntmer Landeshauptmaon von den sterreichischen
Gesetzen und vom Hoéchstgericht der Republik, das von allen demokratischen
Kriften als unpartciischer Wichter der Verfassung anerkannt wird, nichts hilg,
warum sollten ausgerechnet die Kirntner Slowenen ihm dabei den Rucken
stiirken? Warum sollten die Kirntner Slowenen jerzt nicht zeigen, dass sie die
Jbesseren Osterreicher® sind? Wiire es jetzt nicht an der Zeit, dass sich die
slowenische Minderheit zu ihrer Geschichte und zur Schurzfunktion des 6sterre-
jichischen Staatsvertrags offensiv bekennt - ohne Rucksichten auf die deutschna-
tionalen Befindlichkeiten und Animosititen in Kirnten? Spitestens jetzt misste
die Fuhrung der Kirntner Slowenen dem abrigen Osterreich klar machen,
worliber und mit wem sie zu verhandeln beabsichtigt. Nicht das VEGH-Urteil ist
Verhandlungsgegenstand sondern seine Durchsetzung und die Verteidigung der
Institutionen des Rechtsstaats. Nicht in Klagenfurt sondern in Wien gilt es ,runde
Tische“ zu besetzen. Hier musste sich zeigen, ob die Kirntner Parteien und die
Fuhrung der Kirntner Slowenen hinter der Republik Osterreich und ihren
rechtsstaatlichen Instanzen stehen - oder ob sie an einem Freistaat Kirnten®
mitarbeiten méchte, wo Rechtsprechung und Minderheitenschutz nach Wille
und Vorstellung des regierenden Landeshauptmannes funktionieren. Hier sind
also alle demokratischen Krifte aufgerufen, der gegenwiirtigen Republik und
jhren Institutionen den Rucken zu stirken, um so die Fundamente fur die
friecliche Zukunft der multikulturellen Gesellschaft zu festigen.

Spitestens jetzt misste die politische Vertretung der slowenischen Minderheit
ernsthaft und offendich dartber diskutieren, was fur die Volksgruppe und damit
auch fir die Demokratieentwicklung in Osterreich besser ist: Das Reduzieren
bzw. Einfrieren” des status quo der zweisprachigen Ortstafeln (wie es Haider als
JKompromifR® vorschligr, sofern die Volksgruppe ihre ,Heifsporne*
zuriickpfeift) oder der Abbruch der guten Beziehungen der Slowenenfiihrung zu
den bisherigen Dialog- und Koalitionspartnern in der Landesregierung und im
,2Heimatdienst”. Wiihrend die letzteren schon zur Genlge gezeigt haben, dass fur
sie ,Osterreichpatriotismus” nur eine Worthilse fiir ihre Agitation gegen Wien ist,
konnten jetzt die dsterreichisch und europitisch denkenden Demokraten zeigen,
dass far sie die Verfassung, der multikulturelie Staat und die Zivilgesellschaft
untrennbar zu ihrem Republikverstindnis und Osterreichbewusstsein gehdren.

In Kirnten missten zunichst die politischen Vertreter der slowenischen
Volksgruppe klar machen, dass jecle weitere Dialogbereitschaft {hrerseits auch an
gewisse Primissen gebunden ist:

Zuniichst gilt es festzuhalien, dass das ,Ortstafel-Problem® keine boswillige
Erfindung der Kirntner Slowenen ist; die Kirnmer Slowenen haben mit den
Ortstafeln keine Probleme, soferne diese der Erfillung des Artikel 7 des Osterre-
ichischen Staatsvertrags entsprechen - selbswverstindlich immer in der akruell
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gtiltigen Rechtsinterpretation. Faktum ist ferner, dass die allseits beschworene
‘ﬁ-icclliche Entwicklung in Kirnten* nicht von jenen gefihrdet wird, die auf ihren
}{cchtcn beharren, die Urteile im Rechrsstaat ernst nehmen und umgesetzt sehen
wollen, sondern von jenen, die ankiindigen, ein Urteil des Hochstgerichts poli-
tisch .niemals zu respektieren” (Haider), und die alle Mittel ausschopfen wollen,
am in Kirnten eine .Ausweitung der Oristafelregelung” zu verhindern (Haider-

FPO, Kirntner Heimacdienst”, ,Abwehrkimpferbund® w.a.).

Das VEGH-Urteil, das die 25% Grenze fur zweisprachige Ortstafeln auf 10%
herabsetzt, ist weder eine Provokation noch ein unsensibles richterliches ,Diktat
von Wien". Das Urteil stellt - nach der heurigen Rechtsauffassung - eine lingst fil-
lige Berichtigung und Klarstellung hinsichtlich der gesetzlichen Richtlinien fur
Regionen mit grundgesetzlich anerkannten Minderheiten dar.” Zu verhandeln ist
deshalb allenfalls der Umsetzungsmodus, nicht aber die Prozentklausel.

Eine weitere Priimisse wiire, dass in Hinkunft vom Verhandlungstisch alle
Vertreter von Gruppen, seien es private Vereine oder politische Parteien, aus-
geschlossen werden, die fir ihre deurschnationale und/oder minderheiten- bzw.
fremdenfeindtiche Einstellung bekannt sind. Zu fordern ist auch ein Verbot von
nationalistisch aufhcetzenden Postwurfsendungen und Vereinsblittern, die in
Kirnten an alle Haushalte ausgesandt werden und die seit Jahren das Klima im
Land vergiften.

Von den Dialogpartnern ist zu fordern - im Dienste der friedlichen
Entwicklung in Kirnten - dass sie sich vorbehaltlos und bedingungslos an die
rechisstaatlichen Grundlagen unserer Republik, an die Urteilssprechung der
Gerichte und an die internationalen Vereinbarungen halten und sich insbeson-
dere zur noch ausstehenden Erfillung des Artikel 7 des Osterreichischen
Staatsvertrags bekennen. Nur auf diese Weise kann das stdlichste Bundesland
Osterreichs wieder in den Verfassungskonsens der Republik eingebunden wer-
den. Es besteht die Hoffnung, dass der Kirntner Sonderweg ins Abseits Europas
damit noch zu stoppen ist.

* 4, %

7 Unsensibel® war hocchstens die uninformierte Minderheitenpolitik Karntens. die imnier verkinder hay, sie
sei europaweit einmalig und vorbildlich; duss ihr jetze im Gerichisweg bescheinigr wird, dass es erhebliche
Rickstinde und Defizite in der Erfillung des Stantsvertrags von 1955 gibt, ist freilich nicht ohne Peinlichkeit,
aber ein Erfolg fir die slowenische Volksgruppe® ist das Urteil nicht. Eigenulich ist es eine Schluappe fur die
Osterreichische Demokrarie, der vor Augen geftihrt wird, wie salopp und nachlassig sie bisher ihren eigenen
Grundgesetzen nachgekommen ist. Niemand soll deshalb ein Triumphgef@hl haben; ganz Osterreich sollte
sich eigentlich fragen, wie es dazu gekommen ist und warum es so lange gebraucht hat, bis uns ein Gericht auf
die nicht staatsvertragskonforme Praxis im Lande hinweisen muBte - wo wir doch alle von der Zwei- und
Mehrsprachigkeit im groBeien Europ: so Giberzeugt sind! Oder doch nicht alle?





