Stanovanjska po

Druga stanovanjska reforma (leta 1965) je med dru-
gim predvidela ustaljenost cen gradbenih storitev,
kar naj bi bilo tudi izhodisée za ekonomske stanarine.
Vendar je nenehna rast cen gradbenih storitev
moéno zmanj$ala moZnost za hitrej§o obnovo stano-
vanjskega sklada. Poslovne banke pa so uveljavile
tak kreditni sistem za nakup stanovanj, ki je dajal
prednost zasebni gradnji, zapostavljal pa graditev
druZbenega stanovanjskega sklada.

Ne glede na tezke pogoje
dela so stanovanjska podjetja
kmalu pri¢ela uresniéevati re-
produkcijo druzbenega stano-
vanjskega sklada. Novo zgra-
jena stanovanja so dobili na
razpolago vlagatelji, in sicer
na ra¢un amortizacije 70% od
vloZzenega sklada, del teh sta-
novanj se je Ze namenjal za
nadomes¢anje dotrajanih sta-
novanj. Nekatera stanovanj-
ska podjetja so upravljala od
10% do 30% stanovanjskih
his, ki so bile starej$e od 100
let in je v njih bilo treba veéi-
no stanovanj obnoviti ali na-
domestiti. S tem v zvezi se je
pojavljalo vprasanje med vla-
gatelji in stanovanjskimi po-
djetji. Ob¢inske skupsé¢ine so
zahtevale, naj jim stanovanj-
ska podjetja izrod¢ijo nova -
nadomestna stanovanja, za
njihove posebne potrebe (pre-
dnostne liste), drugi vlagatelji
pa so zahtevali in nekatera
stanovanjska podjetja so jim
v tem ustregla, ter vlagate-
ljem vracdala amortizacijo v
denarni obliki. Pri tem so ta
denarna sredstva ¢éestokrat
uporabljali pri tekoéem po-
slovanju kot obratna sredstva
in jih za¢asno izlo¢ili iz stano-
vanjskega gospodarstva, naj-
vedkrat so jih celo uporabili
za kredite pri zasebni gradnji.

Pri nekaterih vlagateljih se
je pojavila tudi teznja, da bi
stanovanjska podjetja prevze-
la odpladevanje anuitet za sta-
novanja, ki so jih pridobili s
krediti in vlozili v sklad his.
Uveljavljanje takih teZenj je
onemogoéalo reprodukeijo ali
nadomestitev sklada his. S
tem je bil kren »temeljni za-
kon o gospodarjenju s stano-
vanjskimi hifami v druZbeni

lastnini«, ki pravi, da je orga-
nizacija za gospodarjenje s
stanovanjskimi  hiSsami v
druzbeni lastnini dolZzna ohra-
niti nezmanj$ano vrednost
sklada stanovanjskih his.
Velikost stanovanjskih po-
djetij v SR Sloveniji je bila
zelo razliéna, odvisna pred-
vsem od druZbenega stano-
vanjskega sklada v posamez-
nih obé¢inah. Ustanovila so se
podroéno po obéinah, kar je
predvsem v manjsih stano-
vanjskih podjetjih povzroéalo
visoke stro$ke poslovanja v
breme dohodkov sklada his.

Dohodek stanovanjskega
podjetja je bil sestavljen iz
stanarin, subvencij za vzdrze-
vanje stanovanjskega sklada,
najemnin od poslovnih pro-
storov, opravljanja storitev
lastnih servisov, opravljenih
storitev etaznim lastnikom in
$e iz nekaterih drugih virov.

Tako je bil skupni dohodek
leta 1972 za 40% vedéji od do-
hodka v letu 1968, dohodek
od stanarin pa je predstavljal
50% vsega dohodka stano-
vanjskega podjetja.

. Za stanovanjska podjetja so
veljali enaki predpisi kot za
vse druge delovne organizaci-
je, kar zadeva oblikovanje in
delitev ustvarjenega dohodka
ter notranjo organizacijo dela
v delovni skupnosti. DolZnost
delavcev stanovanjskih po-

djetja

djetij je bila predvsem zagoto-
viti uspesno strokovno orga-
nizacijo gospodarjenja in
predlagati samoupravnim in
drugim organom ukrepe za
uc¢inkovitejse gospodarjenje s
celotnim skladom hi§ in jih
seznanjati z uspehi takih
ukrepov.

Sistem samoupravljanja na
stanovanjskem podroé¢ju sta
urejala dva zakona. Temeljni
zakon o gospodarskem poslo-
vanju s stanovanjskimi hisa-
mi v druzbeni lastnini (Ur. L
SFRJ st. 35/65) in zakon o pra-
vicah in dolZnostih stanoval-
cev pri upravljanju stanovanj-
skih his§ (Ur. 1. SRS §t. 36/65).
Poleg tega je treba upostevati
Se zakonske doloébe, ki so ve-
ljale za vse delovne organiza-
cije in samoupravni splosni
akti stanovanjskih podjetij.

V okviru stanovanjskega
podjetja kot nosilca gospo-
darjenja s skladom stanovanj-
skih hi§ v druZbeni lastnini,
se je oblikovala skupséina
stanovalcev. Clane so volili
stanovalci na svojih zborih.
Skup8&éina stanovalcev je
imenovala svoje predstavnike
v raz8irjeni delavski svet sta-
novanjskega podjetja, kjer so
skupaj s predstiwniki delovne
skupnosti in p.edstavniki via-
gateljev soodlo¢ali o zadevah
posebnega druzbenega po-
mena.

Ob¢inske skupsé¢ine so vpli-
vale na delo stanovanjskih
podjetij tako, da so usmerjale
stanovanjsko politiko s spre-
Jemanjem in izvajanjem odlo-
kov, in posebej ob obravnava-
nju letnih poslovnih porodil
stanovanjskih podjetij.

{Se nadaljuje)
MALOVRH OLUP-BERTA

1968 1970 1972
Stevilo stanovanjskih podjetij
in enot za upravljanje 140 135 125
Stevilo zaposlenih 31. XII. 1.764 1.626 1.834
stevilo upravljanih stanovanj 126.819 118.215 142.274
stevilo upravljanih poslovnih
prostorov 7191 7411 7.672
skupni dohodek v 000 din 250 298 353

RAZPRAVA O DOKUMENTIH ZA 9. KONGRES SLOVENSKIH SINDIKATOV

VecCja vioga sindikata

Clani obéinskega sveta Zveze sindikatov Slovenije
in delegati za 9. kongres so na skupni seji ocenili
potek javne razprave ter strnili pripombe na kongre-

sne dokumente.

Iz porodila, ki ga je podal
Vladimir Tkalec, predsednik
komisije za spremljanje pote-
ka javnih razprav, je razbrati,
da je bila akcija zelo Siroko
zastavljena. O resoluciji so
razpravljali skoraj po vseh os-
novnih organizacijah sindika-
ta, v razpravah pa je aktivno
sodelovalo okrog 50 odstot-
kov élanov. V organizaciji Ob-
¢inskega sveta Zveze sindika-
tov Ljubljana Center je bilo
pripravljenih veé tematskih
razprav in razprav v okviru
konferenc OOS.

Razpravljali so o polozaju
delavcev energetike, o prido-
bivanju dohodka in svobodni
menjavi dela v ¢asopisno in-
formativni dejavnosti (Zal je
bila ta razprava na ravni pred-
sedstva konference OOS Ra-
dia in televizije in je potekala
brez predstavnikov éasopisne
in informativne dejavnosti).

Delavei GP Tehnika in Slove-
nija ceste so razpravljali o
vplivu dodatkov na osebne
dohodke v gradbenistvu.
Mestni svet Zveze sindikatov
je prouceval povezovanje pro-
izvodnje s trgovino, predvide-
na pa je tudi razprava o polo-
Zaju gostinstva in turizma ter
o vzrokih nizke akumulativ-
nosti. Clani izvrénih odborov
osnovnih organizacij sindika-
ta kulturnih institucij in pred-
stavniki Ob¢inskega sveta
zveze sindikatov Slovenije
Ljubljana Center pa so govo-
rili o druzbenem in Zivljenj-
skem standardu delavcev v
kulturi, z vidika svobodne
menjave dela. O tem in o Ziv-
ljenjskih in delovnih razme-
rah delavecev v zdravstvu je
bilo veé razprav v okviru kon-
ference 0O0S v Klini¢nem
centru. Delavei v finanénih
organizacijah pa so prouceva-
1i polozaj delovnih skupnosti

v zavarovalstvu in odnos do
organov upravljanja.

Skupaj je bilo okoli 130 jav-
nih razprav, 70 osnovnih orga-
nizacij pa je poslalo pismene
pripombe in poroéila na ob-
¢inski svet ZSS Ljubljana
Center.

Veliko pripomb je bilo tudi
na ¢as za javne razprave, saj je
ravno v obéini Center veliko
kulturnih ustanov in delavcev
v izobrazevanju, tako da zara-
di poditnic in dopustov raz-
prave niso bile zakljuc¢ene v
dolo¢enem roku in nekatere
5e potekajo.

Pripombe na porodilo o de-
lu Zveze sindikatov Slovenije
med 8. in 9. kongresom so bolj
nacelne. Poroéilo je sicer ob-
sezno, vendar je premalo
opremljeno s konkretnimi po-
datki. Najveé pripomb je bilo
na sklepe in nekaj tudi na
osnutek statuta. Pismene pri-
pombe bodo posredovali ko-
misiji za pripravo kongresnih
dokumentov. Delegati pa bo-
do po posameznih podroéjih
pripravili diskusije za delo v
komisijah in za plenarni del
kongresa. si.

nosti v obéini.

planiranje

nega sistema.

Obéinska konferenca SZDL Ljubljana Center je 20. sep-
tembra letos organizirala razgovor za Sirsi krog aktivnih
delavcev na podroéju interesnega organiziranja v druzbe-
nih dejavnostih, da bi obravnavali osnutek zvezne resolu-
cije o odnosu svobodne menjave dela in oblikah samo-
upravnega interesnega organiziranja ter odloéanja v druz-
benih dejavnostih, ki je v javni razpravi. Razgovora so se
med drugimi udeleZili vsi predstavniki SIS druzbenih dejav-

RAZGOVOR O OSNUTKU RESOLUCIJE O OSNUTKIH
SVOBODNE MENJAVE DELA IN OBLIKAH
SAMOUPRAVNEGA INTERESNEGA ORGANIZIRANJA
TER ODLOCANJA V DRUZBENIH DEJAVNOSTIH

Ne proracunsko

Uvodne besede je podal Dusan Kompare, podpredsednik
izvrénega sveta skupséine obé&ine. Ugotovil je, da se uve-
ljavijanje ustavnih naéel na tem podroéju sooéa z resnimi
problemi in tezavami, in da bo potrebno z nadaljnjimi napori
zakonodaje in samoupravne dejavnosti na tem podroéju
pospesiti praktiéno uresniéevanje nacel in doloéb, kot
ustreza enotnosti druzbenoekonomskih odnosov in politié-

Razpravo udeleZencev na razgovoru bi lahko strnili v
ugotovitev, da so ostanki proraéunskega sistema financira-
nja na tem podroéju v direkinem nasprotju z zamislijo
delovanja delegatskega sistema in odlo€anja v skup&&inah
SIS. Ce odloéitve v skup3éinah SIS ne bodo vedno v vedji
meri postajale dejanski dogovor delegatov uporabnikov in
delegatov izvajaicev in s tem delavcev in ob&anov, bo
ponovno bistveno upadel zanos in interes Stevilnih &lanov
posebnih in zdruzenih delegacij v skupsé&inah SIS.
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Izboljsanje in
popestritev

Vrsta dejstev govori o Ljubljani kot pomembnem
turistiénem Zari$éu. Zal pa zadnja leta ugotavijamo
padec turisticnega obiska. Turistiéna ponudba Ljub-
ljane se od leta 1975 sem 0zi, vrsta uspesnih turistié-
nih akcij pa je zamria ali pa se skréila. Oéitno gre za
soodvisnost ponudbe in obiska.

Program predlaga prilago-
ditev poslovnega ¢asa gostin-
stva, trgovine, kioskov, turi-
sti¢nih agencij in storitvenih
dejavnosti sir§im druzbenim
interesom ob praznikih, v tu-
ristiéni sezoni in ob raznih
prireditvah ter proslavah. Go-
stinsko in trgovsko ponudbo
naj bi popestrili z dvigom
kvalitete, specializacijo obra-
tov, s primerno ponudbo glas-
be itd. Predvsem v turistiéni
sezoni in ob prireditvah naj bi
uvedli strezbo in prodajo na
ulici. Gostinci in trgovei naj
bi ¢esée doma in na tujem na-
stopali skupaj v tednih nase
kulinarike in podobnih akei-
jah. Za pozivitev mesta naj bi
dolod¢ili turisti¢ne cone (stara
Ljubljana z gradom, Krizan-
ke, Tivoli, Zelezniska postaja,
gospodarsko razstavisée, Me-
dnarodni center za upravlja-
nje podjetij v javni lasti v de-
Zelah v razvoju) z zanimivo tr-
govsko in gostinsko ponud-
bo, s strezbo in prodajo na uli-
ci, spominkarstvom, vkljuce-
vanjem umetnikov...

Pozivitev Ljubljanice

Osrednjo vodno Zilo mesta
in njene bregove naj bi pozivi-
li s prireditvami, pristanidé¢em
in organizirano plovbo, moz-
nostjo veslanja in tekmovanj
na reki kot tudi z ureditvijo
bregov in vodostaja. V turi-
zem naj bi nasploh bolj vklju-
&ili kulturo, na primer tudi z
nastopi Studentov umetni-
§kih akademij, folklornih in
glasbenih skupin, nastopi
godb na pihala in podobnim.
Prireditve, kot so Pohod po
poteh partizanske Ljubljane,
Festival, grafi¢ni bienale, sej-

mi, $portne prireditve itd. naj

bi turisticno bolje porabili.
Uvedli -naj bi redne oglede
mesta za domade in tuje go-
ste, pa tudi za same Ljubljan-
¢ane. Turisti¢na informacij-
ska sluzba naj bi bila bolj ela-
stiéna in sodobna, prav tako
turisticna propaganda nas-
ploh. Pospesili naj bi tudi to-
vrstno zaloZnisko dejavnost.

Veéja urejenost

Ne le za goste, marve¢ tudi
za Ljubljan¢ane same je zani-
miv predlog za akcije za 3e
vedjo urejenost izletisé in re-
kreacijskih centrov, za ureja-
nje okolja (tekmovanja za
olepsavo in éiS¢enje mesta in
okolice), za turistiéno vzgojo
in kulturo obéanov in delov-
nih ljudi (strokovne ekskurzi-
je, predavanja, predvajanja
turistiénih filmov, tekmova-
nja), za pospesevanje kmec-
kega turizma, za vedjo izkori-
S¢enost zasebnih turistiénih
sob in Studentskih domov ter
za pestrejfo ponudbo izletov
v Ljubljano iz domovine in tu-
jine. Ljubljano naj bi veé
vkljuéevali v programe doma-
¢ih in tujih turistiénih agen-
cij. Ne nazadnje naj bi pozivili
dejavnost turisti¢nih drustev
in ustanavljali nova.

Omenjene naloge, za katere
lahko re¢emo, da odrazajo ta-
ko interes in Zelje gostov kot
tudi samih Ljubljanéanov, naj
bi uresniéili z veéjim uposte-
vanjem poslovnih in druzbe-
nih interesov. Svoj prispevek
naj bi dale nekatere SIS, de-
javniki pa naj bi se povezovali
tudi z druzbenim dogovarja-
njem in samoupravnim spora-
zumevanjem.

Viadimir Jerman
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