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Reakcionarnost ?

Ali poznate to kugo, ki se je na jesen leta Go-
spudovega devetnajst sto Stiri in lrideselega pri-
viekla sam Bog si ga vedi odkod v dolino Sent-
florjansko? Ali poznate temne mraénjake, ki ho
Zejo vredi ¢rn jezuitski plaseé preko slovenske uni-
verze, ki hofejo zatreti svoboden razmah umelni-
gkega zivljenja, ki hocejo zoZili vso slovensko kul-
turo in jo zasuZnjiti iz Rima dirigiranemu klero-
fagizmu. Ali poznate nje, ki bi 3e gospodarstvo
radi vklenili v cehovske verige srednjega veka?

Pravijo, da smo to mi, ¢e pa resno mislijo, bi
skoraj dvomili. Saj se Cloveku lasje jezijo, ko bere
o taki posasti, ki si hocée prisvojiti vso oblast v
glovenskem kulturnem zivljenju in menda ga ni,
ki bi se ji hotel pridruziti. Se mi reakeinarei ne!
In vendar: mi smo tukaj in Se jih je za nami kaj
— seveda, ¢e kdo hode Ziveli v prepricéanju, da je
to samo sfanatizirana peséica, svobodno mu —!
Kaj je torej s temi ocitki, ki jih nekateri grma-
dijo na nas, kadar usla odpro ali pero kK pisanju
zastavijo. In da bi se nas kateri mlaj&ih ali onih,
ki borbo za nov obraz svela holj ob strani sprem-
ljajo, prehitro ne ustrasil, preden je Se imel priliko
nas poblize spoznati, se bomo ob teh ocitkih malo
pomudili.

[. Crn juziitski plasé bo zagrnil slovensko
Almo mater, vsako znansltveno delo in napredek bo
onemogoden, ze v kali zatrt, pravite! In kot oh-
jeltivni znanstveniki morda poznate toliko cerkvene
zgodovine, da veste za katolisko dogmo (sicer ne-
prijetna beseda z znacilnim prizvokom in peius, pa
vendar), da si veda in vera ne nasprotujeta in da
si nasprotovati niti ne moreta, Saj je veda vedenje
o resnicah, ki temelje v Resnici, vera pa verovanje
v Resnico. In vera tudi temelji na spoznanju, da
je vera pamelna in da je polrebna. Znanost pa
sluzi spoznanju resnice in Resnice. Kie je torej
dana moZnost nasprotovanja in konfliktov? Jasno
je, da edino le vzmotiin neresnici! Neres-
nica pa je negacija resnice in Ze kot laka nima
pravice do obstoja. Resnica je intole-
rantna. »Ali priznas, da je 1--1=2 in je to
cela, edina resnica, ali pa ne prizna¥, in je to ne-
resnica, kakor Ze koli jo obraas: da je 1 -1 .= '
ali 1 4+ 1—=0ali 1+1=1% itd. in infinitum. . .¢
(Oprostite, da citiramo Mahni¢a, pa to vseeno drzil)
Resnica zmote poleg sebe trpeti ne more. Resnica
daje duhu zivljenje, zmota in neresnica duhu Ziv-
lienje ubija. In kakor moramo zaradl narodnega
telesnega zdravija odstraniti vse, kar giri in pospe-
Zuje med narodom telesne bolezni, prav tako mo-
ramo zaradi narodovega duSevnega zdravja zahte-

vali, da se vsako Sirjenje dusSevnih
bolezni (= neresnice) odstrani. Zalto v
imenu zdravega narodovega duSevnega zZivijenja
zahtevamo, da spostuj resnico tudi univerza.
Njene predavalnice morajo biti kot vir duSevnéua
zivlijenja za ves narod v sluzbi resnice, kijer se bo
podajala samo ¢ista in dognana resnica kol
resnica, vsaka hipoleza kot hipoteza,
teorija kot teorija, zmota kot zmota'!
Ali zato valite na nas o¢ilek mraénjastva in re-
akcionarnosti, ker vam nido éiste resnice ?
Ce Se ugovarjale, vam preoslane samo Se, da Pi-
latovo vprasanje, kaj je resnica, ponovite. Vpra-
Sajle, pa si ludi odgovorite, in sicer tako, da bo
odgovor drzal za véeraj, za danes, pa 8e za julri!
Dovolite nam samo Se nasvet: ko tako radi stro-
kovnoslt poudarjate, se je v filozofskih vpra-
Sanjih tudi drzite! In temno mraénjastvo in
strah pre dnjim se bo v siju Resnice razblinilo
v nié.

1. Zozitev vsega kulturnega zZivljenja, besedne
in oblikovne umetnosti, opazale. Da bi vse po li-
nijah kaloliske moralke teklo enoliéno v isto smer,
se bojite, ker vas globine Zivljenja v svoji pestrosti
in razgibanosti privlatujejo. In Se tega, da bi vam
to Zivljenje bilo odvzeto in za deveto goro pre-
stavljeno, da bi kve¢jemu -sanjali in hrepeneti sweli
po njem, & bi vam obskuranini moralisti Se tega
ne prepovedali. Tako govorite, tega vas je strah,
a eno vprasanje dovolite. Zakaj tudi vi Sirite smi-
sel za higijeno, zakaj se borite za zboljSunje sta-
novanjskih razmer med akademiki itd.? Odgovo-
rili bomo kar mi: da se zdravstveno stanje na-
roda (telesno seveda) zboljSa. In zakaj naZi na-
stopi ob vdoru kulturnega boljsevizma v raznih
niansah forme in odkritosti v dolino Sentflorjan-
sko? Tudi zato, da senarod zdravohrani,
dusevno in moralno krepak, ker le
togabopriZivljenjuohranilo. Hisloria
docet! Pojdite se je uéit! Nam je Zivljenje veé
kot pa zmaterializirana in zboljSevizirana laZi-
kultura in za sloves take naprednosti ne prodamo
svojega in narodovega duSevnega zdravja! Za pol-
nost Zivljenja pa naj vas ne bo strah. Se ne bo
prav nié zozilo, ¢e bo umetnik greh prikazal
kol greh, ne pa kot ¢ednost, laZ kot laz
itd., kar vse zdravo soZitje in pravi prospeh drui-
be podira in rufi. Komu v korist, to vemo mi in
upamo, da tudi vil

III. In Se »stanovitine« vas je strah. Po sred-
njem veku ima duh, Ze res, a v tolazbo vam za-
enkral povemo samo tole: srednji vek #e
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V borbo proti monopoliza-
ciji Solskih knjig je stopila tudi
akademska mladina. Na  seji
meddrustvenega odhora dne
27. januarja so se zedinili za-
stopniki kulturnih in strokovnih
drustey (z izjemo dveh kultur-
nih drustev, ki pa se Se bri-
kone nista definitivno  odlotili)
da  podpigejo in  odposljejo v
objavo slovenskemu fasopisju
ter nasim zastopnikom v Bel-
gradu  posebno  resolucijo, v
kateri protestirajo proti name-
ravanemn  monopoln  Seiskih
Kunjig in proti razpisu uinih
naértoy za slovenske Sole ter
zalitevajo, naj izdelajo nafrie
zn slovenske uéne knjige nasi
domati strokovnjaki in da wnaj
se {o knjige tiskajo v domatih
tiskarnah, 1z teh razlogoy naj
se razveljavita nfna razpisa =z
ine 23. januarja 1935 in 15. fe-
bruarja 1935. Ravnotako zahte-
vajo. da se prepusti Slovencem
ureditey nase kulturne in pro-
sveine politike, da naj se po
vseh uradih in Solah v Sloveniji
nastavljajo uradniki, ki eobvla-
dajo slovenski jezik, skratka,
moeznost polnopravnega in svo-
bodnega razvoja na vseh kul-
turnih  in  gospodarskih  po-
drotjih.

JAKD 3»Danicac je priredila
od 22, do 30. januarja steden
Danicecs ki je obstojal v tem,
da so se vsak veter lega ledna
vriila v beli unionski dvorani
aktualna predavanja, o katerih
moramo redi, da spadajo brez
dvoma v najglobljo problemati-
ko nasega ¢asa. Kratko vsebino
teh predavanj bomo objavili
deloma v tej, deloma pa v pri-
hodnji &tevilki. Na splofno lah-
ko refemo, da je bil teden
Danice manifestacija idej Kri-
stusa kralja, ki naj prodro v
vse panoge javnega in zaseh-
nega zivljenja. Agilnemu od-
boru Danice s predsednikom
Francetom Novakom moramo k
velikemu uspehu, ki ga je s
prireditvijo tega tedna dosegel
iskreno Cestitali.

Slovenski teden. Za zadnjem
obfnem zboru Akademske akei-
je za univerzitetno knjiinico je
slovenska akademska mladina
soglasno sklenila, da naj se na-
daljujejo lani prekinjene pri-
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prave za izvedbo slovenskega
teduna. Ob prireditvah sloven-
skega tedna naj bi se zdruZila
akademska mladina s svojimi
profesorji, tukaj naj bi se do-
sedanja praksa nekalerih vef
ali manj negativistitno usmer-
jenih akeij akademske mladine
nadomestila 8 pozitivmim

delom in z doslojno manife-
stacijo slovenske znanosti in
slovenske kulture. S tem bi

univerza, ki je nase najvisje
narodno kullurno Zaridte, z vso
resnostjo in z vso objektivnostjo
svelu pokazala in dokazala, da
smo Slovenei narod, ki se,
opremljen z vsemi polrebnimi
kulturnimi ~ in  znanstvenimi
atributi, lahko meri z wvzemi
povpreénimi evropskimi narodi
in da v marsikalerem oziru
sega celo nad povprednico. Na
drugi strani pa naj bi bila zo-
pet univerza lista, ki naj bi
kazala na to ali ono vrzel v
nasi kulturni rasti in naj bi
prav ob prireditvi slovenskega
tedna opozorila vso naSo jav-
nost na pomanjkljivosti onih
znanstvenih  in  kulturnih pa-
nog, v katerih se genij sloven-
skega duha Se ne more dovolj
dostojno razvijati. Naj zadostu-
je, da omenimo samo problem
Akademije zpanosti in umetno-
sti, Te misli so dovedle akadem-
sko mladino do zamisli sloven-
skega tedna in te misli ji
narekujejo, da naj bi se slo-
vensti teden ne vrsil samo letos,
ampak po moznosti vsako leto.
— Ker je posojilo za univerzi-
tetno knjiznico v Belgradu Ze
sklenjeno in bodo krediti v
kratkem preneSeni v Ljubljano
in ker bodo vse tehnitne pri-
prave (naérti in podobno) tudi
kmalu dovriene, tako da se bo
v zatetku aprila brikone Ze
lahko zafelo z zidavo, je brez
dvoma ¢€as polaganja temeljne-
ga kamna za knjiZnico tudi naj-
primernejii ¢as za prireditev
slovenskega tedna. Odbor za
prireditev slovenskega tedna je
imel Ze vel sestankov in je
stopil v stik z rekloratom in z
gospodi profesorji. Akademska
mladina je prepriana, da bodo
gg. profesorji razumeli njene
teZznje in svojega sodelovanja
pri slovenskem tednu ne bodo
odrekli. Natanfnej&i program
objavimo prihodnjié.

Posojilo za ljubljansko uni-
verzitetno knjiZnico v znesku
7 in pol milijona Din je Ze
sklenjeno in bodo krediti v
kratkem prenefeni v Ljubljano.
Ker bo tudi zadeva 2z natrti
(predelava  celotnega  nafria
vsled zakonitega predpisa no-
vega opelnega formala) Kma-
lu kontana, je upali, da bodo
dela za knjiZnico razpisana
koneem marea, graditev pa ge
bo zatela v zaletku aprila.

Finanéni  odber  narodne
skup&tine bo te dni odlotal o
usodi postavke 142.000 Din, ki
je bila vnefena v prorafun za
l. 1986-37. Ta postavka je na-
menjena. za dogradilev  naSe
anatomske predavalnice.

V  banovinski proratun je
bila po prizadevanju g. bana
sprejela postavka 100,000 Din,
namenjena za nakup strojev za
hidrotehnidni institut. Ker je
ljubljanski univerzi nujno po-
treben hidrotehnini institut, se
ie na privatno iniciativo ustano-
vilo posebno drustvo, ki si je
postavilo za cilj postavitev le-
ga instituta. Zaenkrat je zgra-
jeno na Mirju cementno korito,
manjkajo pa stroji. Omenjeni
kredit naj omogoti vsaj delno
nabavo leh strojev. Vse pa je
pripravlijeno tako, da se bo

stanovske druzbe ni udejstvil, pac pa
je pripravil vse, da bi jo udejstvil novi vek, kar
pa je emancipirani individuum prepreéil in da-
nasnjo zmedo in gospodarsko stisko povzrocil.
Ideja stanovske ureditve je 3e vedno
nova in prav nic¢c reakeionarna, samo

Kulfurni

Ni dvomno, da smemo imenovati sedanji kul-
turni boljSevizem najsprelnejsega in najnevarnej-
gepa nasprotnika prave kulture. Njegovi dosedanji
uspehi in njegovi nadrti za bodo¢nost pretijo izpod-
makniti temelje, na katerih je bila zgrajena kul-
tura nasega ljudstva. Malo modro bi bilo, ako bi si
pred to nevarnostjo zakrivali o€i. Omajati hode
bistven del kulture: njeno zasidranost v bozjih le-
meljih.

Kulturni boljsevizem bo nolranje premagal le
kulturni katolicizem, to se pravi katolicizem, ki se
z vso vonemo loti najrazliénejsih kulturnih panog,
tudi svetne znanosti in umetnosti, da se ne bo mo-
ela laziznanost in laziumetnost Sopiriti brez kon-
trole.

Zato smo hvalezni prevav. skofu, ki je dejal, da
naj katoliska prosveta vrii kulturni apostolat med
nasim narodom. Kar je liberalno-ateisti¢na in ko-
munisticno-materialisticna  lazikultura ugonobila
kulturnih vrednot, te naj mu v obilnejsi meri vraca
katoliSko prosvelno gibanje s kulturnim apostola-
tom. Prav na tem polju je odliéno sodelovanje
laikov s Cerkvijo nad vse dragoceno in v tem smi-
slu je tako prosvetno delo, v kolikor gradi kralje-
stvo bozje v duSah, sestavni del apostolata Katoli-
ske akcije.

Dostikrat se prav katolikom oc¢ita, da v »kultur-
nem delu< zaostajamo za drugimi in da so danes
nositelji in predstavniki moderne kulture tisti, ki
so kr3¢anstvu odtujeni; krScanstvo da ni veé¢ kul-
turotvorno.

Priznali je lreba, da je premnogo lalentov, znan-
stvenikov, ki so se specializirali v raznih strokah,
moderna naturalisticna vzgoja odtujila kri¢anstvu,
tako da se zdi, da vera in kultura nista v nujnem
notranjem odnosu. Saj je kdo, lako pravijo, lahko
velik jezikoslovee ali literat ali stavbenik ali jurist,
ne da bi moral biti veren.

Kaj je kultura?

Kultura je zelo Sirok pojem. Vsako duhovno ali
dufevno udejstvovanje ¢loveka je kultura. Ce sluZi
tako udejstvovanje materialnim potrebam ¢loveka
(orodje, oroZje, bivalisée, obleka, promet, pre-
hrana), govorimo o materialni in gospodarski kul-
turi. Ce sluzi rodbinskemu in druzabnemu soZitju
sploh in nudi pogoje druzabnemu zivljenju, govo-
rimo o socialni kulturi. .

Ce sluzi izpopolnilvi ¢loveskega znanja, govo-
rimo o umski, intelektuaini kulturi (n. pr. znanost);
¢e sluzi etiénim teZnjam cloveka, govorimo o
etitni, moralni kulturi; in konéno, ¢e zadovoljuje
verske teznje @éloveka, govorimo o religiozni kul-
turi.

Vse te kulturne panoge, ki smo jih pravkar de-
lili po predmetu, lahko delimo tudi v dve glavni
skupini: intelektualno, stvarno kulturo in osebno,
sréno kulturo, torej po odnosu do dveh temeljnih
zmoznosti ¢loveka, uma in volje. Zgodovina in
dnevno izkustvo izpricujeta, da sta sstvarna< in
sosebna«c kultura veckrat loceni! Najvedji ucenjak
ali gospodarstvenik veckral nima sréne kullure;
najbolj plemenit ¢lovek je lahko brez posebne inte-
lektualne kulture.

Brezdvommo pa kultura v polnem pomenu
zahteva oboje: stvarno, tehniéno intelektualno iz-
obrazbo in plemenitost znaéaja. Lahko bi imeno-
vali, da se izognemo dvoumju, zgolj inteleklualno,
tehniéno kulturo: civilizacijo, in ime >kulturac naj
bi pomenilo vsestransko tudi sréno kulturnost. Po-
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razumeli jo je treba znati. Zato pa Zivela
strokovnost, samo na pravem meslu in brez krink!

Premislite in sodite! Spoznali boste, da dilema
ni: naprednjak ali reakcionarec, ampak pamelen
ali nespameten! Nespamelen pa je tisti, ki hode
sam odzagali vejo, na kateri sedi. (Glej I. in IL!)

aposiolat

temtakem nam kultura ne pomeni zgolj znanosti in
umetnosti, ampak tudi etiéno in versko usovrsenje.

Kaksen je torej odnos vere do kulture?

Vsekakor je etiéna in verska kultura v nujni,
notranji zvezi z vero in kulturna zgodovina vseh
narodov uéi, da so ¢rpali svoj etos iz verskih
virov. L

Pa tudi do znanosti in umetnosti ima vera svoj
bislveni odnos. Saj je po kaloliskem pojmovanju
Bog praresnica in pralepota in ée znanost in umet-
nost ne moreta imeti drugega cilja kot da ustvarjata
resnico in lepoto, morata v zadnjem cilju voditi k
Bogu. Morda bi kdo mislil, da elektrotehnik, ki
proucava elekiriéne tokove, anatom in fiziolog, ki
proucava ¢lovesko ziveéevje, petrogral, ki proutava
kristalografijo, jezikoslovee, ki analizira indoger-
manske jezike, nima nobenega odnosa do vere!
Seveda, ¢e obti¢i zgolj pri ugolovitvi zakonov! Ce
se pa vprasa, odkod ta nepojmljiva zakonitost
elektriénih tokov, Lkristalov iu jezikoslovne tvor-
nosti, je hipoma pred glavnim problemom
svoje slroke! Samo povrsini znansltveniki 3Se
niso zastrmeli nad nepojmljivo skrivnostjo svoje
stroke in si niso slavili lega usodnega vprasanja.
Ali ni isto glede ¢udovitih zakonov umelnostne
lepote? Zakoni, povsod zakoni, povsod red!

Svelna znanoslt in umetnost naj odkrivata res-
nico in lepoto, a s tem Ze kazZeta k Bogu. Ceprav
bo torej pravi vernik nujno gojil eticno in ver-
sko kulturo, se bo z najveéjo vnemo posveltil tudi
ssvelnime znanostim, prav zato, da tam spet po
drugi poti pride do najvisjega cilja, seveda pod
pogojem, da je zato sposoben. Genialnosl pa ni &e
nikdar bila in ne bo privilegij enih ali drugih;
pojavlja se skrivnosino zdaj tu, zdaj tam,

»Katoliska kultura.<

Smemo in moramo govoriti o kaloligki prosveti
in kulturi, to je, o kulturi, ki se ni name-
noma osamosvojila od Boga, ampak
ki tudi v gospodarski in socialni kulturi ne pozabi
vecnoveljavnih  nravnih  zakonov, ki ne odtrza
znanstvenih resnic in estetiénih lepot od najvisje
Resnice in Lepote. Rus Berdjajev misli celo,
da v zadnji doslednosti postaja vsaka Kultura ali
krscanska ali protikrd¢anska, vsaj kar se notra-
njega nagiba tice; pa tudi stvarno velja to
za gotova obmodja svetne kulture, recimo za go-
tove panoge umelnosti, znanosti, filozofije, soci-
ologije, pravoslovja. Katoliki torej nikakor ne
smejo bezali »pred svelom.« ampak zanasali bozjo
plamenico Resnice in Lepote med ljudi.

V tem smislu smemo trdili, da naj bodo pro-
svetni hrami nasih drustev in Sol vrata, skozi ka-
tera se vrada c¢lovek po kulturi k Bogu.

Tako smemo res imenovati kulturo sredstvoe
apostolata in kulturni delavei so vsi na poti, ki
vodi v zadnji doslednosti k apostolatu ali k apo-
staziji, Samo nesreéna nedoslednost zadrzuje mno-
ge, da to zadnjo pot ne hodijo do konea.

Kako vriimo svoj kulturni apestolat?

Ali nasa prosvetna drustva vrSijo ta apostolat?
Brez dvoma so ga v veliki meri!

Mozne so pa tudi zmote. Ponekod so morda
mislili, da naj zamenjajo izrazito prosvetno dr,a]n'z
zgolj versko-vzgojnim, da na ta nain prevzamejo
bistven del kal. akeije. To bi zgledalo, kot da se
naj odtegnejo katoliki svetno- kulturni dejavnosti.



Bilo bi to napaéno pojmovanje kat. akeije in kato-
lidke prosvete. Prosvetno - kulturna dejavoost je
nepogresljiva za kal. prosveto.

Ponekod se je pa, in to ne samo pri Slovencih,
prosvetno in kulturno delo napaéno pojmovalo
Zasli so v neko zoolj vnanjo povezanost religije
in kulture: molitev pred prireditvijo, dvorana
katoliskega doma ali nekaj kal. knjig
v knjizniei, ali kake druge vnanje focmuilnosti naj
bi odtehtale notranjo krs¢ansko vredooto prosvet-
nega dela. Pa kadarkoli so se pojavljale nesklad-
nosti prireditvene vsebine s katoliskim imenom,
se je to vedno dogajalo na skodo katolicizma. Taki
pojavi bodo izostali, ako se bomo kaloliéani zave-
dali nacela, da mora naSa prosveta gojiti kulturo
v' polnem smislu, intelektualno in tudi eliéno in
osebno, V tem slucaju je notranja vez med vero
in kulture podana. Taka kultura bo res kato-
liska. V tem smislu smemo tudi red¢i, da ima kul-
tura svoj apostolal, ker bo Ze po svoji bistveni
resni¢nosti in lepoli kazala kvisku k Bogu, ne da

bi bilo treba to javno afisirati in s takim zgolj
zunanjim imenom izvajati celo neke vrste duhovno
nasilje.

V luéi teh izvajanj bo vsakemu umljivo, kake
velike vaznosti je delo katol. kulturnih delaveev iz
najrazliénejsih panog, saj bo iz takega kulturnega
dela nehote zazarela ljudstvua vsa boZja vzviSenost
resnice in lepote.

Kdorkoli se torej ¢uli sposobnega za tako kul-
turno delo, naj se zaveda tudi svoje odgovornosti,
ki jo ima za svoje darove pred Bogom in ljud-
stvom. Neizmerno smesna je trditev, da je Cerkev
kulturi sovraZna, nasproino: Se enkrat bo
morala Cerkev refiti ¢loveitvu du-
hovno kulturo in to prav v boju s kultur-
nim boliSevizmom. Saj bo moralo prav nase pro-
svelno delo razgaliti njegovo malerialistitno akul-
turnost, ker mu je videz kulture samo maska za
druge namene, predvsem za popolno unidenje re-
ligije, s tem pa tudi najplemenitejéega dela kul-
ture, namref etiéne osebne kulture.

Sestav krSCanske lJjudske drzave

(Iz predavanja Cirila Zebota na tednu Danice.)

1. Javnopravna dejavnost krstanske ljudske dr-
Zave je v smislu obéestnega pojmovanja dru-
zabnega Zivljenja razélenjena v tri veje:

a) Kulturno-vzgoina funkeija. Ta funk-
cija pripada kulturnim svetom, ki jih sestavljajo

zastopniki  kulturno - vzgojnih  poklienih  stanov,
kulturnih organizaeij, zastopniki druzin oziroma

starSev in vzgojnih zavodov in zastopniki Cerkva
in verslev.

b) Naredno-gospodarska funkeija. Ta
pripada gospodarskim svetom, ki jih sestavljajo
zastopniki gospodarskih poklicno-stanovskih kor-
poracij.

¢) Upravnopolitiéna funkeija. Ta pri-
pada politicnim svelom, ki so sestavljeni na osnovi
enake in neposredne volilne pravice vseh drzavlja-
nov, ozir. pripadnikoyv narodnih in pokrajinskih
samoupray. Na upravnopolitiéni funkeiji so namreé
enako zainteresirani in enako upraviéeni vsi
brez ozira na svojo pripadnost h kateremukoli
drugemu druzabnemu udu in brez ozira na svojo
posebno druzabno funkeijo.

2. Vse tri naznacene funkeije pa so
v kr&tanski ljudski driavi Se teritorialno-
samoupravnorazélenjen e Skupne stvari
vodi drzavni, narodne narodni, pokrajinske pa po-
krajinski kulturnovzeojni, gospodarski in politiéni
svel. Nadelo samouprave in temu odgovarjajoce
deceftralizacije ter driavne subsidiarnosti je v
krstanski ljudski drzavi dosledno izvedeno.

3. Vsi navedeni organi kr3tanske ljudske dr-
Zave imajo v izvrSevanju svojih funkeij javno-
pravni znacéaj z zakonodajno modéjo.

4, Vrhovno vodstvoinoblast v drzavi
pa skupno sestavlja zastopslvo vseh treh vej
(kulturnega, gospodarskega, polititnega sveta)
kr&&anske ljudske drzave. Ta forum predstavlja
najvisjo nadzorovalno, urejevalno in vsezdruZze-
valno oblast. Ta skrbi za ravnovesje med vsemi
tremi javnopravnimi organi drzavne dejavnosti. V
ta namen ima polno pravico, da posreduje in po-
Sega v lastnopravno dejavnost organa, ki bi motil
Polrebno pravilno ravnovesje v drzavi. To je naj-
ViSja ‘imstanca, ki zastopa interese
tele drZave kot zakljucenega kul-
turnega, gospodarskega'in politic-
Nega obtestva

Kultura.

Kultura je narodna svojina, ker poteka iz vi-
Tov narodne tradicije, samobitnosti in duhovne po-
sebnosti, zato kulturne institucije (gledalisca, ki-
Nemalografi itd.) ne smejo biti v zasebni lasti,
temved samo v lasti narodnih ali pokrajinskih ter
Obéinskih samouprav in kulturnoprosvetnih orga-

nizacij. Utemeljitev je v tem, da kulturne institu-
cije ne smejo biti sredstvo gospodarske pridobit-
nosti.

Gospodarsivo.

Gospodarstvo vodijo samoupravne in
pravne poklicnostanovske korporacije:

1. Gospodarska produkeija se naj uravna pred-
vsem na druZabne polrebe, ne pa toliko na trg
in dobictek. Poklicnostanovske vodstvo gospo-
darske produkeije bo tako preusmeritev na po-
trebe omogocilo.

2. Industrijski veleobrati in rudniki se podru-
zabijo po nacelu samoupravne upravitenosti (od
manjsih edinie navzgor).

3. Delovni ¢éas se skrajsa nacinu produkeije,
vrsti dela, druzabnim in zdravstvenim zahtevam
primerno,

- 4. Cista obrtna produkcija se zakonito zaZ@iti
pred vsako neupravigeno industrializacijo.

5. Kmetijska produkeija temelji na samostojnih
lkmetijah, naslonjena pfedvsem na kmetsko stanov-
sko zadruznistvo.

6. Prodaja se naceloma prenese nazaj na produ-
centa, ozir. na stanovsko zadruZnistvo.

7. Organizacija kredita je izvzeta privatnemu
vodstvu in prepus@ena stanovskemu zadruZnistvu.

8. Nastanek osebnih ali brezosebnih kapitalskih
druZb je zakonito prepovedan.

javno-

Upravnopolititna dejavnost,

Funkeije upravnopolitiénega znadaja so prepu-
Stene v vodstvo in upravo politicnim svetom. Tako
bo danasnji centralistitni politi¢ni parlament dva-
kratno razbremenjen: razbremenjen bo kulturnih
in gospodarskih funkeij, ki jih po svojem mehanic-
nem sestavu itak ni sposoben in upraviéen uprav-
ljati. Upravnopolitiéne funkeije pa, za katere edine
je sposoben in upraviéen, se sorazmerno porazdele
na narodne, ozir. pokrajinske samouprave, Cen-
tralni poltiéni svet (parlament) vrsi samo vsem
drzavljanom nesporno skupne polititne zadeve.

Stranke,

Jasno je, da bodo tudi v kricanski ljudski dr-
zavi obstojale neke vrste stranke kot miselno
opredeljene skupine. Razlika je le v tem, da so v
sistemu liberalizma stranke neko nadomestilo za
manjkajote samoupravne oblike druZabnega Ziv-
ljenja; ker naravni druZabni organi v sistemu soci-
alnega liberalizma nimajo organizatoritnosamo-
upravnega in javnopravnega znacaja in so v jav-
nem Zivljenju neupostevani, zato stopajo na njih
mesto stranke kol umetno nadomestilo za vsestran-
sko izZivljanje ljudstva. Krifanska ljudska driava
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dalo instalirali v dokontni ce-
lotni institut,

Kristus Rex je naslov preda-
vanju, ki ga je imel 20. januarja
l. . v dvorani Akademskega
doma g. svelnik Janez Ka-
lan, iniciator mednarodnih
kongresov Kristusa Kralja. Go-
spod predavatelj je podal zgo-
dovino vseh priprav i dela, ki
ie bilo potrebno, da je bila
velika ideja mednarodnega zbli-
Zanja in sodelovanja na kongre-
sih Kristusa Kralja populari-
zirana in realizirana. Doslej so
se vrsili Ze 4 kongresi (zadnji
na lanski praznik Kristusa
Kralja v Salzburgu) in obsloja
za njih prirejanje posebni med-
narodni odbor pod predsed-
stvom &kofa Scheywilerja v St.
Gallenu (Sviea) in pod protek-
toratom treh kardinalov: dr.
Innitzerja, dr. Hlonda in kar-
dinala Verdiera. Sef in vodja
mednarodne propagande
pa je g svétnik Janez Kalan s
sedeZzem v Ljubljani. Ob priliki
zadnjega kongresa v Salzburgu
je izdal g, Kalan litno in po-
trebno  knjige »Die Welt fiir
Christus¢, o kateri govorimo na
drugem mestu. Prevedena bo v
vet evropskih jezikov., Za bo-
dofnost pa pripravlja g. svétnik
v svrho propagande in medna-
rodnih stikov posebni mesefnik,
ki naj bi izhajal vsaj v treh
evropskih jezikih.

SREDNJA SOLA

Tovarigi srednjesolei! Pri-
znati s8i moramo, da vse pre-
malo obfutimo one rane na-
Sega narodnega telesa, ki nas
najbolj bole! Izgubljamo se v
malenkostih, domnevamo, da
smo junasko zmagali, ¢e smo
v la ali oni odbor wvrinili to-
liko in toliko @svojih« ljudi.
Napaéno oz, vse premalo! Glav-
nega sovrainika nafega slov.
naroda “pa ne vidimo in ta se
imenuje: brezbriZnost za
vee, kar je nafe. Poleg

drugega  naj omenim pred-
vsem: naso Korodko, zibelj
slovenstva. Ni  dovelj, dragi
tovarisi, ¢e ji — mubeniSki —

zapoje Pregelj doned psalm, ni
dovolj, da se raznezimo, ko
omenjamo nase brale sonstran
Karavanks. Premalo! Mnogo
namm je dal nas Korotan, mi
mu vratamo — prazen ni¢, le
svojo spaltriolsko ljubezenc. Ali
se zavedate, dragi tovarisi, da
vse one Slovence, ki so o Ko-
roski napisali kaj res dobrega
lahko — preilejemo na prsie
ene roke, in da pi%e o tej na8i
obljubljeni dezeli najlep&e in
najholj 8 sreem — (Gabriela
Preissova, ki je — Cehinja! —
Mi niti ne opazimo, da prepo-
tujejo nade dezele vsako leto
tisofi nemsSkih dijakov, obisku-
jejo naSa mesta od Pluja do
Kodevja, prinadajo knjige, misli
in -- Nemf&ijo. In mi? Nam
srednjeSolcem niti na misel ne
pride, da bi storili enako! No,
tu in tam se najde kdo, ki
oibife Celovee, priob&i polem
v dijaSkem listu sliko Gospe
Svete in par vznesenih domo-
vinskih fraz. Tovarisi, na3a
meja  kri¢i! Umira! Prirejajte
na vseh zavodih sKorodke led-
ne<, Predavajte o Korofki ne-
kdaj, ko je 8¢ na% ded lam-
kaj kraljeval, o Koro3ki vie-
raj, o KNoro¥ki danes...! Ci-
tajte! Korofka nam je dala
mnogo! Treba je pojasnili z
zemljevidom v roki nafo naj-
vedjo tragiko: Nekot smo se-
gali do Toblacha, dale& notri
v Tirol in Salzburg in danes..
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...lam za Dravo, tam so nase
meje! ...

Tovarisi, reditev je Se mo-
gofa: lo je naSa lastna kullura,
nasa beseda. Zbirajte knjige!
Darujte  vse, mladinske knji-
ge!  Darujte  vse, mladinske
knjige(!!!), poljudno-znanstve-
ne, romane, liste itd. da-
rujte pa tudi kako res lepo
knjigo, darujte s srcem. Treba
je  manifestirati na%o kulturo,
manifestirati naSo lepo knji-
go! KoroSka hi rada Gilala, a
mi damo malo, skoraj nit! Se
to: Zbirajte denar, hranite...!
Organizirajte se v oddelke, ki
naj nabasejo v poc€ilnicah na-
hrbtnike & svelim slovenskim
idealizmom in — knjigami in
jo mahnite tez Karavanke. Na-
lovaridi vas bodo
radi sprejeli in vam razkazali
svoj in — na% dom!

Srednjesolec.

Kotevje. Kraj, kamor boZje
oko malokdaj pogleda, je go-
tovo Kofevje, Dijaki so hili do
nedavna v svojem izvensolskem
Zivljenju prepusteni samim se-
bi; zlasti velja lo za dijake,
ki gledajo na svet s katoliSke-
ga stalista. V letoSnjem Fol-
skem letu pa smo se zabeli
zhirati okrog kongregacije vsi,
ki se tulimo katoliSko zaved-
ne. Priteli smo dobivati »Stra-
%o v viharjug, jo prebirali in
jo pokazali svojim lovariSem.
Duhovi, ki so se lotili Ze z
ustanovitvijo kongregacije, S0
se opredelili e jasneje. Mno-
gi so spoznali res nujno po-
irebo tega lista in so stopili
v nad krog. Vsi pa smo vedno
bolj in bolj Eulili, da je to list,
ki nam je bil Ze davno po-
treben . in  brez kalerega si
uspefnega delovanja slovenske
katolifke mladine sploh misliti
ne moremo, posebno v seda-
njem ¢asu ne, ko si tudi pri
nas morda bolj kot kje drugje
stojita npasproli dva svetovna
nazora. StraZa je poslala naBe
idejno glasilo. Ugaja nam ka-
toligki radikalizem, ker se zavo-
damo, da je odlofnost polrebna
zlasti sedaj, ko skuSajo naZi
idejni nasproiniki na vsak na-
¢in prodreti v vrslte katoliSke-
ga dijaStva. In Cesto se je po-
kazalo, da so Zeli nasprotniki
prav zalo toliko uspeha, ker je
bilo dijastvo o sodobnil vpra-
Sanjih maleo ali skoraj ni¢ po-
uéeno; prav »Slraza< nas je
podZgala, da smo se poglobili
v Studij socialnega, kakor tudi
drugih  peretih  vpraSanj. To
delo  wvriimo v kongregaciji.
Mnogo strokovnih knjig. sicer
mimamo, zato pa nam je glav-
ni vodnik in opora >Slrazac,
Zavedamo se da se prav na
nadi gimnaziji bije hud boj,
zato moramo biti vedno na
straZi, da nas nasprolnik ne
prehiti in nam napravi 3e vet
Skode kot doslej. Mnogo dela
in truda nas Se faka, loda iz-
vrsili ga bomo z boZjo po-
moéjo.

Iz Celjn nam pisejo: >Da
bo StraZza in njen pokret zadel
na odpor, je bilo golovo jasno
listim, ki so jo zaceli izdajati,
da bodo pa zafeli rovariti pro-
ti njej ljudje, ki bi jo morali
v prvi vrsli podpirati, si ¢lo-
vek ne bi mislil, Saj je tak list
potreben in je ludi iz potrebe
zrasel. Iz potrebe za duhovno
usmeritvijo v teh  zmeSanih
dneh, zrasel je iz preprianja,
da mora nastopiti fas, ko si
bo slovenski kalolidki ¢&lovek
— zlasti Student in inteligent
— upal javno izpovedali svoj
nazor in vero in ju odlofno
zagovarjali ... Med na%imi kat.
Studenti velja SlraZa za glasilo,

pa znova ozivlja naravne tvorbe in oblike druzab-
nega zivljenja in jih opremlja s samoupravnostjo
in javnopravnostjo. Zato v sesiavu krscanske ljud-
ske drzave stranke ne predstavljajo kakega umet-
nega nadomestila za ljudsko druzabnopolitiéno iz-
zivljanje, temveé so po svojem bistvu druZabne
oblike, v katerih se izraza idejnomiselna oprede-
litev ljudstva v pogledu na javno Zivljenje.

Prava ljudska drzava.

Po svojili osnovah, sestavu in zunanjih ohlikah
je torej kricéanska ljudska drzava ljudska v
pravem pomenu te besede. Kricanska ljudska
drzava je edina oblika resni¢ne in dosledne demo-
kracije — ljudovlade, ki je ne izraza samo v poli-
liéni dejavnosti (socialni liberalizem) ali samo te-
ritorialni samoupravi (liberalna decentralizacija),
temved v resniéno stvarni samoupravi na vseh
podrod¢jih druzabnega Zivljenja. Kri¢anska ljudska
drzava predstavlja po svojem ustroju sistem
organizirane svobode, ki ji je edina

meja naravna razélenitev éloveske druzbe in dru-
zabnega zivlienja ter tej naravni razéleniltvi odgo-
varjajoce dolznosti in pravice.

*

Ni ¢uda, da se za idejo krSéanske ljudske dr-
zave izjavlja predvsem sodobna mladina evropskih
narodov (n. pr. v Franciji, Belgiji, Spaniji, Holan-
diji itd.). Se bolj kot mladina velikih drzavnih na-
rodoy pa se mora izrec¢i za lo idejo mladina malih
narodov. Edino v dosledni ljudski drzavi je namreé
zajamcéeno lastnopravno in samoupravno Zivljenje
tistih narodov, ki jim usoda ni namenila vseh po-
trebnih pogojev za lastno narodno drzavno Zivlje-
nje in ki prav radi tega mnogokrat preveé¢ obéutijo
absolutizem totalitetnih drzav (n. pr. Ukrajinei na
Poljskem in S. 8. S, R.).

Ce se bo slovenska mladina zavedla te resnice,
se bo pridruzila strnjenim vrstam tiste mladine, ki
ima v prvih toékah svojega programa idejo kr-
Stanske ljudske drzave.

SrednjesSolski problem

(Nekaj misli iz predavanja g. prof. dr. Fajdige na tednu »Danicec.)

Pod malokaterim naslovom se skriva toliko
problemov kot pod tem. Vendar se hofem omejiti
na vprasanje, zakaj je danainja mladina duhovne
tako prazna in Se posebej versko tako nejasna,
brezbrizna, indiferentna. Ocitek, da prelemno gle-
dam, ni utemeljen, ker razna res zdrava in ko-
ristna gibanja med srednjesolei Se dale¢ niso za-
dela vsega dijastva. Velika vecina dijaStva nima
smisla za globlje duhovne vrednote, kaj Sele za
verski preporod in apostolsko aktivnost. Za mnoge
Se velja izpoved mladine pri Matzkeju: »Vprasa-
nja o Bogu nas ne zanimajo.« Vsa je plitva, brez
smisla za duhovno globoka gibanja se udaja zuna-
njostim, Sportu, cesti, kinu in plesu. TakSen vtis
dobimo o njej.

Vzrokov, ki so mladino privedli do te plitvosti,
pozunanjenosti in materialistitne usmerjenosti je
ved. Toda prvenstveno vlogo ima pri lem éas, v
katerem srednjesolska mladina doras¢a. Prav rfié
ni naklonjen dufevnosti, ves je pozunanjen, zma-
terializiran od najvzvisenejse umetnosti do dnevne
vsakdanjosti. In ¢as je tiran! Zalo s spostovanjem
gledamo na elitna gibanja, ki se hofejo svojemu
¢asu upreli, a prav tako bi tezko obsodili one, ki
si v tem osredju ne morejo najti prave poti: vse
razumeti se pravi, vse odpustiti. In prav zaradi
tega destruktivnega vpliva osredja propada tudi
druzina, ki je kot naravna varuhinja pokli-
cana, da ¢uva dufevno rast svojega mladega ¢lana
pred kvarnimi vplivi okolja. Toda danes druZine
same vzgajajo otroke predvsem k éimvedji praktic-
nosti, kar je mnogokral istovetno s kruhoborstvom.
Zato vzbuja govorienje o filozofiji, o nacelih, o
prvenstvu duha pri mladini vecékral posmeh, ko
niti ne ve, kdaj bo to v Zivljenju moglo postati
vazno. Ni ¢uda, da so posledice taksne, ko prva
in najvaznejfa naravna vzgojna celica odpove.
Sicer se je tudi njej tezko boriti zoper poplavo
poltene literature, s katero nas prav sedaj zace-
njajo oblagodarjati, pa Se zoper c¢as, ki se mu
sam vdaja. Toda druZina ima odgovornost za rod,
ki nam ga daje in tudi poslanstvo in milost Zrtve
za ta rod. Zato je tega propada bolj kriva. Teia
socialnih razmer ne prizanasa niti srednjesolcem,
ki ubijajo v mladi dusi smisel za globoko duhovno
zivljenje in mladostni optimizem. Udaja se zato
neposrednim uzitkom, ki ji jih nudi svet ali pa
stisne pesti in slepo zaupa krivemu preroku ko-
munizma. Danes pomeni zmaga malerializma ob-
enem %e zmago komunizma, ki stoji v bojni fronti
s katolicizmom, edinim zastopnikom duhovnosti v
razrvanosti danagnjega tasa. In ¢e pride Sola sama
pod vpliv teh razdirajo¢ih &initeljev, kako naj vrsi
svoje poslanstvo med mladino? Saj danes srednja
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fola sama ne ve za svoj namen, ne ve, k &emu naj
prav za prav vzgaja in po lej nevednosti uéne na-
¢rte tako naredi, da prenapolnijo Studenla z naj-
razliénejsim znanjem, ki pa med seboj nima no-
bene prave zveze in dopolnjevanja, kaj Zele, da
bi bilo to razliéno oblikovanje zmoZno izoblikovati
iz dijaka enotno, prvenstveno duhovno usmerjeno
in vsaj moralno, ¢e Ze ne versko visoko stojeto
osebnosl, ki bo prav s svojim dubom oblikovala
tudi Zivljenje okrog sebe. Tudi verouk je izgubil
svojo osrednjo in vse zdruZujoto vlogo in se je
izenacil z oslalimi predmeli; svoje naloge vrsiti
niti ne more, ker ga noben drug predmelt ne pod-
pira, e ze ne ovira.

Cesar dijaku ne nudi Sola, tega i8¢e v drustvih,
a ludi v njih je bilo globljega duba in verske
vzgoje prav malo in tako niso dala ¢lanstvu opore
v borbi proti materializmu v vseh oblikah.

Pri srednji Soli smo tudi kalolicani marsikaj
zagredili zlasti z opustitvijo. Kajti vsekakor je ka-
tolicizem prvi poklican, da brani duhovnost proti
vsem napadom. Pravica in dolznost Cerkve je, da
vodi vse faklorje, ki pri vzgoji sodelujejo (okroz-
nica Pija XI. o kri¢anski vzgoji). Cerkev stavi
vzgoji pravi namen : svojski in neposredni na-
men krstanske vzgoje je sodelovanje z boZjo mi-
lostjo pri upodabljanju pravega in popolnega
kristjana, namreé¢ Kristusa samega v onih, ki so
bili prerojeni pri sv. krstu. Ta pravica Cerkve
obsega vsa podrodja éloveskega Zivljenja, ¢ulno in
duhovno, umsko in nravno, individualno in dru-
7insko. Ko bodo pod vodstvom Cerkve vsi ti vplivi
pravilno usmerjeni za vzgojo tudi sedanje srednje-
golske mladine, bomo iz nje dobili ved¢ pravih
kristianov. Da pa se to doseze, je dolZnost katoli-
dfanov, da zainteresirajo za la vprasanja javnosl,
da z vsemi silami skudajo prepreciti kvarne vpli-
ve in jih nadomestiti z dobrimi (literatura, kino,
gledaligde). Gotovo je, da bo ta akeija kalolicanov
zadela na odpor, toda to se ni razlog, da se smemo
iz bojiséa umakniti in sovrazniku brez boja pre-
pustiti postojanke. Skrb moramo posvedati tudi
druzinam. Kar smo namreé storili za druzino,
gmo storili za mladino. Zalo je potrebno gibanje,
ki bo pospesevalo pravo kritansko druZinsko
vzgojo. Sola je po svojem zgodovinskem po-
stanku in po svoji naravi pomoZna in dopolnilna
ustanova druzine in Cerkve; zato po logi¢ni in
moralni nujnosti drugima dvema krogoma vzgoje
ne sme nasprotovati, temveé mora pod kaznijo, da
sicer svoj namen zgresi in se spremeni v razdi-
ralno delo, soglasati z njima v tako popolni mo-
ralni enodufnosti, da lahko tvori z druZino in




Cerkvijo skupaj eno samo svelisée, posveéeno edi-
nole krscanski vzgoji. To je njen namen in tega
ji moramo dati bodisi kot katolicani bodisi kol
drzavljani - katolicani! Kat. drustva so zlasti v
danasgnji dobi nujno potrebna, ker hote Cerkev
vsaj v njih nadomestiti katolisko osredje, ki ga v
javnosti ni. Ceprav ni pravilen princip, da se olrocei
trgajo iz druZine, je vendar danes v dolocenih
slucajih to dobro. In kat. organizacije, ki so se

Nekaj glos k bedi

Nobena skrivnost ni, da marksizem in njegova
dosledna oblika, boljSevizem, ni bil ustunovi dru-
zine nikoli naklonjen. Ze nastanek druzine mu je
plod gospodarskega razvoja, izraz individualizina
in ¢loveskega egoizma, hole¢ to, kar si je v Ziv-
ljenju pridobil, zapusliti najblizjim potomeem, torej
otrokom ali svojeem. O druzZini je vedno govoril
kot »o0 zadnji trdnjavi gnilega individualizmac,
kot o »najbolj zilavem preostanku antikolektivi-
sticne dobe«, o »posredni tvorbi med druzbo in
¢lovekom« in podobno.

Zato je boljSevizem smatral za eno svojih prvih
nalog, da spravi la »preoslanek burZuazijske misel-
nosti« &imprej s svela. V ta namen je najprej
zrahljal vezi, ki spajajo moza in Zeno, sprostil va-
jeti najnizjim ¢loveSkim nagonom in odprl vrata v
splosen kaos. Tako je bilo od vsega pocelka pa
do najnovejie dobe. Zadnje ¢ase pa mora osupili
vsakogar, kdor pazno sledi temu problemu, poplava
hvale za druzino, za vzgledno druzinsko Zivljenje,
borba proti splavom »v masahe¢, skratka borba za
nekaj podobnega kot so kricanski ideali o druzini.

Vsiljuje se nam vpraSanje: Odkod to? Je to
reakeija ali skladen razvoj? Ce je reakeija, ali je
reakeija od zgoraj, od vladajoCih rdefih uditeljev
in voditeljev, ali je reakeija od spodaj, reakeija
zdravih ljudskih elementov, upor zdrave Cloveske
narave zoper pozivinjenost. Ali pa je mogoce, kol
mislijo nekateri, le pesek v ofi inozemstvu, Ces:
saj nismo taki hudidi, kot nas slikajo? Na ta in
marsikatera druga vprasanja nam bodo skuSale
odgovoriti pricujoce glose:

Naj rece kdo karkoli, neovrgljiva dejstva pri-
tajo, da je boljSevizem od kraja mislil spraviti
ustanovo druZine z zemeljskega obli¢ja. Ni Se
dale¢ doba, ko so razni »tovarisic oficielno povi-
Zevali Gednosti svobodne ljubezni, izdajali dekrete
0 snacionaliziranju¢ Zensk (v Saratovu so 1918
»nacionaliziralic vse Zenske od 17. do 42, leta),
razglasali spolno svobodo v Solah in javnosti.

Ta protidruzinski refleks je prisel s posebno
ostrino do izraza v vprasanju splava, sklepanju za-
konov in lo¢itev. V vprasanju splava je bil boljse-
vizem vedno manj jasen kol v vprasanju druZine.
Logika sistema je silila rdefe voditelje, da na vse
pretege hvalijo odpravo druZine, toda ta logika na
noben naéin ni vkljuéevala poveli¢evanja malthusi-
anizma in splava. Ze 1. 1913 je pisal Lenin: »Pesi-
misti smo glede bodo¢nosti fevdalizma, male lrgo-
vine in kapitalizma; nas optimizem pa je popoln
glede delavskega pokreta in uresnienja njegovih
nadrtov. Mi smo %e postavili temelje bodoti zgradbi,
ki jo morajo dovrSiti nasi otroci. Zato (in samo

postavile na odloéno katolisko stalisée, vrie veliko
poslanstvo.

Ce bomo vsi skrbeli za duhovno poglobitev
srednjesolske mladine, se bo mladina raje in bolj
ter v vedjem Stevilu oklenila verskega Zivljenja,
hkratu pa bo poslala tudi odporna proti komuni-
sliécni demagogiji in njena moralna sila bo nepri-
merno zrasla. Moralno zdrav ¢élovek pa bo lahko
tudi duhovno-nacelno mocnejsi,

sovjeiske druzine

zalo) smo nezmanjSani nasprotniki neomalthusi-
anizma. Ta pristoji le sebi¢ni in umazani meséanski
dvojici, ki s strahom Sepela: da se le midva pre-
bijeva skozi Zivljenje, kar moéi udobno; otrok, teh
nama pa treba ni... Zavedni delavei se bodo brez-
obzirno borili proti tej nazadnjaski in strahopetni
teoriji, ki jo skufajo zaperili v spomin najnapred-
nejsemu, najmogocnejfemu in  najpodjetnejSemu
razredu. «

Bilo bi torej kriviéno zamesati boljseviski in
malthusianististiéni pogled na problem rojstev.

Navzlic vsemu pa je sovjelska vlada ze 1 1920
pohitela z vso naglico, da zakonito dovoli splav.
Aviorji dekreta so ftrdili, da ho¢ejo preprediti
skrivne splave. Toda tudi drugi motivi so jih siliii
na to pot. Zares, kdor se hofe uéinkovito boriti
zoper druzino, je prisiljen popustiti uzde v svobodi
spolnih odnosajev. In ti so zopet lahko samo takrat
svobodni, ¢e se prepredijo naravne posledice. Do-
sledna logika jih je vodila v opreko z velikim pre-
rokom. Tako so odprli vrata nastezaj dobi, ki jo
karaklerizira z rezkimi besedami F. A. Kramer:

»Boljsevik ne pozna nili poroke niti druZine.
Sovjetska Unija je ponosna, da je siresla s sebe
to, kar smatra za predsodke... Cloveska bilja se
druzijo in wvezejo po golih nakljuéjih in ostajajo
skupaj, dokler jim prija... Ni¢: ve¢ ni zakonolom-
stva, ne mnogozenstva, niti krvoskrunstva, niti po-
kvarjenosti, Se manj pregrehe. BoljSevik pozna le
nagon, ki ga je treba zadovoljiti. On si ga zado-
volji skot da bi popil kozaree vode.c (Das rote
Imperiun.)

Klaus Mehmet, eden najboljsih poznavalcev so-
vijetske Rusije, ki ima Se to prednost, da ga ni
modi sumniéiti protisovjetske smeri, tako-le pise:

»Red, ki ga je boljSevizem napadal, je hil me-
sCanski in krs¢anski. Borba proti tema je vodila
v borbo proti splognemu redu. — Predstraze revo-
lueije so smatrale kot protirevolucionarno potuh-
njenost utesnitev in postenost v spolni domeni. Niso
se zadovoljili le z zametavanjem &istosti, borili so
se proti njej in se smejali nalomeséanskim nazorom
deklet, ki se niso vdajale radevolje komunistom.
To je bila doba brez uzd, doba ogromnega razmaha
spolnih bolezni, doba, ko se nobeden ni ¢udil, da
s0 mladoletne rodile koleklivne otroke, doba ne-
Stevilnih splavoy, unidenega zdravja, zgubljenih
otrok, zapuscéenih Zena...c (La jeunesse en Russie
Soviétique.)

Doba torej, v kateri je imela strast vso svo-
bodo, ko se je razuzdanost poveli¢evala in podle-
ganje strastem prozlavljalo za junastvo. (Dalje.)

Gibanje ,,REX*“ v Belgiji

Kardinal Mercier je dal 1. 1909 pobudo za orga-
Nizacijo katoliske mladine na &sto verskem in
versko-socialnem temelju, iz katere se je razvila
*Association catholique de la Jeunesse Belge<
(A. C.J.B.), ki je leta 1926/27 postala malica spe-
cializirane katoliske akeije, ki se deli na stanovske
veje: J,0. C. (delavska mladina), J. A.C. (kmel-
ska), J. . C. (mestanska), J.E.C. (srednjeSolska),
J.U. . (akademska), J.S. C. (skavti), L. N. P. (pa-
tronati).

Tajnistvo A. C. 1. B. je zacelo pod imenom »Pax«
izdajati v Louvenu razne knjige o verskih proble-
mih in tudi roéne pravilnike za razne panoge kat.
akeije. V mladem Leonu Degrelle je nasla ta za-
lozba ognjevitega pisatelja, ljudskega tribuna in
organizatorja.

Leta 1929 je Leon Degrelle Sel v Mexico, da bi
se na kraju samem poudil o verskem preganjanju
in po svojem povratku si je stavil za Zivljenjsko
nalogo, kakor sam pravi, kalolika v Belgiji tako
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ki se zaveda ¢asa in naloge,
ki si jo je slavila. V polemiko,
je-li njena borba proti komu-
nizmu kritanska ali ne, se ne
spultamo in je fudi nesmisel-
no. Marksisti in njihovi zavez-
niki delajo Ze povsod in to
tako spretno in podtalno, da je
¢utiti, ko bi se majala tla pod
teboj, In v tej nevarnosti, ko
napoves sovrainiku boj, pa
pride nekdo in ti zafne ocilali,
da ga nisi udaril 8 pravo roko
in na pravem mestu itd. V
tem boju smo z vami. Sicer je
res, da resnica v ofi bode, lo-
da zalo je tembolj potrebna.
Morda bi bilo veasih bolje ka-
ko slvar izvesti bolj diploma=-
litno in sovraZnika ne takoj
udarilti v obraz. Morda to boli
vase nasprotnike. ldeje, ki jih
ima strazarski pokret, so dob-
re in celjski kal. Studenije ve-
do, da je le v njih prava mo&
in uspeh. Studij peretih vpra-
fanj, delo, globoko versko zZiv-
ljenje  (Evharistijal) so golovo
prava pol v Zivljenje.

Dopis iz Kranja. Kranj je
provincialno mesto. To se po-
zna tudi na gimnaziji. Takoj
lahko opazi# razliko med ljub-
ljianskim in kranjskim dijakom.
Ljubljanski dijak se zalne Ze
zgodaj zanimati za razna pe-
reta vpraSanja  (bliZina uni-
verze!) Tega pri kranjskem za-
stonj i8¢e8. V te razmere je
prigla »Straza v viharjus in je
dala predvsem nam katoliskim
studentom  prepritanje in  za-
veslt, da moramo iti na delo za
nago stvar. Le nekaj se nam
zdi fudno. Ko so nekateri lo-
varisi razgirjali na gimnaziji
Nago voljor, se jim ni ni¢
zgodilo. Mi pa StraZe: nili na
dom ne bi smeli imeti narote-
ne. Odlotno pisanje StraZes
nam ugaja in se nam zdi v
sedanjih €asih pravilno. Morda
bi pisali kaj vec o srednji Soli,
sporlu, plesu in podobno.

KNJIGE

Dr. Meltod Dolenc:
Pravon zgodovina za slovensko
ozemlje. Sostavni otrl. Ljublja-
na 1935, Zalozila Akademska
zalozba. Strani 570. — Profe-
sor dr, Metod Dolenc je ob
svojem Sestem jubileju dal slo-
venskemu narodu, posebej pa
Se akademski mladini knjigo,
ki nam podaje sinopliéni pri-
kaz razvoja pravnih razmer
slovenskega kmeiskega slanu
ler mescanstva, plemstva in
sploh wvisjih stanov, ki so bi-
vali na nadi zemlji. Tako nam
>Pravna zgodovina za sloven-
sko ozemljer nudi pregled
pravnega zivljenja  eelolnega
naroda od naselitve do danas-
njega pravnega polozaja. Po-
sebno nalanino je obdelan
pravni in socialni polozaj slo-
venskega kmelskega ljudstva,
ki je bil in bo kakor poudarja
avior — »centralni  problem
prav. zgodovine Slovenceve. Ne
moremo se spustati v podrob-
nejio, strokovno oceno te knji-
ge — to naj store bolje pokli-
cani — brez dvoma pa lahko
trdimo, da nam je poklonil
prof. Dolenc s lo knjigo edin-
stveno delo, ki smo ga Ze teiko
pogresali.

Die Welt fiir Christus je na-
slov lepo opremljeni knjigi, ki
jo je napisal naS rojak Janez
iv. Kalan v nemZkem jeziku
in jo je odobril papez Pij XI.
v privalni avdijenci 26. maja
1935 in blagoslovil vse njeno
hotenje in vélike ideje: svel
Kristusu! Svet pre-



novili na podlagi Evangelija in
ga pridobiti Kristusu Kralju.
To je osnovna misel in namen

te knjige. ‘Treba je uslvarili
nov druzabni in socialni red,

ki zahteva nujno unitenje ne-
moralnega kapitalizma na celi
érti, ki je v zvezi s [ramason-
stvom in ima za posledico ko-
munizem. Dalje razlaga pisec
8¢ druge vzroke razkrisljanje-
vanja, ki nam pokazejo, da
nam je skoraj jasen videz ka-
kor da se je Kkalolicizem umak-
nil v defenzivo. lz lega ekspo-
zeja  preide pisec na Il po-
glavje, ki nam slika nase na-
loge v novem ¢€asu.

Svet moramo  osvojiti  Kri-
stusu! Vsaj tako navdudeni
moramo biti kot so navdueni
boljSeviki za svoje negativno
delo. Zbuditi se moramo iz
svoje komodnosti in se zdruZiti
v motno katolisko ligo! Kalan
je zamenjal Karl Marxovo pa-
rolo v katolisko: *Katoli-
¢tani vseh deZela —
zdruzite selc Da pa bomo
mogli lo veliko delo vrSiti, mo-
ramo imeti nacért in la je raz-
vit v IIl. pogl. Vsi katoliki
moramo  biti  solidarni!  Vsi
smo bratje, vsi smo otroci boi-

ji, velika boZja druZina, smo
telo Kristusovo. Za oZje zbli-

zanje med vsemi katoliki sve-
ta skrbe mednarodni kongresi
Kristusa kralja po nafinu med-
narodnih evhar. kongresov, Na
teh kongresih katolitani vsega
svela skupno manifestirajo za
velike ideje in vrednote kato-
licizma, za Kristusa Kralja in
njegovo kraljestve na zemlji!
sRegnum Christic pa naj bi
bilo glasilo teh velikih idej, ki
bi izhajalo v vseh veljih je-
zikih sveta.

Omenil bi S¢ dva najvidnej-
Sa pojava v danaSnjem asu,
nacionalizem in socializem, ki
ju pisec osvetli z razlidtnimi
citati, Sredstva proli tem po-
javom o oZivljenje duha Evan-
gelija, duh skupnosti in pra-
vitnosti in ljubezni, na novo

bazo postavljeno dufno pa-
stirstvo, farno obéestvo, krsE&,
druzinsko Zivljenje i. t. d. Se-

veda pa rafuna to gibanje z
elitnimi  ¢etami, zato je nujni
pogoj, da se zdruZijo vsi vitezi
Kristusovi v -Ligo regnum
Christi, ki bo stopila pred
javnost v moni skupni odlo¢-
nosti in navduSenosti za veliko
idejo Kristusa Kralja. Ko ¢lo-
vek odlozi knjigo, se nehote
zatudi velikemu idealizmu  in
ognju, ki veje iz drobne, 180
slrani obsegajote knjige: »Die
Welt [iir Christuse, za kalero
50 se navdudili lako Nemei kot
Svicarji (kard. Innitzer, Skof
dr. Scheywiler itd.). Pisana je
v lahki nem&¢ini in tudi draga
ni. Priporofam jo vsakemu
akademiku. Upam, da bo naSla
ugoden odmev tudi v Sirsih
inteligenénih  krogih, lako v
svelnih kot v duhovskih, Zeli-
mo, da bi knjiga iz8la tudi v
slovenskem jeziku, saj bo itak
Ze prevedena v vel evropskih
jezikov. Narofite jo lahko pri
aviorju Janezun E. Kalanu v
LeoniSéu, kjer jo dobite po zni-
Zani eeni 30 Din, v knjigarnah
pa za c¢. 45 Din,

Giovani Papini: »Sio-
ria di Cristoe (Kristusovo Ziv-
lienje). »Zhor duhovne mlade-
Zit v Senju izda v kratkem to
najlepie delo sodobne literatu-
re o Kristusovem Zivljenju v
klasiénem hrvatskem prevodu
dr. Fr. Binitkega. Kdor delo
pretita enkrat, bo vzel knjigo
v roke z istim navduenjem. Se
drugi¢ in bo zajemal iz nje
misli za oblikovanje novega

organizirati, da jim nikdar ne bo pretila usoda
meksikanskih katolikov, ki so svoj ¢as zamudili.
V to svrho je potrebno, da razpolagajo katoliki z
modernimi sredstvi propagande, s tiskom, radijem
in filmom.

Zato je Degrelle kot ravnatelj zalozbe »Rex«
zacel izdajati 1. 1931 ilustriran ¢asopis »Soirées<,
ki se je posebno oziral na film, radio itd. Katoliki
naj bi se bolj brigali za moderno Zivljenje. Udele-
Zili so se tega podjetja Katolifka akeija, Rex in
lajnistvo A. C..]. B. F.

Politiéna smer.

Toda list »Soirées«< se je polagoma prvolnemu
idealnemu cilju nekoliko izneveril in je s kri¢e¢imi
in tudi tendencioznimi slikami in senzacijami iskal
odmeva v obgéinstvu. Istotasno je Léun Degrelle
zacel izdajati tedenski ¢asopis » Rex<. Zactetkoma je
hotel biti »Rex«¢ zgolj informativni in literarno-
kritiéni list, ki je s svojim duhovitim slogom tudi
res nekoliko zajezil povodenj nemoralnih publi-
kacij. Polagoma pa je postal polemicen in propa-
gandisti¢en list za pokrel, ki ga je Léon Degrelle
zasnoval med ljudstvom. Pa leta 1933 je Léon De-
grelle postal lastnik vse zaloZzbe »Rex¢ in je usla-
novil Se poseben list za politiko »V 1l an<. Napram
kal. akeiji se je obvezal, objasnjevali v tem listu
samo katoliSka nacela o politiki in ne posegali
v politicno borbo kot tako. Toda v Rexu in Vianu
so zaceli izhajati polititni ¢lanki in posebno tudi
napadi na vodilne katoliske politike (Jaspar, Hel-
Lig itd.), da se je katoliska akeija, ki je doslej Se
vedno hila v zvezi z Rexom, odlofno uprla in se
odmikala od njega. Neugodno je bilo, da je »Rex«
imel v najemu prostore lajnistva katoliske akeije
in to do 31. decembra 1934, a katolifka akcija se
je leta 1934 definitivno lo¢ila od Rexa in Rex se
je preselil iz Louvaina v Bruselj. Léon Degrelle se
je zdaj z vso odloénostjo vrgel v politicno borbo,
c¢es da preti belgijskim katolikom neizbezni polom
v politiki, ¢e e njihova taktika temeljito ne spre-
meni.

Odslej se je uzivljal Léon Degrelle vedno bolj
v vlogo voditelja po vzorcu Hitlerja in Mussolinija.
»Sel je tisti, ki ima strast poveljevanja in stremi
po osebnem uspehu,« »Sef zaupa svoji zvezdi in se
ne da strahovati ne od kapilalistlov ne od znan-
stvenih teoretikov.« »8el je listi, ki zna biti trd in
neizprosen ne samo proti sebi, ampak tudi protli
drugim.« »Sef ne dvomi nikdar o svoji zmagi,
Ceprav je osamljenze »Sel je Llisti, ki nikdar ne
dopu&fa, da se mu od¢ita, da se je zmotil.

Tako opisuje »Soirées< vlogo Sefa, ki seveda ni
drugi kol Léon Degrelle.

Radikalizem Rexa ‘je nasel navdusen odmev v
mladini in pokrel Steje okrog 10.000 pristaSev, ve-
dinoma mladih (pod 21 let). Léon Degrelle zahteva
od pristasev 100 odstolno katoli¢anstvo in popolno
podreditev Cerkvi in po njegovi trditvi se je vedina
teh pristagev oblikovala v katoliski akeiji. Toda
za notranjo formacijo svojih pristasev se Léon De-
grelle no¢e veé brigati in jih naslavlja glede tega
na kat. akeijo. Tu je usodna zmota Degrella, kajti
mnogi, ki so se iz popolnoma drugih strani pri-
druZili Rexu, ne bodo mogli nadoknadili pomanj-
kanja notranje formacije s tem, da bi se Sele radi
nove polilitne usmeritve naknadno in bolj od
zunaj prikljucili katoliski akeiji.

Cilji Rexa
utrditi ho¢e avtoriteto vladne oblasli, poenoslaviti
parlamentarno delo, uvesti polagoma korporacije
in popolno splogno volivno pravico tudi za Zenski
spol; predvsem pa hoée reformirati in predistiti
kalolisko stranko in jo preuslrojiti v novo »ljudsko
frontoc; Se ved: ustroj drzave in vseh strank hote
razbiti in ustvariti docela nov red. To imenuje

Degrelle »gigantsko nalogo Rexa< in nestetokrat
poudarja: Rex bo zmagal,

Degrelle izjavlja, da mora to poslanstvo izvrSiti,
a ne pove, kdo mu je poveril lo poslanstvo. Cerkev
gotovo ne, kajti Skofje so zavzeli na nedvoumen
nacin odklonilno slalisée.

Izjava fkofov z dne 20, nov, 1935.

»7Z ozirom na to, da je «Rex» postal zgolj poli-
licen organizem, in da zasleduje svoj eilj z neopra-
viéljivimi metodami, da se udejstvuje izven okvira
katoligke stranke ter prezira vsako disciplino, od-
redimo sledec¢e: 1. Duhovnikom in redovnikom je
prepovedano udelezevali se shodov ali katerihkoli
zborovanj Rexa in sodelovali pri njegovem ¢aso-
pisju. 2. Rex se ne sme prodajati pri cerkvenih
vratih; Zupnike in predstojnike cerkve pa pro-
simo, da kolikor mogo¢e pazijo na to¢no izvajanje
(te prepovedi). 3. Predstojniki vzgojnih zavodov se
bodo na moé¢ trudili, da odtegnejo svoje gojence
agitaciji Rexa.

Sovrazniki Rexa so mislili, da se bo Rex uprl
cerkveni oblasti, toda Rex se drzi strogo cerkvene
discipline, priznava avloriteto Skofov v tem smislu,
da hoce spostovali odlok skofov, nadaljuje pa svoje
polititno delo in svojo melodo.

Napatne metode Rexa,

Prezgodaj zavaja Se nedoraslo mladino v poli-
tiko; s pompoznimi, blestetimi frazami obljublja
ljustvu raj na zemlji in razvija zapeljiv program
za ono dobo, ko bo Degrelle s svojimi pristasi
dobil drzavno oblast v svoje roke. ..

Neprenehoma brezobzirno napada vse parla-
mentarne instituecije, politicne stranke, predvsem
katoligke stranke, in sicer posamezne osebe, o ka-
terih odkriva z neverjetno drznostjo korupeijske
afere.

Sarkastiéni in Zgoc¢i besedi se pridruzi Se kari-
katura v sliki, ki presega vse dopustne meje.

Mladi pa, ki jih navduSuje ta radikalizem Rexa,
ne vprasujejo po dokumentaciji, ampak slepo ver-
jamejo voditelju. »Rex«< ne dopuséa nobene disku-
sije, Belgiji da Sest mesecev ¢asa, da se vrie na
kolena pred Leonom Degrelle.

Tudi iz vrsl krséanskih delaveev je dobil pri-
stage: toda na XII. kongresu lige kr&éan-
skihdelaveev so voditelji lige ugotovili, da se
Rex predvsem zanaSa na [renotno ¢uvstveno vzhi-
¢enje mas in da to povrino navduSenje nadomeséa
pri neizkuseni mladini osebne Zrlve in napore v
vsakdanjem izpolnjevanju  kr&c¢anskih dolZnosti.
Zato je liga prepovedala svojim élanom katerokoli
udelezbo pri Rexu,

Napadi na posamne vodilne osebe, n. pr. na se-
natorja Philipsa, na Segersa, ki je predsednik ka-
loliske federacije vseh drustev, so iz8li v posebni
seriji brogur, ki nosi ime »JI'accusec (»Obtozujem«),
s0 osebni in izredno brezobzirni. Degrelle obljublja
ge nadaljne napade na celo vesto politiénih vodite-
ljev, katerim predvsem oéita, da so politiko izrab-
ljali za velike korupeijske, finanéne transakeije in
za nezaslisano izmozgavanje ljudstva, Boj Rexa
velia torej visoki financi. Pri teh napadih se je De-
grelle Ze veckrat zaletel in storil krivico temu ali
onemu, kakor trdijo nekateri.

Prav letodnja volilna kampanja v Belgiji bo go-
tovo tudi privedla »Rex« do novih faz razvoja.
MoZno je, da se pokrel Se konsolidira in se odpove
nedopustnim metodam, potem bi znal poslati veli-
kega pomena ne samo za Belgijo, ampak tudi za
Franeijo in druge deZele. Pravilna naéela so: Po-
polna, neizprosna jasnosl v kric¢an-
skih nacdelih, prizanesljivost ose-
bam, iskren namen brez ambicioz-
nih aspiracij.

Poravnajté
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Beseda 0 besedni umemmosii

Pismo prijateljem na srednjih Solah.

Sodobna kriza je materialnega in moralnega
znadaja. Zadnje se kaze v prav posebni meri pri
umetnosti. Inter arma silent Musae, star pregovor,
se uresnicuje. Nervoza casa, socialne krivice, raz-
redna trenja, borba za kruh in eksistenco, vse to
vpliva na vsakega posameznika in ga vlece v Ziv-
ljenjski metez. Ni izvzet niti umetnik, ki Zivi v éisto
svojem, brezéasnem svelu, kjer ni muhastih dnev-
nih sprememb. Umetnik potencirano culi bolecine
in prijetnosti ¢éasa in jim daje izraza v tej ali oni
obliki. Ena izmed njih, ki je nenmetniku nedvomno
dale¢ najbolj dostopna, je literatura. S pisano bese-
do pride ¢lovek ljudem najblizje in lahko najnazor-
neje pokaze svoj odnos do ¢asa, do Zivljenja, do
druzbe, prav tako tudi do vseh idej, ki oblikujejo
svel,

Ako se ozremo po slovenskem knjiznem trgu
zadnjih let, bomo videli, da se nasi leposlovei izpi-
sujejo le v manjsih delih, ki izhajajo veéinoma po
revijah. lzmed starejse generacije je kvanlitativno
in kvalitativno ploden le Se France Bevk, med mlaj-
simi pa Migsko Kranjec. Originalna dela nadome-
&tajo prevodi mmogih zalozb, izmed kalerih so se
nekatere posvetile izkljuéno prevajanju. Modra pti-
ca, Hram, Tiskovna zadruga, Krekova knjiznica, Ju-
goslovanska knjigarna izdajo vsako leto kopico tu-
jih avtorjev. Ako je zalozbam za dobifek, morajo
tako tudi delati, kajti okus ¢itajodega obéinstva je
danes Ze moc¢no razvajen. Vendar se ne moremo
otresti misli, da je ta prevodna poplava v Skodo
slovenski literarni lvornosti.

Okolig¢ine nas zmerom bolj prepricujejo, da Zi-
vimo na prelomu nase knjiZzevnosti. Mladi lepo-
slovei se Sele polagoma javljajo in zdaj Se ne mo-
remo presoditi, ali se bodo uveljavili ali ne. Najbolj
se je prav za prav pokazal doslej Misko Kranjee,
vendar moramo tu omeniti, da se prepogosto po-
navlja v svojih delih in da postajajo njegovi spisi
malerialisticno-marksistiéno tendenéni. 0 lendenci
bi se dalo sicer obgirno govorili (spomnimo se sa-
mo na tendenénost sodobne ruske literature!), a
naj zadostuje le ugotovitey, da je vsaka dobra lepo-
slovna knjiga zrcalo avtorja in kot laka spada v
idejni okvir. Razlika je edinole v spretnosti, s
katero avtor izrazi svoje misljenje in nazor. Tudi
druga sodobna izvirna slovenska poezija kaze v ve-
liki meri inklinacijo na levo.

Dejstvo je, da je literatura, poljudna, znansivena
in leposlovna, Se zmerom najuéinkovitejse sredstvo
za Sirjenje idej. Prav zato nam kot mlademu kaloli-
skemu inteligentnemu naraStaju ne more in ne
sme biti vseeno, kaksna bo podoba nase knjizev-
nosti v bodoénosti. Ako odkrito priznamo, trenotno
Slovenci ne premoremo mnogo talentov, ki bi obe-
lali postati katoliski pisatelji, umetniki v najpopol-
nejsem pomenu besede in ki bi v tem oziru lahko
uspesno tekmovali z nazorno nasprotnim umelni-
kom. Ako izvzamemo Kocheka, je tudi v pesnisivu
tako. Grobi oc¢itki, s katerimi je Ivo Brnéi¢ (Sodob-
nost 1935) oznadil naso povejno katolisko liriko kot
nezivljenjsko in ne vem kaksSno vse Se, nas prav
zaradi svoje grobosti in tendenénosli ne vznemir-
lajo, pat pa nam govorijo dvoje. Prvié: slovenska
kritika prehaja bolj in bolj z izkljuéno estetskega
Zrliséa na idejno. Drugié: boj se bo v bliznji prihod-

nosti po svoje vriil tudi med lepo knjizevnostjo
tega in onega nazora.

Potrebno se nam zdi, da na ta dejstva opozo-
rimo vas, vse svoje Stevilne prijatelje, ki po vedini
sedite Se v srednjesolskih klopeh. Ni vsak za vse:
eden bo dober govornik, drugi pronicav filozof, tretji
morda socialen delavee, Celrti zopel politik. Ne-
dvomno pa je med vami tudi marsikdo, ki ¢éuti, da
bho najlazje in najuspesneje vrsil svojo zivljenjsko
nalogo kot pesnik ali pisatelj. Do vas, ki morda
nosite v sebi ta bozji dar, da veé vidite, intenziv-
neje ¢utite in temeljileje razmisljate in znate to ne-
koliko nazorneje izraziti v besedi, pisani ali govor-
jeni, do vas se zdaj obra¢amo in vam priporotamo:
v svoje in v splofno dobro ustanavljajte literarne
krozke. Posvelile nasemu slovstvenemu Zivljenju
ved paznje kot drugi in se poskusajle sami aktivno
udejstvovati! Mnoge berite, Studirajte in se tudi v
idejnem pogledu utrjujte! Ni treba misliti, da bo-
ste vsi dlani takega krozka kdaj slavni umetniki.
Ako drugega ne, se bo eden ali drugi posvelil re-
cimo kritiki (in to tudi ni malo), vsi pa boste na to
dobo imeli lepe spomine.

lIzgovarjali se boste, ¢es kje pa potem vzeli ¢as

za Solske predmete. Verjemile, za lilerarni krozek

porabljena ura ni zgubljena. DruZzila vas bo notra-
nja sorodnost in veselje do dela, zalo bodo sestanki
veliko razvedrilo v sicer monotonem Zivljenju
srednjesolea.

Ne mislimo, da se morajo sadovi tega dela poka-
zali takoj. Morebiti kdo skrivaj pise pesmi in zgod-
he, ki le niso tako nezrelo petosolske in tradicio-
nalne, ampak imajo v sebi tudi kaj dobrega, pa se
hoji pokazali svoje dusevne prvence. V literarnem
krozku bo nasel moznost in priliko, slisati bolj ali
manj toéno sodbo o njih. Veé glay ve¢ ve, a kritika
te vrste naj ne bo nikdar preostra in naj nikar ne
ubija, marve¢ izpodbuja in vzgaja. Clane krozka
mora vezali iskrenost in nesebiénost; vsakdo mora
imeti pred seboj splosno in Sele potem osebno
korist.

Bodite vztrajni ne ne bojle se kritike! Vsak
umetnik je gel per aspera ad astra. Naj vam kaka
neugodna ocena ne vzame veselja do dela! Prisel
bo ¢as, ko boste na podlagi iskrene aviokritike spo-
znali, ali bo kaj z vami ali ne. Prepricani smo, da
bo ta ali oni izmed vas napravil pot katoliskega slo-
venskega knjizevnika preko Vrlea, Mentorja, Mla-
dike, Doma in svela do samostojno izdanega dela,
ki se bo lahko uspesno merilo z deli nasih Klasikov.

Straza v viharju, ki ji je pri srcu rast éim Sir-
fega in ¢im mocénejsega katoliskega udejstvovanja,
bo odslej tudi umetnosti, predvsem besedni, po-
svetila mnogo paznje. Od Casa do ¢éasa ho po moz-
nosti razpisala kak nagradni te¢aj za najboljSo pe-
sem ali prozo. Zdaj pricakujemo le se vaSega za-
upanja v ljudi okrog nasega lista, ki so pravtako
zrasli iz literarnih krozkov, da pisete urednistvu o
svojem Zivlienju, o uspehih in neuspehih, o ovirah
in drugih stvareh. Veselilo nas bo, ko bomo videli,
da so te vrslice naletele na ugoden odmev pri vseh
na&ih prijateljih po srednjih solah. Z dobrohotnimi
nasveti v listu bomo zmerom pripravljeni poma-
gati pri oblikovanju naSega najmlajSega literar-
nega naraséaja,

Brezbozniki na kmetih

~ +Antireligioznik< (september — oktober 1933)
e prinesel zanimivo statistiko o verski zavesti med
kmetskim prebivalstvom v Rusiji. Avtor deli kmete
\"kolhnzuike in jedinoliénike (kmetje,
ki niso organizirani v kolhozih in so tvorili 1. 1933
17% kmetskega prebivalstva, po novejdih uradnih
Podatkih iz leta 1985 pa 25%). Jedinoliéniki se
réevito upirajo brezbozni propagandi. Le 0.7%

jedinolitnikov je organiziranih pri »>brezboZnikih«,
92% priznava >koristnost vereec, 756% izjavlja, da
ith vera »ne ovira pri delu<; ikone imajo v svojih
stanovanjih vsi; 83% jedinoliénikov ni nikdar bralo
antireligiozne literature, 64% se jih ni udelezevalo
protiverskih sestankov,

Pri kolkoznikih so rezultati nekoliko ugodnejsi
za soviete. V neki pokrajini ima ikone 77% kolhoz-
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kritanskega tloveka. Dr. Ro-
man Tominec je pisal o tem
delu sledete: ~Knjiga, ki je
tekom treh lel v sedemslotiso-
¢ih izvodih objela stari in novi
svet, ni delo leologa pisatelja,
in ne utenjaka in ne asketa in
tudi ne pismoutenega. Glas
modernega ¢loveka je, ki je
bil po bozjem usmiljenju po-
klican iz kaosa naSega razora-
nega ¢asa k nenavadni luCic.
Hugo Lang pa pravi: »Clovek
Papini je naSel svojega odre-
Senika, literat Papini — hva-
leZzno snov.c Knjiga je name-
njena oni mnoziei, ki je pred
vrati — kot kaZipot do resnice,
vernim pa kot zgodba vefno
usmiljenega Mojstra — Uteni-
ka — Rabbonija. Vsak inteli-
gent mora imeti v gvoji knjiz-
nici to svetovno delo, polno Ziv-
ljenja, delo ¢loveka iz naSih
dni, Ker Slovenci tega dela 3e
nimamo prevedenega, izrabile
priliko in si narotite to delo,
obsegajote ca 500 strani. Na-
rota se pri *Zboru duh. mla-
dezi« v Senju, Hrvalsko Pri-
morje.

(Predplatilo: bros. 55 Din,
vez. 70: pozneje 80 odnosno
100 Din.)

Igrate. Dobili smo v oceno
1. Stevilko novega belgrajskega
lista  Budufnost  jugosloven-
stva, ki se odlikuje po velikem
formatu  angleskih Zurnalov in
po posebni abecedi. lzdajatelj
Bozidar Stojanovié je namreé
nekatere ¢rke cirilske abecede
nadomestil z latinskimi in s
tem takoreko& prinesel drobee
za zblizanje med Srbi in Hrva-
ti. Kot Slovenci se ne name-
ravamo spustati v kako stro-
kovno kritike tega pojava, ker
ga sprito velike naivnosti in
neresnosli - razumemo  le kot
ponegreteno predpustno Salo.

GLEDALISCE

Nase razmerje do Narodnega
gledaliséa je po mnenju neka-
terih nepravilno, ¢e8, da samo
grajamo, ne pa tudi hvalimo,
kar je pozitivnega. Poudariti
moramo dejstvo, da je gledali-
&te poleg drugega tudi zelo
pripravno propagadno sredstvo
in da nam nikakor ni vseeno,
kaksna tendenca se v reperto-
arju kaze. Jasno je, da katoli-
tani ne bomo mirno gledali
golih materialistitnih  iger, ki
poudarjajo edinole vsakovrsina
uzivanja, ne pa ludi neke visje,
duhovne sile, ki Zivi v ljudeh
in jih dviga iz vsakdanjosti.
Skoda, da je v stolpeih naSega
lista premalo prostora za umel-
nostno kritiko. Prinasajo naj jo
drugi listi. Nam gre za idejno
kritiko, ki je danes zal lako
redka in jo najdemo prav za
prav le v Mladiki. Tudi odslej
se morda ne bomo zmerom
ustavljali ob delih, ki so s ka-
toliskega  svelovnega  nazora
neoporefna (kdor moléi, pri-
trjuje!), nikdar pa ne bomo
moléali o igrah, ki jih bodisi
avior bodisi  reziser postavita
pred nafe ofi v izkrivljeni zgo-
dovinski podobi ali zgolj eno-
stransko. Edino v tem smislu
naj se umevajo nadsa kratka
gledaliSka porotila. Kdor jih
drugate tolmati, nam dela Kkri-
vico.

sPesem s cestec, Trije mu-
zikantje, Mifko, Kridlof in Ka-
rel v P. Schurekovi »Pesmi s
cestes  hodijo po  predmestju,
blalni in razirgani, igrajo sredi
ceste in pod okni. Otroci se
zbirajo okoli njih in dekleta se
srefna ozirajo za njimi. Stanu-



jejo v kleti, pa je pri njih tiho,
domate in lepo. Ana jim go-
spodinji in skrbi za wvsakega.
Domatnost in zadoroljstvo raz-
bije strasina Zenska, vdova Ka-
ti. Osvoji si MiSka, gospodarja
v hisi. Ana mora oditi, A tudi
Misko se navelita razuzdanega
Zivijenja, pusti vse in gre, Po-
stane pa ljubosumen na svoja
tovarisa zaradi Ane in se vrne.
Tudi Ana mora spet nazaj, saj
je bila postala mati v druZini.
In prejsnje Zivijenje tefe zo-
pet dalje.

Za lrenotek je pisatelj od-
grnil zaveso in nam pokazal
koséek malega, ubogega pred-
mesinega Zivljenja. Ni¢  dru-
gega ni hotel. V tem malen-
kostnem  Zivljenju  je loliko
vsega: sreca in nesreca, bral-
stvo in egoizem, ljubezen in
sovrastvo, zadovolinost in hkra-
ti hrepenenje po lepSem Ziv-
lienju. In znacaji: Misko, ci-
ganska narava, hole Ziveti in
se izzivljati (»Tisto s Kati? To
je slrasl, nalura kaj morem
za lo — —¢): Kridtof je svoje-
vrsten filozof, prijelen in za-
baven; Karel pa je pijanee, a
se v npjem Se pokaze zdaj pa
zdaj ¢lovesko doslojansivo. Sre-
¢o ima, da najde dragoeenosl,
kar povzroéi vet veselih pri-
zorov. Vsi lrije pa so umel-
niki, svel, ki ga véasi tudi
Ana ne razume. Cutijo, da so
eno in da morejo Ziveli le v
skupnosti (*Mi mali ljudje mo-
ramo drZati skupaj!e).

V predstavi *Pesmi s cesle
je praznoval J. Daned-Gradis
petintridesetletnico svojega
odrskega udejstvovanja. Od te-
daj, ko je skrivaj zapustil dom
in se pridruzil potujoti igralski
druzini, je ustvaril lepo vrsto
karakternih in karakierno ko-
micénih vlog. Odliten je bil tudi
v tej igri kot Kristol.
Grajamo surove besede in geste,

OBZORNIK

Stevilo akademikoy na pa-
riskih univerzah pada. L. 1934,
(v juliju) je bilo vpisanih 38.316
slusateljev, v juliju 1935 pa le
86.044: od tega jih je juristov
14.050 leta 1984, 1. 1835. pa
11.961.

Zidje imajo hebrejsko nacio-
nalno univerzo v Jeruzalemu,
Vse znanstveno delo na lej uni-
verzi se vrii v hebrej&éini, in to
v smislu sionislitnega progra-
ma, ki ima za eilj restavracijo
hebrejéine v zivi jezik. Na uni-
verzi deluje kakih 100 profe-
sorjev, vpisanih sluSateljev pa
je bilo lani 450. ;

V deeembru 1935 se je vrsil
XII, socialni teden katoliZkih
Studentov v Bruslju. Na zelo
interesantnih  konferencah so
razpravljali v prvi vrsti o Stu-
dentovskem katoliSkem tisku
in o kaloliSkem tisku sploh.

A. U. C. A. M. — mednarodna

akademska misijonska organi-
zacija — namerava v kratkem
rirediti ~ Studijske dneve v

uvainu. Na teh dneh bodo v
Juéi katoligkih principov obrav-
navali probleme vojne, koloni-
zacije in mednarodne solidar-
nosti.

Poljski katoliski dijaki so
imeli od 15, do 21. decembra
XIV. sSocialni tedenz v Kra-
kowu. Razpravam je predsedo-
val kardinal Avgust Hlond.
Namenjen je bil predvsem ka-
toliskim akademikom. Odlitni
znansiveniki in strokovnjaki so
imeli okrog dvajset predavanj,
v kalerih so obravnavali speci-
alno problem dela.

nikov, v neki drugi pa 98%. Tej sovjetski statistiki
dostavlja avtor naslednje misli: aeroplani in trak-
torji niso povzro¢ili velike vrzeli v stari verski
mentaliteli. Ko je dospel v neko vas novi traktor,
ie pop opravil zahvalno molitev in ljudstvo je Se
naprej verovalo v Boga; kmela sicer lahko pripra-
vis do tega, da bi psoval popa, ki je v pijanosti
zgubil kriz ali evangelij, nikdar pa se ne bo nor-
¢eval iz njegovih verskih opravil... Pred nedav-
nim sem govoril s kolhoznikom, ki ne verjame veé
v starega (?!) Boga in v zlato ikon, pa mi je
rekel: »Boga ne moremo poznali in ga pne po-
znamoe. Tudi ne vemo, ¢e Bog je, pa vendar nekaj
cutimo v svojem sreu...c itd. Da vsaj kolhoznike
odvrnejo od izpolnjevanja verskih dolZznosti, jih
prisilijo, da se zalo zavezejo s posebno obljubo,
n. pr.: »Obvezemo se, da ne bomo spostovali ver-
skih praznikov popov in kulakov. Da bo nasemu
delu zagotovoljen uspeh, se zavezujemo, da bomo
zafeli pomladanska poljska dela brez vsakega ozira
na stare cerkvene praznike« (Antireligioznik, ibid).
Natanéne slike o verskem stanju kmetov v Sovjeliji
vsled skepih ruskih poro¢il ne moremo spoznali.
Vsekakor je znalilna tozba »BezbozZnikac (7. julija

1935), da >v wvasi Nerekta, ki je 25 km oddaljena
od Moskve, ni nobenega komunisla in niti enega
komsomolea, nobene Sole, pa¢ pa cerkev, pop in v
vsaki higi ikone. To je Skandal!

Komunisti vodijo v Sovjeliji svojo brezboZniZko
politiko zelo previdno in laklicno. Veéino duhov-
nikov so pobili, izgnali in pozaprli. Preostalim so
na vso moé¢ omejili njih delokrog., Na ta naéin po-
lugoma dosezejo, da postanejo mase versko brez-
brizne in dostopnejSe nasprotnim vplivom. Ce po-
mislimo e na Solo, na vsemogoto protiversko pro-
pagando in na dejstvo, da so listi, ki izpolnjujejo
verske dolznosti, v tej dezeli ssvobode< oropani
vseh drzavljanskih pravie, se moremo le @uditi,
kako da nimajo Se vegjih uspehov.

Moéno pa je ze razkrisljanjeno Zivljenje v me-
stih. V Moskvi n. pr. je bilo od 22.308 registriranih
zakonov v prvi poloviei leta 1935 le 78 cerkveno
sklenjenih, do¢im dajo krstiti (po veéini tajno)
kakih 20% vseh rojenih olrok. V maju 1. 1935 je
prislo v Moskvi na 4381 registriranih porok 2040
locitev zakona, Ruska revolucija seje v srea ne-
mir, nesreco in sovrastvo.

Mineraloski insfifut

Med znanstvenimi inslituti ljubljanske univerze
zavzema mineralosko-petrografski institut prav po-
sebno mesto. Njegova naloga je vagajali po eni
strani filozofe-prirodoslovee, ki so se posvetili med
realnimi predmeli predvsem mineralogiji in pelro-
grafiji ter deloma geologiji, da jim nudi priliko,
poglobiti se v vse panoge leh strok do najvisje
mere; po drugi strani mora skrbeti, da dobe slu-
fatelji raznih oddelkov tehnifke fakultete svojemu
poklicu primerno znanje v tej stroki.

Znanstvene potrebe filozofa, montanista, ke-
mika gradbenika in geodeta so pa zelo razlicne. Da
niso slusatelji raznih oddelkov brez potrebe obre-
menjeni, so prirejena predavanja po polrebi v raz-
licnem obsegu za posamezne skupine, kar pa
jemlje predavaleljem veé casa. To velja za preda-
vanja iz mineralogije in petrografije.

Poleg teh predmetov se predavajo na minere-
loskem institulu fe posebni predmeti za monta-
niste kakor nauk o slojis¢ih, o premogih, o nafti,
geologija Jugoslavije in prakticna geologija. Po-
sledne predmete je treba predavati 8 posebnim
ozirom na poltrebe tehnikov, zlasti rudarjev,

Tako razli¢nim predmetom in potrebam morajo
biti na razpolago primerni predavatelji, uéila in
zadostna literatura, Vse to pa zahteva denarja, ne
sicer ogromnega, pa vsaj zadostnega.

Prva leta je dobival institul od drzave zadosine
kredite, ki se pa kljub temu niso mogli meriti s
krediti, dovoljenimi belgrajski in zagrebSki uni-
verzi, dasi je bilo treba vse na novo nabaviit. Tudi
razne druzbe v Sloveniji so prispevale z bogatimi
darili in podporami. Tako je bilo mogoce opremiti
institut Ze v prvih desetih letih popolnoma mo-
derno z vsem polrebnim, da se more primerjati v
tem oziru & starej§imi instituti drugih univerz. V
marsiéem jih celo prekasa.

Velika sreca je bila v tem, da je vodil ta ¢as
institut Zenialen organizator in neumoren delavee
pok. prof. dr. K. Hinterlechner. Institut se je raz-
vijal pod njegovim vodstvom v ponos yse univerze.
Toda %e pod njegovim vodstvom so se zaleli
drzavni krediti za ljubljansko univerzo vedno holj
kréiti in institut bi bil zafel Ze tedaj hirati, da ni
nagel njegov vodja vedno kakih privatnih virov,
s katerimi je kril primanjkljaj drzavnih kreditov.

Po smrti prof. K. Hinterlechnerja je prevzel in-
stitut velik del njegovih knjig in kart. To je bila
zadnja veéja nabavka uéil za institut. Drzavni kre-
diti so ostali ne samo premajhni, ampak so se od
leta do leta vedno bolj kréili, dokler nismo prisli
tako dale¢, da dobiva tako obsSiren in vaZen in-
stitut na mesee borih 700 dinarjev. Ce Ze skromen
slusatelj ne more izhajati s tako herasko vsolo,
kako naj se drzi velik znanstven institut s 700 di-
narji na znanstveni visSini, ki bi bila primerna
vsem novim pridobitvam? Stevilne znanstvene re-
vije in knjige, ki so prejSnja leta redno prihajale,
je bilo treba odpovedali vse do zadnje. Tako daleé¢
je prislo, da je mogel kupiti institut v dveh po-
slednjih letih le dve knjiZiei za skupno vsolo 114
Din, revije pa ne dobiva nobene veé; Se za tekode
materialne izdatke primanjkuje redno denarja.
Skoda, ki nastaja zaradi izostajanja rednih znan-
slvenih knjig in revij, je Ze tolika, da bhi jo bilo
tezko popraviti v veé letih, tudi ako bi dobivali od
sedaj naprej dovolj velike drZavne prispevke.

Ako bo lrajalo to Zalostno stanje Se par let, bo
kmalu znanstveno delo v institutu nemogode, ali se
ne bo moglo vrsiti v isti meri, ki ga pritakujemo
od univerze. To je najuspesnejsi na¢in uniéiti v
kratkem ljubljansko univerzo. Stari sovrazniki uni-
verze so lahko zadovoljni. Ni potreba ve¢ napadati
univerze na shodih — s tem se njene branitelje in
slovensko ljudstvo le organizira v obrambo — sedaj
gre univerza po tem potu lepo tiho svojemu koneu
nasproti.

Institutska knjiznica je za mlado univerzo na-
ravnost bogata; veebuje namred¢ 2800 posebnih knjig
s 9100 zvezki in 110 znanstvenih revij z 2700
zvezki. Dasi je bilo vse to nabavljeno v dobri
konjunkturi in s posebno sre¢o, ker nahajamo vmes
silno redke in dragocene knjige, je vendar stalo
ogromnih Zrlev, Danes predstavlja sama knjiZnica
milijonske vrednosti. Enako dragocena je zbirka in-
strumentov in mineralna zbirka. Kaj podobnega bi
danes ne mogli nabavili niti za deselkratno ceno ne.

Ves prirastek knjig v poslednjih letih sestoji
le iz malenkostnih daril. Poleg tega povzroca in-
stitutu skrbi tudi vprasanje primernega naraséaja.

Tako je sedanje stanje mineroloskega instituta.
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Pokazite nas list svojim prijateljem !

S tem nam pridobivate nove naroénike.
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Izdaja konzoreij >StraZec. (Anton TepeZ)

Urejuje Matej PoStuvan

Tiska Jugoslovanska tiskarna. (K. Cef)



