—————

nazadnje postavil , Avrelijan“ Perzijski dijadem na
glavo, in je sin vecega suZnja Dijoklecijan ves svoj ni-
kodemski dvor oblekel v Perzijsko opravo, odzvoniio je
mesc¢anski svobodi in barbari zavzemali so gospodstvo.
Temu enak primer najdemo v srednjem veku. Fevdalno
plemstvo srednjega veka svetilo se je biserov in de-
mantov in celé dvorniki na manjih dvorih so nosili
se enako tedanjim kraljem in vojvodom, a suZnje ljud-
stvo oblaéilo se je s krpami in cunjami, kakor puiéav-
niki. Kdo placa dandanes za eno samo oblaéilo veé
tisu¢ goldinarjev? O fem lo€i se sedanje plemstvo od
druzibh omikanih ljudi, da cel6 od svojih vidih sluzab-
nikov? Z omiko in znanjem naj se loéijo, ne z
obleko. In vladarji popuscati morajo vojasko opravo
in obladiti se mestjansko. Znana je v tem obziru eno-
li¢na suknja meScanskega kralja Ljudevita Filipa in
njegov Se priprosteji deznik, katerega mu ni zavidal
najrevneji prebivalec kacega Pariskega predmestja. Nase
stoletje je demokratiéno. Z majhno veriZico na suknji
lo¢i se vitez visocega reda od navadoega komptoirista,
in majhen koidek briljanta, lesketajo¢ se v prstanu na
roki milijonarija, je ves razloéek, ki ga loéi od ¢loveka
male meseéne place, — krojaski raéun obeh je zelo
majhen, in le malo je eden veéi od druzega. In Se celd
gospé, te aristokratke per excellence morajo, rade ali
nerade, slediti zgled kraljic, ki se, kakor Viktorija, no-
sijo enako najmanji mestjanki Windsorski; nimajo veé
druzih kazen, kakor odpust iz sluzbe, ako se prikaze
sluzabnica na ulicah v svileni obleki istega kroja, ka-
“terega si je gospodarica njena ravno véeraj narodila
pri prvem Zenskem krojacu v mestu.

Moglo bi se Se govoriti o kulturno-zgodovin-
skem pomenu mode marsikaj. Vredno bi bilo reéi
katero o raznih uniformah, o strogi policiji nekaterih
drzav, kar se ti¢e noinje, kar je dokaz, da drzava vidi
pogin za-se, ko se boji Sirjenja stanovite mode, ki Siri
tudi stanovite ideje; govoriti bi se moglo tudi o idejal-
nem kroju, a deloma takega Se nikjer ni, deloma to ne
spada sem. Rekli smo do sedaj, da je dandanes moda
zenska, in malo tudi mogka, zel6 enoli¢na in da je svit
in bogastvo mode bolj smeha vredno, ko zadudenja. A
vojsko priceti proti modi bilo bi ravno tako, kakor bi
hotel izgubiti kdo omiko in oliko, ter poslati z Rous-
seau-om Cloveka v puSéavo med sorodni mu rod opic.

Naj &e nekoliko spregovorimo o narodnem kroju!
Naprej povem, da ne verujem v mogocost tacega kroja.
Zdaj, ko je vedno manja razlika med raznimi krojevi,
moglo bi se govoriti o narodni nosi le e pri Turcih,
Kinezih in Japanezih, pa da bi se razvil narodni sa-
lonski kroj, misli naj on, ki ne vé niesar o politiéni
in zgodovinski menjavi. Ob &asu drzavnih prekucij iz-
misljujejo se vsakorina znamenja na kroju, da se spo-
znavajo oni, ki se skladajo v mislih, in zastopniki novih
idej hote¢ razSirjati svoje mnenje rabijo zunanje znake,
po katerih se lo¢ijo od druzih mracnjakov — to je bilo
vedno in bo vedno, kedar se predrugaduje drZavna
vredba — pa ¢e so te razlike v no&nji narodne ali iz-
posojene, to ni velicega pomena. A samo po sebi je
jasno, da se zavrZejo ti razlocki, kedar se ucvrste nove
naredbe in odlo¢no zmagajo prevratne ideje. S tem pa
ne reéemo, da,se manji znaki ne bi mogli obdrzati, ker
salonska moda ni stroga uniforma, a velike pomen-
ljivosti nikdar ne bodo. Glavno je vedno, da je obleka
okusna, primerna, nravna. Glavno pravilo za
modo pa je vedno: priprostost, elegancija in
okus.
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Znanstvene stvari.

Lapisnik
32. odborove skupséine slovenske Matice

10, aprila 1875, leta.

Gospod prvosednikov namestnik Peter Kozler
priéne sejo, ko so se bili so8li gg. odborniki: Dr. Jan.
Bleiweis, J. Marn, M. Moénik, M. Pletersaik, dr. J. Po-
klukar, A. Praprotnik, Fr. Soavan, dr. J. Strbenee, L.
Svetec, J. Solar, J. Tudek, J. Vavri, J. Vilhar, dr. J.
Zupanec in Fr. Zakelj.

1. Potrdi se zapisnik 31. odborove skupiéine in
zapisnik privatuega dogovora Ljubljanskih odbornikov
6. februarija 1375. leta.

2. Gosp. dr. Jan. Bleiweis se oglasi ter izroéi
odboru sledeée pismo: ,,Slavni Matiéni odbor! Poéa-
stujem se druStva Matice slovenske izroéiti obraz nepo-
zabljivega naSega prvosednika dr. Coste, ki ga je po
naro¢ilu zdolej podpisanih &astiteljev njegovih slikal
nas velecenjeni umetnik Ivan Frankeé. Naj ostane po-
doba dr. Costova na strani dr. Tomana na vedne
¢ase v hisi Matiéni v spomin neizmernega spostovanja
in iskrene hvaleZnosti do prezgodaj narodu slovenskemu
umrlega domoljuba!

V' Ljubljani 10. susca 1875.

Dr. Jan. Bleiweis, grof JoZef Barbo, Ivan Vilhar, prof. Janez

Vavrii, dc. JoZef Poklukar, Jan. Murnik, Fr. Ks. Souvan, Fr.

Ks. Souvan mlajsi, Ferdinand Souvan, dr. Jernej Zupanec,

dr. Vondina, prof. JoZef Marn, J. Solar, Anton Perme, Va-

lentin Krisper, France Kadilnik, kononik Zupan, kanonik Kra-

mar, Luka Jeran, Karl Kljun, kanonik Urh, Franjo Ravnikar,
Karol Zagar, Anton Klein, Pavel Skale!

Potem pa refe: Takrat, ko sem bil sproZil misel,
naj se izdela slika Costova, to je bilo prve dni aprila
meseca 1874. leta, bil bi na vse drugo poprej mislil,
nego na smrt njegovo. Storil sem bil to zavolj tega, da
bila bi mu poklonjena slika vsaj v nekoliko zadostilo
zoper takratne hudobne napade cel6 iz domadega tabora.
Naj povem Se, da mi je svak njegov g. Schollmayr iz
izvirnega Costovega dnevnika izroéil njegovo sebi leta
1849 si postavljeno poslovico ter mi Zeljo razodel, naj
se primerno prilepi sliki. Prislovica glasi se tako:

Der Wahrheit soll mein Leben,
Dem Recht, geweihet sein; —
Mein Herz sei Gott ergeben,
Die Ehre bleibe mein!
Laibach 1849, E. H. Costa.

Gosp. predsednik predlaga, naj se tem gospodom
pismeno izrede zahvala za krasni dar, kar se tudi so-
glasno sprejme.

Tajnik bere potem pismo hrvatske ,,Matice”, v ka-
terem ona obzaluje smrt dr. Coste. To pismo se glasi
od besede do besede tako-le: ,,Slavnomu odboru ,,Ma-
tice slovenske* v Ljubljani! Upravljajué¢i odbor ,,Ma-
tice hrvatske® Zali neizrecivi gubitak Matice slovenske
1 suplemenoga naroda slovenskoga, §to tako rano izgubi
plemenitoga radnika i glavu svoga dra. E. Kostu. Ta
novu ranu naroda slovenskoga najnjeZnije osieCamo mi
Hrvati, prva braca Vasa; a , Matica hrvatska®, najsrod-
nija po radu i teznjah svojoj druzici slovenskoj vruce
zeli §to vise takovih odli¢nih ¢élanova i radnika, a s
Vami zajedno oplakuje slavna Vam predsjednika. Iz-
vriujucéi nalog upravljajuéega odbora ¢ast nam je pod-
pisati se najpokorniji

U Zagrebu 3. veljade 1875.

Ivan Kukuljevié,
predsjednik.

Tade Smiéiklas,
tajnik.




3. O vpraganji, kdaj naj bo obéui zbor, se sklene
- po kratkem razgovarjanji, da bo na vsak nafin maja
meseca po deZelnem zboru; dan pa naj doloéi predsed-
pik, ter o pravem éasu svoj sklep razglasi. Obénemu
- gboru bo med drugim tudi naloga, da vsled Matiénih
- pravil voli deset odbornikov, in sicer: 8 odbor-
~ nikov namesto onih 1870. leta voljenih, ki so a) izmed
Ljubljanskih: dr. J. Bleiweis, J. Tusek, J. Vavri; b)
izmed voanjih: grof Jozef Barbo, J. Gorup, F'r. Kan-
~ dernal, Luka Svetec, dr. J. Ulaga; — 2 odbornika na-
mesto umrlih Ljubljanskih: dr. E. H. Costa in dr. L.
Vonéina. (Kon. prih.)

Politi¢ne stvari.

Politicen razgled.

| Besedovanje o pravdi Ofenheimovi &e ni pri
- kraji. Razni listi 8¢ mnogo piSejo ,,pro“ in ,,contra®.
- Posebno sme3no in strastno ob enem se obnasa ,,Deut-
- sche Zeitung®, katera se dela, kakor bi hotela celo
ravdo ovre¢i. Imenuje se sama organ ,,podtenjakov‘,
" inse trka na prsi, kakor farizejec v evangeliji, Ce§,
whvala Bogu, da nisem tak, kakor oni-le colnar!“ Al
te lamentacije so jako jalove. Patroni od ,,Deutsche
Zeitung* sicer pravice in poitenosti ne poznajo, kedar
gre zoper Slovane, in prav oni so najhujsi nasprot-
niki enakopravnosti vseh narodov; oni so tako poSteni,
da od same poStenosti Ze veé ne ved6, da zivijo v
Avstriji, vsi zamaknjeni v cesarstvo Bismarkovo.
Naj tedaj malo natanéneje pogledamo, kamo merijo oni
kolovodje. Banhans je odloéen protivnik Slovanov,
zato ga spremljajo simpatije strastnih prusomanov, med
katerimi potroni od ,,Deutsche Zeitung‘‘ zvonec nosijo.
Vsa Banhansova slava se koncentrira v tem, da je Slo-
- vane in Se posebno nas Slovence na steno pritiskal,
kjer je le mogel (glej preganjanje domacih uradnikov
in razpust Kranjske trgovinske zbornice!); zato viiva
fe sedaj zaupanje vseh na8ih protivnikov; od tod pa
se priéenja tudi sovrastvo ,, Deutsche Zeitung* do Ofen-
~ heima, kateri je Banhansu hud udarec prizadel. Ze so
nekatere trgovinske zbornice in nekatere nemsko-pem-
ske obline Banhansu svoje zaupanje izrekle. Vse te
zaupnice je treba tedaj iz ravno tistega staliSéa soditi.
Nihée nas menda Ofenheima ne zagovarja, veseli
nas pa, da je odkril podetje Banhansovo, Giskrovo in
druzih tacih mo%, in celo ministerstvo potresel. Da
. Ofenheim ni fanatiCen slovanozerec, pokazal je s tem,
da ni hotel po vabilu Banhansovem k glasovitemu Ch a-
- brus-u pristopiti, in za to ga je fanatiéna teutomanska
- klika sovrazila in ga 8e sedaj preganja pod krinko
ypostenosti®’,

Politi¢en poloZaj se takraj Litave ni dosti spre-
menil; da pa je sedanja sistema nemogoda postala, o
tem so vsa mnenja edina; al kaj na mesto sedanjega
pride, ne more se Se reci; rede pa se lahko to, da
sprememb v sedanji politiki ne bodo pouzrodile notranje
razmere, ampak obce-evropski polozaj: boj med Rimom
in Berolinom bo menda odloéiven; ako zmaga Rim
in Francoska, triumfirala bode pri nas konservativna
stranka; ako zmaga Pruska, pomeni to ,,finis Austriae®,
~— odtrgali jej bodo Prusi nemiko polovico s Slovenci
in Cehi vred, — in po Dunajskih ulicah bo zacela
trava rasti. Veliki dogodjaji niso dale¢ od nas; tolaZi
nas pa misel, da Avstrija ne bo stala na strani
Prusije; to nam kaZejo bledi obrazi nasih prusoma-
nov, ki nam iz , Deutsche Zeitung* in raznih , Tag-
blattov‘‘ nasproti zijajo, kakor morski volkovi, ki jib je
voda na breg vrgla, ki se jim pri odtoku vedno bolj
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odmikuje. V odloéilnih krogih so namre¢ spoznali, da

nemski studentje niso tako straini, kakor so se kazali

leta 1848, in da dobre Avstrijske kmecke pesti veliko
vel odlezejo, kakor je to nekaterim purgarjem ljubo.
Ze celé ,N. fr. Presse® je priznala: ,die Bauernschaft
ist durch das Wahlgesetz notorisch verkiirzt‘, zato se-
danji volitveni red, v katerem &teje en purgar za tri
kmete, se ne bo mogel dolgo veé drzati. To bode za-
¢etek sprememb, katerih na drobno prerokovati nikakor
ne moremo; le neka slutnja nam pravi, da mora v
kratkem é&asu drugace postati.

Na Ogerskem imajo novo ministerstvo, ki nima
nobene prave barve. Obojni magjarski stranki pa ste
se razprsili in zdruzili v eno samo ,liberalno* stranko.
Zares ¢udno, da se cela zbornica edinega Sennyeya
in njegovih 20 pristasev tako boji, da se morate dve
stranki v eno zliti, da se redi ,,liberalizem’. — Nek
¢uden duh je zavladal med nami, ki gore podira in
gradove rusi, liberalci se pa po vsi Evropi krizajo po
¢elu, ker z grozo vidijo, da se bliza éas, ko bode nji-
hov &as potekel, ker si Evropa brezverstva vsiliti ne
dd, najmanj pa Prusom na ljubo. Tako nenadno in
hitro se pripravlja sprememba po vsej Evropi, da se
sme po pravici s pesnikom reéi: ,die Todten reiten
schnell.* Pazite! Don Karlos kot zmagovalec pomeni
novo dobo Evropske zgodovine, — dobo, v kateri se
bo zaclela pravica zopet pri Bogu iskati, in ne pri raz-
nih parlamentih. Morali¢na in fiziéna zmaga podajali
ste si 8e vedno roke: Nem3ka moraliéna moé¢ o¢ividno
pojema, in fiziéna Prusom tudi gord prestavljala ne bo.
Sapienti sat!

Slovstvene stvari.

Mrvice slovniske in slovarske.
(Dalje.)
8.

Kdor kaj ve& pisari, dobro vé, kako smo Slovenci
v partikulah siromaéni, in kako so dostikrat okorne te,
kar jih imamo. Na pr. za aud) imamo samo tudi, In
{o wobl, ald audy izraZujemo prece] nespretno, na pr.
tako Peter kakor tudi Pavel, ali pa, kakor Peter, tako
tudi Pavel.

Tu nam je na ponudo veznik 7, katerega bi tudi
sploh za und smeli rabiti pamesto omuljenega in.

Po zgledu starosloven§éine in drugih zdanjih slo-
vanskih jezikov veljad ¢ za aud), na pr.: Tuadi mi smo
ljudje = i mi smo ljudje; i — i pomeni jowoh[ al8 aud,

i Peter i Pavel. Tudi veznika to bi se smeli poprijeti.

Rabi se v&asi v nastopnem stavku, kjer Nemec rad za-
¢enja s {o, na pr.: Ako je vse res, kar pravi§, to smo
pravdo Ze izgubili. To — to pomeni véasih nemski
theild8 — theild, na pr.: Na mizi so leZali listi to fran-
coski to poljski.

9.

V slovaunskih jezikih velja to pravilo, da mora pred-
log (praeposit.) neposredstveno za sabo imeti
tisto besedo, katerej doloduje padez. En izvod iz tega
je bil ze veckrat v ,,Novicah’ omenjen, ta namreé, da
je napaéno predlog na predlog naslanjati, kakor je na
pr. v stavku: ;,Svetijo se vinski hrami, na pol skriti
za % grozdjem obloZeno brajdo“ (mesto: za brajdo z
grozdjem obloZeno), ali kakor smo, ni davno, v nekem
listu &itali: Oznanjeno je bilo po na hisah nabitem raz-
glasu (mesto: po razglasu, nabitem na —). Takisto je
v sloven§¢ini nepravilno tudi tako okrajSevanje govora,




Slovenski obrtniki in trgovei, na noge! Karlo-
vec-Serajevo-Carigrad, to, to je za vas zlata
cesta !

Znanstvene stvari.

Zapisnik
32. odborove skupséine slovenske Matice
10, aprila 1875, leta.
(Konec.)

Dr. J. Bleiweis poro¢a, da spisovanje Costovega
jivotopisa je drage volje prevzel prof. Urbas v Trstu
in ravnatel] Praprotunik pové pri tej priliki, da iz-
deluje Tomanov zZivotopis, katerega izdati je sklenila
Matica® leta 1872. Izrekla se je pri tej_debati tudi
ielja, naj bi kdo spisal dober zivotopis Copov, ka-
terega naj bi Matica o svojem ¢asu izdala.

O tem, kaj naj Matica na svitlo d4 1876. leta, se

je sklenilo po daljem razgovarjanji, katerega so se vde-
lezili dr. Bleiweis, Kozler, Solar, Praprotnik, Svetec,
dr. Poklukar, Marn, Pleter§nik, Zakelj, Vilhar in Tusek:
naj se ta stvar prepusti odsekoma za izdavanje knjig
in za gospodarstvo, ki naj ob svojem dasu o tej stvari
odboru porocata.
5. Tajanik poroéa, da bode letos Schodlerjeva
knjiga prirode konCana. Botanika je Ze tiskana,
zoologije pa 1. pola. Izmed za ,,letopis‘ 1875. leta
namenjenih spisov je tiskauna Ze Terstenjakova Il
razprava ,,0 slovanskih elementih v Venetséini®, dr. Su-
biceve ,,telegrafije pa ste tiskani 2 poli.

6. Za vrednika ,letopisu‘“ se je naprosil profesor
Pletersnik, ki je tudi zadasno ta opravek prevzel.

7. Dr. J. Bleiweis poroda, da mu je predsednik
deZelne sodnije dr. Lusin razodel Zeljo, naj bi , Matica‘
skusila na svitlo dati knjigo ,,Flora carniolica® z latin-
sko in slovensko terminologijo, podobno knjigi: ,,Flora
croatica‘’, spisani po Schlosserju in Vukotinoviéu in iz-
dani po jugoslovanski akademiji v Zagrebu; gosp. Val.
Plemel, Zupnik na Koroski Beli, je znan izvrsten
botanik, ki je na Dunajski razstavi dobil medaljo 1.
vrste (medaljo za napredek), on bi bil tedaj strokovnjak
za tako delo; zato predlaga dr. Bleiweis, naj odsek za
izdavanje knjig se dogovori z gosp. Plemelnom o tej
zadevi 1n poro¢a ob svojem ¢asu, da odbor na podlagi
temeljitih pozvedeb stvar v prevdarek vzame. Odbor je
soglasno sprejel dr. Bleiweisov predlog.

8. Tajnik izroéi blagajuniku od dr. Coste dobljeno
veliko sreberno medaljo, izdano o priliki odprtja
jugoslovanskega vseudiliSéa Franje Josipa v
Zagrebu, katero je doti¢ni odbor podaril slovenski Ma-
tict ,,u vjekovitu uspomenu‘, da spravi v blagajnico.

9. Na proSnjo ravnateljstva Goriske gimnazije,
naj Matica podari tamosnji gimnazijski knjiZaici kaj
svojih knjig, se je sklenilo odgovoriti, da,,Matica‘ rada
vstreZe tej prosnji, ako pristopi ta knjiznica v vrsto
njenih letnih udov.

Ker posebnih predlogov ni bilo, se je pricel razgovor
0 nasvetovanem spominku dr. E. H. Coste, éegar na-
sledek je bil v 11. listu ,,Novict tiskani poziv, ki ga
je spisal dr. Jan. Bleiweis.

Po vsem tem je sklenil predsednik sejo.

sjovstvene stvari.

wBrencelj.©

Eden nasih najhujsih sovraznikov je naSa lastna
malomarnost ali ,,popustljivost®, kakor jo je Mo-
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hor¢i¢ imenoval. V tej popustljivosti je nekaj iztodnega
fatalizma in nekaj slovanskega nihilizma: ,naj gre, ka-
kor hoCe; vse mora priti, kakor je namenjeno; vse
vkup_je ,,Zajfa‘‘.

eravno nismo bogati, pa vendar bi tudi dobri na-
rodni &asniki lahko shajali, zlasti ker se izdajajo iz do-
moljubja, nikakor pa iz dobi¢karije, ko bi ne bilo ne-
sretne popustljivosti med Slovenci; kajti mnogo
jih je narodnih Slovencev, ki pa vendar na noben ¢as-
nik niso naroceni, in to ne iz siromagnosti, ampak ker
ne sprevidijo vaZnosti ¢asnikov za sedanji cas.

Tako nasa literatura ne more nikamor naprej; pi-
satel] nekaj ¢asa zrtvuje svoje duSevne moéi, svoj Cas
in 8e svoj denar, — a séasom mora veselje zgubiti, ko
vidi, kako se mu njegove Zrtve placujejo in ko zabrede
v dolgove, katere bi lahko pladal, ko bi mu dosel denar,
kar ga ima dobiti od naroénikov. Tako postane filister,
materijalist v oZjem pomenu besede, kakor oni Trzaski
trgovec, ki je rekel, ko so ga vabili, naj se naroéi na
,Brstje“: ,oves, oves, — altro che pesmice!* Ce se
mu tako odgovarja, mora tudi pisatelj postati ,prakticen
moz‘ in svoje duSevne moé¢i obrniti na polje, ki mu
vaaj Zivljenje zagotovlja. To je pa vendar vsakemu
razumnemu Slovencu jasno, da brez slovstva ni¢ ne do-
sezemo in nikamor ne pridemo, da ostanemo veénl te-
zaki. Clovek mora razviti in gojiti tako svoje duSevne
kakor telesne moci; le to je prirodi prikladno.

Slovstveni izdelki so raznovrstni, niso omejeni samo
na beletristiko; v vseh strokah se mora dub izobraziti.
Tudi humoristika je éloveskemu duhu po-
trebna. Vsi zdravniki so prepri¢ani, da je smeh élo-
veikemu telesu zel6 ugoden in zdravju koristen. Zelodec
veliko loZe prebavlja v veseli druzbi, ki jo zabava hu-
morist, nego kedar é&lovek sam jé; to vemo iz lastne
skuSnje. Humorist je dobrota éloveikemu drustvu, on
je kakor potujod zdravnik, ki zdravi ljudi zastonj; hi-
pohondri, melanholiéni ljudjé, jezni, Zalostni in taki, ki
so v velikih skrbéh, se pocutijo veliko bolje, kedar so
se nasmejali; zato so humoristi v vsaki druzbi priljub-
ljeni. Posebno mladi ljudje zapadejo radi melanholiji,
ako jim smeh tiste koze, ki se jej pravi po nemgki
pyZwerchfell“, sem ter tje malo ne potrese. Kar je smeh
za teld, to je humor sam, Sala, dovtip, sarkazem za nas
dub. Drugi dusevni izdelki so ali znanstveni ali lepo-
znanski; obojai pa so resni, in ako se jim &lovek vda
z vso duSo, pogosto zgubi tisto ravnovazje ¢util, ki je
za sreCno Zivljenje tako potrebno; udenjak postane
¢meren in siten, ,schongeist’ sentimentalen, politikar
strasten. Za vse te bolezni je najbolj§a pomoé — zdrav
humor. Mislimo si prepirajo¢o se druzbo: oéi plamtijo,
lasje po konci, lica rdeéa ko kubhan rak, — ena dobra
Sala vmes pade, in vse je v smehu! Tako vidimo do-
brotljive uéinke humorja na dusevne moéi éloveske.

Mi Slovenci smo dozdaj humoristiko zanemarjali,
ker nismo njene potrebe dosti cenili. dini humoristi¢ni
¢asnik, ki ga imamo, ,,Brencelj¥ se od strani obcin-
stva tako zanemarja, da mu Zuga ze pogin! Dobri hu-
moristi so redko sejani: humorist mora za to rojen biti,
kakor pesnik. In vrednik ,,Brenceljnov® je rojen hu-
morist, tega mu nihée ne more odrekati. AleSovéeva
Segavost, njegovi dovtipi niso posiljeni, kakor navadno
dovtipi po nemskih humoristiénih ¢asnikih, in ki jim
Nemci pravijo ,lach - oder-ich - friss - dich - witze*; Ale-
Sovéeva Segavost je prirojena in narodna, to je tista
jovialna Segavost, ki se je med naSim narodom veé
najde ko drugodi; razun Dunaja morda v celi Avstriji
primerno nikjer toliko.

Pa ,,Brencelj*“ ima tudi svoje napake, in mislimo,
da nam ne bo zameril, ¢e ga na-nje opozorimo. Prva
je ta, da se ozira preved na prosto ljudstvo; mogoce,



