vse manj zaZeleni, strokovnim arhivom pa je tudi
malo mar za nas. Kdaj se je nazadnje iz pristojnega
arhiva kdo oglasil pri kakinem ustvarjaleu ali imel-
niku arhivskepa gradiva zanimal za stanje arhiy-
skega in dokumecnlarnega gradiva, materialnegu
varstva? Edino Radenci enkrat na leto, ¢ kakino
posvelovanje in obéni zbor Arhivskega druitva, to
je vsckakor premalo. Razen, &e nas niso lako kot
podjetja odpisale tudi strokovne ingtitueije.

A ko nas ne bo veé v podjetjih, bo tam izginilo
tudi arhivsko gradivo in se bodo ez 100 let bodogi
arhivarji v strokovnih arhivih spradevali, kje je ar-
hivsko gradivo iz danadnjih dni in kdo je bil tako
necodgovoren, da je dovolil njegovo uniéenje. Do-
bro je znano, da za raziskovanje zgodovine, e po-
schej krajevne, niso dovolj le arhivski dokumenti
upravnih organov, sodstva, polieije, eerkvenih
ustanov itd., pa¢ pa tudi drustev, podjetij, zadrug
in 3¢ Gesa. A lega gradiva ne¢ bo, é¢ ne bo za to po-
skrbljeno z ustrezno zakonodajo ze danes. Tudi to,
da mora podjetje imeti arhivarja, ki ne more biti
odpuiéen tako kol ostali delavei. Te stvari b1 mora-
le biti urejenc Ze v Zakonu o podjetjih, pa niso.
Sami arhivarji, ki delamo v podjetjih, tega nismo
mogli dosedi, s strani strokovnih arhivov, Arhiv-
skega drudtva in koordinacije pa ni bilo nobenega
glasu. Zato je ob sprejemanju nove arhivske zako-
nodaje mogote zadnja moznost, da se lo sistemsko
z zakonom uredi in predpide. V novi zakon bi bilo
polrebno vnesti vse, kar je bilo dobrega v sedu-
njem. Po podjetjih bi morali arhivarji ostati, Ce se
Ze odpuséa delavee ali éc gre podjetje v steéaj, bi
moral biti arhivar zadnji, ki dobi delovno knjiZico.
Za arhivsko in dokumentarno gradivo je potrebno
skrbeti do konea in za to mora poskrbeti arhivar v
podjetju, saj dircktoni do sedaj tega Se niso poéeli.
Moje osebno mnenje je, da bi morali biti strokovni
arhivi bolj zaintercsirani za ahrivsko gradivo in
njegovo varstvo v podjetjih in tudi drugod, koder
nastaja.

Zelimo torcej, da sc z novo zakonodajo doseiejo
boljgi pogoji za delo teh delaveev v podjetjih, da se
njihovo delo pravilno vrednoti, saj vendar nismo le
smetarji in snaZilke, da se jih zaradi pomembnosti
arhivskega gradiva ne sme odpuiéati z njihovih de-
lovnih mest, tiste pa, ki so Ze odpu$éeni ali na &a-
kanju penovno zaposli na njihovem delovnem me-
stu. Zelo pa bi bilo polrebno okrepiti  nadzor in
kompetence pristojnih arhivov v odnosu do imet-
nikov in ustvarjaleev arhivskega gradiva, kar bi §lo
v konéni fazi v korist vsej slovenski kulturi,

Zbiranje in prevzemanje arhivskega
gradiva osebnih fondoy
fvanka Ursic

—_—

Arhivi si prizadevamo, da bi pridobili najpo-
membnejse arhivsko gradivo, ki je v lasti posamez-
nikov, Zbiranje tega gradiva temelji na prosiovoljni
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odlo¢itvi imetnikov, kljub temu pa je potrcbna s
strani arhiva aklivna in usmerjena dejavnost. Kako
Po}eka ta dejavnost in s kukinimi problemi se sre-
€ujemo na podro€ju zbiranja in prevzemanja arhiv-
skepa gradiva osebnih fondov?

Moj prispevek temelji na skromnih izkugnjah na
tem podrogju, Stiki 2 imetniki osebnih fondov so
zelo specifiéni. Upodtevali moramo predvsem dej-
sivo, gla posegamo v intimo ljudi, ko Zelimo pregle-
dovali njihovo zapuséino oziroma zapudéino nji-
hovih sorodnikov ali kako drugage zbrano gradivo.
Tudi ée imetnik osechnega fonda ni sorodstyveno po-
vezan z ustvarjalcem gradiva, ga je z njim povezalo
ze samo zbiranje in skrb za gradivo. Pridakovali je,
da so imetniki arhivksega gradiva kulturno osves-
¢eni ljudje in so zato stiki z njimi laZji in uspesne-
J51. Problemi se pojavijo zaradi ¢ustvene navezano-
sti imetnikov na gradivo, kol so naprimer dnevniki,
oscbni dokumenti, ipd. Primeri: imetnik ni bil pri-
pravljen oddati dnevnika iz obdobja soske fronte,
ki je ostal edini spomin na starega odetu; vdova
znansivenga delavea me ni bila pripravljena spreje-
ti, ker jo je moZeva smrnt fizi¢no povsem sirla,
ceprav je od tedaj potcklo Ze nekaj let.

“Opozorili je potrebno tudi na spremembo imet-
nikovega odnosa glede vrednosti in pomembnosti
gradiva v trenutku, ko se zaéne nekdo zanimati
zanj.

Cloveski faktor, ki ga zakonodaju najbrs ne bo
nikoli sposobna povsem rediti, prihaja do izraza
tudi v adnosih med kulturnimi indlitueijami, za ku-
tere bi sieer priéakovali, da bodo upoitevale zako-
nodajo,

Nas arhiv je Ze poskudal urediti z Gorigkim mu-
zejem tudi glede osebnih fondov, ki jih le-ta hrani.
Nalclpl! smo na kréevit odpor s strani muzeja. Zato
8¢ strinjam s sklepom, sprejetim na seji koordina-
eyskega odbora z dne 8. muja 1991, da se pridruzi
komisiji, ki je bila ustanovljena za refcvanje sporov
med arhivi in bibliotekami, $¢ komisija za muzeje.
Prepriéana sem, da bo imela komisija na ravni re-
publike vegjo avtoriteto,

Du b1 bili prvi stiki pri zbiranju osebnih fondov
uspesni, bi morale strokovne organizaeije posvedati
vecjo skrb vzgajanju ljudi v zavesti, da je za urhiv~
sko. gradivo najbolje, ée je zbrano na enem mestu
In Je zanj tudi usirezno strokovno poskrbljeno. Le
nacrtno in poglobljeno delo na tem podroéju bo
_prlncs.]o_ rezultate in tako bodo obiski pri privatnih
imetnikih uspesncjii. Z ustrezno vzgojo ljndi se
boma izognili tudi preveliki 7elji po profitu v priv
meru kupqproc]ajncga ruzmerja.

Nekateri imetniki ahrivskega gradiva se tudi
sami obrnejo na najblizjo oz. nujbolj poznano insti-
lueijo. ¥V mnogih primerih sta 1o knjiZniea in mu-
z¢), ki zbiruta osebne zupui&ine z dologenih podro~
¢lJ. V zadnjem obodobju pa najdejo izrogitelji pot
tudi do arhiva. Za nadc obmogje je to vzpodbudno.
ker je imel v prejinjem obdobju na tem podroéju
prednost muzej.

 Zakonodaju bi morala v primerih, ko so imetni-
ki arhivskega gradiva tudi druge kulturne instituei-
Je, predvsem zagolavljati eclovitost fondov in upo~
Stevati arhivistiéne metode dela. (Razbit fond Mi~
lana Klemengéida — Gorigki muzej je prevzel del za-



puldine, ki sc nanada na Klementitevo slikarsko
dejavnost, Lutkovno gledalidée v Ljubljani je pre-
vzelo umetnikove marioncte, poscbej 50 shrarpcrzc
njegove fotografije in na koncu je kot imetnik se
nas arhiv), .

Pri privatnih imetnikih se arhivsko gradivo na-
haja v glavnem v dobrem stanju. Seveda se dobijo
tudi izjeme, ki so na Zalost tudi med kulturnim
ustanovami. (Zapus&ina Miroslava Premroua e
shranjena v lesenih zabojih in v najbolj zakotnem
delu knjiznice Narodnega muzeja v Ljubljani.)

Gradivo v privatni lasti ni urejeno ali popisano.

o delo je prepudéeno arhivu, ki glede na vsebino
gradiva oblikuje notranjc celote {osebne zadeve,
PremoZenjske in gospodarske zadeve, korcspon-
denea, gradivo, ki s nanasa na poklieno ali kako
drugo dejavnost ustvarjalca). .

Nemogode je odkriti vse dokumentarno gradivo,
ki ga hranijo obéani in bi bilo lahko razglaSeno za
arhivsko gradivo oz. kulturni spomenik, &c bi zan;
vedeli (urbarji, listine, rokopisi, dnevniki).

Naletimo cclo na primer, ko kmegki turizem bo-
gati svojo ponudbo s prikazovanjem oscbnega arhi-
va. Najbrz bo v prihodnosti takih primerov Se vec,
Zato mora zakonodaja poscéi tudi na to podrocje.

Dotaknila bi s¢ §¢ vprasanja, kako naj potcka
strokovno varovanje in obdelava gradiva, ki jc raz-
glaeno za kulturni spomenik in je 3¢ vedno v pri-
vatni lasti, Drzava mora prevzeti tudi v tch prime-
nh delez pri finansiranju varstva ahrivskega gradi-
va (restavracija, konscrvacija). 5

V zvezi s pobudo, naj bi bila arhivom dana moz-
Nost, da prevzamejo zasebno arhivsko gradivo v de-
Pozit, kar pomeni da ostancjo dotedanji imetniki
laf;lni.ki arhivskega gradiva ter da imajo pravico od-
lOCal.l o vsakokratni uporabi tega gradiva, bi naved-
a primer iz nadega ahriva: : )

Znanstvenoraziskovalni center SAZU (zan) dr.

arui¢) nam je poslal dopis, v katerem pravilno
Ugotavlja, da je naj arhiv najbolj primeren in uspo-
Soblien na novogoriskem za hranjenje zapuséine
dr. Henrika Tume. Zapuiéina obsega poleg osebne-
&a ah riva tudi knjiznico, imetnik zahteva, da mora-
14 biti oba sestavna dela hranjena na istem kraju.

I. Marusié ugotavlja. naj bi s¢c zapuiéina hranila
kot Corpus separatum in bi bila temelj za osnovanje
Studijskega centra dr. Henrika Tume. Lastniki sc-
veda ne mislijo na prodajo. Arhiv ima torej pri pri-

Obivanju zasebnega ahrivskega gradiva po veljav-
N1 zakonodaji lc omejeno moznost, kot je na pri-
Mer predkupna pravica. Za ohranitev navedencga
Eradiva pa so te moZnosti odloéno premalo in mu
Zato ne dajejo potrebne varnosti,

akonodaja se trudi, da bi reila glavne proble-
Me v zvezi z zbiranjem in prevzemanjem arhivske-
£a gradiva, Uspeh na terenu pa je predvsem odvl-
5¢n od dobre volje privatnih imetnikov in od nasc
Vatrajnost,

Zbiranje gradiva drustev in stiki z
ustvarjalci tovrstnega gradiva
Boris Rozman

DRUSTVA

Pri drustvih ne gre za politiéno zdruZevanje ob-

g¢anov, ampak za zdruZevanje zaradi kulturnih
prosvetnih, umetniskih, strokovnih, znanstvenih,
Sportnih, soeialnih, humanitarnih in podobnih po-
treb in interesov. Za drusdtvo je znatilno, da gre za
prostovolino zdruzevanje ob&anov in da so drustva
pri uresniéevanju svojih eiljev samostojna. Delova-
njc za drustvo ni obvezno, drustva lahko svojo de-
javnost zmanjsajo ali omejijo, ker temelji njihova
dejavnost izkljuéno na prostovoljni podlagi. Po za-
konu iz leta 1974 so druitva, pravno gledana, prav-
ne osebe in sieer civilno-pravne osebe. Tak3en sta-
tus pa si drustvo pridobi z vpisom v register dru-
Stev pri pristojnem upravnem organu za notranje
zadeve. Clanstvo v drustvu ni stalno, Stevilo élanov
raste ali upada. Drustvo lahko ustanovi veé oseb,
ki imajo skupen cilj, reguliran s pravili in drugimi
akti,
Veé istovrstnih ali sorodnih drustev za uresniéeva-
nje svojih skupnih eiljev lahko ustanovi zvezo dru-
Stev, za katcro ravno tako velja, da gre za prosto-
voljno zdruzevanje. Drudtvo lahko izstopi iz zveze
drustev, ali pa v tako zvezo ne vstopl, Za zvezo se
uporabljajo predpisi, ki veljajo za drustva,

POMEN DRUSTEV

Najstarej$a drudtva so obstajala brez drzavnih za-
konskih predpisov. Dclovala so na osnovi druzbe-
nih norm, ki so bile zbrane v druitvenih redih -
druftvenih pravilih. Vlego driavne oblasti pri na-
stajanju drustev so eutih Sele tedaj, ko so drustva
pridobila doloéen vpliv v druzbi. Ta pa je postajal
vsc vedji in vedji. Z njim pa je rastel tudi njihov po-
men. Seveda, pomena, kakrinega so drustva imela
nckoé, danes nimajo veé. Ne moremo in ne smemo
pa trditi, da so danes drustva brez pomena, e zla-
sti, ko se je zadela uvcljavljati lokalna zgodovina.
Ta namreé preuduje za svet mnoge nepomembne
dogodke, a pomembne za kraj, kjer so s¢ dogajali.
Gradivo za tak$ne dogodke so raziskovalel zadeli
iskati in jih $e i5¢ejo pri drudtvih oziroma ustano-
vah, ki hranijo njihovo gradivo.

ODNOS DRUSTEV DO GRADIVA

Mnogokrat je iskanje zaman. Gradiva ne najdejo
in to kljub temu, da so druitva nckog zelo poudar-
jala hranjenje gradiva, ki je nastajalo pri njihovem
delovanju. Pri mnogih drustvih so doloéili eclo ar-
hivarja, ki je bil zadolZen za varovanje arhivskega
in dokumentarncga gradiva drudtva. Kako danes
drustva ravnajo z dokumentarnim gradivom ni po-
trebno dancs poscbej poudarjati. Vsem je znano, da
je le malo takih drustev, ki se zavedajo svoje Vlbgc





