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Dr. Miran Puconja

O fevdalnih davscinah, kolonizaciji in kmeckem
gospodarstvu na ljutomerskem obmodju

Kljuéne besede: fevdalizern, davki, desetina, kolonizacija, gospodarstvo

Izvlecek: Clanek odpira vprasanje fevdalnih dajatev s posebnim ozirom na
ljutomersko dolnjegrajsko in branesko gospostvo ter na oddajanje desetine
v ljutomerski zupniji. Zaradi skromne ohranjenosti urbarijalnih virov se s
pomocjo primerjalno - analiticne metode skuda dokopati do dosegljivih
spoznanj. Ob temeljnih ciljih hkrati razstira vpradanje kolonizacije in z njo
povezanega formiranja cerkvenih fara.

Druzbena ureditev v srednjem veku (fevdalni druzbeni red) temelji na
posesti zemlje v rokah vladarja in Cerkve. Slednja dajeta zemljo v fevd
samostanom in ministerialom. Bistvo bavarskega fevdalnega deznika po
zagospodovanju nad slovenskimi pokrajinami je bilo v ureditvi gosposke
oblasti nad podlozniki, ki zemljo zemljidkega gospoda obdelujejo in se s
tem tudi prezivljajo; za zameno pa so dolini tlake in dajatev. Arhivskih
virov, iz katerih bi lahko érpali nadin Zivljenja podloznikov ljutomerskega
obmo&ja v starejsi dobi, je bore malo. Ekonomska razmerja, vezana zlasti na
zemljisko - lastnii$ke odnose, se pravi razmerje podloZnikov do nadrejenih
zemljiskih gospodov, torej fevdalcev, bi bilo mogode najti predvsem
v urbarjih. Vendar na SirSem ljutomerskem obmodju ni ohranjenega
nobenega srednjevetkega urbarja. Nekaj sledov urbarjalnih podatkov
najdemo v prepisih temeljnih podloZniskih obveznostih, kot so zapisane v
stari Zemljiski knjigi Ljutomera iz konca 18. stoletja. In e ti podatki so bili
vneseni Zze po kondanih terezijansko - joZefinskih davénih reformah. Eden
od virov je tudi Slekovceva Kronika zupnije Ljutomer, predvsem prepis iz
knezoskofijskega urbarja ,, Urbarium oder Verzeichnus aller Grundstiicker,
Zechent, Collectur und Einkaufen eines Pfahres alda at s, Joannem Bapt. In
Markht Luettenberg 1740 Zlasti slednje gradivo je edini ohranjeni vir, ki
ob desetini tudi posredno vsaj deloma ponazori del srednjeveskih daviéin.

Ze v frankovski drZavi se je v najvedjem delu nekdanjega in danadnjega
slovenskega ozemlja izoblikovala fevdalna oblika pridvornega gospodarstva.
Pomeni, da je priblizno Cetrtina obdelovalne zemlje celotnega gospostva
ostala pri dvoru kot gospodarskem sredid¢u zemljiskega gospostva.
Obdelovali so ga hlapci in podlozniki v obliki tlake. Drugi del zemljisca,
ki je pripadalo gospostvu, pa je fevdalni gospod razdelil na kmetije.
Obdelovali so jih podlozniki, ki so jim bile te kimetije dodeljene. Gospostva
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ljutomerskega podrodja sodijo v sledno kategorijo. Izkazujejo omenjeno
razmerje v smishu pridvornih gospodarstev in kmecke posesti porazdeljene
po kmetijah v pripadajocih vaseh.

Predpostaviti moramo, da je v krajih med Dravo in Muro bil cilj
velikonedeljske Komende in dezelnih knezov, zlasti Babenberzanov,
¢imbolj utrditi drzavno mejo proti Madzarom. To je lahko bilo dosezeno
z dopolnitvijo nedvomno ze obstojece predhodne kontinuirane slovanske
poselitve, ki so ji kolonizatorji v tako imenovani sekundarni kolonizaciji dali
nove okvire, z nacrtno pogojenimi smotri obrambne vloge. S frankovsko -
bavarsko ureditvijo naselij v strnjene in nartno urejene vasi je bila tako
zagotovljena stalna poseljenost, s tem pa stopnjevana obrambna sposobnost,
za kar je nazoren primer v odi vpadajoca obrambna arhitektonska formacija
Gornjega Krapja z nekdanjim strelskim dvorcem na celu.

1z nastetih vzrokov je tudi razumeti vedje in trdnej$e kmetije, kaksne so
bile na Murskem polju in ki prav iz istih vzrokov niso bile obremenjene z
izkljué¢no hlapéevskimi obveznostmi. Torejbi bilo v teh primerih upraviceno
predpostaviti nekoliko vec svobode. Neka pravna razmerja in s tem tudi
dajatvene obveze so na teh kmetijah izhajale iz kolektivne ustrojenosti vasi
in so prav tako imela svojo upravicenost, kot smo videli, v vedji obrambni
pa tudi delovno - proizvodni vlogi.

Kolektivna miselnost prleske kmecke skupnosti je imela svoj temelj v
prezivetem zadruznem nacinu Zivljenja, ki je bil nadgrajen $e v obveznem
zaporedju posevkov v nadtriletnem kolobarjenju. Gre za pravzorce, ki
imajo tudi zvezo z dajatvenimi predpisi in so bili stvar celotne soseske, s
tem pa tudi skupnih in med seboj povezanih opravil. V tem pogledu je
pomenljivih nekaj ledinskil imen, ki kazejo na obravnavano problematiko.
Med babinskim in nordinskim katastrskim ozemljem je ledinsko ime
Vr$nica. Gre za prostor, kjer se je opravil zaklju¢ni del ro¢ne mladve, kjer
so ,vr&ili ,, pomeni na kupe spravljali Zitni pridelek in ga tudi odmerjali
za dajatev desetine. Na cvenskem katastrskem ozemlju v smeri Babinec je
bilo danes Ze pozabljeno ime njiv Omlahi. Tadi tu se je opravljala skupna
mlacev; parcele so se nahajale namred v blizini pridvornih zemljid¢
cvenskega gospostva.

Glavno breme podloznikov so bile dajatve in tlaka. Oboje je veckrat
zdruzeno v poimenovanju ,pravda’, tudi &inZ, cenzus, dienst. Véasih
~pravda“ vkljuéuje vsa podlozniska bremena skupaj. Pri nas, zlasti na
Murskem polju, je bila to stalno dolocena kolicina Zita; torej dajatve v rzi,
paenici, ovsu, pa tudi jeémenu, prosu in ajdi.



Vendar je v omenjeni stari ljutomerski Zemljiski knjigi Ze tudi opazena
pretvorba tlake in naturalnih dajatev v denarno vrednost in tako je bilo
tudi placilo. Tako je veleposestvo Matije Smodisa iz Cvena kot svobodniska
kmetija placevala 3 fl (goldinarje) in 20 kr (krajcarjev) zemljiskogosposkega
davka, medtem ko so ostale kmetije placevale okrog 20 kr. Naturalne dajatve
ved niso zapisane v zvezi s tlako, opazamo zapisano obvezno zapovedano
vozno in lovno tlako; slednjo za potrebe pogonov na gosposkih lovih.
Vidna je tudi obveza posipavanja cest ,.kulok®. Ker pa so te dolZnosti v tem
¢asu redkeje zapovedane, sklepamo, da je bila v prej$njih ¢asih veliko bolj
obvezujoca, ker je kasneje prehajala na vaske obcine. Pri nesvobodniskih
kmetijah je zapisana obveza pladila robote (tlake)-Robotgeld; se pravi, da
so opravljene robote nadomestili z denarnim placilom. Kasneje je zapisana
Ze obveza dajanja desetine, in sicer ena tretjina ljutomerski cerkvi, dve
tretjini pa pripadajotemu zemljiskemu gospodu: dolnjegrajski oziroma
braneski negovski in radgonski gosposki. Pri zgoraj omenjeni svobodniski
kmetiji je razvidno, da je le-ta dne 22, oktobra 1727 obvezo dajatev desetine
odkupila, tako da je bila z izjemo placevanja zemljiskogosposkega davka v
vseh pogledih svobodna, edina v takratnemn braneskem gospostvu, ki ji je
bilo podrejenih nekaj deset vasi. Mnogo $ir3a je paleta tako imenovanih
»malih pravd® ali ,kuhinjskih sluZnosti® Zapisano je oddajanje perutnine
»kopuni, v ostalem lanu, tudi drv za kurjavo.

Ce se nekoliko odmaknemo od temeljnih intencij tega prispevka, ne
moreme mimo dejstva, da ob neposredni kolonizacijski horizoltali
sirega prleskega in sploh vzhodnoslovenskega populacijskega obmaodja
ne bi uposdtevali njegove vertikalne dolodenosti, se pravi obstoja primarno
slovenske poselitvene danosti in s tem prav tovrstne substratne jezikovno-
kulturne baziranosti, ki je v prizmi iz teh osnov nastalega prleskega dialekta
adsorbiral nase nove etni¢ne jezikovno-kulturne vdore v ¢asu drugotne ali
sekundarne kolonizacije. Le ta je deloma potekala iz smeri severozahoda,
Se bolj pa od jugovzhoda. Ta slovanska substratna jezikovna baziranost je
vzdriala kontinuiteto tudi v ¢asu kuge in turdkih vdorov, ko so se vasi na
pol izpraznile in so poselitev ozemlja in predvsem kmetij krpali z uskoki
in prebegi z ozemelj, ki so jih zasedli Turki. Zemljidki gospodje so na
tzpraznjenih kmetijah namescali nove podloZnike. Lahko so bili srbskega,
%e pogosteje pa hrvaskega porekla. Dovolj pove dejstvo, da so v tem casu
ljutomersko gospostvo posedale hrvaske plemiske rodovine: Alapidi,
Frankopani, Draskoviéi in kraj$i ¢as celo Zrinski.

Nedvomno je mnogo vedja obseZnost formiranja individualnih kmetij
v kolektivno organiziranih vaseh kot pa poudarek na pridvornem
gospodarstvu na gospostvih §irfega ljutomerskega obmocja dala kmeckemu
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zivlju ve¢ vsakovrstne svobode. OpaZamo neke polsvobodne oblike
kmetstva. Spreminjanje delovne rente v blagovno in nato v denarno je ob
prometnem prepihu, kakrsnemu je bilo v vseh Casih izpostavljeno Mursko
polje, odpiralo moznosti vecjega in hitrejSega gospodarskega razvoja, zlasti
trgovanja z glavnimi pridelki teh krajev - z Zitom ter vinom. Pozitivno je
vplival premik ¢asoviio omejenega zakupa kmetij na dobo celega Zivljenja
gospodarja, nato pa celo v dedni zakup,

V pri¢ujocem ¢lanku zelimo posvetiti posebno pozornost kmecki desetini.
Vemo, da to obliko dajatev pozna ze Stara zaveza. Karolingi (Karel Veliki)
so v 2. polovici 8. stoletja uvedli v zahodni in srednji Evropi obvezno
placevanje cerkvene desetine kot odskodnino za prehod cerkvene lastnine
v drzavno (sekularizacija). Hkrati so se povezali s papeZem. V frankovski
drzavi je za desetino veljal deseti del pridelkov. V fevdalizmu je bila desetina
Cerkvi dajatev, zapisana v urbarjih, kjer je bilo razvidnoe, koliko in kdaj
morajo dajati dajatev, za kar so veljali desetinski predpisi. Stari desetinski
predpist prikazujejo dve vrsti orne zemlje - staro hubno in novo kréevinsko
zemljo. Staro desetinsko obicajno pravo je nastalo na osnovi hubne orne
zemlje, ki je vse od kolonizacije tvorila hubo (kmetijo). In to obicajno pravo
se ni moglo prenasati na novo kréevinsko zemljo. Zato so vztrajali, da se od
te zemlje desetina ne placuje. Spremenile pa so se tudi razmere v cerkveni
organizaciji, ki so zanimive prav v zvezi z desetino.

V 2. polovici 11. stoletja so dobile vzhodnoalpske dezZele bolj poudarjeno
farno organizacijo, ki je izpodrivala dosedanje zemljiske cerkve, znadilne
tudi za Spodnjo Panonijo v ¢asu Pribinove in Kocljeve knezevine. Francoski
samostan Cluny je postal sredii¢e novega reformnega duba. V mislih imamo
tako imenovani investiturni boj med nemskimi cesarji (Hochenstanhofci)
in papezi. Slo je za vpradanje, kdo naj namesca skofe. Sprti strani sta sklenili
konkordat v Wormsu leta 1122. Tako so lastniske cerkve kot lastnina
ustanoviteljev (zemljiskih gospodov) prenchale obstajati. Zemljiski gospod
je nad cerkvijo ohranil le patronat. Patronat nad ljutomersko cerkvijo so
imeli dolnjegrajski gospodje, torej zemljiski gospodje gospoicine Ljutomer.
Dovoljeno jim je bilo recimo predlagati dolo¢eno osebo v namestitev
za dubovnika. Obdobje boja za investituro je omogocilo stopnjevanje
cerkvenoorganizacijskih moznosti. Ob prizadevanjih svete Eme je leta 1074
bila na Krki na Koroskem formirana nova skofija. Za nade kraje je to dejstvo
toliko pomenbnejie, ker je ob pomodi Eminega imetja sledila ustanovitev
benediktinskega samostana v Admontu na Zgornjem Stajerskem. Postal je
eden centrov Sirjenja in utrjevanja kritanstva na slovenskem severovzhodu.
Nove reformne ideje pa so dobile tudi mocno torisCe v samostanu, ki
ga je pri Sent Pavlu v Labotski dolini leta 1090 ustanovil grof Engelbert
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Spanhemski in prav Sentpavelski samostan, ki je poleg salzburdke nadskofije
bil glavni zemljidki posestnik v nadih krajih, je Ze okrog leta 1100 tu prejel
posest in jo dajal v fevd Stajerskim ministerialom. Stara ohranjena listina
iz tega Casa Ze izpricuje omenjenc samostansko posest ,uxtra Lvtenverde”
(kasneje zapisano Luttenwerde) prav pri otoku Ljutomeru. Tako je na tem
podroéju ze leta 1211 prejel fevdalno posest dezelni knez vojvoda Leopold
VI. Babenberski. Seveda je bilo v farno organizacijskem pogledu se
pomembnejse delovanje salzburske cerkve. Iz obeh dolodil, torej cerkveno-
organizacijske in fevdalno-posestne, je ob prvo ustanovljeni radgonski
prafari in njenib vikarjatih po Murskem polju in Slovenskih goricah
paralelno potekala revitalizacija kré¢anstva na eni strani in kolonizacija
teh krajev na drugi strani. Razumeti jo moramo v smislu reorganizacije Ze
obstojece poselitve v novi take imenovani frankovski naéin formiranja vasi
s kmetijami, kakor tudi v smislu namestitve novih naseljencev v nekaterih
na novoustanovljenih vaseh, ¢esar cilj je bila utrditev vzhodne meje.

Iz povedanega lahko sklepamo, da je bilo po zmagi clunyjevsko-papedke
smeri tudi v nasih krajih cerkveno Zivljenje v okviru salzburike cerkvene
oblasti vpeljano Ze v nove tokove. Ne moremo niti mimo dejstva, da je bilo
de v 12. stoletju med odraslimi mnogo nekri¢enih. Od tod sklepamo, da
tudi poimenovanje ljutomerske cerkve po Janezu Krstniku ni brez povezave
z omenjenim dejstvom. Zato njeni zacetki dejansko utegnejo segati v to
dobo, torej Ze v zadetek 12. stoletja.

Z novonastalo farno organizacijo, ki je izkazovala zelo intenzivno
pokristjanjevanje, so tudi desetinska bremena dobila novo tezo. Salzburska
cerkev se je namre¢ v prvih stoletjih pokristjanjevanja Slovencev (karolindka
faza)zavedala, dabolaZe opravilasvojedelo, ¢ebopriSlovencih popustljivejia
pri oddajanju desetine. Zato je zanje uvedla posebne pravne uredbe, iz
katerih je izhajalo, da Slovenci niso dolzni oddajati polne desetine. Zanje
je veljala tako imenovana ,,slovenska desetina®. Vendar je novo nastajajoca
farna organizacija, zlasti pod salzburskim skofom Gebhardom (1060-1088),
ze uvajala pravo-polno desetino, se pravi po cerkvenem pravu predpisani
deseti del poljskih pridelkov, Zivine, vina. Pomeni, da je taka desetina
veljala tudi Ze za ljutomersko cerkev Janeza Krstnika in aktualna zemljiska
gospostva, ki jo kot tako najdemo zapisano v omenjenem knezogkofijskem
urbarju. Kronist Slekovec je imel torej prav, ko je v svoji kroniki Zupnije
Ljutomer zapisal, da je ,verjetno morala zapovedana desetina obstajati in
veljati Zze od vsega zadetka Zupnije”. V prid temu dejstvu govori tudi zapis
obveznikov-dolZnikov oddajanja desetine, ki vklju¢uje cele in pol kmetije,
ne pa (z izjemo ljutomerskega trga) tudi na novo nastalih Zelarskih kmetij.
Se pravi, da se asovni nastanek urbano zapisanih desetine obvezujodih
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kmetij pokriva s formiranjem vasi v sestav kmeckih gospodarskih enot, ki
so bile, kot smo rekli, bodisi na osnovi ze obstojece poselitve ekonomsko
»racionalizirane” v nemskem gospodarskem duhu, bodisi enot, ki so na
dolocenih lokacijah nastale s povsem novo kolonizacijo. Oboje se ¢asovno
pokriva tudi s formiranjem {ara, oziroma vikarjatov. Slednje lahko da
fundamentalni odgovor o dejanskem bistvu tega procesa, se pravi o
oblastveno — organizacijskih ciljih sekundarne koelonizacijske kontinuitete
tiste slovanske poselitve, ki je Madzarski vdor v 9. stoletju tudi prezivela,
kasneje prestala cas (obdobje) madzarsko - nemskega obmejnega pasu
in bila v 13, stoletju z imenovane kolonizacijo samo nadgrajena. Kmetje
so bili torej hkrati podrejeni tako cerkveni kot posvetni gosposki in prav
desetina je bila vezna toéka te podrejenosti, saj je Ze proti 15. stoletju imela
glavno vlogo pri izterjanju desetine in tudi lastnidtvo nad njo {dvetretinjski
delei) posvetna fevdalna gospoda.

Dne 10. marca 1605 je bil razglasen Ferdinandov desetinski red za Stajersko,
ki je zamenjal predpise po dosedanjem obicajnem pravu. Seveda pri oddaji
pridelkov ni prislo do bistvenih sprememb; dosedanje zahteve so dobile le
trdnejéo pravno oporo.

Glavni vir dohodka ljutomerskega Zupnika poleg pridelkov iz zupnijskih
zemljis¢ sta bili e desetina in zbirca. Tudi v Ljutomeru je zupnik desetino
delil z zemljiskim gospodom, h kateremu je pripadala desetine obvezujoéa
vas, tako da je zemljisko gospostvo pobralo dve tretjini, Zupnik pa ena.
Zupnik v Ljutomeru je pobiral snopovino, ver§nik in gornino.

Snopovino, se pravi Zilno desetino od psenice, rZi, je¢mena in ovsa je na
Cvenu, Moti, Pristavi, Stroc¢ji vasi, Podgradju, Rademerju in Babincih
delil z dolnjegrajsko oziroma kasneje z branesko gradéino; v Cezanjevcih,
Branoslavcih, Vogric¢evcih in Vidanovcih pa z negovsko gra$cino. V trgu
Ljutomer je od vseh trékih in Zelarskih njiv pobiral tretjino, dve tretjini pa
sta pripadali ljutomerski trski ob¢ini. Za farne in cerkvene njive je veljalo,
da se iz njih desetina ne oddaja. Tudi je bila dolocena velikost kope na
(r¢kih mjivah: cela kopa je morala vsebovati 64 snopov, polovi¢na pa 32.
Hkrati je zapisana velikost kope za cvenska zemljidca, in sicer 72 snopov za
veliko kopo in 36 snopov za polovi¢ro. Taka velikost kope je morda veljala
za vsa podloznitka zemljisca. Iz dobe oddajanja desetine se je na Murskem
polju ohranilo stetje snopov v kopah (rastave) in krizih, v katerih je tudi po
ukinitvi desetine moralo biti to¢no §tevilo snopov.

Gornino ali vinsko desetino je Zupnik pobiral v Spodnjem in Gornjem
Kameng¢&aku, Stari cesti ali Strmcu in v Mekotnjakuy; delil jo je z radgonsko
gosposko. Vino so merili v startinih. Od koli¢ine startina vina je bilo treba
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oddati poldrugo vedro, pri (emer je vedro merilo 16 bokalov stare mere,
startin pa 20 veder. Bokal je meril 1,65 litra in se je delil v dva polica.
(Startin kot mera za tekocine je po posredovanju benedkega starja iziel iz
rimskega sextariusa. Beneski star se je v nasih krajih udomadil kot startin,
Na Kranjskem je od 16. stoletja obveljal ljubljanski star. Nove mere: 106
litrov.)

Versnik (vri3nik-vrioj), to je proso iz vriaja, se pravi na kup spravljenega
prosa, dalje predivo in pi$¢ance je v Cezanjevcih, Branoslavcih, Vogricevcih
in Vidanovcih pobiral z radgonsko gras¢ino. Vsak kmet je dajal 3kaf prosa,
rokovat prediva in enega pi$canca.

Desetina z vrénikom vred je bila leta 1852 redena za ceno zneska 10.312
srebrnih goldinarjev. Vnaprej je Zupnik dobival obresti od te glavnice.

Zupnikov dohodek je bila tudi zbirca (tako se je imenovala, ker se je zbirala.),
v katero je bila vkljudena ajda, sir, klobase in predivo. V Cezanjevcih,
Branoslavcih, Vogriceveih in Vidanovcih, kjer je vsak kmet dajal 5 meric
ali polovico korca ajde, en sir, eno klobaso in rokovat prediva. (Korec je
bila ena od podlag za Zitne mere. Pri tem je veljalo, da je 10 meric ,,merc®
en korec, Se pravi, da je en korec ajde bil teZe vsaj 60 kg, kar je seveda
uposdtevajot posamezne kraje zelo relativno, Merica ,merca® je v nadih
krajih vsebovala okrog 10 kg Zita; ajda je za tretjino laZja.). Na Gornjem
in Spodnjem Krapju je dobil od kmeta en korc ajde, en sir, klobaso in
predivo. Na Moti je dajal vsak kmet vagan sira, klobaso in predivo. (Vagan
je bila dunajska mera, katere temeljna enota je bil metzen, ob Hrvaski meji
ponavadi teze ,drevenke®- okrog 50 kg). Torej je od cele kmetije dajal
en kore, od pol kmetije pa pol korca ajde. Prav toliko je dobival Zupnik tudi
na Cvenu in Babincih, V Pristavi Zupnik ni imel ajdove zbirce, od vsakega
kmeta pa je dobil, kakor v omenjenih vaseh - sir, klobaso in predivo. V
Radomerju je dobil od vsake kmetije 2 voza drv, ki jih je vsak posestnik
moral pripeljati v Zupniice in je za povrh dobil od Zupnika bokal vina.

Vsa nasteta zbirca je znadala 178 vaganov ajde, 166 sirnih groSev, 166
rokovati prediva in 166 klobas. Ta zbirca je bila leta 1876 resena. Glavnica
je znasala 7817 goldinarjev in 40 krajcarjev.
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Zakljucek:

Paleta oddanih pridelkov, se pravi dajatev na eni strani zemljiskim
gospodom, nadrugistrani cerkvenigosposki, izkazuje temeljno gospodarsko
usmeritev Murskega polja in dela vzhodnih Slovenskih goric. Na obmurski
ravnici je bilo to Zito: rZ, psenica, jeCmen, oves; tudi pridelovanje lanu.
Ob perutnini in svinjskem mesu (klobase) oddajanje goveda ni izpricano.
Koruza in krompir sta bila iz Amerike uvozena kasneje. Pomembno je bilo
oddajanje vina ter drv.

Kolonizacija tega prostora in z njo povezano formiranje trdnih kunetij sta
bila hkrati faktor obrambe pred morebitnimi madzarskimi vpadi. Cluyinska
reforma je pogojila razvoj farne organizacije in s tem utrdila desetinsko
obvezo. V trdnosti kmetij je tudi iskati vzroke hitrejSega in kvalitetnejsa
gospodarskega razvoja ob hkratnem vkljucevanju v prometni prepih in
smeri severozahoda proti jugovzhodu kakor tudi od severa proti jugu in
obratno.

Viri:

Grafenauer, Bogo, Zgodovina slovenskega naroda 2,3, Tjubljana 1955, str.
93-96, 132-143.

Kos, Milko, Zgodovina Slovencev, Ijubljana 1955, str. 202-204, 214-217,
331-334.

Kovaéié, Fran, Ljutomer, Zgodovina trga in sreza, Maribor 1926.
Puconja, Miran, Slovenska kmecka kultura, Ljutomer 2011, str. 181-184,
Slekovec, Matej, Kronika Zupnije Ljutomer (rokopis), str. 583-590.

Vilfan, Sergej, Zgodovina agrarnih panog 1, Ljubljana 1980.
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Mag. Dusan S¢ap

Dvorec Freudenau' v Crncih in druzZina Meinl

Zacetki dvorca in njegovo poimenovanje

Iz doslej zbranih podatkov je bil dvorec,
na tem mestu zgrajen oz. bil v izgradnji Ze =5

pred letom 1615. Leta 1615 je Ferdinand > _
1T Isabelli ven Trauttmansdorff podelil e T -
privilegij, da lahko njen dvor v Crncih Wi

pri Radkersburgu poimenuje Freudenau?. '
Iz navedenega lahko sklepamo, da je bil o
dvorec v Crncih zgrajen s strani plemiske ey
druZine Trauttmansdorff. Domadini ga '
danes poimenujejo kot Meinlov grad
(grad Meinl), po zadnjem lastniku (Juliusu
Meinlu). Za leto 1621 je v Pokrajinskem
arhiva Maribor omenjen Davéni register urbarja Freudenau (nem: Steuer
anschlag vber das freydenauerisch vrbary 1621)°. Prvi pomembnejsi urbar
gospoicine Crnci je iz leta 1641%, Zanimiva je tudi tozba med Georgom von
Stubenberg (Cmurek) in Sigmund von Trautmannsdof (Freudenau) v letu
1626 zaradi pravice do lova.®

Nekdanji pecat dvorca Freudenau,

Zanimiv je tudi pomen poimenovanja dvorca Freudenau v Crncih®.
Dejansko je sestavljen iz besedne zveze »Freude« in » Auc. Iz etimologkega
pomena izhaja, da je izpeljana iz staro visokonemske besede »Froudnova«
in v nem§¢ini etimolosko pomeni »prachtvolle Flussinsel oder Wiese am
Wasser«’. V slovenski jezik bi lahko to besedno zvezo dobesedno prevedli
kot travnik ob vodi oz. krasni re¢ni otok {osredek). Beseda Au pomeni loka
oz, livada ob mod&virnatem svetu. Tako bi lahko Freudenau imel etimoloski

pomen kot krasen dvorec v bliZini vode®,

1 Poimenovanje »Freudenat« je bilo prvic omenjeno v neki listini malo pred letom 1619, tako
v Gradovi in dvorci v Gbiini Gornfa Radgona, Zgodovinsko drustvo Gornja Radgona, let.
1998, str. 5.

Domacini ga danes vse.?)lofno poimensgejo kot Meinlova graicina po zadnjem lastniku |,
Meinly (dunajskermu veletrgoven).

2 Styria, Landesarchiv Graz, 1984, stran 26.

3 SI_PAM/1856/001/002_00033, Obsega kraje Nasova, Apafe, Stogovci, Plitvica, Lutverci in
Mahovci.

4 Vel; Dusan Séap, Znacilnosti urbarja gosposéine Freudenau iz Crucev okrog leta 1641,
Signal, Paviova hila, 2012/13, stran 229-249.

5 Ve& Baron Reinhart Bachofen von Echt in Wilkelm Hoffer, Geschichte der Steirischen
Jagdgebiete, Graz, 1928, stran 255,

& Vel Dusan Stap, Zgodovina Apaskega polia, od njegovih zacetkov do leta 1950,
Samozalozba, 2015, stran 47.

7 hetp//www.ogs-seebach.ch/p/infoseld php?id=5677ersrc=seebhome.php.

8 V prejéngih stoletiih je bil tok reke Matre veliko bolj juzneje (skoraj v sredini Apaskega pofia) kot pa danes.
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Vas Crnci se je skozi zgodovine (do konca prve svetovne vojen) poimenovala
kot Schirmdorfin je bila prvi¢ omenjena v listini iz leta 1124, ko je Bernhard
Spanheimski potrdil, da je Ze pred ¢asom daroval Sentpavelskemu (Abt von
St. Paul) samostanu pristavo Crnei (stabularium curtim Scirmdorf?). Iz
navedenega sklepamo, da je vas obstajala Ze pred omembo tega datuma.
Prav tako se vas omenja v Otokarskem dezelnoknjezjem urbarju iz leta
1265-1267, v zvezi s strelskim dvorcem. Ime Schirmdorf (kot se je vas
skozi zgodovino vedinoma poimenovala) v dobesednem prevodu iz
nemskega jezika pomeni »Deznikova vas«, vendar pa je vprasljivo ali je
imelo poimenovanje tudi navedeni pomen. Bolj verjeten je prevod pomena
besede »Schirme, kot §¢il oz, zadclita. Vas je imela v pretekli zgodovini
strelski dvorec, ki je pomenil zaiéito pred vpadi tujih ljudstev, na svoji
severni strani pa tudi naravno zajlito, tj. reko Muro, na jugu pa obsezen
gozd. Za samo slovensko poimenovanje vasi Crnci moramo iskati korenine
Ze v slovanskem poimenovanju vasi iz leta 1443 kot Cervenska vas (op.
»Cerven« v Ce$kem jeziku pomeni mesec junij, lahko pa tudi érno barvo,
ki je opredeljevala morebitno okolidCino listega ¢asa v vasi, npr. vode ali
gozdovi so bolj temne barve). S samo &lovedko raso Crnci navedena vas
nima ni¢ skupnega.

FAEmENAY

T - . . - i

[ ALy
Aty Y - .,

- 2
e

Podoba dvorca Freudenau (niskaj poimenovan kot Freidenav) iz leta 1681 (vir: Vischer).

9 Franc Kos, Gradivo Slovencev v srednjem veku, 4. knjiga, Ljubljana, 1915, stran 163.

10 Vasi Murski Crnci in Gornji Cratci izhajata iz madZarskega jezika »Chernecz oz, Chernech«
Danes obstaja Se ena vas z imenom Schirmdorf (na mejt med Nemcijo in Cesko). Navedeni
kraj izhaja iz besede »Semanine.
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Arhitekturna zgodovina dvorca

1z zgornje vedute je razvidno, da je bil dvorec v celoti obdan z obzidjem,
ob katerem so bila pomoZna dvorna poslopja. Na tej upodobitvi je moé v
ospredju videti z obzidjem ograjeno Castno dvorisée, za dvorcem pa dva
parterja, od katerih je prvi oblikovan v podobi renesancnih parterjev, za
njim pa je parter oblikovan v duhu sadnih parterjev s sadnim drevijem. Za
zadnjim parterjem je tekel rokav stare Mure.

08, Suiftbrief fber bie BVerbindlidfeit bed Guted Freutenan u
jipriiger Abgabe von 4 Startin Wein an das Biirger-
feital in Ravferdburg dbte. Radferdbury 21. September 1658.
{Copie vom Lriginal.}

Vir: Mittheilungen des Historischen Vereins fiir Steiermark, 1855, stran 46 (S¢itno pismo iz
leta 1658 o vsakoletni oddaji vina dvorca Freudenau spifalu v Radgoni).

Prvotni dvor je v 16. oz. v zgodnjem 17. stoletju zamenjal preprosti
renesancni dvor. Po Stevilnih prezidavah je sedanjo klasicisti¢no-baraéna
zasnovo dvorec verjetno dobil konec 18. stoletja. Zaradi porusitve
kapucinskega samostana in cerkve v Murecku se je le-ta gradbeni material
uporabil pri dograditvi dvorca Freudenau''. Na severni strani dvorca se je
raztezal francoski park z eksoti¢nimi in sadnimi drevesi, ki pa danes ve< ni
ohranjen'?, Ob koncu parka $e stojita dva zidana stebra, na katera so bila
pritrjena vrata za vhod v park.

Na ostanek nekdanjega francoskega parka se spominjata dva stebra (zasebni arhiv).

11 Grazer Volksbiatt, z dne 25.1.1899, stran 6.
12 Vet Oskar Habjanit, Razumevarije Pomurske kulturne krajine v obdobju baraka, Zbornik
soboskega muzejn, 20-21, 2013, stran 141-145.
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Nadstruopna stavba dvorca ima Siroko razvito glavno fasado z osrednjim
triosnim rizalitom, ki je dvonadstropen. Stropi so v pritliju leseni, v
nadstropju zrcalni. Pritli¢je se odlikuje z reprezentanéno stebri§¢no avio
s tremi pari okroglih kamnitih stebrov in ¢eskimi kapami'”. Zahodna
polovica gradu je podkletena. V kletnih slopih in kriznih obokih je iskati
ostanke obeh predhodnih preprostih dvorcev iz zaletka in razkosnega
dvorca iz konca 17. stoletja', V letih 1607-1615 je bil pri kamnoseskih delih
v Crncih zaposlen Hans Perger, ki je priSel iz Radgone, kot slikar pa je bil
takrat dejaven Baltazar Merhardt iz Gradca. V sami okolici je zraven dvorca
$e danes ohranjenih nekaj pomozZnih dvornih poslopij.

Iz odloka o razglasitvi kulturnih spomenikov lokalnega pomena v Ob¢ini
Apace je za dvorec Freudenau med drugim zapisano: »Eden najzgodnejsih
celovilo baro¢no zasnovanih kompleksov plemiskih dvorcev v Sloveniji
je sestavljen iz rezidenéne stavbe, gospodarskih poslopij, obseinih
parkovnih povrdin in prosto stojece kapele. Celoto je na lokaciji manjsega
srednjeveskega dvora kot razkosdne letno rezidenco za svojo Zeno Isabelo
zace] pred letom 1614 graditi negovski gradcak in uspesni vojskovodja
Siegmund Friedrich Trautmannsdorf (1571-1631). Pri delih je sodeloval
stavbenik severnoitalijanskega porekla Jurij Carlone, ki je bil povezan tudi z
gradnjo razkosnega dvorca Eggenbergv Gradcu. Gradnjo zgodnjebarocnega
dvorca s parkom in gospodarskimi poslopji so najverjetneje v glavnem
dokonéali do leta 1631 in pri dokoncanju del je morda sodeloval tudi
znani italijanski slikar in arhitekt Giovanni Pietro de Pomis, ki je Zivel v
Gradcu in tam Siegmunda Friedricha Trautmannsdorfa leta 1628 oblikoval
tudi odli¢ni nagrobni spomenik v stolni cerkvi. V poznem 17. stoletju so
prvotno zgoednjebarocno zasnovo morda nekoliko dopolnili, a pri tem
koncepta iz prve tretjine 17. stoletja prav gotove niso bistveno spremenili.

sird

gy ey g
Dwvorec Freudenau v Cracih (1790-1810)°

13 Ve& [Ivan Stopar, Grajske stavbe v vzhodni Sloveniji, Med Prekmurjem in poreljem
Dravinje, Liubljana, 1991, str. 15 in naslednje.

14 Tako; Ludvik Kramberger, Dvorec Crnci v Gradovi in dvorci v Obcini Gornja Radgona,
Zgodovinsko druitvo Gornja Radgona, let. 1998, str. 32. in naslednji.

15 Ferdinand Rung, Atberting, T 7050 (galersia Alberting na Dunaju} http:/fsanrlungenontine alberting.
atfquery=recordfobjectrnanber={7050)¢rshowtype=record# Ic3e 1a3c- 12e2-4{26-820d- 257329458k}
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Bolj temeljita je bila prezidava dvorca v prvi tretjini 19. stoletja. Takrat so
rezidenéno stavbo razsirili in jo opremili z novimi klasicisti¢nimi fasadami,
vrtpred glavno fasado so obdaliz novo ograjoskamnitimivazami, zgradiliso
novo prosto stojeco in s poslikavami okraseno kapelo sv. Janeza Nepomuka
na severnem koncu parka in preoblikovali so veliko trokrilno gospodarsko
poslopje na juznem koncu kompleksa dvorca, na juzni strani glavne ceste
skozi Apasko dolino. Pozneje je bil kompleks dvorca delezen samo 3e
manjéih sprememb in zato je sedaj eden najkakovostnejiih arhitekturnih
in umetnostih dosezkov iz obdobij zgodnjega baroka in kilasicizma v
Sloveniji. Celota je strogo simetriéno podrejena okoli 620 metrov dolgi,
ravni prostorski osi, ki se na jugu zaéne s trokrilnim velikim gospodarskim
poslopjern in nato nadaljuje onkraj glavne ceste z ograjenim vrtom,
enonadstropno pravokotno rezidendno stavbo, manjsim gospodarskim
dvoriséem, obmodjem parternega vrta, obmodjem nekdanjega sadovnjaka z
drevoredom, parkovno preurejenirn naravnim gozdom in zakljudi s kapelo
sv. Janeza Nepomuka. Enonadstropna rezidencna stavba dvorca ima dolgo
trinajst osno glavno fasade s poudarjenim vi§jim osrednjim rizalitom. V
notranjicini s kakovostnim oblikovanjem izstopa zlasti obokana vhodna
veza z okroglimi kamnitimi stebri, renesanénim kamnitim kaminom iz
druge polovice 16. stoletja in rimskodobnim nagrobnim spomenikom iz
2. stoletja s podobo moza in zene. Kakovostno zasnovani so tudi obokani
kletni prostori iz 17. stoletja in sobane v pritli¢ju in prvem nadstropju, ki so
sedanjo podobo v glavnem dobile v prvi tretjini 19. stoletja.

Dvorec Freudenaw, v Easu lastniStva grofinje Kunigunde Rosenberg (Hofrichter, 1842).
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Kompleks dvorca Freudenau v Crncib je kulturnozgodovinske izjemno
pomemben kot najzgodnej$a osno zasnovana baro¢na profana arhitekturna
zasnova v Sloveniji, kjer so grajeni in parkovni elementi nelo¢ljivo povezani.
Areal dvorca z rezidenéno stavbo, gospodarskimi poslepji in parkom je $e
v celoti ohranjen in zato je omogoéena kakovostna celovita rekonstrukcija
njegove histori¢ne podobe.

Rimski medaljon s podobo zakoncev (nekateri so mnenja, da sta upodobljena oée in sin'®).

V notranjosti dvorca velja, zraven Ze omenjenega rimskega medaljona,
omeniti $e ohranjen mehanizem ure, ki je bila nameé¢en na sprednji strani
zgradbe, ohranjeni marmorni kamini ter $e svetila, ki so 3¢ nameécena v
dolocenih sobanah. Verjetno je v notranjosti dvorca nekdaj bila tudi kapela,
Doloéene arheoloske najdbe bi bile verjetne tudi okrog dvorca Freudenau v
Crncih v zvezi s samim dvorcem"”.

o L) > g

prikazufe dvorec Freudenau, okrog leta 1802.°

Veduta iz arhiva Ceske Republike, ki

16 Ve, Dusan Séap: Zgodovina vasi Crnci. Glasilo, Zgodovinsko drustvo G. Radgona, 2011,
St 1-2, stran 73-103.

17V drugi polovici 19. stol. je bilo v dvorcu (takraf Freudenau) zbranih vei starin, med njimi
najdbe iz Feleznodobne gomile v Gornji Radgoni in Hadrijanovo doprsje, ki je zdaj v PM
Ptuj (Diez, Situla 4, 1961, 49). Po MHS 10, 1861, 54, naj bi bile pri Crrcih 3¢ ne odkepane
gomile. Tako; http://www.arzenal si/sarnas/najdisce/6947.

18 http:/idigi.ceskearchivy.cz
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Na enem izmed delno ohranjenih kaminov je tudi napis [0. CA. 10. HA.

Prav tako pa je na enem kaminu 8e ohranjen grb druzine Stubenberg
(lastnica gradu Cmurek).

I‘Fﬁ;nesanéni kamin s Stubenbergovim
‘grbom v veZi dverca Crnei pri Apadah

Vir: dr. Igor Sapac.

Neko¢ (Hofrichter, 1842) je v notranjosti dvorca bila tudi knjiZnica,
dolocene starine ter portreti slik grofov ter ostalo dragoceno pohistvo. Prav

tako so bile sobane (npr. lovska soba) zelo bogato opremljene, vendar zal
danes vec ni ni¢ ohranjeno.

V Pokrajinskem muzeju Maribor je Se edino ohranjen sekrefar iz 19. stoletja iz dvorca
Freudenau.
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Urbarji in lastnistva gospo$cine Freudenau (1635-1738)"

Prvi pomemben urbar gospoétine Freudenau izhaja iz leta 1635 in ga je
popisala Maria Isabella von Trauttmannsdorff (lastnica posestva Negova)®.
Iz navedenega popisa je razvidno, da je imenovana, dne 23. aprila leta
1635, celotno posestvo Freudenau prodala Hannsu Jakobu Muhrnu.
Navedenemu posestvu so bile podloine (podrejene) vasi Miinchendorfl
{(Mihoveci), Schirmdorf (Crnci), Schopfendorf (Zepovci) in Abstall (Apade).

V tem urbarju je bila v nemskem jeziku zapisana naslednja vsebina:
»Wiesenzins, Burgfried, Wildbann und Reifigejaid, Fischwasser, Holzstatt,
Weingarten, acker und Baufeld, Wiesen, Halten, Zins von der Fleischbank
(t.i. predhodnica mesnice) zu Abstall und Notiz betr. den Getreidezehent«.

V nadaljevanju prispevka bo predstavljen urbar in v njem popisano
lastnistvo med leti 1641-1656.

Leta 1664 je lastnik posestva Freudenau postal Ferdinand Ernst Graf zu
Trauttmannsdorff. Posestva v Borecih (Woretzen), Trnovci (Ternofzen),
Vi¢anci (Vitschanetz) in Prietinci (Perschetinetz) pa so (3e naprej) ostala v
lasti Hannsa Jakoba Muhrna.

Leta 1693 se je lastni$tvo posestva Freudenau prenesto na Mario Elisabeth
von Trauttmannsdorfl, leta 1731 je bilo prepisalo na Josepha Leopolda Grafa
von Orsini in Rosenberg, 1738 pa na Georga Christopha von Stirgha.”

V Stajerskem deZelnem arhivu v Gradcu je $e za gospoddino Freudenau
ohranjeno: Fragmenti iz raunske knjige imenja Crnci iz 17. stoletja. Séitno
pismo in obligacija iz obdobja 1800-1827 (8¢itno pismo grofice Josefe pl.
Khevenhiiller, lastnice imenja Crnci, za Gregorja in Marijo Walner, ki sta
kupila travnik na podro&ju imenja Crnci). Prav tako je ohranjena cenitev in
preracun imetja Crnci za obdobje 1771 {opisane so nepremi¢nine, zemljis¢a,
posevek, deselina, ribolovne pravice, lov, sluznosti, mlini in vinogradi}.

~= Lastni§tvo dvorca (posestva) Freudenau skozi zgodovino:*
do leta 1532 Wilhelm von Pernegg, nato druZina Trautmansdorf;

~=+ 1635 [sabella von Trautmansdorf proda dvorec Ludwigu
Schwarzenbergu;

== 1642 Grof Georg Khiefil in njegovi dedidi;

19 hitp/iwwwverwaltung steiermark.at/.../urbare/uvz0229 pdf.

20 Navedeni Urbar hrani Stajerski DezZelni arhiv v Gradeu, tako dopis, 3t. FAID-15-1/2005-
3414 z dne 20.10.201 1.

21 Stajerski DeZelni arhtiv v Gradcu hrani Urbar gosposdine Stiirgh iz leta 1755, ki je bila tudi
lastnica dvorca Freudenau, v kartonu, $t. 21/zvezek 129.

22 Tako; Anton Kovatschitsch, Die Abstaller, Abstall einst und jetzt, Mureck, Bad Radkersburg,
2003.
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24

22

==+ 1738 Grof Christian
Stiirgkh;

~=+ 1792 Kajetan Grof von
Wildenstein (prenova
dvorca Freudenau);

==+ 1794 Josepha Grofica sk S s
Khevenhiiller; S

~x 1802 Graf Vinzenz
Szapary (uredil je park);

==+ 1806 Weichhard Grof
Trautmansdorf;

~=== 1818 Grof Karl Stiirgkh;
~=- 1825 Egidij Baron von

Taxis;
Naért ,,Schioss Freudenau bei Radkersburg', z dne
~= 1827 Grofinja 4.7.1907, Konrad Spranget, v zasebni lastnini,
Kunigunde Rosenberg; Franz Wagner (vir. Archiv Bad Radkershurg).
<= 1843 njena héi Grofinja
Kunigunde Plaz;

== 1877 Grof Heinrich Des Enffans d* Avernas (kupoprodajna
pogodba z dne 28.3.1877);

+ 1885 Franz Pfannl (kupoprodajna pogodba z dne 2.7.1885);

I

Fe

== 1907 Julius Meinl {(kupoprodajna pogodba z dne 20. in 22.6.1907).
Julius Meinl je vedno prispeval k kulturnemu in druZbenemu
Zivljenju na apaskem obmocju z denarnimi prispevki®. Zaradi
strahu pred zaplembo je ]. Meinl, dne 24.6.1919, z darilno pogodbo
celotno posestvo prepustil Zeni Emmy Meinl. Na podlagi oporoke,
umrle Emmy Meinl, je 17.12.1923 lastnik celotnega posestva zopet
postal J. Meinl. Na pedlagi darilne pogodbe, z dne 15.10.1932, se
je za vso posestvo vknjizila lastninska pravica na Herman Juliusa
Meinla®*

~= 1945 FLR Jugoslavija.

~=* Od leta 2000 je v zasebni lasti.

Npr. konec leta 1907 je Julius Meinl bogato obdaril tamkajsnjo Solo in drustva tega obmodja

(Vir: Grazer Taghlatt, z dne 28.12.1907, stran 8},
Navedeno je razvidno iz zemljitko knjifnega izpiska posestva Freudenau, Okrajnega
sodi3éa G. Radgona.



— Grad Freudenau

Dwvoree Freudenau okrog leta 1925 (vir: Zlatko Sajhar).

Na koncu grajskega parka, na drugi strani ceste, stoji ve¢ja kapela Janeza
Nepomuka, ki pa je v popolnem razpadanju. Kip Janeza Nepomuka, danes
obnovljen, stoji v apaski cerkvi.

Razpadajoia grajska kapela, danes (zasebni arhiv).

Stene v notranjosti kapelice so bile poslikane. V kapelici so bile tudi lesene
klopi za vernike. Kapelica je barocno zasnovana, verjetno je bila zgrajena
okrog leta 1765, ko je bil baro¢no predelan dvorec Freudenau®.

25 Vel; Majo Patty, Znamenja in kapelice v Obcinah Apaée, Gornja Radgona in Sveti Jurij,
diplomsko defo, Maribor, 2010, str. 18.
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Po drugi svetovni vojni se je dvorec uporabil za pisarne in za bivanje
stanovalcev, V dvorcu je bila organizirana tudi topla malica za delavce
kmetijskega kombinata. V dvorcu so se prav tako v preteklosti prirejali
mladinski plesi. Dvorec je trenutno povsem prazen.

Danasnje zunanje stanje dvorca Freudenau **

V zvezi s stecajnim postopkom nad Kmetijskim kombinatom Crnci (proti
koncu 90 let. prej$njega stoletja) je bil dvorec prodan zasebnemu lastniku.
Dvorec razpada in je potreben temeljite obnove. Denacionalizacijski
postopek za vracilo premozenja (dvorec, okrog 236 ha zemljis¢ ter nekaj
stavbii¢) potomcem zadnjega lastnika Juhiusa Meinla III je pravnomodno
konéan. Zahtevek dedifev za vradilo je bil zavrnjen?’,

Se ohranjeno stare obzidie danasnjega dvorca Freudenau (zascbni arhiv).

26 Vir: Delo, z dne 25.3.2014, Slovenija v malem sredi pa Meinlav grad. hitp://www.delo.si/
druzha/panorama/slovenija-v-malem-sredi-pa-meinlov-grad html

27 httpfiwww delo.sifnovice/slovenijn/meinlov-grad-ni-vec-meinlov-temvec-scancarjev htmi
zdne 5.11.2016.
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DRUZINA MEINL

V ¢asu lastni$tva dvorca v Crncih veleposestnika iz Dunaja Juliusa Meinla
{Mein] I1.; 1869-1944} in Juliusa Hermana Meinla (Meini I11; 1903-1991) je
bila socialna varnost svojih delavcev zelo velika®. Po izpovedih domadinov
je bil J. Meinl III* zelo napreden, saj je svoja polja obdeloval Ze s traktorjem.
povrsine je sproli poveceval z nakupi®®. Dvorec sta v ¢asu lastni§tva druZine
Mein! oskrbovala skrbnika Heinrich Mattes in kasneje Oton Paidasch.

Julius Meinl I fudius Meind I

Eden izmed slovenskih {asopisov neposredno po prvi svetovni vojni
*’navaja, da je v Casopisu »Murska strazas zabeleZena zanimivost. »V
Apacdah, ki pripadejo kraljevini SHS, ima grascino znani dunajski
veletrgovec Julij Meinl in na to gras¢ino prihaja pogostoma Sef angleske
vojne misije, polkovnik Coudenhan, velik prijatelj Meinlov in nemskih
obmejnih Nemcev. Ta polkovnik misli verjetno kupiti Meinlovo gradcino in
bi seveda rad videl, da Apacani prej pridejo pod upravo SHS in zato zahleva
izpraznitev Radgone, da bi vojska SHS potem zasedla Apace«.

V ¢asu druge svetovne vojne so dvorec zasedle nemske Cete. Dolocene
prireditve so se odvijale tudi v dvorcu Freudenau v Crncih. Tako je bila leta

28 Ludvik Kramberger, Dvorec Craci v Gradovi in dvorci v Obémi Gornja Radgona,
Zgodovinsko drustvo Gornja Radgona, let. 1998, str. 34.

29 Iz vpisa v frgovinski register fe razvidro, da se je v Mariboru ustanovila podruZnica Julio
Mein! d.d. (sede? glavnega zavoda je bil v Ljubljani), ved v Uradnem listu SHS, let. 11, 3t.
151 zdne 20.12.1921, str. 775. Zanimive je tudi, da je delniska glavnica znasala 4 mifijone
kron. Namen druzb je pridobiti podieija, ki jih je do sedaj imela dunajska firma Julij Meinl,
v kraljevini SHS ter razéiriti ta podjetia. Z odlotbo ministrstva za trgovino in preskrbo
z dne 12.09.1946 je odrejena Likvidacija podjetja Jullj Meinl v LRS. Poziv upnikom in
dolznikom je objavijen v Uradnem listu LRS, z dne 16.10.1946, &t 68, stran 441,

30 Vet v: Franéek Stefanec, PEN, Vestnikov mesecnik, z dne 25.09.2014, stran 26-27.

31 Domovina, z dne 22.03.1920, stran 3.
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1942 glasbena prireditev z znanimi nemskimi pesmi* ter vecer glasbe, ko
so igrali Mozarta, Handla in Beethovna.’* Maja 1943 je bila organizirana
dekliska firerjeva $ola v dvorcu Freudenau v Crncih z delovnim sestankom. ™
Drzavno deklisko voditeljico dr. Jutto Riidiger je na Solskem gradu
Freudenau v Crncih pri Apacah junija 1943 pozdravil zvezni nacisticni
vodja Steindl, nakar si je gostja ogledala ta zavod, v katerem so vzgajali
deklidke voditeljice za Spodnjo Stajersko.?

Vitnarsirs .
Quk{:‘-‘« e Fivdenao Qﬁ{%“-
V dvorcu Freudenau so se ukvarjali tudi z vrtnarjenjen.
Zgornja fotografija je iz leta 1937 (zasebni arhiv).

Posestvo je imelo lastno elektrarno, s sedeZem preko Mure na avstrijski
strani. Odveéno energijo je elektrarna oddajala zadruZni elektrarni v
Apacah, in sicer za oskrbo Apac in bliZnjih Lutverc®.

. wl PO T

i b Louidhal, 'L..{‘LL,.?
M—h tu‘ LT ww\u‘/
kvu dmnleban mﬂc.l«.-...u

#’(1‘3 | «kr"lh &afw;

Dvorec Freudenau okrog leta 1915- akvarel (vir: Zlatko Sajhar).

32 MZ, zdne 12. 10. 1942, stran 4.

33 MZ, zdne 25. 10. 1942, stran 5.

34 MZ, zdne 19. 5. 1943, stran 3.

35 Jutro, z dne 29. 6. 1943, stran 4.

36 Vel Tone Zorn, Dve poroiili iz leta 1929 o Nemski manjsini v Sloveniji, Casopis za
Slovensko krajevno zgodoving, let. 1976, str. 92.
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Leta 1924 jo zgradilo oskrbnidtvo
graséine Freudenau Julia Meinla pri
Apatah elektrarno z dejazmoZmostio
80 KW. Tok je vrtilui 2 napelostjo
220/380 voitov in se oddajs v Apate,
Freudenaw, Ornee, Lutveree in Se-
govee, Llekirarna ima okroglo 200
konsumentov s 1200—1300 instalira-
nimi Zarnicami.

Vir: Qbreni vestnik,
z dne 24.5.1930, stran 3.

V zacetku 20. stoletja (8e v casu lastnistva E. Pfannl-a) je posestvo obsegalo
90,9 ha. V letih 1909-1914 je J. Meinl povecal posestvo z nakupom ved
kmetij na navedenem obmocju in mlina {Kolblov mlin v Cracih).

Nekateri ¢asopisni clanki povezani z posestvom Meinl

Druzina Meinl (Julius Meinl II in TII) je imela v obdobju od 1907-1945
v lasti dvorec Freudenau v Crncih in okoli 250 ha kmetijskih zemljis¢
na Apaskem polju. Julius Meinl je na svojih posestvih uvedel napredno
kmetijsko tehnologijo. Za svoje delavce je dobro poskrbel, delezni so bili
visoke socialne varnosti®.

Plemensko govedo Meinlovega posestva.

Leta 1930 je upraviteljstvo Meinlovega veleposestva Freudenau v Apacah
na Zagrebskem velesejmu razstavilo prvovrstoe breje in nebreje telice. Iz
predloZenih izkazov je razvidno, da so imele razstavljene telice prvovrstni
rodovnik, saj je dala samica v povprecju 4.047 kg mleka. Poleg posameznih
premij je ocenjevalna komisija priznala upraviteljstvu Meinlovega posestva
tudi zlato kolajno™. Licenciranje plemenskih bikov v sodnem okraju G.
Radgona jebilo 16.05.1930 ob 11. uri v Apacah na sejmi3cu za obéino Apace,
Crnce, Lutverce, Nasovo, Plitvico in Segovce ter ob 15. uri v Drobtincih pri
Soli, za ob¢ine Drobtinci, Grabe, Konjis¢e, Podgorje, Vratja vas, Vratji Vrh,
Zepovci in Ziberci®.

37 Ludvik Kramberger, Dvorec Cruci v Gradovi in dvorci v Oblini Gornja Radgona,
Zgodovinsko drultvo Gornja Radgona, 1998, stran 32-36. Dusan Séap, Zgodovina vasi
Crnci, Glasilo, Zgodovinisko drustvo G, Radgona, 2011, 73-103.

38 Kmetovalec, z dne 30.11.1930, stran 189; lutro, z dne 08.11.1930, stran 5.

39 futro, z dne 29.04. 1930, stran 4.

27



Plemenske bike in telice
u - T —— ;
k
fot x
Iprava posesivy Jelin Mcint, Apadic pri Radioai

Vir: Kmetovalec, z dne 15.2. 1939, stran 38.

Jajca za valenje

rajamfeno Cflstakrvaih promifakih

sulmtalskih kokoS§ij

Fo D v komad oddajs fowm. oshxbnifive
reudenan polita Cmuorek, Eisjarske. 700

Vir: Slovenec, z dre 11.3.1914, stran 5.

(77) Wein - BerFauf. (1)

Jem Keller ded Sdhioffed|Brendenan nad g
Mured find 14 Erartin Kerfdbbadber Wigen.
Papmeine vom brarigen Fabre ausd freper Hand
go oerloufen . melde von befler Dualitat und
oon einem FWeingartea find, ten ber Sdauce
nide geero Tea bal

Vir: Grazer Zeitung, z dne 17.1.1829, stran 24
(prodaja vina v dvorcu Freudenau v Cracih).

Smrt na posestvu Freudenau.

Dne 3. maja 1936 je na grad¢ini Freudenau v 72. letu umrl Sabo Ivan. Padel
je pod voz in si zlomil prsni kod. V sluzbi je bil 30 let, Njegovega pogreba
se je udeleZila vsa sluZincad in ogromna mnozica ljudi. Ob odprtem grobu
mu je v slovo spregovoril upravitelj gradc¢ine Freudenau g. Oton Pajdas®.

Ogled Meinlovega posestva.

Leta 1937 je v Apace je prihajalo vedno vel obiskovalcev iz drugih pokrajin
in dezel. Ogledali so si napreden nacin obdelovanja zemlje na posestvu
Mein}*.

Oglas Uprave Julija Meinla.

Prodajali so semenski oves, priznan od osrednje komisije za semenogojstvo,

46 Slovenski gospodar, 13. maj 1936, stran 8.
41 Slovenski gospodar, 23. junij 1937, stran 9.
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semenski krompir razli¢nih vrst, prvovrstni jabolénik®’, plemenske bike in
telice, nemske plemenite svinje najbolj$ega porekla®.

Plaéilo za delo.

Leta 1938 je obsirna grascina svetovno znanega podjetnika Meinla v Crncih
razpisala delovna mesta za delavce na polju za dnevno menzo 12-15 din*,

Vojaska bolnica v dvorcu Freudenau v Crncih med prvo svetovno
vojno

V januarju leta 1915 je julius Meinl rde¢emu krizu dal v uporabo prostore
v njegovem dvorcu, za oskrbovanje ranjencev®. Julius Meinl je prav tako
rdelemu krizu redno daroval denmarne prispevke.*® Sestre so v dvorcu
Freudenau v Crncih, katerega lastnik je bil Meinl, oskrbovale ranjene
vojake iz prve svetovne vojne. Ker ni bilo nobenega drugega zdravstvenega
osebja za oskrbo ranjence, je $kof Schuster dovolil za obdobje vojne, da
opravljajo to delo sestre. Za svojo delovanje v vojaski bolnici v Freudenau
so dne 3.3.1917 prejele srebrno medaljo Rdedega kriZa za zasluge sestre
Jakoba Falez, sestra Hyazitha Posch in sestra Chryostoma Plecko. Sestra
Mansueta Maurer (37 let) in sestra Faustina Radl (47 let) sta se v tem letu
udelezili tudi 14-dnevnega tecaja v bolnici v Gradcu, da bi je tako bol
kvalitetno oskrbovale ranjence”.

Vrtec v Crncih pri Apacah

V Crncih pri Apa¢ah bi se naj na Zeljo druzine Meinl v septembru leta
1916 predal vrtec sestram. Vrtec je Emma Meinl vodila Ze od leta 1910
naprej®. Knezje $kof Schuster sprva ni hotel podeliti dovoljenja, ker bi to
predstavljalo novo dejavnost. Tekom vojne se je njegovo mnenje spremenilo.
Na velikonoéni ponedeljek leta 1917 so §tiri sestre prisle v Crnce v domado

hi$o sestre Stephane Hotzl*.

42 Siovenski narod, 26. februarfa 1939, it 48, stran 3.

43 Slovenski narod, 30. januarja 1939, stran 3,

44 Velernik, z dne 16.8.1938, stran 3.

45 Grazer Tagblatt, z drie 8.1.1915, stran 15.

46 Grazer Tagblatt, z dne 21.8.1915, stran 2.

47 Petz Maria Andrea, Kongregation der Franziskanerinnen vor der unbefleckten
Emfangnises, BD 1, 1993, Graz, stran 301,

48 Grazer Tagblati, z dne 29.12.1910. Za bo?icna praznovanja je tako Emma Meind bogatoe
obdarila vse otroke (Grazer Taghlatt, z dne 2.1.1912, stran 6).

49 Sestra Stephana Hitzl je bila rojena leta 1866 v Apacah, v red je stopila leta 1881 ter bila
leta 1886 posvecena. Leta 1881 je umrla za pliulnico, Stiri sestre, ki so prifle v Crace so
bile: Sestra Romana Toplak (30 let) kot vodja vrica, sestra Mansueta Maurer (37 let) in
sestra Chrysostopma Plecko (35 let) za bolne ter sestra Hyazintha Posch (49 let) za kuhinjo.
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V stavbi vrica v Cruci (desno) je nekol bila tudi kapela Sv. Bernarda. Sv. Bernard je bil tudi
zavetnik novedenega vrtca. Zavetnik sole v Apacah pa je bil kriZani Jezus. Zgoraj levo grajski
dvar s pomoinimi poslopji dvorca Freudenau (zasebni arhiv).

Gospa Emma Meinl je zgradbo z velike ljubeznijo opremila in denarno
pokrivala vse strofke. Doloceno je bilo, da sestre dobijo mesecno 300
K, kateri znesek predstavlja obresti od ustanovnega kapitala. Sprva je
vrtec spadal pod poslovno enoto Apace in je bil pod tedanjim vodstvom
predstojnice deklidke $ole. Dne 11.4.1917 je apaski zupnik slavnostno
blagoslovil hifo sester v Crncih. Naslednji dan je vrtec uradno odprl vrata. V
zacetku so prav tako lahko domacini v primerih bolezni iskali oskrbovanje
v tej zgradbi, V zacetku avgusta leta 1917 je $kof preklical odvisnost vrtca
v Crncih od vodstva dekliske 3ole iz Apaé, in sicer zaradi oddaljenosti in
prekomernega dela predstojnice v Apa¢ah®,

Otroski vrtec v Freudenau so leta 1938 prevzele sestre iz Slovenske Bistrice
{od leta 1938 do 1945) pod vodstvom sestre Marceline. Eggenberske sestre
iz Gradea, ki so ga do tedaj vedile, so odsle nazaj v Avstrijo. Medtem ko so
do tedaj smeli obiskovati otroski vrtec preteZno otroci usluzbencev g. Meinl,
so odslej smeli v vrtec tudi drugi otroci®. Sestre so se v vrtcu ukvarjale z
vzgojno-izobrazevalnimi dejavnostmi®. Po pri¢evanju domacinov so tako
organizirale razlitne dejavnosti, npr. organizirale so kuharske tecaje ter
varstvo in vzgojo otrok™.

50 Petz Maria Andrea, Kongregation der Franziskanerinnen von der unbefleckten
Emfangnises, BD 1, 1993, Graz, stran 302-303.

51 Slovenski gospodar, 19. januar 1938, stran 9.

52 Podrobneje o njihovem delovanju; hitp://fbs.rke.sif.

53 Dusan Siap, Zgodovina vasi Crnci, Glasilo, Zgodovinsko druitve Gornja Radgana, 2011,
stran 95,
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Zgradba nekdanje vrtca v Crncih, kier so danes obcinska stanovanja (zasebni arhiv).

Vir: Slovenec, z dne 8.10.1924, stran 4 (prostovolini darovi J. Meinla deski soli v Apaiah).

Nekatere osebnosti rojene oz. umrle v dvorcu Freudenau

Georg Ludwig Graf von Schwarzenberg™. Rojen je bil 24.12.1586 v
Hohenlandsbergu, umrl je 21.07.1646 v dvorcu Freudenau. Njegov oée je
bil Christoph von Schwarzenberg, mama pa Anna Kargl zu Furth. Bil je
dvakrat porocen in je imel dva sinova, ki pa sta oba umrla miada Njegova
prva Zena je bila celo ve¢ kot 50 let starejsa od njega (Anna Neumann
1535-1623, ki so jo obtoZevali ¢arovnistva, vendar jo niso nikoli obsodili).
Ukvarjal se je s politiko in diplomacijo. Bil je lastnik posestva Murau in
Freudenau. Ob smrti ni imel lastnih potomcev. Dedi¢ vseh posestev po
umrlem je postal njegov bratranec Graf Johann Adolf von Schwarzenberg®.

34 http://de wikisource.org/wiki/ADB:Schwarzenberg, Georg Ludvik Graf von.
55 Ve¢; Dusan Stap, Znacilnosti urbarja gospoicine Freudenau iz Crncev okrog leta 1641,
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Josef Graf Plaz se je rodil 05.02.1857 na dvorcu Freudenau. [zhaja iz visoko
plemiske druzine Plaz (njegova mati Kunigunde Plaz je bila tedaj lastnica
posestva Freudenau). Bil je znani Ornitolog”. Njegovo znano delo ima
naslov »Uber einige um Freudenau bei Radkersburg in der Steiermark
vorkomende Vogel«, {(izSlo v Ornatologisches Jahrbuch 3 iz leta 1892).
Od leta 1902 do 1904 je bil okrajni glavar St. Johanna v Pongau (deZela

Georg Ludwik Graf von Schwarzenberg, tedanii lastnik posestva Freudenau.™

Salzburska). Umrl je 07.01.1939 na dvorcu Hoch™.

56 http://www univie.ac.at/Geschichte/wienerhof/wienerhof2/datenblaetter/schwarzenberg_
gl htm,
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Vir Grazer Vollsblatt, z dne 4. 3. 1876, stran 8.

Signal, Paviova hida, 2012/13, stran 229-248.

57 Znanstventk, ki proucuje ptice.

58 hup/iwww.salzburg.com/wiki/index php/Maria_Joseph_Graf_Plaz.
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Osmrtnica lastnika tedanjega posestva in dvorca Freudenau v Crncih
(Maria Leopold Graf von Platz)®, ki je bil pokopan na pokopalis¢u v
Apacah. Zal danes o navedenem grobu na pokopalisclu nm veé nobenih
sledi. Najverjetneje so bili kasneje njegovi posmrtni ostanki prepeljani v
Avstrijo.

Kot zanimivost se lahko omeni, da se je Pater Kanut (Benedikt) Graf
Enffans d "Avernas, rodil 11, 3, 1884 v Crncih {v dvorcu Freudenau), kric¢en
12.3.1884 v cerkvi v Apacah. Bil je benediktinski misijonar z redovnim
imenom p. Leopold. Stardi so bili Heinrich Graf des Enffans dAvernas (ki
je bil lastnik dvorca Freudenau od leta 1877 do 1885) in Anna, roj. Graf
Plaz. Umrl je 06.11.1950 v Pyongyangu (Juzna Koreja)®. Trenutno je, v
Vatikanu, v teku njegova beatifikacija za imenovanje v blaZenega, kjer se
ugolavljajo verodostojnost dokumentov ter ostali pogoji, ki so potrebni za
imenovanje®' , 28. decembra 2009 je prejel naziv Bozji sluZabnik.

Pater Kanut (Benedikt)
Graf Enffans d “Avernas®.

Sklep

Kot veliko dvorcev in gradov v Sloveniji, ki predstavljajo bogato kulturno
in zgodovinsko dedi¢ino, tudi dvorec v Crncih klavrno razpada.
Denacionalizacijski postopek je kon¢an, dvorec je naprodaj in upamo, da
se bo v prihodnosti nasel lastnik, ki bo investiral v obnovo in s tem ohranil
stoletno zgradho za naSe zanamce.

Literatura in viri

Literatura in viri so navedeni pri sprotnih opombah, zato se jih posebej Se
ne navaja.

59 httpy/iwwwsalzburg. com/wiki/index php/Maria_Leopold_Graf Plaz.

60 http:/fwww.missionsbenediktiner.de/seligsprechung/cms/datensammlung/detail.
phprartikelid=18¢searchfield=ersearchstring=dsortfield=mart_daten_langu.
Sfamiliennameersortorder— ASCeédataoffset=0¢-datacount=10010.

6l Vinko Skafar, Slovenec, svetniski kandidat, Druzina, z dne 14.9.2014.

62 hitp.//thema.erzbistum-koeln.de/deutsches-martyrologium/verzeichnis_aller_martyrer/
das_verzeichnis/biutzeugen_aus_den_missionsgebicten-00001/page-00006/.
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Rafael Pavlicic

O pritozbi magistratov Ormoza, Ljutomera in
Sredis¢a dezelni oblasti v Gradcu leta 1664

V Stajerskem deZelnem arhivu v Gradcu je evidentiran zanimiv dokument
iz najega podro¢ja. Sir§i javnosti je manj znan, &eprav ga je omenjal
ze duhovnik in zgodovinar Matej Slekovec, po njem Franc Kovadié, za
morebitne sodobne raziskave pa je njegovo lokacijo opredelila Marija Hernja
Masten. OdloZen je v skromnem fondu trga Sredisca (nem. Polsterau) in
pri raziskovalnem delu ga lahko hitro spregledamo. Nanj me je opozorila Ze
Kovaciceva omemba v delu Trg Sredisée. Arhivski dokument bi naj omenjal
mojega prednika Ivana (Janeza) Pavlicica, datiran pa je v leto 1664. To leto
se kot krizno veckrat omenja v povezavi z drugimi dogodki nadega okolja.
Ne glede na zgodovinska dejstva mi osebna vedozZeljnost ni dala miru,
dokler nisern dobil vpogleda v omenjeni dokument in ga v okviru moznosti
spoznal. Kljub predhodnim podatkom je bilo potrebno kar nekaj dela in
malo srede, da so kopije dokumenta danes pri meni.

Prva stran pritozbe
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Prva pot v arhiv je bila po predhodni najavi poplatana z najdbo dokumenta
v omenjenem fondu. Narocilo barvnih kopij je bil moj naslednji korak.
Po skoraj tri tedenskem ¢akanju na Ze placano storitev sem konéno dobil
kopije dokumenta na dom. Stirinajst obseznih strani je bilo v odli¢ni
kvaliteti nared za branje. A bolj kot prepoznavanje vsebine starega zapisa,
ki ga je tudi vsebinsko Ze povzel Kovadic, so se porajala nova vpraganja.
Ne le kdaj in kako je nastal dokument, ampak kaj vse je zajel z navajanjem
imen, krajev, dogodkov in drugega.

Pa poskusimo lepo po vrsti.

Ze veliko ¢asa pred letom 1664 so nage kraje na razli¢ne natine ogrozali
vpadi ali mimohodi osmanske vojske. Ogromno ozemlje in moc, na vzhodu
segajoce vse do meja Stajerske, je resno ogrozalo kritanski svet, kar je §e
posebej eskaliralo z obleganjem Dunaja. Po padcu trdnjave Novi Zrinj je
bilo zavzeto tudi nam bliznje Medzimurje. Prav to je predstavljalo veliko
maznost vojne na obmocdju danasnjih Ljutomersko-Ormoskih goric, s tem
pa hude posledice za prebivalce. Klju¢ni dogodki so se odvili z bitko pri
Monostru, kjer so bili Osmani premagani in prisiljeni k umiku v razbitih
in slabo organiziranih oddelkih, Prav ti pa so na terenu poceli, kar je bilo
mozno, da su se resili. Ropanja, kraje, ubijanja tudi po nadih krajih so bila
le del dogodkov, ki so posledi¢no sledili izgubljeni bitki.' Vse skupaj je bilo
le nadaljevanje nemirnega stanja zaradi vojne z Osmani, ki se je po Prlekiji
odvijalo vse od leta 1655 oziroma Ze od leta 1640 naprej.

Urbana sredii¢a tega dela Prlekije so hila mesto Ormoz in trga Ljutomer
ter Sredisce. Mestna in trdka uprava je skozi veljavni red in predpise
uveljavljala vsakdanje zivljenje tudi v gospodarskem smislu. Tem sredidcem
so sledili kraji s samostojnimi Zupnijami {pr. Miklavz) in lokacije gospodcin
(pr. Branek nad Branoslavci) ali njihove enote (pr. dvorec Cven, majerije).
Bolj oddaljene so bile vaske naselbine z »uradi« vaskih Zupanov, prav tako
vinogradniska sredi$éa po krajih in v gosposkih zidanicah, kjer so kot
poobla$ceni uradovali gornigki Zupani (»abtmann, Perghsupan«}.

A vzdrievati vsakdanji red in s tem posledi¢no tudi gospodarsko blaginjo
je bilo v nemirnih vojnih éasih izredno tezko. V tem delu Prlekije leta
1664 (in kak3no leto poprej) nemogoce. Po zgodovinskih zapisih so
omenjeni dogodki najbolj prizadeli trgovino, s tem obrtne dejavnosti in
askrbo, nazadnje gospodarstvo v celoti. Veljavni red je odpovedoval, kar so
spretno izrabili posamezniki od blizu in dale. Nedovoljeno prekupcevanje
in zasluzkarstvo je bilo toliko prisotno in obseZno, da so se v skupnem
dopisu deZelni oblasti zdruzili magistrati mesta Ormoz in trgov Ljutomer
ter Sredisce. Oblast v Gradcu so z obseZnim pisanjem jasno obvestili o
neljubem pojavu. Oznacili so ga kot nedopusten prekriek. Navedli in

I Na tem mestu se velja spomniti solasnega boja pogumnih Prleck, ko so nase »babe«
premagale silne Turke v klancu, ki je vodil iz Slence vasi gor proti Jeruzalemu. Lokacijo
danes poznamo kot Babyi klanec.
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ovadili posameznike ter njihovo pocetje ter prosili za reditev po veljavnih
predpisih. Kaoti¢no stanje je namre¢ ogrozalo ne le njthovo veljavo ter
oblast, ampak tudi veljavni (recimo tudi cehovski) nacin poslovanja. Se
posebej trgovanja in to z izbranim blagom: vinom, medom, soljo, Ziti in
drugim, PriloZnostni prekupcevalci se namred niso ozirali na zakone in
red, ampak so trgovali za svoj zasluzek in izrabili razmere v svoje dobro. Ob
temn 50 se posluzili $e drugih pridobitnidkih oblik, ki so bile blizu celo igram
na sreco in izsiljevanju.

Omenjeni arhivski dokument iz Stajerskega dezelnega arhiva v Gradcu v
imenu vseh treh magistratov opisuje problematiko na domadem podrogju.
Ob tem natanc¢no nasteva udelezence in njihova dejanja ter apelira na
najvijo intance. Zapis je posebej zanimiv tudi v smislu vsebinskega in
statisti¢nega povzetka.

Pritozba kot omenjen arhivski dokument obsega 14 strani nekdanjega
»uradnega« formata, to je priblizno 21 ¢m $irine in 31 cm visine popisanega
lista. Zadnja stran je prazna, predzadnja pa popisana do slabe polovice.
Tudi naslovna stran ima za svoj ¢as ustrezno obliko: v desnem spodnjem
delu naslovnika, posiljatelja in posredovano tematiko, vlevem pa navedeno
resitev, torej odloditev naslovnika, Oboje ustrezno datirano, Ta del zapisa
je bil najbolj pregleden na prepognjenem dokumentu na nacin, kakor je bil
tacas v veljavi. Datum poéiljanja je 20. november 1664, odgovor naslovnika
pa 23. december istega leta.

V nemécini 17. stoletja in tipi¢ni pisavi ¢asa je na naslednjih petih straneh
navedena vsebina, ki je tako teZila omenjene magistrate. Po vljudnostnem
nagovoru visokorodne in blagoredne dezelne oblasti se navaja stanje v
okolju in tezava s prekupCevalci, ki s svojim pocetjer na vse mogode nadine
ogroZajo mirno, poéteno in vsakdanje Zivljenje v okolju. Ze na tretji strani
tega splodnega opisa dokument poimensko navaja Ivana Pavli¢ica, sicer
gornigkega Zupana gospoda Khevenhtllerja na Gornjem Brebrovniku, kot
najvedjega prekupcevalca. Njemu sledi $e zapis me§¢ana Rudolfa Purgerica,
dodim drugi posamezniki v tem delu niso omenjeni.

Ta del zapisa povzema tudi posledice Ze omenjenega nemirnega vojnega
stanja, ki se posebej odraza na trgovini. Ta je tacas imela vec kot pomembno
gospodarsko vlogo v vsakdanjem Zivljenju tega dela Priekije.

Opisnim petim stranem dokumenta sledi kar sedem strani navedb
posameznikov in njihovih nezakonitih dejanj.

Posamezniki sorazvriceni po krajih njihovega bivanja oziroma nezakonitega
delovanja. Nastejemo lahko kar 45 takih lokacij.?

Kot osebe so tozeni pripadali razli¢nim gosposkam, od tega vsem trem

2 Matematicnemu $tetju bi mogel kdo oporekati. Stevilke navajam na osnovi enostavnega
prestevanja in v povezavi z drugo vsebino,
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samostanom, ki so imeli vinogradniske posesti v tem okolju {(Admont,
Gaéss, Rein).

Ob njih se navaja $e 22 gosposk. Med njimi velja izpostaviti pomembno
plemstvo: Mauerburg, Stubenberg, Khevenhiiller, Stadl, Dragkovi¢,
Wildenstein ...

Stubenberga bi v zapisulahko prepoznali celo kot sodelujocega v obtozenem
pocetju, saj je omenjen nakup (in s tem posledi¢no preprodaja) njegovega
vina.

Med obtoZenimi so trije med¢ani. Eden iz Gradca (Adam Kric) in dva iz
Cakovca (Franc Nagy in Mihael Kristofi¢).’

Glede na dejavnost obtoZenih posameznikov dokument navaja kar sedem
gornidkih Zupanov. O¢itnio je bilo nedovoljeno in priloZnostno trgovanje
z vinom njim, kot poznavalcem razmer in vinogradniskega okolja, dobro
znano, domace in blizu. Torej enkratna priloznost zasluzka.

Navedbo lahko dopolnimo $e z dvema udeleZenima va¥kima fupanoma,
katerim sledita dva gornika (vinogradnika} in celo en vinicar.

Ostali od skupaj 54 imenovanih nimajo navedbe dejavnosti ali stanu, razen
v nekaterih posrednih zapisih. Dokument tako v enem primeru navaja
le ime toZenega, kar nekajkrat pa posredno sodelujoe ali sinove tega ali
drugega oceta (pr. kovacev sin ali sin omenjenega iz nekega kraja). Videti
je, da so sinovi doti¢nih oletov, ki so bili bliZje priloZnosti, dobro izkoristili
svoj polozaj, dobro trgovali, a s tem niso ogrozili ocetovega imena na
morebitnih zaupanih jim polozajih (pr. Zupani ipd.). Ce to drZi, je 8o za
dodatno spretno potezo mnogih vpletenih.

Arhivski dokument omenja goleg navedbe vsebine prekupcevanja tudi
koli¢ine posameznih dobrin. Zal nedosledno, tako da lahko povzamem le
koli¢ine vina, a tudi to le v primerih konkretne navedbe v Startinih.

Prekupéevalci so skupno preprodali 234 Startinov vina. V glavnem
odli¢nega, saj je slabo vino omenjeno le enkrat, v kolikor tudi v tem primeru
ni §lo za (Ze} tovorjeno vino.*

Seveda so ocene, zapisane v dokumentu in pri posameznih prekupéevalcih,
bolj domneve kot pa resni¢nost. V vsakem primeru sta kolicina vina in
obseg dejanj zavidljivo obsezna, saj smemo domnevati, da je $lo Se za vecje
koli¢ine vina. To je omenjeno brez merskih pripisov ali pa sploh ni bilo
opaZeno v postopkih spretnega prekupcevanja.

3 Zapisi imen in priimkov na tem in drugih mestih so prilagojeni danasnji prepozravnosti
it rabi.
4 Gre za razumevanje izrazov lokalne rabe nemékega jezika,
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Med posamezniki prekupcevalci izstopa moj prednik Ivan Pavlicic (+1666),
ki je preprodal kar 50 Startinov vina, 3e 12 jih je kupil poleg poprejsnje
navedbe, ob vsem pa je trgoval Se »z vsem ostalim«.®

Njemu sledijo:

Jakob Rudolf iz Lahonicaka, 50 Startinov vina,
Mihael Kristofi¢, delujo¢ na Kajzarju, 30 Startinov,
Janez Korosec, 20 startinov,

Franc Nagy, 18 startinov,

Jakob Jurgec s Huma, 12,5 Startina.

Koli¢ine drugih navedenih posameznikov so manjde in ne dosegajo 10
Startinov. Pri nekaterih prekupcevalcih pa vino ni navedeno in so najvec
kupéevali z medom ter nazadnje z »vseme.

V kolikor bi omenjene Startine vina merili na danasnji nacin, velja
uporabiti mero t.i. graskega $tartina. To je 525 litrov vina po Startinu. Z
malo mnozZenja ugotovimo, da bi slo pri prekupcevanju leta 1664 najmanj
za 123.000 litrov vina. Pristejmo k temu $e domnevno neevidentirano ali
neizmerjeno koli¢ino, pa dobime vsaj 150.000 litrov. To pa je Ze zavidljiva
koli¢ina za 17. stoletje.®

Seveda je lo za vino preteklega leta ali celo starejse, saj v poletnih mesecih,
ko so bile $pekulacije najvedje, novega vina $e ni bilo. Na tem mestu je tudi
primerno omeniti Kremplov zapis, da je bila vinska letina 1664 izredno
slaba.

In kaksen bi lahko bil izkupiéek prekupéevanja? O tem lahko danes veliko
razmisljamo, povedini bi §lo tudi za domneve. A nekaj dejstev vseeno je, na
katera lahko postavim konkretna in dolocena izhodisca.

Kot primer spet izpostavim Ivana Pavlicica.

Po zapisu je leta 1664 preprodal vsaj 62 startinov vina. To je 32.550 litrov.
Za laZje jzralune zaokroZim na 33.000.

Iz leta 1660 je ohranjena vinogradniska knjizica imenovanega prednika
Ivana. V njej natancno navaja, katere prihodke in izdatke je imel glede
svojega vinograda.

Za takrat pridelane 4 Startine vina je iztril 120 florinov. Torej je bil Startin
vina prodan za 30 florinov. Kot primerjavo velja navesti 3e gorniiko

5 Rablien je izraz »aleriet«.

6 Vinska trtaje bila tacas Se na kolih. Tudi v ugodnih letinah je bilo s take trte teZko dobiti vec
kot 2 litra mosta. Le najboljse lege in bogata zemlja so zagotavijale vecji pridelek.
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knjizico Ivanovega sina Franca Pavliti¢a iz leta 1692. Franc je takrat prodal
Startin vina za 32 florina. Na tej vrednosti §tartina vina lahko nadaljujem.
Ivan bi tako s preprodajo vina v letu 1664 zasluzil najmanj 1860 fl. Ce
malo $pekuliram in kriznim casomn dodam $e neznane kolitine vina po
prekupcevalskih cenah, bi lahko izkupicek celo podvojil. Vsekakor bi ob
upostevanju tudi drugih Ivanovih dejavnostih lahko znagal vsaj 3000 fl.

Porodi se vprasanje, kaj si za ta denar dobil, kupil, koliko je bil vreden.

V tem primeru si bom pomagal e z zapuséinskim inventarjemn Ivanove
druge Zene Regine, roj. Pasic, ljutomerske trzanke, ki je umrla leta 1667.
Iz njega je razvidna vrednost nekaterih predmetov: recimo 2 damastna
namizna prta: 1 fl, lovski rog: 2 {1 in 30 kr, prenosna puska karabinka z
zaklepom: 4 fl in 30 kr, 20 kosov slanine po 6 funtov: 2 fl, skrinja (za obleko)
le 30 krajcarjev in tako naprej. Primerjava se lahko nadaljuje tudi z drugimi
zapuscinskimi inventarji.”

A e vedno ni jasna primerjava Ivanovega prekuplevalskega zasluzka z
drugimi vrednostmi po danasnjih pricakovanjih. Zato bom primerjal ge
en zapusCinski inventar »znotraj« druZine. Ivanov tast Matija Pasic, sicer
liutomerski trski pisar, je umrl leta 1644.% Bil je ugleden Ljutomeréan in
premozen posestnik s hido v trgu, javno funkcijo, vinogradom in drugimi
nepremicninami ter vsem, kar je ob njegovi smrti spadalo v tréko bivalno
gospodarsko enoto. Njegovo premoZenje je bilo ocenjeno na nekaj ved kot
2776 fl. V primerjavi s tem inventarjem najdemo tudi takine, ki so imeli
omenjene celo vedje vrednosti, ve¢ina pa manjde. Od hvalevrednih manyj
kot 100 fl pri trzanih, ki so predstavljali niZji sloj, do tistih ¢ez 500 fl, ki
80 verjetno sodili v tréko povprecje. Tem so sledili bogatejsi z ocenjeno
zapuidino nad 1500 f] do zavidljivih 8000 fl, kar je ob smurti 1677 premogel
tacas najbogatej$i Ljutomeréan, trgovec Stanglauer. Stoletje mlajsi kmecki
inventarji (pr. kmetje na Cvenu, ki so sodili med vegje), so po vrednosti
kmetije kot celote redko presegli 2000 fl.

Na osnovi starih zapisovimamo moZnost $e ene primerjave cen in zastuzkov.
Slekovec v svojih zapisih velikokrat navaja vsakodnevno Zivljenje neko¢ in
ravno za navedeni ¢as pise naslednje: leta 1664 je stalo »sesatno prases,
torej odojek 12 krajcarjev, pi§¢anec 3 krajcarje, $tartin vina najboljsih leg
(pr. Zelezne Dveri) do 22 florinov, tiri leta kasneje pa kar 27 fl in 50 kr.
»TeZak«, recimo temu delovni dan fizicnega delavca, je bil poplacan s 6
krajcarji, doc¢im so bili braéi v goricah plaani manj. Menjava denarja je
bila 60 kr za 1 1.

7 Zapuséinski inventarfi za trg Ljutomer se nahajajo v PAM, za okoliske vasi pa v Zemljiski
knjigi stare vrste Branek v Arhivis RS v Ljubljani. Javnosti so bili 2e predstavijeni tudi v
Zgodovinskih listih.

8 Ljutomerskega trikega pisarja Pasita omenja tudi Kovalil, vendar ob tem ni uposteval
ebstojecilt arhivskih dokumentov, na kar so javnost opozorili drugi avtorji {pr.: Rodbine
nase fare I).

O M. Pasicu je ogromno ohranjenega arhivskega gradiva v PAM.
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Omemba Ivana Paviiti¢a v pritoibi

Pa sem s primerjavo bolj alimanj nakoncu: prednik Ivan je s prekupéevanjem
v letu 1664 obrnil ve¢ denarja, kot je bilo vredno vso imetje njegovega
uglednega tasta v trgu Ljutomer, vkljuéno z njegovo imenitno sluzbo vred.
Dodaymo k temu $e ostale prekupcevalce iz omenjenega dokumenta in si
zamislimo, kaj vse se je lahko 3e dogajalo, pa tega nihce ni zapisal. Tako
se ne gre cuditi, ¢e je krizno leto postalo tolik$en problem v Zivljenju in
gospodarstvu tega dela Priekije. Se vec,

Zdruzilo je celo sosednje, sicer med seboj tekmovalne magistrate mesta
in trgov, da so vlozili skupno pritozbo dezelni oblasti za ureditev stanja,
kakrino je veljalo po predpisih in v obicajnih ¢asih.?

In kaj dodati na koncu?

Najprej odgovor pristojne deZelne oblasti, na katerega so Ormozani,
Ljutomercani in Sredid¢ani Zeljno cakali. Zal je bila pritoZba neuspesna.

Oblast je toZze¢im odgovorila, da so opisani postopki in posamezniki pod
(pravno) pristojnostjo gosposk, ki naj same sproZijo postopke za reditev
stanja.

Seveda bi o tem danes mogli dvomiti, saj so vsaj nekatere izmed gosposk
imele konkretne koristi od prekuplevanja. Ze prej je glede tega omenjen
Stubenberg, dommnevati pa smemo, da tudi lukavéki gospod Khevenhiiller
ni imel ni¢ proli zastuzkarstvu.

Moj prednik Ivan je namre¢ sluzbo gorniskega Zupana opravljal vse do svoje
smrti leta 1666." %ivel je v Ljutomeru, kjer je posedoval hiso, po numeraciji
oznaceno s §tevilko 7 (nekje na severozahodni strani danasnjega Glavnega

9 Primerjavo solasnih vrednosti bi bilo mozno storiti na veé nacinov. Se najlazje z navedbo
Slekovievih dognanj, koliko je bilo v dololenem obdobju ovrednoteno katero delo
inn koliko so stale enote posameznih dobrin. V ta namen glej rokopisno kronike Trg in
Zuprija Lintomer omenjenego avtorja. Sam sem se glede primerfav tukaj naslonil na bolj
»druzinske« podatke o vrednostih in cenah.

L@ DInena, omenjena ob predniky Ivanuw, so bila Ze predstavijena javnosti v nekaterih zapisih
mojega ofeta 8. Paviiita.
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trga). Njegova Zena Regina je po zapisih v inventarju po njeni smrti leta
1667 bila v najboljdih odnosih z lukaviko grofico Siguno Khevenhaller. Od
nje je celo dobila dragocen nakit in druga darila.

Ivanovi sinovi so po umrlem ocetu solidno dedovali.

Najstarej$i sin Matija je podedoval imetje v trgu in kot trZan tudi umrl.
Zapisi ga poimenujejo z »gospodoms, prav tako njegovega sina Janeza,

Drugi Ivanov sin Janez je dedoval imetje na Brebrovniku in v Slenéi vasi.

Frang, verjetno najmlajsi Ivanov sin, je postal vinogradnik v Slamnjaku. Po
zapisih prepoznamo vsaj 7 njegovih vinogradov, $e ve¢ jih je imel v najemu.

Simon, domnevni Ivanov sin, se je Zenil v bliZnji trg VerZej, kjer je Zivel in
umrl kot trZan. Ivanov sin Andrej, ki je prednik nase linije, pa je bil vaski
(in gorniski) Zupan grofa Ratkaya na Podgradju. Posedoval je kmetijo v
Pristavi, kjer 8¢ vedno Zivimo, manj$o posest s hifo na Podgradju in po
poroki s trzanko Ganserjevo $e hiSo na »Hausgasi« v Ljutomeru. Tudi
vinograd na Zerovinitaku smo podedovali po njem, a smo ga Ze zdavnaj
prodali ...

Glede na zapisano bi lahko z nasmehom rekli, da se je prekupcevanje
prednika Ivana obneslo. Le kaksne posebne koristi danes ve¢ ni. Lepo
pa je imeti druZinski spomin na dogodke in posameznike, ki jih je kljub
ohranjenim zgodovinskim zapisom ¢as ze zdavnaj pozabil.
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Rado Podgorelec

Dr. Matija Slavic,
prevajalec, biblicist, rektor in domoljub;
ob 140. letnici rojstva

Socloveku pripisati pravo vrednost, se mu pokloniti za zasluge in delo,
predstavlja najviije priznanje, ki si ga rojak dr. Matija Slavi¢ vsekakor
zasluzi. Leta 2014 se je zacel niz obletnic, ki bodo trajale vsaj 3¢ nekaj let,
ko se spominjamo na dogodke, ki so Sprememll svet in Evropo za zmeraj.
Nasi pradedi in prapradedl so bili prica dogodkom, ki so naznanili, da
¢lovek ni »vsemogocen«. Potop Titanika leta 1912 je pokazal, da ¢loveska
civilizacija ni nezmotljiva. Ravno misljenje o nezmotljivosti je clovestvo
pahnile v fenomen svetovne vojne, kakrine do tedaj $e ni bilo. Kot Ze
receno, sledi niz obletnic; prvo nam nakazuje naslov tega kratkega clanka,
leta 2019 sledi obletnica zadetka Pariske mirovne konference, na kateri je
Slavit za Prekmurce in ves slovenski narod odigral zelo pomembno vlogo.
Istega leta sledi obletnica ustanovitve ljubljanske univerze, katere rektor je
bil dr. Slavi¢ dvakrat.

Skka 1: Dr. Matija Slavif.

Ze veé &lankov, razprav zbornikov in priloZnostnih zapisov je bilo
objavljenih, ki pripovedujejo o dr. Matiji Slavicu. Leta 1997 je izdel zbarnik
referatov: Matija Slavi¢ 1877-1958, Pravnozgodovinski inStitut Pravne
fakultete: Fundacija dr. Antona Trstenjaka. Avtor Ciperle Joze je leta 2008
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izdal ¢lanek pod naslovom: Dr. Matija Slavi¢: 13. Rektor und 17. Rektor,
1932-1934, 1939-1941. Leta 1999 je bilo ponovno izdano delo Matije
Slavica Nade Prekmurje, ki ga je zbral Viktor Vrbnjak, ga uredil in aviorjevo
delo predstavil. Teply Bogo je avtor dela: Fran Kova&i¢ in Matija Slavié -
njuno delo za Prekmurje, knjiga je iz8la leta 1966 pri Pomurski zalozbi. O
Slavicu je pisal tudi dr. Andrej Hozjan, v nemskem jeziku je izdan ¢lanek
pod naslovom: Matthias (Matija) Slavi¢ (1877-1958), &lanek je izdel leta
2006. Leta 1997 je France Rozman izdal ¢lanek: Matija Slavié, prevajalec
Svetega pisma. O njem je pisal tudi Anton Ratiznojnik in sicer: dr. Matija
Slavi¢/1877-1958/. Del, ¢lankov in razprav o Slavitu je e precej, ogromno
je tudi Casopisnega gradiva in priloZnostnih izdaj, publikacij Teoloske
fakultete v Ljubljani. V tem clanku bi pa Zelel predvsem opozoriti na vlogo
Slavi¢a pri Paridki mirovni konferenci, predstaviti njegovo Zivljenjsko delo
ter spomniti se ob 140. letnici rojstva na pomen njegovega dela.!

Matija Slavi¢ se je redil 27. januarja 1877 v Budecovcih v kmecki druzini,
ofetu Matiji in mami Ani (rojena Horvat), KriZovska fara. Ze ofe Matija
Slavi¢ se je izkazal kot dober gospodar, njegova kmetija je imela obsega
cca, 25 hektarjev; bil je tudi krajevno politicno aktiven, bil je tudi ¢lan
Slovenske kmeéke zveze. Mladi Matija Slavi¢ je svojo 3olsko pot zacel v
trirazredni krizevski ljudski $oli in sicer leta 1883. Solo je nato nadaljeval
v Radgoni, kjer je imel tudi ve¢ stikov z nem$cino in madzar$¢ino. Leta
1889 je Solanje nadaljeval na mariborski klasi¢ni gimnaziji. Veljal je za
enega izmed uspesnejsih gimnazijcev. Ravno v letih $olanja v gimnaziji je
Slavi¢ ogromno potoval po Prekmurju in spoznaval prekmursko besedo.
Leta 1897 je maturiral z odliko. Sledilo je obdobje 3tudija, teologija je
bila nekako logi¢na izbira, sploh za tisti &as. Tudi ni bil prvi iz rodbine
Slavicev, ki se je odlotil za bogosluzje, pred njim je to storil tudi njegov
stric Franc Ksav. Slavi¢ (oéetov brat}), ki je bil med jezuiti, leta 1882 pa je
odsel v Bosno in tam pomagal pri organizaciji katoliskega $olstva, a o njem
kdaj drugi¢. Je pa znano, da je Slavi¢ svojega strica tudi obiskal. SlaviC je
leta 1901 3tudij koncal. Kmalu je zacel opravljati boZjo sluzbo kot kaplan
v Hocah pri Mariboru, a so ga spet premamile 3tudijske vode. Istega leta,
t). leta 1901, ko so poleti pri Sv. Krizu v domadi Slavi¢evi fari pokopali
Ivana KriZani¢a (teologa in filozofa), se je vpisal na TeoloZko fakulteto na
dunajski univerzi. Na Dunaju se je srecal tudi z orientalskimi jeziki, med
temni tudi bebrej$¢ino.? Doktorat je Slavi¢ koncal leta 1905.°

Naslednjih 3est let je Slavié prezivel v Celju, kot nemski pridigar.*Zraven

1 Obstaja se ve¢ avtorjev, ki so pisali o Slavicevem delovanju a ni namen tega zapisa, da bi
Jjih navajal.

2 Slavié Matija, Nase Prekmurje, Zbrane razprave in danki, zbral, uredi in avtorjevo delo
predstavil Viktor Vibnjak, Pomurska zalozba, Murska Sobota, 1999, str. 315-320, (dalje:
Vrbnjak, Nase Prekmurje).

3 Govor prevzviienega gospoda mons. Dr. Maksimiljana Drielnika, V: Spominski zbornik
Teoloske fakultete, Liubliana, 1958, str. 39, (dalje; Spominski zbornik Teoloske fakuliete).

4 »Novice, Osebne stvari, K 60letnici prelata g. dr. M. Slavica«, Slovenski gospodar, 3. februar
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duhovniske sluZbe je $e pouleval verouk na mestni dekliski foli. °Leta 1910
je priel za profesorja v Maribor.® Tukaj se je zacel skokovit vzpon Slaviceve
kariere. Leta 1911 je postal nadomestni profesor, Ze ¢ez dve leti provizorni
profesor, leta 1916 pa definitivii profesor biblicnih ved stare zaveze. Leta
1912 je bil tudi na potovanju po Palestini in Egiptu, prvi¢ je bilo toleta 1912,
drugic¢ pa leta 1927. Ta potovanja so opisana v literaturi kot »vectedenska<’.
Slavi¢evo prevajalsko delo Svetega pisma je zanimivo iz vecih aspektov, naj
povzamem citat, ki to zelo lepo definira: »Slavic je bil prvi katolican med
Slovenci, ki je Sveto pismo stare zaveze prevajal po hebrejskem izvorniku,
saj so do tedaj katolicani Sveto pismo prevajali le iz latinske valgute. Njegov
prevod je mejnik v tradiciji prevajanja tega dela na Slovenskem.«®

V teh zadetnih letih sluZzbovanja je tudi veliko objavljal in pisal, predvsem
¢lanke in razprave. Leta Velike vojne je Slavi¢ prezivel v Mariboru,
sluzboval je na vojaski realki ter na drzavni realki v Mariboru?®

Leta 1918, natancneje 19. oktobra, je umrl Slavicev oce, Matija Slavic
(rojen 25. decembra 1841), docakal je 77 let. Oce je bil: »... ud okrajnega
zastopstva v Ljutomeru, vecletni nacelnik krajnega Solskega zastopstva v
Ljutomeru, vecletni nacelnik krajnega Solskega sveta v Vudji vesi, vecleten
Zupan in do smrti odbornik obcine v Bucecovcih, za kmeta visoko izobraZen,
se je udelezeval politicnega Zivljenja med Slovenci od Casa slovenskih taborov,
ki se jih je z navdusenjem udeleZil, «'°

Vloga Slavi¢a na Pariski mirovni konferenci je znana, rad bi pa navedel
njegove vidike, ki jih je imel o politiki na pariki mirovni konferenci.
Splo$no je Slavi¢ bil razocaran nad politike v Parizu, saj je menil, da so si
drZave Wilsonove tocke razlagale vsaka po svoje. Drzave so se ozirale na
tajne sporazume, ki so bili podpisani Ze pred letom 1914 in tako ustvarjale
nesorazmerja. Najbolj zanimiv vidik se mi je zdel naslednji: »Velike
vaznosti« nadaljuje Slavi¢ pa so bili dalje gospodarski momenti. Po njih se je
sodilo, s kakimi zvezami lahko kateri kos zemlje gospodarski Zivi, se razvija
in napreduje. Ce bi kaka meja, oznadena vsled etnografske (narodnostne)
kolitine, povzroiala gospodarski pogin tega dela, ni mogla obveljati. Zrtvovati
se je moral narod, da se je ohranil kruh, naj si mu ga reZe tuji narod«."

Ze splo$no znano in priznano je, da je Paritka mirovna konferenca bila
diktat poraZenkam. Pomemben datum, ki ga je potrebno izpostaviti, je

1937, sir. 3,

Vrbnjak, Nade Prekmurje, str. 320.

»Novice, Osebne stvari, K 60. letnici prelata g. Dr. M. Slaviéas, Slovenski gospodar, 3.

februar 1937, str. 3.

7 Spominski zbornik Teoloske fakultete, str. 48.

8 Vrbnjak, Nase Prekmurije, str. 321,

9 Vrbnjak, Nase Prekmurje, str. 320-321.

10 »Tedenske novice, Matija Slavi&, v Buiecovcih v Zupniji sv. Kria na Murskem polju je v
sobofe dne 19. Oktobra umrls, StaZa, Neodvisen politicen list za slovensko ljudstvo, 21.
oktober 1918, letnik 10, 3t. 84, str. 2.

11 Vrbnjak, Nase Prekmurje, stv. 322-323.
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bil 20. maj 1919, ko so pred glavno komisijo konference tekla zaslisanja
delegatov nade bivée driave, na tem zaslianju se je odlodalo o usodi
Prekmurja. Delegacijo Kraljevine SHS za Parisko mirovno konferenco je
imenovala takratna vlada v Beogradu, treba je poudariti, da je sprva to bila
delegacija Kraljevine Stbije, $ele od maja 1919 je §lo za delegacijo kraljevine
SHS. Treba je pojasniti $e strukturo delegacije, ki je 8la v Pariz, in sicer je
§lo za zastopstvo sedmih delegatov, najvedjo vlogo so tu imeli takozvani
»politicni delegati«, NiZji telesi sta bili sekretariat in sekcije. K delegaciji
je spadalo ved strokovnjakov in ti so se delili po sekcijah. V etnografsko-
zgodovinski sekciji sta bila Kovaci¢ in Slavi¢. Jugoslovanska delegacija
je $tela kar 110 ¢lanov. Potovanje v Pariz je delegacija zacela 5. januarja
1919, Kovadic¢ in Slavi sta tja prispela 7. februar)a 1919 (potovali so preko
Svice).* O njuni poti v Pariz je porocalo tudi ¢asopisje: »Brzojavno sta
pozvana v Pariz slovenska profesorja dr. Franc Kovadi¢ in dr. Matija Slavi¢
z Maribora za volo dolocitve severnih mej Jugoslavije. Oba sta izdelala
natanéen elaborat o severnih mejah.«"

Zanimivo je, da je Slavi¢ med pripravami na konferenco prepotoval
Prekmurje in obiskal ve¢ino vidnej$ih duhovnikov v Prekmurju. Zanimivo
je tudi, da je Narodna vlada v Ljubljani poloZaj Prekmurja proucevala
ravno na podlagi Slavicevega referata. V igri je bilo celo, da bi Maister z
vojasko akcijo zasedel Prekmurje, kar pa takrat Ljubljana ni podprla, Zelo
zanimiv je tudi naslednji vidik in sicer Slavieva in Kovadiceva porotila v
domovino, ki so bila objavljena v tedanjem ¢asopisju - le ta pripovedujejo
0 ugednem izidu za Slovensko narodnostne vpradanje in reitvi severne
meje in vpradanju Prekmurja, medtem ko sta v zasebnih pismih znancem
izrazala zaskrbljenost nad politiko, ki se je vrdila v Parizu.'*Slaviceva
naloga v Parizu se je pricela marca 1919, ko je dokazoval, da je Prekmurje
slovensko, z dvema spomenicama in sicer: Le Prekmurje (Paris 1919) in De
la Statistique du Prekmurje (Paris 1919). Slavic je pridel domov s konference
julija 1919. 12. avgusta 1919 je jugoslovanska vojska zasedla Prekmurje,
brez vojaskih akeij in uporabo sile, takoj je bila uvedena tudi civilna uprava,
na Celu katere je bil zatasni civilni komisar."

Leta 1922 je potekala konferenca v Londonu, na kateri so med drugim
dokonéno doloéili mejo med Madzarsko in Kraljevino SHS, Slavic je tja
potoval kot izvedenec za dokonéno ureditev meja.’

Naslednje pomembno poglavie in vprasanje, ki se odpira, je vezano na

12 Prav tam, str. 322-324,

13 »Dolocitev severnih mej Jugoslavije.« Novine, PoboZen druzbeni prsmem list za vogrske
Slovence, 2. februar 1919, §t. 5, str. 2.

14 Prav tam, str. 324-326.

15 Pray tam, str. 326-329.

16 Dr. Matiji Slavicu Zelijo v Murski Soboti postaviti spominsko obeleZje, dostopno na:
Bttp://www.pomurec.com/vsebina/40223/Dr__Matiji_Slavicu_zelijo_v_Murski_Soboti_
postaviti_spominsko_obelezje, daturm pridobitve 5. maf 2017,
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ustanovitev Univerze v Ljubljani. Ogromno je o tem porocalo takratno
slovensko asopisje, med drugim gre prebrati: »Gospodje poslanci! Da
Slovenci v bivsi Avstriji nismo mogli doseli univerze, ni bila kriva morebiti
nizka stopnja nase kulture, ne pomanjkanje osnovnih in srednjih Sol in tudi ne
pomanjkanje dijakov ter profesorjev. Kriva je bila edino-le imperialisticna in
hegemonisticna politika Avstrije. Edino ta nam ni pustila k visku ... politicno
so nas razdvojili, v kulturnem in gospodarskem oziru so nas zapostavijali in
zatirali, toda ubiti nas niso moghi ...«'” Seveda navedek ¢isto ne drzi, gre pa
za zanimiv prikaz tedanjega porocanja in gledanja na bivio drzavo. Bolj
vazen je sestavek, ki se v ¢lanku nadaljuje: » Univerza v Ljubljani bo Slovence
resila nemskega kulturnega varustva. Skrbela bo za novo kulturno orientacijo
in nam posredovala ne samo srbsko in hrvasko kulturo, ampak nas seznanila
tudi s kulturo ostalih Slovanov in z anglesko in francosko kulturo.«'® Pri obeh
navedkih vidimo, da je govor napisan zelo politi¢no, v tedanjem duhuy, in
sicer Avstrija kot poraZenka na enti strani, na drugi strani pa je nova drzava
ter zmagovalke (Anglija in Francija), take ¢lanke je seveda treba jemati z
distanco. Dodati gre $e en navedek, ki deloma pojasnjuje praktiéne razioge
za nastanek univerze in sicer: »Univerza je vitalnega pomena za Slovence
... uradnistvo nam more dati samo univerza v Liubljani, ki odpre na Siroko
pot naraséaju, ki vsled revicine ne more 3tudirati drugod. Nujna potreba,
da se otvori univerza Se letosnjo jesen. Nasi dijaki so vecinoma revni in ne
morefo Studirati v tufini ... Da se more univerza otvoriti Ze jeseni, je treba
takofsnjega imenovanja profesorjev, da izvrie vse nujne predpriprave za
otvoritev univerze.«'?

Ob ustanavljanju univerze v Ljubljani je Slavi¢ bil predviden za profesorja
bibliénih ved stare zaveze, Tako je 27. januarja 1920 postal izredni profesor
za »biblicne vede stare zaveze in orientalske jezike na Teoloski fakulteti
ljublianske univerze.«® Ze 27. junija 1921 je bil imenovan za rednega
profesorja.’' Leta 1924 je postal tudi »papeZev hisni prelat«.”* O tem je
porocalo tudi ¢asopisje in sicer: »Za njegovo vsestransko delo za Cerkev
in njen procvit med Slovenci ga je imenoval sv. ofe za svojega hiinega
prelata.«** Treba je poudariti, da je Slavi¢ bil v tem casu zelo aktiven,
objavljal je ¢lanke ter druge sestavke ter bil tudi ¢lan Stevilnih drustev.
2. julija 1931 je Slavi¢ skupaj z ostalimi lavantinskimi duhovniki slavil

17 »Slovensko vseucilidfe. (Govor poslanca Antona Suinika 9. Julija)«, Slovenec, Politicen list
za stovenski narod, 16, julij 1919, it 161, str. 1-2.

18 Prav tam, str. 2.

19 Prav tam, str. 2

20 Vrbnjak, Nase Prekmuirje, str. 331,

21 Letopis ljubljanske Skofije, za leto 1944, zalozil Skofisiki ordinariat, Natisnila Ljudska
tiskarna v Liubliani.

22 Slavié, Nase Prekmurije, str. 332.

23 »Novice, Osebne vesti, K 60, letnici prelata g dr. M. Slavi¢a«, Slovenski gospodar, 3.
Februar 1937, str.

24 Vrbnjak, Nase Prekmurje, str. 332.
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30-letnico masniskega posvecenja v Celju.*® Funkcijo dekana je Slavié
opravljal trikrat in sicer med leti 1924 in 1925, 1925 in 1926 ter nazadnje
1937 in 1938. Slavi¢ je bil tudi rektor univerze in to dvakrat, funkcijo je
opravljal med leti 1932-1934 ter 1939 in 1945. Njegovo vlogo rektorja
najbolj opise naslednji navedek: »Kot rektor je v zelo tezavnik okolis¢inah
s pozrtvovalnostjo, z vzirajnostio in odloénostjo branil in pospeseval razvoj
slovenske univerze. Politicno Zivljenje na univerzi, ki se je na zunaj kazalo
v pogostih Studentovskih nemirih, je Slavi¢ uravnaval v soglasju s senatom,
jezo mladih pa je ¢util sam. Seveda pa je imel dr. Slavi¢ pri Stevilnih tezavah
na univerzi tudi kak veseli trenutek: sredi decembra 1929 je za lfastnega

. -
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Slika 2: Liubljanska univerza, nekoc deZelni dvor, fotografija iz leta 1902,

doktorja ljubljanske univerze promoviral prijatelja dr. Antona Koroica,
sredi februarja 1941 pa Ivana Hribarja, s katerim je plodno sodeloval v éasu
prevrata po vojni.«® Bil je tudi Skofijski cenzor”” Slaviceva vloga pa se
je krepila (udi v javnem Zivljenju. 28. julija je nae kraje obiskal poljski
kardinal Avgustin Hlonda, papeZev delegat in zastopnik. Tega dne je prispel
v Maribor, kjer je kardinala pricakal velik sprejem, na katerem so bili tudi
predstavniki drzavnih oblasti, vojska ter duhovitina, iz Ljubljane je prisel
tudi ban dr. Marko Natlaéen in prelat dr. Matija Slavi¢. Slavic je bil dolocen
tudi za ¢astnega spremljevalca kardinala.”® Sploh v letih, ko je bil rektor
univerze, je vidna njegova javna vloga, npr. leta 1937, ko je kralj Peter II,
obelezil svoj Stirinajsti rojstni dan. Takrat je Slavi¢ 6. septembra daroval

25 »Novice, Tridesetleinica malnitkega posveCenja«, Slovenski gospodar, & jubij 1931, str. 4.

26 Vrbnjak, Nase Prekmurje, str. 332-333.

27 Letopis ljubljanske skofije, za leto 1944, Po stanju dne 15, septembra 1944, Zalozil skafijski
ordinariat, V Liubljani natisnifa Liudska tiskarna v Ljubljani, str. 114,

28  »Mednar, Manifestaciia za Kristusa Kralja v Ljubljani, Pred prihodom papeievega
zastopritka«, Slovenski
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sveto maso, kar je sodilo v sklop rojstnodnevne proslave kralja Petra IL%
Decembra 1939 je v Ljubljani bila proslava ob 20-letnici ustanovitve
univerze. Ravno v tem Casu je Slavi¢ opravljal rektorsko funkcijo (1939-
1945). Kot rektor je takrat imel tudi govor, ki se je glasil takole: »Gospod
zastopnik Nj. Vel. Kralja, gospodje ministri, gospe in gospodje, vseuliliski
kolegij; ob dvajsetletnici nase univerze nas je izvolil pocastiti Nj. Vel. kralj
Peter 11, s tem, da je prevzel pokrovitelistvo nad naso proslavo, za kar mu
izrekam iskreno zahvalo. Poslal je svojega zastopnika g. divizijskega generala
Stefanoviéa, ki ga v nasi sredi najprisréneje pozdravijam. Prosim gospoda
generala, naj izvoli sporociti Nj. Velicanstvu, da se pri tej priliki nasa univerza
s pieteto spominja blagopokajnega kralja Aleksandra I, ¢igar ime nosi kot
ime svojega ustanovitelia in zascitnika. Nj. Vel kralju Petru IL in vsemu
kraljevskemu domu pa v znak vdanosti in zvestobe zakliCemo trikratni Zivio.
Ze kot tretji rektor sem imel priliko spoznati, kako Nj. Kr. Vis. Knez namestnik
Pavle z ljubeznijo in naklonjenostjo skrbi za uspeh in napredek nase univerze.
Zato prosim, da pristanete na to, da odposliemo Nj. Visolanstvu sledeli
telegram: Nj. Kr. Vis. Knezu namestniku Pavly, Belgrad. Univerza kralja
Aleksandra I. v Liubljani izreka pri svoji dvajsetletnici obstoja in pri sveéani
promociji gospoda senatnega predsednika dr. Koro$ca za lastnega doktorja
Vasemu Visolanstvu zahvalnost, vdanost in ljubezen. Rektor Slavic<® Slavié
je na proslavi nosil tudi »rektorsko verigo«, kot to poroca Casopisje.”

Slavi¢ se je upokojil 31. avgusta 1951. Tudi po upokojitvi je Se predaval,
dve uri na teden, kar je pocel do leta 1957. Eno leto pred smrtjo je nehal
predavati.’? Dr. Matija Slavi¢ je umrl v Ljubljani, na soboto 25. oktobra 1958,
za posledicami kapi. Slovesna zadusnica je bila v ljubljanski stolni cerlwvi,
obred je vodil »veliki kancler fakultete mons. Anton Vovke«. Pogreb je bil 29.
oktobra 1958 v KriZevcih. V cerkvi je imel govor dr. Maksimiljan Drzednik,
takratni mariborski $kof. Rektorja in veckratnega dekana Teoloske fakultete
so se na ljubljanski univerzi spomnili 31. oktobra 1958, spominski govor je

imel izredni profesor dr. Jakob Aleksic.**

Slavi¢ je docakal 81 let; 58 let je bil duhovnik, doktorski naslov je nosil

29 »Prisrine proslave 14tega rojstnega dneva kralja Petra 11« Slovenski gospodar, 8. september
1937, str. 11

30 »Proslava 20 letnice slovensie univerze, Praznik slovenskega naroda, Slovesnost na
univerzi, Slavenec, 19. decenber 1939, $t. 289, str. 1.

31 »Dvajsetletnica slovenskega vseudilifta, dr. Korosec éastni doktor«, Slovenski delavec, 23.
december 1939, $t. 52, str. 1.

32 »Redni profesor prelat Dr. Matija Slavic 1877- 1958«, Zbornik 1958, In memoriam,
Spominski zbornik Teoloske fakultete, Liubljana 1958, str. 35,

33 sRedni profesor prelat Dr. Matija Slavié 1877- 1958«, Zbornik 1958, In memariam,
Spominski zbornik Teoloske fakultete, Lijubljana 1958, str. 35.

34 Tu moram dodati, da so ohranjeni vsi govori, ki s jili imeli vsi vidnejsi tedanji duhovniki
in profesorji Teoloske fakultete univerze v Liubljani, kar je fascinanten vir. Ogromtio sem
¢rpal ravio od tukaj kajti skoraj iz prve roke lahko zvemo za Slaviieve zasluge. Tu Zelim
epozoriti tudi na pomembnost takih virov katere na Zalost stroka prepogosto prezre, Vir:
Zbornik 1958, In memoriam, Spominski zbornik Teoloske fakultete, Ljubljana 1958.
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53 let, 38 let je bil profesor biblicnega 3tudija. Posebej je treba izpostaviti
Slavicev domovinski ¢ut, ki ga je gojil, kar je nedvomno velkrat dokazal,
na konferenci v Parizu, pa tudi s prevodi Svetega pisma. Izredno zanimiv je
njegov posluh, kigaje gojildo Prekmurja. Veliko je potoval ped po Prekmuriu,
tako se je seznanjal s kraji, govorjeno besedo in drugimi razmerami. Sam
naj bi po Prekmurju razdirjal Mohorjeve knjige in na ta nacin navdugeval
nad slovenstvom, kar mu je zagotovo tudi koristilo pozneje na konferenci v
Parizu leta 1919 in $e pozneje v Londonu leta 1922.%°

Skka 3: Dr. Matija Slavic v Novinah iz leta 1932.

Nekaj besed namenjam $e njegovemu prevajalskemu prispevku, ki ga je
dal slovenskemu narodu. S prevodi Svetega pisma stare zaveze je zacel
Ze pred letom 1930, dela nikoli v celoti ni dokencal. Imenovati ga gre za
pionirja, kar se ti¢e prevajanja stare zaveze v slovenski jezik, saj je prevajal
iz hebrejscine, kar smo ze omenili. Ceprav ne gre pozabiti, da je tudi Simon

35 Povzeto po govoru prodekana dr. V. Fajdiga, mons. Dv, Maksimiljana Drecnika in mons.
Antona Vovka, v: Zbornik 1958, In memoriam, Spominski zhornik Teoloske fakultete,
Ljubljana 1958, str. 36-42,
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Gregordi¢ prevajal staro zavezo svetega pisma, natanineje Jobovo knjigo.*
Od tod zanimiva zgodba, da ko je prevajal pozno v noé, se je polival z mrzlo
vodo, da bi pregnal utrujenost in si tako poskodoval eno oko in oslepel, ze
pred okupacijo. Nato je prevajalsko delo nadaljeval z zgolj enim ocesom,
kar nam pove ogromno o njegovi Zelezni volji.*” Gre omeniti 3e njegova
vaZnejéa dela, prva vedja razprava je bila objavljena leta 19508 v » Voditelju
blagoslovnih ved«, razprava pod naslovom »Razum in volja pa vera«. Leta
1911 sta iz8la prva dva bibli¢na spisa. Takrat se je zacela njegova Zivljenjska
pot, ki jo je namenil stari zavezi. Leta 1914 je izdal potopi »V deZeli
faraonov«, §lo je za potopis potovanja, na katerem je Slavic bil leta 1912 v
Palestini in Geiptu. Pomembno razpravo je izdal leta 1915 z naslovom »K
novi izdaji slovenskega sv. Pismas, tu si je nekako zadal, da bo svojo delo
posvetil prevajanju svetega pisma stare zaveze. Leta 1921 je napisal knjigo
o Prekmurju, o Prekmurju je ob razli¢nih priloZnostih objavljal in pisal e
veckrat.?®

Na Slavi¢a nas danes spominja mnogo knjig, strokovnih clankov ter obilica
druge literature. V Krizevcih pri Ljutomeru na pokopalid¢u z lahkoto
najdemo urejen Slavi¢ev grob. Tamkaj$nja obcina Ze kar nekaj let zapored
prireja »Slaviev veCer«, na katerem se spomnijo na njegovo Zivljenje in
delo, ki ga je prispeval.® V rodnih Bucecovcih ni vec izvirne rojstne hide,
saj so jo leta 1972 podrli.*® Naslednja priloznost bo leta 2019, ko se bomo
velikemu Prlekulahko primerno prikloniliin se spomnili njegovih dosezkov.
Naj poudarim, da s ¢lankom Zelim opozoriti na veliko ime Prlekije ter ob
140-letnici rojstva spomniti na dogodke, aktualne pred sto leti, ki so za
zmeraj spremenili usodo in podobo slovenskega naroda. Nesebi¢na dejanja
slovenske inteligence in duhovnikov pa naj nam bodo za vzgled.

LITERATURA

~ Slavi¢ Matija, Nade Prekmurje, Zbrane razprave in clanki, zbral,
uredil in avtorjevo delo predstavil Viktor Vrbnjak, Pomurska zaloZba,
Murska Sobota, 1999,

~- Govor prevzvidenega gospoda mons. Dr. Maksimiljana Drie¢nika, V:
Spominski zbornik Teoloske fakultete, Ljubljana, 1958.

~ Letopis ljubljanske $kofije, za leto 1944, Po stanju dne 15. Septembra
1944, Zalozil 3kofijski ordinariat, V Ljubljani natisnila Ljudska

tiskarna v Ljubljani, str. 114.

36 Zbornik 1958, In memoriam, Spominski zbornik Teoloske fakultete, Ljubliana 1958, sir. 62,

37 Pravtam, str. 62,

38 Povzeto po govory prodekana dr. V. Fajdiga, mons. Dr. Maksimiljana Drzeinika in mons.
Antona Vovka, v: Zbornik 1958, In memoriam, Spominski zbornik Teoloske fakultete.
Lijubljana 1958, str. 36-42.

39 »Slavitev veder v KriZovcih z nazivom »nasa, vasa Mura««, dostopno na; https://www.
priekija-on.net/lokalno/ 1265 1/slavicev-vecer-v-krizevcih-z-nazivom-vasa-nasa-mura.
himl, datum rpidobitve: 7. maj 2017,

40 Vrbnjak, Nase Prekmurje, str. 317,
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str. 2.

- »Slovensko vseucili¢e. (Govor poslanca Antona Susnika 9. Julija)«,
Slovenec, Politi¢en list za slovenski narod, 16. Julij 1919, &t. 161, str.
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«— »Dolocitev severnih mej Jugoslavije.« Novine, PoboZen druzbeni
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- »Proslava 20 letnice slovenske univerze, Praznik slovenskega naroda,
Slovesnost na univerzis, Slovenec, 19. december 1939, §t. 289, str. 1.

—~ »Dvajsetletnica slovenskega vseucili¢a, dr. KoroSec ¢astni doktors,
Slovenski delavec, 23. december 1939, $t. 52, str. 1.

— Letopis ljubljanske 3kofije, za leto 1944, zaloZil Skofisjki ordinariat,
Natisnila Ljudska tiskarna v Ljubljani.
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«~— Dr. Matiji Slavi¢u Zelijo v Murski Soboti postaviti spominsko obelezje,
dostopno na: http://www.pomurec.com/vsebina/40223/Dr__Matiji_
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Mag. Franc Kuzmic

Zivljenje in delo Jana Baukarta

Imena Jana Baukarta, ceprav je dejansko vse Zivljenje Zivel in delal v
Ljutomeru, se ga morda danes spomnijo komaj le nekateri starejsi, medtem
ko je mladi generaciji skoraj gotovo neznan. Zato ne bo odve¢, ¢e si tokrat,
v tem zborniku, prikli¢emo v spomin njegovo zivljenje in delo.

Jan Baukart

Jao Baukart je bil rojen 14. decembra 1889 v Celju, ocetu Lovru Vaupotu
in materi Ivani Baukart. Kot nezakonski otrok je Zivel do leta 1909 pri
zeleznicarski druzini v Mariboru, kjer je sprva obiskoval petrazredno
osnovno $olo, nato trirazredne mescansko $olo in nato e pripravnico
uéiteljisca. Kot dober ulenec se je vpisal v mariborsko uciteljisce in ga
obiskoval v letih 1905 do 1909, kjer je tudi maturiral. Takrat je na tej $oli
v Mariboru ravnateljeval znani pedagog Henrik Schreiner, ki je mladega
Baukarta po opravljenem strokovnem izpitu leta 1911 priporocal za ucitelja
na osnovno $olo v Ljutomer, na kaleri je ostal do leta 1919. Takrat, po vojni,
je bila v Ljutomeru ustanovljena mescanska $ola in Baukart je bil njen
zafasni vodja, nato pa bil kar dve desetletji (1920-1941), do zaletka druge
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svetovne vojne v Sloveniji, njen ravnatel). Leta 1933 je opravil strokovni
1zpit za ravnatelja na mescanskih Solah.

V zacetku druge svetovne vojne so ga Nemci izselili na Hrvasko. Sodeloval
je z Osvobodilno fronte, do leta 1944 Zivel v Ljubljani, nato pa bil v letih
1944-1945 interniran v Auschwitz na Poljskem.

Po koncu druge svetovne vojne je leta 1945 ponovno postal ravnatelj
mescanske Sole v Ljutomeru in to nalogo opravljal vse do upokojitve leta
1952,

Po upokojitvi se je leta 1953 preselil v Maribor, ez tri leta v lastno hiso, kjer
je nato do leta 1958 $e honorarno pouceval na klasi¢ni gimnaziji. Leta 1953
je DPM ustanovilo v Mariboru Pionirsko knjiznico, katere prvi upravnik je
bil Jan Baukart. Knjiznico je veckrat uredil, a se je le ta tudi veckrat selila.

Baukart se je poleg uditeljevanja in ravnateljevanja udejstvoval tudi na
pedagoikem podroéju, in sicer na podroéju pedagogike. Ze leta 1913
je zacel objavljati v pedagodki reviji Popotnik. V svojih prispevkih je
obravnaval socialna vpradanja', vpliv ulice na otroka?, po razpadu
habsburske monarhije pa tudi o drzavljanski in domovinski vsebini v olf?,
kakor tudi o zgodovinskem pouku.* Poroéal in ocenjeval pa je prav tako o
novih knjigah.®

Skupaj z Rudolfom Pecjakom je bil soavtor ucbenika za zgodovino za Cetrti
razred za me$canske Sole z naslovom Zgodovina za 4. razred mescanskih sol
: Zivijenje Slovanov v novem veku (Ljubljana 1939). Prav tako je prevedel
knjigo Friedricha Hilebrandta Temelji nove Sole in pota do nje in delo Uzdil-
Razakova Metodika likovne vzgoje v predsolski dobi (1965).

Napisal je tudi knjigo Otrok in knjiga (Maribor 1954), ki je bila vodnik

... 5

Razne ¢lanke pedagogke vsebine in drugih vsebin je objavljal tudi v Mladem
svetu (1955), €asnikih: Vecer (1954), Ljudski glas (1952), Obmurski vestnik
{1954/55) in Prosvetni delavec (1951).

Na literarnem podroéju se je Baukart poskusal verjetno Ze kot dijak, Ceprav
je svoje prvo delo, novelo Moja miada ljubezen, objavil leta 1911 v reviji

I Casovna glosa k socialneru vprasanju. Popotnik, 1924, 45, 1-15

2 Vazpojni vpliv ceste. Popotnik, 1913, 5, 124-123

3V novi svet. Popotnik, 1218, I, 1-5. (Govori, kako se otresti avstrijanstva na podradiu
pedagogike);

Politicna naloga Sole. Popotnik, 1919, 147-149

O pozdravu. Popotnik, 1914, 80-83

J. Ruskin o nalogah in vzgoji Zenstva. Popotnik, 1917, 49-55; 113-120; J. Ruskin O vrednotah
itanju. Popotnik, 1916, 10-16; 46-53; Iz japonske Sole. Popoinik, 1922, 118-122, 161-168
fprevedel).

¢ Nekaj o zgodovinskem pouku. Popotnik, 1917, 38, 162-164

5 Npr. Knjiga o vojni (ocena knjige H. Barbussa Ogenj). Popotnik, 1918, 92-95
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Slovan pod psevdonimom Ivan Mir. Pisal je tudi pesmi, ki jih je objavljal v
vec revijah, kot: Zrnje, Mb. 1920/21; Odmevi, 1930, 1933.

Spisal je tudi knjigo krajiih zgodb v prleskern nareéju z naslovom Storije
viijeca BalaZa no driige (1968, ponatis 2014).

Baukart pa se je lotil tudi prevajanja literarnih del in kot Ze redeno tudi
poljudno-strokovnih. Prevajal je iz angle$cine, ¢edcine, stbohrvaséine in
nemséine v slovenicino in iz slovenscine v nemscino.

Prevode iz angleséine je objavljal v revijah Zvoncek (1923), Zivljenje in svet
{1930}, Razori (1934/35).

Prevedel in priredil je delo Daniela Defoa o Robinzonu®, prevedel Rudyarda
Kiplinga Knjigo o dzungli,” Johna Ruskina O kraljevskih zakladih®, Sest
angleskih povesti (Maribor 1922). V slovenicino je prevajal $e naslednje
pisce: Washington Irwing, Edgar Allan Poe, Charles Dickens, John
Masefield, Lafcadio Hearn?, Zdenek Pluhar'?,

Med dramarni je prevedel dela avtorjev: George Bernard Shaw," Jan Drda,"
Jan Werich,'® Karel Capek,’* Frantisek Tomek,'* Urban Gyula’® idr.

Baukart se je posvecal tudi narodopisnemu podrodju. S svojimi prispevki
je sodeloval pri raznih ¢asnikih, zbornikih'” in publikacijah.’® Na kratko je
predstavil tudi prlescino."

6 Daniel Defoe: Marko Senjanin, slovenski Robinson (The life and surprising of Robinson
Crusoe). Uiteljski tovaris 1920.
O tem delu so porocali:
F. Erjavec: Marko Senjanin, slovenski Robinzon, Popotnik, XLI, 1920, 126-127;
E Bevk: J. B.: Marko Senjanin, slovenski Robinzon, Dom in svet, XXX!II, 1920, 141;
P V. Breznik: Marko Senjanin, slovenski Robinzon, Liubljanski zvon, XL, 1920, 375-378;
7 Rudyard Kipling: Knjiga o dzungli (The jungle book). KTZ 1943; druga knjiga o dzungli
{The second jungle book). KTZ 1943. In potem Se s Paviom Holeckom (Knjiga o dZungli),
iz§la v Liubljani pri zalozbi Mladinska knjiga leta 1951 in 1960.
O tem delu sta porofala:
M. Gliha: R. Kipling, Knjiga o dzungli. Ljudska pravica, 29. XI 1951,
M. G.: Kiplingova knjiga o dZungli. Obzornik, VII, 1952, 63
8 Objavifeno v: Popotnik, 1916
9 Knjiga o faponski. Ljubljana 1925
10 Kriz ob progi. Liubljana 1960, Maribor 1960
11 Ljubimec, SNG Maribor, 1931
12 Cizoves hudica. SNG Maribor, 1956 (skupaj z Jankom Lisko); delo je prevedel v priescino.
13 Teta iz Amerike. SNG Maribor, 1965 (skupaj s Franom Zizkom)
I4 R. U R (Rossum's universal robots). SNG Maribor, 1966
15 Liibezen po bukvicah. Toti teater 1966
16 Sinjemodri Peter. LG Maribor, 1974
17 Pozabljeni pisci Slovenskih gorie: Bozidar Flegerié, Josip Freunsfeld, Franc Mohorié, Miran
Murser, Franc Herié. Panonski zbornik, Murska Sobota: Pornurska zalozba, 1966, 131-138
18 Npr. O ljudskih grbih v Prlekiji. Zodrusni koledar Pomurjo 1961, 131-135
19 O nekaterih posebnostih prieitine. Storije vijeca BalaZa no drige. Murska Sobota:
Pomurska zalozba, 1968, 303-309
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Omeniti moramoe $e naslednja dela: Deset let mescanske Sole v Liutomeru :
1919-1929. (Ljutomer 1929)°, Priekija vas vabi (Ljutomer 1935), Sestdeset
let slovenske pesmi v Ljutomeru: 1894-1954, spomenica, /skupaj s Cirilom
Miklom/ (Ljutomer 1954), Devetdeset let Gasilskega drustva Maribor mesto
1871-1961: v pocastitev 20-letnice vstaje nasih narodov (Maribor 1961).

Poleg rednega priimka in imena je Baukart uporabljal tudi psevdonime,
kakor: Mir Ivan, Hongapaj, pa tudi okrajsave (npr. Bt.).

Prav tako je sodeloval pri naprednem Sokolu, bil med ustanovitelji
Cebelarskega dru$tva v Ljutomeru, deloval pri konjeniskem dirkalnem
druitvu (tudi kot Starter).

Njegova héerka Janja (10. 3. 1920) je bila igralka in uditeljica glasbe. V
sezoni 1943/44 je zacela nastopati kot pevka v SNG Opera Ljubljana, v letih
1945 ~ 1947 je igrala v Drami Maribor, v sezoni 1949/50 je rezZirala dvoje
iger na Ptuju, Leta 1964 je zacela delati na PA v Mariboru kot uciteljica
glasbe.

Zadnja leta Zivljenja je Baukart vsako poletje nekje za tri tedne prihajal
v Radence na »nabiranje novih modi«. Umrl je 27. septembra 1974 v
Mariboru. Pokopan je v Ljutomeru.

Za svoje delo na pedagoskem podrodju je leta 1968 prejel nagrado mesta
Maribor, Leta 1969 je postal &astni obéan Ljiutomera. Za svoje delo je prejel
red dela I11. stopnje (1949) in red zaslug za narod s srebrno zvezdo (1969).
Po njem je poimenovana ulica v Ljutomeru in Mariboru.

O njem so med drugimi pisali Albert Zerjav,®' Bozidar Borko,” Alfonz
Kopriva,” Melhior Rismal,” Tatjana Hojan,” Viktorija Bencik,” pa tudi
drugi.”

20 O tem delu je porodal Osterc: J. B. Deset let medtanske sole v Lijutomeru 19191929,
Popotnik, Li, 1929/30, 125

21 Ob zivljenjskem jubileju Jana Baukarta. Prosveini delavee, 23. 12. 1959; Janu Baukartu v
spomin. Veler, 2. 10. 1974; Jan Baukart. Sodobna pedagogika, 1975, 54-55

22 Jan Baukart, Delp, 1. 10. 1974

23 Jan Baukart. Prosvelni delavec, 27 12. 1974

24 Organizatorji in kulturniki med uéiteljstvom mescanskih $ol. Gradivo za zgodovino
mestanske Sole, VIIL, 1960, 2-4.

25  Baukart, Jan (1885-1974). Slovenska biografija. Ljubljana: ZRC SAZU, 20i3; Novi
Slovenski biografski leksikon. 2. zv. B-Bla. Ljubljana: ZRC SAZU, 2017,

26 Pooseblial je liubezen do prieicine, Priekov in Priekije. Vestnik, priloga Pen, marec 2009
(26. H1) 3t 169, 8-9(32-33}

27 A.K.: Jan Baukart, 70-letnik. Delo, Ljubliana, 12, X{I, 1959;

-er-: Ob 70-letnem jubileju pedagoda Jana Baukarta. Vecer, 12. XIL 1959;

A Jan Baukart, sedemdesetietnik. Pomurski vestnik, 17. XI11. 1959;

At Jan Baukart, zlatoporodenec. Veder, 26, V. 1964, ¢
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Rado Podgorelec

Ferdinand Lupsa,
geodet, raziskovalec in vaski Zupan

Ob prebiranju ¢tiva, ki nam pripoveduje o rodbinah Murskega polja, hitro
naletimo na priimek Lup3a. Rod je bil razvejan $irom po Murskem polju
in tudi na njegovem obrobju. Osebna zgodba Ferdinanda, poznanega tudi
kot Ferdo Lupsa, se pri¢ne v drugi polovici 19. stoletja.’ Ferdinand Lup$a
se je rodil 5. aprila 1882 (ponekod 1881) v Drakovcih pri Mali Nedelji.?
O¢e Tomaz Lupsa (rojen 1853) in mati Jozefa Spindler sta se poro¢ila leta
1880. Ze Toma%, ole Ferdinanda, je obetal veliko, o tem je pisal Srecko
Pavlitic v knjigi Rodbine nase fare 2, zapisal je takole: »TomaZ Lup3a, Petrov
sin, se je nekje izsolal in postal »agent davka na potrosnjo« kakor se je to
imenovalo v nekdanji monarhiji. Nekaj casa je Zivel avstrijskem Murecku,

Slika 1: Ferdinand Lupsa, hrani Rado Podgorelec,

I Paviiti¢ Sretko, Rodbine nade fare 2, Samozalotba, 2014, Lendava, {glej poglavje Lupia,
dalje: Pavli¢ié, Rodbine nase fare).

2 Ferdinand Lupia, https://www.myheritage.si/family-2_2037358 193869301_193869301/
lup%C5%A 1a-ferdinand-lupcsa l a-franic48dicSa tka-jandl, datum pridobitve, 10. maj
2017,
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Zena Spindlerjeva pa je bila od Male Nedelje.«> Ferdinandova mladost nam
ni kaj veliko poznana. Vemo, da je bil po poklicu geodet.® Literature ni
veliko, sem pa pridel do podatka, da je hodil v » Untergymnasium« v Celju,
$olsko leto 1895/1896.

Znano je, da je Ferdinand Lup8a med drugim bil nadelnik »kmetijskega
drustva za ormoski okraj«. Omenjeno drustvo je namrec leta 1904 osnovalo
svojo drustveno knjiZznico. Ker so sredstva bila omejena, je druitvo dalo
pobudo, da so knjige dobivali na podlagi podarjanj knjiznega gradiva iz
vseh podrodij.

Ferdinand Lup3a definitivno velja za zelo zanimivo osebnost. Napisal je
knjigo »Nordpolsphinx«. V omenjeni knjigi je spisal, kako bi nalrtoval
odpravo na severni te¢aj.” Nekaj besed o omenjeni Lup$ovi knjigi - knjiga
»Die Nordpolsphinx oder frage der modrenen Nordpolarforschung« je izéla
v tiskarni pri zalozni knjigarni Dragotin Hribarja v Ljubljani. Lup$a je v
knjigi pisal o raziskovalcih Azije, Afrike, Amerike, Avstralije in Antarktike
ter nenazadnje o severnem polu. V nadaljevanju sledi opis severnega pola
od prvih obiskov do zacetka 20. stoletja. Odkritja v 19. stoletju je razdelil
na $tiri dobe. V prvi opisuje odprave in odkritje »magneticnega tecaja«, v
drugi dobi je pisal o posameznih ekspedicijah. Tretja doba je tista, v kateri
s0 posamezni raziskovalci in pustolovci §li proti severnemu polu, pide tudi
o nemékih ekspedicijah ter avstro-ogrskih potovanjih. V t.i. Cetrti dobi
pa pide o: »Nansenova drzna ekspedicija, v ladji skozi cirkumpolarni led,
Andreejevo podjetie v zrakoplovu, kakor tudi pofovanje princa Savojskega,
vojvode Abruzzov, ki mu sledita zasluZna moZa Svedrump in Peary, ki sta
Sele lani dospela zopet v domovino.«® Knjiga opisuje tudi, kako bi na podlagi
tedanje nove tehnologije lahko zasnovali ekspedicije. Lupsa je na podlagi
spodletelih ekspedicij pripravil teoreti¢ne naérte za nove odprave na severni
pol. V knjigi je tudi izrazil, da ima sam vizijo, kako tako ekspedicijo sploh
izvesti.’

Zaradi ideje o potovanju na severni te€aj je bil februarja leta 1905 sprejet
na avdicijo pri samem ministrskem predsedniku »dr. Pl Hartlu pl.
Korberju, nauénem ministru dr. Pl Hartlu in drugih merodanjih viadnik
krogih«, Vlada je sprva kazala zanimanje za omenjeno ekspedicijo. Tako

Pavli¢ié, Rodbine nase fare.

»Prvi Priek v dfungli belepa slona, Ferdo Lupsa od Male Nedelje je bil raziskovalec in geodet,
ki je prouceval danasnjo Tajsko - Skrivnostna osebnost, ki je tragiéno umrla«, Vestnik, 8.
oktober 2015, sir. 8.

»Kmetijsko drustvo za ormoski okraj«, Domovina, 5. januar 1905, $t. 1, str. 3

Prav tam, sir. 3.

Slovan, Mesecnik za knjizevnost urhetnost in prosveto, Zvezek 6, - letnik I1, 1904, str. 40,
(dalje: Slovan, Mesecnik za knjiZevnost umetnost in prosveto).

& »InZener Ferdinand Lupsa, Die Nordpolsphinx oder frage der modrenen Nordpolarforschune,

Slovan, Mesecnik za knjiZevnost umetnost in prosveto, Zvezek 2. - letnik II, 1904, str. 59.

9 Pravtam, str. 59.
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je Lup3a ofitno pri¢akoval podporo vlade.” Ravno na Dunaju se je srecal
s konzulom Siama, gospodom vitezem Langejem, ki mu je ponudil, da
se poda na ekspedicijo v omenjeno drzavo. »LupSova srénost, podjetnost
in Ziva Zelja, biti clovestvu na korist, ni pustila nasemu rojaku; da bi dolgo
premisffeval.«" Dalje je znano, da je 14. februarja prisel iz Dunaja v
Ormoz, 22. februarja pa je spet bil poklican nazaj na Dunaj, kjer je podpisal
pogodbo o potovanju. 29. februarja je Ze potoval z vlakom v Genovo. Tam
se je vkrcal na ladjo 2. marca.”? Ponudbo mu je uradno ponudila druzba
»Siam canals Land und Irrigation Company«, in sicer da proudi kraje in
razmere v takratni siamski drfavi. Kakor omenjeno, je ponudbo dobil
po priporocilu siamskega konzula na Dunaju. Lup3a naj te ponudbe ne
bi pri¢akoval. Potovanje se je zacelo v Genovi, kjer se je vkreal na nemski
parnik »Princ Heinrich«, potoval je preko »Neapola, Port Saida, Sueza v
Rdete morje«.” Pogodbo bi naj podpisal za Sest mesecev. Potovanje je bilo
nacrtovano tako, da bi sprva potoval v glavno mesto Siama Bankok, od
tam pa po reki Menam v osréje deZele. Navodila za nadaljnjo pot mu je
po pogodbi bila dolzna naloziti vlada Siama. Lup$evo potovanje do Siama
je bilo predvideno na 28 dni.** 25. maja 1904 se je Lupéa z dopisom javil iz
Siama, izSel je ¢lanek pod naslovom »Glas iz Sfama.« V omenjenem ¢lanku
je Lupsa zapisal nekaj karakteristik, ki jih ima Siamski narod. Zapisal je,
da tam ni civilizacije, kaki$no smo vajeni v nadih krajih. Na civilizacijo so
ga takorekoC vezala porodila, ki jih oddaja lahko le na »tri dni oddaljeno
posto v Klong-Rangaitu«, pa $e to je lahko storil na vsakih &tirinajst dni.”
Identi¢en dopis je bil objavljen tudi v ¢asopisu Glas Naroda, List slovenskih
delavcev v Ameriki. Prav posebej moram izpostaviti navedek, ki je bil
objavljen v enem izmed Lupsevih dopisov, objavljenem v Domovini iz leta
1904; zapisal je naslednje: »Zal, da mi ni mogo&e dati tekom tukajénjega
delovanja popolnega potopisa tega potovanja, istotako ne morem posiljati
redno in obsirnih poroil iz krajev, v katerilt bivam, kajti od postne $tacije
sem oddaljen priblizno iri dni, nadalje pa mi primanjkuje papir za doticne
rokopise. Vendar hocem porabiti vsako priliko, katera se mi nudi, da orisem
v kratkih potezah znatilne tocke tukajsnje narave. Natanénosti slede zato ob
priliki mojega zopetnega prihoda (najbr prihodnjo jesen) v Evropo, tja v
milo domovine, po kateri hrepeni vedno moje srce in katero Cislam in ljubim
nad vsel«'®

10 »Razne vesti, Iz domacih krajev. Iz srediséa nam pise G. InZener Ferdo Lupia«, Slovenski
gospodar, 25, februar 1904, str. 4.

11 Mesecnik za kinjizevnost umetnost in prosveto, sir. 40.

12 Prav tam, str. 40,

13 »Celjske in stajerske novice, Nas rofak inge. Ferdo Lupia«, Domovina, 29. marec 1904, 3,
25, str. 2.

14 Meseinik za knjitevnost umetnost in prosveto, str. 40,

15 »Kilong-Ji-Sib-Soung, 25. maja 1904. Glas iz Siama.«, Domaovina, 19. julij 1904, 5t. 55,
str 1.

16 »Dopisi, Klong-Sib-Pat, 1. Maja 1904, Glas iz Siamas, Domoving, 24. junij 1904, it. 48,
str. 4.
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Lup$a je veliko pisal, in to najrazli¢nej$e clanke. Bil je dopisnik » Domiovine
in dopisnik »Slovana«.” Leta 1904 je bil objavljen ¢lanek, v katerem je
pisal o ugodni legi slovenskih dezel. Pisal je o pomenu lege ob morju. Med
drugim je zapisal: » Vsakdo mora priznati, da je zemlja, na kateri stanujemo,
za kupiijo kaj ugodna. Kolikor je tudi dezel pod naso viado, nobena se po
svoji legi v kupéijskih zadevah ne more strinjati s Slovenijo. Zakaj ne? Kratko,
zato ker nobena druga ne lei tako ugodno ob morju, kakor nasa domovina!
Brez morja ni kuplije, in Ce tudi je, tedaj pa ni pomembna, konkurenca jo kaj
lahko zadusi. Edino le morje daje kupéiji oddusek. Po morju je namreé kupéija
vsem drugim deZelam odprta, pa tudi nasa deZela je odprta za ves ostali svet,
Po morju se more nase blago po celem svetu izvaZati in po istem morju se za
more spet blago iz vseh krajev uvaZati.«*® Zelo zanimiv zapis, ki nam veliko
pove o LupSovern razmisljanju in ob¢utku, ki ga je imel za trgovanje ter za
strateski pomen morja. Najprej Lup3a v objavljeni 3tudiji pide o razmerah,
ki vladajo v nadih deZelah, saj je vedji del takratne trgovine obviadoval tuj
kapital, ve¢ino nemski in italijanski. Pise tudi o pomenu zacetnega kapitala
in o pomenu vlaganj v trgovino. Lup3a je videl trgovine kot panogo, v
kateri se najprej in najhitreje, pa tudi nenazadnje najlazje zasluzi in sploh
pride do denarja. Zanimive je Lup$a nadaljeval Ze prej navedeno $tudijo:
»Najvecja gonilna moc pa tici seveda v nalem razumu, v nadi volji in v nasih
delavnih rokah! Tujci, razumnejsi od nas, polastili so se Ze mnogih nasih
prirodninskih zakladov. Nasa velika obrtnija je istotako kakor kupcija vedji
del v tujih rokah, in mi smo k vecjemi le fuzinski delavci. Na tem smo si pa
veliko sami krivi, ker zmiraj smo bili preozkosrini, zato glejmo in delajmo;
glavni pripomodek k temu pa je seveda pouk in izobraZevanje. Lotimo se v
prihodnje bolj Zivo vecjih obrinijskih podjetij, ne bojmo sem da ne bi mogli
najti za izdelke kupca, saj mejimo ob morje in se nam odpirajo vrata celega
sveta, Ce kupca tu ne najdemo, nasli ga bomo drugje.«'® Spet navedek, ki
nam veliko pove o razmiéljanju Lup3e. Poleg tega je Se razmisljal o pomenu
izobraZevanja. Lup3a je tako rekoc pisal o vsem mogoéem, povsod pa je do
izraza prislo njegovo tehniéno znanje ter znanje, ki ga je imel o kmetijskih
panogah, tako je med drugim pisal tudi o pomenu in uporabnasti aluminija,
o ebelarstvu, trgovanju itd.”

Nedvomno je bil Ferdinand Lup$a strokovnjak v ve¢ih sferah. Tako je leta
1905 v Siam dobil vest o gradnji ozkotirne Zeleznice med Ljutomerom
in OrmoZem. Temu je v dopisu oporekal, saj je menil: »... projektirane
Zeleznice popolnoma znane i koje sem svoj éas v fo svrho proudil, se moram
takemu podvzetju kontra izreci, kajti taka Zeleznica bi prav ni¢ ne sluzila v
korist prebivalstvu prizadetih okrajev ... torej izraZam s tem, da se strinjam

17 Mesecnik za knjiZevnost umetnost in prosveto, str. 40.

18 wNaéa kupéija in obrtnija. Studija. - Spisal inz. Ferdo Lupia.« Domoving, 23, februar
1904, 8t 15, sir. 1.

19 Pravtam, str. |

20 »Tehnika, Aluminij pred 2000 letix, Slovan, mesecnik za knjiZevnost umetnost in prosveto,
Zvezek 1. - Letnik III, 1905 Ljubljana, str. 31.

60



popolnoma z dopisom v »Domovini« §t. 47 z dne 14. junija t. I, da 3e skoro
nobena ozkotirna Zeleznica, ki stoji danes v prometu, ne obratuje, je znano
dovolj — in zgradba take Zeleznice je nesrecna zamisel. To mi mora potrditi
vsak strokovnjak in trezno misle¢ ¢lovek ...«* Navedek pri¢a o tehni¢nem
znanju, ki ga je imel Lup3a, hkrati pa moramo upostevati, da je bil v daljnem
Siamuin je zmerom izrazal skrb nad tem, kaj se dogaja v domovini; pri¢a
pa tudi o domovinskem ¢utu, ki ga je gojil. Lupsa je v Siamu postal celo
lastnik vedjega zemljiica, o tem govori dopis iz Domovine leta 1906, Tam
je opravljal tudi javno funkcijo in sicer: »inZener kraljevega irragations
departmenta, ¢lan katerega je postal 1. januarja 19062 Lup3a se je vrnil
domov iz Siama v drugi polovici leta 1906.” Takrat se je vrnil k idejam, ki
jih je gojil Ze pred odhodom v Siam. Tako je spet pisal o severnem polu, in
sicer je spisal poucni spis »Pelarna sfinga«* Po vrnitvi iz Siama je Lupéa
imel predavanje o tej tuji dezeli, prvi¢ v ljutomerski Citalnici, in sicer 17.
novembra 1906, pozneje je imel isto predavanje 6. decembra 1906 v Franc
Jozefovi 8oli® Zanimiv bo mogote podatek, da je Ferdinand Lup$a bil
tudi ¢lan zgodovinskega drudtva Maribor, o tem nam pripoveduje (gasopis
za zgodovino in narodopisje, ko v svojem imeniku ¢lanov navaja tudi
Ferdinanda Lup$o.”

Leta vojne je Lupsa preZivel v tujini. Kaj vse je pocel v ¢asu vojne, ni &isto
znano, tudi virov o tem manjka. Kakor poroca v svoji knyjigi z naslovom v
Dzunglah belega slona (1930), je leta 1915 v Lampangu organiziral karavano
za znanstvene namene.” Knjiga pripoveduje o njegovih potovanjih
in doZivetjih, ki jih je skusil skozi vsa leta v Siamu, A je to edini vir, ki
ga imamo ravno za leta prve svetovne vojne.” V Siamu bi naj Lupsa bil
imenovan za univerzitetnega profesorja in vladnega svetnika, kakor navaja
Casopisni ¢lanek iz leta 1925, ko opisuje Lupdeve funkcije v Siamu.” Iz
dopisa leta 1919 je razvidno, da je $e aprila t. ). zaprt kot vojni ujetnik v
Indiji. Kot dokaz temu navajam naslednji navedek: »Dr. Rosina nam je dal
na razpolago sledece pismo: Ahmernagor, 20. aprila 1919. »Spostovani gospod
doktor! Gospod InZenir Lupia je Vam Ze pred mesci pisal. Ni¢ odgovora. On
ne more zopet pisati; zato kot »njegov tovaris in spremljevalec pisem sledece:
Zalostnim Custvom opazamo, da se za nas, ki smo prisli v vojno ujetnistvo,
nihée v domovini ne !ﬂiga. Boli nas, ce pomislimo, da smo zaprti, ker smo bili
Avstrijci, da pa novo organizirana viada ravno tako nic za nas ne stori, da

21

22 »Dopisi, Kraljevi inzener v Sianti«, Domovina, 13. junij 1906, §t. 67 str. 2.

23 Toje moc domnevati na podlagi dopisov kateri se vec po tem obdobju ne pojavijajo, pa tud:
élanki, ki so napisani pricajo o Lupsovi prisotnosti na Murskem polju.

24 Pouéni spisi in clanki, Polarna Sfingac, Slovan, mesecnik za knjiZevnost in prosveto, Uredil
Fran Govekar, Leto V] 1908, str. 4.

25 »Dopisi, V liutomerski éitalnici«, Narodni list, 23. november 1906, it. 5, str. 4.

26 »Dopisi, Utiteljsko drustvo za Liutomer«, Domovina, 30, november 1906, 3t, 140, str. 4.

27 »lmenik drustvenikove, Casepis za zgedovino in narodopisie, Zgodovinsko drustvo
Maribor, Maribor 1908, Cirilova tiskarna, str. 207.

28 Lupsa Ferdo, V dzungiah belega slona, Prosveta, 1942.

29 Prav tam.

30 »lz Maribora, Potovanje po Siarmu,«, Slovenski narod, 29. maj 1925, 3¢, 120, str. 3.
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bi mogli odpotovati v domovino, Pisali smo brez uspeha dr. Koroscu, »Slov.
gospodurju« itd, Ali nasi voditelji nimajo nobenih cloveskih futil za nas? Pri
zeleni mizi sedeti je prijetnejfe, kakor v tropeli vrodini moralno in telesno
propadati. G. inZenir Lupda posilia Vam in vsem znancem velikonolni
pozdravl«® 1z dopisa torej lahko vidimo, da je bil Lupsa $e meseca aprila
zaprt v Ahmednagor-u (v Indijt) kot vojni ujetnik, tja naj bi bil odpeljan
iz Siama.” Kdaj to¢no se je vrnil iz Indije, <asopisje ne poroca, drugi viri,
ki bi nudili te informacije, pa mi niso znani. V ¢asopisju se tako spet leta
1920 pojavijo vesti, ki pri¢ajo o predavanjih, ki jih je Lup3a imel v okviru
Utiteljskega drustva za politicni okraj Ljutomer, Kjer je v sredini avgusta
omenjenega leta imel predavanje »o vzhodnoazijski kulturi«* Podobnoe
predavanje je imel spet v mesecu novembru t.l, o ¢emer so porocali v
Utiteljskem tovarisu.™ Ljudski spemin pomni, da je Ferdinand Lup3a po
svoji vrnitvi iz Azije v takrat ustanovljeni Kraljevini SHS skudal organizirati
nekaksno trgovsko izmenjavo med Kraljevine SHS in Siamom, zadeva bi
naj propadla.”® Da navedeno ni zgolj plod ljudskega spomina, nam dokazuje
Lup3ev pisni prispevek, ki ga je objavil leta 1920 v ¢asniku Nova doba, ko je
pisal o trgovinskem sodelovanju med Kraljevino SHS in Siamom, Zapisal je
naslednje: »Kaj je moj cilj? Ne morem opisati v okvirju tega clanka natanko
in obSirno razmerja v tej deZeli. Opozoriti holem na podlagi mnogoletnih
Studij, da je ta narod vreden, da se mu pribliZamo tudi mi prijateljskim
potom. Kakor se Ze storile to deloma marsikatere druge drzavel.. da bode
potem mogode stopiti z njimi v prometno in trgovsko zvezo. Glejmo torej, a
zadobimo trgovinsko in prijateljsko pogodbo z izhodnimi Azijati, to je v prvi
vrsti Siamsko in potem tudi s Kino in japonsko viado ... mi imamo mnogo
produktov katere hocejo ti narodi ... Ali ne bi bilo lepo in lastno, ako bi se
tudi jugosiovanska zastava pokazala prvikrat na daljnem Izhodu? Ako smo si
znali pridobiti svobodo.«** Navedek nam jasno opredeli Lupsevo namerc o
trgovinski menjavi med azijskimi drzavami in Jugoslavijo. Iz ¢asnikov lahko
izvemo, da je dejansko bil ustanovljen »Jugosiovansko-siamski komite«, ta
je bil osnovan pod okriljem Zavoda za pospe$evanje zunanje trgovine
ministrstva trgovine in industrije v Beogradu. Iz istega ¢lanka izvemo, da je
Lupsa tudi slikal in sicer pokrajino Siama: » Tudi slike pokrajin je nasiikal g.
Lupéa sam. Niso sicer umetnine, a svojesmu namenu sluZijo; kazejo naj vsaj
bledi odsev te eksoticne dezele.«

31 »Dnevne novice, Pomof nasim vojrim ujetnikome, Mariborski delavec, 29. julij 1918, $t.
169, str. 3.

32 Prav fam, str. 3.

33 »Drustvene vesti, Utitelisko drustvo za politicni okraj Ljutomers, Uiteljski tovaris, 5.
avgust 1920, $t. 29, sir. 3,

34 »Drustvene vesti, Uit. Drusitvo za pol. Okraj Ljufomerski«, Uéiteljski tovaris, 25. november
1920, &t. 45, str. 2.

35 Ustni vir: gospod Milko Krajne (stanujoé Bukovei 75, Mala Nedelja), razgovor 11. mayj
2017,

36 s»inZener Ferdo Lupsa, nas bodoli promet in Siam.«, Nasa doba, 19. februar 1920, 3t. 22,
str. L.

37 »Razstave fretiega Mariborskega tena, Razstava jugoslovanskega-siamskega komitejac,
Mariborski »Vecernike futra, 10. avgust 1934, str. 8,
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Leta 1920 je zacel ponovno pisati za nekatere ¢asnike, zagotovo je pisal za
Trgovski list, v katerem najdemo njegovo objavo. Pisal je tudi za ¢asopis Nova
doba. 24. marca 1921 je Lup3a imel predavanje o Siamu, ki ga je priredilo
»Slov. trgovske drustve v Mariboru«. Kot zanimivost je treba podati, da je
to predavanje bilo popestreno z »ilustrovano s skiopti¢nimi slikami«*® Na
predavanju je Lupsa pozival k trgovskemu sodelovanju z vzhodno Azijo,
podobno kakor so to poceli Anglezi, Francozi, Nemci, Danci, Holandi,
Svicarji in drugi narodi. Omenjena objava lepo ponazori vsebino Lupsevih
predavanij, torej ni bilo samo potopisno predavanje, temve¢ je tudi pozival
k razvoju trgovine.”

Lupsa je bil wlanjen tudi v Samostojno kmetijsko stranko®, katero so
ustanovili 1. junija 1919, zaradi procesov, ki so se dogajali znotraj
liberalnega tabora. S takrat novo ustanovljeno stranko so Zeleli pridobiti
podpore na podeielju, najbolj znan predstavnik omenjene stranke je bil
Ivan Pucelj.’’ Zanimivo, da se je Lup$a zainteresiral za politiko; sode¢ po
njegovi izobrazbi ni presenecenje, da se je pridruzil liberalnemu taboru.

Nadaljnji podatek, ki ga imamo o Lupsi, je poroka z uciteljico Francisko
Jandl (rojeno 1882), leta 1921." Kako in kje je spoznal uliteljico Jandlove,
ostaja skrivnost, gre pa domnevati, da sta se spoznala v okviru ljutomerskega
uciteljskega drustva, A to je zgolj domneva, za enkrat jasnejSega dokaza, ki
bi o tem prical, ni. Zena Franciika je bila leta 1929 odlikovana z redom
Sv. Save 3 stopnje, o cemer je porocalo tudi fasopisje. Odlikovanje se je
podeljevalo za civilne zasluge, ni pa prineslo nobenega naziva.” Znano je,
da se je Franciska Lup$a upokojilaleta 1939.4 V zakonu se jima je rodila héi
Noela, ki se je po vojni preselila, konkretnejiih stikov z domacim okoljem
vec ni imela.

Lupsa je med drugim pisal tudi o gospodarskem poloZaju Slovenskih goric
ter pozival k skorajsnji izgradnji zelezniSke povezave, saj je regija imela
$tevilne gospodarske izostanke ravno zaradi slabih prometnih povezav.
Takrat je pisal tudi o trgovini z jajci ter trgovini z drugimi dobrinami
in pridelki, ki jih je premoglo irno Mursko polje in Slovenske gorice
ter cela Prlekija,** Da je Lupsa bil vsestransko razgledana osebnost, nam
pripovedujejo 3tevilni ¢lanki, ki so med drugim osnova tega zapisa, kajti
drugih virov je zelo malo. Tako lahko na podlagi ¢lanka iz leta 1923 izvemo,

38 »Predavanje o Siamu«, Tabor, 10, april 1921, 5t 80, str. 2.

39 Prav tam, str. 2,

40 »Obini zbor kmetijske druzbe za Slovenijoe, Straza, 19. april 1921, 8. 47, str. 1.

41 Podgorelec Rado, Josip Mursa — portret slovenskega liberalnega narodnjaka ob 150-fetnici
rajstva, v: Zgadovinski listi, Zbornik Splosne knjiznice Ljutomer, Ljutomer 2014, str. 34,

42 Pavlitié, Rodbine nase fare.

43 »Odlikovanja prosvetnih delaveev.a, Ufiteljski tovaris, 12. september 1929, 31, 5, str. 5,

44 »Razne obievalne odredbe«, Kraljevina Jugoslavija, Sluzbeni list kraljevske banske uprave
Danske banovine, 25. marec 1939, str. 4.

45 »In3. Ferdo Lupia: Narodnagospodarski polazaj Slovenskih goric.«, Kmetijski list, 16.
marec 1922, 5t 11, str. 3.

63



da so med gradnjo Zeleznice na relaciji Ljutomer - Murska Sobota naleteli
na arheoloske ostanke, katere je $el med drugimi proucit tudi Lup3a. Take
objave pripovedujejo o njegovem zanimivemn zivljenju.*

Lupéa je bil aktiven tudi pri Mali Nedelji. Ko je 20. julija 1924 Naredno
kulturno drustve Male Nedelje odprlo svoj drudtveni dom, jih je pozdravil
in nagovoril tudi Lupsa, ki je predstavil »zgodovinske spominske spise
drustva«* Med drugim je Lupsa imel predavanja celo v Zagrebu in sicer
leta 1925.% Predavanije je imel tudi v Narodnem domu v Mariboru, oktobra
1925.%

Lupsa je bil pri Mali Nedelji tudi odbornik Kmetijske podruznice Mala
Nedelja, zraven drugih odbornikov je bil izvoljen na obinem zboru 19.
aprila 1925, na¢elnik Kmetijske podruznice pa je bil Lovro Spindler.® Lup3a
je bil vsestranski clovek, ogromno je prispeval za dobrobit ljudi okrog sebe.
Tako je avgusta 1926 organiziral dvodnevno ekskurzijo agrarcev iz Male
Nedelje v Maribor, na ekskurziji so si med drugim ogledali tamkajinjo
srednjo sadjarsko in vinarsko $olo.”

Ferdinand Lup$a je leta 1930 izdal Ze omenjeno knjigo V dZunglah belega
sloma. O izdaji knjige je porocalo tudi Easopisje; vsebinsko je razdeljena na
ve¢ poglavij in pripoveduje o potovanjih, ki jih je Lupda imel po Siamu.
Knjiga $e danes prestavlja zanimivo branje, saj je pisana v zanimivem, a
preprostem jeziku.

Zanimiv in manj znan podatek, za katerega je vedel ze Pavli¢ic (Rodbine
nase fare 2), jeta, dajeleta 1934 Ferdinand Lupsa potoval v Alzirijo. O tem
je porotalo tudi Casopisje, saj je Lup3a napisal ¢lanek z naslovom: »$ kraljico
Marijo v Alziru«*. Lupsa je leta 1933 in pozneje, kar zasledimo iz ¢asopisja
za leto 1934, bil gost na Solskem radiu, kjer je v oddaji pripovedoval o
svojih potovanjih.”

Lupéeva hisa v Drakovcih (danes hisna §t. 77) je bila skoraj idilicna. Tipi¢na
kmedka hida, zraven katere je bil hlev ter vodnjak, ki je ohranjen $e danes. Na
kmetiji pri Lup$evih so bili hlapci in dekla. Lupgeva posest je bila acenjena
na cca 7-8 hektarjev zemlje. Lupsa se je ukvarjal tudi z vinogradnistvom,
o njem je tudi pisal. Gojil je tudi sadno drevje.” Lupsa je med drugim

46 »Arheoloske izkopanine pri VerZejue, Slovenski narod, 17, avgust 1923, 5t. 186, stt. 5.

47 »Mala Nedeljow, Jutro, 26. ufyf 1924, st. 175, str. 3.

48 »0) Carigradu«, Tabor, 20, maj 1925, §i. 113, str. 2.

49 »Nocaj 3. 1. m. ob 19. uri vsi v Narodni dom na umetniski in zabavni vefer dramaticnega
druftvale, Tabor, 4. cktober 1925, §t. 225, str. 2.

50 »fz delovanja podruznic, Kmetijska podruZnica pri Mali Nedeljic, Kmetovalec, Glasilo
Kmetijske druzbe za Slovenijo, 15. julij 1925, §t. 13, str. 8.

51 w»Kmetje iz Male Nedelje na izletu v Mariborus, Tabor, 25. avgust 1926, §t. 191, str. 2

52 »Opazka k zgradbi zeleznice med OrmoZem in Ljufomeram, Klong Si. 20. julija 1903«
D?mow‘na, 1. september 19015, §t. 69, str. 3.

53 »Solski radios, Soiski tovarii, 15. marec 1934, it. 31, str. 4.

54 Ustni vir: Gospod Ciril Sobocan (starujod Buckovei 59, Mula Nedelja), razgovor 9. maj 2017.
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tudi umno &ebelaril. Se veé. Na to temo je tudi pisal in objavljal.” Najtezje
vpra$anje glede LupSe se nam postavi z zaetkom okupacije leta 1941,
Okupator ga je, kot nemsko govoredega izobrazenca, med vojno postavil za
vaskega zupana pri Mali Nedelji. Treba je poudariti, da je funkcija bila bol
kot ne ¢astna in ni imela vecjega finanénega ucinka za Lup$o. Kaj vse se je
dogajalo z Lupso tekom let okupacije, nam ostaja neznanka. Znano je, da je
ljudi pozival, da se med seboj ne tozijo in naj raje delujejo slozno. Uradno
so ga obsodili na smrt 21. januarja 1945.% Dejansko pa je $lo za obracun, ki
v teh krajih ni bil edini. Ce je Ze §lo za kolaboracijo, kot so trdili, je ta bila
upravna in iz ¢isto administrativnih vidikov, ki jih je Lup$a pri opravljanju
javne funkcije imel, Ko je Lupdo okupator imenoval za vakega Zupana, bi
zavrnitev te funkcije lahko imela zanj usodne posledice. Take kolaboracije
je bilo med vojno veliko, obracuni in obsodbe zoper njo pa so bile krivicne,
nedosledne in pristranske. Kot trdi avtor Drage Novak v svoji knjigi Priekija
1941-1945 »... so partizani obsodili na smrt prav tako vnetega nacista ter
vodjo krajevne skupine pri Mali Nedelji, ing. Ferda Lupsa ...«”, ker je opravljal
javno funkeijo, na katero je bil imenovan s strani okupatorja, Navedek gre
razumeti kot skupek trdiley, ki so bile zapisane v nekem drugem politicnem
casu in ga je treba obravnavati s kriticno distanco.

Danes je od Lupse ostalo le malo znanega. Dokumentov skoraj ni vec,
nanj spominjajo $e rusevine hise v Drakovcih pri Mali Nedelji, nekaj slik,
ki jih je sam naslikal pred prvo svetovno vojno, fotografije, izmed katerih
so bile nekatere predstavljene na razstavi »Umetni raf Ferda Lupse«, Ki je
bila leta 2015 tudi v Ljutomeru v prostorih Splodne knjiznice Ljutomer,”
Ljudski spomin v krajih pri Mali Nedelji $¢ pomni ime Ferdo Lupsa, osebni
predmeti pa so v vecini bili uniceni ali pa razprseni.

Posebno pozornost gre nameniti §e Lup$evim slikam, ko jih je naslikal med
bivanjern v Siamu. Kot Ze reéeno, so slike v zasebnilasti, Umetniske vrednosti
kot take nimajo, gre pa za domoznansko vrednost, katero nedvomno
imajo. Zraven krajinske tematike Siama je Lupia upodobil tudi domaci
kraj. Tehnika je zelo preprosta, najverjetneje je Zelel svojo ob&utenje in
vrednotenje trenutnega dojemanja posredovati naprej, nacin je na3el v sliki,
kakor tudi fotografiji. Lupseve fotografije so bile Ze obdelane in so tudi na
primeren natin publicirane. Kaj ve¢ o Ferdinandu Lup3i pa ob kaki drugi
priloznosti.

55 »Tehnika, prenost panja v poljedelstvi, Slovan, Meseinik za knjiZevnost umetnost in
prosveto, Zvezek 4. ~letnik I, 1904, sir. 37.

56 Novak Drago, Priekija 1941-1945, ZaloZba Borec Liubljana, str. 339.

57 Prav tam, str. 335

S8 »Prvi Priek v diungli belega slona, Ferdo LupSa od Male Nedelje je bil raziskovalec in

geodet, ki je prouceval danasnjo Tajsko - Skrivnostna osebnost, ki je tragiino umrias,

Vestnik, 8 oktober 2015, str. 8.
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Stika 2 :Mihalicevi pri Malf Nedelfi, Ferdinand Lupia na sredini v (asu med
drugo svetovno vojno. Hrani Splosna knjiznica Liutomer OF Muzej.
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Ferdinand Lup3a, https://www.myheritage.si/
family-2_2037358_193869301_193869301/lup%C5%A la-ferdinand-
lupc5ala-franc48dic5alka-jandl, datum pridobitve, 10. maj 2017.

Ustni vir

L

Tt
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Ustni vir: Gospod Ciril Sobo¢an (stanujoé Buckovci 59, Mala Nedelja),
razgover 9. maj 2017,

Ustni vir: gospod Milke Krajnc (stanujo¢ Buckovci 75, Mala Nedelja),
razgovor 11. maj 2017.


https://www.myheritage.si/

Tamara Andrejek
Franc Kosar (1884-1952)

Letos mineva 65 let od smrti prledkega slikarja Franca Kosarja. Njegova
likovna dela, ki ga izpricujejo kot talentiranega in v marsikaterem pogledu
izstopajocega, ne le pomurskega, temvec slovenskega slikarja, so zastopana
v le dveh javnih zbirkah. Stroka ga umesca v t. i. skupino »izgubljenih
pomurskih umetnikov«. Temu je botrovalo tezasko zivljenje, prepredeno
z nitmi grenke usode, ki se je veckrat grobo poigravala z nezno duso
umetnika in ga prikrajsala za veljavo v umetniskem miljeju.

Slika 1: Franc Kodar, Arhiv PMMS

Ob obletnici in z Zeljo javnosti priblizati osebnost Franca Kodarja, kakor
tudi v kratkem pregledu predstaviti Zivljenje ter delo skozi zbirko del, ki jih
hranimo v Pomurskem muzeju Murska Sobota, je nastal ta kratki prispevek

Franc Kosar se je rodil 14. julija 1884 v Slaptincih, naselju v obdini Sveti
Jurij ob Séavnici. O¢e Franjo Kogar je bil dobro stoje¢i kmet, necak pesnika
in narodnega buditelja Jakoba Kogarja, ljubitelj umetnosti in kulturno
razgledan, ki je sinu omogotil dobro splo§no in umetnostno 3olanje
doma ter v tujini. Umetniski talent, ki ga je izkazoval Zze v osnovni $oli na
Stari gori, je nadgrajeval na DeZelni umetniski Soli v avstrijskem Gradcu,
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leta 1910 pa je bil ze vpisan na miinchenskoe akademijo, ki jo je zakljuil
leta 1914. V razredu profesorja Habermanna je uspeval kot kvaliteten
portretist, s tem, da se je izobraZeval tudi na podrocju krajinske in Zanrske
motivike ter kiparstva. Njegov ucitelj je bil nekaj ¢asa tudi Franz von Stuck,
slikar, ki je odlo¢ilno zaznamoval obdobje Jugendstila. Med Studijem v
Miinchnu je ze dobival prva portretna narodila, druzil se je s Studentskim
intelektualnim miljejem predvojne bavarske prestolnice, ponujeno mu je
bilo mesto profesorja slikarstva, vse to pa je pretrgal zacetek prve svetovne
vojne in poziv k mobilizaciji. Kosar je tako namesto $tudijskega potovanja
v Italijo prispel na vzhodno fronto v Galiciji, kje je bil leta 1915 huje ranjen.
Po vrnitvi iz vojne domov so ga pestile zdravstvene in ekonomske tezave.
Obetavnega in talentiranega slikarja so namre¢ v njegovem aktivnem
umetniskem Zivljenju dvakrat izigrali in razedarali znanci, ki so mu
obljubljali razstavni uspeh in prodor na umetniski trg. Prva tovrstna epizoda
se je izvrdila tik pred zacetkom prve svetovne vojne, ko je poslal 50 svojih
slik v Anglijo, kjer naj bi bile razstavljene. Razstave nikoli ni bilo, dela naj
bi bila domnevno na nekem trajektu, ki naj bi ga potopili, a resnica je $e do
danes zakrita, kakor tudi Ce in kdo se je okoristil na ra¢un mladega slikarja.
O tem lahko preberemo tudi v zapisu o slikarju v Slovenskem biografskem
leksikonu, kjer se besedilo zakljui z »in je tako njegovo Zivijenjsko delo
skoraj unideno«.

Slika 2: Moski pol akt. Avior fotografije T. Vredic, Arhiv PMMS
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Mladi umetnik Kosar je s tem dozivel hud osebni in seveda tudi poslovni
oz. karierni udarec, kar se je odrazalo na njegovi nadaljnji umetniski in
osebni zivljenjski poti.

Druga zelo podobna epizoda se je zgodila v ¢asu druge svetovne vojne, ko
je ostal brez slik, ki so bile na pobudo nekega dobrotnika namenjene za
razstavo v Ljubljani. Ostaja domneva, da so vsa dela e vedno prisotna v
dolocenih krogih, pod &igavim imenom in v kaksnih okolis¢inah, pa za
enkrat e ni ugotovljeno.

Ce se vrnem na njegovo ustvarjalno pot, je po koncu prve svelovne vojne
prejel Stipendijo za izpopolnjevanje na praski slikarski akademiji. Leto dni
je prezive] v slikarskem razredu v ateljeju pri profesorju Vojtéchu Hynaisu,
poucevala sta ga tudi slavni hrvadki slikar Vlaho Bukovac in profesor
Pirner, a noben od njih ni imel nanj mo¢nejSega vpliva. Znano je, da se
je v Pragi druzil s slovenskimi slikarji Antejem Trstenjakom, Bozidarjem
Jakcem in Ivanom Kosom, a ga je potem resna plju¢na bolezen privedla
nazaj v rodno Prlekijo. Doma je ponovno prijateljeval s pesnico Kristino
Sulerjevo in njeno héerko Kristo, v katero je bil zaljubljen, a zal ne tudi
usli$an. Njihov literarno-glasbeni umetniski krog je bil izpolnjen z druzenji,
poezijo, glasbo in ustvarjanjem. Franc Ko3ar se je poleg likovne ukvarjal ée
z glasbeno umetnostjo, izdeloval je gosli, na katere je tudi sam igral, saj se
je ponasal ne le z nespornim slikarskim talentom, temveé tudi absolutnim
posluhom. Kot vir prezivljanja in ustvarjanja mu je vzporedno sluzila tudi
fotografska dejavnost.

Leta 1929 se je mlada Krista Suler preselila v Ljubljano, potem je v tragi¢nih
okolis¢inah izgubil e oéeta in tako je bolj kot ne ostal osamljen. Ustvarijalni
zagon je s Stevilnimi osebnimi razocaranjj in napredovanjem bolezni
postopoma ugagal in po letu 1930 likovno ni veé ustvarjal, kot labko
sklepamo na podlagi znanega ohranjenega in dostopnega opusa.

Vsi ti udarci usode so ga tako ponovno povezali z mamo, ki v casu
sinovega odradéanja niti ni razumela niti odobravala njegovega kakor
tudi ne soprogovega umetniskega Cuta, kar je pozneje vodilo v ohladitev
medsebojnih odnosov. Skupaj z njo se je slikar najprej naselil v Zalarjevi hii
v Kuréengéaku pri Mali Nedelji, potem pa v Srolovi viniéariji v Bodislavcih.

V Zasu druge svetovne vojne sta Zivela v revilini in pomanjkanju, saj
ju njegov poklic fotografa v vojnih razmerah ni vel mogel prezivljati,
prijateljev in dobrotnikev, ki bi mu prisko¢ili na pomo¢, pa v okolici in
vojnih razmerah ni bilo. Sele po osvobeditvi mu je bila podeljena umetniska
mesecna renta.

Franc Kosar je umrl 6. aprila 1952 in je pokopan v Vidmu ob Séavnici. Ob
smrti je bil kot slikar med ljudmi povsem neznan, Stevilni so ga namrec
poznali predvsem kot fotografa in izdelovalca gosli.
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Se je pa do danes ohranilo nekaj sto likovnih del, tako v javnih zbirkah
{Umetnostna galerija Maribor, Pomurski muzej Murska Sobota) kot pri
zasebnikih, med katerimi stevil¢no prevladujejo portreti. Krajine, ki naj bi
jih tudi slikal, v njegovem opusu ne izstopajo po kvaliteti, kakor na primer
dela Ludvika Vretica, in so obenem izredno redke. Zanrskih motivov,
tihoZitij in zgodovinskih motivov se je v svoji umetnidki izraznosti loteval
le izjemoma, kot je tudi nerad slikal nabozne podobe. V literaturi se
omenja, da je pri sakralni tematiki sodeloval s slikarjem Antonom Cehom
in mu veckrat narisal kak$no posebno tezko podrobnost, kar seveda kaze
na njegovo slikarsko ves¢ino in izurjenost.

Glavnino Kosarjeve zbirke, ki jo hranimo v Pomurskem muzeju Murska
Sobota, predstavljajo Studijska dela, ki jih je muzej odkupil od profesorja
Jana Sedivyja iz Maribora v 60. letih 20. stoletja.

Gre za 10 risb moékih in Zenskih aktov v naravni velikosti, izdelanih v
tehniki krede/oglja, ki jih datiramo v 20. leta 20. stoletja.

Zbirko sestavljajo Moski polakt (UZ-22 , na ogled na stalni razstavi
Radgonski mostovi v Spitalu v Gornji Radgoni), 6 moskih aktov: Hieronim
oz. Podoba starca z lobanjo (UZ-86, od 1. decembra 2017 bo na ogled na
razstavi Cez ta prag me bodo nesli, ko zatisnil bom o¢i); Bradati moz (UZ-
90), Vojicak (UZ-82) in $e trije stojeci akti mladenic¢ev (UZ-83, UZ-85 in
UZ-87)ter 3 Zenski akti: Starejsa Zenska (UZ-88), Suzana oz. Stojeci akt
mlade fene (UZ-84) in Veliki lezeéi Zenski akt (UZ-89).

Slika 3. Higronim ali starec z lobanjo. Avtor fotografije T. Vrecic, Arhiv PMMS
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Kot ze omenjeno, so vsi akti naravne velikosti (dimenzije najvedje risbe so
196 x 98,5 cm) in narisani v razlicnih postavitvah (stojeci, lezedi, sedeci)
ter pogledih (frontalno, s hrbtne strani, bocno, v tri¢etrtinskem profilu).
Telesa so narisana anatomsko pravilno in izpri¢ujejo starost ter karakter
upodobljenca. Starejsa telesa kazejo znake staranja in pedanja, izgube fizi¢ne
moci. Mladenici so miSiCasti, idealizirana izklesana telesa spominjajo na
anti¢ne skulpture. V obrazih moz se zrcali odlo¢nost, skorajda mitolosko
herojstve ali modrost starca. Zenske so upodobljene z zna¢ilno mehkobo,
neznostjo in toplino matere, Zene ali ljubimke,

Poleg opisanih risb pa v zbirki PMMS hranimo tudi dve sliki, olji na platnu,
ki datirata v ¢as okrog leta 1918, Prva, ki jo omenjam, je Polakt mladenica,
drugo delo pa nosi naslov Komponist, s podnaslovom Oce.

Slika 4: Polakt (Portret do pasu golega mladenica)
Avtor fotografije T. Vretid, Arhiv PMMS



Medtem ko pri Polaktu na stolu sede¢i miladeni¢ povsem samostojno
zapolnjuje prostor in se v svoji mladostni in zgarani pricevalnosti, z
bledikavo koZo in grobimi preprostimi hlacami predstavlja gledalcu, je
druga slika veliko bolj éustveno preZeta in osebna. Kosar je na njej upodobil
svojega ljubljenega oceta, sicer kmeta po rodu, a po dusi in zaradi strieve
intelektualne zapudine gospoda, razgledanega, Custvenega in Cutnega
moza. Z galantno drZo je zagledan v notni zapis v rokah, medtem ko stoji
ob klavirju, oble¢en v temno mosko obleko, urejen in eleganten v svojem
domovanju, ki ni ne povsem kmecko niti prav mes¢ansko. Skozi okna sije
svetloba v sobo, osvetljuje obraz upodobljenca, bele tipke na klavirju in
mizico s stekleno lucko za njim. Obraz je portretno prepoznaven, e ga
primerjamo s fotografijo skulpture, doprsnega portreta oceta, ki ga je Kodar
sam izdelal. Ta in fotografija, ki prikazuje pogled v Kosarjev umetniski
atelje, v katerem je bil nad klavirjem razstavljen oletov portretni kip,
sta domnevno njegova lastnorona posnetka, ki ju prav tako hranimo v
muzeju,

Stika 5: Komponist Franc Kodar
Avtor fotografije T. Vrecic, PMMS
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Slika 6: Portretna bista Franja Kosarja - Moj ofe, PMMS

Dostopen in ohranjen fotografski arhiv Franca Kosarja bo predmet terenske
raziskave v letu 2018, z namenom, da se pregleda, zbere in evidentira
gradivo ter se v prihodnosti predstavi javnosti v okviru samostojne
razstave umetnikovih del v Pomurskem muzeju Murska Sobota. Naj
izkoristim priloZnost in s tem svojim prispevkom povabim k sodelovanju
pri omenjeni raziskavi vse, ki hranijo oz. imajo informacije o delu in opusu
Franca Kosarja.

Seznam Kogarjevih likovnih del v zbirki Pomurskega muzeja Murska

Sobota:
~ Moéki polaki, ok. 1920, UZ-22, papir, kreda/oglje, 115 x 77 cm

—+ Vojélak, ok. 1920, UZ-82, ok. 1920, papir, kreda/oglje, 118 x 79 cm
.+ Akt mladeni&a, ok. 1920, UZ-83, papir, kreda/oglje, 173 x 98 cm

~= Suzana oz. stojeci akt mlade zene, ok. 1920, UZ-84, papir, kreda/oglje,
178 x 89 cm

—+ Akt mladeni¢a, ok. 1920, UZ-85, papir, kreda/oglje, 193 x 98 cm
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~—— Hieronim oz. Podoba starca z lobanjo, ok. 1920, UZ-86, papir, kreda,
121 x 88 cm

~— Akt mladenica, ok. 1920, UZ-87, papir, kreda/oglje, 178 x 88 cm
—— Starejsa zenska, ok. 1920, UZ-88, papir, kreda, 149 x 89 cm

i~ Veliki lezeci zenski akt, ok, 1920, UZ-89, papir, kreda/oglje, 98 x 153
cm

—— Bradati moz, ok. 1920, UZ-90, papir, kreda/oglje, 196 x 98 cm

= Polakt (Portret do pasu golega mladenica), ok, 1928, UZ-1012, platno,
olje, 99,6 x 75 cm

~— Komponist (Oce), ok. 1918, UZ-1013, platno, olje, 80 x 100 cm

Fotografije Franca Ko$ara v zbirki Pomurskega muzeja Murska Sobota:
~ Trije portreti Franca Kosara
~~=+ Moj oce, tri identi¢ne fotografije portretne biste Kodarjevega oleta

~ Del ateljeja Franca Kosarja pri Sv. Duhu

Literatura:

— Jan Sedivy, Franc Kosar - slikar, Pomurski kmetijski koledar, Murska
Sobota, 1963, str. 133 - 137;

— Andrej Ujei¢, Poskus slogovne opredelitve treh prleskih slikarjey,
Panonski zbornik, Pomurska zalozba Murska Sobota, 1966, str. 243
- 249

Elektronski vir:

~—— http://www.slovenska-biografija.si/oseba/sbi294513/
~~ http://museums.si/sl/author/details/84/franc-kosar

-~ http://www.ugm.si/dogodki/franc-kosar-risbe-in-skice-1563/
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Anton Ratiznojnik

Obrt, trgovina in gostinstvo
na ljutomerskem obmocju 1945/1946

Popis temelji na popisu obrtne dejavnosti v Okraju Ljutomer, katero je
izvedel Okrajni ljudski odbor OF Ljutomer, (OLO) odsek za industrijo in
obrt’, septembra 1945 in oktobra 19462 V slednjem statisti¢nem popisu je,
razen obrtnikov in njihove dejavnosti, prikazano tudi $tevilo zaposlenih
delavcev {mojstri, kvalificirani, priuceni, nekvalificirani delavci, vajenci),
obseg proizvodnje, dejanske potrebe materiala, pribora itd. Prav tako
je prikazano v popisu leto uporabnega dovoljenja nosilca obrti (letnica
v oklepaju), za katero registracijo so bila pristojna okrajna glavarstva
oz. sreska nacelstva v Kraljevini Jugoslaviji, glede stroke pa Zbornica za
trgovino, obrt in industrijo v Ljubljani, Po letu 1945 so te naloge prevzeli
okrozni in okrajni Jjudski odbori za industrijo in obrt, na podlagi odlocb
Ministrstva za industrijo in rudarstvo in Ministrstva za trgovino in
preskrbo LR Slovenije.

Seznam obrtnikov je dopolnjen iz Obrinega registra Okrajnega ljudskega
odbora Ljutomer 1946 - 1955, kjer so razen obrtnikov v pravem pomenu
besede od leta 1946 vpisani tudi trgovei in gostilniéarji, ki so tudi predmet
tega prispevka.’

Popis v prispevku zajema obcino Ljutomer, KriZevci, VerZej in RazkriZje.
Obrtne dejavnosti

Cevljarji:

Berger Andrej (1908), Lukavci {1 pomo¢nik), Cokan Franc (1926),
Klju¢arovei (1 pomocnik, 1 vajenec), Dolamié Peter (1935), Babinci,
Hanzel Janez (1928), Drakovci (1 zacasna mod), Hrastovec Frang, Ljutomer,
Ivanusa Franc (1935) Boreci (1 vajenec), Jelen Matija (1928), Boreci, Kauci¢
Feliks (1930), Mekotnjak {1 pomoénik, 2 vajenca), Kikec Alojz {1920),
Strodja vas, Kovaci¢ Alojz (1925), Cven (1 vajenec), Kosi Anton (1930),
Babinci (1 vajenec), Kosi Franc (1928), Cven (1 vajenec), Kosi Jozef (1928),
Mekotnjak (1 mojster, ! vajenec), Marini¢ Jakob (1940), Cven, Nemec
Avgust (1928), Babinci, (1 vajenec), Prelog Ivan, (1938), Kljucarovci
(pomoénik, 2 vajenca), Pongraci¢ Franc (1930), Bodislavci, Prelog Janko

I SI_PAM/sig. 1153004/1, OLO Ljutomer, 1945-1955, Okrajni odbor OF Ljutomer, Odsek za
industrijo in obrt, Seznam obrinikov v Okraju Liutormer, 1945.

2 SI_PAMY/sig. 1153004/17, OLO Ljutomer, 1945-1955, Okrajni NOO odbor Liutomer, Odsek
za industrijo in obrt, Statisticni popis rokodelskih in industrijskih obrti v LR Sloveniji,
Obrtni in matitni listi, 1946.

3 Register zasebnikh obrtnih obratov, OLO Ljutomer, 1946- 1955, Obtinska obrinisko-
podietniska zbornica Liutomer.
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(1928), Ljutomer (2 vajenca}, Rozman Franc (1920), Cven (1l vajenec),
Skali¢ Ivan, Radomerséak, Stefanec Anton (1932), Cezanjevci (1 vajenec),
Sostari¢ Mihael (1935), Verzej, Spur Franc (1928), Banovci (1 vajenec),
Treppo Viktor (1936), Krizevci (2 pomocnika), Zadravec Anton (1934),
Stro¢ja vas, Ziger Stanko (1932), Ljutomer (1 vajenec), Ivanj$i¢ Anton
{(1927), Bunéani (1 vajenec), Makoter Franc (1930), Cezanjevci, Munda
Ludvik (1939), Bodislavci {1 wvajenec), Ple¢uh Franc {1932), Ljutomer
(1 vajenec), Potocnik Feliks (1929), Gresovicak (1 mojster, 1 pomo<nik,
1 vajenec), Sitar Ivan (1927), Veicica (1 vajenec), Slavi¢ Alojz { 1945),
Tljaevci (3 pomoéniki, 2 vajenca), Skrjanec Alojz (1930), Ljutomer (1
pomocnik, 2 vajenca), Horvat Franc (1930), Razkrizje (1 vajenec), Semenic
Janko (1940), Podgradje (1 vajenec), Marini¢ Anton, Berkovci (1904),
Cmrekar Janez (1927}, Sp. Krapje, Puconja Lovro (1929}, Pristava, Kovacic
Alojz (1925), Cven.

Sedlarji:

Horvat Jakob (1913), Cven (1 vajenec), Lenarci¢ Jakob (1922), sedlar in
jermenar, Zasadi (1 pomocnik, 1 vajenec), Mavrin Mirko (1930), sedlar in
tapetnik, Babinci (2 pomo¢nika, 1 vajenec), Mavri¢ Marko (1922), sedlar,
jermenar, Sp. Krapje (1 vajenec), OniSak Anton (1932), sedlar in jermenar,
lljadevci (2 vajenca), Prelog Franc (1945), Logarovci (1 pomoénik, 1
vajenec), Rajh Anton (1927), sedlar in tapetnik, Strocja vas (1 vajenec),
Topolovec Mihael, Banovci, Nemec Josip (1946), Salinci, Prelog Martin
(1905), Logarovci, Nemec Josip, (1946), sedlar, Salinci.

Usnjarji:
Kosi Ciril (1930}, Kursinci (3 pomocniki, 2 vajenca), Kosi Jozef ( 1932),
VerZej (1 vajenec).

Krojaci:

Bani¢ Jakob (1921), Ljutomer (1 pomodnik), Berglez Martin (1932},
Rinletova Graba (1 vajenec), Bozi¢ Josip (1935), Grlava (1 vajenec),
Bratina Anton (1938), Sp. Krapje (1 vajenec), Bratina Martin (1920), Mota,
Budja Alojz (1920), Verzej (1 vajenka), Jelen Alojz (1937), Strocja vas (1
vajenec), Karba Vinko (1937), Kursinci {1 pomo<nik, 2 vajenca), Kolari¢
Franc, Ljutomer, Kranjéan Alojz (1934), Ljutomer (2 vajenca), Luknjar
Franc (1921) Radomerje, (odjavil 29. 12. 1945}, Pintari¢ Mihael (1924),
Precetinci (1 vajenec), Poto¢nik Franc (1931), Mala Nedelja (1 vajenec),
Prelog Alojz (1931), Grabe (3 vajenci), Prelog Ivan (1923), Babinci (1
vajenec), Prelog Franc (1941), Iljasevci (2 vajenca), Ranca Janko, (1933),
Boreci (1 vajenec), Sovi¢ Janko (1936), Salinci ( 1 pomoénik, 1 vajenec),
Sunci¢ Franc {1904), Boreci (odjavil 27. 12. 1945), Snajder Ludvik (1920),
Krizevci (1 vajenec), Smauc Mirko, Ljutomer, Trstenjak Jakab, (1927),
Ljutomer, Sisko Rudelf (1929), Pristava (1 pomocnik, 2 vajenca) Cajnko
Franc {(1923), Cven, Gradinski Franc (1939}, Ljutomer (1 vajenec), Kramar
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Ivan {1939), Mekotnjak (1 vajenec), Janéar Ernest {1946), Mala Nedelja,
Vucko Franc (1932), Ljutomer.

Sivilje:

Antolin  Franciska, Iljasevci, Budja Alojzija (1930), Cezanjevei {1
pomocnica), Bundrl JoZefa (1923), Gor. Krapje (odjavila 1. 1. 1946),
Ferenc Franciska (1927), Verzej (1 pomocnica, | vajenka), Filipi¢ JoZefa
(1928), Ljutomer (4 vajenke), Hartner Justina, Ljutomer, Kolar Marija
(1938), Gajsevci (2 vajenki), Mohaori¢ (Rebernak) josipina {1935),
Podgradje/Ljutomer (3 vajenke), Marini¢ Franciska (1936), Berkovski
Prelogi, Novak JoZefa, Kljucarovci (2 pomocnici} Puklavec Marija (1929),
Ljutomer (2 vajenki), Pongracic Jozefa (1931), Bodislavci, Paulic Alojzija
(1930), Cezanjevci (1 vajenka), Rudolf Jozefa (1930), Sp. Krapje, Simoni¢
Jozefa (1936), Logarovci (1 pomoénica, | vajenka), Stampar Pepca (1941),
Ljutomer (1 pomocnica), Spindler Marija {1935), Drakovci (1 vajenka),
Volf Marija, Ljutomer (2 vajenki), Kralj JoZefa (1930), Kokorici, Sagaj
Marija (1929), Desnjak, Galunder Anica (1946), Verzej, Ganza Matilda
(1935), Lukavci (1 pomoénica, 2 vajenki), Kovaci¢ (Novak) JoZefa (1937),
Vucja vas, Obran Otilija (1928), Radomerje (1 vajenka), Bersek Ana (1925),
Krizevci (1 pomocnica), Kosi Angela (1930), Ljutomer.

Kovaci:

Golob Anton (1219), Stro¢ja vas (1 vajenec), Kolbl Franc (1913), Drakovci
(1 pomocnik), Ivanéi¢ Franc (1913), Ljutomer, Kosi Matevz {1925}, Lukavci,
Klobucar Jakob (1928), Radoslavci, Kolbl Martin, (1933), Bolehnecici,
Kosani¢ Ivan (1932), Babinci, Kosi Martin, {1922), Cezanjevci (1 vajenec),
Kocbek Franc (1921), Strocja vas, Kosi¢ Anton (1919), Zg. Krapje, Kovacic
Anton (1917}, Grlava (1 pomocnik, 1 vajenec), Kosi JoZef (1930), Logarovci,
Novak Mihael (1907}, Stara Nova vas, Osterc Matija (1945), VerZej, OniSak
Janez, (1928), Gor. Krapje (odjavil 31. 12. 1945), Prelog Alojz {1928),
Veriej (1 vajenec), Pihlar Feliks (1908), Ljulomer (1 pomocnik, 1 vajenec),
Rajh Franc (1914), Nordinci (1 pomocnik, 2 vajenca), Rudolf Alojzij
(1920), Radoslavci, Srol Ludvik (1924), Bodislavci (1 vajenec), Salamun
Alojz (1914), Stara Nova vas, Velnar Jozef (1928), Gor. Krapje (1 vajenec),
Zibrat Janez (1936), Mota, (1 vajenec), Spur Alojz (1936), Iljadevci (1
vajenec), Stuhec Ciril (1946), Bolehneéii {1 vajenec), Pavli¢ Anton {1936),
Cezanjevci, Semeni¢ Anton (1934), Ljutomer (2 pomodnika, 2 vajenca),
Stavnicar Ludvik (1927), RazkriZje (1 vajenec), Bogdan Janez (1927), Zg.
Kamenscak (2 vajenca), Horvat Stefan (1933), Razkrizje, (1 vajenec), Kolbl
Jakob (1925), Boreci, Kosi Franc {(1939), Kljucarovci (1 vajenec), Kristofic
Vinko (1939), Gibina.

Kljucavniéarji:

Ludvik Anton/Drago (1898), Ljutomer (2 pomocnika), Marini¢ Franc,
Klju¢arovci, Mulec Anton (1925), VerZej (2 vajenca), Vaupati¢ Alojz,
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Ljutomer, Pintari¢ Jozef, Ljutomer, Budja Alojz, Verzej, Topolnik Martin
{1922), Krizevci (1 pomocnik, 2 vajenca), Karba Karel (1921), Ljutomer (3
pomocniki, 3 vajenci).

Mehaniki:
Kunc Josip (1932), avtomehanik, Ljutomer (3 pomocniki, 1 vajenec),

Kleparji:

Pajnhart Alojz (1938), Krizevci (1 pomocnik, 1 vajenec), Toplak Jozef
(1939), Ljutomer (2 pomocnika, 1 vajenec), Belovi¢ Franc ( 1932),Verzej
{1 vajenec).

Mizarji:

Pusenjak Jozef (1934}, Kamenslak ( 1 pomaoénik, 1 vajenec), Bradan Franc
(1925), Verzej {1 vajenec), Copot Ferdinand (1923), Grabe, Filipi¢ Avgust
(1937), Babinc (2 pomocnika, 4 vajenci), Furlan Anton (1924), Moravci
(1 vajenec), Juranovi¢ Franc (1925), Banovci (1 vajenec), Kosti Jozef (
1922), Precetinci (2 vajenca), Lovrenci¢ Alojz (1939), Lukavci {2 vajenca),
Makovec Martin (1928), Strocja vas {2 pomodnika, 1 vajenec), Malek
Vincenc {1928), Drakovei (1 pomoénik), Novak Simon (1928), Ljutomer
{2 pomocnika, 2 vajenca), Prelog Anton, Ljutomer, Pihlar Ivan (1913),
Ljutomer, Pihlar Roman (1932), Ljutomer, RoZman Anton (1923) Ljutomer
(1 pomocnik, 1 vajenec), Ritonja Janez, Vogricevci (1 pomocnik, 1 vajenec),
Smodis Mirko {1926}, Cven (1 pomo¢nik), Velnar Anton, (1930), Ljutomer,
(3 pomocniki, 1 vajenec), Vogrinec Jozef, (1911}, Norsinci (1 pomocnik)
Hanzel Franc (1921), Cezanjevci, Blagovi¢ Janez (1933), Kamenscak (4
pomocniki, 2 vajenca), Knehtl Franc (1924), Razkrizje (1 pomocnik, 1
vajenec), Prelog Pranc (1945}, Krizevci (2 pomocnika, 2 vajenca), Prelog
Tomaz (1928), Boreci {1 pomocnik, 2 vajenca), Sajnovi¢ Avgust (1929),
Vedcica {1 pomocnik, 1 vajenec), Sever Matija (1926), Kamenscak (1
pomoénik, 1 wvajenec), Slavinec Matija (1946), Radomeriiak, Magdi¢
Ivan (1939), Kamenscak (1 vajenec), Mursi¢ Avgust (1943), Ljutomer (1
vajenec), Novak Anton (1937), Lukavci (2 pomocnika, 3 vajenci), Sijanec
Jakob (1931}, Vucja vas, Kolbl Josip (1946), Bucelovci.

Kolarii:

Filipi(J': Franc (1942), Stara Cesta (2 pomocénika, 1 vajenec), Kokl Matija
(1930), Sp. Krapje (2 pomo¢nika, 2 vajenca), Kralj Franjo (1946) Kokorici
(1 vajenec), Kraner Lovro (1937), Krizevci (1 pomocnik, 1 vajenec), Magdic
Jozef (1921), Radomerje (1 vajenec), Marini¢ Alojz (1923), Kurdinci (2
vajenca), Obran Herman (1938) Lukavci (1 vajenec), Benko Anton (1934),
Logarovci, Puconja Janez (1930) Strocja vas (2 pomocnika, 2 vajenca),
Stampar Stanko (1935), Kamen$¢ak (1 pomo¢nik), Spur Anton (1941},
Mota (1 vajenec), Osterc Andrej (1925), Verzej {odjavil 1945), Sostarié
Alojz (1946), Ljutomer (1 pomoénik), Zliéar Anton (1928), Ved&ica (1
vajenec).
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Sodarji, tesarji:

Mihorié JoZef/Magdalena (1930), Nunska graba (1 pomo¢nik), Blagovic
Ivan (1933), Stroc¢ja vas {1 pomocnik), Dijak Tomaz (1928}, Ljutomer
(1 pomocnik, 1 vajenec), Golob Terezija/Martin (1908), Ljutomer, (!
pomocnik, 2 vajenca), Heric Alojz, Radoslavci (1 pomocnik), Slavi¢ Franc,
tesar (1940), Boreci (5 pomoénikov), Stuhec Tranc {1936), Mala Nedelja (1
pomocnik, 1 vajenec), Dobrajn$cak Franc (1927), Babinci (2 pomo¢nika, 2
vajenca), Kupljen Anton (1921), Verzej, Vrbnjak Jozef (1945), Mekotnjak,
tesar (5 pomocnikov), Sumak Anton (1932}, Vuéja vas, Pucko Franc (1946),
Hjadevci.

Loncarji, pecarji:

Berden Ivan (1929), Branoslavci (1 vajenec), BoZi¢ Janez (1920), Salinci (1
pomodnik), Draskovi¢ Franc (1946}, Radoslavci (1 vajenec), Karba Anton
(1921), Mala Nedelja, Kolar Janez (1931), Radomerséak (1 vajenec), Skali¢
Jurij/Apolonija (1917), Kljucarovci, (1 pomocnik), Lenarcic Koloman
(1929), Sitarovci, Zuman Franc (1904), pecar, Norsinci (2 pomo¢nika, 1
vajenec), Bozi¢ Alojzija, (1913), Iljasevci (ni obratovala), Euman Janez,
pecar, loncar (1946}, Kljucarovci, Smolkovi¢ Nikolaj (1909), Lukavci,

Slikarji in pleskarji:
Horvat Josko, Ljutomer, Janezic Josip (1927), Verzej, Klobasa Jozef (1920),
Podgradje (1 vajenec), Kranjc Alojz (1928), Mala Nedelja (1 vajenec),
Osterc Alojz, Verzej, Ceh Anton (1919), Liutomer (2 pomoénika), Janezié
Jozef (1927), Verzej.

Urarji:
Cagran Martin (1887), Tjutomer, Maré Rafael (1922), Ljutomer (2
pomo¢nici), Mihali¢ Martin {1932}, Ljutomer.

Brivci - frizerji:

Veseli¢ Peter (1904), Ljutomer (3 pomo¢niki, 1 vajenka), Vrga Ivan (1940),
KriZevci (1 vajenec), Zizek Ivan/BoZidar (1900}, Zensko frizerstvo, brivstvo,
Ljutomer (2 pomo¢nika, 2 vajenki), Vrbanéi¢ Slavko (1946), Ljutomer (2
pomodnika).

Peki:

Bohinec Anton (1924), KriZevci (1 vajenec), Drobnik Josip (1926), Ljutomer
(1 vajenec), Kokot Mijo (1927), Ljutomer (1 pomocnik), Zavratnik Jozef
{1938) Ljutomer (1 pomoénik, 1 vajenec), Vukovi¢ Franc (1930}, Buckovci
(I pomoénik), Znidaréi¢ Stanislav (1944), Verzej (1 vajenec).

Mesarji:

Gajiek Albin (1946), Ljutomer, HanZekovi¢ Anion (1928), Krizevci (1
pomodénik), Vaupoti¢ Anton (1923) Ljutomer (2 pomocnika, 1 vajenec),
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Zadravec Ferdo {1930), Buckovci (1 pomocnik, 1 vajenec), Jure§ Alojz
(1946), Ljutomer (1 pomocnik, 1 vajenec), Makovec Marko (1929),
Lukavci, podruznica Verzej in Cezanjevci, mesarstvo in trgovina z Zivino
(1 pomocnik).

Zidarji:

Marini¢ Franc (prenehal, 1946), Klju¢arovci (8 pomocnikov), Novak Jozef,
Desnjak, Palc¢i¢ Ivan (1940), Mala Nedelja (12 pomoclnikov, 2 vajenca),
Prelog Jozko (1929), Ljutomer (24 pomocnikov, 5 vajencev), Novak Franc
{1939), Vescica (1 vajenec), Cmrecnjak Peter (1946), Ljutomer.

Mlatilnicarji:

Belsak Franc (1931), Bodislavci (2 pomocnika), Belec Mihael, Norsinci,
Bohanec Janez, Dobrava (2 pomocnika), Dolamic¢ Ivan (1912), Norsinci
(2 pomoénika), Domajnko  Alojz (1915), Bucecovci {1 pomocnik), Jures
Alojz (1939), Boreci (1 pomocnik), Kapun Jozef (1946), Berkovci (2
pomocnika), Kosi Ciril (1932) Kursinct (2 pomocnika), Osterc Matija,
Verzej (5 pomocnikov), Osterc Franc (1925), KriZevci, Ozmec Ignac
(1923), Precelinci, Nedok Sebastijan (1922} Stara Nova vas (3 pomocniki),
Nedelko Anton, parna mlatilnica (1938), Bu¢ecovci (1 pomocnik), Rantasa
Ferdinand (1937), Drakovci (3 pomo¢niki), Stuhec Anton (1919), Boreci (1
pomocnik), Spindler Franjo (1923), Logarovci (2 pomoénika), Babi¢ Mirko
(1946), Podgradje, Bohinec JoZef (1946), Cven (3 pomocniki), Cuk Jozef
(1937), Vucja vas (1 pomocnik), Jelen Jakob (1914}, Lukavci (3 porno¢niki),
Sonenvald Franc, (1946), Stara cesta (2 pomo¢nika), Sumak Mirke (1917),
Ljutomer {3 pomocniki), Trstenjak Jozef (1921), Gibina, Vaupoti¢ Matija
(1918) Lukavci, parna mlatilnica (3 pomoéniki), Vorsi¢ Martin (1932},
Moravci (2 pomoénika), Kosi Jozef (1946), Radoslavci (2 pomocénika),
Kosnik Matija (1933), Pristava (2 pomocnika), Lesnik Jozefa (1910), Stara
Nova vas (2 pomocnika), Posedi Franc (1942}, Gibina, Smolkovi¢ Rudolf
(1942), Vestica, Zemlji¢ Alojz, Vidanovci (1 pomocnik, 1 vajenec).

Mlinarji:

Kukovec Ivan/Viktor (1874/ 1908), Ljutomer (1 pomo¢énik), Jures Alojz
(1939), Boreci, Sadl Franc (1929), Grabe (1 pomoénik, 1 vajenec), RiZnar
Matija (1925), Stro¢ja vas (1 vajenec), Jurinec Matija (1906), Logarovci
(2 pomoénika, 1 vajenec), Zitek Alojz (1940), Podgradje, Puconja Matija,
Presika, Serden Filip, Presika, Filipi¢ Anton (1911), Radoslavci (2 pomocnika,
I vajenec), Kukovec Anton (1922), Sitarovci (I pomocnik), Mursa JoZef,
Krapje, Stuhec Franc (1930}, Precetinci (2 vajenca), Vrbnjak Anton (1921),
Kurgingi (1 pomo¢nik), Kosi Terezija, Babinci, Babi¢ Antonija/Jozef (1928),
Veriej (1 pomoénik, 2 vajenca), Radporger Stefan, Banfy, Mursi¢ Anton,
Gibina, Smolkovi¢ Matija (1921), Gibina, Smodis Ignacij (1930), Mota,
Smolkovié Peter {1937}, Vesfica, Toth Franc (1935), Veséica {1 vajenec),
Vorsi¢ Marija (1939), Moravci {1 pomoénik), Murkovi¢ Vinc (1899),
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Kursinci, Sernec Stefan (1927), Gibina, Bernjak Matija ( 1946) Veriej,

Zagarji:

Znidari¢ Vekoslav (1937), parna Zaga, Logarovci (3 pomoéniki), Stuhec
Valentin, Bolehnedici, Domajnko Alojz (1921), Budetovci (1 pomoénik),
Strehar Valentin, parna Zaga, Bolehnedici, Pecar Leopold, el. zaga, mizarstvo
in kolarska delavnica, Ljutomer (21 zaposlenih delavcev), podrzavljeno.

Mlinarji, Zagarji in oljarji:

Ribi¢ Ivan, Cezanjevci, mlin, Zaga (1886), oljarna (1929), (3 pomocniki,
3 vajenci), Fiala Inocenc (1922), mlin in Zzaga, Razkrizje (2 pomocnika),
Stajnko Janez (1933), mlin in Zaga, Vogric¢evci (1 pomocnik), Rudolf
Alojzija (1917), zaga in oljarna, Radoslavci (2 pomoénika), Belsak Alojz
(1922), Moravci, Zaga in oljarna (1 pomocnik), Klajnéar Jurij/Ivana {1928),
mlin in Zzaga, Podgradje (2 pomocnika), Osterc Franc (1928), Krizevci (1
pomocnik).

Druge obrti:

Bratina Alojz (1926), vodnjakarska obrt in izdelovanje cementnih
izdelkov, Krizevci (4 pomocniki), Bratina Alojz (1936), studenéni
mojster, KriZevei (1 pomodnik), Blagovi¢ Janez, kamnosek, Kamens$¢ak
(10 pomocnikov, 8 vajencev), Bobnjar Anton, steklarstvo, Verzej, DonzZa
Rudolf (1936), cementni izdelki, Kljucarovci (1 pomocnik), Hozyan
Stefan (1945), fotograf, Ljutomer (1 pomocnik, 1 pripravnik), Lajh Johana,
konjag, Ljutomer (1 pomoénik), Princic Anton (1929), vrvar, Ljutomer
(1 pomocnik), Smidlehner Franc (1925), konja¢, Verzej (1 pomodcnik),
Rumbak Avgust (1923), dimnikar, KriZevci, Tibaut Karl, dimnikar
{Ipomocnik, 1 vajenec), Tratnik Andrej (1919), dimnikar, Ljutomer (1
pomocnik, 2 vajenca), Vrbnjak Edvin (1939), elektromonter, Ljutomer (1
uradnica, 12 pomoénikov, 4 vajenci), Zohar Ivan, elektricar, Ljutomer (3
pomeocniki), Janezi¢ Marija, sefmarska obrt (1926), VerZej, Repic Cecilija,
pogrebni zavod, Ljutomer, Horvat Franjo (1931), vrtnar, Ljutomer {1
pomoénik, 1 vajenka), Rajner Franc, mlekarstvo, Norsinci, Segula Milan,
mlekarna, Ljutomer (1 pomocnik), Gajek Albin, nakup Zivine, Ljutomer,
Skrajnar Janko (pred 1930), slad¢icarna in medicarna, Ljutomer, Heric
(Vrbnjak) Elizabeta (1936), fotografinja, Kur$inci, Heric Ludvik (1937},
fotograf, Logarovci, Polani¢ Ferdinand (1945), radiomehanik, Ljutomer
(1 pomoénik}), Zamuda Franc (1921), pozlatar in slikar oltarjev, KriZevci,
Domajnko Marija (1940) pletenine, Kamenscak, JaneZi¢ Franciska, babica,
VerZej, Kupljen Ana, babica, Ljutomer, Trstenjak Alojzija, babica Ljutomer.

Kot je razvidno iz seznama obrtnih dejavnosti in njihovib nosilcev, je bila
dolo¢ena zvrst obrti in njihova raziirjenost odraz potreb tedanjega casa.

Ena najbolj raziirjenih obrti je bilo ¢evljarstvo, saj je na ljutomerskem
obmoéju opravljalo to dejavnost kar 38 obrtnikov.
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Kovastvo je bila druga najbolj razéirjena obrtna dejavnost (33), in sicer je
obsegalo splosno kovastvo in podkovno kovastvo. Mizarska obrt je zajemala
32 obrtnikov, sledili sta ji modko in Zensko krojastvo (krojadi, $ivilje). Samo
krojacev je bilo 26, §ivilj pa 25.

Posebno mesto sta zavzemali mlinarstvo in oljarstvo, veckrat zdruZeno
pod enim lastnikom, ponekod tudi Zagarstvo, mlatilni¢arstvo, kolarstvo,
sodarstvo ...

Glede na zahtevnost dela v posamezni stroki in potreb je veliko obrtnikov
zaposlovalo tudi pomoc¢nike in vajence.

Trgovcei

Repié Franc/Cecilija, trgovina z mesanim blagom, Ljutomer, 1920.

Megla Stanislav, trgovina z me$anim blagom na drobno, Mala Nedelja,
1941,

Pusenjak Rudolf, trgovina z mesanim blagom na drobno, Ljutomer, 1922.
Sersen Ivo, trgovina z me$anim blagom na drobno, Ljutomer, 1938.

Zupe Ana, trgovina s papirjem, igracami, parfumi, knjigami, galanterijo,
muzikalijami, fotografskimi potrebi¢inami in drugim blagom, Ljutomer,
1934,

Prelog Matija, trgovina z mesanim blagom na drobno, Stara Nova vas, 1904.
Vrbnjak Simon, trgovina z mesanim blagom, Moravci, 1930.

Svatina Matija, trgovina z me$anim blagom, Cezanjevci, 1932.

Hanzi¢ Anton, sejmarstvo, Logarovci, 1930.

Bobnjar Anton, trgovina z mesanim blagom, Verzej, 1932.

Heric Alojzij, trgovina z me$anim blagom in deZelnimi pridelki na drobno,
Radoslavci, 1935.

Sadl Anton, trgovina z meanim blagom, Krizevci, 1931.

Sisko Franc, trgovina z mesanim blagom, Vuéja vas, 1924.

Gottlich Marija, trgovina z mesanim blagom na drebno, Krizevci, 1939.
Sencar Franc, trgovina z me§anim blagom in dezelnimi pridelki na drobneo,
M. Nedelja, 1914.

Topolnik Martin, trgovina s poljedelskimi in Sivalnimi stroji, Krizevci,
1929.

Sovi¢ Josipina, trgovina z mesanim blagom in deZelnimi pridelki, Salinci,
1934.

Peter¢i¢ Franc, trgovina z me$anim blagom, Krizevci, 1929.

Korosa Marija, trgovina z me$anim blagom, Veriej, 1925.

Erhati¢ Albert, trgovina z meSanim blagom na drobno, Boreci, 1941.

Vilar Venceslay, trgovina z Zeleznino in galanterijo, Ljutomer, 1925.
Sencar Franc/Ciril, trgovina z me$anim blagom in deZelnimi pridelki,
Ljutomer, 1937.

Cercek Feliks/Julijana, trgovina z mesanim blagom na drobno, Ljutomer, 1939.
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Ros Ana, {rgovina s papirjem, knjigami, pis. potreb3¢inami in galanterijo,
Ljutomer, 1946.

Hozyan Stefan, trgovina s fotografskim materialom, Ljutorner, 1946.

Feus$ Marija, sejmarstvo z galanterijskim blagom in slad¢icami, Verzej, 1926.
Kosi Jozel, trgovina z lesom na drobno in debelo in z dezelnimi pridelki,
Krizevci, 1933,

Hedzet Feliks, trgovina z me$anim blagom, Verzej, 1935.

Rajh Stefan, trgovina z medanim blagom, RazkriZje, 1931.

Vilar Venceslav, trgovina z razstrelivom in orozjem, Ljutomer 1926.

Vrabl Vekoslav, trgovina z dezelnimi pridelki, KriZevci, 1933.

Vorsi¢ Joze, trgovina z sadjem in deZelnimi pridelki na drobno, Moravci,
1938.

Zadravec Ferdinand, trgovina z Zivino in perutnino, Mala Nedelja, 1936.
Frank Ivan, trgovina z govedom in drobnico, KriZevci, 1919.

Martinusi¢ Ivo, trgovina z kozami, ¢evljar. in sedlarskimi potreb3cinami,
Ljutomer, 1936.

Zadravec Viktor trgovina z mesanim blagom, Grlava, 1942.

Zadravec Janez, trgovina z medanim blagom in dezelnimi pridelki,
Mekotnjak, 1932.

Lovrendic Ignac, trgovina z me§anim blagom, Lukavci, 1940,

Rep Tomaz#/Ana, trgovina z meSanim blagom, Cven, 1928,

Popis trgovin je povzet po obrtnem registru (Register zasebnih obrtnih
obratov OLO Ljutomer) in sicer po stanju iz leta 1946. Vedina trgovskih
obratov {trgovin) je bilo leta 1947 in 1948 odvzeto oziroma podrzavljeno.
Lastniki trgovin so jih ve¢inoma sami odjavili. V popisu je naveden lastnik
trgovine in kraj poslovanja ter leto nastanka oz. registracije trgovine.

Spodaj so posebej navedeni lastniki trgovskih obratov, ki jih obrtni register
ne zajema, ker niso bili ponovno registrirani leta 1946. Navedel sem jih
posebej, ker jih omenja Sodni register Okroznega sodis¢a Maribor 1898-
1941 (Trgovski register), kjer je dopisano, da je bil izbris posamezne
trgovine oz. dejavnosti v registru izveden leta 1947.

Sumak Martin/Mirko, izvoz jajc, trgovina z jajci in perutnino, Krapje/
Ljutomer, 1918.

Sinigoj Ignac, trgovina z usnjem, Ljutemer, 1906.

Pu¢nik Anlon, izvozna trgovina s poljskimi pridelki, vinom in sadjem,
Ljutomer, 1927.

Wirth Franz, trgovina s steklom, porcelanom in barvami, Ljutomer, 1903.

Dr. Ernest Schwarz, lekarna, Ljutomer, 1909.

Krainz Alojz, trgovina z mesanim blagom 1902.

Kukovec Viktor/Sasa, trgovina z medanim blagom, 1940.

Bratina Vekoslay, trgovina s stavbnim materialom, Krizevci, 1920.

Puconja Anton, trgovina s sadjem in deZelnimi pridelki, Stracja vas, 1931.
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Gostilnicarji

Pogruic Josipina, Ljutomer (1919), Slavi¢ Emilija, Ljutomer (1936),
Prelog Mirko, Salinci (1905), Nemec Ivan, Veriej (1939), Zmazek Matija,
Logarovci (1910), Mihali¢ Marija, Stro¢ja vas (1946), Kosi Josip, KriZevci
(1932), Pihlar Ferdinand, Radomerje (1919), Ser§en Alojz, Veriej (1912),
Marini¢ Elizabeta, Kljuéarovci (1932), Makovec Marija, Lukavci, (1917),
Mihali¢ Vincenc, Butkovci (1932), Verzel Roza, Logarovci (1932), Bobnjar
Anton, VerZej (1936, Prelog Matija, Stara Nova vas (1911}, Jured Alojz,
Boreci (1939), Prelog Matija, Nordinci (1920), HedZet Feliks, Verzej (1909),
Pernat Stefanija, Bucedovci (1932). Sadl Dragica, Krizevci (1939), Vrabl
Ana, KriZevci (1932), Zemlji¢c Ema, Strocja vas (1940), Vaupoti¢ Marke,
Norsinci, (1892), Zadravec Amalija, Mala Nedelja, (1937), Heric Karol,
Vogric¢evei (1934), Kozina Adolfina, Kameniéak (1914), Cagran Josko,
Vudja vas (1911}, Sencar Franc, Lukavci (1932). Stajnko Alojz, Mekotnjak
(1900), Reiner Ivan, RazkriZje (1932).

Privatni gostinski obrati (gostilni¢arska in tolilna obrt), po stanju iz leta

1946, so bili leta 1947 in 1948 odjavljeni oz. zalasno odjavljeni ali odvzeti,
nekateri so se v 60. letih znova registrirali,

86



Ddr. lvan Rihtaric

Sodni postopki in vloga UDV (UDBA) v okraju Gornja
Radgona 1945-1950

Osnova za kaznovalno politiko v novem rezimu so bili sprejeti Zakon o
kaznivih dejanjih zoper ljudstvo in drZavo (avgust 1945) - v nadaljevanju
ZKLD, Zakon o za$citi lJjudskega premoZenja (maj 1945), Zakon o vrstah
kazni (julij 1945) ter Zakon o prepovedi izzivanja nacionalne, rasne in
verske mrZnje (maj 1945). Ker pa omenjeni zakoni niso v praksi mogli v
celoti urejati vseh vprasanj s podrocja kazenskega prava, so bili modificirani.
Ljudska skups¢ina FLR] (Federativna ljudska republika Jugoslavija) je 4.
decembra 1947 sprejela splodni kazenski zakonik, ki je stopil v veljavo 12.
februarja 1948. To je bila prva zakonodajna celota s kazenskega podrodja,
za vzor pa so ji bili sovjetski pravni predpisi.’

V celotnem kazenskem sistemu je pomembno vlogo imela tudi OZNA oz.
poznejsa UDV. Vloga OZNE pri povojnih procesih je bila vsaj trojna: »I.
zbrati je morala dovolj obremenilnih gradiv za osumljeno osebo, 2. pripraviti
gradiva za javno toZilstvo, najveckrat skupaj s Komisijo za ugotavljanje
zlocinov okupatorjev in njihovih sodelavcev in 3. porocati zvezni OZNI v
Beograd po izrecenih in izvrienih sodbah.«

Po reorganizaciji oz. preimenovanju OZNE v UDV so naloge ostale v bistvu
enake.

Slovensko UDV je vodil pomo¢nik ministra za notranje zadeve s trinajstimni
sodelavci. Dolocena je bila organiziranost v $est odsekov. Najpomembnejsi
je bil vsekakor njen II. odsek, ki je spremljal notranje razmere in imel
naslednje referate: za ljudsko oblast, mes¢anske stranke, fasisticno -
teroristicne organizacije (pozneje za tim. bande), verske organizacije in
ustanove {pozneje za kler) ter za spremljanje nasprotnikov v mnoZi¢nih
organizacijah (AFZ, mladina, sindikati, kasneje tudi 3olstvo, predvsem
univerza in kultura).’

Vsi zaposleni v UDV so bili vojaske osebe, z ustreznimi ¢ini in so lahko
napredovali, redno ali izredno, kar je bilo odvisno tudi od njihovih uspenov
pri delu na terenu, predvsem v okrajnih pooblascenstvih. Sodiica v Sloveniji
so bila organizirana 3tiristopenjsko: 1. okrajna sodisce (npr. Okrajno sodisce
Gornja Radgona za Radgonski okraj), 2. okroZna sodié¢a ( OkroZno sodisée
za Mariborsko okroZje), 3. Vidje sodisée v Ljubljani in 4. Vrhovno sodidce v
Ljubljani. Enako je bilo organizirano tudi javno tozilstvo.

Zapori so bili v okrajnih sredi$¢ih ter kot KPD (Kazensko poboljsevalni

1 Maja Zelenko, Nasilni napadi na svobodo éloveka v kazenskem pravu Slovenije in nekaterih
drugih evropskih drzav, diplomske delo, Pravna fakulteta Univerze v Mariboru, 2010, str.

14.
2 Ljuba Dornik Subelj, Vloga OZNE za Siovenijo pri prevzemu oblasti 1944-1946, disertacija
na oddelku za zgodovino FF Univerze v Mariboru, 2009, str. 303 (v nadaljevanfu: Subelj)

3 Subelj, str: 341
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domovi) v Mariboru, Rajhenburgu (Bresternica), Skofji Loki, na KoZevskem,
Igu, itd.

Delikte oseb, ki sta jih obravnavala UDV in sodiSce (okrajno v Gorniji
Radgoni in okrozno v Mariboru) lahko razdelimo na naslednje vrste:

1. Obdobje v letu 1945

Leto 1945 je v radgonskem okraju bilo dokaj mirno na podrodju kaznovalne
politike novega rezima. Ko sta, npr. Anica Tratnik iz Mahove in Marija
Domik iz Crnc, septembra tega leta ilegalno prekoradili drzavno mejo
z Avstrijo pri Sentilju in se po petih dneh vrnili, sta bili kaznovani le z
zaporom (ena noc) na UDV v Gornji Radgoni. Za olaj$evalno okolid¢ino
so Tratnikovi upostevali materino bolezen, zaradi katere je sploh ilegalno
odsla v Avstrijo po zdravila, Domikovi pa, da naj bi vrnila »neke glasbene
note lastniku v Avstrijo, «*

Jepa OZNA zaokrozje Maribor vzacetkuavgusta 1945 izdala pooblascenstvu
OZNA v Gornji Radgoni nalog za aretacijo Alojza Koprivnikarja,
usluzbenca na Zelezniski postaji v Gornji Radgoni. Po aretaciji in zasli$anju
so ga morali »izroCiti v roku 48 ur v okroZni zapor OZNE v Maribor«, ker je
bil obtoZen, da je bil zaupnik gestapa.’

Pooblaiéenstvo OZNA Gornja Radgona je v zaletku avgustu 1945 poslalo
pornoéniku javnega toZilca (Bojan Petri¢) oz, »Sodiséu Narodne casti v
taboriscu Strniice«® podatke za Eda Polanca, trgovea iz Ivanjec pri Gornji
Radgoni. ObtoZen je bil, da je bil med vojno »oderuh slovenskega ljudstva«
ter da partizanskim terencem ni ni¢ materialno pomagal.

Kakéne razmere so vladale v mariborskem zaporu nam med drugim
posredno dokazuje tudi naslednji primer. Bivii nemdki paznik Zupanc
iz Radkersburga/Radgone, ki je bil prvotno obsojen na smrt, pozneje pa
pomilo$éen na 20 let zapora je leta 1946 pisal iz mariborskega zapora
Klemendiéu (Milanu ?) in Zori Kovacec ter ju prosil za hrano. Zorina mati
je namre¢ iz

Avstrije prejela pismo znanke Zupanceve zene, ki ji je sporodila, da ji je moz
pisal iz zapora za Veliko no¢

2. Sodni postopki proti ¢lanom in podpornikom ilegalnih skupin

V letu 1946 je bil marca na okroZnem sodi3¢u v Mariboru obsojen Franc
Borko, ker je bil ¢lan protidrZzavne tolpe ter opravljal funkcijo obve§cevalca
in zaupnika v Thovi, » kritiziral reZim

zaradi tezkega poloZaja kmetov, kijub temu, da je bil sin velikega kmeta -
kulaka, na 5 let zapora.«” V njegovi zaporniski kartoteki je bila vpisana tudi
daktiloskopska formula in priloZena fotografija. Pri tem je UDV odvzela

Rd 7144 (izjava dana 24.6,1949)
Rd 7305 (3.8.1945)
Primerjaj; Jera Vodudek. Staric, str. 273 - 279 (Sodiséa narodne fasti )
Rd 5650 (26.4.1946); Franc Borko, rojen 1.1.11925 v Thavi, krojaski pomodnik, samski,
brez premoZenja

Rt = Y T
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obtozencu prstne odtise obeh rok in jih oznaéila s Stevilkami 44444 in
44442 pod Crto,®

Ko je bila Marija Zerdin iz Murigaka pri Radencih aretirana od UDV v
Gornji Radgoni in obsojena od okroinega sodis¢a v Mariboru (26.9.1947)
»zaradi vrsitve kurirskib poslov pri kriZarski bandi, jo podpirala in dajala
zatociste« je dobila kazen (odvzem prostosti s prisilnim delom za dobo
petih let ter izguba politi¢nih in drzavijanskih pravic za dobo dveh let
in izgon iz kraja bivanja za dobo treh let). Poslana je bila 28. julija 1947
na delo v podjetje » Pletilka » v Rajhenburg. O njenem prestajanju kazni
je znacdilna oznaka, ki jo je izdala uprava zapora ob njenem pred¢asnem
izpustu: »...Po agenturnih izsledkih se je ugotovilo, da je imenovana takoj,
ko je prisla v nas zavod bila zelo nasprotna ter vedno govorila, da bo ta oblast
propadla in je trdno prepricana, da pridejo na oblast kriZarfi. ... Pri delu
se je pokazala povrino...ni imela do predpostavijenih pravilnega odnosa,
vedno je kritizirala ter odgovarjala paznicam. Med prestajanjem kazni se ni
dosti poboljsala.. Na politiéna predavanja je hodila, ni pa kazala nobenega
zanimanja za prevzgojo. Krivde sploh ni priznavala, Se manj pa, da bi jo
obzalovala. Kazen vpliva na njo delno v poboliSevalnem smislu...vendar jo
je potrebno Se nekoliko kontrolirati na terenu...« Zerdinova si je, ko je bila
v zaporu, lahke dopisovala s sorodniki iz domate okolice in iz Zirovnice
na Gorenjskem ter dobivala pakete hrane iz domacega kraja. lz zapora je
bila izpudcena predéasno na podlagi amnestije, ko je odsluZila Zze skoraj
polovico kazni.?

Dabi predéasno izpustili iz zapora osebe, ki so bile zaprte zaradi sodelovanja
v bandah ni bilo realno za pricakovati. Tako je npr. UDV Gornja Radgona za
zaprtega Antona Pusnika iz Zupetinec, ki je bil 1948 obsojen na 11 zapora
in 3 leta izgube drZavljanskih pravic , »ker je vstopil v bando ter skupno z
drugimi sestavljal nacrte za pridobivanje oroZja ter vrsi tatvine in poneverbe
» posredovala mnenje okrajnemu sodi$éu v Maribor, da se ga 3e ne izpusti »
ker ga tudi ljudje zelo slabo ocenjujejo, ker je bil velik razgrajac in pretepac.«*
Ko je uspelo UDV, da je aretirala 19. junija 1946 Jozeta Skamljica, vodja
tim, Skamljiceve bande, je bil potem septembra istega leta v Mariboru
velik sodni proces. Sodili so osemindvajsetim ¢lanom in podpornikom
Skamljiceve bande. Obsojeni so bili na zaporne kazni od sedmih mesecev
s prisilnim delom do petnajst let zapora s prisilnim delom, pri vseh je
bila izrecena tudi izguba politiénih in drzavljanskih pravic, Stirje (Martin
Toplak, Ferdinand Jakopec, Maks Koro$ec in Marija Toplak) pa so bili e
kaznovani z zaplembo premozenja. V posebnem procesu, oktobra 1946, je

8 Rd 5650; glej: Aleksandar R. Ivanovic, Kriminalisticka tehnika, Beograd 2011

9 Rd 7246 in Rd 7247 (14.1.1950) ; Marija Zerdin, rojena 29.12.1921 v Muricaku, Sivilja,
samska, dokoniala je sedem razredov osriovne Sole; Amnestija - Ukaz Prezidifa Liudske
skupécine FLR] §. 9224 z dne 30.12.1949; izpustena 14.1.1950

10 Rd 5057 (19.8.1950) in Rd 5060 (4.1.1950); Anfon Pusnik, rojen 5.5.1927; arctiran od
UDV G. Radgona in predan javnemu togilcu za okraj Gornja Radgona ter okroZnemu
sodiféu v Mariboru
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bil Joze Skamlji¢ obsojen na dvajset let zapora s prislinim delom ter na pet
let odvzema politiénih in drzavljanskih pravic. Sredi petdesetih let je bil
Skamlji¢ izpuscen iz zapora in je emigriral v Avstrijo."
V sredini februarja 1948 je bil v Mariboru na okroznem sodis¢u proces
proti devetnajstim obtoZenim 1z skupine Mele — Police. Obsojeni so bili:
Rado Ajlec, Franc Zmazek, Vinko Kovadic in Ludvik Fekonja, vsak na 12
let odvzema prostosti s prisilnim delom, izgubo drzavljanskih pravic za
dobo 3 let in izgon iz bivali§¢a za dobo 2 let, Ferdinand Hojs, Franc Kozar
in Franc Slana, vsak na 7 let odvzema prostosti s prisilnim delom, izgubo
drzavljanskih pravic za dobo 3 let in izgon iz bivalis¢a za dobo 2 let, Janez
Fridau na 6 let odvzema prostosti s prisilnim delom in izgubo drzavljanskih
ravic za dobo 2 let in izgon iz bivali$ca za dobo 2 let, Ivan Kokel, Friderik
Sloser in Franc Hamler, vsak na 3 leta odvzema prostosti s prisilnim delom,
izgubo driavljanskih pravic za dobo 1 leta ter izgon iz bivalis¢a za dobo
2 let, Alojz Slana na 3 leta odvzema prostosti s prisilnim delom, izgubo
drzavljanskih pravic za dobo 1 leta in izgon iz bivali$¢a za dobo 2 let ter na
zaplembo celotnega premozZenia z zakonilo omejitvijo,Janez Cervek

na 4 leta odvzema prostosti s prisilnim delom, izgubo dr7avljanskih pravic
za dobo 1 leta, izgon iz prebivalid¢a za dobo 2 let in na zaplembo celotnega
premoZenja 2 zakonito omejitvijo, JoZe Pelc in Franc Krempl, vsak na 2 leti
odvzema prostosti s prisilnim delom in na izgon iz prebivalis¢a za dobo
1 leta, Mirko Rakusa in Franc Ksela, vsak na 1 leto odvzema prostosti z
odlozitvijo izvrsitve kazni za dobo 2 let, Franc Makovec na 3 Jeta odvzema
prostosti s prisilnim delom in izgonom iz prebivalid¢a za dobo 2 let in JoZef
Benko na 6 let odvzema prostosti s prisilnim delom, izgubo drzavljanskih
pravic za dobo 2 let in na izgon iz prebivali$¢a za dobo 2 let.”

Ob aretaciji Jakoba Ajleca (14.6.1949}, oleta Ze obsojenega sina Rada Ajleca,
je UDV Gornja Radgona, ko so aretirali $e tudi Marijo Ajlec, Frandisko
Rozman iz Sratovec in Marijo Slana iz Melov, javnemu tozilstvu v Gornji
Radgoni sporocilo, da so omenjene osebe aretirali, « ker so e po obsodbi
skupine Ajlec - Kovacic nadaljevale s protinarodnim delovanjem. <"

Je pa se zapletlo, ko sta se po oprostilni sodbi na okroZnem sodiscu v
Mariboru (26. september 1949), ko UDV Gornja Radgona preko oblastne
javne toZilke {Zora Mlinari¢) ni mogla dokazati krivde zakoncev Aljec, le-
ta vrnila domov.'* Taka razsodba je za UDV vsekakor predstavljala neuspeh
pri njenem delu.

Kmalu je sledil drug, $e hujsi udarec na delo organov UDV. V sredini
decembra 1949 je Jakob Ajlec vlozil pritozbo, da so se ob njegovi junijski
aretaciji dogajale dolocene nepravilnosti na njegovem domu. Tako je Okrajni
ljudski odbor Gornja Radgona UDV Gornja Radgona, ki je prejel Ajlecevo
pritozbo, sporodil, da so pride, ki so sodelovale ob aretaciji zavrnile vsako

11 Primerjaj:-M. Coh,

12 Rd 6017 do Rd 6030 (14.2.1948)
I3 RA 5251 dord 5253 (14.6.1949)
14 Rd 4512(29.9.1949)
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jim oditano krivde.”” UDV Gornja Radgona je celotno zadevo poslala na
UDYV za mariborsko oblast, osebno naslovljeno na nacelnika Vlada Majhna.
UDYV za radgonski okraj je sporoila, da ji je sicer znano, da je Jakob Ajlec,
potent ko je pridel iz zapora, se takoj zanimal, predvsem za denar. UDV je
zapisala, »da ji je sicer znano, da je bilo pri Ajlecu od nase strani dvignjeno
neko zlato ali srebro (focno nam ni znano) in okrog 100.000 din ter je bil baje
ta denar poslan na UDB Maribor«. Alojz Gadper, $ef pooblaséenstva UDV za
radgonski okraj je v tem dopisu mariborske kolege obvestil, da »vse stvari so
podrobno poznane poroéniku Soba Francu, ter vas naprosamo, da naj vam
objasni zadevo, nas pa obvestite v kolikor te izjave drze in e lahko odstopimo
zadevo javnemu tozilstvu Gornja Radgona. «'®

Podoben problem je imela UDV potem, ko je bil na okroZnem sodi$¢u v
Mariboru obsojen (10.8.1950) OZbalt Vurcer. Po pritozbi na Vrhovnem
sodis¢u v Ljubljani, ki je 11.7.1950 sodbo niZje stopnje potrdilo (dosmrtni
odvzem prostosti s prisilnim delom in trajni odvzem drZavljanskih pravic)
je reagirala obsojenceva Zena Franciska Vurcer. Javno toiilstvo v Gornji
Radgoni je narnrec Vurcerjeva obvestila, da je bila 12. avgusta 1950 izvedena
hidna preiskava UDV na njenem stanovanju (Radenci $t. 25). Pri tem so
bili odtujeni motorno kolo. dvokolo, motorna sesalka in novi razplinjaé
znamke NSU. Mehaniéno orodje Ozbalta Vurcerja, ki je bil pred obsodbo
zaposlen kot avtomehanik v Zdravili$¢u Slatina Radenci, pa je bilo predano
v uporabo omenjenemu podjetju. Vurcerjeva je zahtevala, da se omenjeni
predmeti vrnejo, ker » njen moZ Vurcer OZbalt ni bil obsojen na zaplembo
zgoraj omenjenih predmetov.«V

Ti primeri kaZejo, kako je prihajalo do zlorab posameznikov v sluzbi UDV,
niso pa iz dosegljivih dokumentov vidne posledice teh, za UDV neprijetnih
afer.

Ko so aretirali 14. junija 1949 Viktorja Jurkovi¢a, vodjo tim. Jurkoviceve
bande, se je v priporu znaslo e ve¢ ljudi, ki so bili potem tudi na procesu
v Mariboru na okroZnem sodis¢u: Viktorjev oce Alojz Jurkovié, maceha
Jozefa Jurkovit, Franc Potocnik in njegova Zena Marija, ki je bila Viktorjeva
sestra, Franc Fras in Zena Marija, Jozef Horvat in Zena Francigka ter Marija
Jeri¢. ObtoZeni so bili sodelovanja z Jurkovi¢evo bando. Viktor Jurkovic
je bil 8. julija 1949 na okroinem sodi$¢u v Mariboru obsojen na smrt z
ustrelitvijo. Pritozba na vrhovno sodisce LRS v Ljubljani je bila zavrnjena
oz. potrjena sodba na prvi stopnji, pa tudi prodnja za pomilostitev, ki je
bila poslana na Prezidij Ljudske skupsc¢ine FLR] je bila z edlocbo 3t. P 8101
z dne 27.10.1949 zavrnjena. Viktor Jurkovi¢ je bil ustreljen 6.1.1950, kar
je Ministrstvo za notranje zadeve LRS potrdilo z Zapisnikom o izvrsitvi
smrtne kazni. '

15 RA 5257 (14.12.1949)
16 Rd5258(15.12,1949)

I7 Rd 5196 (24.10.1950
i8 Rd;ZA 21922 (Jurkovi¢ Viktor - 1.12.1928) ; 8 strani (Sodba v imenu ljudstva, Sodba

Vrhovnega sodiséa, Zapisnik o izviditvi smrine kazni)
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3. Ilegalni prehodi drzavne meje

Marija Rakusa, rojena 1902 iz Radenc, gospodinja, ki je bila julija 1948
obsojena na dve leti strogega zapora s prisilnim delom ter odvzemom
politiénih in drZavljanskih pravic za dobo dveh let je kazen prestajala tako
kot Zerdinova v KPD Rajhenburg.”® Obsojena je bila na okroznem sodiscu
v Mariboru, » ker je dajala Stuhec Mariji, ki se je skrivala pred oblastmi,
zatodis¢e in sodelovala pri nameravanem pobegu ¢ez mejo » Zerdinova
in Rakuseva sta delali v zaporniski delavnici (» Pletilka »)*, je pa bila
zapornidka karakteristika Rakuseve ob njeni prestani kazni (15.7.1950),
ko ni bila pred¢asne izpudcena kot Zerdinova, popolnoma drugacna. Ob
izpustitvi je uprava KPD Rajhenburg je UDV Gornja Radgona sporoila, da
je Rakuseva na prestajanju kazni bila »dokaj pridna in disciplinirana , da je
krivdo deloma priznavala, hodila redno na predavanja in kazala zanimanje
za samo prevzgojo. V politicnem pogledu, pa da ni dajala nobenih izjav in
tudi ni bila razgledana.« § tako karakteristika se je vrnila Raku$eva domov
a je $e bila dve leti brez politi¢nih in drZavljanskih pravic. To obvestilo je
UDV Gornja Radgona shranila v njeno personalne mapo.”

Je pa bila v istem ¢asu iz Rajhenburga po prestani kazni izpu$éena tudi
Terezija Stuhec, rojenal898, iz RoZidkega Vrha pri Radencih. UDV
Gornja Radgona je bila le obvesc¢ena o njeni izpustitvi (16.7.1949), brez
karakteristike o prestajanju kazni.?

Zaradi nudenja pomodi pri ilegalnem pobegu ¢ez mejno Muro v Gornji
Radgoni » nekemu Hrvatu » poleti 1948, je bila JoZefa Stelcer, rojena 1906
v Locah pri Vipavi, ki je stanovala v Kerenci¢evi ulici 11 v Gornji Radgoni.,
aretirana od UDV Gornja Radgona. Na okroZnem sodi$¢u v Mariboru je
bila obsojena na odvzem prostosti s prisilnim delom za dobo 1 leta in 7
mesecev ter na izgubo drzavljanskih pravic za 2 leti, Kazen je nastopila
30.6.1949 in delo opravljala v §ivalnici (»pri delu je bila pridna...za politicno
delo nezainteresirana..krivdo deloma priznava...kazen na njo vpliva v
vzgojnem smislu«). V zaporu so jo obiskovali Rudi Stelcer iz Kamnice pri
Mariboru, JoZe Saruga, mlinar iz Gornje Radgone in odvetnik Joze Bergal
iz Maribora. Pogojno je bila izpuscena iz zapora Ze 1. maja 1950 na podlagi
Odlocbe Ministrstva za notranje zadeve LRS v Ljubljani, 3t. 690/3-50, z dne
29.4. 1950, Leta,®

Redek je bil primer pogojnega odpusta iz zapora kot se je to dogodilo
Francu Frasu iz Hradenskega Vrba pri Kapeli. S sodbo okroinega sodiica
v Mariboru je bil julija 1949 obsojen na 4 leta zapora in leto dni izgube
politiénih pravic. Po letu dni zapora je bil z odlocbo Ministrstva za notranje
zadeve LRS 28. avgusta 1950 pogojno izpudéen do 14.6.1953, ko bi se mu
sicer iztekla zaporna kazen.”

19 Rajhenburg - leta 1953 se je kraj uradno preimenoval v Brestanico
20 Rd5733(15.7.1950).

21 Rd 5732(15.7.1950)

22 RA5718(16.7.1949)

23 Rd 5266 in Rd 5267 (1.5.1950)

24 Rd 7058 (29.8.1950}
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4. Kazenski postopek proti usluibencu UDV

Posebni kazenski postopek je izvedla UDV za svojega biviega pooblad¢enca
izGornje Radgone ter tako formalno pokazala nia potrebo postrogidisciplini
v vseh svojih vrstah, tudi pri najbolj odgovornih osebah. UDV Gornja
Radgona je v zacetku leta 1947 sproZila preko javnega toZilstva LR Slovenije
prijavo Savo Vilharja in zahtevala, da se ga obtoZi pred pristojnim vojaskim
sodi§¢em. Savo Vilher® je bil v zaporu UDV za Slovenijo Ze od 7.1.1947.
Obtozen je bil, da je poleti 1946 izdal sluzbeno tajnost, ko je pri preiskavi
aretiranega Antona Jelena iz Radenc nasel pismo, ki je bilo obremenilnega
znacaja za dr. Klinca in ga je napisal dr. Sedlacek, zdravnik iz Murske
Sobote. Obtozen je bil tudi tesnega privatnega druZenja z dr. Klincem in
njegovo Zeno, kateri naj bi izdal sluzbene zadeve (npr. shuZbeni desifrirani
naslov oddelka UDV za Primorsko ter ji priznal, da je bil decembra 1946 Ze
zaprt za deset dni od UDV za Slovenijo. Ko je Vilhar prisel januarja 1946 za
poobladcenca UDV za okraj Gornja Radgona, je bil sicer seznanjen, da sta
, dr. Klinc in tudi njegova Zena, sumljiva in opazovana od UDV aje vseeno
»padel pod vpliv te druZbe ter je veckrat neopraviteno izostajal iz sluzbe,
ker je s Klinlevima privatno potoval tudi na hrvasko morje (Crikvenica in
Opatija).«

V zaletku decembra 1946 je bil kazensko premescen iz Gornje Radgone
na Primorsko okrozje v III. odsek UDV. Pred to premestitvijo so Vilharja
temeljito podudili »kako se mora v bodole obnasati, v partijskem in
osebnem Zivijenju .. .kar je tudi obljubil.« Nekaj dni pred koncem leta 1946
pa je neopravi¢eno odsel na silvestrovanje v Radence in Mursko Soboto
in se druzil z omenjenim zdravnikom Klincem in njegovo Zeno. Na
silvestrski zabavi v Murski Soboti se je zdravnik zapletel v pretep, vpletel
se je tudi Vilhar in bil po intervenciji NM celo vklenjen. Pri tamkaj$njem
pooblaitencu Ivancu je interveniral, da naj le-ta to njegovo afero prikrije,
kar pa se seveda ni zgodilo. UDV je sprejela za Vilharja, po izvedenih
preiskavah in poizvedovanjih ter prestrezenem pismu zdravnikove Zene,
§tiri ukrepe: 1. Vilharja se odpusti iz sluzbe v UDV, 2, Izrece se mu partijska
kazen, 3. Zaposli se ga nekje v produkciji in 4. Vso zadevo Vilhar - Klinc se
mora $e nadalje operativno obdelovati, izroci se zadeva V. odseku.

Tudi celotne dotedanje vodstvo UDV v Gornji Radgoni je bilo od UDV
za Slovenijo ostro kritizirano, saj »je precej zapusceno...vsi dotedanji
pooblasienci so bili zelo slabi...kot npr. Benjamin - Ze odpusien, Vilhar Savo
- v zaporu, Franc Kac - v zaporu, novi pooblaséenec (Marjan Cucek) jpa je
Sele v zaletku marca 1947 nastopil delo v Gornji Radgoni. «*

25 Rd3111(7.1.1947) ;rojen 22.12.1922 v Ljubljani, samski, litograver, dokonéal 5 razredov
osnovae in 2 razreda meséanske Sole ter dva litograverska tecaja, v NOV je vstopil 9.9.1943,
v éin poroénika je bil povitan z ukazom dne 4.1.1947 v Biltenu §t.7.

26 Rd 3074 in Rd 3075 (18.3.1947); novi pooblaiienec je postal Marjan Cuéek
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5. Kazenski postopek proti sodelavcu UDV

Zelo zapleteno je bilo delovanje Karla Lukovnjaka, ki je bil zaradi ilegalnega
prehoda v Avstrijo po venitvi obsojen na 6 let zapora s prisilnim delom,
Kazen je prestajal od septembra 1948 v Kocevju na drzavnem posestvu.
Opravljal je dela elektriarja, za kar je bil tudi izu¢en”. Ko ga je UDV
konspirativno aretirala 1. 2.1948 je priznal, da je bil ob svojem pobegu v
Avstriji v taborid¢u Strass v zvezi s Sajnovicem?® ter da je tudi podpisal
sodelovanje s F§5. V tem casu je bil sicer Karel Lukovnjak ze agent UDV,
za kar ga je pridobilo radgonsko pooblai¢enstvo. UDV Gornja Radgona, ki
je izvedla aretacijo, je ob predaji Lukovnjaka v Mariborski zapor, prilozila
potrdilo, da je bila aretacija popolnoma zakonspirirana. Kot verok aretacije
je bilo navedeno, da je le- ta UDV poizkusal veckrat dezinformirati. Ko
so ga zaslisevali v Gornji Radgoni, se je pozneje izkazalo, da je pri tem
bilo storjenih kar sedem strokovnih pomanjkljivosti » :1. da je bil prvi
preiskovalni postopek podporocnika Franca Sobe- Iztoka izvrsen pod mocnim
fizicnim pritiskom, 2. da se ga je vse prevec sugestivno zaslisevalo o dr. Klincu,
3. da je tako kombinirano zaslisevanje rodilo pripornikovo laZno izjavo o
dr. Klincu o njegovem sodelovanju s FSS sploh, 4. da se je pripornik bal te
izjave preklicati, 5. ugotovilo se je , da je Lukovnjak navaden kriminalni
tip,6. da je Lukovnjakovemu dezinformativnemu poroianju krivo absolutno
nepravilno vodstvo, ki je dovoljevalo kontakte na pooblascenstvu, familijarni
onos, malomarni odnos v trenutkih, ko je agent imel namen odkrito govoriti
- v zvezi s poizkusom, da se preko Lukovnjaka dobi bandita Sajnoviéa, je isti
tocno poroéal s pismom da zahteva kontakt, nakar je Soba dejal naj pocaka
Se en dan, ker je bil isti dan ravno driavni praznik. Zveznika™ je igrala
agentova mati, ki je vedela za sinovo delo in 7. da Lukovnjakova aretacija ni

v konspiraciji, ker dobiva v zapor pisma od doma.«”
Sama zivljenjska pot Karla Lukovnjaka je bila sicer precej pestra; bil je

nezakonski sin Franéiske Lukovnjak, rojen 5.11.1923 v Negovi. V osnovno
$olo je hodil v Radencih, kjer je stanoval vso u¢no dobo. Leta 1938 se je
$el ucit za mehanika k Francu Znidari¢u v Gornjo Radgonae, kjer je bil do
kapitulacije Jugoslavije aprila 1941. Odsel je v Nem¢ijo kot vajenec elektro
stroke in bil dijak vojne tehnicne $ole v Hamburgu do 25.2.1942, ko je bil
mobiliziran v nemgko vojsko, v mornarico (podmorniska enota §t. 42)..
Aprila 1944 je bil na Kreti zajet od Americanov in ostal ujetnik do avgusta
1945, ko se je vrnil in se v Radencih zaposlil kot elektro in vodovodni
indtalater. Leta 1946 je prvi¢ pobegnil v Avstrijo, skupaj s tihotapcem
Viktorjem Crepnjakom iz Rogasevec v Prekmurju ter v tem Casu ez mejo Se
veckrat ilegalno prehajal. V taboris¢u Strass je bil celo paznik pod vodstvom
takratnega vodje Feliksa Lasbaherja. Ko se je, zopet ilegalno vrnil domov,

27 Rd 3162do Rd 3165 (9.8.1950} in RD 3169 in Rd 3173 (3.2.1948}

28 Martin Sajnovié,vodija tim. Sajroviceve bande; je umrl 15.11.1986 v Pretoriyi (ZDA);
Primerjaj: RajkoTopolovec, Podaljiano partizanstvo, Ptuj 2014, str. 1-302

29 FSS = Field Security Sectins (Angleika vojaska obvescevalna sluzba)

30 Zveznik = drugi izraz za osebo, ki je bila zveza inforrnatorju oz. sodelaveu UDV

31 Rd 3169(8.11.1949)
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je bil aretiran in pet mesecev v preiskovalnem zaporu v Ljubljani. Oktobra
1948 je bil poslan na delo na drzavno posestvo v Kodevje, stanoval je v
Kocevju 3t. 81. Opravljal je dela elektromonterja. Tu naj bi poroc¢al na UDV
v Kocevje o raznih nepravilnostih, ki so se dogajale na posestvu a naj njeni
organi ne bi reagirali na vsa ta Lukovnjakova obvestila, kljub temu, da jim
je bilo znano, da je bil agent UDV Ze prej v Gornji Radgoni in Mariboru.
Iz Kocevja je pobegnil 24.9.1949 ( bila je sobota) skupaj s Se dvema
obsojencema (Vinko Mlakar in » neki Stb Ili¢ «). Z vlakom so se pripeljali
do Radenc in pri Meleh preplavali mejno reko Muro. Pred Zzelezniskim
mostom na avstrijski strani naj bi bila Lukovnjak in Ili¢ aretirana od
avstrijskih zandarjev ter po zasliSanjih bil poslan 28. 9. 1949. v taborisce
Strass.” Na poznejdih zaslisanjih je Lukovjak UDV povedal novo verzijo
svojega pobega iz Kocevja. Za pobeg naj bi vedela UDV iz Kocevja, ki mu
je narocila, da vodi skupino in da jih bodo aretirali na vlaku med Kocevjem
in Ljubljano a te aretacije pozneje ni bilo. V Mariboru sta se na zelezniski
postaji locila od skupine Franc RiZnar in Joze Mlinari¢, ki ju Lukovnjak
ni omenil pri prvem zasliSanju. Oslali trije (Lukovnjak, Mlakar in Ili¢) pa
so se odpravili do meje in je reko Muro preplaval le sam, saj je bil Mlakar
ujet Ze na slovenski strani. Pot je Lukovnjak nadaljeval v mesto Radgona,
kjer je v neki hisi srecal sovascana Franca Lebna, ki je bil izseljen v Avstrijo
ze leta 1945. Ta ga je spradeval za ljudi iz Sratovc in Radenc (Joze Fari¢,
Osvald Vurcer, druzino Domanjko in Turnska), drugi dan pa o pobeglih v
Avstrijo { Mirko Rakusa, Matija Nemec, Franc Rozman, Alojz Slana,Lado
Stumpf, itd.). Po zasli$anju na okrajni Zandarmerijski postaji je bil predan v
taboriice Strass, kjer ga je dodatno zasliSevala §e FSS. Lukovnjak je zatrdil,
da je podpisal sodelovanje s FSS, ki mu je omogocila, po dveh mesecih
bivanja v taboriscu, pri Sentilju vrnitev cez z mejo z nalogo, da jim mora
nazaj v Avstrijo ¢im prej prinesti ¢astnisko mili¢nisko uniformo. Ko je
prekoradil mejo (8.11.1949), s pomocjo avstrijskih mejnih strazarjey, se je
Lukovnjak sam javil na postaji NM v Sentilju in zahteval zvezo z UDV iz
Maribora. Izpovedal je med pretepanjem na UDV v Mariboru, kaj mu je
bilo od FSS narodeno v Avstriji. V januarju 1950 je bil z vlakom poslan na
sodi§ée v Ljubljano. Na vlaku naj bi, ko je njegov spremljevalec- mili¢nik
spal (?). k njemu prisedel neznanec, ki naj bi bil domacin iz Crnc pri
Apaéah. Neznanec mu je govoril o taborii¢u Strass, o zvezah s Sajnovitem
in o tajnih stikih s tujino.” Ali je bil ta neznanec oseba, ki je bila sodelavec
UDYV se lahko samo ugiba, ker ni dokumenta, ki bi to moZnost potrdil.
UDYV je Lukovnjaku predvsem oditala, da jih je veckrat prevaral, ko jim
je posiljal neresni¢na obvestila, da je sluzbo namerno zavajal z lazmi iz
Avstrije. UDV se mu je odrekla ter ga poslala v zapor. Karel Lukovnjak je
bil obsojen na 6 let zapora, ki ga je prestajal v KPD Ljubljana.*

32 R 7215 (8.11.1949)
33 RA3{62 - Rd 3165 (9.8.1950)
34 Rd 7211 (21.7.1949)
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6. llegalni prehodi drZavne meje oseb, ki so bili vojaski obvezniki

Kazen za vojaskega obveznika, ki je pobegnil, potem ko je prejel vabilo za
odhod na sluzenje vojaskega roka je bila v pristojnosti vojaskega sodisca.
Tako je Franc Ferk, rojen 18.9.1926, doma iz Zgornje Velke, kmetijski
delavec, ki je prejel poziv vojaskega odseka v Gornji Radgoni 16. marca
1948 leta in bi moral oditi v JNA 21, marca, Ze naslednji dan po prejemu,
t. j. 17. marca, ilegalno odsel ez mejo v Avstrijo. V Avstriji je nameraval
poiskati tudi svoje nekdanje dekle (Marija Fasenbach) iz Innsbrucka. Zaprt
je bil po prihodu v tabori3¢u Strass 18 dni in so ga potem selili po taboris¢ih
v Avstriji (Wolfsberg, Linz, Bregenz in Innsbruck) ter ga predali celo v
amerisko okupacijsko cono. Razmisljal je, da bi odel na delo v Francijo
a so bili pogoji zanj prestrogi. Potem je bil izpuscen in se je odlocil, da se
bo ilegalno vrnil domov. 8. junija istega leta in bil ob vrnitvi aretiran od
UDV za okraj Maribor ter predan v zapore UDV za okraj Gornja Radgona
{17.6.1948) Na vojaskem sodi$cu v Ljubljani je bil 9. septembra 1948
zaradi dveh prekrikov - izmikanje obveznosti sluZenja vojaskega roka in
ilegalnega prehoda drzavne meje - obsojen na Stiriletni zapor s prisilnim
delom in na izgubo drzavljanskih pravic za eno leto.”

Ferkova sestra, Julijana Ferk, je v ¢asu, ko je bil brat Franc ilegalno v
Avstriji, postala po vrbovki (6. maj 1948) informatorka UDV.(psevdonim
Ivana Komader). UDV Gornja Radgona jo je pridobila »na podiagi, da bi
ona na patriotski osnovi vzpostavila stik z bratom... ter bi ga nasi dobili v
roke«.V zaletku februarja 1951 je bila Ferkova izklju¢ena iz UDV, »ker je
vsestransko nasprotna nasi oblasti, porocil ni dostavijala in je celo zahtevala,
da naj brata izpustijo iz zapora.«*

25. avgusta 1948 je bil na vojaskem sodid¢u v Ljubljani obsojen Koloman
Sapa?, rojen 28. novembra 1919, poljedelec iz Zepovc. Ko je po prejemu
vabila za slufenje vojaikega roka odZel « proti Sentilju z namenom, da
bo prekoradil ilegalno dr7avno mejo « je bil aretiran 3. junija in obsojen
na zaporno kazen 2 let in $est mesecev s prisilnim delom ter povrnitev
strogkov sodnega postopka (800 dinarjev).”

Ko je NM Cerkvenjak februarja 1949 aretirala Feliksa Krefta iz Vanetine,
rojenega 1926, ki se je po prejemu pozivnice za cdhod v JLA marca 1948,
skrival tri tedne pri posestniku Janku Lukaveckern. Prav on naj bi ga
nagovoril, da naj ne odide v vojsko, »ker bo sedanja oblast kmalu propadla.«
Ker so organi NM opravljali hi$ne preiskave in iskali Krefta, se je ta umaknil
k Ani Vogrin v Smolince, kjer je ostal mesec dni, nato pa se je preselil k
Tereziji Druzovec v Vanetino, kjer je ostal do aretacije. 9. februarja 1949.
UDV je po zasli$anjih obeh Zensk sprejela presenetljiv sklep, »da ne bo
aretirala. Terezije DruZovec in Ane Vogrin, ker izhajata iz siromasne druZine

35 Rd 5296 (9.9.1948); Vojni sud Liubljana; Sud 496//48; Ferk je bil tudi 2 leti v nemski
vojski in 1945 repatriiran,

36 Rd 14126 (1.2.1951)

37 Rd 5183 (25.8.1948); Vojni Sud Ljubljana; Sud 498/48-20; Sapac je sluZil v Kraljevini
Jugosiaviji 2 leti voj..rok
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ter imata po vecje Stevilo otrok, kateri niso Se dorasli... nase misljenje je, da se
fih pusti na svobodi, ker so podpirale Krefta le, ker je njihov daljni sorodnik.«
Krefta so potem predali v sojenje vojaskernu sodid¢u, ker so ga smatrali, da
je bil Ze dezerter,*

7. Verbalni delikti oseb (klevetanje rezima)

V poletju 1948 je okrajno sodisCe v Gornji Radgoni (sodnik Joze Srpcic)
obsodilo »velikega kmeta (17 ha zemlje) Alojza Stuheca iz Hrastje Mote»,
ker je v gostilni Prelog v Norgincih (okraj Ljutomer) »$iril alarmantne vesti,
da je nastala viadna kriza in da je marsal Tito pobegnil«, kar je potrdila tudi
prica {Rajko Topolovec).Obsojen je bil na 2 tedna odvzema prostosti in
1000 din denarne kazni, placati pa je moral $e stroske kazenskega postopka
in izvrditve kazni ter placati $e 500 din povprecnine. Ker je bil Ze teden dni
v priporu je odsluZil e samo teden dni zapora. Kot olajsevalno okolid¢ino
je sodiice telo obdoliencu, da »je v gostilni bil to pogovor med znanci in
da dejanje ni imelo znakov javno storjenega namernega dejanja in je zato
sodiste izreklo sorazmerno milo kazen.«*

Konec leta 1949 je bil aretiran Martin Fekonja, pismonosa iz Ivanjc. Ker
je »klevetal ljudsko oblast in blatil namescence okraja« na predvolilnem
sestanku ter »kritiziral, da je oblast v rokah manjsine.. ter, da je potekel
narodni skupstini mandat in da se reZim boji razpisati volitve .« Na okrajnem
sodi¢u v Gornji Radgoni je bil obsojen na 20 mesecev zapora s prisilnim
delom in je kazen prestajal v domacem okolju.®

8. Vpliv UDV na sodne postopke

Ko je bil Ludvik Zinkovié, rojen 1929 iz Janzevega Vrha pri Radencih, v
zacetku leta 1949 v sluzbi pri NM v Tolminu je UDV Gornja Radgona
posredovala pooblaé¢enstvu UDV v Tolmin podatke o njegovih pretekiih
prestopkih in kaznih. Ze leta 1946 je Zinkovié, ki je izhajal iz drufine, ki
je »prejela nase oblasti zemljo od ter niso bili vec izkoriséani od velekmetov«
ilegalno pobegnil v Avstrijo in bil pozneje pri ponovnem prehodu ujet od
KNOJ. V priporu je bil pol leta, kar je seveda bilo evidentirano tudi v arhivu
IV. odseka, to je odseka za meje. Torej taka karakteristika te osebe ni bila
nobena ovira za sprejem v NM.*

UDV je imela, kot prikazujejo tudi njeni dokumenti, velik vpliv v celotnem
sodnem sistemu. Ce je bil npr. obsojenec v zaporu (primer: Rado Ajlec,
obsojen na 12 let zapora zaradi vodenja bande Kovaci¢ - Ajlec,) se je za
njegovo mater Marijo Ajlec, »ki je vedela da namerava sin Rado ilegalno v
Avstrijo....« izvedla aretacija in je UDV Gornja Radgona predlagala, » da
ker stanuje druzina v neposredni blizini meje, oz. 500 m od meje...se jo naj
izseli iz 15 km pasu,«*

38 RA5074(10.2.1949) in Rd 5103 (14.2.1949)

39 Rd 7031 in Rd 7032 (17.5.1948)

40 Rd 14612(14.2.1950)

41 Rd 7267 (30.3.1949)

42 Rd 5942 (5.6.1948); Mariju Ajlec, rojena 28.6.1892 v Rakicanu, gospodinja, stanujoia v
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Da je imela UDV Gornja Radgona direkten vpliv na tozilstvo dokazujejo
dokumenti v zvezi s Francem Rihtari¢em. Njegova Zivljenjska zgodba
je nadvse zanimiva in obenem tudi poucna. Bil je rojen 23.9.1929 v
Oceslavcih, kraju pri Kapeli, v kmecki druzini. Po dokoncani vinarski $oli v
Mariboru (1947) je sluzboval na Bizeljskem (do junija 1948), na Jeruzalemu
pri Ormozu (do septernbra 1948) in v Gornji Radgoni, na delovnem mestu
inétruktorja za vinogradnistvo. Po pobalinski kraji okrajnega avtomabila
in popivanja na ptujskem podroéju, s prijateljem Antonom Stebihom, je bil
aretiran in zaprt v zaporu UDV v Gornji Radgoni. Pobegnila sta iz zapora
in se je Rihtari¢ zacel skrivati na Sirfem domadem obmodju (Oceslavci —
Negova - Slovenske gorice). S Francem Pelclom iz OcCeslavec sta 5. avgusta
1950 pobegnila v Avstrijo na obmodju Sentilja. Ko so ga prijeli avstrijski
zandarji je bil predan FSS v Strass ter bil natanéno zaslisan. Po izpustu iz
taboris¢a se je potikal po raznih krajih Stajerske in se konéno odloil, da
se bo vrnil domov. Po prekoracitvi drzavne meje je bil pri Cankovi prijet
od KNOJ (15.10.1950} in predan na UDV v Gornjo Radgono. Tudi tu je bil
temeljito zaslidan. Javno toZilstvo za okraj Radgona je Rihtari¢a obravnavalo
in je dobil zaporno kazen (zaradi pobega iz zapora in ilegalnega prehoda
meje ) Ki jo je zalel prestajati v Gornji Radgoni. V zaporu je bil pridobljen
za sodelavca UDV (psevdonim Franc Zmavc) in Ze posredoval UDV nekaj
informacij od sozapornika (Rupert Fleisinger). Javno tozZilstvo je s sklepom
29.12.1950 ustavilo uvedeno preiskavo, ker »se je ugotovilo v toku preiskave,
da Franc Rihtaric v letu 1949 ni pobegnil ilegaino preko meje iz politicno
sovraZnih razlogov, niti da se ni iz teh razlogov ilegalno vrnil nazaj. Dokazano
je, da je ilegalno pobegnil iz FLR] med prestajanjem prostostne kazni v
namenu da se izogne izdrZavanju te kazni ter da se je vrnil v FLR], ker se v
Avstriji ni mogel zaposliti in ker ga je med brezposelnostjo v Avstriji doletela
teZia bolezen — tuberkoloza. Z ozirom na te okolnosti je bilo preiskavo zoper
Rihtari¢ Franca ustaviti in odrediti njegov izpust iz preiskovalnega zapora.«*”
UDV je bila obvesc¢ena tudi o zadevah, ki so bile posredno v njeni
pristojnosti; ko je npr. neka oseba, ki je bila izseljena leta 1945 ali 1946
ali, da je ilegalno Zivela v sosednji Avstriji in se je Zelela vrniti nazaj, UDV
je dala svoje mnenje, pristanek ali odklonila moZnost vrnitve. Tako je
npr. Alojzija Bukovec, delavka iz Sratovec 26, naslovila proénjo na Izvréni
odbor OF v Ljubljano, da bi dovolili vrnitev njenih izseljenih starfev, oleta
in matere, ki sta bivala na Korogkem, v doma¢i kraj. Zapisala je, da naj
bi bila star$a izseljena 1946 »zaradi nepremisljenih izjav oz. laZnivih izjav
oseb, da sta oba politicno sodelovala z okupatorjem in ker, da sta bila v
Kulturbundu. ..« K proénji za vrnitev je héerka pritoZila dokazilo (izkaznica
» Steierische Heimatbund »), da je bila mati Ana Klemen le ¢lanica Stajerske
domovinske zveze in je imela tim. zeleno izkaznico. V prodnji, polni
pateti¢nih domoljubnih izjav, (» Titova, Jugoslavija kjer jih éaka srenejsa
bodoénost ,..., vedno ljubita slovensko zemljo..., da bomo Se v bodoce ostali

Hercegovicaku 2, moZ Jakob Ajlec, rojen 17.7.1894 na Séavnici,, privatni kovat, stanujoé

Hercegovicak 2,
43 Rd 1239(29.12.1950) in Rd 1242 819.10.1950), Rd 1248 do Rd 1250 (20.10.1950)
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vst zvesti cuvaji Titove Jugoslavije ... in da se bodo vsi aktivno vkljudevali pri
izgradnji svoje domovine v novi stvarnosti Jugoslavije«)}* je prosila za vriitev
svojih starSev. Ali so se star$i smeli vrniti, nam iz dosegljivih dokumentov
do konca leta 1950, ni znano.

Ti primeri jasno kaZejo na odlodilen vpliv UDV v celotnem postopku, saj
je po pridobitvi Franca Rihtarica za sodelavca in njegovemn delovanju Ze v
zaporu, UDV pri okrajnem javnem tozilcu (Franc Misic} dosegla ustavitev
celotnega kazenskega postopka.

Brez kazni je bil izpeljan primer evangelicanskega duhovnika Zoltana
Keré¢marja iz Apa¢, ko je po prijetju v gostilni Turist v Murski Soboti (februar
1948) bil sicer predan UDV v Gornjo Radgono, a $e v priporu pridobljen
za sodelavca (psevdonim Matej) in izpu$céen®. Za klevetanje tedanjega
rezima, zaradi Cesar je bil Kerémar v gostilni tudi aretiran, so dobili ljudje
sicer zaporno kazen in placilo denarne kazni (npr. Alojz Stuhec, maj 1948;
2 tedna zapora in denarna kazen 1500 din).*

Posebej izstopajoc je primer Jurija Sveteca, Bil je Prekmurec, ki se je prizenil
v Orehovce pri Gornji Radgoni ze leta 1925. Bil je trpovec in posestnik (7,5
ha zemlje) v domacem kraju ter dolgoletni Zupan obcine Orehovci. Med
drugo svetovno vojno ga je gornjeradgonski nacist Clothar Bouvier postavil
za krajevnega kmeckega vodjo (»Ortsbauernfuhbrer«) a bi naj bil celo do
domacega prebivalstva prizanesljiv. Takoj po koncu vojne je bil od OZNA
areliran in je UDV zapisala sredi leta 1948, ko je porocala Ministrstvu za
notranje zadeve FNRJ v Beograd, da »do danes za njim ni sledu, baje je bil
likvidiran.«"

To je, kot Ze omenjeno, da je bila neka oseba likvidirana (!) in da je UDV
o tem tudi uradno tudi pisala izjemen primer a je po pri¢evanju e Zivecih
oseb, bilo e ve¢ njihovih svojcev, ki so »kar izginili cez noc, ko jih je odpeljala
OZNA poleti 1945, «*

Med UDV Gornja Radgona in UDV iz Slovenj Gradcaje v letu 1950 potekala
zivahna korespondenca, kako resiti »Zadevo Peterka Emeriks. Peterka je bil
Ze leta 1949 obsojen na okrajnem sodid¢u v Gornji Radgoni zaradi »nekih
nepravilnosti v nekem krajevnem podjetiu v Apacahs na zaporno kazen
14 mesecev, a to v njegovi odsotnosti, ker je bil medtem od UDV Gornja
Radgona poslan v Avstrijo kot njen agent. Po opravljenih nalogah se je vrnil
in je bil postavljen za upravnika hotela Korotan v Slovenj Gradcu. Okrajno
javno tozilstvo iz Gornje Radgone je zahtevalo, da se Peterka aretira in ga
poslje na prestajanje kazni, kot tudi njegovo Zeno, ki je bila obsojena na
sedem meseéni zapor. Sef poobladfenstva UDV Slovenj Gradec, porocnik
Lojze Briski, je predlagal UDV Gornja Radgona, da »stvar s toZilstvom

44 Rd 5088 (26.6.1948); Franc Klemen,, rojen 5.8.1893, levijar iz Sratove in Fena Ana
Klenen, rojena 16.5.1886

45 Rd27 in Rd 34-36 (marce 1948)

46 Rd 7031 in Rd 7032 (17.5.1948}

47 R4 0006940 (23.7.1948}

48 Ustni vir: Dragica Grant, Noricki Vih (september 2011) in Anica Riktaric Orehovski Vrh
(september 2015}
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okraja Gornja Radgona uredite po vasi uvidevnosti ali na kak drug nacin, «
Posebej jih je opozoril, da je okrajno toZilstvo iz Gornje Radgone Ze poslalo
nalog za aretacijo notranji upravi okraja Slovenj Gradec, kateremu pa je
»UDV v Slovenj Gradcu dala nalogo, da s stvarjo zaenkrat Se pocaka.« Da
je zadeva bila precej zamotana in zavladevana predvsemn v Gornji Radgoni,
dokazuje tudi informacija iz Slovenj Gradca, da je njihova UDV Zze zahtevala
Peterkov kazenski spis iz okrajnega sodii¢a Gornja Radgona a je bila pri
tem neuspe$na. UDV Sloven) Gradec je ta spis zahtevala »z namenom, ée bi
se dalo napraviti obnovo postopka.« Kako se je zadeva zakljucila v letu 1950
ali pozneje, nam razpolozljivi dokumenti ne povedo.”

9. PremozZenjski in druzinski delikti

UDV je obravnavala tudi druZinske zadeve premozenjskega znadaja, ki jim
jih je posredovala postaja NM v Gornji Radgoni poleti 1949, ko je zaslisala
»malega posestnika (8 ha zemlje) moza in oleta 8 odrasiih otrok iz Spodnje
Velke, starega 49 let.« V druiini je pretepal Zeno in otroke, se prepiral, ni
hotel obdelovati zemlje in raje hodil na delo h kimetu Kavranu. V Mariboru
je na ulici prodajal Zivilske artikle (jajca, mast, jabolénik, itd.) ter perilo in
srajce. Kak$na je bila njegova usoda in ali je bil pozneje kaznovan najdeni
dokumenti tega ne razkrivajo.®

V zaetku leta 1949 je javno toZilstvo Gornja Radgona dobila nalog od
UDV, da sproZi postopek proti Antoniji Spindler iz Zgornje Rocice.
Imenovana je bila solastnica velikega posestva z mozem Josipom, ki je bil
v tujini. Posestvo je merilo 28 ha, od tega 4 ha njiv, 54 arov vinogradov,
5 ha travnikov, ter 3,5 ha pasnikov, 16 ha gozdov. Na posestvu je imela 2
konja, 2 kravi, 2 telici in 7 prasicev. ObtoZena je bila, da si je pridobila vegjo
premozenjsko korist na ra¢un nepladila opravljenega dela najetih delavcev.
Kaksna je bila njena poznejéa usoda na toZilstvu in sodid¢u iz dokumentov
UDV ni razvidno.*!

Ko je bil obsojeni Stefan Toplak na prisilnem delu v Skofji Loki {podjetje
»Motor») se je v oktobru 1950 kot delavec v Cevljarski delavnici moral
pisno obvezati, da bo na delu » najzvestejse cuval stroje in material, da bo
s svojim delom vzgled vsem drugim obsojencem in da mora preprecevati
vsak morebiten pobeg obsojencev.« Toplak je bi med prestajanjem kazni tudi
pridobljen za sodelavca UDV (psevdonim Branko Trpin).”

49 Rd 7753 (nedatiran dokument iz leta 1950); Alojz Briski, rojen 9.2.1927, v NOV sodeloval
od 1943, bil kurir pri VOS in mladinski aktivist. Leta 1944 sprejet v KPS, 1945 pooblasienec
za zaiéito naroda na Stajerskem. Leta 1963 diplomiral na Visoki politicni Soli v Ljubljani,
od 1968 opravijal polititne naloge: najprej kot sekretar medobiinskega sveta ZK Mariber
nato 19701982 flan predsedstva CK ZKS, med leti 1978-1982 predsednik Lovske zveze
Slovenije (vir: Enciklopediia Slovenije (1987), Knjiga 1, Ljubljana, Mladinska knjiga

50 Rd 7495 (14.7.1949)

51 Rd 3567 (22.2.1949); Antonija Spindler, rajena 24.4.1906 v Zgornji Stavnici

52 Rd 1149(1110.1950)
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10. Predcasni odpusti oseb s prestajanja kazni in njihovo
nadzorovanje

V KPD v Mariboru je 19. novembra 1950 prestal §tirinajstmese{no zaporno
kazen s prisilnim delom Valentin Cudek, velik kmet (38 ha zemlje) iz
Kutincev pri Sv. Juriju ob S¢avnici. Obsojen je bil zaradi »opustitve obveznih
oddaj». Po prestani kazni, ko je delal v » vrtnarski skupini zavoda » je
UDYV Gornja Radgona prejela pisno poroéilo KPD o njegovem obnasanju
¥ Zaporu.

Karakteristika je bila skrajno negativna, saj »krivde absolutno ni priznaval. ..
izgovarjal se je, da ni pridelal niti toliko kot se je od njega zahtevalo., .«
Okarakteriziran je bil kot »izrazit antizadruini element ter se je UDV
opozorilo, da bo na terenu Se vedno rovaril proti oblast, ker mu je bilo tudi
zaplenjenc posestvo.«>

Ni pa bila prizanesljiva do obsojenca UDV Gornja Radgona, ko je izvedela,
» da ljudje na splosno govorijo, da si ni zasluzil takSne kazni« ole, na smrt
obsojenega in ustrelienega Viktorja Jurkovi¢a iz Hrastja Mote, Alojz
Jurkovi¢, ki je bil obsojen leta 1948 na 4 leta zapora »zaradi sodelovanja 2
bando od osvoboditve dalje in ker je svojega sina voditelja bande v Hrastje
Moti, vzdrzeval s hrano.«*

Je pa Marija Jeri¢ iz Hrastje Mote, ki je bila obsojena zaradi podpiranja
Jurkovi¢eve bande bila predcasno izpu$éena. Na okroznem sodiScu v
Mariboru je bila obsojena (8.7.1949) in po pritozbi na Vrhovnem sodi$¢u
v Ljubljani (24.8.1949) na 3 leta odvzema prostosti s prisilnim delom in za
leto dni izgube drzavljanskih pravic. Kazen je prestajala v Zenskem KPD v
Rajhenburgu. Uprava KPD jo je ob odpustu, na podlagi Ukaza Prezidija
Ljudske skupscine FLR], izpustila 2. januarja 1951, ko je prestala ze skoraj
polovico kazni. V poslani karakteristiki za UDV  Gornja Radgona je bila
pohvaljena, »da je bila pridna in disciplinirana...svojo krivdo je priznavala
in je kazen na nfo vplivala v vzgojnem smislu.«** Marija Potocnik, sestra
Viktorja Jurkovica, je bila kazensko izseljena iz domadega kraja (»iz
obmejnega pasu«) v Kocevje, kjer je bila e tudi v poletju 1950.%

11. Sodni postopki proti osebam, ki bi naj nameravale ilegalno
pobegniti cez mejo

V jeseni 1949 je KNOJ prijel, UDV pa zasli8ala Rudolfa Kotnika iz Gornje
Radgone, stanujotega v JurkoviCevi ulici 7, v neposredni biizini Mure.
Bil je sicer prijet (5.8.1949) na Cankovi od organov KNOJ in UDV za
murskosoboski okraj ter predan v Gornjo Radgono. Na okroZnem sodis¢u
v Mariboru je bil 26.9.1949 obsojen na 3 leta odvzema prostosti s prisilnim
delom in izgubo drzavljanskih in politiénih pravic za dobo 2 let. V izreku
sodbe je sodiée zapisalo, daje obtozenec imel namen (!) pobegniti v Avstrijo

53 Rd 7063 (24.11.1950); Valentin Cuéek, rojen 17.11.1914, bivaliste Kutinci 3.1

54 Rd 4999 in Rd 5000 (20.7.1950)
55 RA7518inRd 7518 (2.1.1951})
56 Rd 7534 (21.7.1950); Marija Potolnik, rojena 4.12.19219, stanujoca Hrastje Mota 3t. 27
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in to ne zaradi osebnih problemov (nosee dekle) ampak »saj je dokazano,
da iz drzave FLRJ beZijo le ljudje, ki jim ni po volji sedanja druibena ureditey
in se potem v inozemstvu vkljucijo v sovraZne emigrantske organizacije in
kateri delujejo proti obstojelemu druzbenemu redu v FLR]. ObtoZenec bi po
prihodu v Avstrijo brezdvomno vzbudil pozornost tamkajsnjih oblasti ter bi
obtozenec neminovno prisel v vrtinec sovraZne propagande proti FLR], saj
je splosno znano, da nasi sovrazniki v Avstriji povezujejo bas mlade ljudi, jih
dodeljujejo v posebne tecaje in kurze, jih izéolajo in jil potem posljejo nazaj
v svojo lastno domovino za protidrzavno delovanje, katera so naperjena
proti druzbenemu redu v novi Jugoslaviji.« Kotnikov prestopek je sodiice
okvalificiralo kot »teZje kaznivo dejanje, ki v veliki meri ogroza driavne
interese in pomeni veliko druzbeno nevarnost.« Sodisle je torej Kotnika
obsodilo, ker je imel namen pobegniti, kar je obtoZenec sicer po prvotnem
priznanju ob aretaciii priznal a na sojenju pozneje zanikal. Njegovemu
zagovoru, da je bil na Cankovi zaradi popravila kolesa pri prijatelju Volfu,
sodi$¢e ni verjelo in ga kaznovalo »v okviru najniZje v zakonu zapretene
kazni in ob upostevanju nekaterih olajsevainih okoliséin (da je dejanje delno
priznal in ga izvrsil vsaj deloma pod vplivom zavoZenega Zivljenja in da do
sedaj Se ni bil kaznovan).«*

Podobna je zgodba Franca Makovea iz Crnc pri Apacah. Obsojen je bil
na 3 leta zapora s prisilnim delom, ker »je bil prijet od nasih organov, ker
je leta 1947 nameraval pobegniti v Avstrijo, skupaj s Krancelbinderjem in
Cervekome in je kazen 15. oktobra 1950 v celoti odslufil. ter se v Crncih, §t.
29 za stalno naselil **

12. Sodni postopek proti osebi zaposleni v okrajni upravi

Na okroznem sodii¢u v Mariboru je bil v sredini maja 1949 obsojen Ernest
Trinkoiz Gornje Radgone, namesc¢enec kmetijske zadruge, na10letodvzema
prostosti s prisilnim delom in izgubo drZavljanskih pravic za dobo 2 let ter
na povrnitev povzrotene $kode oskodovancem (18.237 din). ObtoZnica ga
je bremenila naslednjih kaznivih dejanj: 1. Trinko je 23.10.1948 kot vodja
instruktorskega odseka in pooblai¢enec OZKZ Radgona (Okrajna zveza
kmetijskih zadrug) izvajal v KZ Radenci (Kmetijska zadruga) kontrolo
bonov in knjigovodstva. Pri tem si je prisvojil 28 bonov v vrednosti 1400
din, s katerimi si je teden dni pozneje v KZ Segovci kupil se mosko obleko
in srajco za 919 din gotovine in v bonski vrednosti, ostale bone za 400
din pa podaril Angeli Pevec, ostanek pa neznano porabil. Ob kontroli v
Radencih je napeljeval k prisvojitvi bonov Se tudi sokontrolorja Alojza
Onica, 2. da je kot funkcionar sindikalne podruznice OZKZ Radgona kot
prosvetni referent in vodilni ¢lan uprave dvignil sicer s pooblastilom 20.000
din {29.10.1949) za nakup knjig za sindikalno pedruZnico, placal za knjige

57 Rd 5284 do Rd 5286 (26.9.1949); Rudolf Kotnik, rajen 21.10.1923 v Creinjevcih, delavec
na driavai fagi v Gornji Radgoni.

58 Rd 6138 (20.10.1950) Franc Makovec, rojen 12.12.1926; fotografija; delavec, » do
socialisticne ureditve ima nezaupljiv odnos, v éasu okupacije je bil v nemiki vojski, njegovi
starsi so bili nemskutarji.»
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le 7.966 din, ostanek (10.034 din) pa si prisvojil in porabil za pijanievanje
(1), 3. da se je po pobegu iz okrajnih zaporov v Gornji Radgoni (v priporu
je bil od 4. do 17.11.1948) in klatil po raznih krajih Slovenije in tam zagresil
ve¢ kaznivih dejanj, ko se je izdajal za drzavnega usluzbenca, 4. da se je
18.11.1948 oblekel v uniformo podporocnika JLA in pri Josipu Pretnarju v
Ljubljani kot organ UDV grozil s hi$no preiskavo ter preprical lastnika, da
je lahko pri mjem prespal, drugi dan, pred odhodom, pa mu je ukradel $e
anglesko bundo in pri sosedu aktovko, 5. da je bil 18.11.1948 v KZ Zalna
pri Grosuplju in se predstavil za kontrolorja ministrstva za trgovino in
preskrbo. V Grosuplju je bil $e istega dne aretiran od tamkajsnje NM. Cez
dva dni je pobegnil nato iz zaporov v Grosuplju in si $e prisvojil kolo v
vrednosti 3.000 din, 6. da se je dne 22.11. 1948 oglasil v KZ Nasova pri
Apadah ter se zopet izdajal za usluzbenca OLO Gornja Radgona ter zahteval
denar.(7.150 din).

Aretiran je bil Zele 5. januarja 1949, ko je nameraval, tako je trdila
obtoZnica, zaradi vseh prekrikov, pobegniti oz. preplavati s pomocjo
avtomobilske zracnice ¢ez Muro v Avstrijo. Za ta nameravan pobeg je bila,
kar je bilo vsekakor presenetljivo, na sodis¢u obtoZnica umaknjena, ker mu
sodi$¢e ni moglo dokazati, da bi imel namen pobegniti »zaradi kakrsnihkoli
prevratniskih ciljev,«

UDYV Gornja Radgona je za nekatere osebe, ki so bile obsojene na okroZnem
sodis¢u v Mariboru prejela obvestila sodiéca ali javnega toZilstva, ko so
jim sporoéili podatke o obsojencih, zakonsko osnovo in seveda vidino
kazni (npr. Franc Spilak na 7 let odvzema prostosti s prisilnim delom in
odvzemom drzavljanskih pravic za dobo 3 let in Franc Malek, na 6 let in pol
ter izgubo drzavljanskih pravic za dobo 3 let) ali pa da je bila oseba poslana
na » druzbeno koristno delo v StrnisCe pri Ptuju» { Peter Vangerl iz Spodnje
Velke, vker ni delal na posestvu...bavil se je s érnoborzijanstvom in razsirjal
vesti proti Jugoslavifi«).®

Predstavljeni primeri nam dokazujejo, da je UDV imela odlodilen vpliv v
celotnem sodnem postopku od prijetje obdolzenca pa do izreka kaznovanja
ali oprostitve, tako na okrajnem obmocju kot ludi na oblastnem. Pri tem
je posebej poskrbela za svoje agente in sodelavce, ki jih je uspesno, ze v
zaletku postopkov preko tozilstva, reSevala pred sodidci. UDV je imela
tudi dokaj ustaljeno prakso, da je, pripornike ali celo zapornike, pridebila
za sodelavce in ji njihova kaznovanost praviloma ni bila nobena ovira za
pridobitev sodelavcey. Pri svojem delu je UDV imela kar nekaj afer in
neuspehov ter so njeni najodgovornejsi bili disciplinsko in tudi kazensko
obravnavani (premestitve, obsodbe na zaporne kazni in izkljucitve iz sluzbe
v UDV).

59 Rd 3479 do Rd 5482 (10.5.1949) Ernest Trinko, rojen 28.10.1928 v Spedrnjem Logu,
okraj Ljubljana- okolica, stanujo v Norickem Vrhu §t. 4 (tim. Kunejev grad), usluZbenec

- nawmesienec KZ.
60 Rd 7498 (4.121 1950); zakanska osnova: ZKID, 3. Zlen, 7. tocka {tezka telesna polkodba)
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Mojca Horvat

Zanimivosti iz arhivskega gradiva
fonda magistrat Ljutomer (1535-1914)

V Ljutomeru so hranili tréke privilegije in drugo dokumentacijo najpre;
v zakladnici v tr8kem zvoniku ob ljutomerski cerkvi. Ceprav je trg
veckrat pogorel ali bil izropan, se je gradivo skozi stoletja ohranilo. Ob
koncu 18. stoletja je prislo do sporov z gospostvorn Branek in zaradi
omejitve oblasti je takrat moral trg zadasno predati dokumente gospostvu.
Konec 19. stoletja je bilo starejse arhivsko gradivo magistrata predano v
hrambo Stajerskemu dezelnemu arhivu v Gradcu. Tam je ostalo do konca
sedemdesetih let 20. stoletja, ko je bilo na podlagi sporazuma vrnjena v
Slovenijo, torej v Pokrajinski arhiv Maribor. Po koli¢ini gre za 116 arhivskih
skatel dokumentov, ki so nastali med letoma 1535 in 1914, fond se imenuje
Magistrat Ljutomer,' in to je tudi gradivo, obravnavano v tem prispevku.
Vendar dolo¢eno gradivo za Ljutomer iz tega ¢asa arhiv hrani tudi v Zbirki
listin, in sicer gre tu za okoli 30 listin (nastalih med letoma 1396 in 1838),
ki se nanasajo na Ljutomer, devet zemljiskih knjig magistrata Ljutomer pa v
Zbirki zemljigkih knjig gosposcin ter magistralov mest in trgov. Za obdobje
po letu 1850 je gradivo naceloma v fondu Ob¢ina Ljutomer, vendar se tudi
v gradivu Magistrat Ljutomer najde nekaj dokumentov, nastalih po letu
1850.%

V zacetku 16. stoletja so trSko upravo v Ljutomeru sestavljali: Zupan oz.
sodnik, svetovalci, tr8ki pisar, tréki odbor, cerkveni kljucarji in logarji, za
javni red in mir pa so skrbeli straZniki in no¢ni ¢uvaji. * Volitve Zupana so
potekale vsako leto, zato ni tezko verjeti Kovacicu,’ da se trzani praviloma
niso kaj prida zanimali za volitve, pa tudi Zupan sam se je te sluZbe otepal.
Glasovanje je potekalo ustno, ob kandidatih za Zupana so za vsak glas
naredili rtico. V nekaterih arhivskih knjigah z zapisniki trikega sveta se Se
najdejo dokumenti, ki pric¢ajo o takem naéinu glasovanja.®

—

Pokrajinski arhiv Maribor, 1535-1914, SI_PAM/0004

2 Pokrajinski arhiv Maribor, Obdina Ljutomer, 1850-1945, SI_PAM/0076

3 Vodnik po fondih in zbirkah Pokrajinskega arhiva Maribor, ur. Slavica Toviak, Maribor,
2009,

4 Novak, Miroslav: Ljutomer in njegova okolica do leta 1850. v Ljutomer, osréje Priekije, ur.
Goran Soster, Primo# Premzl, Ljutomer, 2007, str. 36.

5 Kovafié, Franc: Trg Srediste. Maribor, 1910, str. 419422,

Pokrajinski arhiv. Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_

PAM/0004/001/007_ 00011

=
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Slika 1: Na glasovanju je zmagal fanez Horvat s 25 plasovi, ponazorjenimi s érticami.”

V zadetku 17. stoletja je druzina Draskovi¢ posest zgornje-ljutomerskega
in braneskega gospostva zdruzila. Ljutomer je bil odtlej tesneje povezan z
gospostvom Branek, triko upravoe je namre¢ potrjeval gradcak, zato je med
trzani in gospostvomn prihajalo do stevilnib sporov.? Celo pri sprejemu
novih trzanov je imel glavno besedo gospod z Braneka, prodnje za sprejem
med trZane, ki so ohranjene tam od leta 1585 naprej, so namre¢ naslovljene
na barona Mauerburga, takratnega lastnika gospostva Branek, in nato na
njegove naslednike; res pa je, da je prodnjam priloZen izvlecek iz zapisnika
trikega sveta, v katerem so se ¢lani sveta strinjali, da prositelj pridobi status
trfana.’ Od leta 1799 je trgu naceloval le Zupan s $tirimi svetovalci, od
katerih je moral biti vsaj eden pismen." Ta pripomba o pismenosti se danes
morda zdi nenavadna, a 3e za leto 1825 imamo podatek, da je bilo med
trzani Ljutomera le 23 pismenih,'' Iz obranjenih priseznih obrazcev za Clane
trike uprave je razvidno, da so okoli leta 1830 prisegali bogu in cesarju, da
bodo zvesto ubogali in sledili zakonom, si prizadevali za blagostanje trga,
odgovorno ravnali s trikim premoZenjem ipd."

V fondu se hranijo dokumenti, ki pri¢ajo o naslednjih usluZbencih

7 Prav tam.

& Milinarié, Joze; Novak, Miran: Trg Ljutomer 1342-1927. Katalog k razstavi, Pokrajinski
arhiv Maribor, 1986.

9 Pokrajinski arhiv. Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/0004/001/002/00011 .

10 Novak, Miroslav: Liutomer in njegova okolica do leta 1850, v Ljutomer, osréje Priekije, ur.
Goran Soster, Primo# Premzl, Liutomer, 2007, str. 36,

11 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljwtomer, signatura popisne enote SI_
PAM/0004/001/002/00001_00019

12 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, sigratura popisne enote SI_
PAM/0004/601/003/00003
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magistrata: pisarji in Zupani, komorniki (blagajniki), tr3ki svetniki,
cetrtniki, nadzorniki finan¢ne policije, sodni sluge ter policisti oz.
strazimojstri, kanclisti (pisci Cistopisov) in diurnisti (zapisnikarji, ki so
bili placani na dan), racunovodje, odvetniki {solicitatorii), nodni Cuvaji,
tobacni nadzorniki, vinarski indpektorji, mlinarski indpektorji, dimnikarji,
vodje zemljiske knjige, postarji in sli. Gre predvsem za dokazila o prejemu
pla¢, prosnje za sprejem na delovno mesto in razne dopise. Dober pregled
zupanov in drugih ¢lanov tr§kega sveta nudijo letni obracuni magistrata,"
ki so ohranjeni od leta 1567 do leta 1868, vendar, Zal, ne za vsako leto.
Vseeno z njimilahko dopolnimo nekaj Zupanov, ki manjkajo v Kovacicevern
seznamu.'* Dobre informacije 0 Zupanih in ostalih ¢lanih tr$kega sveta
nudijo tudi zapisniki njihovih sej, ki so ohranjeni med leti 1590 in 1816,
vendar spet ne za ¢isto vsa leta.”” Tudi tukaj najdeme podatke o tem, kdo
je zupan, kdo pisar, pogosto tudi imena trikih svetnikov, Cetrtnih mojstrov,
¢lanov ceha, gozdarjev in drugih. V nekaterih zapisnikih so tudi imena
tistih, ki so jih v dolocenem letu na novo sprejeli med trzane. Sledi seznam
ljutomerskih Zupanoy, sestavljen na podlagi ebeh virov:

Leta zupanovanija Triki sodnik oz, Zupan'®
1567 Vid Ernié

1571 Filip Cigun
1590-1591, 16131614 Gasper Megge
1610 Matej Babié
1611-1612 _Jakob Belovar
1615-1616 Matej Vogrin
1618 Janez Walthauser
1623 Tanez HanZil
1619, 1624-1625 Stefan Vlagi¢
1627 Mihael Priher
1620, 1630 Peter Vogrin
1629 Urban Purgauer
1631-1632, 16381640, 1645 Mihael Puher
1634-1635, 1645 Luka Miksa
1636-1637 Mihael Padari¢
1641-1642,1647-1649 Turij Zidarié
1643-1644, 1650-1651, 1657 Matej Habjanié
1652-1653 Rupert Jelen
1654- 1656, 1662-1663 Peter Pavel Sorger
1658-1659 Peter Krizanic
1660-1661 Lovrenc Miksa
1664 Mihael Horvatié

13 Pokrojinski arhiv. Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/GO04/001/008

14 Kovatit, Fran: Liutomer. Zgodovina frga in sreza, Maribor, 1926, str. 145-149.

15 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljufomer, signatura popisne encfe SI
FPAM/0004/001/007

16 Imena so slovenjena po Kovacicevem zgledu.
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1665-1066, 1673-1674 Mlgtiia Stanglauer
1667-1669, 1675 Jurij Kikl
1670-1672, 1676, 16791680 Adam Scheith
1677-1678 Janez Sentak
1680-1632 Jurij Murzovié
1683-1684 Janez Rieder
1685 Simen Greifimuller
1686, 1690 Janez Varasic¢
1691-1692, 1698, 1639-1700 lernei Jursié
1693-1695 Janez Horvat
1696-1697 Joief Miillpacher
L701-1703, 1710 Matija Habjani¢
1704-1706 Jurij Smrekar
1707 | Matija Kurtek
1708-1709, 1711-1713 Jurij Varasi¢
1714-1716 Jurij Lenéar
1717-1719, 1725-1729, 17351737 Matija Petek
1720-1722, 1730-1732, 1738-1740 Anton Paltauf
1723-1724 Martin Laden
1733-1734, 1753 Andrej Leitgeb
1741-1741} Janez Geist
1749-1751 Janez Skorjanec
1753 Karl Koleni&
1752, 1755 Matiia Erjavec
1761-1763 Janez Jurij Harteuthner
1774 Martin JoZef Miksa
17751776 Andrei Hernia
1777-1779 JoZe Babnik
1781-1785, 1788-1789, 1791, 1801-1814 Andrei Mihelié
1786-1787, 1792-1793 Jozef Vanié
1794-1797, 1800 Joief Jagrovic
1798-1799 Peter Steidl
1814-1816 Franc Osisek
1842 Franc Babnik

In kdo so bili trzani Ljutomera? Seznam trZanov in hi} iz leta 1754 prica
o $tevilnih obrtniki: usnjar, ¢evljar, kova¢, meznar idr., pri nekaterih pa
je le zapisano, da gre za trzana. Skupno je takrat Ljutomer 3tel 105 his,"”
glede na to, da je znano, da je leta 1822 Ljutomer imel 603 prebivalcev,®
lahko re¢emo, da je v vsaki hiéi Zivelo povpretno 6 ljudi, ¢e predpostavimo,
da se §tevilo hi§ v tem asu ni bistveno povecalo. Na seznamu obrtnikov
iz srede 19, stoletja naletimo na vsega 72 imen, med katerimi je najvec
krémarjev, in sicer sedem. Sedijo po tirje Cevljarji, ki jim lahko dodamo

17 Pokrajinski arhiv  Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enole SI
FAM/0004/001/002/00001_00004

78 Radovanovié, Safo: Trg Liutomer v luci franciscejskega katastra. v Kronika : fasopis za
slovensko krajevno zgodovino, 1991, I-2, sir. 23
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$e posebej izpostavljenega izdelovalca skornjev, ki se zavezujejo,'” usnjarji
in sodarji, nato po trije lonZarji, mizarji, tkalci, po dva tesarja, mesarja,
jermenarja, peka, krojaca, kovaca, zlatarja in trgovca (tema dvema je treba
pristeti Se posebej izpostavljene: trgovca z Zivili, trgovca z Zitom, branjarja
in dva kramarja). Ostane $e vrsta obrtnikov, ki so jih v Ljutomeru imeli
le po enega: sedlar, konjederec, meZznar, lectar, vrvar, brivec, barvar, kolar,
strugar, zebljar, klobuc¢ar, mlinar, kljuc¢avnicar, suknar, steldar, zidar, urar,
milar, pivovar in kavarnar.

Glede na to, da je bilo v trgu najveé krémarjev, poglejmo, kaj in za kakino
ceno se je v prvi polovici 19. stoletja jedlo, pilo in prenocevalo v enem izmed
gostis¢ v Ljutomeru.® Zanimiva so razmerja med cenami’ - najcenejsa
hrana je bila Cista juha z jajcem (3 krajcarje), najdraZja pa kopun s solato
{1 goldinar 45 krajcarjev) in racka s solato (1 goldinar 30 krajcarjev). Med
pijaco je bilo mo<¢ naroditi le staro ali mlado vino {med 20 in 48 krajcarjev)
ter ¢rno kavo ali kavo s smetano (15 in 18 krajcarjev). Najcenejse prenociice
je bilo na skupnih lezis¢ih (20 krajcarjev), najdrazje pa v posebni sobi
pozimi, ko je bilo potrebno tudi ogrevanje (54 krajcarjev). Za »parkiranje«
konja v hlevu je bilo treba odsteti 3 krajcarje.

Po Kovaticu® je bila ena izmed najbolj imenitnih svoboscin trga Ljutomer
sodna pravica. Meje ozemlja, na katerem so imeli sodno oblast, so bile
od nekdaj natan¢no dolodene in so se predajale naprej z ustnim izrocilom.
Da se ne bi pozabile in bi jih peznali tudi mlajsi rodovi, so nekoé vsako
leto (pozneje pa v rednih krajéih ali dalj§ih ¢asovnih razmikih) vrsili
»pojezdo pomirja«. To je bil veliko dogodek, ko so trani na konjih ali pes
nosili tréko zastavo, skupaj s sosednjimi oblastmi pregledovali mejnike
in jih obnavljali, kjer je bilo treba. Dokument iz leta 1690 prica o mejah
takratnega ljutomerskega pomirja in opisuje pojezdo, ki so jo vréili 26. in
27. junija.? [z trga Ljutomer so se najprej odpravili proti hisici za opeko in
nato po cesti do mostu &ez potok Kostanjevica. Meja pomirja je potekala po
potoku in se je stikala s pristojnim obmo<jem gospostva Zgornji Ljutomer.
Tu je bila tudi to¢ka, kjer bi morebitne zlocince (»malefiéne osebe«)
predali dezelskemu sodis¢u. Meja je potekala dalje pe potoku, omenjene so
razne brvi in travniki ter njive razliénih kmetov ter ograje in ceste vse do
admontske vinske kleti v Zeleznih Dverih in naprej proti Radomerju. Na
tem mestu omenja zapis vrsto mejnih kamnov, ki so bili vkopani v zemljo.
Tukaj je pomirje mejilo na pristojno obmodje gospostva Branek in je preko
ceste v smeri Kamenscaka zavilo proti vinogradom do meje s Cezanjevci.

19 »Czischimenmacher«

20 Pokrajinski arhiv Maribor, Magisirat  Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/0004/010/00007

21 I goldinar = 66 krajcarjev

22 Kovalil, Fran: Ljutomer. Zgodovina trga in sreza, Maribor, 1926, str. 138.

23 Pokrajinski  arhiv  Maribor, Magistrat  Ljutomer, signatura popisme enote SI_
PAM/G004/001/002/00003_00003
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Kot mejnike navaja razna mogoc¢na drevesa (bukev, hrast, ¢ednja), v katere
so vrezljani krizi. O¢itno so bili s Cezanjevci v tem ¢asu spori glede meje, saj
je zapisano, da so Cezanjevéani na skrivaj izkopali mejnik, tako da bo treba
postaviti novega. Pojezda se je nato nadaljevala v smeri S&avnice, tam ez
brv do meje z Norsinci, kjer je tudi stal hrast z vrezljanim krizem, Naslednja
meja pomirja je bila z Babinci in na tem mestu dokument omenja vdovo
Amenzaga. Pojezdo so zakljudili hode¢ ob meji s Cvenom, mimao starega
mlina na Séavnici, preko ograj in njiv ter gozdov do ponovne meje, kjer je
pristojnost imelo gospostvo Zgornji Ljutomer.

Glede na to, da sta bila do leta 1850 upravna in sodna oblast zdruZeni, lahko
tudi v gradivu fonda Magistrat Ljutomer najdemo precej sodnih zadev. V
grobem jih lahko razdelimo na:

~ Sodne procese, ki jih je imel magistrat Ljutomer oz. v njegovem imenu
vsakokratni Zupan z raznimi plemii (najpogosteje z lastniki bliZnjih
gospostev), s trzani, obriniki in drugimi vse od 16. stoletja naprej.

~ Naslednji so tu sodni procesi trzanov Ljutomera, ki so se tozarili v
glavnem med seboj.

- Med kazenskimi zadevami najdemo razne tatvine, tihotapljenje vina
ali tobaka, beracenje, klatestvo, poneverbe. Posebej zanimivi so zapisi
zaslidanj v obliki vprasanj in odgoverov - na levi strani so zapisana
vpradanja sodisca, na desni odgovori zaslisanih. Med dokumenti je
tudi zvezek z zapisniki o tthotapcih, ki so bili predani magistratu
Ljutomer (1839-1845), Poleg tega pa Se meselni izkaz o prijavah
kaznivih dejanj (1850-1851), v katerem je zavedenih 128 prijav.

~-r Civilnopravne zadeve obsegajo poroéne pogodbe trianov,
premoienjske zadeve, oporoke, inventarje po umrlih trianih in
skrbnidtvo za mladoletne dedice,

Vendar najdemo v zapisnikih ljutomerskega trskega sveta celo smrtne
obsodbe, kjer so dejansko zapisane posamezne seje. Iz 29. avgusta 1690 je
npr. zapis, da so zaradi greha caranja ubili in zaZgali Magdaleno in Gero
Tuti¢.? Kovati¢ poroca,” da je prav v tem letu v Ljutomeru prislo do najve¢
¢arovnigkih obravnav in obsedb - omenja okoli 20 ljudi, predvsem seveda
zensk. Poudariti pa je treba, da ni magistrat sam izrekal obsodb, zloves<i
sodnik je bil v teh primerih iz gospostva Dolnji grad.

Magistrat Ljutomer je imel leta 1824 v lasti v 229 hektarjev in 66,4 arov
zemlji§¢, kar je takrat pomenilo ve¢ kot eno tretjino vseh zemijisé. Vecina
tega je odpadla na gozdove.” Leta 1834 je imela trika obina v svoji lasti trko

24 Pokrajinski .arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote Si

PAM/0004/001/007 00010
25 Kovacié, Fran: Liutomer. Zgodovina frga in sreza, Maribor, 1926, str. 161-162.
26 Radovanovic, Safo: Trg Ljutomer v Iudi franciscejskega katastra. v Kronika : fasopis za
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hi$o s kietjo, parmo in hleve, hiso trskega sluge, triki skedenj, mlin, leseno
kolibo za orodje za gasenje pozarov, vinograd s hi$o v Gomili, vinicarijo s
kletjo in stiskalnico v Brebrovniku.*” Med arhivskim gradivom je ohranjena
obsezna dokumentacija, ki pri¢a o upravljanju tega vinograda:* racunske
knjizice (izdatki in prihodki vinograda), cenitve in licilacije vina, ki so
ga tam pridelali ipd. Podebno velja za trdki mlin® — v ra¢unskih knjigah
se zapisani prihodki od razli¢nih vrst Zita (pSenica, r2, proso, je¢men),
nato pa Se izdatki v Zitu in denarju. Iz prilog k racunskim knjigam lahko
ugotavljamo, katera dela in popravila so bila opravljena na mlinu in koliko
je bilo treba za to placati. Tudi mlin so na licitacijah dali v zakup, ker pa je
bilo vel interesentov, so imeli v prvi polovici 19. stoletja v zakupu mlin trije
razli¢ni mlinarji — vsak je imel pravico do tretjinske uporabe.” Vendar je ze
nekaj let kasneje povprasevanje po zakupu mlina moc¢no padlo. Na drazbi
za zakup trikega mlina za 6 let je bil leta 1844 le en drazitelj, tako da je dobil
mlin v zakup po izklicni ceni.!

Slika 2: Izsek iz gradbenega nadria za izgradnjo nove miinarjeve hise s stiskalnico za olje ob
trikem miinu v Ljutomery, 16. 1. 1840.°

slovensko krajevno zgodoving, 1991, 1-2, str 23

27 Radovanovit, Saso: Trg Liutomer v luli franciscejskega katastra. v Kronika : casopis za
slovensko krajevno zgodovino, 1991, 1-2, str. 23

28 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popisne enote SI_PAM/0004/004

29 Pokrafinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_PAM/0001/666

30  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura papisne enote SI_
PAM/DO04/006/00002_00008

31 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/D004/006/00002_00013

32 Pokrajinski arhiv. Maribor, Magistrat Lintomer, signatura popisne enate SI_
PAM/0004/006/00004_ 00001
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Leta 1850 je imela ljutomerska ob<ina precejinje imetje v zasebnih in
javnih zadolznicah, mlin, opekarno in precej zemlje: 1,5 orala njiv, 10
oralov travnikov, 67 oralov gozda, 8 oralov pasnikov, 3 orale vinograda v
Gomili in 5,5 orala v Brebrovniku, kjer je bilo Se 23 oralov gozda. Razen
tega je imel Ljutomer e ribiske pravice v S€avnici in Globetki, neko prosto
posestvo v trgu, stojnino ob sejmih in mostnino.”” Svaje posesti, pridelke
z njih in nekatere pravice pa je magistrat rad dajal v zakup — ohranjeni so
Steviloi zapisniki drazb sena s trkih travnikov, drazbe za zakup travnikov,”
mlina,” opekarne,* gozdov in izrabe gozda (gozdna jabolka, hruske, zelod,
zir, listje),” pravice do lova rib in rakov v Séavnici,” pobiranje mostnine®
in stojnine na tedenskih in letnih sejmih idr." Tudi pravico do pobiranja
2/3 desetine so v doloc¢enih obdobjih prodajali na drazbi. Za leto 1832 je
tako ohranjen zapisnik, ko se je drazba zacela pri 90 goldinarjih, desetino
pa je nato za 118 goldinarjev in 15 krajcarjev kupit Andrej Miheli¢ mi.*' V
tem ¢asu so desetinski zavezanci Ze imeli pravico, da si izberejo, ali bodo
desetino dejansko oddali v obliki Zita (torej v naturalijah) ali raje v denarni
protivrednosti. Zanimivo je, da se je leta 1829 vseh sto zavezancev odlocilo,
da bodo raje dali denar, svojo odlocitev pa so v ohranjenem seznamu
potrdili s podpisom ali krizcem.*

33 Radoevanovil, Safo: Trg Liutomer v luli franciscejskega katastra. v Kronika : fasapis za
slovensko krajevnoe zgodovine, 1991, 1-2, str. 23

34 Npr.  Pokrajinski  arhiv Maribor,  Magistrat  Ljutomer,  signatura  SI_
PAM/0004/001/002/00008_00001 ali SI_PAM/0004/001/002/00008_00007

35 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popisne enote SI_PAM/0004/006

36 Pokrajinski arkiiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popisne enote SI PAM/0004/007

37 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signalura popisne enote SI_PAM/0004/008

38  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljufomer, signatura  popisne enofe SI_
PAM/O00/0G1/001/00003_060 16

39 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/Q04/005/00002_00069

40 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura  popisnc  enofe S
PAM/0004/005/00004

4f  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI
PAM/0004/001/00 L/ 00003_00006

42 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura pepisne enole SI_
PAM/0004/(1/001/00003_00005
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Slika 3: V prvi koloni je hisna itevilka, nato ime triana, tretja in Cetria kolonu sta za
opredelitev, ali bo posameznik desetino placal z denarjem ali v naturalijah, v zadnji koloni je
lastnorocni podpis trzana ali pa je naredil krigec in je ga je pisar podpisal.™

Solanje v Ljutomeru bi naj bilo mogoce od 16. stoletja naprej, trg je celo
imel pravico nastavljati trske ucitelje in jim dolocati placilo. Uditel) je
pogosto opravljal tudi sluzbo organista in cerkovnika, poleg tega je skrbel
za delovanje ure v stolpu. Konec 17. stoletja je imenoval ucitelje branedki
gospod, kar ni ugodno vplivalo na razvoj sole, Sele Marija Terezija bi naj
proti koncu 18. stoletja s $olsko reformo temu naredila konec.** Vendar je
de iz leta 1806 ohranjen dopis* ljutomerskega iupana Andreja Mihelica,
naslovljen na gospostvo Branek, v katerem se pritoZuje nad uciteljem
Filipom Murayem,’ ki da je »vsak dan pijan«, tako da ima pogosto na
dan le eno uro pouka, vecinoma pa 3e to ne. Star$i so tako v neprijetni
situaciji, da morajo svoje otroke puscati povsem brez pouka, ali pa imajo
dodatne strogke, ko jih posiljajo v $olo v oddaljene kraje. Zato magistrat
prosi gospostvo, da blagovoli ukrepati proti ucitelju.

43 Pray tam.

44 Novak, Mireslav: Ljutomer in njegova okolica do leta 1850. v Liutomer, osrije Priekije, ur.
Goran Soster, PrimoZ Premzl, Liutomer, 2007, str. 40.

45  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/0004/005/003/00023

46 Kovalil zapie »Moray« (Kovadi¢, Fran: Ljutomer. Zgodovina trga in sreza, Maribor,
1926, str. 107}
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Nekaj podatkov o $tevilu otrok, ki je obiskovalo $olo v Ljutomer, razberemo
iz dokumenta o $tevilu ucencev v $olskem letu 1846/47:7

V $oli ob delovnikih*®

Elementarni razred gi g:lill(i?:v skuprno 55 ucencev

Prvi razred ;191. g:ill(i? skupno 60 uéencev

Drugi razred ?3 g:iﬁ? skupno 75 uencev
skupno 190 udencev

¥ nedeljski ponavljalni $oli*

Vajenci skupno 25

V slovenski nedeljski $oli

V prvem razredu spodnjega oddelka ;? g:ilki? skupno 66 ucencev

V prvem razredu zgornjega oddelka ﬁ gﬁ? skupro 34 ulencev

V drugem razredu g? g:ﬁll(;zv skupnio 76 ucencev

Vajenci skupno 20

Vse skupaj 411 uencev

Od tega se jih uéi glasbo 3 néenci

Iz zgornjih Stevilk bode v o¢i podatek, da so deklice v glavnem pogiljali
v nedeljsko $olo, namenjeno tistim, ki zaradi zaposlenosti ali oddaljenosti
niso mogli obiskovati rednega pouka med tednom. In &esa so se udenci
v $oli nautili? Osnovni vpogled nudijo podatki z vabila na javne izpite®
ucencev 17. marca 1847, ko so ucenci morali pokazati, kaj so se naucili pri:
branju, lepopisju (gotica, latinica), ustnem in pisnem racunanju, pravopisu
in pisanju po nareku, nem§¢ini, slovenécini, verouku ipd. Ve¢ podatkov o
Ljutomerski $oli vse od leta 1888 lahko i$¢emo v fondu Osnovna $ola Ivana
Cankarja Ljutomer.*

47 Pokrajinski arhiv. Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popishe enofe SI_
PAM/G004/009/003/00023

48 Ker mnogi vaski otroci med tednom zaradi zaposienosti in oddaljenosti od Sole pouka niso
obiskovali, so od zaletka 19. stoletjia naprej ob nedeliah in praznikih organizirali zaletne
in ponavijaine nedeliske fole, kjer so se Soloobvezni otroci ucili brati, pisati it raCunati,
pridobivali pa so si tudi delovne navade,

49  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Lijutomer, signalura popisne enofe SI_
PAM/0004/009/003/00023

50 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popistie enote SI_PAM/ 1934
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V zveziz zdravstvom®' najdemo med dokumenti razne ukrepe proti kuznim
boleznim. Na magistrat so prihajali dopisi, da so kje blizu ali dale¢ (npr. v
Sarajevu) izbruhnile razne epidemije (kuga, tifus, kolera ...), in navodila,
kako morajo ukrepati v Ljutomeru, Ce bi se bolezen razsirila tudi k njim.
Zraven so tudi razne prodnje za pomod prebivalstvu, ki so jih bolezni
prizadele, Iz leta 1856 je ohranjen seznam obolelih za <rnimi kozami™ v
Ljutomeru, vendar o kaksni hudi epidemiji ne moremo govoriti, saj je na
njem le pet oseb, starih med 4 in 40 let.

Zdravnik, imenovan tudi padar, ranocelnik ali kirurg je imel nekoc status
obrtnika. Pravica do opravljanja padarske sluibe je bila - tako kot pri
ostalih obrteh, vezana na doloceno hiSo v trgu. Na ta nacin so kontrolirali
Stevile obrtnikov posamezne stroke v trgu. Kadar je stari padar umrl, je
njegova pravica do opravljanja obrti preko oporoke predla na njegove
dedice - najveckrat na vdovo. Ta se je nate penovno porocila z nekom,
ki je bil izufen za padarja in je preko poroke z njo prifel do pravice do
opravljanja svojega poklica v trgu. Tak primer lahko spremljamo tudi v
ohranjenem gradivu iz prve polovice 18. stoletja: padar Janez Kolenc se je
porocil s Salomo, ko je ta umrl, je njegova vdova vzela naslednjega padarja
Petra Misico, po njegovi smrti pa $e zdravnika in brivca Jerneja Tonaja.*
Pri porodih pa v tistem ¢asu ni pomagal zdravnik ampak izucena babica.
Tudi v zvezi s tem je ohranjenih nekaj dokumentov. Iz dopisa, poslanega
leta 1805, lahko razberemo, da je takratna babica Julijana Sepanec
prejemala letno plato za svoje delo, zato pa je pomagala pri porodih tudi
revnim Zenskam, ki ji za storitev niso mogle posebej placati.”* Na drugi
strani pa spet dopis babice iz leta 1856, v katerem se pritoZuje, da jo neka
druga zenska spravlja ob zasluzek, ker hodi pomagat porodnicam.” Gre za
isto Zensko, nad katero se je leta 1853 pritoZeval tudi ljutomerski Zupnik
Pranc Cvetko? Tudi on se huduje, da nepooblaicena babica Marija Persil
pomaga pri porodih in s tem odjeda kruh uradni babici. Prav tako s svojim
obnaganjem kvarno vpliva na mlada dekleta.*

Mnogo &kode so trgu Ljutomer povzrodili pozari.”” Ni cudno - hide so bile
lesene in s slamo krite, vsaka pa je imela kurisce za ogrevanje in kuho. Med

51 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popisne enote SI_ PAM/0004/002

52 Pokrajinski arhiv Maribor, Mogistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/G004/002/00001 _00023

53 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signature SI_PAM/0004/002/00002_00003,
SI_PAM/0004/002/00002_00004 in SI_PAM/0004/002/00002_00005

54  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SL
PAM/0004/002/00004_00001

55  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signafura popisne enote SI
PAM/OO04/002/00008_00019

56  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popisne enote SI
PAM/0004/002/00004_00004

57 Novak, Miroslav: Ljutomer in njegova okolica do leta 1850. v Ljutomer, osréje Priekije, ur.
Goran Soster. Primn? Premzl, Liutomer, 2007, str. 43.
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arhivskim gradivorn se ohranjeni tevilni dokumenti, ki pri¢ajo o tem, kako
se je magistrat zavzemal za pozarno varnost. Ze gradnja his je bila bistvena,
in so ji tam od 18. stoletja naprej s posebnimi predpisi posvecali vec
pozornosti, poleg tega je protipozarni komisar opravljal preglede dimnikov,
ljudem priporocal, katere pripomocke naj imajo pri roki za gasenje ipd.
Vseeno preitevilni dokumenti®® pricajo tudi o posledicah pozZarov in o
pomodi, ki so jo za pogorele zbirali socutni trzani. Na seznamu skode, ki je
nastala po poZaru, ki je izbruhnil 4. maja 1777, je ve¢ kot 50 his, ki so bile
poskodovane, za marsikatero pise kar »pogorela hisa, hlev in skedenj do
tale.

Takratna pravila pozarne varnosti so od trzanov pricakovala, da bodo imeli
pripravijene pripomocke za gadenje, kot so: grebljice, vedra za gasenje,
lestve, odeje, svetilke.”” Kako imenitno se je moralo ljudem zdeti, ko so v
trgu dobili prvi veliki gasilski voz, si lahko le predstavljamo. Ohranjena so
navodilo za uporabo le-tega:*

1. Brizgalno je treba polniti le s Cisto vodo, krmilje pa je treba redno mazati
z oljem, vendar je treba paziti, da olje ne kane na ventile.

2. Skrbeti je treba, da ne ostane voda v sistemu, ki bi v mrazu lahko
zmrznila in tako unicila napravo.

3. Gasilski voz mora biti zaprt, kajti nepoobla$¢enim ne sme biti dovoljen
pristop do naprave, saj bi jo lahko pokvarili.

4. Ves &as je Lreba skrbeti za istodo gasilskega voza, da se ne bi zadela
nabirati umazanija, blato ipd.

5. Ce se upodtevajo vsa navodila, bo uéinek delovanja naprave odligen.

6. Za upravljanje brizgalne je potrebno nekaj spretnosti in dobrega
obtutka, mehanizma se ne sme vrteti na silo, drugace se lahko zadeva
pokvari, v hladni zimi pa celo odlomi.

Morda je presenctljivo, kako malo dokumentov iz fonda Magistrat
Ljutomer je v slovenskem jeziku. Vendar to ni odslikava takratne uporabe
govorjenega jezika, ampak bolj prica o tem, da se je pisalo le v nemskem
jeziku. S tem v zvezi je zanimiva pripomba kandidata za Zupana leta
1663, ki jo navaja Kovaci¢: Jurij Zidari¢ je odklonil ponovno izvolitev
za Zupana, za razlog pa je poleg svoje visoke starosti navedel, da ne zna

58 Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Liutomer, signatura popisne enote SI_PAM/0004/013

59  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote S
PAM/O004/013_00052

60  Pokrajinski arfiv Maribor, Magistrat Ljufomer, signatura popisne enote SI_
PAM/0004/013_00019
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nemsko.®" Pripomniti velja, da je pred tem vrsto let opravljal Zupansko
delo, zapisniki sej in vsi ostali dokumenti pa so tudi iz tistih let v nemgkem
jeziku. Sklepamo lahko torej, da so seje potekale v slovens¢ini (kako bi jih
drugade Zupan razumel?), pisar pa je nato vse skupaj napisal v nems¢ini,
Nekaj zanimivih dokurnentov, zapisanih v slovenséini, pa je v fondu vseeno
ohranjenih, vendar Sele iz 19. stoletja. Med njimi izstopa pismo, ki ga je
Marinka Taborza leta 1811 napisala svoji héerki®® V njej ostro kritizira
héerko in njenega moza, besedilo pa je polno jeze in zaradi tega polno
slikovitih primer: »T7 ki slami ogenj nosis, nemas telko pameti, kaj ¢lovek
vodo nositi more, kada hram gori. Ti pa tvej moZ iz laZi drva na ogenj nosita,
mene vu sovrastvo spravijata; dobra je tota ja to nigdar nebudem pozabila.
Kak si si ti primeni postlala, tak bos spala.«
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61 Kovaci, Fran: Liutomer. Zgodovina trga in sreza, Maribor, 1926, str. 146.

62  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutower, signatura popisne enote SI_
PAM/0004/001/006/00003

63 Pravtam.
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Pretresljiva je tudi v slovenscini spisana pro$nja Ljutomeréanom za pomo¢
prizadetim v poplavah iz leta 1851.** Podobnih pozivov od blizu in dale¢
je sicer ved, vendar je le ta v slovenskem jeziku, saj so oditno bili prizadeti
prebivalci v neposredni blizini — poplavljala je Drava - ki se jim je zdelo
primerno, nagovoriti rojake v domacem jeziku: » Mosti, cesta, dosta dobro
obdelanih gruntov je voda v kraj virgala ali s kizlekom posipala. MnoZino his,
miinov ino driigih del je ona razirgala, dosta pohitva ino driigih imenitnih
reci, kere se pri virstvi nucajo, ino neke, kere so velko vrednost imele (kak
Zivina), so odplavale ino kaj e je naj velkia nesreca, je to, da se je dosta tudi
spotopilo, neki starsi so njihovo deco s zibacoj red odplavati vidli ino so ne
pomagati mogli.«

Se nekoliko novejsa so navodila prebivalcem iz leta 1883, kako se marajo
obnasati, ko bo bliznjo Radgono obiskal cesar Franc Jozef:* »Kar se kinlanja
tice, opozorujem na to, da se po mogocnosti rabijo le drZavne, deZelne
i hisne barve, posebno pa se ima gledati na to, da se slovenske ali nemske
narodne barve v porabo vzele ne bodo. Streljanje z moZnarjfi blizu cest, po
katerih bodo Njegova Velicanstvo potovali, je ostro prepovedano, ake pa bi se
vendar le streljalo, mora se to v vecji daljini od doticne ceste vriiti in sicer s
primerno opreznostjo. Spodobnost terja, da se prihod Njegovega Velicanstva
z zvonjenjem cerkvenih zvonov pozdravi« Iz teh besed se Ze lahko zasluti
ludi napetost, ki je takrat naras¢ala med Slovenci in Nemoci, $e bolj pa je
to oéitno iz dopisa odbornikov oblinskemu predstojnistvu Ljutomer
glede rabe slovenskega jezika na sejah obcinskega odbora.®® Odborniki
Grossman, Misija in Babnik so v njem predlagali, da se protestni dopis
preda okrajnemu glavarstvu, saj ljutomerski zupan Thurn nasprotuje rabi
slovens$cine na sejah obéinskega odbora na ta naéin, da predlogov, podanih
v slovenskem jeziku, noce vkljuditi v zapisnik.

Se precej drugih zanimivosti se skriva v arhivskem gradivu fonda Magistrat
Ljutomer in omogoca raziskovanje lokalne zgodovine. Poleg zgoraj
obravnavanih v grobem 3$e gradbene zadeve, dokumente o pobiranju
cestnine in stojnine ter cerkvene, davéne, policijske in vojadke zadeve.

64  Pokrajinski arhiv Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enote SI_
PAM/GOO4/012/((H02_00156

65  Pokrajinski arhiv. Maribor, Muagistraf  Ljutomer, signatura popisne enofe SI_
PAM/DDD4/001 /006_00012

66  Pokrajinski arfiv. Maribor, Magistrat Ljutomer, signatura  popisne enote SI_
PAM/GO04/0601/006_00014
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Slika 5: Druzinsko drevo 2upnika JoZefa Krajnca®™

67  Pokrajinski arhiv Muribor, Magistrat Ljutomer, signatura popisne enofe SI_
PAM/0D04/005/003/0000¢
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Srecko Pavliéic

Ljutomerski grb, predvsem pa »lintvor« v njem

Za uvod nekaj o preteklosti

Zgodovinarji dokazujejo, da se Ljutomer v starih listinah omenja Ze v 9.
stoletju, Ceprav je v strokovni literaturi obveljalo, da je bila prva omemba
imena leta 1242, omemba kraja leta 1249 in omemba trga leta 1265.1

Omemba trga pomeni, da je naselje imelo tr$ke pravice po srednjeveskih
predpisih. V sklop teh je spadala trika samouprava, ki se je v smislu
javne prezentacije identificirala tudi z grbom. Ne gre dvomiti, da je bil
tudi trgu Ljutomeru podeljen grb s strani deZelnega suverena pred prvo
omembo, verjetno ob povzdigu kraja trg.* Leto podelitve je neznano, saj je
originalna listina o tem izgubljena. Domneva se, da je zgorela v enem od
stevilnih poZarov, kopija v arhivskem gradivu dezelne oblasti pa zaenkrat
ni najdena.’ Zaradi tega se danes ne ve, kak3na je bila obrazloZitev grba, s
kak$nim namenom so bili izbrani liki in kaj bi naj predstavljal po uradnem
zapisu - blazonu. Domnev je kar nekaj, dejstev pa tudi.

Osnovni grb (opis, blazon in druge znaéilnosti)

Oblika grbovnega 3¢ita je casu primerna in tipi¢na. Heraldiki danes
prepoznajo srebrno osnovo, na kateri je pet osnovnih likov, od teh trije
enaki. Vsi liki so vzeti iz narave, Zivljenja. Dva lika sta bajeslovni Zivali:
enorog in zmaj, trije liki so tri enake grozdne jagode, ki so se skozi Cas
velkrat spreminjale po izrisu in z motivom.*

Enorog je bajeslovno bitje s posebnim pomenom, ki ga v heraldiki in
drugate najdemo $irom Evrope. Simbolika njegove pojave je izredno pestra
in trajna. Gotovo je lik enoroga tudi v ljutomerskem grbu imel v tem smislu
svoj konkreten pomen.

Zmaj je prav tako bajeslovno bitje, ki ga v zgodbah in heraldiki najdemo

1 M. Slekovec: Trg in Zupnija Ljutomer, 1896, rokopisna kronika, arhiv Zupnije Ljutomer
2V javnosti se pojavljajo zapisi posameznikov, ki brez navedbe virov ljutomerski grb
kar umed€ajo v 135, stoletje »ali prej«. Vsekakor bi tudi za Ljutomer veljalo, da je ob
povzdigu kraja v trg s strani suverenega vladarja dobil svoj grb in ga obdrZal tudi ob
ovzdigu trga v mesto leta 1927, saj listina o tem ne navaja sprememb.

3 Stajerski deZelni arhiv v Gradcu hrani veliko gradiva (prepisi) deZelne vlade in drugih
oblasti ter vradov o Ljutomeru in okolici vse do 13. stoletja v preteklost. Vezane knjige
so javrosti ve€inoma neznane in strokovno neobdelane.

4 O heraldiki tega asa je nekaj osnov povzetih tudi po delu B. Zmajica: Heraldika.

Kar s¢ zmaja ti¢e, pa velja biti pozoren na njegovo obliko, 3¢ posebej na najstarejsih
ohranjenih pedatih. Kustarjev videz velja za najstarejSe izrise zmajev, 3e preden so
dobili peruti in krila,

120



$irom Evrope in sveta. Tudi zanj velja, da je kot grbovni lik imel posebno
vrednost in pomen.

Kombinacija enoroga in zmaja v trenutku njunega prikazanega
medsebojnega razmerja je lep primer prastare ponazoritve boja dobrega nad
zlim ali bibli¢cnega boja sv. Jurija z zmajem, ki razlaga tudi naravni ciklus,
ko pomlad (zivljenje) sledi {(premaga) zimo (smrt). Sodobne interpretacije,
da je enorog simbol ¢loveske moci nad naravo (poplave, neurja s toco), ki
v Ljutomeru in tem delu Prlekije veckrat ogroza ljudi in imetje, je le lahko
nadaljevanje zapisanih starejsih zgodb.*

Tri grozdne jagode, ki vsaj stoletje in pol veljajo za grbovne like v
ljutomerskem grbu, so bile opisane tudi kot trije pfenigi {torej kovanci) ali
celo kot trije krizci. Njihovo sporofilo se je skozi stoletja na zalost pozabilo.

Ljutornerski grb je obéasno predstavljen in rabljen v okrnjeni postavi
opisanih likov. Tako naletimo Ze v 19. stoletju na grb brez zmaja, e prej na
konja, ki je zamenjal enoroga, kriZci, jagode ali kovanci celo manjkajo, sam
prizor ima podlago v zeleni ravnini, ali celo s potjo na njej.*

Omeniti velja tudi polozaje posameznih likov. Tudi ti imajo heraldi¢ni
pomen in sporodilo. V primeru ljutomerskega grba je zmaj v podrejenem
polozaju, a (3e} ne premagan. Enorog se vzpenja nad zmajem, a se ga ne
dotika. Obrnjena sta v heraldi¢no desno, tri grozdne jagode so v razmerju
2:1 v levem zgornjem kotu §¢ita.

Ker je bil grb v danadnji sploéno rabljeni podobi in rabi rezbarjen v 2.
polovici 19. stoletja, lahko domnevamo, da so bile nekdanje barve §¢ita in
nekaterih likov v njem druga¢ne.” K temu nas vodi podobnost z drugimi
grbi, kjer je enorog bele barve (ljutomerski je rjav kot konj), morebitni
pfenigi pa bi bili srebrni. Torej bi po heraldi¢nih pravilih moral biti $¢it v
drugi barvi, mogoce rdec ali moder. A danes o tem le ugibamo.*

Blazon, ki so ga 7 opredmetenostjo grba »ustvarili« v 19. stoletju, je tore)
naslednji: srebrni §¢it, v njem enorog naravne (rjave} barve, ki v
desno naskakuje zmaja, obrnjenega v levo in z iztegnjenim rdecim jezikom.
V levem zgornjem kotu $¢ila (ri rdece grozdne jagode 2:1.

Ker uradna zgodovinska stroka heraldiko e danes umes$ca med »pomozne«
zgodovinske vede, bi ob opisu ljutomerskega grba in prepoznavnosti
blazona na tem mestu dodali $e malce alternativnega pogleda na celotno

5 Zmaj ali lintvern (v naredju: lintvor) je v 3tevilnih zgodbah povezan z vodo. Na tak
ali drugaéen natin z njo dela 3kodo ljudem. Ali je novodobna ljutomerska zgodba
naslednica stare. s ved ne ve.

6 Najvedji del gradiva, ker najdemo grb na pecatih ali drugih izrisih, hrani PAM v fondu
Ljutomer, magistral.

7 Originalna rezbarija v prostorih Uprave Obéine Ljutomer.

& Glej opombo 3, 1. odstavek.
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podobo. Sporodilo t. i. misterijskega jezika namre prepoznava ljutomerski
grb kot prastaro kompozicijo cmenjenih [ikov, ki ponazarjajo veni boj
med dobrim in slabim na vseh nivojih Zivljenja. Konéna reditev ob zmagi
dobrega se dopolni z dolodeno boleéine in Zrtvovanjem. Zgodba sega v
¢ase obnove kulturnega Zivljenja pa propadu rimske drzave, v duhovnem
smislu pa $e veliko dlje v preteklost,*

Ljutomerski grb se je kot pojavna oblika veliko spreminjal:

¢4

19, stol, izris na listini {zelena podlaga in pot namesto zmaja}

g

1896, sfika iz rokopisne kronike (zelena podlaga)

9 K tukaj zapisani vsebini me je spedbudil g. Tomi Gjerkes iz Ljutomera, ki mi je po svojih
izkuinjah tudi raziozii razumevanje grbovnih likov v krogih . i misterijcev. Samo
izroéilo naj bi segalo v fase francoskih katarov in balkanskih bogomilov, za katere e
danes velja, da so Ziveli (in verovali) drugae od socasne (kritanske) evropske druzbe,
ki jih je nazadnje z vojasko sile tudi eleminirala. G. Gierked je ob sredanju s sodobnimi
razlagalci teh prastarih izro&il v Franciji slu€ajno predstavil tudi ljutomerski grb.
Misterijski jezik ga je, povzemam, opisal kot zmago dobrega duha (pozitivne energije)
v podobi enoroga nad negativnim, kar predstavlja zmaj. Velni boj se odvija tako v
posameznem Eloveku kot v najdirsem makrokozmosu, a za resitey, torej zmago dobrega
na slabim, so potrebne Zrive, boleting, kar ponazarjajo tri kaplje krvi. Iz ¢loveka bi
naj iz8le na vitalnih mestih: iz glave (um), srea (Custva) in trebuhia (Zivljenjski obstaj).
Za povedano se g. Gjerke3u na tem mestu najlepde zahvaljujem.
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19, stol, rezbarjen grb

Grb v rabi skozi ¢as

Trg Ljutomer je v vseh Casih uporabljal grb v uradne in druge javne namene.
Pojavljal se je v pecatih, na slikah in drugace, kot dekorativni element ali
vsaj delno kot simbol tega dela Prlekije. S pridobitvijo mestnih pravic leta
1927 in z uveljavitvijo kraja kot sredisca upravne, politi¢ne ali gospodarske
skupnosti, je grb dobil $irsi pomen. Kot grb mesta velja §e danes, z ustreznim
aktom pristojnega organa pa je postal tudi grb Ob¢ine Ljutomer. Predpisani
blazon dopolnjujeta $e zastava in dolocilo javne (uradne) rabe."

Na chranjenem in dostopnem arhivskem gradivu je najti $tevilne oblike
opredmetene rabe ljutomerskega grba. V glavinem ga predstavljajo pecati
v razli¢nih odtisih, nekaj je tudi izrisov. Gre za uradne listine in arhivska
gradiva drugih namenov. Po starosti lahko izbrane razvrstimo priblizno
takole:

1645, pecat magistrata na inventarju umrlega tréana (liki obrnjeni v levo, grozdne jagode v
zgornjem desnem kotu)

1674, pecat magistrata na izdani listini

10 Akt lokalne skupnosti o grbu, zastavi in drugih insignijab.
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1800, pecat magistrata na izdani listini (konj namesto enoroga, zmaja in

grozdnih jagod ni, ik obrnjen v levo)

1824, pecat trga na izdani listini

1832, pecat magistrata na izdani listini

{ni zmaja in ne grozdnih jagod, lik obrnjen v levo)

1840, pecat magistrata na izdani listini
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1912, pecat obéinskega urada na izdani listini
fkonj namesto enoroga, krizci namesto grozednih jagod)

1934, peiat mestnega elektro podjetja
(konj namesto enoroga, krizci namesto grozdnih jagod))

1943, pedat Zupana v éasu okupacije med 2. sv. vojno
{kriZci namesto grozdnih fagod)

2017, pecat Zupanje obéine (usklajen z adlokom)



Grb danes

Kot Ze zapisano je Obcina Ljutomer po razglasitvi samostojne Republike
Slovenije z odlokom opredelila oblike, rabo in namen obdinskega grba,
zastave in drugih oblik, ki predstavljajo lokalno skupnost. Obéinski grb je
naslednik in v blazonu enak nekdanjemu trskemu oziroma mestnemu grbu,
po izrisu rezbarjenemu iz 19. stoletja, ki je ohranjen in voden v Registru
premiéne kulturne dediiéine lokalne skupnosti. Doloéeno ima obliko, like
in njihove pozicije v grbovnem §¢itu, barve, namen in rabo.

LJUTOMER

2017, grb in zastava (postavitev in barve) Obcine Ljutomer

Ljutomerski grb se glede prikazanega zmaja pridruZuje krajem in
skupnostim Republike Slovenije, ki jih ta grbovni lik zdruzuje. Po obliki in
starosti velja locevati lintverne (v prleskem naredju: lintvor) od zmajev, ob
tem pa upostevati mnoge druge oznake in znadilnosti, ki zanje veljajo." Ker
je bil ljutomerski zmaj vseskozi sekundarnega pomena, ko je bilo govora o
sporotilu grba, se o njem ni ohranila ali razvila kak$na posebna zgodba,
V povezavi s krajino, ljudmi in dejavnostje je bila v aprilu 2017 zapisana
nova.'

Pripoveduje o dogodku, ko so prizadeti Ljutomercani hudobnega zmaja
ujeli in ga za vedno zaprli. Seveda z ob¢asnimi posledicami, brez katerih
pal ne gre. Zmaja predstavlja z vsemi znacilnostmi, ki jih podobne zgodbe
poznajo: zivi v jami, ima doloéen videz in sposobnosti, skoduje ljudem, a se
jih boji, premaga ga preprosta ljudska pamet ...”*

Zgodba je temu prirejena in namenjena razvedrilu ter novodobnemu
vsestranskemu animacijskemu pristopu k promociji kraja in Sirde lokacije,

1T Valt Juredit, strokovni posvet udeleZencev |. srefanja Koza. zmaj in $e kaf, Kozje,
2017,

12 8. Pavligit: Zmaj v ljutomerskem grbu, 2017 (enota v Cobiss)

13 Dugica Kunaver, strokovni posvet udeledencev srecania Koza, zmay in Se kaj, Kozje,
2017
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saj zajerna lokacijske znadilnosti krajine, osnovno gospodarsko dejavnost
in poseben znacaj domacinov, v njej je kanéek aktualne druzbene scene.

Zaradi enoroga kot glavnega grbovnega lika pa sodi grb Ob¢ine Ljutomer
k evropskemu zdruzenju tovrstnih grbov. A o tem bo govora na drugem
mestu in ob drugi priloZnosti.

Raba grba in grbovnih likov

Ljutomer se je doslej poleg protokolarnih redke posluzeval grbovnih
likov svojega grba v promocijske, animacijske ali druge namene. Ker je
Prlekija toliko prepoznavna dezela, da je bilo vedno na voljo dovolj drugih
atributov {vino, trta, klopotec, tiinka, konj kasac ...}, ki so jo predstavljali
kot celoto ali po podrodjih, ni bilo potrebe po tovrstni rabi grbovnih likov,
Svojevrstna znacilnost okolja je tudi, da so svoje grbe imele Zupnija in vecina
vasi (neheraldi¢ni vaski grbi, znaméja), ob tem pa e posamezne druZine.
Vsi so se z njimi vedno znova tudi poistovetili, po potrebi predstavljali in
promovirali.

Kljub temu se je promocijska raba grba ali njegovih likov pojavila pri
reklamah za vino, v sicerinji gostinski dejavnosti, na protokolarnih darilih,
publikacijab in drugem. Tudi druge gospodarske dejavnosti so svoje
proizvode polepsale z grbom ali njegovimi deli. Navada $e traja, celo do
zlorabe pride obtasno, v kolikor se ne upoitevajo dolo¢ila ob¢inskega akta.

2017, zgodba o zmaju v ljulomerskem grbu



Nova zgodba o zmaju v ljutomerskem grbu je lahko izhodisce novim
pristopom promocije okolja. Kot takSen je zmaj tudi na spremni sliki
omenjene publikacije. Prikazan je v konkretnem poloZaju z glavo pri tleh,
kar ima poseben pomen ob prisotnem enorogu.

Enorogova zgodba Se siedi.
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Dr. Primoz Pipan, dr. Ziga Kokalj

Transformacija kulturne pokrajine Jeruzalemskih goric
s sodobnimi vinogradniskimi terasami

Slika 0: Dimenzije, ablika in nagib terasne ploskve fer breZine se popolnoma prilagajajo
povriju, naklonw, litoloski in pedoloski podlagi. § tem so povezani tudi dostopi na terase
{Avtor fotografife: Matevz Lenaréit).

IZVLECEK: Terasirana pokrajina v Jeruzalemskib goricah je rezultat
specifi¢nih druzbeno-gospodarskih razmer v obdobju socializma, danes
pa se njen videz Ze drugic v zadnjih petdesetih letih drasti¢no spreminja.
Namen ¢lanka je podati pregled nastanka nove pokrajinske plasti sodobnih
kulturnih teras in preuditi problematiko njihovega izginjanja z vracanjem
v stanje, podobno prvotnemu. Analiza temelji na intervjujih in vizualni
interpretaciji podatkov aerolaserskega skeniranja (lidarja). Osredoto¢amo
se na stanje pokrajine pred terasiranjem, urejanje teras in nastanek
terasirane pokrajine ter njeno najnovejso preobrazbo v pobodja brez
teras. Ugotavljamo, da kljub prepoznani estetski vrednosti teras zakonsko
varovanje v obliki krajinskega parka ne vpliva na njihove ohranjanje, saj so
jih Ze 56 % izravnali. S spreminjanjem vinogradov v vertikalne nasade se
pejavlja nov okoljski izziv — povecana erozija.

KLJUCNE BESEDE: geografija, terase, terasirana pokrajina, transformacija
kulturne pokrajine, vizualna interpretacija, aerolasersko skeniranje,
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Jeruzalemske gorice, Slovenija

Prvotno je bil ¢lanek v angledkem jeziku 19. 7. 2016 oddan v objavo v revijo
Acta Geographica Slovenica. Priporoceno citiranje:

Pipan, P, Kokalj. 2017: Transformation of the Jeruzalem Hills cultural
landscape with modern vineyard terraces. Acta geographica Slovenica 57-
2. DOLI: https:/doi.org/10.3986/AGS.4629

NASLOVA:

dr. Primeoz Pipan,

Geografski indtitut Antona Melika

Znanstvenoraziskovalni center slovenske akademije znanosti in umetnosti
Gosposka ulica 13, SI - 1000 Ljubljana

E-posta: primoz.pipan@zrc-sazu.si

dr. Ziga Kokalj,

Indtitut za prostorske in antropoloske Studije

Znanstvenoraziskovalni center slovenske akademije znanosti in umetnosti
Novi trg 2, SI - 1000 Ljubljana

E-posta: ziga kokalj@zrc-sazu.si

1 Uved

Opuscanje kmetovanja na tradicionalnih kmetijskih terasah, ki so bile
narejene za rotno obdelovanje in so zato manj primerne za strojno
obdelavo, je povezano s selitvami v mesta. Med terasiranimi pokrajinami s
trajno opudcenimi terasami v svetovnem merilu prednjacijo juznoameriski
Andi (Guillet et al. 1987; Denevan 1988; Goodman Elgar 2008) in evropsko
Sredozemlje (Garcia-Ruiz in Lana-Renault 2011; Stanchi et al. 2012; Lasanta
et al. 2013). V tradicionalnih terasiranih pokrajinah ni potreb po gradnji
novih teras, saj je na razpolago dovolj opudcenih (Kendall 2012).

Obstajajo pa tudi primeri urejanja sodobnih kmetijskih teras. Na obmocju
kenijskega Machakosa so od sredine osemdesetih let 20. stoletja uredili
mnoge teras, tako da je zdaj terasiranih Ze pribliZzno 70 % obdelovalnih
zemljis¢ (Thornton 1999). V Evropi je znana novodobna terasirana
pokrajina Kaiserstuhl v Nemd&iji. Zaradi izjemno erodibilnih prsti so morali
pobodja po letu 1950 terasirati za intenzivno vinogradnisko in sadjarsko
rabo. Ob tem so se prilagajali strojni obdelavi (Kladnik et al. 2016).

V Sloveniji so prve poglobljene analize kulturnih teras razmeroma nove,
Aiman Momirski s sodelavci (2008) je podrobno preuéil Goriska brda,
AZman Momirski in Kladnik {2015) pa sta predstavila terasirano pokrajino
v Brkinih. Terasiranost celotnega slovenskega ozemlja so raziskovali AZzman
Momirski in Kladnik (2009), Krizaj Smrdel (2010) in Kladnik s sodelavci
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(2016).

Nastanek sodobnih kulturnih teras v Jeruzalemskih goricah, delu
Slovenskih goric, je povezan z razvojem vinogradni$tva. V primerjavi z
drugimi kmetijskimi terasami v Slovenyji so med najnovej$imi, saj so jih
zaceli urejati Sele pred 50 leti, v obdobju socialisti¢ne druzbene ureditve,
ko je bila tamkaj$nja kimetijska pridelava osredotocena v kmetijskih
kombinatih. Nobeden od podrobnih regionalnih opisov Slovenskih goric
(Belec 1968; Luskovic in Sakel$ek 1994; Kert 1998}, studij s poudarkom
na vinicarstvu (Braci¢ 1976; Ramasak 1996; Karba 2001; Simoni¢ Roskar
2003) ter prispevkov o zgodovini nekdanjih kmetijskih kombinatov (Oblak
2005} in rabi tal (Ziberna 2015) se ne ukvarfa podrobneje z nastankom
tamkaj$njih sodobnih kulturnih teras, kot tudi ne z njihovo transformacijo
po denacionalizaciji, ki se je zacela z osamosvojitvijo Slovenije leta 1991.
Na primeru obmoéja naselja Vinski Vrh omenja spreminjanje terasiranih
vinogradov nazaj v vertikalne vinograde le Urbanc (2002}, medtem ko
Erhartic¢ (2009) Jeruzalemske terase vrednoti (le) z estetskega vidika (slika

1).

Namen clanka je podati pregled zgodovine nastanka sodobnih kulturnih
teras v Jeruzalemskih goricah ter osvetliti problematiko njihovega izginjanja
s stihijskim spreminjanjern terasirane pokrajine v stanje, podobno
prvotnemu.

Slika I: Terase s posamicnimi vrstami vinogradov na juznem in vzhodnem pobodju pod
cerkvijo Zalostne Matere BozZje na Jeruzalemu (Avtor fotografije: Bojan Erhartic}.
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2 Metode

Raziskovalno obmocje smo omejili na Krajinski park Ljutomerski ribniki
in Jeruzalemske gorice (Odlok ... 1976), ki lezi v ob¢ini Ljutomer in obsega
1346 ha, ter Krajinski park Jeruzalemsko-Ormoske gorice (Odlok ... 1992),
ki lezi v obéini Ormoz in obsega 1911 ha.

Preucevane tematike obstojeca strokovna in znanstvena literatura ne
obravnava, zato smo si pomagali s terenskim delom, ki je temeljilo na
opazovanjih in $tirih strukturiranih intervjujih, ki smo jih na obmoé¢ju
Jeruzalemskih goric izvedli z dvema domacinoma, lastnikoma terasiranih
zemlji$¢, in z dvema domacinoma, ki nista lastnika terasiranih zemlji$é.
Vpra$alnik za lastnike je vseboval 22 vprafanj o vplivu teras na naselje,
njihovi rabi, pomenu in njihovern ohranjanju. Nelastnike smo spradevali
o istih vsebinah, izpustili smo le vpradanja, povezana z obdelavo in
vzdrievanjem teras. lzvedli smo tudi dva nestrukturirana intervjuja z
vodilnima usluzbencema nekdanjega kmetijskega kombinata, informacije
pa smo pridobili e od dveh strokovnjakov s podrodij kulturne dediicine
in domoznanstva. Zvocne zapise in transkribirane intervjuje hranimo v
Arhivu Geografskega Intituta Antona Melika ZRC SAZU.

Obmodja sedanjega in potencialno najvedjega obsega sodobnih kulturnih
teras smo ugotavljali z vizualno interpretacijo podatkov aerolaserskega
skeniranja (lidarja), ki so bili zajeti med 31. 3.in 10. 6. 2014 v okviru projekta
Lasersko skeniranje Slovenije. Izvorni oblak tock ima dovolj veliko gostoto
talnih tock (3,0 tolke/m?, brez podvojenih tock), da smo ga rastrirali v
model vidin s prostorsko locljivostjo 0,5 m in pripravili pregledni prikaz
s kombinacijo tehnik odprtost, delez vidnega neba, nagib in analiticno
sencenje (slika 2). Tovrsten prikaz omogoca identifikacijo reliefnih oblik
{Breg Valjavec 2014) in sklepanje na njihovo ohranjenost, neodvisno od
smeri, v kateri se raztezajo (Kokalj, Zaksek in Ostir 2011). Jame v modelu
terena (¢rne pike na slikah 2 in 7) so posledica napak v izvornih podatkih
in jih nismo odstranjevali.

Zaradi velikega ujemanja med obsegom obstoje¢ih in odstranjenih
sodobnih kmetijskih teras ter obmocji sedanjih vinogradov smo za zacetno
stanje digitalizacije privzeli graficni obseg vinogradov iz Dejanske rabe
kmetijskih zemljis¢ (2012). Na podlagi lidarskih podatkov in novejsih
ortofoto posnetkov smo nato obmodja popravljali, jih odstranjevali in
dodajali nova ter jih razvricali v obmocja $e obstojecih sodobnih teras
ali potencialna obmodja nekdanjih teras (slika 6). Ugotavljanje obstojecih
teras z lidarskimi podatki ni teZavno, saj so tudi zaraséene ali poskodovane
terase zelo lepo razvidne (slika 2 ter slika 7B in 7D).

Razmejevanje obmodij uravnanih teras je bistveno tezavnejse in je temeljilo
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na poznavanju splosne geomorfolodke izoblikovanosti reliefa, rabe tal,
blizine $e ohranjenih teras ter razmerja med ohranjenimi terasami,
potencialnimi obmodji izravnanih teras in njihovo sedanjo rabo. Na
primer, pobocij, ki jih danes prekriva gozd in nimajo vidnih teras, nismo
nikjer uvricali med potencialno uravnana zemljiséa, saj smo sklepali, da
je finan¢ni vloZek v ponovno uravnavanje teras prevelik, da bi jih nato v
kratkem casu prepustili zarad¢anju. Podrobneje smo pregledovali obmoéja,
oznadena na Zemljevidu vinskih leg, ki ga hrani Arhiv Zupnije Ljutomer.
Potencialno uravnana obmodja smo preverjali $e na letalskih ortofoto
posnetkih iz leta 1997, ki so za to obdobje ze na voljo v digitalni obliki.
Predvidevamo, da je to ¢as pred pric¢etkom najintenzivnejdega uravnavanja
teras.

Avtorja: Zil.m Kokalj, Primoz Pipan
Vir podatkov: ARSO 2016

zgoraf), tudi takinih v zarasianfu (zgoraf desno), ter sklepanje na nekdanjo prisotnast teras,
kier so fe $e rahlo vidne (v sredini).

3 Terasiranje pokrajine

V poglavju analiziramo ureditev sodobnih vinogradniskih teras kot novo
pokrajinsko plast v kulturni pokrajini Jeruzalemskih goric. Osredotocamo
se na stanje pred terasiranjem, proces urejanja teras in najnovejso
preobrazbo terasirane pokrajine v pobocja brez teras. Poglavie temelji
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na lastnem delu avtorjev, predvsem na vizualni interpretaciji podatkov
aerolaserskega skeniranja (lidarja) in intervjujih.

3.1 Pokrajina pred terasiranjem

Tradicionalna zemljiska razdelitev vinogradov je bila raznolika in povsem
prilagojena reliefu, na katerega je ¢lovek do sodobne ureditve terasiranih
vinogradov le malo vplival. Med vinogradniskimi parcelami, ki so bile
dostopne le za roéno delo, so bile ozke razmejitve, prilagojene nagibom
in posameznim jarkom, po katerih je odtekala meteorna voda. Na vsaki
vinogradnidki parceli so teZili k najvecjemu izkoristku razpoloZljivega
zemljid€a, kar je poleg optimalnega $tevila zasajenih trt pomenilo tudi
najboljdi izkoristek vode, sonca, dostopnosti, prehodnesti in najlazji nacin
ro¢ne obdelave. Le na podlagi starih upodobitev si je mogoce zamisliti
pestrost sicer vertikalne zasaditve vinske trte, ki pa bi jo danes glede na
sam videz le tezko poimenovali vertikalni vinograd (Pavlicic 2016). Belec
{1968, 168) jo poimenuje »fradicionalni vinograd na kolju« (slika 3}, saj je
bila vsaka trta privezana na svoj kol, z drugimi ni bila povezana z Zi¢no
oporo in ni tvorila vrste, tako, da se je takden vinograd bistveno razlikoval
od sodobnega vertikalnega vinograda, kjer so trte z Ziéno oporo zasajene v
vrstah (slika 5).

Slika 3; V okolici cerkve v Jeruzalemu so okoli leta 1960 Se stali nekdanji tradicionalni
vinogradi na kolju (avtor fotografije neznan; hrani Domoznanska zhirka Splosne knjiznice
Liutomer).
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Namenskemu letalskemu snemanju je sledilo naclrtovanje v podjetju
Agrobiro iz Ljubljane. Avtorja naértov za terasiranje Jeruzalemskih goric
sta inZenirja Sluga in Leonardi. Udejanjati so jih zaceli po letu 1965 na
obmodjih naselij Slamnjak, Ilovci in Zelezne Dveri, od koder se je terasiranje
Sirilo proti jugu in zahodu, v smeri Jeruzalema. Zaradi pogojev kreditiranja
beograjske Poljobanke je moralo biti delo te faze terasiranja koncano do
leta 1969. Postopke arondacije zemlji$¢ in finanéni del terasiranja je vodil
Franc Strakl, terasiranje na terenu pa Franc Zli¢ar - oba iz VZK Ljutomer.
Za zaletna dela na terenu je izmere izvedel domacin, geometer Mursa.
Izvajalca del sta bili podjetji Obnova Maribor in Agrotransport Ptuj, saj
VZK Ljutomer ni imel lastne mehanizacije za terasiranje.

Teren za terasiranje so najprej izravnali, odstranili odveno rastlinje ter
poravnali vdolbine in izbokline (slika 4). Sledilo je koli¢enje posameznih
teras, ki zaradi mikrolokacijskega prilagajanja kakovosti prsti ponekod ni
bilo povsem skladno z nacrti. V odvisnosti od lapornatosti ali ilovnatosti
prsti bi se namre¢ ob oranju, rigolanju in poravnavah lahko pojavile tezave
s polzenjem tal. Teren so nato preorali z globokim in tezkim plugom,
Eemur sta sledila izdelovanje razli¢no nagnjenih breZin in ravnanje stopenj.
Nagib stopenj 2° navzven so zagotavljali s trimetrsko lato. Tudi nekatere
medterasne poti so na terenu prilagodili dejanskim razmeram. Podobno je
bilo s terasnimi brezinami, ki naj bi imele po prvotnih naértih naklon 45°, a
s0 ga v izogib izgubi obdelovaine zemlje povecali tudi do 80°.

Terasirana zemljis¢a na pridelovalnem obmoéju VZK Ljutomer so po
izratunih prinasala za tretjino manji pridelek na hektar, vendar na
posameznem trsu veliko vecjega, k ¢emur so prispevale tudi nove sorte
zasajene vinske trte. Pridelek je bil zato koli¢insko vedji od nekdanjega.

Podobno je terasiranje izvedel kmetijski kombinat Jeruzalem-Ormoz (Strakl
in Zli¢ar 2016), le da je bilo terasiranje $e bolj intenzivno in je potekalo
do konca osemdesetih let. Za ureditev teras so namenili vsa razpoloZljiva
zemljis¢a, vkljuéno z ohisnicami nekdanjih vinicarjev. Tako na Jeruzalemu
terase segajo vse do hid na temenu slemen (Brenholc 2014; Vodanec 2014).

3.3 Najnovej$a preobrazba terasirane pokrajine

V devetdesetih letih prejénjega stoletja s¢ je pokrajinski videz Jeruzalemskih
goric spet zalel temeljito spreminjati zaradi preurejanja terasiranih
vinogradov v vertikalne vinograde. Urbanc (2002) je ugotovila, da »... med
starejsimi terasasto urejenimi vinogradi nastajajo novi oziroma prenovijeni
z izravnanimi terasami in z nizi trt, ki tecejo vzdolZ po pobocju. Tak
nadin omogola vedje Stevilo trt na enoto povrsine in laZjo strojno obdelavo
vinograda ...«. Sodobna kmetijska mehanizacija omogoca tudi strojno
obdelavo strmejsih pobodij. Vertikalni nasadi v primerjavi s terasiranimi
omogodajo do 60 % vegje Stevilo trt na enoto povrsine, kar poleg laZje in
ceneje obdelave pomeni tudi vedji zasluZek, tako na radun obilnejSega
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pridelka kot tudi kmetijskih subvencij (Herga 2014; Prapotnik 2014).

Uravnavanje teras je intenzivnejSe v krajinskem parku Jeruzalemsko-
Ormoske gorice, kjer je od najvedjega obsega 570 ha, ohranjenih le $e 190
ha ali tretjina (33 %) teras. V krajinskem parku Ljutomerski ribniki in
Jeruzalemske gorice jih je od najvedjega obsega 363 ha ohranjenih 220 ha
(61 %). V juZnem parku terase zavzemajo 10 % zemlji§é, v severnem pa
nekoliko ve¢ kot 16 %, medtem ko so jih v obdobju najvedjega obsega v
prvem zavzemale 30 %, v drugem pa 27 %. V osréju preudevanega obmodja
terasiranost na obmodéju naselja Jeruzalem ohranjajo lastniki, ki so v
denacionalizaciji tamkaj$nje vinograde znova dobili v last, in nasledniki
obeh kmetijskih kombinatov (Smid Hribar et al. 2017).

Slika 5: Ponovno uravnana pobocja z vertikalnimi vinogradi z Zitno oporo,
prilagojenimi sodobni kmetijski mehanizaciji. Ostanki teras so vidni v srednjem
levemn delu slike, na pobocju v ozadju pa so bile terase odstranjene pred kratkim

{(Avtor fotografije PrimoZ Pipan).
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Avitorja: Ziga Kokalj, Primoz Pipan

Viri podatkov: ARSO 2016, GURS 2013, MEGP 2015
(D ZRC SAZU 2017 - y

Siika 6: Pregledni zemljevid obmocif Se obstojecih teras (zeleno) in potencialnih obmocdij
nekdanjif teras (rumeno). Vrisani sta tudi meji krajinskih parkov Liutomerski ribniki in
Jeruzalemske gorice (severni del) ter Jeruzalemsko-Ormoike gorice (juini del).

138



4 Diskusija

Procesa terasiranja, $e posebno pa spreminjanja teras nazaj v uravnana
pobocja, izvedena v samo petdesetih letih, dokazujeta, da je pokrajina
dinamicna in se neprestano spreminja. Zakonsko varovanje ne vpliva na
ohranjanje kullurnih teras, saj so jth po nasih izmerah na preucevanem
obmodéju izravnali ze 56 %. Ocenjujemo, da je najvedji obseg teras zaradi
negotovosti pri dolocanju nekdanjih teras v nekaterih delih lahko nekoliko
precenjen, zato bi ga bilo treba potrditi z analizo letalskih posnetkov
iz obdobja kmalu po ureditvi teras. Zanimivo je, da opuscanje novih
vinogradniskih teras ugotavljajo tudi na Slovaskem {Spulerova et al. 2017).
Po letu 1990 je bilo zapuscenih in prera§éenih 28 % teras, ki so jih v drugi
polovici 20 stoletja uredili v Malé Karpaty Mountains and in the south of
central Slovakia, on the slopes steeper than 6°,

Deset let po zaletku urejanja teras je obc¢ina Ljutomer v svojem delu
Jeruzalemskih goric razglasila krajinski park, 3estnajst let pozneje pa
je podobno naredila 5e¢ oblina OrmoZ. Obe zavarovani obmodji sta
bili ustanovljeni brez strokovnik podlag, $e danes nimata dolocenega
upravljavca in obstajata le na papirju. Strinjamo se z Erbarti¢em (2009),
ki meni, da sta bila oba krajinska parka ustanovljena z namenom zastite
obmodéja pred pozidavo z individualnimi hi$ami in vikendi na atraktivnih
lokacijah. Kljub temu so terasirani vinogradi postali tako pomemben
element kulturne pokrajine, da je bilo zaradi njih obmocje Jeruzalemskih
goric zavarovano kot izjemna kulturna pokrajina (Kladnik, Smid Hribar in
Ger$i¢ 2017). Enota je bila pod evidenéno tevilko 7867 vpisana v drzavni
Register nepremicne kulturne dediscine (2015) ob njegovi vzpostavitvi leta
1996 (Informacijsko ... 2016). Ob prepisu registra leta 2003 je pri tej enoti
dedis¢ine priglo do spremembe varstvenega rezima. Iz kategorije aktivno
varstvo je bilo spremenjeno v kategorijo ostalo, kar v praksi pomeni zgolj
dokumentirano oziroma arhivske varstvo, brez programa aktivnega varstva
(Informacijsko ... 2016; Stajnbaher 2016).

Kuiturne terase na obmodju Jeruzalemskih goric so novejsa aniropogena
pokrajinska prvina, s komaj polstoletno tradicijo. Sprva so doveku
pomagale gospodariti na nadpovpreno strmih pobodjih, zdaj pa jih
cenimo tudi ali predvsem po estetskih merilih. Pridruzujemo se mnenju
Erhartica in njegovih sodelavcev, da je splosna vrednost pokrajinske lepote
{Smrekar, Polajnar Horvat in Erharti¢ 2016; Smrekar, Zorn in Komac 2016)
vinorodnih teras glavni turistiéni adut Jeruzalemskih goric (Frhartic 2009).

Vinorodne terase Jeruzalemskih goric sodijo med osrednje fotografske
motive, ki jih slovenska turisti¢na industrija vmnogih medijskih kampanjah
uporablja za trZenje Slovenije kot turisti¢ne destinacije. Jeruzalemske gorice
s0 postale $e posebej prepoznavne prav zaradi teras in so postale sinonim
za terasirane vinograde. Zato si obmodje brez njih le stezka zamisljamo.
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Podobno, kot na primeru kulturnih vrednet v Crnem Vrhu ugotavljata Smid
Hribar in Ledinek Lozej (2013}, menimo, da se razvojni potencial sodobnih
kulturnih teras z vidika kulturne dediséine lahko spremeni v uspeden
produkt, e se zdruZijo znanje, politi¢na volja in sposobmi ljudje. To na
primer odseva v poimenovanju vina, saj je eden tamkaj$njih pridelovalcev
leta 2003 zvrst vina, ki jo sestavljajo itiri razlicne trtne sorte (sauvignon,
renski rizling, lagki cizling in chardonnay), poimenoval z izrazom Terase.
Zanimivo je, da so po vinogradniskih terasah poimenovali vino v obdebju,
ko so terase ze zaceli uravnavati,

Po podatkih intervjuvancev sta glavna razloga unicevamja teras poleg
sodobne kmetijske mehanizacije, ki omogoca obdelavo tudi strmejsih
pobodij, $e denacionalizacija in dedovanje ter z njima povezane delitve
zemljiskih parcel. V primeru ve¢ denacionalizacijskih upravicencev ali
dedicev je delitev preprostejsa, ce terase izravnajo, si posamezno parcelo
razdelijo na ved novih. Na njih ponavadi uredijo vertikalne vinograde, saj
so nove parcele preozke za funkcionalno ureditev teras. V redkih primerih
delitve terasiranih vinogradov so si upravicenci med seboj razdelili
posamezne terase, da jih lahko obdelujejo vsak zase. Terase izravnavajo
tudi v Zelji po ve¢jem pridelku in z njim povezanem dobicku. Po izjavah
informatorjev privlanost vinogradniskim terasam priznavajo tudi tisti, ki
so svoje nekdaj terasirane vinograde izravnali v vertikalne nasade.

S spreminjanem teras v vertikalne vinograde se pojavlja nov izziv, povecana
nevarnost erozije (Slika 7 A, B in C). Zaznali smo celo, da je novi lastnik na
pobocdju, kjer prej sploh ni bilo vinograda, povsem na novo uredil sodobne
terase. Zaradi pomanjkanja znanja in izku$enj Zal na neprimernem,
mokrotnem zemlji$Cu, zato se je tam kaj kmalu sproZil usad (Brenholc
2014; Vo&anec 2014) (Slika 7 D).

Sodobni vertikalni vinogradniski nasadi so nova plast kulturne pokrajine,
saj to ni vradanje v prvotno stanje, pred ureditvijo teras, temve¢ nov zapis
na palimpsest Jeruzalemskih goric (Komac 2009). Tradicionalne vinograde
na kolju (slika 3) sta namre¢ oznacevala popolnoma drugaéno umescanje
posameznih trsov in jarkov za odvodnjavanje na pobocju ter ro¢na tehnika
obdelave tal. Ceprav se pokrajina Jeruzalemskih goric po Antropu (2005)
uvri¢a med evropske postmoderne nove pokrajine, se njen videz ze drugic
v pol stoletja korenito spreminja. To, da z vidika tradicionalne pokrajine
recentne terase, kljub sodobnemu izginjanju, postajajo predmet estetskega
vrednotenja pokrajinskih oblik, potrjujejo ugotovitve Urbanc et al. (2004),
da lahko chranjene vidne prvine pokrajine v novih ureditvah za prihodnje
generacije dobijo nov pomen.
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Avtorja: Ziga Kokalj, Primoz Pipan
Vir podatkoyv: ARSO 2016
© ZRC SAZU 2017

Stika 7: Odstranjevanje in pomanjkljiivo vzdrievanje teras pospesujeta erozijske procese, kot
so plazovi, usadi in eroziju prsti, ki potekajo tudi na terasiranih pobocjih.

5 Sklep

Ureditev sodobnih kulturnih teras v Jeruzalemskih goricah sega v
socialisti¢no druzbeno ureditev, ki je z nacionalizacijo kmetijskih zemljisc
omogoftila njihovo koncentracijo v dveh kmetijskih kombinatih. Obdobje
oblikovanja te pokrajinske plasti v kulturni pokrajini je trajalo cetrt stoletja;
med letoma 1965 in 1991. Obseg sodobnih kulturnih teras je bil najvedji
pred prehodom iz socializma v trini sistem. Gre za zelo kratkotrajno plast,
ki pa je pokrajini vtisnila zelo prepoznaven estetski pecat.
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Terasirana pokrajina, ki je v dolo¢enem Zasovnem trenutku nastala zaradi
potrebe po vedji funkcionalnosti, je to v Cetrt stoletja svojega obstoja
nadgradila in postala pomembna tudi zaradi svoje estetske vrednosti.
Estetski vidik je pridobil na veljavi zlasti po spremembi druzbenega sistema,
ko so se ljudje po Cetrt stoletja privadili novemu videzu.

Terase v Jeruzalemskih goricah so bile zaradi svoje estetske izjemnosti
prepoznane kot varovanja vredne tudi s strani drzave. Po spremembi
druzbenega sistema ter posledicne denacionalizacije kmetijskih kombinatov
in z vrnitvijo kmetijskih zemljis¢ nekdanjim lastnikom se je zacelo obdobje
radiranja pokrajinske plasti sodobnih kulturnih teras. Videz pokrajine
se Ze drugi¢ v zadnjih petdesetih letih drastino spreminja. Trzne silnice
in procesi so dobro polovico nekdanje terasirane pokrajine Ze razgradili,
trend pa se $e vedno nadaljuje.

ZAHVALA: Za dragocene informacije se najlepde zahvaljujemo Srecko
Pavli&i¢ iz Sploéne knjiznice Ljutomer in Anton Luskovi¢ iz Koga, direktorju
nekdanjega Kmetijskega kombinata Jeruzalem-Ormoz.
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3.2. Preobrazba pokrajine z urejanjem teras

Po letu 1945 je nekdanja vinogradniika delovna sila poiskala trajnej$o in
bolje platano zaposlitev v industrializiranih mestih., V duhu socialisti¢ne
politike so tudi v do tedaj agrarnem Ljutomeru zrasli industrijski obrati,
ki so do osamosvojitve Slovenije leta 1991 zaposlovali ve¢ tiso¢ delavcev.
Vinogradnistvo so po 2. svetovni vojni s $tevilnimi reformami preoblikovali
v dejavnost manjsih zasebnih vinogradnikov in veéjih vinogradmiskih
zadrug (Pavli¢i¢ 2016). Na Jeruzalemu je bila meja med dvema kmetijskima
kombinatoma, saj so vinogradi severnc od cerkve pripadli poznej$emu
Vinogradnigko-Zivinorejskemu kombinatu Ljutomer {(VZK Ljutomer), tisti
juino od nje pa poznejsemu Kmetijskemu kombinatu Jeruzalem-Ormoz
iz Ormoza. Zdruzilev vinogradniske dejavnosti z vidika posesti, kleti in
prodaje vina je omogocila nov pristop, katerega najvidnej$a oblika je bilo
terasiranje pobodij.

Za terasiranje sta bila odlotilna dejavnika pomanjkanje delovne sile
za ro¢no obdelavo in omejitev tedanje kmetijske mehanizacije, ki 3e ni
omogodala obdelovanja strmih pobodij. Zato so morali razmeroma strma
pobodja prilagoditi zmoZnostim takratnih strojev in jih preoblikovati v
terase.

Strakl in Zlidar (2016) podrobno opileta zaletke urejanja teras. VZK
Ljutomer je s pripravami na terasiranje vinogradov zacel leta 1960, ko je
drzavarazvoj kmetijstva spodbujala z zelo ugodnimi banénimikrediti; pogoj
za dodelitev kredita na obmodju Ljutomera je bilo vsaj 65 ha za terasiranje
predvidenega ozemlja. Strokovna podlaga za mnozi¢no terasiranje so bile
izkusnje z vinograda v naselju Globoka, ki je bil na terasah urejen Ze pred
2. svetovno vojno in z vinogradov na gricu Vardovicak, kjer je terasiranje
potekalo od leta 1953.

Stika 4: Buldozer z naprave za izdelavo teras; v ozadju dvorec Zelezne dveri (avtor fotografije
neznan; Zgodovinski arhiv na Ptuju, fond SI_ZAP/0255 Agrotransport Ptuj 19571997,
skatla 18).
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