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DELOVANIE SKUPSCIN SIS

Problemi: od materialov do bonov

Ob ugotavijanju uéinkovitosti in delova-
nja delegatskega sistema v ob¢ini je previa-
dala ugotovitev, da sistem Sepa sprito slabe
aktivnosti nekaterih delegacij in konferenc
delegadj. Zaskrbljujoa je predvsem ude-
leiba na sejah skupséin samoupravnih inter-
esnih skupnosti druibenih dejavnosti kot tu-
di aktivnost delegatov nekaterih zborov
uporabnikov na samih sejah.

V mesecu decembru lanskega leta je ob-
dinska konferenca SZDL organizirala razgo-
vor § predsedniki in sekretarji vseh samou-
pravnih interesnih skupnosti. Preden zapise-
mo glavne ugotovitve tega rargovora je
prav, da se pobliZe seznanimo s problemati-
ko v zvezi z delovanjem delegatskega siste-
ma v posameznih SIS, kot so jo opisal pri-
soini na omenjenem razgovoni.

SIS za otrosko varstvo opozarja na osmo
tofko sprejetih aktivnosti za izboljfanje de-
lovanja delegatskega sistema, ld govori
predvsem o volitvah in evidentiranju dele-
gatov, éemur je potrebno posvetiti izjemno
pozornost, Obéinska konferenca SZDL. mo-
ra ob evidentiranju stopiti v tesen stik s
krajevno konferenco SZDL in opozoriti, da-
je potrebno pri evidentiranju upoStevati
predvsem interes delegatov pa tudi strokov-
no usposobljenost. Sklepénost ob zasedanjih
skupécine te SIS ni problematiéna, res pa je,
da je med uporabniki prevelika pasivnost.

SIS za zdravstvo zagovarja, da morajo biti
materiali za seje kratki, bolj razumljivi, po-
rofevalci ob posameznih tofkah dnevnega
reda pa izbrani tudi izmed delegatov. Po-
trebno je razmejiti naloge skupSine SIS od
nalog delovne skupnosti SIS ter obéinskega
sindikata in SZDL. Ena pomembnejgih na-
log skupdline je, da mora v naslednjem
mandatu svobodna menjava bolje zaZiveti,
naloga sindikata in socialistiéne zveze v ob-
Cini pa, da delegate oboroZita z znanjem in
informacijami, ki so pomembne za odlo¢a-
nje. Sprejemljiva je tudi Zelja, da na skup-

5&ini ne bi bile vel kot &tiri totke dnevnega
reda, kar pa je po mnenju SIS za zdravstvo
skorajda neizvedljivo, sprico §tevilnih nalog.

Sicer pa se na omenjeni SIS ne morejo
pritoZevati nad sklepénostjo skupstin, pa tu-
di ne nad dejavnostjo delegatov, tako upo-
rabnikov kot izvajalcev, ki v skups€ini ena-
kovredno sodelujejo.

SIS za komunalo ugotavlja bistveno
manjSo aktivnost delegatov v zboru izvajal-
cev kot pa je aktivnost uporabnikov. Vsa
podro¢ja namreé, ki so kritiéna za ob¢€ino,
zadevajo tudi krajevne skupnosti. Zal pa se
0OZD pojavijo le tedaj, ko so na dnevnem
redu cene storitev. V skupétini te SIS je Ze v
navadi, da so le 2-3 glavne tocke dnevnega
reda, res pa je, da se nabere e veliko osta-
lih, manj pomembnih tock. Veliko bolj kot
doslej, poudarjajo v tej SIS, pa je treba

. posvetiti pozornosti kvaliteti gradiv in delu v

delegatski bazi. Popolnoma nerazumljivo je
namref, da delegatov enostavno ni na sejo.
Posebno v OZD je zanimanje premajhno,
gemur botrujejo tudi vodilni in vodstveni
delavci, ki se za delo delegatov v skup3&ini
SIS ne zanimajo. Vzroki odsotnosti pa so
velikokrat tudi v problemu nepovrnjenih
potnih strofkov in v pomanjkanju bencin-
skih bonov, za kar je nujno potrebno najti
reditev, predvsem za oddaljene krajevne

skupnosti.

SIS za telesno kulturo problema z ne-
sklep&nostjo skupséin nima, prbolemi so v
nesklepénosti posameznih zborov. Vsekakor
pa bi vsi problemi in sugestije prifle veliko
bolj do izraza, ée bi zbori zasedali logeno.
Pri delu posameznih odborov je Cutiti pre-
majhno izkuSenost, odbori so vse premalo
samostjni, zato je potfebno pregledati nji-
hovo aktivnost in pristopiti k izobraZevanju
¢lanov odborov. Da pa bi akcija izboljSanja
delegatskega sistema lahko stekla v mestu
Ljubljani kot celoti — za to je predpogoj, da
so vsaj mestne delegacije skilepéne.

SIS za socialno varstvo je specifitna po-

tem, ker v njej deluje veliko Zensk. Ker pa
je nada obéina specifina, je periferna in
preteino kmeéka, Zenmske seveda nimajo
obilo Casa, da bi se ob vsakem &asu sestali.
Problemi, s katerimi se ta SIS ukvarja, so
izredno zanimivi in peredi ter prav zato lah-
ko najdejo svoje mesto v vlogi Cetrtega zbo-
ra skupdtine. Na splofno pa je informiranje
slabo, materiali za seje so dostavljeni pre-
pozno, povratnih informacij ni.

SIS za zaposlovanje opaZa problematicnd
delovanje temeljnih delegacij in konferenc
delegacij. Skupitina te SIS je velikokrat na
meji sklepénosti. Razprave na seji so slabe
ali pa jih sploh ni. Vodilni delavci v OZD bi
morali biti zgled uveljavljanja delegatskega
sistema. V celotno akcijo za izboljSanje de-
legatskega sistema moramo obvezno vpeti
tudi mladine in jo aktivno vkljuditi v sodelo-
vanje. Ugotavlja se tudi potreba po spre-
membi sestave skupSfine SIS, v kateri bi
morali najved delegatskih mest zasesti dele-
gati iz OZD, saj zaposlovanje prav gotovo
bolj zadeva njih kot pa KS. Tudi problema-
tika te SIS je primarna za éetrti zbor, saj bi
na splofno vpradanjem zaposlovanja morali
posvetiti ved pozornosti in jim dati vedji
pomen.

SIS za izobraievanje beleii veliko neak-
tivnost élanov posameznih odborov. Skup-
5Cina sama po sebi ni problematicna, proble-
maticna je sklepénost odborov. Dobro bi
bilo opozoriti OZD, da imajo delegacijo za
to SIS, posebno sedaj, ko se nkvarjamo s
problemom vkljugevanja otrok v usmerjeno
mbraievanje, ko bi OZD morale smielova-
ti s svojimi kadrovskimi . Samo
udeleZbo na sejah skupsine lahko mblj.’.a—
mo predvsem z osebnim kontaktom z dele-
gati, razrediti pa je potreno tudi vpradnje
povrnitve potnih stroSkov delegatom iz od-
daljenih OZD in KS. Sicer pa so najbolj
peresi kadrovski problemi in nezaZiveta svo-

bodna menjava dela, ki ne temelji na kvali-
teti opravljenega dela.

SIS za raziskovanje je kadrovsko dobro
zasedena, seje pa so spriéo slabega material-
nega poloZaja redke. Ta SIS je izredno defi-
citarna, kar zadeva sredstva za njeno delo-
vanje, solidarnostno zdruzevanje pa ni uve-
ljavljeno. S sredstvi za osnovno dejavnost
SIS za raziskovanje v drugih ljubljanskih
obéinah se ne more niti primerjati, B0 stari-
mi milijoni pa je nemogofe voditi Siroke
akcije. S temi sredstvi se malodane ne da niti
Zivotariti, Brez solidarnesti Ljubljane na
tem podro€ju je nadaljnji obstoj te skupno-
sti Ze vprasljiv.

CIGAVO MNENJE
ZASTOPAJO DELEGATI?

Delovanje delegatskega sistema oziroma
delovanje delegacij v skups€inah SIS je v
najvedji meri odvisno od vodij delegacij, pa
tudi od zainteresiranosti vodilnih delavcev v
OZD. Da bi delegati imeli veselje, do dela,
morajo biti materiali kratki, fas sej pravilno
izbran, teme zanimive, tock dnevnega reda
dimamanj. Seje ne smejo trajati veé kot tri
ure, strofke prevoza pa bi morali povrniti
vsaj delegatom iz oddaljenih KS oziroma
OZD. Veliko pozornost je potrebno posve-
titi evidentiranju in izobraZevanju delega-
tov. Delegati naj bi bili izvoljeni glede na
njihov interes, strokovno usposobljenost, ne
smemo pa pri tem prezreti aktivno vkljuce-
vanje mladih.

Zamisel o ¢etrtem zboru skupiéine je po-
trebno, realizirati in Ze ob zasnovi letnih
phmcw SIS izpostaviti tista vpraSanja, kisov
sirSem druzbenem interesu in zato primerna
za obravnavo na Getrtem zboru skupééine.

Z obiski OK SZDL in OS ZSS po KS in
OZD naj bi vzpodbudili k delu nedejavne
delegacije in konference delegacij, ter tako
prepretili, da bi delegati prihajali na seje s
svojim mnenjem, ne pa z mnenjem delegaci-
je. Aktivno pa se mora pri pramagovanju
teh teZav vkljugiti tudi zveza komunistov
tako v OZD kot tudi v krajevnih skupnostih.

NINA COZ
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SKUPSCINA KOMUNALNE
SKUPNOSTI

Izpoinjene zahteve
krajevnih skupnosti

prevzem.
pa je sprejela tudi informaci-
jo o prenosu cest na Cesino skupnost
Ljubljana.

Lokalni vodovodi

Sanacija lokalnih vodovodov je skoraj v
vseh obfinah pereé problem, zato so bili
dogovarjanja in usklajevanja dolgotrajna.
V programu raziirjene reprodukcije za le-
to 1984 so bili Ze od vsega zafetka uvrice-
ni: vodovod Brezovica, Skofljica-Zalog,
Ig-nas iﬂbDobrawca ter vodoved Vnanje
gorice—Zabja vas. Ob dogovarjanju pa so
v programu uvrieni 3¢ vodovodi: Skoflji-
ca-Lanidée, Horjul, (po letu 1985), Do-
bmva-Podsmreka in Dobrova—Selo, Pija-

a gorica, Polhov gradec, Zelimlje (po letu
1935) Ifka vas, Turjak (ki je-glede na
potrebe prioriteten), Velike Lase, Crni
vrh (za katerega je obveznosti prevzel Is
Sob) ter Vié—Petrideva in Vié-Viditeva.

K osrednjemu sistemu Vodovoda Ljub-
ljana se bodo po programu prikljudili na-
slednji lokalni vodovodi, ob predhodni za-
gotm'ltvx ustreznih pogojev seveda: vodo-

Preserje v krajevnih skupno-
suh Podpeé, Vnanje gorice, Notranje go-
rice in Brezovica. Pogoj za prikljucitev
tega vodovoda na vodovodni sistem Ljub-

ljane je ureditev érpaliséa Brest, izpopol-

nitev obstojecega katastra vodovodnih na-
prav celotnega obmo¢ja z dodano geodet-
sko regulacijo.

Vodovoda Lanigée in Dole v KS Skaﬂp-
va ne ustrezata niti dejanskemu stanju za
preskrbo prebivalstva, Zato je predlagana
prikljuéitev na vodovodni sistem Ljublja-
na, veja Skoljica.

Vodovode Podsmreka—Komanija—Ko-
zarje v KS Kozarje in Dobrova je moino
prikljuéiti na vodovodni sistem Ljubljanaz
ureditvijo vodovodne zanke v smeri od
Triaske do Podsmreke ob Komaniji preko
Drazevnika na .cesto Dolomitskega
odreda.

V posebne vodovodne sisteme naj bi
rekonstruirali naslednje lokalne vodovo-
de: vodovodni sistem Vriaja—Zelimljicice,
vodovodni sistem Polhograjske doline,
Dobrova, Velike Lasge.

Za fiziéno sanacijo lokalnih vodovodov
je v programu Zveze komunalnih skupno-
sti Ljubljana zagotovijenih 30.000.000,00
din do leta 1985.

Prenos lokalnih cest

Delegati skupééine komunalne skupno-
sti so sprejeli tudi informacijo o prenosu
lokalnih cest iz pristojnosti komunalnega

‘gospodarstva v cestno gospodarstvo—Cest-

no skupnost Ljubljana. Gre za naslednje
ceste: Polhov Gradec-Planina—Suhi dol,
Dwvar-Zaklanec, Dobrova-Horjul, Gorja-
nec—Podsmreka-Razori, Brezovica—Pod-
peé, Podpeé—Crna vas-Mokar, Preserje-
-Rakitna, Tomifelj-Strahomer-Iska vas,
Ig-Rob—Rafica, Velike. Lase-Bloke,
Glince-Dobrova, Topol-Zerovnik, Pol-
hov Gradec—Zalog-Crni vrh—Pasja Ra-
ven, Pijava Gonca—Zehmije.—Turjak Tur-
jak—Staro apno, Knej—Karlovica in Mala
Slevica-Dvorska vas.

Soudeleiba obéanov

Skupstina je sprejela tudi program raz-
Sirjene reprodukcije objektov in naprav
individualne komunalne rabe za leto 1984.
Ugotovila je, da program temelji na reba-
lansu srednjerofnega programa, ki je bil
sprejet junija lanskega leta in vsebuje le
program kanalizacije in vodovoda, ne pa
tudi ve¢ plina in ogrevalne toplote, ker se
ta dejavnost odvija v novoustanovljeni
energetski skupnosti. Delegati skups€ine
so zahtevali, da se glede gradnje vodovoda

-Rakitna za potrebe Mladinskega klimat-

skega zdravilisfa izvri usklajevanje s Sa-
moprispevkom III. Zahtevali pa so tudi
spodtovanje obveznosti, ki izvirajo iz za-
konskih in posebej dogovorjenih obvezno-
sti, stremeti pa je treba tudi, da se v naj-
vedji mozni meri vkljufijo tudi dodatna
sredstva obéanov in drugih subjektov za
realizacijo programa.

SKUPSCINA OBCINSKE
RAZISKOVALNE
SKUPNOSTI

Vprasanja za vecjo
ucinkovitost
Tako kot na &etrti, je bil tudi na peti seji

skupitine ORS, zbor uporabnikov neskle-
péen. Kaj sedaj? Na Cetrti seji so se dele-

[ ——

'ne skupnosti glede na drobljenje dela in

'\\
gati po pol ure odlo€ili, da zasedajo brez
manjkajocih delegatov, predlog sklepov
pa poiljejo odsotnim delegacijam v potrdi-
tev. Tudi tokrat so se odloéili tako. Bistve-
no teZo nesklepénosti so tudi tokrat nosile
krajevne skupnosti. Prisotnih bi moralo
biti 38 delegatov, manjkalo jih je 28.
Vzrok? Nepoznavanje problematike ali
nezainteresiranost za obravnavane proble-
me? Ali pa preprosto-malomarnost dele-
gatov in delegacij? O problemu slabega
delovanja delegatskega sistema bodo spre-
govorili na naslednji seji skupiine, ome-
njena seja pa je bila namenjena v vedini
finanénim problemom in stanju, pa so o
teh stvareh kar hitro sklenili. Nacelno so
bili predlagani sklepi brez vegjih dilem. K
vsakemu sklepu pa je bila dodana tudi
opomba, ki se je nanaSala na financno
oteZkoéeno delo skupnosti

Pravzaprav je bilo bistvo razprave na
omenjeni seji zdruZeno pod dve alineji:
upravifenost obstoja obCinske raziskoval-

sredstev in oteZkodeno delo obéinske ra-
ziskovalne skupnosti spri¢o preskromnih
sredstev, ki ostanejo tej dejavnosti v ob-
Cini,

Zakaj sploh obstajamo, kak3en smisel
ima nase delovanje, kak3en cilj ima drob-
ljenje raziskovalnega dinarja po obdinah,
kaksen pomen imajo nase skupsCine, ko se
pogovarjamo o manjsih sredstvih, kot pa
nas stane samo zasedanje? Zakaj se ne
ukvarjamo vet z racionalizacijo celotnega
delegatskega sistema? Zakaj solidarnostno
prelivanje sredstev ni zaZivelo na podrocju
raziskovalne dejavnosti?

To so le nekatera, a bistvena in najgla-
snejia vprasanja, postavljena s strani dele-
gatov obeh zborov omenjene skupitine, za
katera upamo, da ne bodo ostala sama sebi
namen. Zahtevajo namre¢ odgovore in
ukrepanja, zahtevajo spremembo zakona
o raziskovalni dejavnosti, zahtevajo skup-
no akcijo v okviru mestne raziskovalne
skupnosti, zahtevajo povezavo z republi-
§kim komitejem za raziskovanje, zahteva-

jo trezen premislek in pametne resitve,
NINA COZ
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