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poudarke Koledarja in pa v leposlovni povesti.
Posebej pa moram poudariti, da moj oéitek ne
zadeva ;_aoljlldll()-mnni:‘.i\'ﬁ:lm brodurice. ki vsebuje
kratek in stvaren zgodovinski pregled :Kako je
nastalo danadnje delavstvo in njegovo gibanje«
(dr. Drag. Lon¢ar) in pa statisticno dopolnjeno
skico o ?]Jlf‘!il\.ll‘uf\ll in °0$pl.)(]<llbh‘ll Slovenije«
(I'ilip Uratnik). In ¢eprav Jack London ni ravno
vzorno predstavljen — uvod je napisal prevajavec
1. Seliskar —, bodo njegove novelice zaradi jasne
stvarnosti vendarle za marsikoga prijetno étivo.
Tudi Koledar je dober zlasti v ilustrativoen
delu, kjer so poleg slovenskih (T. Kos Pirnat, Ma-
led, Cargo, Serajnik, N. Vidmar. R. Subic) rasto-
pani predvsem tuji umetniki (Kiithe Kolwitz in
drugi). Kakor slike, naj bi sluzil osnovnemu so-
cialnemu nastroju in (1{)('30 e tudi leposlovind in
poucno-inlormativni del, v katerem pa je prav
tako skoraj da manj izvirnega kot prevedenega.
Ni pa mogote reti, da bi bilo vse slabo izbrano.
Prav zato je fkoda. da je enotnost in tudi stvar-
nost Koledarja uni¢il tisti ideolotki poudarek. ki
mu ga dajejo docela nepotrebno uvrséene materia-
listitno-ateistidne plitvosti, a tudi njegova slo-
vensko-kulturna usmerjenost in opredeljenost. V
mislih imam zlagano obrambo Tvana Cankarja in
pa Elanek o ».Imeml\l socialni knjizevnosti. Revi-
ziju slovenske meicanske kritike o Cankarju je
na Slovenskem izvrieno (l(‘fbh a. radi ¢esar izgubi
zapoznela in vrehn vsega Se Zurnalisticno plitva
rsocialistiénac l'(?Ildhl]It‘l(_l_fﬂ Cankarjeve umet-
nosti ne le ves stvaren zmisel, marved zaradi
namidljene naprednosti predvsem tudi vso etitno

upravicenost. Isto velja za ¢lanek o slovenski
socialni knjizevnosti, ki je pisan diletantsko in
nestvarno in razodeva od odstavka do odstavka

oCitno pomanjkanje ne le zgmim-fmkcga in lite-
rarno-estetskega  znanja.  marved  tudi éula za
objektivnost in etiéno ]}()gluhllv\ v sodbah. Avior
i daje dufka osebnim in strankarsko zane-
senim geslom. Tu se ne morem spuséati v

_ posa-
meznosti, kajti v spisu je prevee mnetoénosti in
gorostasnosti; a  potrebno ho  postaviti nasproti

|>:)p0]|101:1d. novo. ne propagandno podobo slovens
socialne knjizeynosti.

e

eposlovno povest Cankarjeve druzbe Dajnam
danes nad§ vsakdanji kruh...¢ je napisal
Angelo Cerkvenik. Delo sloni na miselnih osno-
vah in pisatelj celo sam podértava tendenco. Le-ta
mu narekuje tudi zgodbo ter ne tece iz lastne
zakonitosti, radi cesar pogrefamo vsake zivljenj-
ske verjetnosti in psiholoske poglobitve ali vsaj
ulemeljitve. Pisateljevo geslo. ta  Prokrustova
pn‘-.l("]j, na kateri vsak dogodek in vsaka oseba
dobi zazeleno obliko. je imperativ njegovega
ramisljenega sustvarjanjae, Povest ni drogega nié
nego reporterski protest, proti komu in Cemu, ni
vedno jasno. Toda ta protest je zgolj plehka
polemika Dbrezsilnega, zagrenjenega duha, in ne
razodeva svobodnega pogleda etiénega upornika
in glasnika novega reda. l%’m'es:t ni pisana z vidika
clovecnosti — izraz je v tem, da ni usivarjena —
szato se upira tudi tam. kjer miselno ne naspro-
tujes. Delo je brez vsake literarne vrednosti.
manjka celo prvi predpogoj vsakega pisatelja.
namreé lep in izoblikovan jezik, ki ga je avior
sinemaril do skrajnosti. France Vadnik

pomba k Domu in svein,
navada.

Ni sicer
vendar  je

1930 str. 49:
da bi se ocene popravljale,
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veasih potrebna izjema. Kreitik moje Knjige o ziv-
ljenju pravi: »Vendar ni prav, ¢e imenuje (A, USe-
niénik) moderno znanost .nizkotno in neumno’

Moderni so regili to vprasanje na svoj naéin. ¢e
ga niso na krscanski nacin, ni njihova krivila v
nizkotnosti in neumnosti. gotovo pa je v njih vec
krscanstva, kot se sanja logicnemu razumu.e Na
te ocitke (ki se mi zde zelo tezki) naj ugotovim:
1. Ko bi bil kje dejal o smoderni znanosti«, da je
snizkotna in newmnac, bi mogel biti to le nesrecen

lapsus calami ali grd tiskovni pogreSek, zakaj
taksna trditev je prav tako proti mojim nazorom

kakor proti vsemu znacaju moje knjige. A kolikor
sem mogel dognati, tega v knjigi nikjer ni. Rabil
sem sicer nekje izraza snizkotene in spliteve, a
ne o moderni znanosti. ampak le o zivljenjski lilo-
zoliji nemskega kemika Ostwalda. Toda Kako naj
imenujem filozofijo moza. ki mu ni ¢lovesko ziv-
ljenje prav ni¢ drugega kakor privoden energati-
¢en proces, ki pa zlorahi hesedo sreligioznoste in
oponasa Kr&tanstvo z snedeljskimi pridigamic ter
je hotel pred vojno menda celo zidati monisticen
stempelj«? Da je imenoval zoolog Brauver ateistic-
no predstave o svetu sprencumnos, za 1o pa nisem
jaz odgovoren. — 2. Prav tako v knjigi ne ocenju-
jem  moralne odgovornosti modernih  filozofov.
temved presojam samo njih nazore o zmislu Ziv-
Ifenja (psihologija moderne nevere je svoje, {ez
vpraSanje). — 3. Zato tudi ne ocenjuyem njih pmk—
ticnega kricanstva. Clovek, to dobro vem, ni tako
logi¢no bitje, da bi se v njem vedno popoluoma
skladalo misljenje in zivljenje. So ljudje s krican-
skimi Zivljenjskimi nazori. a malo kricanskim
zivljenjem, a so tndi Ijndje ateistiénih nazorov.
ki pa so radi srefne nelogi¢nostt mnogo boljs
kakor njili nazori. Vendar se pa ideje izkusajo
psiholofko tudi v Zivijenju bolj in bolj uveljaviti.
zato so idejna vprasanja tako pomembna.

AL Udenicnik

opravek. V oceni Knjige o Zivijenju v §t.1—2 DS
stoji. da imenuje dr. Useniénik nm:l:nm Za-
nost nizkotno in neumnoe, pa to ni toéno: na-
mesto moderno znanosts mora stati: smoderno

naziranje imenuje nizkotno in nenmnos. Lgo-
tovitev stoji na str. 146, Knjige o zivljenju in sloni
na trditvi, da idealisti o¢itajo materialistom niz-
kotnost, materialisti pa idealistom neumnost.
Dr. ], sile

SRBSKOHRTFATSKO SLOIST |

[Radovan Kosutic: San male Vide, Il izd. Beograd.

Cvijanovié. 1928 Radovan Kosuti¢: Zemlja Bola.

Beograd. Cyijanov — Sibe Milig¢ié: Veli-

canstveni beli brik Sveti Juraj. Roman. Beograd.

lzd. Sveslovenske knjizarnice. 1928 Milan Ka-

Zanin: Zaljubljenici. Beograd. l)’f]d!]jt' Narodne
mislie, 1928]

akor sem sicer pricujoce Stiri knjige prav za prav
po nakljuéju vokviril v svoj ¢lanek. vendar jih
veze neka enotnost, ki jo je tembolj treba po-
ndariti, ker so to dela razliénih pisateljev, razlicna
po vsebini in obliki. pa si kljub temu sorodna in
bliznja po istem dubu, ki jim je dal pecat svoj-
stvenosti. Ta svojstvenost je nacionalni, plemen-
ski element, ki tvori osnovo, nastroj in Tilozofsko
usmerjenost tem delom. prav znadilnim za smer in
teznjo sodobnega pesniskega udejstvovanja.




C

h

e je Sel v prvih povojnih letih skozi vse evropske
literature motan val stremljenja po izraznosti v
zmislu tipiziranja, po izraznosti nekega obéeclo-
veikega elementa, osvobojenega sleherne karak-
teristiénosti  ¢asovnih. miljejnih in narodnostnih
posebnosti, pa opazamo zdaj. da se posebuno proza
povraca k naturalizmu, kolikor paé skufa biti
izraz doloéenega okeolja. Tako dobivajo epske
umetnine spet tisti éar svojstvenosti, ki jo omo-
gota prebujanje rasnega genija. Tako se sodobm
pisatelj vraéa z vrhov neke namisljene. bolj 2
umom kot s sreem zaznavone kozmiénosti k zemlji.
v doloten krog zivljenja in ljndi, med katerimi je
sazivel in dozivel s sreem svoj in njilhov mikro-
kozmos. Tak pisatelj je na najuspednejsi poti, da
poda iz sebe narodu, kar mu je dolzan. besedo iz
krvi in duha ljudstva. iz katerega je izsel. In le
tako delo bo naslo trajen odmev v domaéi in po
prevodo tudi v tuji literarni zgodovini.

¢ morem sicer trditi, da je Ze morda Radovan
Kosuti¢ tak kulturni stavbitelj. ¢eprav sta njegovi
pesniski knjigi »San male Vide« in sZem-
lja Bolac wvredni pozornosti. Kofutié je plo-
dovit pesnik, saj je v dveh letih iz8lo Ze troje
njegovih knjig (poleg omenjenih e »Pesnik i
Smrte ze v drugi izdaji).

akor pestra vztoéna vezenina je sen male deklice,
ki jo je pesnik izbral in postavil v sredifée ko-
prensko neznega dogajanja, prepojenega z muzi-
kalnostjo narodne pesmi.

videset prizorov se vrsti v labnem ritmu mimo
nas, ziujete v oapoliniéno vedrost in pravljiénost
tega otroskega sna. Te sanje

stizu. ko biser se nizu.
dusu blaze i radosnu dizu
u krajeve §to u sjaju tonu
kao istok u svetlosnom viru,
kada zora ogrne porfiru.. .«

saka stvar se popravljici: igracke, lutke, vrata,
obleke ... vse to govori, poje. ¢uti. Sama nebesa
<e mali sanjski potnici razprostro v sprejem. In
odtod se vidi vesoljstvo vse pozraéno in éisto:
o .. u tom sjaju sve je vedro. [ obasjano. [ cak i
ono $to je tmasto [, vedrinom je ispretkano. [ pa
je lako, vazduSasto, / u vazduhu urezano [ potezi-
ma tankim, ¢istim.e Biljke. trave. cvetice, drevesa
— yse poje hvalnice najvi§jemu Cuvaru:

Aliluja!

Nek je hvala Bogu
§to nas stvorit’ znade!
Nek je hvala Duhu
$to nam dudu dade!
Nek je hvala Sinu,
bozijemn Krinu,

Sto nam uli ljubav

za lepotom veénom
nvek i sada!

a ze Cisto religiozni nasiroj se
deva v 19, prizoru o Matert Bozji, sveti cuvarici
vseh ponizanih in razzaljenih. Tu sta se zdruzila
versko dozivetje in rasno oblikovalna moé v &u-
dovitem izrazu.

svoji drugi cikliéni pesnitvi »Zemlja Bolas
pa je R. KoSutié izoblikoval %e v SirSih podo-
bah Zivljenje, ki je zahrepenclo po pobozanstve-

wjmotnde razo-
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nju, spa letnu duSa slobodna i éista [ da trazi
Boga 1 Pravdu i Hristae.
veti Sava se mu povelica v miticnega
Svetlobe. Verzi so mogoeni kakor stavki
kronikah:
Pokli¢ daje sveti Sava
sa beloga Hilendara
da se brani vera stara
da se dizu ¢rnorisci —
ustaoci,
Da poteku svedtenici
pregaoci.
Blagodacu Bozjom pomazuani.
opasani recju BoZjeg Sina.
zadahnuti s neheskih visina —

klicarja
v starih

rimere so izklesane, mozaiéne. Dikeija narodne
pesmi, homerska enovitost in Sirokost. lerojsivo
dobe, v kateri »¢as je nasto, da se vera branie.
Vo ta cas spodize se svetac Sava [ ... [/ i uzvise.
sav u sjaju... [ i ustrepta Gora Sveta | u poboz-
nom tihom taju... [«

itiéni klicar boZzji hodi po svoji dezeli budit 1judi.
Nad dezelo se sklanja tezka »Mrkla jesens, ki je
zlogoltna posrkala zivljenje. Zapuséena so sela.
obupani ¢akajo vaifani odrefenja, beda in glad
gzospodarita po domovil, ¢rua ;'m[lust je razglodala
srea. Mriev je ¢as. Pesnik duli se sklanja nad
grozo teh zapuséenosti, ki je objela vso zemljo.
Yerzi se kar fmm'jo in trgajo. zvijajo se kot vzdihi,
padajo kot solze, krivenéijo se kot prosece roke.
In mimo takih porufenih svetisé roma =Svetitelj
zalosten in razbican od brige za svoj vod... roma
v mesto — veéni Babilon, kjer plesé vse strasii
v zmagoslavju... Vse naprej se vali érna reka
zablod in grehov in rudi pod sabo smala sela i
silne gradoves, Obiskuje samostane, utrdbe ve-
kovite svete Pravde, bogovidee moli k Najviije-
mu, da bi se osolnéila pomraéena zemlja. Kakor
orel je, ki sbori se evilom [ i slomljenim krilome.
kajti preve¢ spoznanja mu je uzalostilo duso.
lfatece se v Zicki samostan. Pesnitev :Kod Zice«
vsebuje odpevanja Glasu in Zbora, ki po svoji
velidastnosti spominja na srednjeveske misterije.
V teh fragmentih se je Kofutié povzpel na naj-
naprednejso stopnjo knjizevnosti, ki se razvija v
smer monumentalne jasnosti,

li vsa bozanstvenost poduhovljenega sveta se zele
Savi razodene v zemljanstvu, ki ga preoblikuje
¢ista roka graditelja in delavea. — Dasi se pozna
mestoma vpliv racionalizma, vendar se v KoSuti-
cevi knjigi razodeva moéan pesniski duh, ki je
po svoje izoblikoval svoj odsev zemeljski boli.
remoértnost do skrajnosti razzarjenega cloveske-
ga zivljenja pa je na&la nenavadno sugestivnega
izraza v sizpovedi nekega clovekas, v romanu
Yelicanstveni beli brik Sveti Ju-
raje Sibe Mili¢iéa, o katerem sem 7Ze Cesée po-
ro¢al kot o zelo pomembnem srbhskem ).iSi!tPﬁl].
Sibe Milici¢é je sploh vsestransko razgiban duh.
Spominjam se f¢ kozmicne apolini¢nosti njegovih
knjig radosti in vecénosti, mozaitne zgrajenosti
njegovih movel in kipne jedrovitosti njegovega
sloga v epskem ciklu kronike potopljenega otoka.
kamor spada tudi priéujoéi roman, ki mu je pe-
snik mnadpisal motto iz Barbusseovega Pekla:
sZivljenjsko resni€na pesnitev v svojem bistvu ni
ne barvita slika okolja, ne druzabni protest. ne
besedna duhovitost, me blesteta pustolovicina.
Resniéna pesnitev vas zgrabi s hladom religioz-
nega dozivetjo. Njena najgloblja moé je v izra-
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zanju strahotno monotone in veéno razpaljene
skrivnosti ¢loveka, ki ga obkroZza mrakotna osam-
ljenost, izbrisujoca kraje in dobe, ki se potapljajo
v kriku vekovite bolestie

godha takega osamljenca je pripovedovana v prvi
osehi. Brez patosa, analiticno hladno. Ali prav ta
ostra  analiticnost, ki se polasti najrahlejsega
Cuvstvin, ki se zavreti in zasvedra v mocvirje pod-
zavestl, vpliva belj razzarjano kot e tako éuv-
stveno nabrekla izpoutcl. V takem pripovedovanju
je Milici¢ mojstrski. Zgodba, ki bi iz nje povprec-
ni pisatelj napisal epigonsko novelo ljubosumja.
Jeosluzila Milicicu, da je skungal odkriti pravzroke
tragike kozmi¢ne osamljenosti. Ce bi skual she-
matizirati  esotericno dogajanje takega izrazito
subjektivisticnega jaza, ki mora slednji¢ v svojem
solipsizinu razpasti, bi ga postavil med dva skraj-
na ekstrema: med veénostjo v zmislu Pascalovega
vzklika in med hegovito zivljenje grozotno naiv-
nega nagonstva poosebljenega v Zeni. » Jaze niha
med obema ekstremoma. Njegova tmgiku je. da
hote veénost potelesiti ali pa. da hoce Zivljenje,
ki je dinamiéno, umiriti v statiko. Na zunaj se
to skrivnostno odigravanje izvrdi kakor v kaki
casopisni notiei: umor iz ljubosumja, Prav v tem,
da je Mili¢i¢ poglobil zunanje if(jauue na podtalno
ravnino podzavesinih dvobojev, se ocituje velika
nmetnost tega pripovednika. Andrejevsko mistie-
nih (prim.2Crne maskes) svetov se dotakne pisa-
telj ob stavkih kakor je ta: »Osecao sam: da ta
zeni. kojo je u mene tako nerazluéivo urasla.
tako nerazumljivo. da ta Zena mora biti samo ne-
c¢ije tamno sredstvo. neka mraéna igracka u ru-
kama nekoga. 5to. posto-pote, hoce moju potpunu
propast i unistenje.«

7 gledanja subjektivnega jaza je vsaka
Hnisten jea. i}‘.ghclﬂniu Kristjanac pa — odreSenje.
¢ je Milicié ves mracen in temacen, pa je Milan
Kasanin v svojih »Zaljubljencihe sveze raz-
giban, ker mu moc globlje |10u||(~ omogota di-
stancnost. Kasanina smo spoznali Ze na hu-.l\i m
shorovanju Pen-Klubov v Ljubljani kot odlicnega
recitatorja svoje proze. sZaljubljencic so zhirka
pryvovesinih novel in értic. ki se odlikujejo po
svojstvenem slogu. Osem zgodh z razpotja, Osem
dozivetij, Kakr¥na zviharijo Lin\plul kadar =e v
njem \|)ll|)l1l]1(l(t za prvenstvo njegova osebna,
ravestna volja in usoda. Pa ne s tragiénim izidom.
I'tho pomirjenje se zbo¢i nad zakljuckom teh dvo-
bojev. pomirjenje. ki je prav za prav resignacija.
toda tuwdi modci. Vsi ti Kafaninovi szaljub-
ljenci¢ so taki resigniranci s trpko-rezkim nasme-

Snesredas

hom. Osamljenece vzdihne: ~Clovek mi je danas
blagorodna senka. smrt — san brez snova. a zivol
nad — les, Pa se molim svome Ocu, Nebeskom. za

sve ljude, 1 sve vode, 1 sve puteve.. .=
Porugenem domue vidimo stavea. ki =0 se mu
otroci izneverili. Umakne se v svoj vinograd. kajti
szna, kad bi sifao sa planine, da b1 mu pricali o
jednom istom, i na Sto mu to? Vidi i sam kako
su bili, on i njegova nesreéna deca. nije malo-
uman. Sve to je bila volja BoZzja. L1l|l“‘}1nu €
sPreobrazenjus nam pisatelj prikaze fo svoje-
vrsino resignacijo. ki jo dozivi nekdanji student
Yesa, ko se povrue iz vojne. Ta novelica je prav
tipicna slika povojuil metamorfor. Kako se nek-
danji sidealiste sprevrie v duSevnega nihilista, ki
ratre Se poslednji plamen ve v -.vhl in ose pre-
vpije z vzklikom: :Kakva smisla ima ovakav Zzi-
vot? Voziti se aviomobilom, to! Lagati dobre.
udvarati se, udarati po njuskama, jest, jest. to!
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Kradi brate, otimaj! 1 kazi hvala Gospodu Bogn

§to si ziv i zdray, Sto se nisi vratio iz rata kcm
invalid. Psuje guslare i novinare, cara Lazara
i Kosovo, Santica 1 Veljka Petrovica, i sve koji

s ga otrovali dimom ljubavi za
rod.¢ In spusti se v skupéij
n(,om Salamonom. »blago« j
kot Faust se zapiSe hudi
novodobni, povojni mescan
leznicami .
chovska llnm;a preveva vse fe zgodbe o razota-
ranju nad zivljenjem. :Zenike je ves cehovski
Tudi v dikeiji. Na pr.: 2Bas sad je morala, da se
trujele =No¢ je bila mirna. Ravnica se belela silno
i mesec sjao, K peéi je buktala vatra, koju je
cuvao stari sluga, sede¢i kraj nje. S vremena na
vreme se pmhmo. da vidi kako muo spava gazda
i da 1i je dobro pokriven, pa uzimao njegov du-
van. savijao eigaretu i palio je zarom ... Itd.
danost v nespremenljiv red zivljenja je izmodrila

porodicu. ¢oveka
he 7z Madzarom Mo-
je njegova vest —
. in postane ugleden
z avtomobili in pri-

tudi ssvestenika popa Mladenac: tako je, ne more
biti drugade, gresen je svet. »Gresnikie, IuL]\m je
naslov neke iz tel novel, so ljudje. ki nmejo

vedno najti sporazum z :;ii\'ijﬁnjcm«. Se s Videnje«
se je ukrivilo v lahno grotesknost. »Braca pravo-
slavnae zakljuéuje zbirko, Ki je malo zagonetna
samo po naslovu, kajti morda je fe najgloblja
trpkost razoCaranja izraZena vooimenn Mnl,rul:-
ljencie, tamorfoza predvojnega studenta v de-
belega meséana pa ostane tipiéna novela in spomin
na case pred dobrimi desetimi leti Miran Jare

apisck o Leskovéevem »Juriju Plevnarvjue. Cepray
bi se dal iz zapuitine A\, Leskovea objaviti tudi
kak drug odlomek, sem se odlocil. da mu v spomin
ohranim mesta iz Plevnarjue. ki so pri zadnji
redakeiji izpadla. »Plevnarjac je rajui Leskovee
trikrat v celoti predelal. Ko ga je leta 19220 pevi
dovrdil, ga je 14 avgusta poslal .5, Finzgarjn -
svrho presoje in izroéitev ljublianskemu gledali-
ine, kakor je zapisal na koneu konecepta. Ta roko-
pis mi je Finzgar pozneje izrodil, da ga preberem
in morda objavim. Delo mi je dlje éasa ohlezalo.
medtem pa je Leskovee v jeseni in pozimi 1 1925
sPlevnarjos vonovie predelal. Glavne spremembe
so v 1L in L dejanju; tudi pozoriiée je zamenjal
tuko, da se Il.dejanje vr&i v sobi. Il pa na ve-
randi blizu tovarne. Predelani rokopis je L 1926,
predlozil DS, lzmned pomislekov, ki sem jih sporo-
¢il pisatelju, je bil najveéji proti «Drugemus, in
ko sem se odlocil za natis, sem zahteval. naj
:Drugic kot stilno-moteca oseba odpade in. v ko-
je poirebno. preide v Plevnarja samega.
Iedaj je Leskovee zacetkom leta 1927, Plevnarja
tretjie predelal tako, kakor je istega leta objav-
ljen v DS. Da {l' npmhl »I}mn‘(" ras, se je zelo
tezko odlo¢il in je pisal. sda se mu v dud nekaj
trgac, »Plevnar je ¢lovek plemenite nravi, ki se
v resno, realno zadevo zazene z vso voljo. Tu pa
mu stopi na pot dvom: Ali imam moéi, brezobzir-
nosti, da v danem trenutku izvedem w::ju zainisel
brez ozira na irtve ((]lum' in svojel? — Vedno ga
spremlja ta dvom. ki je poosebljen v Drugem ...
Sev@®la: Funkcija Drugega bi se dala prenesti tudi
v Plevnarja samega. saj je drugi le tragitna se-
stavina njcgm'a, ali mislil sem si stvar z Drugim
bolj efekino. — Za natis sem porabil prvo re-
dakeijo iz 1. 19__. ker redakeije iz L1925, v zapu-
i¢ini ni. Prvotna imena Srakoper - Moran, [Mosta -
Rak in scenarij ne bodo motili citatelja, ki pozna
sPlevnarjac v DS, 1927, LK




