MOHORIEV KOLEDAR 2018 /j,



MOHORIJEV KOLEDAR

CELJSKA MOHORJEVA DRUZBA

Prva slovenska zalozba
CELJE - LJUBLJANA



VSEBINA

KALENDARIJ 2018 6

PRAZNIKI V LETU 2018 18

ASTRONOMSKI DOGODKI V LETU 2018 20
PREGLEDNI KOLEDARCEK ZA LETO 2019 24

DOMACA IN TUJA OBZORJA

Januska Gosten¢nik CABRANSKI GOVORI 25

Metka Dijkstra Murko LIPA - KRONIKA SLOVENTIJE IN NJENIH PRIJATELJEV
NA NIZOZEMSKEM 29

Janez Suhadolc KITAJKA, FRANCOZ, NEMEC INJAZ 33

Ignacij Voje POLOZA] ZENSKE V SREDNJEVESKEM DUBROVNIKU 39

KOLO ZGODOVINE

Gregor Antoli¢i¢ KONEC PRVE SVETOVNE VOJNE 42

Tine Golez TRAGEDIJA V VIETNAMU (1968) IN NJEN ODMEV V MOZIRJU 46

Stane Granda V ZARJE VIDOVE - OB STOLETNICI NASTANKA JUGOSLAVIJE 50

Joze Matek NASTANEK KMETIJSTVA IN NJEGOVE DRUZBENO POLITICNE POSLEDICE 58
Ale§ Maver PADEC SKOZI OKNO Z NEPREDVIDENIMI POSLEDICAMI 64

Alenka Puhar DOLGEGA ZIVLJENJA POPOTOVANJE DO NEVSECNIH KOMPLIKACI] 68

DEDISCINA PRETEKLOSTI

Janez Bizjak TRIGLAV MED MITOM, SIMBOLOM, SVETO GORO IN RESNICNOST]O 72
Sabina Paternost POSTOJNSKA JAMA (1818-2018) 76

Verena Perko KULTURNA DEDISCINA: VSE, KAR IMAMO, ZNAMO, SMO IN BOMO 80
Bozidar Premrl PRIMORSKI POBOZNI NAPISI V KAMEN VKLESANI 84

Irena Sinkovec, Andrej Gaspari LJUBLJANICA 90

PRIDEN KOT CEBELA

Simon Atelsek STAREJSI ZAPISI O CEBELAH IN CEBELARSTVU V NASIH KRAJIH 97

Polona Kus, Petra Krzan, Matjaz Koman in Maj Juvanec PO POTI KULTURNE DEDISCINE
DO CEBELJEGA PARKA ANTONA JANSE 101

Tita Porenta CEBELARSKI MUZEJ V RADOVLJICI 106

ENA CEBELA IN TRISTO KOSMATIH MEDVEDOV

Janez Gregori CEBELE, NASE ZIVLJENJSKE SPREMLJEVALKE: KAJ JIH PESTI 110

Klemen Jerina PREHRANSKE ZNACILNOSTI SLOVENSKIH MEDVEDOV,
MED-VED-OV, MED-JED-OV? 117

POBEGI VNARAVO

Marko Cvetko, Miha Jernej¢i¢, Tine Schein in Jost Stergarsek NOTRANJSKI REGIJSKI PARK
Nata$a Morsi¢ KRAJINSKI PARK GORICKO 128

Barbara Plostajner KOZJANSKI REGIJSKI PARK 133

CLOVEK, NE JEZI SE

Marjan Bradesko KUPIL SEM! 138

Martin Lisec KOMUNIKACIJA GRADI SKUPNOST 142

Anica Miku$ Kos LJUDJE NA BEGU 146

Ivan Janez Stuhec KRSCANSKA EVROPA IN MIGRANTSKO BEGUNSKA KRIZA 152

OB JUBILEJU

Igor Grdina PROF. DR. STANE GRANDA 157

Renato Podbersi¢ ml. DINKO BERTONCEL]J, PRVI SLOVENEC NA HIMALAJT 161
Tatjana Rojc ZORA TAVCAR 164

PORTRETI

Monika Dezelak Trojar JANEZ LUDVIK SCHONLEBEN (1618-1681) 167
Silvo Fatur MIROSLAV VILHAR (1818-1871) 172

Igor Grdina IVAN CANKAR (1876-1918) 177

Damir Globo¢nik BRANKO ZINAUER (1918-1968) 181

Andreja Legan Ravnikar STANISLAV SKRABEC (1844-1918) 185

Nada Praprotnik JOANNES ANTONIUS SCOPOLI (1723-1788) 189
Marijana Suki¢ KAREL DONCEC (1918-2002) 194

CRKA ZA CRKO

Berta Golob TISTO PISMO 196

Tereza Mohar CISTO MAJHNA ZGODBA 199
Ivan Zigart PRED VRATI NASE HISE 200

NA TISTI NJIVI, KI LE SMRT JO ORJE ...
Kajetan Gantar PROF. DR. ERIKA MIHEVC GABROVEC 202

TT SI PETER IN NA TEJ SKALI BOM SEZIDAL SVOJO CERKEV
Tone Gorjup 1Z ZIVLJENJA KRAJEVNE CERKVE 205

ZETEV SADOV NASEGA DELA

Tanja Ozvati¢c CELJSKA MOHORJEVA DRUZBA 211

Karl Hren in Franc Kelih MOHORJEVA DRUZBA V CELOVCU 216
Marko Tavéar GORISKA MOHORJEVA DRUZBA 219

123



JANUAR - PROSINEC

1. Ponedeljek

MARIJA, BOZJA MATI - NOVO LETO

FEBRUAR - SVECAN

2. Torek Bazilij in Gregor, sk, c. ué.; d. p. d. ) ob 3.24
Sreda Ime Jezusovo; Genovefa, dev.
Cetrtek Angela, red.; Gregor Langreski, sk.
Petek Simeon, pus.; Milena (Emilijana), dev.
Sobota GOSPODOVO RAZGLASEN]JE — sveti trije kralji Gagper, Miha, Boltezar
7. Nedelja JEZUSOV KRST
Iz 55,1-11; 1z 12,2-6; 1 Jn 5,1-9; Mr 1,7-11
Ponedeljek  Severin, op.; Erhard, sk. P ob23.25
Torek Julijan, mu¢.; Hadrijan, op.
Sreda Gregor Nigki, sk.; Viljem, sk.
Cetrtek Pavlin Oglejski, $k.; Teodozij, men.
Petek Tatjana (Tanja), mué.; Alfred, op.
Sobota Hilarij, sk.; Veronika, dev.
14. Nedelja 2. NEDELJA MED LETOM — Oton (Odon)
1 Sam 3,3-10.19; Ps 40,2.4.7-10; 1 Kor 6,13-15.17-20; Jn 1,35-42
Ponedeljek  Absalom, $k.; Alojzij Variara, duh.
Torek Marcel, pp.; Ticijan, sk.
Sreda Anton (Zvonko), pus.; Anton Koprski, red. S ob3.17
Cetrtek Marjeta Ogrska, red.; Priscila, mu.
Petek Makarij, op.; Suzana, muc.
Sobota Fabijan in Bostjan, mu¢.; Ciprijan, red.
21. Nedelja 3. NEDELJA MED LETOM - Neza (Janja), mu¢.
Jon 3,1-5.10; Ps 25,4-5.6-7.8-9; 1 Kor 7,29-31; Mr 1,14-20
Ponedeljek  Vincencij, diak., mu¢.; Lavra, dev.
Torek Henrik, duh.; Urban, sk.
Sreda Frandisek Saleski, sk., c. u¢.; Felicijan, sk. € ob 23.20
Cetrtek Spreobrnjenje apostola Pavla; Ananija, sp. moz
Petek Timotej in Tit, $k.; Robert, ust. cistercijanov
Sobota Angela Merici, ust. urSulink; Henrik, duh.
28. Nedelja 4. NEDELJA MED LETOM, svetopisemska — Tomaz Akvinski, sk., c. ué.
5 Mz 18,15-20; Ps 95,1-2.6-9; 1 Kor 7,32-35; Mr 1,21-28
Ponedeljek  Valerij, sk.; Julijan, spok.
Torek Martina, mué.; Jacinta, red.
Sreda Janez Bosko, ust. salezijancev; Marcela, vd. () ob 14.27

Legenda: ap. (apostol), ces. (cesar, cesarica), c. u¢. (cerkveni ucitelj), diak. (diakon), dev. (devica), d. p. (drzavni praznik), d. p. d.
(dela prost dan), duh. (duhovnik), ev. (evangelist), kn. (knez, kneginja), kr. (kralj, kraljica), men. (menih), mis. (misijonar), muc.
(mucenec, mucenka), op. (opat, opatinja), pp. (papez), pr. (prerok), pus. (puscavnik), red. (redovnik, redovnica), red. ust. (redovni
ustanovitelj, redovna ustanoviteljica), slov. (slovanska), soust. (soustanovitelj, soustanoviteljica), sp. (svetopisemski moz, svetopi-

semska Zena), spok. (spokornik, spokornica), $k. (Skof), ust. (ustanovitelj, ustanoviteljica), vd. (vdova).

Sonce stopi v znamenje vodnarja 18. 1. ob 1. uri. Do konca meseca se dan podalj$a za 57 minut.

Cetrtek Brigita Irska, op.; Katarina de Ricci, red.
Petek JEZUSOVO DAROVANJE — SVECNICA
Sobota Blaz, $k., mu¢.; Oskar, sk.
4. Nedelja 5. NEDELJA MED LETOM - Leon, muc.
Job 7,1-4.6-7; Ps 147,1-2.3-4.5-6; 1 Kor 9,16-19.22-23; Mr 1,29-39
Ponedeljck ~ Agara, dev., mué.; Albuin, k.
Torek Pavel Miki, mu¢.; Doroteja, mu.
Sreda Koleta (Nika), red.; Egidij, red. (P ob 16.54
8. Cetrtek Hieronim, red.; Jozefina, dev. — PRESERNOV DAN - slovenski kulturni praznik; d. p. d.
Petek Apolonija (Polona), muc.; Sabin, muc.
Sobota Sholastika, red.; Alojzij Stepinac, sk.
11. Nedelja 6. NEDELJA MED LETOM - Lurska Mati Bozja
3 Mz 13,1-2.44-46; Ps 32,1-2.5.11; 1 Kor 10,31-11,1; Mr 1,40-45
Ponedeljek Evlalija, mu¢.; Erna; Aleksij, sk.
Torek Kristina, vd.; Adolf, $k. — pust
Sreda ++ PEPELNICA — Valentin (Zdravko), muc.
Cetrtek Klavdij, red.; Georgija, dev. S ob 22.05
Petek + Julijana, mu¢.; Onezim, $k.
Sobota Sedem ustanoviteljev servitov; Ales, spok.
18. Nedelja 1. POSTNA NEDELJA - Flavijan, sk.
1 Mz 9,8-15; Ps 25,4-5.6-7.8-9; 1 Pt 3,18-22; Mr 1,12-15
Ponedeljek  Bonifacij, $k.; Konrad, red.
Torek Leon Sicilski, $k.; FranéiSek in Jacinta
Sreda Peter Damiani, $k., c. u¢.; Irena (Mira), dev.
Cetrtek Sedez apostola Petra
Petek + Polikarp, $k., mu¢.; Montan Toledski, sk. € 0b9.09
Sobota Matija, ap.; Sergij, muc. — kvatre
25. Nedelja 2. POSTNA NEDELJA — Alojzij in Kalist, muc.
1 Mz 22,1-2.9.10-13.15-18; Ps 116,10.15.16-17.18-19; Rim 8,31-34; Mr 9,2-10
Ponedeljek  Aleksander (Branko), sk.; Nestor, muc.
Torek Gabrijel Zalostne Matere BoZje, red.; Baldomir, spok.
Sreda Ozbolt (Osvald), sk.; Roman, op.

Sonce stopi v znamenje rib 16. 2. ob 20. uri. Do konca meseca se dan podalj$a za 1 uro in 22 minut.



MAREC - SUSEC

Cetrtek Albin (Zorko), sk.; Feliks, pp.
Petek + Neza Praska, dev.; Angela od Kiriza, red. ust. () ob 1.51
Sobota Kunigunda, ces.; Marin, mu¢.
4. Nedelja 3. POSTNA NEDELJA - Kazimir, kr.
2 Mz 20,1-17 ali 20,1-3.7-8.12-17; Ps 19,8.9.10.11; 1 Kor 1,22-25; Jn 2,13-25
Ponedeljek  Hadrijan, mu¢.; Olivija (Livija), muc.
Torek Fridolin (Miroslav), op.; Julijan, $k.
Sreda Perpetua in Felicita, muc.
Cetrtek Janez od Boga, red.; Stefan, op.
Petek + Franciska Rimska, red.; Vital, op. P ob12.20
Sobota 40 muéencev; Makarij, sk.
11. Nedelja 4. POSTNA NEDELJA — Benedikt, sk.
2 Krn 36,14-16.19-23; Ps 137,1-2.3.4-5.6; Ef 2,4-10; Jn 3,14-21
Ponedeljek  Justina, red.; Doroteja, muc¢. — gregorjevo
Torek Kristina, mué.; Sabin, mud.
Sreda Matilda, kr.; Lazar Milanski, sk.
Cetrtek Artemij, red.; Klemen, red.
Petek + Hilarij Oglejski, sk.; Herbert, k.
Sobota Patrik (Patricij), $k.; Jedrt (Jerica), dev. & ob 14.12
18. Nedelja 5. POSTNA NEDELJA - Ciril Jeruzalemski, sk., ué.
Jer 31,31-34; Ps 51,3-4.12-13.14-15; Heb 5,7-9; Jn 12,20-33
Ponedelieck  JOZEF, JEZUSOV REDNIK
Torek Klavdija, mu¢.; Urbicij, $k.
Sreda Nikolaj iz Fliie; Serapion, muc.
Cetrtek Lea, spok.; Bazilij, mu¢.
Petek + Turibij, sk.; Rebeka, red.; Alfonz, sk.
Sobota GOSPODOVO OZNAN]JENJE (liturgi¢no praznovanje) @ ob16.35
25. Nedelja 6. POSTNA NEDELJA, cvetna — Rebeka, sp. Zena — letni éas
Iz 50,4-7; Ps 22,8-9.17-18.19-20.23-24; Flp 2,6-11
Ponedeljek  Larisa (Lara), mu¢.; Ludgar, k.
Torek Rupert, sk.; Gelazij, sk.
Sreda Bojan (Vojan), kn.; Venturin, red.
Cetrtek Veliki ¢etrtek — Jona, mud.
Petek ++ Veliki petek — Amadej (Bogoljub)
Sobota Velika sobota — Benjamin, muc. () ob 14.37

Sonce stopi v znamenje ovna 20. 3. ob 19. uri. Zacetek pomladi. konca meseca se dan podaljsa za 1 uro in 37 minut.

APRIL - MALI TRAVEN

1. Nedelja VELIKA NOC - Irena in Agapa, mud.
Apd 10,34.37-43; Ps 118,1-2.16-17.22-23; Kol 3,1-4 ali 1 Kor 5,6-8; Jn 20,1-9
2. Ponedeljek VELIKONOCNI PONEDELJEK - Franci$ek, red. ust.; d. p. d.
Torek Velikonoéna osmina — Sikst I., pp., mu¢.; Rihard, sk.
Sreda Velikonoc¢na osmina — Izidor Seviljski, $k.; Benedikt, red.
Cetrtek Velikono¢na osmina — Vincencij Ferrer, duh.
Petek Velikono¢na osmina — Viljem, op.
Sobota Velikono¢na osmina — Janez de la Salle, duh.; Herman, red.
8. Nedelja BELA NEDELJA, papeska, nedelja BoZjega usmiljenja € ob 9.17
Apd 4,32-35; s 118,2-4.13-15.22-24; 1 Jn 5,1-6; Jn 20,19-31
Ponedeljek  Hugo, sk.
Torek Ezekiel, pr.; Apolonij, mu¢.
Sreda Stanislav, $k., mu¢.; Biserka (Gema), dev.
Cetrtek Viktor, mu¢., Alferij, op.
Petek Martin L., pp., mu¢.; Ida, red.
Sobota Lidvina, dev.; Valerijan, mu¢.
15. Nedelja 3. VELIKONOCNA NEDELJA — Helena, kn.
Apd 3,13-15; Ps 4,2.4.7-8.9; 1 Jn 2,1-5; Lk 24,35-48
Ponedeljek  Bernardka, red.; Benedikt, spok. & ob3.57
Torek Rudolf, mué.; Izidor, men.
Sreda Evzebij, sk.; Galdin, sk.
Cetrtek Leon IX., pp.; Ekspedit, mu.
Petek Teotim, $k.; Bernika, mu¢.
Sobota Anzelm, sk.
22. Nedelja 4. VELIKONOCNA NEDELJA, duh. poklici — Aleksandra, mu¢. € ob23.46
Apd 4,8-12; Ps 118,1.8-9.21-23.26.28-29; 1 Jn 3,1-2; Jn 10,11-18
Ponedeljek  Jurij, mu¢.; Adalbert (Vojteh), sk.
Torek Fidelis, duh., mu¢.; Franka, red.
Sreda Marko, ap., ev.; Anijan, sk.
Cetreek Marija, Mati dobrega sveta, Klet in Marcelin, pp.
27. Petek Hozana, dev. — DAN UPORA, d. p. d.
Sobota Peter Chanel, duh., mu¢.; Ludvik Montfortski, duh.
29. Nedelja 5. VELIKONOCNA NEDELJA - Katarina Sienska, dev., c. ul.
Apd 9,26-31; Ps 22,26-27.28.30.31-32; 1 Jn 3,18-24; Jn 15,1-8
Ponedeljek  Pij V., pp.; JoZef Cottolengo, red. ust. () ob2.58

Sonce stopi v znamenje bika 22. 4. ob 13. uri. Do konca meseca se dan podalj$a za 1 uro in 31 minut.



MAJ - VELIKI TRAVEN

JUNLJ = ROZNIK

Petek Justin, muc.; Simeon, men.
Sobota Marcelin in Peter, mud.
3. Nedelja 9. NEDELJA — Karel Lwanga, mud.
5 Mz 5,12-15; Ps 81,3-4.5-6.7-8.10-11; 2 Kor 4,6-11; Mr 2,23-3,6 ali 2,23-28
Ponedeljek  Francisek Caracciolo, red. ust.; Krista, mué.
Torek Bonifacij, $k.; Igor, men.
Sreda Norbert, $k.; Bertrand Oglejski, sk. (P ob20.32
Cetrtek Robert, op.; Bogumil, op.
Petek SRCE JEZUSOVO - Medard, sk. — dan Primoza Trubarja, d. p.
Sobota SRCE MARIJINO - Primoz in Felicijan, mu¢.

10. Nedelja

10. NEDELJA MED LETOM - Bogumil, sk.

1 Mz 3,9-15; Ps 130,1-2.3-4.5-6.7-8; 2 Kor 4,13-5,1; Mr 3,20-35

Ponedeljek  Barnaba, ap.; Olivija, muc.

Torek Eskil, mué.; Adelajda, red.

Sreda Anton Padovanski, u¢.; Akvilina, mud. & ob21.43
Cetrtek Valerij in Rufin, mu¢.

Petek Vid, mu¢.; Germana (Mana), dev.

Sobota Beno, sk.; Gvido, red.

17. Nedelja

11. NEDELJA MED LETOM - Albert, duh.

Ezk 17,22-24; Ps 92,2-3.13-14.15-16; 2 Kor 5,6-10; Mr 4,26-34

Ponedeljek  Marko in Marcelijan, muc.

Torek Romuald, op.; Nazarij, sk.

Sreda Silverij, pp.; Adalbert, sk. € ob1251
Cetrtek Alojzij, red.; Julijan, mu.

Petek Tomaz More in Janez Fisher, mué.; Pavlin, $k.

Sobota Jozef Cafasso, duh.; Atanazij, muc.

24. Nedelja

12. NEDELJA MED LETOM - ROJSTVO JANEZA KRSTNIKA - kres

1z 49,1-6; Ps 139,1-3.13-15; Apd 13,22-26; Lk 1,57-66.80

25. Ponedeljek

Viljem (Vilko), op. - DAN DRZAVNOSTI, d. p. d.

Torek Jozefmarija Escriva, ust. Opus Dei

Sreda Ema Kirska, kn.; Ciril, sk.

Cetrtek Irenej (Hotimir), $k., muc. () ob 6.53
Petek PETER IN PAVEL, ap.

Sobota Prvi rimski mucenci; Ladislav Ogrski, kr.

1. Torek JOZEF DELAVEC - PRAZNIK DELA, d. p. d.
2. Sreda Atanazij, $k., c. ué¢. — d. p. d.
Cetrtek Filip in Jakob, ap.; Teodozij, men.
Petek Florijan (Cvetko), muc.; Silvan, muc.
Sobota Angel, mu¢.; Gotard, $k.
6. Nedelja 6. VELIKONOCNA NEDELJA — Dominik Savio, mladeni¢
Apd 10,25-26.34-35.44-48; Ps 98,1-4; 1 Jn 4,7-10; Jn 15,9-17
Ponedeljek  Gizela, op.; Stanislav, $k. — prosnji dan
Torek Bonifacij, pp. — prosnji dan P ob 4.09
Sreda Ludovika, red.; Izaija, pr. — prosnji dan
Cetrtek GOSPODOV VNEBOHOD - Job, sp. moz
Petek Estela (Zvezdana), mué.; Odo, op.
Sobota Leopold, red.; Pankracij, muc.
13. Nedelja 7. VELIKONOCNA NEDELJA — Fatimska Mati Bozja; Servacij, muc.
Apd 1,15-17.20-26; Ps 103,1-2.11-12.19-20; 1 Jn 4,11-16; Jn 17,11-19
Ponedeljek  Bonifacij, mu¢.; Justina, mug.
Torek Zofija (Sonja), mu¢.; Pahomij, red. & ob 13.48
Sreda Janez Nepomuk, duh., mu¢.; Marjeta Kortonska, red.
Cetrtek Jost, pus.; Paskal, red.
Petek Janez L, pp., mué.; Erik, kr.
Sobota Urban L., pp.; Peter Celestin, pp.
20. Nedelja BINKOSTI — Bernardin, duh.
Apd 2,1-11; Ps 104,1.24.29-30.31.34; Gal 5,16-25; ]n 15,26-27;16,12-15
Ponedeljek  Marija, Mati Cerkve — binko$tni pon. — Kri$tof, muc.
Torek Marjeta Kasijska, red.; Vladimir, mu¢. € ob5.49
Sreda Socerb, mu¢.; Renata, spok.
Cetrtek Marija Pomo¢nica kristjanov — Marija Pomagaj
Petek Gregor VII., pp.; Urban L, pp.
Sobota Filip Neri, duh.; Lambert, sk. — kvatre
27. Nedelja SVETA TROJICA - Alojzij Grozde, muc.
5 Mz 4,32-34.39-40; Ps 33,4-5.6.9.18-19.20.22; Rim 8,14-17; Mt 28,16-20
Ponedeljek  Anton Julijan, mut.
Torek Maksim Emonski, $k.; Bona, dev. (2 ob 16.19
Sreda Kancijan in oglejski mucenci; Izak, men.
Cetrtek SVETO RESNJE TELO IN KRI — Marijino obiskanje

Sonce stopi v znamenje dvojckov 23. 5. ob 7. uri. Do konca meseca se dan podalj$a za 1 uro in 9 minut.

Sonce stopi v znamenje raka 21. 6. ob 13. uri. Zacetek poletja. Do 24. 6. se dan podaljsa za 15 minut, do 30. 6. se skrajsa za 2 minuti.



JULIJ — MALI SRPAN

1. Nedelja 13. NEDELJA MED LETOM, izseljenska — Estera, sp. Zena
Mdr 1,13-15;2,23-24; Ps 30,2.4.5-6.11-13; 2 Kor 8,7,9.13-15; Mr 5,21-43 ali 5,21-24.35-43
Ponedeljek  Francisek Regis, red.; Ptujskogorska Mati Bozja
Torek Tomaz, ap.; Heliodor, sk.
Sreda Urh (Uros), sk.; Elizabeta (Spela) Portugalska, vd.
Cetrtek CIRIL IN METOD, slov. ap.; Anton M. Zaharija, duh.
Petek Marija Goretti, muc.; Artezij, $k., muc. § ob9.51
Sobota Vilibald, sk.; Edilburga, op.
8. Nedelja 14. NEDELJA MED LETOM - Gregor Grassi, sk.
Ezk 2,2-5; Ps 123,1-4; 2 Kor 12,7-10; Mr 6,1-6
Ponedeljek  Avgustin Rong, mu¢.; Hadrijan II1., pp.
Torek Amalija, red.; Veronika, op.
Sreda Benedikt, op.; Olga Kijevska, kn.
Cetrtek Mohor in Fortunat, mu¢.
Petek Henrik (Hinko), kr.; Joel, pr. & ob4.48
Sobota Kamil de Lellis, duh.; Bozidar, sk.
15. Nedelja 15. NEDELJA MED LETOM - Bonaventura, k.
Am 7,12-15; Ps 85,9-10.11-12.13-14; Ef 1,3-14 ali 1,3-10; Mr 6,7-13
Ponedeljek  Karmelska Mati Bozja (Karmen); Evstahij, sk.
Torek Aleksij (Ales), spok.; Hedvika Poljska, kr.
Sreda Elij, mu¢.; Friderik (Miroslav), sk.
Cetrtek Arsenij, pus.; Ambrozij, op. € ob21.52
Petek Marjeta Antiohijska, mu¢.; Apolinarij, $k., mué.
Sobota Lovrenc, duh., c. u¢;; Danijel (Danilo), pr.; Jeremija, pr.
22. Nedelja 16. NEDELJA MED LETOM - Marija Magdalena, sp. Zena
Jer 23,1-6; Ps 23,1-6; Ef 2,13-18; Mr 6,30-34
Ponedeljek  Brigita Svedska, red.; Peter, mué.
Torek Kristof, mué.; Sarbel Makhluf, duh.
Sreda Jakob Starejsi, ap.; Teja, mu.
Cetrtek Joahim in Ana, starsi Device Marije
Petek Gorazd in Kliment, duh.; Sava in drugi u¢enci Cirila in Metoda () 0b22.20
Sobota Viktor L., pp.; Samson (Samo), sk.
29. Nedelja 17. NEDELJA MED LETOM - Marta
2 Kr 4,42-44; Ps 145,10-11.15-16.17-18; Ef 4,1-6; Jn 6,1-15
Ponedeljek  Peter Krizolog, sk.; Rufin, mué.
Torek Ignacij Lojolski, ust. jezuitov

Sonce stopi v znamenje leva 20. 7. ob 18. uri. Do konca meseca se dan skrajsa za 51 minut.

AVGUST = VELIKI SRPAN

Sreda Alfonz Ligvorij, $k.; Tomaz, sk.
Cetrtek Evzebij, $k.; Peter J. Eymard, duh. — porcijunkula
Petek Lidija, sp. Zena; Gamaliel, sp. moz
Sobota Janez Vianej, duh.; Tertulin, muc. (P 0b20.18
5. Nedelja 18. NEDELJA MED LETOM - Marija Snezna (Nives)
2 Mz 16,2-4.12-15; Ps 78,3-4.23-24.25.54; Ef 4,17.20-24; Jn 6,24-35
Ponedelick  JEZUSOVA SPREMENITEV NA GORI - Just Spanski, muc.
Torek Kajetan, duh.; Sikst I1., pp., muc.
Sreda Dominik, ust. dominikancev
Cetrtek Terezija (Edith Stein), red., mud.
Petek Lovrenc (Lovro), diak., mu¢.
Sobota Klara (Jasna), dev.; Suzana, mud. & ob11.58
12. Nedelja 19. NEDELJA MED LETOM - Ivana Santalska, red.
1 Kr 19,4-8; Ps 34,2-3.4-5.6-7.8-9; Ef 4,30-5,2; Jn 6,41-51
Ponedeljek  Hipolit in Poncijan, muc.; Gertruda, op.
Torek Maksimilijan Kolbe, duh., muc.
15. Sreda MARIJINO VNEBOVZET]JE (VELIKI SMAREN), d. p- d.
Cetrtek Rok, spok.; Stefan Ogrski, kr.
Petek Hijacint, red. — zdruzitev prekmurskih Slovencev z mati¢nim narodom, d. p.
Sobota Helena (Alenka), ces.; Manes, red. € ob9.49
19. Nedelja 20. NEDELJA MED LETOM - Janez Eudes, duh.
Prg 9,1-6; Ps 34,2-3.10-11.12-13.14-15; Ef 5,15-20; Jn 6,51-58
Ponedeljek  Bernard, op.; Samuel, pr.
Torek Pij X., pp.; Gracija, mu¢.
Sreda Devica Marija Kraljica; Sigfrid (Zmago), sk.
Cetrtek Roza iz Lime, dev.; Asterij, muc.
Petek Jernej (Natanael), ap.; Emilija, red.
Sobota Ludvik, kr.; Jozef, duh.; Patricija, dev.
26. Nedelja 21. NEDELJA MED LETOM - Tarzicij, muc. () ob 13.56
Joz 24,1-2.15-17.18; Ps 34,2-3.16-17.18-19.20-21.22-23; Ef 5,21-32; Jn 6,60-69
Ponedeljek  Monika, mati sv. Avgustina; Amadej, sk.
Torek Avgustin, $k.; Mojzes, pus.
Sreda Muceni$tvo Janeza Krstnika; Sabina, mud.
Cetrtek Feliks (Srec¢ko), muc.; Agil, op.
Petek Pavlin, $k.; Jozef in Nikodem, sp. moza

Sonce stopi v znamenje device 20. 8. ob 23. uri. Do konca meseca se dan skrajsa za 1 uro in 27 minut.



SEPTEMBER — KIMAVEC

Sobota Egidij (Tilen), op.; Verena, dev.; Brezjanska Mati Bozja
2. Nedelja 22. NEDELJA MED LETOM, angelska — Marjeta, dev.
5 Mz 4,1-2.6-8; Ps 15,2-5; Jak 1,17-18.21-22.27; Mr 7,1-8.14-15.21-23
Ponedeljek  Gregor Veliki, pp.; Raisa, muc. (P ob4.37
Torek Rozalija (Zalka), dev,; Irma, dev.
Sreda Mati Terezija, red.; Viktorin, muc.
Cetrtek Zaharija, pr.; Magnus, op.
Petek Regina, mu¢.; Marko Krizev¢an, mué.
Sobota ROJSTVO DEVICE MARIJE (mali $maren) — Serafina, red.
9. Nedelja 23. NEDELJA MED LETOM - Peter Klaver, red. & ob20.01
1z 35,4-7; Ps 146,7-10; Jak 2,1-5; Mr 7,31-37
Ponedeljek  Nikolaj Tolentinski, spok.; Ines, mu¢.
Torek Bonaventura, red.; Didim, mu¢.
Sreda Marijino ime; Tacijan (Tihomil), mué.
Cetrtek Janez Zlatousti, $k.; Elidija, muc.
Petek POVISANJE SVETEGA KRIZA
Sobota Zalostna Mati Bozja (Dolores); Melita, mu¢. —vrnitev Primorske k mati¢ni domovini, d. p.

16. Nedelja

24. NEDELJA MED LETOM - Kornelij, pp. in Ciprijan, $k., muc.

Iz 50,5-9; Ps 116,1-2.3-4.5-6.8-9; Jak 2,14-18; Mr 8,27-35

Ponedeljek  Robert Bellarmino, $k.; Lambert, mu¢. @ ob1.15
Torek Jozef Kupertinski, duh.; Ariadna, mu¢.
Sreda Januarij, $k., mué.; Teodor Angleski, sk.
Cetrtek Andrej Kim, muc.; Evstahij, sk.
Petek Matej, ap., ev.; Jona, pr.
Sobota Mavricij, mu¢.; Tomaz Vilanovski, k.
23. Nedelja 25. NEDELJA MED LETOM, Slomskova — Pjj iz Pietrelcine
Mdr 2,12.17-20; Ps 54,3-4.5.6-8; Jak 3,16-4,3; Mr 9,30-37
Ponedeljek  Anton Martin Slomsek, $k.; Rupert, sk.
Torek Sergij, men.; Nikolaj, kmet () ob 4.52
Sreda Kozma in Damijan, muc.; Terezija, red.
Cetrtek Vincencij, ust. lazaristov
Petek Venceslav, mué.; Lovrenc Ruiz, mud.
Sobota Mihael, Gabrijel, Rafael, nadangeli — kvarre

30. Nedelja

26. NEDELJA MED LETOM - Hieronim, duh.

4 Mz 11,25-29; Ps 19,8.10.12-13.14; Jak 5,1-6; Mr 9,38-43.45.47-48

Sonce stopi v znamenje tehtnice 23. 9. ob 2. uri. Zacetek jeseni. Do konca meseca se dan skrajsa za 1 uro in 32 minut.

OKTOBER = VINOTOK

Ponedeljek  Terezija Deteta Jezusa, dev.; Emanuel, sk.
Torek Angeli varuhi (P ob11.45
Sreda Gerard, op.; Evald, muc.
Cetrtek Francisek Asiski, red. ust.; Kalistena, muc.
Petek Marija Favstina, red.; Apolinarij, sk.
Sobota Bruno, ust. kartuzijanov; Renato, $k.
7. Nedelja 27. NEDELJA MED LETOM, roiznovenska — RoZnovenska; Sergij, muc.
1 Mz 2,18-24; Ps 128,1-2.3.4-5.6; Heb 2,9-11; Mr 10,2-16 ali 10,2-12
Ponedeljek  Pelagija, spok.; Benedikta, muc.
Torek Dionizij, $k., mu¢.; Janez Leonardi, duh. S ob 5.47
Sreda Florencij, mué.; Danilo (Danijel), muc.
Cetrtek Filip, diak.; Kanik, op.
Petek Maksimiljan Celjski, muc.; Serafin, red.
Sobota Koloman, mu¢.; Edvard, kr.
14. Nedelia  28. NEDELJA MED LETOM — Kalist L, pp., mué.
Mdr 7,7-11; Ps 90,12-13.14-15.16-17; Heb 4,12-13; Mr 10,17-30 ali 10,17-27
Ponedeljek  Terezija Avilska, red., c. u¢.; Evtimij, men.
Torek Marjeta, red.; Hedvika (Jadviga), red. ¢ ob 20.02
Sreda Ignacij Antiohijski, sk., mu¢.; Florencij, sk.
Cetrtek Luka, ev.; Just, muc.
Petek Pavel od KriZa, duh.; Izak, mud.
Sobota Irena (Mira), muc.; Vendelin, op.
21. Nedelja 29. NEDELJA MED LETOM, misijonska — Ursula, mué.
Iz 53,10-11; Ps 33,4-5.18-19.20.22; Heb 4,14-16; Mr 10,35-45 ali 10,42-45
Ponedeljek  Janez Pavel I1., pp.; Marija Saloma, sp. Zena
Torek Janez Kapistran, duh.; Severin, sk.
Sreda Anton M. Claret, $k.; Senoh, men. (2 ob 18.45
Cetrtek Darinka, mué.; Kri$pin, mu¢. — dan suverenosti, d. p.
Petek Lucijan, mu.; Demetrij, mué.
Sobota Sabina Avilska, mu¢.; Frumencij, k.
28. Nedelja 30. NEDELJA MED LETOM, Zegnanjska — Simon in Juda Tadej, ap. — zimski éas
Jer 31,7-9; Ps 126,1-6; Heb 5,1-6; Mr 10,46-52
Ponedeljek  Mihael Rua, red.; Ermelinda, dev.
Torek Marcel, mué.; German, sk.
31. Sreda Volbenk (Bolfenk), $k. - DAN REFORMACIJE, d. p. d. (P ob 17.40

Sonce stopi v znamenje $korpijona 25. 10. ob 19. uri. Do konca meseca se dan skrajsa za 1 uro in 34 minut.



NOVEMBER - LISTOPAD

DECEMBER - GRUDEN

1. Cetrtek VSI SVETI - DAN SPOMINA NA MRTVE, d. p. d.
Petek SPOMIN VERNIH RAJNIH
Sobota Viktorin Ptujski, $k.; Just Trzaski, mu¢.; Martin, red.
4. Nedelja 31. NEDELJA MED LETOM, zahvalna — Karel Boromejski, k.
5 Mz 6,2-6; Ps 18,2-4.47.51; Heb 7,23-28; Mr 12,28-34
Ponedeljek ~ Zaharija in Elizabeta, starsi Janeza Krstnika
Torek Lenart (Narte), op.; Monald, red.
Sreda Ernest, op.; Engelbert, sk. & ob 17.02
Cetrtek Bogomir, $k.; Kebij, op.
Petek Posvetitev lateranske bazilike; Teodor (Darko), mud.
Sobota Leon Veliki, pp.; Andrej Avellino, duh.
11. Nedelja 32. NEDELJA MED LETOM — Martin, sk.
1 Kr 17,10-16; Ps 146,7-10; Heb 9,24-28; Mr 12,38-44 ali 12,41-44
Ponedeljek  Jozafat, sk., mu¢.; Emilijan (Milan), spok.
Torek Stanislav Kostka, red.; Evgenij, sk.
Sreda Nikolaj Taveli¢, mué.; Lovrenc Irski, sk.
Cetrtek Albert Veliki, sk., c. u¢;; Leopold, kn. ¢ ob 15.54
Petek Marjeta Skotska, kr.; Jedrt, dev.
Sobota Elizabeta Ogrska, red.; Hilda, op.
18. Nedelja 33. NEDELJA MED LETOM — Karolina, muc.
Dan 12,1-3; Ps 16,5.8.9-10.11; Heb 10,11-14.18; Mr 13,24-32
Ponedeljek  Matilda, red.; Abdija, pr.
Torek Edmund, kr.; Bazilij, mué¢.
Sreda Darovanje Device Marije; Maver Poreski, sk.
Cetrtek Cecilija, dev., mu¢.; Kristijan, sk.
Petek Klemen L, pp., mu¢.; Kolumban, op. — dan Rudolfa Maistra, d. p. ) ob 6.39
Sobota Andrej Dung, muc.
25. Nedelja KRISTUS KRALJ - Katarina Sinajska, mu¢.
Dan 7,13-14; Ps 93,1-2.5; Raz 1,5-8; Jn 18,33-37
Ponedeljek  Valerijan Oglejski, sk.; Silvo, op.
Torek Virgil in Modest, sk.
Sreda Katarina Labouré, red.; Berta
Cetrtek Saturnin, mu¢.; Filomen, mud.
Petek Andrej, ap.; Mirokles, sk. @ ob1.19

Sonce stopi v znamenje strelca 24. 11. ob 13. uri. Do konca meseca se dan skrajsa za 1 uro in 10 minut.

Sobota Eligij, $k.; Marija Klementina, mu¢.; Nahum, pr.
2. Nedelja 1. ADVENTNA NEDELJA — Natalija, mu¢. — Leto C/I
Jer 33,14-16; Ps 25,4-5.8-9.10.14; 1 Tes 3,12-4,2; Lk 21,25-28.34-36
Ponedeljek  Frandisek Ksaverij, red.; Sofonija, pr.
Torek Janez Damas¢an, duh.; Barbara, muc.
Sreda Saba (Savo), op.; Krispina, mu.
Cetrtek Nikolaj (Miklavz), sk.; Azela, dev.
Petek Ambroz, $k.; Boetij, mis. & 0b8.20
Sobota BREZMADEZNO SPOCETJE DEVICE MARIJE
9. Nedelja 2. ADVENTNA NEDELJA — Bernard Jezusov, red.
Bar 5,1-9; Ps 126,1-6; Flp 1,4-6.8-11; Lk 3,1-6
Ponedeljek  Judita, sp. Zena; Loretska Mati Bozja
Torek Damaz L., pp.; Sabin, $k.
Sreda Devica Marija iz Guadalupe; Amalija (Malka), mu¢.
Cetrtek Lucija, dev., mu¢,; Otilija, red.
Petek Janez od Kriza, duh., c. u¢.; Apolonij, muc.
Sobota Marija de Rosa, red.; Krizina in Antonija, mu¢.; Kristina (Tinca), dev. ¢ ob 12.49
16. Nedelja 3. ADVENTNA NEDELJA — Albina, mud.
Sof 3,14-18; 1z 12,2-3.4.5-6; Flp 4,4-7; Lk 3,10-18
Ponedeljek  Lazar iz Betanije, sp. moz; Hijacint, red.
Torek Gacijan, $k.; Vunibald, mis.
Sreda Urban III., pp.; Anastazij, pp.
Cetrtek Evgen, mu¢.; Zenon, muc.
Petek Peter Kanizij, duh., c. u¢.; Temistokles, $k., muc.
Sobota Franciska Cabrini, red. ust.; Izrael, duh. — kvatre (2 ob 18.49
23. Nedelja 4. ADVENTNA NEDELJA - Janez Kancij, duh.
Mih 5,1-4; Ps 80,2-3.15-16.18-19; Heb 10,5-10; Lk 1,39-45
Ponedeljek  Sveti veder — Adam in Eva
25. Torek BOZIC - GOSPODOVO ROJSTVO, d. p. d.
26. Sreda Stefan, diak. - DAN SAMOSTOJNOSTI IN ENOTNOSTI, d. p. d.
Cetrtek Janez, ap., ev.; Teofan, sk.
Petek Bozi¢na osmina — nedolZni otroci
Sobota Bozi¢na osmina — Tomaz Becket, sk.; David, kr. € ] ob 10.34
30. Nedelja SVETA DRUZINA - Bo7i¢na osmina — Vincencija, red. ust.
1 Sam 1,20-22.24-28; Sir 3,2-6.12-14; 1 Jn 3,1-2.21-24 ali Kol 3,12-21; Lk 2,41-52
Ponedeljek  Bozi¢na osmina — Silvester 1. (Silvo), pp.; Melanija, op.

Sonce stopi v znamenje kozoroga 21. 12. ob 23. uri. Zacetek zime. Do 26. 12. se dan skrajsa za 17 minut, do 31. 12. se podalj$a za 2 minuti.



PRAZNIKI V LETU 2018

Drzavni prazniki

novo leto - 1. januar (dva prosta dneva)
Presernov dan - kulturni praznik - 8. februar
dan upora proti okupatorju - 27. april

praznik dela - 1. maj (dva prosta dneva)

dan drzavnosti - 25. junij

dan spomina na mrtve - 1. november

dan samostojnosti in enotnosti - 26. december

Drzavni prazniki, ki niso dela prosti:
8. 6. dan Primoza Trubarja; 17. 8. zdruzitev prekmurskih Slovencev z mati¢nim narodom;
15. 9. vrnitev Primorske k mati¢ni domovini; 25. 10. dan suverenosti; 23. 11. dan Rudolfa Maistra.

Verski prazniki

Zapovedani katoligki prazniki (poleg nedelj):
telovo (sv. Resnje telo) — 31. maj

veliki $maren (Marijino vnebovzetje) - 15. avgust
vsi sveti — 1. november

bozi¢ - 25. december

Slovesni katoliski prazniki:

1. 1. novo leto; 6. 1. Sv. trije kralji; 2. 2. sve¢nica; 19. 3. sv. Jozef; 24. 3. Gospodovo oznanje-
nje; 2. 4. velikono¢ni ponedeljek; 10. 5. vnebohod; 29. 6. sv. Peter in Pavel; 8. 9. mali Smaren;
8. 12. BrezmadeZna; 26. 12. sv. Stefan.

Premakljivi katoliski prazniki:

14. 2. pepelnica; 1. 4. velika no¢; 10. 5. vnebohod; 20. 5. binkosti; 27. 5. Sveta Trojica; 31. 5. telovo;
21. 10. misijonska nedelja; 28. 10. Zegnanjska nedelja; 4. 11. zahvalna nedelja; 25. 11. nedelja Kri-
stusa Kralja; 2. 12. prva adventna nedelja.

Verski prazniki, ki so (poleg nedelj) dela prosti:
2. 4. velikono¢ni ponedeljek; 15. 8. Marijino vnebovzetje; 31. 10. dan reformacije; 25. 12. bozic.

Prazniki po pravoslavnem koledarju:
7. 1. bozi¢; 14. 1. novo leto 2018; 8. 4. velika no¢; 17. 5. vnebohod; 27. 5. binkosti; 28. 8. Marijino
vnebovzetje.

Ivan Mohar

Prazniki po judovskem koledarju:
31. 3. do 7. 4. pasha; 20. 5. praznik tednov; 10. 9. novo leto (5779); 19. 9. praznik sprave; 24. 9. $otorski
praznik; 3. 12. praznik ludi.

Prazniki po muslimanskem koledarju:
12. 9. novo leto, 1. moharam 1440; 16. 5. do 8. 6. postni mesec ramadan; 15. 6. id-ul-fitr (bajram), prvi
$aval; 23. 7. gorban, 10. zul-ka-da.

Prazniki v sosednjih drzavah

AVSTRIJA: 1. 1. novo leto, 6. 1. sv. Trije kralji, 2. 4. velikono¢ni ponedeljek, 1. 5. praznik dela, 10. 5.
vnebohod, 21. 5. binkostni ponedeljek, 31. 5. sv. Re$nje telo, 15. 8. Marijino vnebovzetje, 26. 10. dan
zastave, 1. 11. vsi sveti, 8. 12. BrezmadeZna, 25. 12. boZi¢, 26. 12. $tefanovo.

Dezelni patroni v Avstriji: 15. 3. sv. Klemen (Dunaj), 19. 3. sv. Jozef (Koroska, Stajerska, Tirolska),
27. 8. sv. Gebhard (Predarlska), 24. 9. sv. Rupert (Salzburska), 11. 11. sv. Martin (Gradiscanska),
15. 11. sv. Leopold (NiZja in Gornja Avstrija); v nekaterih dezelah so ti dnevi tudi dela prosti.

ITALIJA: 1. 1. novo leto, 6. 1. sv. Trije kralji, 2. 4. velikono¢ni ponedeljek, 25. 4. drzavni praznik
Italije, 1. 5. praznik dela, 2. 6. dan republike, 15. 8. Marijino vnebovzetje, 1. 11. vsi sveti, 8. 12. Brez-
madezZna, 25. 12. bozi¢, 26. 12. $tefanovo. — V Trstu je dela prost praznik mucenca sv. Justa (3. 11.),
praznik sv. Andreja v Gorici (30. 11.) je delavnik.

MADZARSKA: 1. 1. novo leto, 15. 3. drzavni praznik, 2. 4. velikono¢ni ponedeljek, 1. 5. praznik dela,
20. 5. binkosti, 21. 5. binkostni ponedeljek, 20. 8. sv. Stefan, 23. 10. drzavni praznik, 1. 11. vsi sveti,
25. 12. boZi¢, 26. 12. Stefanovo.

HRVASKA: 1. 1. novo leto, 6. 1. sv. Trije kralji, 2. 4. velikono¢ni ponedeljek, 1. 5. praznik dela, 22. 6. dan
antifadisticnega boja, 25. 6. dan drzavnosti, 5. 8. dan domovinske zahvale, 15. 8. Marijino vnebovzetje,
8. 10. dan neodvisnosti, 1. 11. vsi sveti, 25. 12. boZi¢, 26. 12. $tefanovo.
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Astronomski dogodki v letu 2018

Mrki

V letu 2018 bodo trije son¢ni in dva lunina mrka.

31. januar 2018 - popolni lunin mrk

Popolni lunin mrk 31. januarja bo viden iz Azije,
Avstralije, Tihega oceana in zahodnih delov Se-
verne Amerike. Pri nas mrk ne bo viden.

15. februar 2018 - delni son¢ni mrk

Delni son¢ni mrk 15. februarja bo viden na An-
tarktiki in iz juznih koncev Juzne Amerike. Pri nas
mrk ne bo viden. Ob najvedji stopnji mrka bo Luna
zakrila 60 odstotkov Soncevega premera.

13. julij 2018 - delni son¢ni mrk

Delni son¢ni mrk 13. julija bo viden na tihomor-
skih obalah Antarktike in iz juznih koncev Avstralije.
Pri nas mrk ne bo viden. Ob najvedji stopnji mrka
bo Luna zakrila 34 odstotkov Soncevega premera.

27. julij 2018 - popolni lunin mrk

Popolni lunin mrk 27. julija bo viden iz Severne
Amerike, Evrope, Afrike, Azije in Avstralije. Tudi
pri nas bo mrk viden. Ob vzidu Lune bo ta Ze v
Zemljini polsenci in bo Ze lezla v senco. Tekom noc¢i
bomo lahko opazovali celoten potek mrka, ki se bo
z izstopom iz Zemljine polsence koncal 28. julija
ob 1.28 po poletnem ¢asu. Luna bo vsa vstopila v
Zemljino senco ob 21.30 in jo zacela zapuscati ob
23.13. Sredina mrka bo ob 22.22.

11. avgust 2018 — delni son¢ni mrk

Delni son¢ni mrk 18. avgusta bo viden iz severne
Evrope in severovzhodne Azije. Pri nas mrk ne bo
viden. Ob najvedji stopnji mrka bo Luna zakrila
74 odstotkov Soncevega premera.

Letni casi

Zacetek pomladi - spomladansko enakonocje
(ekvinokcij): 20. marca ob 17. uri in 15 minut.

Zacetek poletja — poletni Soncev obrat (solsti-
cij): 21. junija ob 12. uri in 7 minut.

Zacetek jeseni - jesensko enakonocje (ekvinok-
cij): 23. septembra ob 3. uri in 54 minuti.

Zacetek zime - zimski Soncev obrat (solsticij):
21. decembra ob 23. uri in 22 minut.

Meteorski roji v letu 2018

Vsako jasno no¢ lahko obc¢asno na nebu vi-
dimo utrinke ali meteorje. To so drobcena pra-
$na zrnca, ki med letom po Osondju zaidejo v
Zemljino atmosfero. Ob trenju z zrakom se se-
grejejo in izparijo. Tej svetli sledi, ki jo puscajo
za seboj, pravimo meteor. Ponavadi lahko vidimo
od 5 do 10 meteorjev na uro. Ob dolocenih da-
tumih v letu pa Zemlja precka gostejse predele
prasnih delcev, ki so jih za sabo pustili kometi.
Takrat se $tevilo meteorjev mo¢no poveca. Pra-
vimo, da je aktiven meteorski roj. Vsi meteorji
istega roja priletijo iz dolo¢enega predela neba,
ki mu re¢emo radiant.

3.in 4. januarja je maksimum aktivnosti me-
teorskega roja Kvadrantidov z radiantom v ozvez-
dju Volar. Ob maksimumu je v povprecju od 60
do 120 utrinkov na uro.

12. in 13. avgusta je maksimum aktivnosti me-
teorskega roja Perzeidov z radiantom v ozvezdju
Perzej. Ob maksimumu je v povprecju 100 utrin-
kov na uro.

21. in 22. oktobra je maksimum aktivnosti me-
teorskega roja Orionidov z radiantom v ozvezdju
Orion. Ob maksimumu je v povprecju 20 utrin-
kov na uro.

17. in 18. novembra je maksimum aktivnosti
meteorskega roja Leonidov z radiantom v ozvez-
dju Lev. Ob maksimumu je v povpredju 15 utrin-
kov na uro.

13. in 14. decembra je maksimum aktivnosti
meteorskega roja Geminidov z radiantom v ozvez-
dju Dvojc¢ka. Ob maksimumu je v povpredju 120
utrinkov na uro.

Vidnost planetov

MERKUR

Merkur je Soncu najblizji planet in je v povprecju
od njega oddaljen le 57,9 milijona kilometrov. Ob-
hod okoli Sonca zakljuci v 88 dneh. Okoli svoje

osi se zavrti v 58,7 dneva, kar pomeni, da je dan
na Merkurju dolg kar dve tretjini njegovega leta.
Po svoji velikosti in masi je Merkur bolj podoben
Luni kot Zemlji. Njegov premer je le 4880 kilo-
metrov. Ubezna hitrost z njegovega povrsja je 4,3
kilometra na sekundo in je torej premajhen, da bi
mogel obdrzati omembe vredno atmosfero. Okoli
Merkurja ne krozi nobena luna.

Opazovanje: Ker je Merkur blize Soncu kot
Zemlja, je na nasem nebu vedno navidezno zelo
blizu Sonca. Ob¢asno ga lahko vidimo s prostim
ocesom, vendar ga veliko teze opazimo kot ostale
planete. Najve¢ji navidezni odmik od Sonca, ki
ga lahko doseze, je 27,7 stopinje, zato planeta ni-
koli ne moremo videti sredi no¢i. Opazujemo ga
lahko zjutraj nad vzhodnim obzorjem, ko vzhaja
pred Soncem ali zvecer nad zahodnim obzorjem,
ko zahaja za njim.

Vidnost Merkurja vletu 2018: V letu 2018 bomo
lahko Merkur opazovali zjutraj (pred vzhodom
Sonca) nad vzhodnim obzorjem v dneh okoli 1. ja-
nuarja (23 stopinj od Sonca), 29. aprila (27 stopinj
od Sonca), 26. avgusta (18 stopinj od Sonca) in 15.
decembra (21 stopinj od Sonca).

Zvecer (po zahodu Sonca) bomo lahko planet
opazovali nad zahodnim obzorjem v dneh okoli
15. marca (18 stopinj od Sonca), 12. julija (26 stopinj
od Sonca) in 6. novembra (23 stopinj od Sonca).

VENERA

Venera je drugi planet v nasem Osoncju. Od
Sonca je povpre¢no oddaljena 108,2 milijona ki-
lometrov, za pot okoli njega pa potrebuje 224,7
dneva. Planet se zelo pocasi vrti okoli svoje osi. Za
en obrat potrebuje kar 243 dni, kar pomeni, da je
Venerin dan celo nekoliko daljsi od njenega leta.
Venera je po masi in velikosti na mo¢ podobna
Zemlji. Njena masa znasa priblizno S§tiri petine
mase Zemlje, njen premer pa je le malo manjsi od
Zemljinega — 12.100 kilometrov. Planet obdaja go-
sta in nepredirna atmosfera. Venera nima svojega
naravnega satelita.

Opazovanje: Tudi Venera je blize Soncu kot Ze-
mlja, zato jo lahko opazujemo le zjutraj ali zvecer.
Ko vzhaja pred Soncem, jo najdemo nad vzhodnim

Bojan Kambic¢

obzorjem jutranjega neba. Takrat jo imenujemo
Danica. Kadar pa zahaja za Soncem, jo lahko vi-
dimo nad zahodnim vecernim obzorjem, in ji re-
¢emo Vecernica. Venera nam podobno kot Luna
kaze mene od krajca do polne Venere. Na nebu je
prav gotovo ne moremo zgresiti, saj je za Luno in
Soncem najsvetlejse nebesno telo.

Vidnost Venere vletu 2018: Venera na zacetku
leta ni vidna, saj je 9. januarja v zgornji konjunk-
ciji s Soncem. Od februarja je vidna kot Vecernica
na vecernem nebu po zaidu Sonca, od katerega se
navidezno oddaljuje do 17. maja, ko doseze najvecji
odmik 46 stopinj. Po tem datumu se Soncu za¢ne
priblizevati in pride v spodnjo konjunkcijo 26.
oktobra, ko nekaj dni ni vidna. Po tem datumu se
pojavi na jutranjem nebu kot Danica, kjer jo lahko
opazujemo vse do konca leta.

MARS

Mars je Cetrti planet po vrsti. Njegova pov-
precna oddaljenost od Sonca je 228 milijonov ki-
lometrov, obkrozi pa ga v 687 dneh, kar je le malo
manj od dveh zemeljskih let. Mars se okoli svoje
osi zavrti v priblizno enakem casu kot Zemlja -
njegov dan traja 24 ur in 37 minut. Skoraj za po-
lovico je manjsi od Zemlje, njegov premer je 6790
kilometrov. Ubezna hitrost na njem je nizka in za-
radi tega ima planet redko atmosfero, sestavljeno v
glavnem iz ogljikovega dioksida. Mars obkrozata
dva majhna satelita, Fobos in Deimos.

Opazovanje: Mars je v ugodni legi za opazova-
nje priblizno vsaki dve leti. Na nebu sveti s svojo
znacilno rdec¢eoranzno barvo, ki so jo Ze stari na-
rodi povezovali s krvjo, planet sam pa z bogom
vojne. S srednjevelikim amaterskim teleskopom
lahko na Marsu vidimo nekaj znacilnih povrsin-
skih tvorb: severno in juzno polarno kapico ter
velika temnej$a in svetlej$a oranzna podrodja, ki
se z Marsovimi letnimi ¢asi spreminjajo.

Vidnost Marsa v letu 2018: Mars je v zacetku
leta jutranji planet in ni v ugodni legi za opazo-
vanje. Vendar pa se od Sonca navidezno oddaljuje
in vzhaja vse prej, sredi maja Ze okoli polno¢i. V
najugodnejsi legi za opazovanje je od junija do
septembra, saj je 27. julija v opoziciji s Soncem, ko
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nam je najblize. Do konca leta je viden prvo polo-
vico nodi, saj zahaja okoli lokalne polnoci.

Na zacetku leta ga najdemo v ozvezdju Tehtnice.
Februarja precka ozvezdje Skorpijona in je do sre-
dine marca v Kacenoscu, ko prestopi v ozvezdje
Strelca. Tu je vse do sredine septembra, ko vstopi
v Kozoroga. Od sredine novembra do konca leta
pa potuje po Vodnarju.

JUPITER

Jupiter je peti po vrsti in najvecji planet v na-
$em Osoncdju. Njegova masa je vecja kot masa vseh
ostalih planetov skupaj. Je velikanska krogla, v ka-
tero bi stlacili kar 1330 Zemelj! Od Sonca je pov-
pre¢no oddaljen 778,3 milijona kilometrov, za en
obhod okoli njega pa potrebuje 11,86 leta. Dan na
Jupitru traja le 9,8 ure. Ker se planet izredno hitro
vrti okoli svoje osi in ker ima majhno povpre¢no
gostoto, je moc¢no sploscen. Premer Jupitra vzdolz
ekvatorja je 143.000 kilometrov, premer ¢ez pola
pale 134.000 kilometrov. Danes poznamo ze 67 Ju-
pitrovih satelitov, od katerih so $tirje (Jo, Evropa,
Ganimed in Kalisto) vidni Ze z manj$imi amater-
skimi teleskopi.

Opazovanje: Jupiter je ve¢ mesecev v letu v
ugodni legi za opazovanje. Na no¢nem nebu je
zelo svetlo nebesno telo; po siju ga prekasa le Ve-
nera in obc¢asno Mars. Z amaterskimi teleskopi
vidimo Jupitra kot rumeno ploscico, ki jo prepre-
dajo temnejsi pasovi. V manjsih teleskopih opa-
zimo dva izrazita pasova, po enega na vsaki strani
planetovega ekvatorja. Z bolj$imi teleskopi vidimo
vec pasov, opazimo pa lahko tudi druge atmosfer-
ske tvorbe, ki se stalno spreminjajo, saj ima planet
zelo razgibano in nemirno atmosfero.

Vidnost Jupitra vletu 2018: Jupiter je v zacetku
leta $e jutranji planet, Ze marca pa pride v ugodno
lego za opazovanje, saj je 9. maja v opoziciji s Son-
cem. Okoli tega datuma nam je najblizZe in je viden
vso no¢. Najdemo ga v ozvezdju Tehtnice. V ugo-
dni legi za opazovanje je vse do konca septembra,
ko je viden le $e prvo polovico noci. Oktobra in
novembra je le $e vecerni planet in zahaja kmalu
za Soncem. 26. novembra pride v konjunkcijo s
Soncem in nekaj ¢asa ni viden, saj je dale¢ za Son-
cem in skrit v njegovi svetlobi. Na jutranjem nebu

se pojavi $ele sredi decembra, ko je dale¢ od nas
in v neugodni legi za opazovanje. Jupiter je vse do
sredine novembra v ozvezdju Tehtnice, potem pa
precka Skorpijona in se sredi decembra preseli v
Kacenosca, kjer ostane vse do konca leta.

SATURN

Saturn je $esti po vrsti in drugi najvecji planet v
nasem Osoncju. Vanj bi lahko stlacili 744 Zemelj.
Od Sonca je povprecno oddaljen 1,427 milijarde
kilometrov, obkrozi pa ga v 29,46 leta. Tudi Sa-
turn je plinasti velikan, ki se hitro vrti okoli svoje
osi. Za en zasuk potrebuje le 10 ur in 12 minut.
Zaradi tega in zaradi majhne povprecne gostote
je mocno sploscen. Njegov ekvatorski premer je
120.700 kilometrov, premer ¢ez pola pa je znatno
manjsi - 108.000 kilometrov. Saturn je najbolj znan
po ¢udovitih kolobarjih, ki ga obdajajo. Trenutno
je znanih 62 satelitov, ki krozijo okoli njega. Naj-
vedji med njimi je Titan.

Opazovanje: Saturn je vsako leto nekaj mese-
cev v ugodni legi za opazovanje. Ze manjsi tele-
skop pokaze enega najlepsih prizorov, kar jih po-
nuja nebo - planet je obdan z velikim in svetlim
kolobarjem. Saturna vidimo kot rumenkasto plo-
$¢ico, ki je prepredena z vzporednimi temnej$imi
pasovi. Le redko lahko opazimo $e druge atmos-
ferske tvorbe, saj je planet manj$i in mnogo bolj
oddaljen od nas kot Jupiter.

Vidnost Saturna v letu 2018: Saturn je v zacetku
leta jutranji planet, saj je konec leta 2017 v konjunkciji
s Soncem. Najdemo ga v ozvezdju Strelec. Z vsakim
dnem vzhaja vse prej in je od aprila viden vso drugo
polovico no¢i. V najugodnejsi legi za opazovanje je
od maja do avgusta, saj je 27. junija v opoziciji s Son-
cem, ko nam je najblize. Septembra je viden prvo
polovico no¢i, od oktobra do konca leta pa je le $e
vecerni planet, ki zahaja kmalu za Soncem. Saturn
se vse leto sprehaja po ozvezdju Strelca.

URAN

Uran je sedmi planet po vrsti in prvi, ki smo
ga odkrili v modernih ¢asih. Je na meji vidnosti s
prostim ocesom, zato ga stari narodi niso poznali.
Leta 1781 ga je s teleskopom povsem po nakljucju
odkril William Herschel, ko je risal zvezdno karto.

Tudi Uran sodi med plinaste planete velikane, ce-
prav je mnogo manjsi od Jupitra in Saturna. Njegov
ekvatorski premer je 51.800 kilometrov, premer ¢ez
pola pa 49.000 kilometrov. Od Sonca je povprecno
oddaljen 2,87 milijarde kilometrov, za pot okoli
njega pa potrebuje kar 84 let. Dan na Uranu traja
18 ur. Danes je znanih 27 Uranovih lun.

Opazovanje: Uran je na meji vidnosti s prostimi
o¢mi, lahko pa ga vidimo Ze v manjsih teleskopih.
Vendar pa je zaradi velike oddaljenosti njegov na-
videzni premer zelo majhen. Zato je v amaterskih
teleskopih videti kot majhna zelenkasta ploscica,
na njem pa ne moremo videti nobenih atmosfer-
skih podrobnosti.

Vidnost Urana v letu 2018: Uran je v zacetku
leta viden prvo polovico no¢i na zahodnem delu
neba. Februarja in marca je le $e vecerni planet, ki
zahaja kmalu za Soncem. 19. aprila je v konjunkciji
s Soncem in nekaj ¢asa ni viden. Maja se pojavi na
jutranjem nebu in je jutranji planet vse do julija.
Avgusta je viden drugo polovico no¢i nad vzho-
dnim obzorjem, septembra pa Ze prakti¢no vso
nod¢, saj prihaja v opozicijo s Soncem, ki jo doseze
24. oktobra. V tednih okoli opozicije je v najugo-
dnejsi legi za opazovanje. Vse do konca leta je viden
vso prvo polovico noci. Uran se vse leto zadrzuje
na meji ozvezdij Ribi in Oven. Od zacetka leta do
konca aprila je v Ribah, nato do konca novembra
v Ovnu, ko se ponovno vrne v Ribi.

NEPTUN

Neptun je osmi planet po vrsti. Astronomi so
ga odkrili leta 1846. Na moc¢ je podoben Uranu in
tudi njega uvr§¢amo med plinaste planete veli-
kane. Njegov ekvatorski premer je 49.500 kilome-
trov, premer ez pola pa je 47.400 kilometrov. Od
Sonca je povprecno oddaljen kar 4,5 milijarde ki-
lometrov, za en obhod pa potrebuje kar 164,8 leta.
Okoli svoje osi se zavrti v 19,2 ure. Danes je zna-
nih 14 Neptunovih satelitov. Najvecji med njimi je
Triton, ki je ve¢ji od nase Lune.

Opazovanje: Neptun je tudi v najvecjih amater-
skih teleskopih komaj kaj vecji od zvezd. Vidimo
ga kot majhno, enakomerno modrikasto plos¢ico,
na njegovi povrsini pa ne moremo videti prav no-
benih podrobnosti.

Vidnost Neptuna v letu 2018: Neptun je 5.
marca v konjunkciji s Soncem, zato v zacetku leta
ni v ugodni legi za opazovanje. Na jutranjem nebu
se pojavi $ele sredi maja. 8. septembra je v opoziciji
s Soncem in je v tednih okoli tega datuma viden
vso no¢. Na vecernem nebu ostane viden vse do
konca leta. Neptun se vse leto zadrzuje v ozvez-
dju Vodnarja. Ce ho¢emo planet najti med zvez-
dami, potrebujemo dobro zvezdno karto in koor-
dinate planeta.
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JANUAR FEBRUAR MAREC
P 7 14 21 28 4 11 18 25 4 11 18 25
T 8 15 22 29 5 12 19 26 51219 26
S 9 16 23 30 6 13 20 27 6 132027
C| 3 10 17 24 3 / 14 21 28 /7 14 21 28
P{4 11 18 25 1 15 22 1 8152229
S| 5 12 19 26 2 9 16 23 2 9162330
APRIL MAJ JUNIJ
Pl 1 815 29 6 13 20 27 3101724
T2 9 16 23 30 7 14 21 28 4 11 18
S| 310 17 24 8 15 22 29 512 19 26
Cl 4 11 18 25 9 16 23 30 6 13 20 27
Pl 5 12 19 26 3 10 17 24 3] 7 14 21 28
S| 6 13 20 4 11 18 25 1 8152229
JULIJ AVGUST SEPTEMBER
Pl 1 8 1522 29 512 19 2612 9 16 23 30
T|2 9 16 23 30 6 13 20 27|13 10 17 24
S| 3 10 17 24 31 7 14 21 28| 4 11 18 25
Cl 4 11 18 25 1 8 22 29|15 12 19 26
Pl 5 12 19 26 2 9 16 23 30| 6 13 20 27
S| 6 13 20 27 3 10 17 24 31 |7 14 21 28
OKTOBER NOVEMBER DECEMBER
P /7 14 21 28 4 11 18 25|12 9 16 23 30
T|1 8 1522 29 512 19 26 | 3 10 17 24 31
S|2 9 16 23 30 6 13 20 27 |4 11 18
C|3 10 17 24 /7 14 21 28 | 5 12 19
Pl4 11 18 25 8 15 22 29 |16 13 20 27
S|5 12 19 26 2 9 16 23 30 |7 14 21 28




DOMACA IN TUJA OBZORJA

Januska Gostencnik

CABRANSKI GOVORI

Kostelsko narecje se govori v krajih od Babnega Polja in Lazca na skrajnem sever-
nem delu, v smeri proti jugu pa na obeh straneh reke Kolpe vse do Vasi, Kostela in Gr-
glja. To so govori med levim bregom Calbranke in levim bregom zgornjega toka reke
Kolpe na jugozahodu fer koCevsko planofo na severovzhodu. Cabranski govori, ki so
v ospredju fega prispevka, so poimenovani po reki Calbranki in se govorijo na sever-
nem delu omenjenega obmocdja, 1j. ob reki Cabranki in zgornjem toku reke Kolpe.

Slovenska dialektologija uvrsc¢a kostelsko narecje
v dolenjsko nare¢no skupino slovenskega jezika.
Govore na hrvaski strani drzavne meje pa hrvaska
dialektologija klasificira kot goranske govore kaj-
kavske nare¢ne skupine hrvaskega jezika. Vendar
pa tamkaj$nji prebivalci sami vedo povedati, da ni
razlike v govorici ljudi na obeh straneh meje. Smi-
selno je torej obravnavati celotno govorno obmocje
kot enovito celoto, ne ozirajo¢ se na danasnje dr-
Zavne meje.

Kostelsko narecje s severne strani objema do-
lenjsko narecje, z vzhodne strani mesani kocevski
govori, z jugovzhodne strani pa juznobelokranjsko
narecje, ki ga sestavljajo v glavnem mesani sloven-
sko-hrvaski in slovensko-srbski govori. V primerjavi
z dolenjskim narecjem je za kostelsko zelo znacilno
to, da ne pozna intonacijskih opozicij, to pomeni, da
nima tonemskega naglasa, ki je drugace tako znaci-
len za »pojoca« dolenjska narecja. Pozna torej samo
dolge naglasene in kratke naglasene zloge.! Od pre-
ostalih narecij dolenjske nare¢ne skupine se kostel-
sko izrazito razlikuje tudi po t. i. mlajsih naglasnih
spremembah; zelo znacilni so naslednji primeri iz
Babnega Polja: 'kakus ‘koko$’, ‘mesu ‘meso’, zidar
‘zidar’, ‘past¥r ‘pastir’, abras ‘obraz’; ali pa primeri iz
krajevnega govora Ravnic na hrvaski strani: 'kakus
‘kokos’, mesu ‘meso’, nebu ‘nebo’, gas’padar ‘gospo-
dar’, zidar zidar’, uabras ‘obraz.

Vendar tudi samo kostelsko narecje ni enotno.
Govor Babnega Polja ali Drage se na primer zelo
razlikuje od govora Vasi pri Kostelu ali Dela¢a in

!V kostelskih govorih Dela¢a in Banja Loke najdemo tudi po-
naglasne dolzZine, torej dolge nenaglasene zloge.
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Banja Loke. Lo¢imo lahko torej severni in juzni del
kostelskega narec¢ja. Meja se postavlja nekje okoli
Srobotnika ob Kolpi oz. Svete Ane. To ugotovitev
potrjujejo tudi sami domacini, saj jasno povedo, da
v Kuzlju pa govorijo Ze kostelski. Tudi Joze Primc,
ki je zbiral zgodbe v Zgornji Kolpski dolini in jih
strnil v svoji bogati monogratiji Okamneli moz, je
kostelsko narecje razdelil na dva dela, in sicer na
t. i. gebarski govor — od Babnega Polja in Prezida na
obeh bregovih Kolpe in Cabranke do vklju¢no vasice
Srobotnik ob Kolpi pod Sv. Ano, in kostelski govor -
od Rackega Potoka pod Srobotnikom do Grglja.
Duhovnik Joze Gregori¢ iz Delaca je s pomocjo
dialektologinje Sonje Horvat pridobival nare¢no
gradivo za svoj kostelski slovar prav na obmocju od
Srobotnika proti vzhodu, zbiral je torej »kostelsko«
gradivo. Kostelski slovar, ki ga je po letih mirovanja
obudila ob¢ina Kostel, je iz§el posthumno leta 2014
na Institutu za slovenski jezik Frana Ramovsa ZRC
SAZU v Ljubljani. Zahvaljujo¢ Marku Smoletu, ki
vodi etnolosko zbirko Pal¢ava $ida v PleScah, so go-
vori ob Cabranki in zgornji Kolpi uvrsceni tudi v
katalog Zive kulturne dedis¢ine Republike Slovenije,
od leta 2015 pa so vpisani tudi v register kulturne
dedis¢ine Republike Hrvaske.

Vsi govori kostelskega narecja so danes v stro-
kovni dialektoloski obravnavi zajeti v eno samo
narecje bolj zaradi tradicije. Razlogov, zakaj slo-
venska dialektologija doslej ni vzela v obzir o¢it-
nih jezikovnih razlik med kraji na omenjenem ob-
modju, je ve¢. Vsekakor pa drzi, da danes veliko
bolje poznamo vse te govore kot neko¢. Tako mo-
ramo tudi jezikoslovci priznati, da velja kostelsko
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Karta obravnavanega obmoéja z vrisanimi mejami med dragarskim in bajtarskim govorom ter bajtarskim in
gebarskim govorom (tanj3i &rti), ter meja med Eabranskim in kostelskim nare¢jem (debelej3a ¢rta).
Avtorica vsebine: Januska Gostenénik. Kartograf: Ziga Kokalj. Vir: ZRC SAZU, GURS.

narecje lociti na dve naredji, in sicer na ¢abransko
narecje, tj. severni del danasnjega kostelskega na-
recja, in na (novo) kostelsko narecje, tj. juzni del
danasnjega kostelskega narecja.

Razlik med ¢abranskim in kostelskim nare¢jem
je precej, zato nastejmo le glavne: 1) dvoglasniki v
¢abran$kem in enoglasniki v kostelskem, tj. snejk
(Osilnica) in sné:k (Vas); 2) $vapanje v ¢abranskem,
tj. v Tréc¢u recejo gua:va, v kostelskem Delacu pa
g'la:va; 3) glas o v besedah kot so koza ali moz je v
¢abrangkih govorih bolj ozek ali pa ze skoraj u, v
kostelskih pa precej manj ozek, npr. 'ku:Za in ‘mu:s
v Gerovu, v Brodu na Kolpi pa 'ko:Za in ‘mo:s; 4)
glas e v besedah kot so led ali pest je v cabranskih
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govorih bolj ozek ali pa Ze skoraj 7, v kostelskih pa
precej manj ozek, npr. 'lé:t in ‘pé:st v Kozjem Vrhu,
v Banja Loki pa ':tin ‘pX:st; 5) za t. i. zlogotvorni /
vbesedah kot volk in volna, re¢ejo v Babnem Polju
vo:uk in vo:una, v kostelskem Grivcu pa vu:k in
vu:na; 6) v cabranskih govorih sta t. i. palatalna
7i (v besedah, kot so njiva in ogenj) in [ (v zemlja
ali stelja) otrdela v n in /, medtem ko sta v kostel-
skih govorih ohranjena - 'ni:va v Cabru in 'uagen,
zjemla v Loknarjih nad Cabrom, v Vasi pa #i:va,
0:git in s'R:[a; 7) besede, kot so pes ali dez, izgovar-
jajo v Ravnicah kot pas in 'das, v Vasi pa pas, 'das.

Kaj pa je botrovalo temu, da so si ¢abrangki in
kostelski govori deloma podobni, hkrati pa tako

razli¢ni? Slovenski dialektolog Tine Logar je str-
njeno zapisal svojo pomembno ugotovitev, da
nare¢ni raznolikosti slovenskega jezika nasploh
v najvecji meri botrujejo naravnogeografska da-
nost ozemlja, tj. hribovja, gorovja, doline, nepre-
hodni gozdovi, politi¢na in cerkvenoupravna de-
litev ozemlja. Obmocje ¢abranskih in kostelskih
govorov je izredno lep prikaz zlitja vseh omenje-
nih dejavnikov.

Vse od sredine 14. stoletja pa do sredine 17. sto-
letje je na Cabranskem dominiralo kogevsko go-
spostvo, ki je na jugu mejilo na kostelsko gospo-
stvo, na zahodu pa segalo vse do izvira Kolpe. Tudi
Prim¢eva delitev govorov je utemeljena prav z nek-
danjo delitvijo na kocevsko in kostelsko gospostvo.

Neposredno s politicno delitvijo obmo¢ja je bila
povezana organizacija Zupnij, in sicer sta ze leta
1363 v Osilnici in v Fari nastali samostojni Zup-
niji z duhovnikom, v Gerovu S§tiri desetletja ka-
sneje. Zupnija Gerovo je bila od prve polovice 16.
stoletja dalje v najemu Frankopanov, kasneje pa v
lasti Zrinjskih.

Ce si ogledamo obmocije $e z vidika naravnogeo-
grafske pogojenosti in medsebojne (tudi prometne)
povezanosti in dostopnosti, bomo videli, da tudi
¢abranski govori med seboj ne morejo biti in niso
povsem enotni. Se vedno pa so si dovolj podobni,
da jih lahko umes¢amo v eno samo naredje, tj. v
¢abransko.

Kraji si od Babnega Polja oz. Prezida po glavni
cesti v smeri proti jugu sledijo precej na gosto. Vmes
je tudi manjsi odcep za Ravnice, od koder je doma
Slavko Malnar, ki ga vsi domacini dobro poznajo.
Gospod Malnar je med drugim avtor dveh, tudi
za jezikoslovje pomembnih slovarjev ¢abranskega
govora, tj. Pamejnek iz leta 2002 in Rjecnik cabar-
skog govora iz 2008, ki oba prinasata neprecenljiv
zapis domacega govora, hkrati pa nudita spodbudo
in zgled vsem nare¢nim slovaropiscem.

Naprej po cesti mimo TrSc¢a in Gerova je za-
dnji Gerovski Kraj, ki je razmeroma novo naselje,
v glavnem poseljeno s strani Gerova. Na celotnem
obmocju od Babnega Polja pa do sém se govori
t. i. bajtarski govor. Tudi Delnice so kljub svoji re-
lativni oddaljenosti »bajtarske«. Glavne znacilnosti
teh govorov pa so: 1) $vapanje, tj. recejo suama; 2)
dvoglasniki, npr. 'lejtu ali Zjena v Babnem Polju; 3)
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glasova i in u (v besedah kot so npr. zima ali susa)
sta vedno samo kratka; 4) za t. i. dolgi o (npr. v
besedah, kot so nos, kost ali most) v Novem Kotu
izgovarjajo kratki u: 'nus, 'kust in must.

Skrajni severovzhodni del obmog¢ja je bil ze v
preteklosti bolj vezan na Loski Potok. To so kraji
vzhodno od Prezida in Novega Kota - Lazec, Pod-
preska in Draga, delno tudi Srednja vas pri Dragi
in Trava. Po njegovih znacilnosti bi med te govore
lahko pritegnili tudi t. i. stari ¢abranski govor, ki
pa ga danes po smrti zadnje Se Zive govorke Bebe
Urh 7al ni ve¢ mo¢ slidati v Cabru. Zanje, lahko
jim re¢emo »dragarski govorig, je znacilno nasled-
nje: 1) odsotnost §vapanja, tj. re¢ejo slama in ne su-
ama; 2) odsotnost dvoglasnikov ali pa so zelo redki,
tj. re¢ejo 'X:to in ne 'lejtu kot npr. v Babnem Po-
lju ali Ravnicah; 3) glasova i in u (v besedah, kot
so npr. zima ali susa) sta lahko bodisi dolga bo-
disi kratka, v Cabru vedno samo dolga; 4) za t. i.
dolgi o (npr. v besedah kot so nos, most) v Srednji
vasi pri Dragi govorijo dolgi ozki o: nl:s in ‘miX:st.

Ce se vrnemo nazaj na glavno cesto od Pre-
zida proti jugu, se naprej od Gerovskega Kraja
zane gozd, cesta pa se ves ¢as rahlo spusca. Prav
ta gozd predstavlja Se eno govorno mejo. Na levi
strani je nato manjsi odcep, kjer je oznacena smer
za Razloge (8 km), ki leZijo v dolini znotraj gozda.
Naprej po glavni cesti prispemo nekaj kilometrov
kasneje v Malo Selo, manjse naselje na odprti pla-
njavi z le nekaj hiami. Kmalu nato sledi naselje z
okoli 20 hisami - Crni Lug. Cesta naprej od Cr-
nega Luga do Delnic je samotna in poteka skozi
gozd. Od Delnic do Broda na Kolpi je 12 km voz-
nje, tu smo Ze na obmocju kostelskih govorov. V
smeri od Broda proti Kuzlju in Turkom je celotno
obmocje pravzaprav $iroka soteska, kotlina, po ka-
teri tece Kolpa, ki predstavlja tudi drzavno mejo.
Na obeh straneh reke, tj. na hrvagki in slovenski
strani, je cesta, ob njej so hise oz. manjsa naselja,
nad njimi pa se na obeh straneh zacenjajo vzpe-
tine z gozdovi ali skalnata pobo¢ja. Cez Kolpo je
videti malo mostov. Kot so mi povedali informa-
torji, jim je drzavna meja zelo omejila gibanje in
povezavo z ljudmi na slovenski strani, vsi pa da
»govorijo enako«. Reka Kolpa je bila namrec ve-
dno povezovalni dejavnik v soteski, ki je bila na
obeh straneh omejena z visokimi vrhovi.
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Kuzelj, ki je bil v preteklosti tudi druga fara, je ze
kostelski, med drugim tam recejo zvon in ne zgun,
kot je znacilno za severnejse govore. Iz Kuzlja sta
po slabi gozdni cesti dostopna $e dva manjsa ko-
stelska kraja - Suhor in Zagolik. V Suhorju je ena
sama hisa, v Zagoliku pa tri ali $tiri hise, naseljena
je ena, ostalo so vikendi.

Ce nadaljujemo pot po glavni cesti, pridemo
do Srobotnika ob Kolpi, ki pa je Ze ¢abranski. Sro-
botnik lezi pod Sv. Ano, ki, kot je Ze omenjeno,
predstavlja mejo med ¢abranskimi in kostelskimi
govori. Prav tu je tudi nekdaj lezala upravna meja
med kocevskim in kostelskim gospostvom.

Naprej po glavni cesti prispemo do Turkov, $e
malo naprej pa se cesta konc¢a.? Lahko zavijemo
na levo in po dalj$em vzponu prispemo do manj-
$ih naselij, med njimi je tudi Pozar, ki lezi na okoli
1000 m nadmorske visine. Govor Pozarja je enak
govoru Turkov. Po gozdni cesti se iz Pozarja lahko
spustimo v dolino v smeri proti zahodu do Razlog,
ki lezijo na okoli 540 m nadmorske viSine. Tam
zivijo le Se trije stalni prebivalci. Severozahodno
od njih je znana turisti¢na tocka izvor reke Kolpe.
Zanimivo je, da so odro¢ni kraji Pozarja z okolico
od nekdaj bili zelo povezani z Razlogami in bli-
znjimi zaselki (Razloski Okrug, Krasic¢evica). V
preteklosti so se ljudje med seboj porocali in imeli
druge skupne vezi. Izgleda, da razlika v nadmor-
ski visini ni predstavljala prevelike komunikacijske
ovire. Vecjo oviro je, kot kaze, predstavljalo veliko
gozdno obmoc¢je med Gerovim in Crnim Lugom,
kjer spet govorijo cisto drugace.

Od Srobotnika pod Sv. Ano do nekje Zamosta
ob zgornjem toku reke Kolpe, vklju¢ujo¢ Turke,
Pozar, Razloge, Donji in Gornji Okrug ter bliznjo
okolico v dolini vzhodno od Pozarja, govorijo t. i.
gebarski govor. Razlike med gebarskim in bajtar-
skim govorom ¢abranskega narecja za nekoga, ki ni
domacin, niso izrazite. Precej je leksi¢nih razlik, ki
pa za samo nare¢no klasifikacijo niso odlocilnega
pomena. Naj omenim dve foneti¢ni razliki, ki sta za
jezikoslovje bolj zanimivi: 1) ni akanja v zlogih, ki
so terciarno naglaseni ali po umiku dolgega akuta,
npr. uoku ‘oko’ v Pozarju ali (z'gun) zigoni (zvon)
zvoni’ v Razlogah, v bajtarskem Prezidu pa bi rekli

2V delu je cestna povezava v smeri proti Osilnici.
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uaku in z)gani; 2) ve¢ je izrazitih dolzin, tj. dolzine
so lahko v zlogih, ki so bili naglageni po mlajsih
naglasnih spremembah, npr. beseda gis'po:dar in
g¥s'podar v Bosljivi Loki ali v enozloznicah, med-
tem ko imajo bajtarski govori v teh besedah vedno
samo izrazito kratke zloge. Informator iz Pozarja
je lepo opisal razliko med bajtarskim in gebarskim
govorom z besedami: »bajtarji« bolj sekajo in hitro
govorijo, oni pa, da bolj vlecejo, bolj pocasi govorijo.

Naj sedaj zaklju¢imo naso pot in se po gozdni
cesti od Pozarja in Razlog vrnemo po glavni cesti
nazaj do Babnega Polja, kjer smo zaceli, v upanju,
da smo morda navdusili za raziskovanje ¢abran-
skih in kostelskih govorov tudi kak$nega nejezi-
koslovca, domacinom pa tako nismo povedali ni-
Cesar, Cesar ne bi Ze sami vedeli.
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LIPA - KRONIKA SLOVENIJE
IN NJENIH PRIJATELJEV NA NIZOZEMSKEM

Od ciklostiranega zvezCica do sodobne brosure, ki povzame letno delovanje Zdru-
Zzenja prijateljev Slovenije in dogajanje v slovenski skupnosti na Nizozemskem — tako
je mogoce v enem stavku predstaviti vsebino in pomen nase Lipe. DvojeziCno gla-
silo dvojeziCnega Zdruzenja prijateljev Slovenije je poslej tudi sestavni del Zbirke ftis-
kov Slovencev zunaj Republike Slovenije v Narodni in univerzitetni knjiznici v Ljubljani.

Lipa je pred dobrimi 26-leti nastala iz informa-
tivnega biltena Komiteja za priznanje Slovenije.
Rojaki in prijatelji Slovenije na Nizozemskem so
se poleti leta 1991 povezali, da so tukaj$njo javnost
obvescali o ozadju osamosvajanja in jo pozivali k
priznanju mlade drzave. V tistih casih brez spleta
in elektronske poste so se med seboj obvescali z
informativnim biltenom po posti. Tako so delili
besedila razli¢nih peticij, porocila o sodelovanju na
okroglih mizah in na zasedanjih parlamentarnih
komisij, fotokopije ¢lankov iz nizozemskih medijev
in podobna obvestila. Z zadnjo, novembrsko $te-
vilko so napovedali rojstvo novega glasila — Lipe.

Informativni bilten je izhajal v nizozem3cini,
medtem ko so se v Lipi hitro pojavili tudi ¢lanki v
slovenskem jeziku. Izbira jezika je bila odvisna od
avtorja ¢lanka. V zadnjih letih Lipa izhaja tako v
nizozemskem kot slovenskem jeziku, le njeno ime
ostaja dosledno slovensko. Odlo¢itev, da bo glasilo
novonastalega Zdruzenja slovenskega prijateljstva
poimenovano po enem najbolj prepoznavnih slo-
venskih nacionalnih simbolov, je bila v takratnem
odboru sprejeta soglasno. Kaj je lipa in kaj pomeni
slovenskemu narodu, dobro vedo tudi ¢lani, ki ne
govorijo ali slabo razumejo slovenski jezik.

Slovenski tisk na Nizozemskem ima daljso
tradicijo, Ze v tridesetih letih 20. stoletja so imela
razli¢na slovenska zdruzenja Sv. Barbare v pro-
vinci Limburg glasila za svoje ¢lane. Izhajala so
tako dolgo kot je delovalo dolo¢eno zdruzenje.

V Lipilahko najdemo porocila o njenih ‘pred-
hodnikih’, tako je v 4. $tevilki leta 1993 povzet
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¢lanek dr. Marjana Drnovska O zgodovini lim-
burskih Slovencev in glasilu Rafael, ki je izhajalo
med letoma 1931-35.

CRNO-BELI ZACETKI

V letu 1992, prvem letu izhajanja, je Lipa izsla
kot zvezek na roke razmnozenih, deloma na pi-
salni stroj natipkanih listov. Brez fotografij, edina
ilustracija je bil lipov list na naslovnici.

VERENIGING VRIENDEN VAN SLOVENII

Zdruzenje Prijateljov Slovenije

LIPA

Crnobeli za&etki Lipe.
Vir: arhiv ZdruZenja prijateljev Slovenije na Nizozemskem.
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Sestindvaiset letnikov Lipe.
Vir: arhiv ZdruZenja prijateljev Slovenije na Nizozemskem.

Od prvotnih dveh letnih $tevilk se je izhaja-
nje Ze naslednje leto povecalo na §tiri, kasneje
je iz8lo celo $est Stevilk na leto. V ¢asih brez in-
terneta, elektronske poste, socialnih medijev in
digitalne tehnike, ki nas sedaj tako intenzivno
povezujejo, je poZrtvovalno urednistvo ¢lanke
zbiralo po posti in po faxu. Uredniki so besedila
sami pretipkavali na mehani¢ni pisalni stroj, raz-
mnozevali in Lipo razpodiljali ¢edalje ve¢jemu
$tevilu ¢lanov.

Pri listanju po 26 letnikih Lipe je mogoce zasle-
dovati, kako se je konec 20. in na zacetku 21. stole-
tja razvijala komunikacijska in tiskarska tehnika.
Poleg vedno bolj$e zunanje podobe, z vedno ve¢ fo-
tografijami in drugimi ilustracijami, je Lipa dobila
prepoznavno notranjo ureditev. S kolofonom in s
stalnimi rubrikami so ustvarjalci postavili osnovno
strukturo, ki so jo polnili z novicami, aktualnimi
vsebinami in zanimivostmi iz in o Sloveniji.

S pojavom interneta in socialnih medijev, ki
omogocajo veliko bolj aktualno obvescanje, se je
pogostost izhajanja spet zmanj$ala na Stiri Stevilke
na leto. Potem na dve, sedaj pa decembrska Lipa v
celoti povzame letno dogajanje v slovenski skup-
nosti na Nizozemskem.
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Za sprotno obve$canje ima ZdruzZenje poleg
tiskanega letnega glasila tudi Lipov list, s katerim
¢lane prek elektronske poste vabi na svoje prireditve
0z. opozarja na novice in dogodke.

V prvem c¢lanku prve Lipe beremo o huma-
nitarni pomoci beguncem v Sloveniji. Med dru-
gim urednistvo omenja zahvalo in pohvalo slo-
venskih oblasti za kakovosten material, ki so ga
podiljali begunskim centrom. V nadaljevanju
beremo, da so Slovenci takrat $e potrebovali vi-
zume za potovanje na Nizozemsko ...

V naslednji, drugi $tevilki Lipe, izvemo, da
so na Nizozemskem vizume za slovenske drzav-
ljane pravkar odpravili. Po besedah takratnega
ministra Hansa van den Broeka je: »to pomem-
ben korak k okrepitvi odnosov z mlado demo-
krati¢no drZavo«. Lipa se tako spotakne ob to
njegovo izjavo: »S tem pomembnim korakom
je ¢akal od januarja do novembra 1992, do ta-
krat je bil slovenski potni list manj vreden kot
prej$nji, jugoslovanskil«

UREDNISTVO IN AVTORJI

Sestava urednistva se je vsakih nekaj let spre-
menila, med rednimi sodelavci so bili vedno ¢lani
odbora Zdruzenja prijateljev Slovenije. Predsedniki
in predsednice so in $e vedno poskrbijo za uvodnik,
za rubrike so ve¢inoma skrbeli stalni sodelavci.

Vseh sodelavcev je prevec, da bi jih lahko na-
$teli na tem mestu. V jubilejni Lipi ob 25. obletnici
osamosvojitve, ustanovitve Zdruzenja in izdajanja
Lipe se je nekaj najbolj vztrajnih nekdanjih sodelav-
cev oglasilo s spomini na intenzivna zacetna leta.

Med sodelavci ima najdaljsi staz Alexander
Vink. Na Nizozemskem odrasel sin slovenske
matere in nizozemskega oceta se je preselil v
Slovenijo, od koder Ze dolga leta zvesto posi-
lja zanimivosti iz domovine. Med drugim tudi
o sorodnem drustvu, o Nizozemcih v Sloveniji.

Se veste, kaj se je v Sloveniji dogajalo leta
19952 V Lipinem pregledu slovenskih novic,
ki jih je zbral Alexander, najbolj izstopajo na-
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slednje: turizem v Sloveniji se lahko pohvali z
10 % rastjo. Tudi gospodarska rast je optimisti¢na,
uvoz se je zvisal za 26 odstotkov. V razpredelnici
Tujega kapitala v Sloveniji prevladujejo avstrijska
in nemska podjetja. Odprli so nov del avtoceste
Ljubljana-Postojna-Razdrto, tako bo voznja na
Obalo veliko krajsa. Ce bo kaj hitrejsa? Slovenska
policija je vsekakor Ze nabavila nove radarje ...
Slovenijo bo naslednje leto obiskal papez Janez
Pavel II., ki se bo ustavil v Ljubljani, na Brezjah
in v Mariboru. Prvi¢ pa so se Slovenci udelezili
tudi svetovne Cebelarske konference v Svici. Od
decembra 1995 je vzpostavljena redna letalska
linija med Ljubljano in Amsterdamom, zaen-
krat bodo leti le ob sobotah. Slovenski nogome-
tasi so premagali Ukrajino, atlet Dusan Mravlje
pa je zmagal na “Trans America’ teku.

Poleg stalnih sodelavcev so in e na povabilo
uredni$tva svoje vtise in izku$nje s potovanja, iz-
obraZevanja ali Zivljenja v Sloveniji opisujejo ¢lani
zdruzenja. Najmlajsi porocajo o poletnih $olah
slovenskega jezika, $portni navdusenci opisujejo
kolesarske in pohodniske poti, nizozemske dru-
Zine popisujejo izkudnje z nakupom hi$ v Slove-
niji, Slovenci druge in tretje generacije pa pisejo o
iskanju svojih korenin.

O CEM SE JE PISALO IN BRALO V TEH PRVIH
26. LETIH?

Vsebina glasila je bila pestra in se je prilagajala
potrebam casa: v zacetku je bila velika potreba po
posredovanju obvestil in novic, kasneje je bilo ve¢
prostora za predstavljanje slovenskih znamenitosti
in obicajev, bolj poglobljenih ¢lankov in obsirnej-
$ih reportaz o Sloveniji.

Tako je bilo v prvih $tevilkah Lipe poleg napo-
vedi in porocil o delovanju Zdruzenja veliko po-
zornosti namenjeno poroc¢anju nizozemskih me-
dijev o Sloveniji. Bralce so zanimali dogodki, ki so
se navezovali na razvoj Slovenije in dogodki, pri
katerih so sodelovali ¢lani Zdruzenja. Pri tem je
$lo bodisi za vrhunska politi¢na sre¢anja, humani-
tarno pomoc¢ ali pa za povsem prakti¢ne napotke
za nizozemske obiskovalce Slovenije.

31

NEPOGRESLJIVA OBVESTILA ZA CLANE

Najpotrebnejsa in najbolj brana so bila ob-
vestila za ¢lane - za rojake in za Nizozemce. V
vsaki $tevilki jih je bila cela vrsta: Kako nastaviti
slovenske c¢rke na racunalniski tipkovnici, Samo-
stojna Slovenija je spremenila svoje mednarodne
telefonske stevilke oziroma je zamenjala valuto
itd. O povisanju cen goriva in drugih Zivljenj-
skih potrebs¢in so brali v vsaki Lipi priblizno do
leta 2003. Bolj pozitivno naravnana obvestila so
prinasala npr. porocilo o odprtju novega odseka
slovenskih avtocest. V zacetku je bilo sploh ve-
liko sprememb zakonodaje in prometnih pred-
pisov, ki so jim zainteresirani na Nizozemskem
sledili prek Lipe.

Priseljenci iz Slovenije so v devetdesetih letih
iz Lipe izvedeli za spremembe nizozemske zako-
nodaje, kot je bil nov, strozji zakon o priseljencih
vletu 1994 ali pa zakon o dvojnem drzavljanstvu.
Z aktivnim udejstvovanjem pri LIZE (Landelijk
inspraak orgaan Zuid-Europeanen) je Zdruzenje
prislo do formalnega kanala za komuniciranje z
nizozemsko vlado in za sodelovanje z drugimi
manjsinskimi organizacijami, s tem pa tudi do po-
membnega vira uradnih informacij za svoje glasilo.
Tako so za tiste, ki so po daljsem bivanju na Ni-
zozemskem razmisljali o vrnitvi v domovino, pri
LIZE pripravili pregled pravnih posledic in zbirko
prakti¢nih nasvetov za remigracijo.

Posebej za slovenske drzavljane je bilo name-
njeno navodilo o obvezni zamenjavi osebnih do-
kumentov. V svojem glasilu so lahko brali o volit-
vah in takrat $tevilnih referendumih v domovini
in o tem, kako so se lahko prijavili za glasovanje
po posti.

Po odprtju veleposlani$tva na Nizozemskem
leta 2000 se je slovenskih volitev mogoce udele-
ziti v Haagu. Do uveljavitve drugih informacij-
skih kanalov je veleposlanistvo nekaj let v Lipi
objavljalo konzularne novice. Tudi poslej je v
vsaki $tevilki najti porocila o tesnem sodelovanju
veleposlanistva in Zdruzenja pri prirejanju slo-
venskih dogodkov na Nizozemskem in pri pro-
mociji Slovenije.




Jubilejna LIPA iz rok predsednika Malnarsic¢a (levo) slovenskemu
veleposlaniku Kirnu.

Vir: Keimpe Dijkstra.

Uvodnik k svecani Lipi je ob 5. obletnici sa-
mostojne drzave napisal Jasa L. Zlobec, takratni
veleposlanik Slovenije v Bruslju, ki je bil pristo-
jen tudi za Nizozemsko: »Kaj je bilo odlo¢ilno
pri slovenskem uspehu? ... V pravem trenutku
smo ohranili trezno glavo in hrabro srce, pred-
vsem pa nastopili enotno in ubranol«

POSEBNA POZORNOST SLOVENSCINI
IN SPOZNAVANJU SLOVENIJE

Poleg uradnih so bile pomembne prakti¢ne no-
vice, ki se sedaj veliko hitreje delijo prek Lipovega
lista, spletne strani in socialnih medijev: o mozno-
stih u¢enja oz. ohranjanja slovenscine, o srecanjih
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za slovenske malcke, o nastopih slovenskih $port-
nikov in umetnikov na Nizozemskem in seveda o
slovenskih srec¢anjih. Teh dandanas$nji ne organi-
zira le Zdruzenje, Slovenci in prijatelji Slovenije
se srecujejo in lokalno povezujejo prek socialnih
medijev. Prek Slovenskega pastoralnega centra v
Bruslju so Slovenci na Nizozemskem povezani z
rojaki iz celotnega Beneluxa.

Pri tem Lipa ostaja nepogresljiv medij za bolj
trajne in poglobljene vsebine. Bralce, Nizozemce
in mlajse Slovence, $e vedno seznanja s sloven-
skimi obicaji in prazniki, z glasbo, z literaturo
in zgodovino, s turisti¢cnimi znamenitostmi in z
drugimi slovenskimi posebnostmi. Med temi naj-
bolj cenjeni ostajajo recepti za domace dobrote,
ki jih tako radi preizkusajo na kuharskih delav-
nicah Zdruzenja.

Z1VA VEZ S SLOVENTJO

Listanje po prvih letnikih Lipe je podozivljanje
prvih, tako pomembnih korakov Slovenije na poti
k priznanju in pridruzevanju mednarodnim pove-
zavam. Popisani so bilateralni obiski med predstav-
niki obeh drzav, diplomatski uspehi mlade drzave,
vsi vrhunci kot so pridruzitev NATU, pridruzitev
in predsedovanje EU, uvedba evra in tako napre;j.
Nizozemski mediji sicer vedno vec¢ in vedno bolj
celovito porocajo o Sloveniji, zapisi v Lipi pa pri-
¢ajo o ponosu tukajsnjih prijateljev Slovenije na
uspehe $portnikov in umetnikov, na uveljavlja-
nje slovenskih podjetij, predvsem pa na ugled in
prepoznavnost, ki ju uziva Slovenija na Nizozem-
skem. O tem se bo dalo polniti Lipo $e najmanj
naslednjih 26 let!

Metka Dijkstra Murko, Haag

Janez Suhadolc

KITAJKA, FRANCOZ, NEMEC IN JAZ

Med popotnimi kolesarji je precej znana Obdonavska kolesarska pot. Velikokrat se
navaja kar nemski izraz Donauradweg, Ceprav teCe Donava, kot je znano, poleg
Nemcije in Avstrije tudi skozi Slovasko, Madzarsko, Hrvasko, Srbijo. Donava je mejna
reka med Bolgarijo in Romunijo in se z razsezno delto izliva v Crno morje v Romuniji.
Severni krak delte se nekoliko dotakne Moldavije in meji na Ukrajino.

V prej$njih letih sem prekolesaril pot od Dona-
ueschingena, kjer reka izvira, do Beograda. Letos
poleti' sem prevozil $e zadnji del te kolesarske poti,
ki obsega naslednje glavne postojanke: Beograd,
Smederevo, Pozarevac, Veliko Gradiste, Donji Mi-
lanovac in Kladovo v Srbiji in potem Turnu Seve-
rin, Calafat, Corabia, Turnu Magurele, Zimnicea,
Giurgiu, Oltenita, Caldrasi in Constanta v Romu-
niji. V Constanti ob Crnem morju je bil konec in
zakljucek te dolge poti. Od Beograda do Constante
je skoraj 1000 kilometrov. Na poti je bila seveda naj-
vedja atrakcija znana re¢na ozina Perdap, po nase
so to Zelezna vrata, po romunsko Portilla de fer.
Na potovanju se mi ni zgodilo ni¢ neprijetnega. S
kolesom nisem padel, nih¢e me ni napadel, okra-
del ali kaj podobnega. Odmisliti je treba pogoste
tezave s predrtim kolesom, ki zmeraj spremljajo
take podvige. In vendar, ja, in vendar se je na poti
odvil tenkoc¢uten in vcasih skoraj neverjeten lju-
bezenski zaplet, katerega edini udelezenci so bili
Kitajka, Francoz, Nemec in Slovenec - to se pravi
moja malenkost, tudi kronist in zapisovalec dogod-
kov, kakor so se zgodili vzdolz kolesarske poti leta
2013, iz Beograda do Constante ob Crnem morju.

Zacelo se je v Pozarevcu. Nekoliko negotovo sem
iskal na obrobju tega mesta cesto proti Velikemu
Gradistu. Kar naenkrat se je nekako posevno cez
cesto pripeljala samotna kolesarka v rumeni vetrovki
s kavbojsko privihanim klobukom in znacilnimi
potovalnimi torbami na kolesu. Ko je prikolesa-
rila blize, se je izkazalo, da je Kitajka, mogoce Ja-
ponka, Korejka — skratka iz tistih krajev. Naj kar

' Poleti leta 2013 (op. ur.).
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takoj pripomnim, da se kolesarji po zadnji etapi
Donauradwega nismo ravno drenjali. V¢asih ure
in ure nisem srecal kaksnega kolesarskega popo-
tnika, samotne kitajske kolesarke $e toliko manj.
»Da bi Kitajka potovala sama po Donauradwegu?«
To se mi je zdelo nemogoce. Kolesarko sem pri-
pisal kitajski drus¢ini v Pozarevcu, ki ima v tem
mestu vsaj dve trgovini z vsemogoco robo. Neko-
liko nenavadno se je opremila in v torbah prevaza
kaksne artikle iz teh trgovin, tako sem si mislil.
Na dogodek sem pozabil. Prenocil sem v Velikem
Gradistu. Naslednji dan sem bil ¢ez no¢ v Donjem
Milanovcu. Potem sem kolesaril ob Donavi prav
tam, kjer je najbolj stisnjena med strmine na obeh
straneh reke. Nekaj kilometrov $iroka Donava se
v tej soteski stisne na komaj 80 metov $irine. Na
razgledi$¢u pod katerim je znana Tabula Traiana®
sem zagledal kolesarko v rumeni vetrovki in klobu-
kom. Takoj sem vedel, da je to Ze znana kolesarka
iz Pozarevca. Najbrz sva se pozdravila, kolesarji na
takih eksoti¢nih turah se med seboj pozdravljajo,
kot je to v navadi pri hribolazcih, mogoce sva iz-
menjala kaksno besedo, ko se je priblizal $e neki
starej$i kolesar, ki je imel, tako se mi je zdelo, nekaj
opraviti v bliZnjem grmovju. O¢itno sta potovala
skupaj. Strinjali smo se, da je Derdap res izjemen in
podobno. Omenil sem vro¢ in soparen dan: »Grem
naprej s kolesom in ¢e nimata ni¢ proti, se lahko
dobimo v prvi gostilni ob pivul« Prva gostilna je
bila na vzpetini ob cesti in ko sem Ze srebal pivo,

2 Rimska spominska plo$ca (Tabula Traiana), 4 metre $iroka in
1,75 metra visoka, v spomin na dokoncanje Trajanove vojaske
ceste, je nameSc¢ena na srbski strani v blizini Ogradina. Leta
1972, ko je bila zgrajena elektrarna HE Zelezna vrata ., je bila
plosca iz prvotne lokacije dvignjena na sedanje mesto (op. ut.).




Znameniti Casino v romunski Constanti je postavlien prav na obalo Crnega morja. Foto: arhiv Janeza Suhadolca.

sem ju videl kako kolesarita in se za gostilno ni-
sta prav ni¢ zmenila. »No, tudi prav,« sem si mislil.
Tudi o dogodkih, ki so sledili, sem si sam pri sebi
marsikaj mislil, no, pa o tem kasneje.

V gostilni so bili trije razposajeni beograjski
mladci. Bili so v Bukaresti. »PAmpak tako dobrih
punc, kot so Beograj¢anke ni nikjer na svetul« so
zatrjevali. Postal sem zamisljen, spomnil sem se
Dragoslave. V Beogradu sem na »Novem grobljux,
ki je najstarejse beograjsko pokopalisce, polozil na
njen grob vencek z napisnim trakom »In memo-
riame. Oh, kje so ze tisti ¢asi! Malo me je zaneslo,
naj nadaljujem.

Kolesarski par sem spet sre¢al ob mogo¢ni
derdapski elektrarni. Tokrat smo bili Ze nekaks$ni
znanci. Predlagal sem, da si natan¢neje ogledamo
to napravo, taki turisti¢ni ogledi so na voljo, tako
sem slisal, le poiskati je treba vodnike. Od mejnega
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prehoda na elektrarni so nas poslali na »kapijo« ali
vhod v elektrarno, od tam nas je varnostnik poslal
na recepcijo nekega $portnega centra v blizini. V
recepciji so nas poslali v neko barako h »gospodi
Milevi«. Koliko je bilo vmes $e poizvedovanja,
sprasevanja in iskanja nima smisla nastevati. V
barako sem $el sam, moc¢no nali¢eno »gospodo
Milevo« v zrelih letih sem dobil ravno takrat, ko
je pila kavo. »Ah, samo trije ste, to se ne izplaca,
sploh pa, danes je ponedeljek, ob ponedeljkih ni
vodstev po elektrarni,« je rekla. Menda to tudi nekje
pise, moral bi to vedeti. Zavzdihnil sem: »Vsega na
svetu ¢lovek ne more vedeti in imetil« »Gospoda
Mileva« se je z mojo ugotovitvijo strinjala. Pocu-
tili smo se bedne in utrujene. V bifeju Sportnega
centra smo narocili dve pivi. Kolesarska z Daljnega
vzhoda je pila ¢aj. Predstavili smo se. Jin je bila Ki-
tajka nedolocljivih let, ve¢ kot trideset let je imela

zagotovo. Tri leta je Zivela v Franciji v nekem kraju
na B... zato, da bi se naucila francos¢ine. Kolesari
v Constanto. Od tam bo $la z vlakom v Carigrad in
naprej z letalom v rodni Urumci .., kjer bo obirala
bombaz! Philippe je bil Francoz iz Pariza. Preden
je $el v penzijo, je bil pravnik v nekem podjetju.
Govoril je tekoce anglesko. Jaz sem se predstavil
kot zurnalist. Rekli smo $e to in ono, popili vsak
svoje in se razsli. Kitajka in Francoz sta odkolesa-
rila Cez jez elektrarne, kjer je obenem mejni pre-
hod med Srbijo in Romunijo, v Turnu Severin, jaz
sem se odpravil naprej ob Donavi v Kladovo, kjer
sem prespal.

Epizodo z Jin in Philippom sem pridal med
svoja kolesarska naklju¢na srec¢anja. »Saj ju tako
in tako nikoli ne bom vec¢ videl,« sem si mislil. Pa
ni bilo tako.

Zjutraj naslednjega dne sem imel nekaj opra-
viti s kolesom. Potem sem se odpeljal spet nazaj
do elektrarne in potem cez jez elektrarne v Ro-
munijo. Zacelo je dezevati, cesta do Turnu Seve-
rina je bila zelo prometna, prednjacili so dolgi in
tezki kamioni. Pogosto sem sestopal, da bi se jim
lahko ¢imbolj umikal s ceste. Predmestne navlake
vsemogocega ni hotelo biti ne konca ne kraja. Po-
stal sem malodus$en in ¢emeren: »Kaj mi je treba
laziti po tujih krajih v takem vremenu in po tako
prometnih cestah, lahko bi bil ostal doma, sploh
pa, kaj bo, ¢e bo tako vreme Se naslednje dni.« To
niso bila prijetna razmisljanja. No, dez se je une-
sel, privlekel sem se do mestnega sredis¢a. Turnu
Severin ni kar tako, mestno gledalisce je tako ve-
liko, da bi bila ljubljanska Drama ob njem kot ne-
koliko vecja vratarska loza. Je pa res, da je vse, kar
je vrednega, bilo zgrajeno do prve svetovne vojne.
Taka je usoda vseh evropskih mest. Tudi Ljubljana
ni izjema. Po ob¢utku sem iskal cesto za naprej ob
Donavi. Zavijem okrog nekega ovinka ... in sredi
ceste je ob kolesu stala Jin. Bila me je vesela. Ne-
kaj sem omenjal naklju¢je in usodo, pa me menda
ni razumela. Njena francos¢ina je bila bolj tenka,
moja pa ne preve¢ trdna, z angles¢ino si nisem
mogel pomagati. Skupaj sva se izmotala iz Turnu
Severina, v primestni Hinovi sem si v obcestni go-
stilni privosc¢il pivo, Jin je narocila ¢aj. Ko sva bila
spet na poti, je za nama prikolesaril Philippe. Spet
smo bili trije. Prisr¢no smo se pozdravili. Vsega se
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ne spominjam, ampak ¢isto lahko, da sta se Jin in
Philippe na rahlo objela. Razmisljal sem: »Ce sta
skupaj prikolesarila v Turnu Severin, potem sta
prenocila v istem hotelu, zakaj nista skupaj kre-
nila na pot? Sta imela mogoce skupno sobo z vsemi
morebitnostmi, ki jih prinasa taka okoli§¢ina? Sta
spala vsak za sebe?«

Ovedel sem se, da vendarle nisem ¢isto nepriza-
det ob vsej stvari, no, hitro sem se pomiril, imam 71
let in mi, hvala bogu, razne te medspolne peripetije
ne hodijo ve¢ po glavi. To je ena izmed prednosti,
ki jih prinaga starost. Tudi v naprej sem se posta-
vil v trdno pozo opazovalca in kronista. Tisti dan
smo bili potovalna trojica. Zvecer so nam v kraju
Gruia povedali, da je spodaj ob Donavi neka ribiska
pristava, kjer se da prenociti. Kaksne tri kilometre
naj bi bilo do tja. Do pristave sem prisel kot prvi
in se dogovoril za sobo s pripombo, da sta za me-
noj $e dva, ki bosta najela skupno sobo ali morda
vsak svojo. Lastnik je bil nekoliko za¢uden, rekel
sem, da smo naklju¢ni popotniki, nismo si v rodu,
nismo med seboj poroceni in sploh ne v kaksni
drugi zvezi. Bil je razumevajo¢. Cez par minut je
prikolesaril Philippe. Potem sva ¢akala na Jin, ki
je ni in ni bilo. Minilo je dvajset minut. Postala
sva zaskrbljena. Philippe je postal nervozen. »So
jo raztrgali klateski psi, so jo ugrabili pastirji ob
poti, je zapeljala s ceste v prepad,« sva dopovedo-
vala eden drugemu vsemogoce moznosti izginotja.
Zadeva je postala resna. Da Philippe ni ravnodu-
$en do Jin sem Ze vedel in cutil, pa tudi jaz sem
se pocutil odgovornega za usodo osebe, s katero
sem potoval ves dan. Briga me usoda in Zitje mi-
lijarde in pol Kitajcev, toda s to eno samo Kitajko
sem potoval cel dan in je bil vidik vzajemnosti
vzpostavljen. Lastniku pristave sva omenila poli-
cijo. Ni bil navdusen, ni hotel imeti sitnosti. Od-
kolesarila sva nazaj po strmi poti na glavno cesto
in vas Gruia. Vmes sva pregledovala vse skarpe in
brezine, kjer bi lahko nasla ponesrec¢eno Jin. Usta-
vljala in sprasevala sva pastirje ob poti, pa kaj, saj
naju itak niso razumeli. V Gruji sva se peljala gor
in dol po naselju in sva sklenila, da izginotje prija-
viva na policiji. Policija je bila zaprta. K sreci, kot
se je pozneje izkazalo. Philippe se je spomnil, da se
vsa kriminalna poizvedovanja za¢nejo v gostinskih
lokalih. Sla sva v gostilno. V kotu gostilne je sedel




neki domacin, ki je znal nekaj italijanskih besed.
Videl je neko osebo v rumeni opravi na kolesu. Pe-
ljala se je nekam naprej po naselju. Ne vem, kako
bi bilo, ¢e je tisti domacin ne bi videl, ¢e ne bi el
v gostilno in ¢e ne bi znal tistih nekaj italijanskih
besed. Obema je odleglo, Jin naju je o¢itno zapu-
stila brez slovesa.

Z italijansko govore¢im Romunom smo spili
pivo. Philippe me je potem prizadeto spraseval, le
kaj je bilo takega, da naju je, da ga je Jin zapustila.
Tudi jaz sem bil jezen nanjo, saj je povzrocila skrbi
in sitnosti. Lahko bi povedala, da ji najina druzba
ni véec¢ in bo potovala sama naprej, to bi se mi zdelo
posteno. Zameril sem ji, da je izginila »po franco-
sko«. Philippe mi je kasneje povedal, da pravijo v
Franciji takemu obnasanju, da je ta in ta ods$el »po
anglesko«. To, kar tako, mimogrede. Jin naj bi pre-
spala kar pri neki druzini v vasi Gruia. Njej na ¢ast
naj bi ubili nekega psa in ji ga posebej zanjo spekli.
Ne vem, Ce je bilo to vse res. Nekoliko prehitevam.

S Philippom sva se vrnila na pristavo. Vecerjala
sva s steklenico dobrega romunskega vina. Stekle-
nica romunskega vina je bila potem normativna
za vse vecere, ki sva jih prezivela skupaj. Veliko
sva si imela za povedati, postala sva prijatelja. Do
Constante ob Crnem morju sva bila kolesarski tan-
dem. Naslednji dan sva bila Ze opoldne v Calafatu.

V predmestju se je zgodila najvecja kolesarska
sitnost. Philippe je zapeljal ¢ez neko semenje s trni.
Obe zracnici sta bili predrti. Jaz sem mu takoj po-
vedal iz svojih lastnih bridkih izkusenj: »Philippe,
takoj snemi oba plasca in obe zra¢nici in vse skupaj
vrziv smeti, medtem bom jaz v mestu nabavil nove
kose.« Ni me ubogal, rekel je, da je plas¢ zadnjega
kolesa nov in celo Michelinov, ne bi se mu hotel
odreci. Potem sva celo popoldne v senci nekega
drevesa krpala, pumpala names$cala in razmescala
zracnice in plasce gor in dol in potem spet krpala
in pumpala in potem spet gor in dol brez konca in
kraja. Vmes je Philippe hodil zra¢nice namakat v
neko luzo, kjer je ugotavljal predrtine. Problem je
v tem, da se je zadrlo v kolo ve¢ trnov, ki jih je bilo
vse nemogoce najti in odstraniti. Tudi ko je bila
zra¢nica uspes$no zakrpana, so se trni spet zadrli
iz plasca v zra¢nico potem, ko se je kolo dodobra
napumpalo. Proti veceru je obupal. Odpeljal sem
se na mestni bazar, kjer so prodajali tiso¢ in eno
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stvar. »Nema, da nema,« reCemo temu po sloven-
sko. Kupil sem dva nova plas¢a in dve novi zra¢-
nici. V pol ure je bilo kolo popravljeno.

Dan se je Ze nagnil, zacela sva iskati prenoci-
$¢e. Philippe je bil nekoliko stisnjena oseba. Hotel
Italia za 120 romunskih lejev ali 25 evrov za sam-
sko sobo za eno no¢ se mu je zdel predrag. Pre-
dlagal je skupno sobo za dva. Rekel sem mu, da
sva dovolj stara za nekaj komoditete in, da ponoci
moc¢no smr¢im. Zadnji argument ga je preprical.
Neki penzion ali motel izven mesta je bil bolj brlog
kot kaj drugega. Tudi to ni bilo za naju, pa $e 100
lejev je zahteval osorni lastnik. Bilo mu je vseeno
e prespiva ali ne, prenocisc¢a je imel ocitno kot
kamuflazo za kak$ne druge bolj donosne posle. V
naslednjem motelu so imeli vse zasedeno. V trdi
temi sva zakolesarila spet nazaj v mesto. V hotelu
Akvaterme so imeli vse zasedeno. Philippe je pre-
dlagal, da greva nazaj v Italio, kar zagledam neko
tablo, ki je s pus¢ico nakazovala smer v hotel Pa-
norama. Tam so naju prenocili za 120 lejev, toliko,
kot bi stala zacetna Italia. Spomnil sem se hotelske
prigode iz znane knjige J. K. Jeroma Trije mozje v
colnu, da o psu niti ne govorimo. To knjigo je dalj-
nega leta 1952 odli¢no prevedel Avgust Petrisi¢ in
jo znam na pamet. Kasneje je bila knjiga na novo
prevedena. Novi prevod je bil narejen ¢isto brez
potrebe, saj niti priblizno ni tako milozvene¢, kot
je Petrisicev. Tudi to, kar tako, mimogrede.

Za kolesi so rekli, da naj ju prislonimo v neki
prostor pod stopnicami. Philipp je odprl vrata in
kriknil na ves glas: »Janez, poglej!« Na steno je bilo
prislonjeno Kitajkino kolo! Po vseh peripetijah in
iskanju prenocisca tistega dne, sva se zatekla prav
v tisti hotel, kjer se je nastanila Jin. Philippe je bil
vidno presunjen, tudi jaz se nisem mogel nacu-
diti neverjetnemu naklju¢ju. Jaz sem takoj rekel,
da si Jin ne Zelim ve¢ slisati niti videti in sem Sel v
svojo sobo prav takrat, ko se je Philippe nekaj vrtel
okrog recepcije in telefona. Ne vem, kako in kaj je
bilo, drugo jutro mi je Philippe rekel, da ji je pustil
sporocilo. Nisem ga spraseval, kaksno obliko naj
bi imelo to sporocilo.

Drugo jutro Kitajkinega kolesa ni bilo ve¢. Ocitno
se je odpeljala pred nama. Na poti sva naenkrat v
daljavi uzrla nekaj rumenega. Takoj sva vedela,
kdo je pred nama. Kitajka je stala ob cesti, imela

je predrto kolo. Bila naju je iskreno vesela, tako se
mi je zdelo. Philippe ji je stisnil roko in nekoliko
objel, jaz sem stal bolj ob strani, njenega izginotja
ji nisem oprostil. Se preden sva ji galantno popra-
vila kolo, je nekako povedala, da se je na poti proti
pristavi ustrasila krdela psov na cesti in se je zato
obrnila nazaj, seveda naju ni mogla o tej svoji od-
lo¢itvi obvestiti. Klateskih psov je v Romuniji na
tisoce in so povecini la¢ni, plasni in uvidevni, ¢e
jih je ve¢ skupaj, pa so lahko nadlezni in celo ne-
varni. V takih okoli$¢inah je treba pocakati, da se
razidejo, da jih prepodi kaksSen avtomobilist, zelo

pripravno se je prikljuciti kak§nemu domacinu, ki b

jih prezene. Mene je eno tako spremstvo stalo 20
lejev. Tudi Jin bi lahko ravnala podobno. Midva
s Philippom sva tisti del zaradi Jin in njenih do-
mnevnih psov prevozila trikrat brez kaksnih po-
sebnih tezav, psov niti opazila nisva. Spet smo bili
potujoca kolesarska trojica. Jaz sem vozil bolj spre-
daj, Phillipe in Jin sta povecini vozila za menoj in

sta si imela veliko za povedati. Proti veceru smo |

se ustavili v naselju Bechet, kjer smo se zatekli v
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neki zanikrn kamp z bungalovi. Stranisce je bilo |

brez vrat. Povsod je bilo na kupe smeti. Dna plo-
¢evinastih smetnjakov so prerjavela in je bilo pod
njimi $e ve¢ smeti kot drugod. Nasploh je Romu-

.o v . o ey . . v . g
nija dezela smeti. Romuni si $tejejo v drzavljansko
dolznost, da mecejo vse, Cesar ne potrebujejo na |

ceste, plo¢nike, zelenice, trate, dvori$ca, plos¢adi
s spomeniki svojih najveéjih herojev, parke, ¢e so,
koder so in zakotja. To je zelo neprijetna okoli$¢ina
potovanja po Romuniji.

Najeli smo tri bungalove. Philippe je namignil,
da sta v vsakem bungalovu po dve postelji in bi se
dalo s skupnim najemom kaj prihraniti, a je ostala
Kitajka neomajna. Potem smo se zbrali na leseni ve-
randi in $ef kampa se je ponudil, da nam spece ce-
vaptice, ki jim v Romuniji recejo mic. Cakali smo na
mice in pomalem srebali pivo. Kar naenkrat plane iz
polteme v lu¢ na verandi kolesar na velikanskem ko-
lesu z velikansko prtljago. Ko je zagledal Jin, ji je pa-
del v objem, pozdravljanja ni bilo ne konca ne kraja.
Ocitno je bilo, da se Ze od prej poznata. Philippa se
niti pogledati nisem upal, saj sem si lahko mislil,
kako mu je pri srcu. Ime mu je bilo Thomas. Phi-
lippe ga je kasneje zmeraj omenjal kot Thomas von
Beckett to pa zato, ker je vstopil med nas v kraju Be-
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Kitajka in Janez Suhadolc pred vasjo Gruia v Romuniji.
Foto: arhiv Janeza Suhadolca.

chet. Tudi zame je bil zmeraj Thomas von Beckett.
Thomas je imel velikansko ¢rno kolo posebej nare-
jeno prav zanj iz mocnih jeklenih cevi znamke Ge-
nesis ali tako nekako. Na vilicah sprednjega kolesa
je imel dve torbi, potem je imel torbo na krmilu in
$e eno pod osrednjo precko kolesa. Dve velikanski
torbi je imel levo in desno ob prtljazniku in potem
$e eno veliko na prtljazniku. Na hrbtu je imel velik
nahrbtnik in povrh $e nekaj velikega okroglega, kar
se je pozneje izkazalo, da je samopostavljiv $otor. Ne-
kje je visela najvecja klju¢avnica z verigo za kolo, kar
sem jih kdaj videl, tehtala je vsaj $tiri kilograme. Re-
kel je, da ima nekje $e eno rezervno. Sploh sem do-
bil vtis, da tovori vse v dvojniku. Imel je, na primer,
s seboj dva Sotora. Kolo je postavljal na veliko stojalo



zmoc¢nimi vzmetmi. Simpati¢ni Thomas je bil strojni
inzenir in je bil star po moji oceni kakih petinstiride-
set let. Prodal je svojo firmo v rodnem Reutlingenu
in se podaja s kolesom po svetu. Namenjen je v Con-
stanto in naprej okrog Crnega morja v Perzijo. Potem
bo presodil kako in kam naprej. Domneval sem, da
ne potuje le zavoljo rekreacije, bogve, kaj zapuséa za
sabo in pred ¢em bezi v rodni Nemciji. Ob vseh teh
kolesarskih razseznostih sem se s svojim kolesarskim
podvigom pocutil nebogljeno.

Prava re¢ je s kolesom od Beograda do Con-
stante, nur ein katzenshprung® Thomas se je cel
vecer ukvarjal pretezno z Jin. Vseeno je postavil
$otor pred njenim bungalovom. Philippe je bil ti-
sti vecer ¢emeren, popil je vsaj dve steklenici piva.
Od tistega vecera naprej Jin nisem ve¢ videl, in je
tudi nikoli ve¢ ne bom, to vem zagotovo.

Naslednji dan sva se s Philippom spravila
zvecer v nek hotel v mestu Turnu Magurele. Jaz
sem potem sam naredil nekaj ovinkov s kole-
som po mestu. Ogledoval sem si velikanske re-
liefe na spomeniku, ki je poveli¢eval romunsko
zgodovino od prazgodovine preko antike, sre-
dnjega veka, in tako naprej do sedanjosti. Bili
so solidno kiparsko delo. Naenkrat naletim na
Thomasa von Becketta. Tudi on se je z Jin nastanil
v istem hotelu kot midva s Philippom. Nekoliko
hudomusno sem pripomnil, ¢es, da imata gotovo
skupno sobo. Nekam skruseno je odgovoril, da
ne. Jin je zahtevala svojo sobo, ¢eprav bi s skupno
sobo nekaj prihranila. Skusal sem ga potolaziti,
do Constante je Se doga pot in se utegne $e vse
skupaj dobro iztec¢i. Thomas je rekel, da tudi on
upa in misli tako. Potem sva v bliznjem lokalu
spila eno pivo in sem mu ob tem povedal $e ve¢
vzpodbudnih besed. Thomasa potem nisem ve¢
videl in ga po vsej priliki tudi nikoli ve¢ ne bom.

Najine naslednje kolesarske etape s Phillipom so
bile: Ghiorgiu, Calarasi in kon¢no Constanta, kjer

3 Le streljaj (op. ur.).
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se je najina skupna pot koncala. Jin in Thomasa
nisva vec¢ videla niti srecala. Philippe je veckrat
omenjal Jin, kje da je, kaj naj bi pocela in kako bi
se morda spet kje srecali. Povedal sem mu zadnjo
prigodo s Thomasom in je bil ob njej nekako vzhi-
¢en, morda pa naveza med Jin in Thomasom le ni
taka, kot naj bi domnevno bila in njegovi zastavki
le niso $e ¢isto izgubljeni. Kljub temu je postajal
zmeraj bolj zlovoljen. Imel sem vtis, da ga nobena
stvar ve¢ ne zanima. Kot »vodja puta« sem v¢asih
nekoliko zasel s poti in je bil ob tem neprikrito
siten in nejevoljen. Constanta je pusto in zane-
marjeno mesto. Stara slava je Ze davno minula.
Pa vendar znameniti secesijski Casino ob morju
je bil vsekakor vreden ogleda. Philippa tudi to ar-
hitekturno veli¢astje ni ganilo. Potem sva iskala
lokal za najino zadnjo vecerjo. Noben ni bil do-
volj dober. Nazadnje sva koncala kar v restavraciji
hotela Ferdinand, kjer sva se nastanila. Ob vecerji
sva popila dve steklenici dobrega romunskega vina.
Potozil se je. Pravzaprav ni vedel, kaj naj bi pocel
sam s sabo kot vdovec in penzionist. V Zivljenju, ki
se mu obeta, ni videl posebnega smisla. Dogodki
in sre¢anja z Jin so ga zapeljali v nekatere iluzije
brez prave logike in razseznosti, »navsezadnjex,
je rekel, »sem v letih«. Niti tega ni vedel, kam naj
se poda iz Constante potem, ko se bo razsel tudi
z menoj. Naj gre na sever ali na jug, ¢ez morje ali
pa kar nazaj v Pariz ...

Zgodaj zjutraj sem pred odhodom na Zeleznisko
postajo potrkal na Philippova vrata. V vseh teh dneh
skupnega vandranja s kolesom in vseh dogodivsci-
nah na poti, sva postala prava prijatelja. Nekoliko so
naju premagala custva, padla sva si v objem in rekel
sem mu: »Philippe, ostani nekaj dni v Constanti, ko
bos zavil okrog nekega vogala, bos na cesti zagledal
Jin, skupaj bosta potem potovala naprej.« Prikimal
je. Na koncu hodnika sva si pomahala v slovo.

Janez Suhadolc, arhitekt in publicist, Ljubljana

Ignacij Voje

POLOZAJ ZENSKE
V SREDNJEVESKEM DUBROVNIKU

V statutu srednjeveskega Dubrovnika iz leta 1272 je polozaju zenske namenjena velika

pozornost. Od osmih knjig sta cela Cetrta in del pete knjige posveCena zakonskemu

pravu, odnosom med mozem in zeno, zasCiti njene osebnosti, njenim obveznostim,
doti, zapuscini, vliogi in pravicam zakonskih in nezakonskih otrok.

Vloga Dubrov¢ank v javnem Zivljenju je bila
precej$na, vendar je bila odvisna od njihovega
druzbenega polozaja. Lo¢iti moramo med pravno
in ekonomsko svobodnimi Zenskami, kamor spa-
dajo plemkinje in me$c¢anke, pravno svobodne so
bile sluzkinje in Zene kmetov, brezpravne pa so
bile suznje. Zenska je bila pred poroko popolnoma
podrejena star§em, po poroki pa svojemu mozu.
Kljub temu je imela Zenska doloc¢ene pravice tudi
na sodi$cu, saj jo sre¢amo kot poroka moza, sina
ali kogar koli. Statut ni delal razlik med razli¢nimi
druzbenimi sloji, kar dokazuje njihova enakost
pred zakonom. Vsaka zenska je lahko sprozila ob-
toznico ter si tako na sodi$¢u poiskala zascito za
svoje imovinske in osebne pravice. Kdor je posilil
zensko in ni imel denarja, da bi placal kazen, je
bil oslepljen. Ce pa je Zensko ob njenem pristanku
vzel za Zeno, se je izognil kazni.

Nezakonskih otrok je bilo v srednjeveskem Du-
brovniku zelo veliko. Imeti nezakonskega otroke
ni bilo sramotno. Posebej je to veljalo za moske,
saj tega niso nikdar skrivali. Ugotovljeno je, da
skoraj ni bilo plemica ali uglednega me$c¢ana, ki
ni imel vsaj enega nezakonskega otroka, neka-
teri pa tudi ve¢. Prav sluzkinje so v Dubrovniku
igrale pomembno vlogo pri zadovoljevanju spol-
nih potreb dubrovniskih moz. Prihajale so iz oko-
liskih vasi, zdrave in nepokvarjene. Nekatere so se
tezko znasle v novem okolju, v ozkih mestnih uli-
cah in mrac¢nih sobicah. Zato je marsikatera zbe-
zala iz dubrovniskih hi$ in se vracala na dezelo k
starSem. Kot sluzkinje so imele zagotovljene vsaj
najnujnejse Zivljenjske pogoje, vendar so bile iz-
postavljene ljubimkanju gospodarjev in njihovih
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moskih potomcev. To pa seveda ni ostalo brez po-
sledic. Mnoge so se povsem vkljucile v druzinsko
zivljenje in pozneje vzgajale otroke tistih, katerim
so bile v mladosti ljubice. Pogosto se je dogajalo,
da so jim njihovi gospodarji dajali skromno doto,
da so se lahko stanu primerno porocile. Ce pa se
je sluzkinja pregresila s tujim moskim, jo je do-
letela zelo kruta kazen. Zaradi nemorale so ji na
javnem mestu odrezali nos in jo s tem zaznamo-
vali vse zivljenje. Sicer pa so Dubrov¢ani za neza-
konske otroke vedno lepo skrbeli, jim omogocali
priucitev kaksne obrti, jih usmerjali v trgovino, v
testamentih volili denar ali dele imetja, po smrti
pa razglasali za svoje potomce, Ce niso imeli za-
konskih otrok.

V javnem zivljenju je bila Zenska potisnjena v
ozadje in njena vloga je bila nepomembna, saj so
glavne upravne polozaje in sluzbe zasedali moski,
predvsem plemici. Kljub temu pa so nekatere javne
sluzbe opravljale izklju¢no Zenske. Pojavljale so se
kot prodajalke ob¢inske soli. V krémah so vino pro-
dajale samo zenske. Z lastnikom kréme so se po-
godile o pogojih dela. Krémar se je obvezal, da jim
bo dajal hrano po dubrovniskih obicajih. Njihova
placa je bila odvisna od koli¢ine prodanega vina.
Bile so tudi pekovke, vendar so morale peci kruh
s svojimi drvmi in v svojih peceh. V skladiscih,
kje so shranjevali ob¢insko Zito, so v 14. stoletju
delali izklju¢no moski. V 15. stoletju pa so to delo
opravljale tudi Zenske, imenovane »fontecharize«.

Z gospodarskim poslovanjem so se v veliki meri
ukvarjale predvsem me$c¢anske in plemkinje. To
jim je omogocila dota, pa tudi veliko sluzincadi,
ki je opravljala skoraj vsa hisna dela. Trgovina je




Dubrovniske Zene in dekleta leta 1975. Vir: Ignacij Voje.

bila v dubrovniskem gospodarstvu najpomemb-
nejsi osnovni vir dohodkov, zato je razumljivo, da
so se z njo ukvarjale tudi Zenske. Delovale so v tr-
govskih druzbah, vlagale denar in sodelovale pri
delitvi dobi¢ka. V dokumentih naletimo tudi na
izraz »mercatrix« za dolo¢ene Zenske, za katere pa
ne vemo, ali so blago samo prodajale ali tudi na-
bavljale. Od 14. stoletja naprej sre¢ujemo zenske,
ki so se ukvarjale s kreditno trgovino. Posojale so
denar ali pa ga jemale na kredit. Ve¢inoma je $lo
za vrednost trgovskega blaga, ki se je na zadolzni-
cah oznacevalo v denarni vrednosti (dukatih ali
perperih). Poleg tega so prodajale in kupovale ne-
premi¢nine. Pomembno je bilo tudi njihovo sode-
lovanje v trgovini z vinom in Zivino.

V trgovskih poslih so lahko Zenske nasto-
pale samostojno ali pa so bile sodelavke svojih
moz, kadar so bili ti zaradi trgovskih potovanj
odsotni. Tak primer je Maruge, Zene Zora Bo-
ksi¢a. Zore Boksi¢ je bil od leta 1390 v sluzbi bo-
sanskih vladarjev. Bil je »protovestiar«, nekaksen
minister za finance in je zato stalno bival na
dvoru bosanskih vladarjev. Marusa pa je Zivela
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v Dubrovniku, kjer je vimenu svojega moza po-
sojala denar ter sprejemala in prodajala svinec,
poslan iz Bosne. Marusa je tudi nabavljala sol,
ki jo je Zore izvazal v Bosno. V testamentu, ki
ga je Zore sestavil leta 1398, jo je dolo¢il za iz-
vriiteljico testamenta in ji zapustil »diexe mil-
lia ducati« (10.000 dukatov), ki je za takratni ¢as
ogromna vsota denarja.

Zelo zanimiva je bila tudi Nikoleta, druga Zena
Jakova Sorkocevica, h¢erka Klemna Gudéetica. Bila
je zelo bogata. Za doto je dobila 3.000 perperjev, a
je po sinu iz prvega zakona Klemnu Vukasovi¢u
podedovala vse njegovo premozenje. Kot skrbnica
(procurator) svojega moza Jakova Sorkocevica je
razpolagala z vso njegovo lastnino. Po njegovi smrti
leta 1387 pa je bila izvrsiteljica (epitropa) njegove
oporoke, kar pa jo ni oviralo pri opravljanju tr-
govskih poslov. Njena dejavnost je prenehala leta
1390. O njej so resno razpravljali v Malem svetu,
saj so jo obtozili, da je ponaredila oporoko moza
Jakova. Bila je obsojena na pet let izgnanstva. V
tem casu sta vodili trgovske posle njena mati Ve-
kija Galosi¢ in Mara Dive Bulic¢a. Nikoleta je kazen
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prestala, v javnem Zivljenju pa jo ponovno sre¢amo
leta 1396. Spet je bila zelo dejavna, posojala je de-
nar, dajala zemljo v kr¢enje in gradila hise. V 14.
stoletju je spadala med peterico najbogatejsih zena
v Dubrovniku. Veliko denarja je dobila v obliki
dote, kmalu zatem je podedovala imovino svojih
star$ev, imetje zgodaj preminulega sina iz moze-
vega prvega zakona in tudi volilo svojega moza.

Posebno vlogo pri dubrovnigki Zeni je odigrala
dota. Zenskam je omogocila Stevilne dejavnosti,
predvsem na podrocju gospodarstva in trgovine. V
statutu so doti posvetili celo 1. poglavje I'V. knjige.
Tu je bilo to¢no doloceno, kaj se je dajalo za doto.
Visino dote posameznim dekletom so dolo¢ili,
ko so sklenili Zenitovanjsko pogodbo (pacta ma-
trimonialia) Ta se je morala potem tudi izplacati,
razen v izrednih primerih, kot je smrt enega od
zarocencev. Pri sklepanju teh pogodb so imeli od-
lo¢ilno vlogo oce ali skrbniki. Ce je bila pogodba
sklenjena v ¢asu, ko dekle $e ni bilo polnoletno,
je v ¢asu polnoletnosti temu lahko ugovarjala. Ta
pravica pa je bila le formalna, saj je bilo doto vse-
eno potrebno izplacati. Vsak fant je iskal Zeno z
veliko doto, saj mu je pomenila zacetni kapital. Ve-
deti moramo, da od oceta ni dobil denarja, dokler
je bil ta $e ziv, na dedi$cino pa je bilo treba vcasih
cakati zelo dolgo.

Dekleta so stopale v Dubrovniku v zakon obi-
¢ajno med 14. in 16. letom, toda verjetno je bilo vecje
Stevilo tistih, ki so se porocile Ze pred tem letom.
Zaradi tega je Veliki svet sprejel 13. januarja 1458
odlocbo o porokah in dotah, kjer je poudarjeno,
da se noben Dubrov¢an ne more porociti pred 20.
letom, niti vzeti za zZeno dekle mlaj$o od 14 let. Za
prekrsek je bila dolo¢ena kazen 500 perperjev in
6 mesecev zapora.
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Za doto so dajali denar, nakit, obleko, posteljnino,
suznje, zemljo, hide itd. Vi$ina dote se je nenehno
spreminjala. Od leta 1235, ko je znasala pri plemki-
njah 200 perperjev in 10 penz zlata (ter nekaj zlata
za okras glave), je nenehno rasla. V osemdesetih
letih 14. stoletja niso bile redke dote, ki so znasale
2.000 perperjev ali 100 dukatov. Ker so dote stalno
rasle so postale prava nadloga tudi za premoznejse
plemiske druzine. Problem je nastal v tistih druzi-
nah, kjer je bilo ve¢ deklet. Zato so mnoge morale
oditi v samostan. Da bi dote omejili na razumno
mero, je Senat 30. januarja 1423 odlo¢il, naj izbe-
rejo pet plemicev, ki bodo na novo dolo¢ili visino
dote. Dne 10. marca so dolo¢ili najvisjo vrednost
dote, ki je znasala 2.300 perperjev: 1.600 perperjev
v denarju in 700 perperjev pa v obleki in nakitu.

Doto je lahko moz z Zeninim dovoljenjem uprav-
ljal, ni pa je smel potrositi ali zastaviti. Ce bi moz
dobil doto le v denarju, je z njim sicer lahko pocel
kar je Zelel. Toda to je veljalo le v primeru, ce je
bila njegova imovina toliksna, da je lahko v vsa-
kem primeru lahko nadoknadil Zenino doto. Tudi
zena ni smela svoje dote svojevoljno potrositi, am-
pak jo je morala ¢uvati za svoje potomce. Dote so
bile tako pomembne tudi zato, ker so predstavljale
nekaksno varscino Zeni za primer, ¢e bi jo moz od-
slovil ali ¢e bi postala vdova.

Institucija vdovscine je bila v Dubrovniku po-
vezana z dednim in druzinskim pravom. Temu
vprasanju je bila v statutu posvecena velika po-
zornost. Dubrovnigki statut je pri vdov$¢inah
uzakonjal obstojece obi¢ajno pravo. Prav institu-
cija vdovscine je zagotavljala dubrovniski Zeni po
smrti moza primerno Zivljenje.

Zasl. prof. dr. Ignacij Voje, zgodovinar, Ljubljana




KOLO ZGODOVINE

Gregor Antolicic¢

KONEC PRVE SVETOVNE VOJNE

Leta 2018 bomo obelezevali 100. obletnico konca prve svetovne vojne. Slednja se

je po Sstiriletni moriji konCala leta 1918 v enajstem mesecu, enajstega dne ob enaqjsti

uri. Izbruh prve svetovne vojne oziroma vélike vojne, kot so jo imenovali sodobniki, je

sledil umoru avstrijskega prestolonaslednika Franca Ferdinanda in njegove soproge
Zofije Hohenberske.

Streli Gavrila Principa v Sarajevu 28. junija 1914
so tistim, ki so si vojno Ze dolgo Zeleli ponudili pri-
loznost, da si uresnicijo vecletni sen. Znotraj Av-
stroOgrske je bil najvecji zagovornik vojne proti

Globoko verni cesar Franc Jozef moli za svoje vojake. Zaradi
visoke starosti Franc JoZef v ¢asu prve svetovne vojne nikoli ni
obiskal fronte.

Vir: osebni arhiv prof. Igorja Vodnika.
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Srbiji in Kraljevini Italiji nacelnik vrhovnega vo-
jaskega poveljstva Conrad von Hotzendorf. Slednji
je v letih pred izbruhom vojne veckrat javno zah-
teval preventivno vojno proti Srbiji in Kraljevini
Italiji s pomocjo katere bi si Avstro-Ogrska utrdila
svoj primat na Balkanu. Toda konstelacije med-
narodnih zavezni$tev so po Avstro-Ogrski vojni
napovedi Srbiji onemogocile, da bi se vojna lahko
omejila na Balkan. Nemska brezpogojna pomoc¢
Avstriji in hkratna Ruska pomo¢ pravoslavni za-
veznici Srbiji sta v zacetku avgusta lokalno vojno
povzdignila na svetovno raven. Temu je pripomogel
tudi vstop Francije in Velike Britanije v vojno na
strani antantnih sil. Nemski zaveznici sta bili tako
v zacetku avgusta 1914 iz vseh strani obkrozeni z
nasprotniki. Znotraj svetovnih silnic smo bili tudi
Slovenci, kot eden izmed narodov monarhije pah-
njeni v svetovno dogajanje. Mobilizacija slovenskih
moz, ki so §li v boj za cesarja je v prvih dnevih in
tednih vojne spremljalo veliko navdusenje in slavje.
Pihalne godbe so spremljale vojake na zZelezniske
postaje od koder so se odpravili na fronte. Taks$ni
prizori so bili v zacetni fazi vojne stalnica v vseh
vojskujocih se drzavah. Pri¢akovanja o kratki in
slavni vojni so se nato nekako od druge polovice
avgusta 1914 naprej izkazale zgolj za fantazije vo-
jaskih strategov in propagandnega ustroja. Prvo-
tni evforiji sta hitro sledila strah in Zalost, ko so
s front pricela prihajati poro¢ila o padlih svojcih
in znancih. Avstro-ogrske polke tako pri zivljenju
niso ohranjale vojaske zmage ampak dejstvo, da
so padle vojake nenehno nadomes¢ali z novimi in
na tak nacin $tevilo mostva posameznega polka
ohranjali na dolo¢eni moc¢i. Beseda »kanonen-

futter« je v prvi svetovni vojni za avstro-ogrske
vojake postala kruta realnost. Ceprav je Avstro-
Ogrska na predvecer vélike vojne navzven dajala
vtis moc¢no militarizirane drzave oz. drzave v ka-
teri je vojska imela visok druzbeni ugled, so bili
njeni vojaski temelji izredno slabi. Od uspesnega
zatrtja revolucije leta 1848 naprej je drzava hitela
iz enega v drug vojaski poraz. Vojne na podrocju
severne Italije v sklopu italijanskega zdruzevanja
v enotno drzavo v 50-ih in 60-ih letih 19. stoletja
so bile za Avstrijo popolna polomija. Tudi cesar
Franc Jozef, ki je vedno in ob skorajda vseh prilo-
znostih nosil vojagko uniformo, se je v teh vojnah
izkazal za neuspesnega vojskovodja. Tako je npr.
po porazu v bitki pri Solferinu leta 1859 v pismu
svoji ljubljeni Sisi zapisal: »To je zalostna zgodba o
strasnem dnevu, ko je bilo veliko storjenega in ko
se nam sreca ni nasmehnila. Za marsikatero izku-
$njo sem bogatejsi in spoznal sem, kako se pocuti
premagani vojskovodja.«!

Neuspehom v Italiji je leta 1866 sledil odlo¢ilni
poraz proti Prusiji, ki si je s tem zagotovila vodilno
vlogo pri zdruzevanju Nemcije. Prvih 20 let vlada-
nja cesarja Franca JoZefa je tako bilo na vojagkem
podrocju prepleteno s samimi neuspehi, ki so v
kon¢ni fazi pripeljali tudi do zunanjepoliti¢ne si-
tuacije v senci katere je izbruhnila prva svetovna
vojna. Izguba avstrijskega polozaja znotraj nem-
$kega prostora na eni in izguba avstrijskih posesti
v severni Italiji na drugi strani sta povzrocila, da
je monarhija kot edino mozno podroc¢je za Siritev
svojega vpliva pric¢ela smatrati Balkanski polotok.
S tem pa je dolgoro¢no tr¢ila ob interese Srbije, ki
je tezila k zdruZzevanju vseh juznih Slovanov pod
svojim okriljem in hkrati tudi ob interese Rusije,
ki se je smatrala za zas¢itnico Srbije oz. Balkana.
V dolgih desetletjih stopnjevanja napetosti, od do-
voljenja Avstro-Ogrski leta 1878 da lahko Bosno in
Hercegovino okupira do leta 1908, ko je ti dve nek-
danji osmanski provinci anektirala so se spori in
sovras$tvo med silami, ki so si lastile Balkan samo
stopnjevali. Za mnoge tezko pric¢akovani izbruh
vojne v letu 1914 je nato sprostil vso jezo in sov-
rastvo med sosednjimi drzavami.

! Prim. Bled, Jean-Paul. Franc JoZef. Ljubljana: Mladinska knjiga,
1990: 209.
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KONEC PRVE SVETOVNE VOJNE Gregor Antfolicic -

Avstrijski prestolonaslednik Franc Ferdinand s soprogo Zofijo
Hohenbersko in tremi otroki.
Vir: https://commons.wikimedia.org

Ce si $e nekoliko bolj podrobno ogledamo ziv-
lienje slovenskega civilnega prebivalstva v ¢asu
vojne, lahko povemo, da sta se hitro po izbruhu
vojne Ze omenjenemu strahu in zalosti o preo-
stanku svojcev na fronti, pridruzila tudi strah in
negotovost glede lastnega prezivetja. Za vecino
prebivalstva je izbruh vojne tako pomenil nena-
dno spremembo dotedanjega Zivljenja. Za vsako
drzavo v vojni je najbolj pomembno, da pri Zivlje-
nju ohranja svojo vojsko in jo oskrbuje z zadostno
koli¢ino hrane in opreme, saj le to omogo¢i dr-
zavi vojasko prezivetje. Pri izpolnjevanju te na-
loge pa je Avstro-Ogrska relativno hitro naletela
na tezave. Zaradi primarnega oskrbovanja vojske
s hrano je na drugi strani oskrba civilnega prebi-
valstva z vsakim mesecem trajanja vojne postajala
vse vedja tezava. Lakota in pomanjkanje osnovnih
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Propagandna razglednica prikazuje bozi& vojaka na fronti leta

1915. Vir: osebni arhiv prof. Igorja Vodnika.

zivljenjskih potrebscin sta tako postala ena izmed
klju¢nih problemov civilnega prebivalstva. Zno-
traj te sfere so kot najsibke;jsi ¢len pogosto najbolj
trpeli otroci. Mnoga Solska poslopja so se namrec,
predvsem po izbruhu vojne, spremenila v zacasne
vojasnice, hkrati pa se je v temeljih spremenilo
tudi druzinsko Zivljenje. Mnoge matere so po od-
hodu svojih moz ostale same in so morale prevze-
mati iniciativo pri prezivljanju svojih druzin. Ker
drzavi dolgoro¢no ni primanjkovalo samo hrane
ampak tudi surovin za potrebe vojaske industrije,
so oblasti pricele med otroci spodbujati nabiranje
kovin in drugih surovin. Podobno kot danes, ko
po Solah zbirajo papir in plasti¢ne zamaske, so v
¢asu prve svetovne vojne otroci zbiranje surovin
za vojasko industrijo smatrali kot neke vrste igro
in med seboj tekmovali, komu bo uspelo zbrati
najve¢ materiala.
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Dodatne tezave za slovensko prebivalstvo in se-
veda tudi na splo$no za monarhijo je v maju leta
1915 prinesel vstop Kraljevine Italije v vojno. Nova
frontna ¢rta, ki je potekala ob Soci je slovensko
prebivalstvo oz. ozemlje potisnila v izjemno tezki
polozaj. Ker je bila fronta tako blizu ve¢jih sloven-
skih mest, je celotno ozemlje danasnje Slovenije
postalo obmocje zaledja fronte. Taksen polozaj je
nato povzrocal $e vecje tezave pri oskrbi s hrano in
$e dodatno omejil svobodo prebivalstva. Najtezje
breme pa je doletelo predvsem prebivalstvo, ki je
zivelo neposredno na in ob frontni ¢rti, saj so bili
prisiljeni zapustiti svoje domove in najti zacasna
prebivali$¢a pri sorodnikih oz. v ve¢ini primerov
v begunskih taboris¢ih. Zivljenje v slednjih so ote-
zevale slabe higienske razmere in kopicenje ljudi
na relativno majhni povrsini. Ob $oku, ki je sledil
po vstopu Kraljevine Italije v vojno, je v ¢asu vojne
za Slovence prisel $e en velik pretres. Po 68. letih
vladanja je 21. novembra 1916 umrl cesar Franc Jo-
zef. Slednji je za Slovence predstavljal edini pove-
zovalni ¢len z ostalimi narodi monarhije in hkrati
nekaksno ocetovsko figuro. Mlademu cesarju Karlu
nato v preostalih dveh letih obstoja monarhije ni
uspelo, da bi Slovence nase vezal v tak$ni meri kot
je to uspelo Francu Jozefu. Od odprtja fronte proti
Kraljevini Italiji so boji na Soci do oktobra 1917, ko
je v12. soski bitki Avstro-Ogrski vojski, z Nemsko
pomocjo uspel preboj, zaznamovali vojasko tak-
tiziranje avstrijskega vrhovnega vojaskega povelj-
stva. Strah najvi§jih vojaskih in politi¢nih pred-
stavnikov pred morebitnim italijanskim vdorom
v osr¢je monarhije je od maja 1915 postal stalnica
tudi med slovenskim prebivalstvom. Nekaksno
olajsanje je po izbruhu ruske revolucije prinesla
odlocitev novih ruskih oblastnikov, da takoj iz-
stopijo iz vojne. Avstro-Ogrska in Nemcija sta se
na tak nac¢in marca 1918 znebili enega nasprotnika
in na tej podlagi Zeleli z vso silo poraziti preostale
nasprotnike. Toda dolgotrajna vojna, iz¢rpana voj-
ska in civilno prebivalstvo ter vstop ZDA v vojno
aprila 1917 na strani antante so na koncu pripeljali
do poraza centralnih sil.

Konec vojne je za Slovence prinesel mnogo spre-
memb. Tisti, ki so vojno preziveli so se lahko vrnili
iz fronte v svoje domove, kjer so svojci nestrpno
¢akali in trepetali kdo se bo vrnil in kdo ne. Na

Nihce ni tako brezumen, da bi mu bila vojna

ljubsa kot mir; v miru sinovi pokopavajo svoje

ocete; v vojni ocetje pokopavajo svoje sinove.
(Zgodbe, I, Herodot)

politi¢cnem podrocju pa je konec vojne Slovencem
prinesel nove drzavne okvire. Avstro-Ogrska je
kot drzava razpadla in Slovenci so svojo novo po-
liti¢cno identiteto iskali v zdruzevanju z drugimi
juznimi Slovani. Tako je najprej 29. oktobra 1918
nastala Drzava Slovencev, Hrvatov in Srbov, ki se
je nato 1. decembra 1918 zdruzila s Kraljevino Sr-
bijo. Na podlagi te zdruzitve je nastala Kraljevina
Srbov, Hrvatov in Slovencev. Slovenci so tako iz ce-
sarske rodbine Habsburzanov prisli pod kraljevo
rodbino Karadordevicev. Za mnoge je bil tak raz-
plet dogodkov uresnicitev dolgoletnih sanj, ki pa
so se za marsikaterega politika v naslednjih letih
spremenile v no¢no moro. Razplet vojne oz. njene
posledice so tako pomenile prelomnico v svetovni
zgodovini. Stare drzave, kot npr. Nemsko cesarstvo,
Osmanski imperij, Rusko cesarstvo in Ze omenjena
Avstro-Ogrska so razpadale, na njihovih pogori-
§¢ih pa so nastale nove drzavne tvorbe z novo po-
liticno identiteto. V omenjenih drzavah so morali
nekdanji vladarji in njim vdani politiki in vojaki
zapustiti svoje nekdanje domovine. Pa vendar so
lahko bili tisti, ki so samo izgubili oblast vseeno
sre¢ni, da niso, tako kot ruska vladarska druzina
Romanov izgubili tudi Zivljenje, ki je na koncu,
¢e odstejemo vse drugo, najbolj dragocena stvar,
ki jo lahko ¢lovek poseduje. Vsega lahko imamo
na pretek, ¢e ostanemo pri druzini Romanov oz.
carju Nikolaju II. je slednji Zivel v najbolj razko-
$nem dvoru z najve¢ usluzbenci, a sta njemu in
njegovi druzini revolucija in nova oblast vzeli Ziv-
ljenje. Nekateri bi lahko celo rekli, da so si te rod-
bine zasluzile, da so jih spodili s prestolov saj so
desetletja in stoletja izkoris¢ale svoje podloznike
in si na njihovih hrbtih izgradile svoje premozenje
in oblast. Konec koncev so nekateri posamezniki
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izmed teh rodbin bili tisti, ki so dali podpise pod
vojne napovedi, ki so sprozile prvo svetovno vojno.
Toda na drugi strani so s prestolov odsli le tisti,
ki so vojno izgubili, angleska kraljeva druzina Sa-
chsen-Coburg Gotha, ki je iz$la iz vojne na strani
zmagovalcev, pa je svojo oblast in priljubljenost
med ljudmi Se bolj utrdila. K temu je tudi pripo-
moglo dejstvo, da se je angleska kraljeva druzina
sredi vojne iz Sachsen-Coburg Gotha preimeno-
vala v Windsor in na tak nacin tudi navzven pre-
trgala vse vezi s svojimi nemskimi predniki. Tako
je angleski kralj Jurij V., ki je vladal med leti 1910
in 1936, iz svoje druzine izbrisal priimek svojega
nemskega dedka princa Alberta, soproga kraljice
Viktorije. Toda ob milijonih Zrtev, uni¢enih domo-
vih, druzinah in Zivljenjih je usoda kopice nekda-
njih vladarjev zgolj kaplja v morje tragedij, ki jih
je vojna prinesla s seboj. Prva svetovna vojna je z
nere$enimi spori in nepravicnim kaznovanjem po-
razencev po mnenju mnogih zgodovinarjev pred-
stavljala samo uvod v $e mnogo huj$o morijo 20.
stoletja. Tezave, ki jih niso uspeli politiki resiti v
¢asu vojne in po njej, so omogocile vzpon fasizma
in nacizma, ter populistom kot je bil Hitler dale
priloznost, da je na svojo stran pritegnil na mili-
jone privrzencey, ki so bili razo¢arani in obupani
nad gospodarskimi in politicnimi razmerami v
20-ih in 30-ih letih 20. stoletja.
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Tine Golez

Povezava med tragedijo, ki se je zgodila dale€ od nas, in Mozirjem je bolj malo znana.
A vendar si upam frditi, da gre skorqj za neke vrste Cudez; Ce Ze ne pravi cudez, pa
vsQj za zgled, kako se da tragedijo spremeniti v blagoslov za soCloveka.

Kar dale¢ nazaj moramo, v drugo desetletje
dvajsetega stoletja. Lojzka Kracnik je bila rojena v
Mozirju. Doma so bili revni glede dobrin, pa ven-
dar bogati po vrednotah: domaca vzgoja ni po-
znala bliznjic do bogastva; postenost in delavnost
sta bili pomembni zapovedi v njihovem domu. Iz
bogastva vere so izhajale vrednote te druzine (in
mnogih drugih).

Lojzka je kot kmetijsko-gospodinjska uciteljica
poucevala dekleta po razli¢nih krajih. Januarja 1941
pa sta si z Andrejem Jesenekom obljubila vecni da.
Mozeva druzina je imela gostilno v Dramljah. Idilo
je skalila vojna. Decembra je prijokal na svet An-
drej (mlajsi), ki ga bomo spremljali prav do Viet-
nama. Pot do tja pa je $e dolga.

Gostilno so obiskovali Nemci in ponoci tudi par-
tizani. Vsem so postregli. Ko pa¢ pride na »obisk«
skupina oborozenih moz, upor civilistov ni na me-
stu. Uspeh bi bil neznaten, Zrtve prevelike. Tako
je mlada druzina Ze na zacetku skupnega Zivljenja
spoznala vojno. Na zalost tudi svoboda ni pome-
nila konca nasilja. Moz je bil dlje ¢asa zaprt, otrok
pri sorodnikih, Lojzka pa tudi ni ¢akala doma, da
bi $e njo zaprli. Zato se je leta 1946 odpravila na
nevarno pot ¢ez Karavanke. Nevarno zaradi mej-
nih strazarjev, ki so imeli ukaz, da streljajo tako na
tiste, ki bi zeleli v Jugoslavijo, kot tudi na tiste, ki
bi hoteli pobegniti iz komunisti¢nega raja. Drugo
nevarnost pa je pomenil sneg, saj se je na pot od-
pravila kar sredi zime.

Najprej je prispela v Zelezno Kaplo, prav k so-
rodnikom pisca teh vrstic. Popolno tujko so zadr-
zano sprejeli. Eden izmed njih je Se posebej sumil,
da gre morda za poslano agentko. Od hie je niso
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napodili, sama se je po nekaj tednih odlo¢ila, da bo
raje izven Kaple (pri kmetih) lahko kaj postorila,
jih s svojim gospodinjskim znanjem cesa novega
naucila in tako zasluzila za hrano in prenocisce.

Po letu dni je odsla v Salzburg. Avstrija tedaj
ni obstajala, 8lo je za del, ki je bil ameriska oku-
pacijska cona. Prijela je za vsako delo: sluzkinja,
kuharica, varuska ... Ameriske druzine so si pac¢
lahko privoscile veliko osebja, saj sta tedaj tudi v
povojni Avstriji vladali rev§¢ina in velika brezpo-
selnost. Lojzka je vse bolj razmisljala, da bo zanjo
prav Amerika obljubljena dezela. In nekako se ji
je posrecilo dobiti vizo, da je leta 1949 iz Nemcije
z ladjo odpotovala ¢ez luzo.

S podobnim delom je nadaljevala tudi v drzavi
Illinois, kjer se je ustalila. Kmalu je po posredova-
nju neke Americ¢anke slovenskega rodu dobila delo
v bogati ¢etrti Winnetka. Ko je ena izmed deloda-
jalk odkrila, da je Lojzka spretna tudi za $ivalnim
strojem, jo je zaposlila v svojem butiku. Poleg dela
je obiskovala $e vecerno $olo.

Prav lastnica butika je priredila sre¢anje, na ka-
terem so jo seznanili z inZenirjem plemiskega rodu
Vsevolodom Tellisom, ki je bil tedaj tudi ze vdovec
(kot tudi Lojzka). Bil je begunec iz carske Rusije.
V zadnji ruski (predsovjetski) vladi je bil pomoc¢-
nik ministra za finance. Kot tak je komaj odnesel
celo kozo. Iz Petrograda je dve leti bezal do Odese,
od tam pa prek Turcije v Pariz in kon¢no v ZDA.
Najbrz ga je pri Lojzki poleg njenega znacaja pri-
tegnilo $e vsaj dvoje: da je tudi ona begunka pred
komunizmom in da je slovanskega rodu.

Rojen leta 1885 je bil sicer precej starejsi od
Lojzke, a sta se odlicno razumela. Zato sta se

odlo¢ila, da bosta stopila na skupno pot. Sele leto
po poroki ji je povedal, da je plemiskega rodu. Prav
ni¢ ni nasprotoval, ko se jima je leta 1954 pridruzil
Lojzkin sin Andrej. Otroka je sprejel kot lastnega
sina (njegovi otroci so bili tedaj Ze odrasli) in se
vsak dan z njim ucil. Andrej je kmalu premagal
jezikovne tezave in postal odli¢njak.

Tako vzornemu oc¢imu velja nameniti Se ne-
kaj besed. Ing. Tellis je po prihodu v ZDA (1922)
svoj priimek amerikaniziral; prej se je namre¢ pi-
sal Telesnitsky. Bil je res uspesen strojni inZenir,

V Mohorjevem koledarju za leto 1967 lahko pre-
beremo tudi sestavek neznanega avtorja o vojni v
Vietnamu. Pisec med drugim omeni, da nekateri
imenujejo tedanjega ameriskega predsednika John-
sona kar ameriski Dzingiskan. Ne glede na vse, kar
se je dogajalo v tej vojni, je ocena vsekakor prestroga.

Prayv je, da nekoliko osvetlimo poteze tega pred-
sednika in Se samo vojno, ki jo je vsaj delno »po-
dedoval«. (Podpredsednik) Johnson je predsedniski
polozaj nasledil po predsedniku Kennedyju, ki je bil
Zrtev atentata v Dallasu novembra 1963. Izkuseni
politik je kot lokomotiva zacel s polno paro posiljati
zakone v potrditev senatu in kongresu. Slo je za za-
kone, o katerih je njegov predhodnik sicer precej go-
voril, a pravih dejanj ni bilo. Demokrat Johnson je
bil iz Teksasa, a po miselnosti je bil precej dale¢ od
vecinskega mnenja juznih drzav. Zelo odlocno se je
zavzel za sprejetje zakona, ki je dejansko omogo-
¢il uresnicitev nacela iz deklaracije o neodvisnosti:
da so vsi ljudje ustvarjeni kot enakopravni. S tem
je trcil na mnoge predsodke, ki so jih imeli privr-
Zenci rasne diskriminacije. Danes si tezko predsta-
vljamo, kako veliko krivic in neenakopravnosti so
sistematicno doZivljali temnopolti prebivalci ZDA.

Johnson je napovedal tudi boj proti revscini.
Tu je slo tako za socialne podpore kot tudi za fi-
nanciranje Sol, ki predstavljajo dolgorocni ukrep
za odpravo revsc¢ine. Toda ta lahko prizadene tudi
srednji sloj: usodna bolezen je lahko ostarelemu
cloveku »pozrla« vse njegove prihranke in ga pah-
nila v revscino. Zato je uzakonil Medicare, posebno
zdravstveno zavarovanje za starejse od 65 let. Zava-
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saj je prijavil tudi nekaj patentov. Nikakor ni bil
prevzeten, tako da ga poroka z vdovo kmeckega
porekla ni ni¢ motila. Je pa Lojzka pripovedovala,
da sta praviloma vecerjala ob sve¢ah in nasploh
jo je marsikaj naucil o vedénju, ki spada v visoko
druzbo. Vse njegove nasvete je rada sprejela in po-
stala je prava dama, a po srcu $e vedno skromna in
hvalezna za vse, kar sta ji nudila obljubljena dezela
in dober soprog. V svojem domu v Winnetki sta
sprejemala pomembne goste iz poslovnega sveta
in tudi diplomate.

rovanje Medicaid pa je bilo namenjeno za tiste, ki
z dohodki niso presegli 133 % vsote, ki je pomenila
prag revscine. Predsednik pa ni mislil le na cloveka,
pac pa tudi na naravo. Uveljavil je zakon o zasCiti
narave, tako da so skoraj za dve Sloveniji ozemlja
razglasili za varovano obmocje. Z zavzemanjem za
cloveka in naravo si je pridobil tudi podporo Ka-
toliske cerkve. Prav zaradi nastetega je Ze leto po-
zneje (1964) na volitvah zgodovinsko premagal re-
publikanskega tekmeca, saj je zbral kar 486 od 538
elektorskih glasov; za zmago bi jih bilo dovolj 270.

Najvecji madez, ki vselej zasenci Johnsonove za-
kone, je vietnamska vojna. Ta se je res razplamtela
v éasu njegovega predsedovanja, a njeni zacetki se-
gajo kar dale¢ nazaj. Po koncu japonske okupacije
je Vietnam spet dobila Francija. Priblizno 10 let je
trajal osvobodilni boj, ki se je koncal z nastankom
dveh drzav: na severu je nastala komunisti¢na dr-
Zava, Juzni Vietnam pa drzava z zahodnimi vre-
dnotami, a s kar precej korupcije. Cilj Severnega
Vietnama, ki je podpiral partizane na jugu, je bil,
da bo drZava zdruZena pod komunisticno oblastjo.
Boj za oblast je bil zavit v papir osvobodilnega boja
(v Sloveniji Ze videno, mar ne?). Odlocno so bili proti
resitvi dveh drZav z dvema sistemoma, kot je to te-
daj veljalo za razdeljeno Nemcijo in tudi Korejo.
Pri komunisti¢cnem prevzemu oblasti je postransko
vprasanje, koliko Zrtev bo na taki poti; cilj opravi-
Cuje vsa sredstva in vse Zrtve.

Johnson je bil v precepu. Po eni strani je bil dolZan
ohranjati suverenost Juznega Vietnama, saj so tej
drzavi to zagotovili s pogodbo o pomoci. Prav zato



Andrej Tellis z materjo Lojzko. Vir: druzinski album L. Tellis.

je moral vojasko odgovarjati na vse vecje napade
nasprotnika, ki nikakor ni nameraval popustiti.

Druga pot bi bil umik. Toda kaj bi ob tem do-
zivljali vsi, ki jim je velesila obljubila podporo in
obrambo? Zahodna Nemcija, Juzna Koreja ... In po
drugi strani, mar ne bi bila to spodbuda za Vzho-
dno Nemcijo ter Severno Korejo, da bi se ti dve dr-
Zavi poskusali zavzeti svojo nekomunisticno »se-
stro« (beri: drzavo)?

Tako Vietnam kot Koreja sta precej podolgo-
vati drzavi. Meja med severnim in juznim delom
je pri obeh razmeroma kratka. Pri Koreji je bilo
navkljub ognjevitim spopadom mogoce obraniti to
mejo. Severni Vietnam pa je fronto bistveno raz-
Siril. Mejo med severom in jugom je obsel po dveh
sosednjih drzavah, Laosu in Kampucliji. Zato se
je fronta znatno razsirila. Pri taksni razporeditvi
(in odlocenosti Severa za prevzem oblasti) bi bila

Lojzka ni Zelela ostati le gospodinja. Dvajset let
je delala v upravi neke $ole, tako da si je prisluzila
svojo pokojnino. Soprog je doc¢akal visoko starost.
Zadnjih nekaj let je potreboval vedno ve¢ pomoci
skrbne Lojzke. Prav v zadnjih mesecih njegovega
zivljenja pa je vse bolj stopala v ospredje njegova
mladost. Povedala je, da je zjutraj soprog govoril
anglesko, opoldne je presel na nemscino ali francos-

NEW TRIER TOWNSHIP HIGH SCHOOL
HONORS THE SACRIFICE AND DEVOTION
T0 DUTY AND COUNTRY
OF ITS VIETNAM VETERANS

Spominska plo$&a na gimnaziji v Winnetki z imeni mladenicey,
ki so se odzvali klicu domovine in umrli v spopadih.
Foto: Gerry Munley.

zmaga sicer mogoca, a bi zahtevala Se bolj nemo-
ralno veliko Stevilo zrtev, kot jih je dejanska vojna,
ki se je delno koncala s pariskim dogovorom (1973)
o0 odhodu Ameri¢anov in koncno z zmago Severa
leta 1976. Vietnamska vojna je spremljala Se dva
naslednika predsednika Johnsona.

Eden izmed Johnsonovih pomocnikov je zapisal,
kako se je predsednik veckrat spraseval, kaj vendar
Zeli voditelj Severnega Vietnama Ho Si Minh. Ali
naj mu naredimo jez, pomagamo pri graditvi ce-
stnega omrezja? Ocitno ni vedel, da bo komunisticna
drzava (rada) sprejela pomoc sele po tem, ko se bo
utrdila na oblasti. V vietnamskem primeru je to
pomenilo, ko bo celotna drzava pod rdeco zvezdo.
Tedaj ne bo imela nobenih moralnih zadrzkov do
kapitalisticne pomoci, ki bo pomagala pregovorno
neuspesnemu komunisticnemu gospodarstvu; znano
iz nase bivse drZave.

¢ino, ob vecerni utrujenosti pa so iz njegovih ust
prihajale ruske besede. Tako je konec zemeljskega
zivljenja do¢akal doma ob skrbni Zeni maja 1977.

Vrnimo se nekaj let nazaj in spremljajmo Lojz-
kinega sina Andreja. Edinec je kmalu dohitel svoje
ameriske soolce in po uspesno konc¢ani srednji
Soli se je odli¢njak zlahka vpisal na $tudij politic-
nih in vojaskih ved. Tudi tu je bil med najuspes-
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nej$imi. Kot stotnik je sluzboval v vojaski enoti v
tujini (Zahodna Nemcija, Juzna Koreja).

Potem je nadaljeval $olanje v specialnih enotah,
ki jih v ZDA imenujejo zelene baretke. Njihovo ge-
slo je: zatirane osvoboditi (de oppresso liber). Ker
gre za najbolj izurjene vojaske enote, se lotevajo
najtezjih in najbolj nevarnih nalog. Tako je prisel
tudi november 1967, ko je moral Andrej $e za tri
mesece s to enoto na bojisce v Vietnam. Usodnega
7.januarja 1968 je v eni izmed akcij eksplozija pro-
tipehotne mine ubila Andreja.

Smrt edinca je Lojzko zelo prizadela. Ob strani
ji je stal soprog, ki je bil prav tako zelo navezan na
svojega pastorka. Od tedaj ni bilo dneva, da Lojzka
ne bi z Zalostjo v srcu pomislila na tragi¢ni januar.

Tudi na gimnaziji v Winnetki, ki jo je Andrej
tako uspesno zaklju¢il, niso pozabili svojih bivsih
dijakov, ki so padli v Vietnamu. Imena mladeni-
cev, ki so se odzvali klicu domovine, so zapisana
na spominski plos¢i.

Omenili smo, da je bila od leta 1977 Lojzka dru-
gi¢ vdova. Vse bolj je mislila na dve stvari: na vr-
nitev v rodno domovino in na postavitev trajnega
spomenika padlemu sinu. Oboje je lahko uresni-
¢ila, saj je imela kar nekaj denarja od prodaje hise
v Ameriki.

V rodnem Mozirju je tako zgradila dve hisi. Eno
je poimenovala Andrejev dom in jo namenila ma-
riborski (tedaj $e) skofiji. Bil naj bi starostni dom za
duhovnike. Ti naj bi se v svojih molitvah tudi spo-
minjali na Andreja. V drugi hisi pa je sama Zivela.

Se preden je dom zaZivel po namenu darovalke,
ji je bolezen napovedala prehod v ve¢nost. Lojzka
tako ni doc¢akala, da bi se uresnicila njena Zelja.
S sredstvi od prodaje druge Lojzkine hiSe pa so
skrbni upravitelji njene zapusc¢ine ustanovili fun-
dacijo, ki podeljuje stipendije studentom iz Zgor-
nje Savinjske doline.

Njena oporoka se je uresnicila nekoliko drugace.
Izkazalo se je, da je dom veliko bolj primeren kot
materinski dom, medtem ko je mariborska $kofija
namenila vecjo zgradbo za dom ostarelih duhov-
nikov. Tako vsak otrok, ki s svojo materjo najde
nekajmesec¢no zatoci$c¢e v materinskem domu, po-
stane tudi malo Andrejev otrok in Lojzkin vnuk.
Do nastanka tega zapisa je bilo takih otrok ze
115 in njihovih mamic skoraj sto. Sliki Lojzke in
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Zemljevid Severnega in Juznega Vietnama.
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Andreja, ki visita v tej hisi, »pogledata« svoje varo-
vance in jih nemo spodbudita, da bi tudi oni po-
stali, ko se jim bodo Zivljenjske razmere uredile,
graditelji boljSega sveta; sveta, v katerem si vsak
prizadeva za dobro socloveka.

Svetopisemske besede, da le zrno, ki umrje,
obrodi sad, so se na poseben nacin uresnicile pri
Andreju. Ob vstopu k zelenim baretkam je bil
prepri¢an, da bo z bojem uresnicil njihovo vo-
dilo: »de oppresso liber«. Cas pa je pokazal, da ga
je prav s svojo smrtjo. V resnici bi lahko rekli, da
se matere z otroki ali nose¢nice, ki se zatecejo v
Andrejev (materinski) dom, tudi resijo stiske ozi-
roma zatiranja, ki jih je prignalo tja. A brez ¢love-
koljubne Lojzke in izvrsiteljev njene oporoke bi se
vse lahko koncalo pri zalujoci Lojzki. Na sreco pa
je spoznala, da lahko postavi trajni spomenik za
pomoc socloveku v stiski in s tem tragi¢no smrt
svojega sina spremeni v Zarek svetlobe.

Mag. Tine Golez, prof. fizike in rodoslovec,
Preserje pri Radomljah
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Ob stoletnici nastanka Jugoslavije

Naso nekdanjo monarhijo pod zezlom Habsbur-
zanov so zlasti liberalni duhovi radi oznacevali kot
nelocljivo zvezo prestola in oltarja. Njeni vladarji
so bili praviloma verni, celo globoko in iskreno, so
pa imeli do Cerkve svoj vladarski odnos. Njen vrh,
$kofje kot knezogkofi, opati velikih samostanov in
nekateri visoki dostojanstveniki — prelati, je bil po
dezelnih stanovih poklican k soupravljanju dezel
oziroma drzave. Tudi Zupniki, Zupnij je bilo nek-
daj bistveno manj kot danes, se niso mogli prevec
pritoZevati. Vsi so morali delovati v soglasju z naj-
visjimi interesi prestola. Ze zgodovina Oglejskega
patriarhata, $tevilnim njegovim upravljavcem ni bil
dovoljen vstop na habsbursko ozemlje, nam pove,
da prej$nja trditev ni enoznac¢na. Nizja duhovscina,
la¢ni sicer niso bili, in preprosti verniki pa so bili
dale¢ od kakrsnih koli ugodnosti prej poudarjene
povezave prestola in oltarja.

Cerkveno premozenje je bilo dale¢ od spostovanja
nedotakljivosti. Njegove kraje in obc¢asna prilascanja,
obvezna »prostovoljna« posojila v letih vsakovrstnih
kriz drzave ali zgolj cesarske rodbine, zaplembe cer-
kvenih dragocenosti, njihova prodaja ali prekovanje
v denar ali orozje, onec¢asc¢anje cerkva v vojnih ¢a-
sih s strani armade so bili prej pravilo kot izjema.

Habsburski vladarji so dosegli — v tem pogledu
je bil perfekcionist Jozef II., ki je vladal med letoma
1780 in 1790 in je oblikoval jozefinsko cerkev -, da
je avstrijski kler in velik del vernikov komunici-
ral s papezem skozi o¢i in usta Dunaja. Katoliska
cerkev v monarhiji je bila praviloma bolj avstrij-
ska kot rimska in apostolska narava cesarja, ki je
imel pravico veta na izvolitev papeza, ni bila neka
abstraktna cast.

Odnosi med verniki in duhovs¢ino so bili
vse do odprave fevdalizma 1848. leta vse prej kot
idealni. Skofje, ne pa najvisji drzavni uradniki,
so bili kot zaupni ljudje vladarja tisti, po katerih
so ti urejali najbolj kocljive odnose z drzavljani:
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pomirjanje kmeckih uporov, rekrutacije, upiranje
davénim reformam ... celo cepljenje proti ¢rnim
kozam. V 19. stoletju je vecina $kofov slovenskih
vernikov uspela vladarjem dopovedati, da Sloven-
cev ni mogoce potujciti in (pre)pocasi so jim za-
¢eli omogocati lasten kulturni razvoj.

Za revolucionarno leto 1848 niso znacilni samo
nasilni kmecki posegi v cerkveno premozenje, am-
pak tudi dejstvo, da v njem, zlasti pri Slovencih,
duhovniki, razen redkih izjem, niso imeli nobe-
nega neposrednega vpliva. Celo za volilne moze,
kaj Sele poslance, jih niso bili pripravljeni voliti.
Konec fevdalizma na Slovenskem ni bil samo velik
prelom za nasega kmeta, ampak tudi za Cerkev,
ki se tega takrat ni zavedala. Sele pozneje, zlasti
po letu 1860, pride do povezav nasih prednikov
s Cerkvijo, za katero mnogi mislijo, da je trajna
znacilnost slovenske zgodovine.

Vecinsko kmecko poreklo duhovniSkega stanu -
tudi plemisko poreklo v19. stoletju ni bilo ve¢ pogoj
za $kofovsko cast — je duhovscino Ze po socialni
pripadnosti povezovalo s podezeljem. Se zlasti,
ko so mes¢ani, mnogi Solniki in vagki veljaki vse
bolj vihali nos pred odlo¢ujoc¢o besedo klera v la-
i¢ni druzbi. Tudi pojav in razmah kapitalizma, ki
je podezelsko prebivalstvo potisnil v stalno stisko
glede gotovine, je krepil povezave. Koristil jim je
predvsem razmah zadruznega gibanja konec 19.
stoletja, ki je nase kmete v veliki meri resil pred
vaskimi in drugimi oderuhi. Razmah politi¢nega
in strankarskega Zivljenja, v katerem je konserva-
tivna politika edina kazala posluh za kmecke stiske
in kmecko cast (!), je to navezavo potisnil skoraj
v idealen polozaj Cerkve na Slovenskem. V po-
manjkanju lai¢ne katoliske inteligence je ta dobila
najvisje dovoljenje, da duhovniki lahko posegajo
v politiko. In to so nekateri, ob izjemnem talentu
ali celo brez njega, vrhunsko izrabili. Tirolce in
Slovence so mnogi avstrijski sodrzavljani ozna-
cevali kot »hostienfresserje«, ljudi pod popolnim

vplivom Katoliske cerkve in njene duhovscine.
Naj bi bili med najbolj zvestimi Habsburzanom
in tudi zato naj bi jih glede na delez v monarhiji
med prvo svetovno vojno najve¢ padlo.

Najpozneje v ¢asu turskih vpadov so tukaj-
$nji ljudje - trgovci na daljse razdalje pa Ze pre;j,
da o izobrazencih niti ne govorimo - izvedeli,
da na jugovzhodu onstran drzavne meje Zivijo
ljudje dokaj razumljivega jezika. Malo jih je
motilo, da so razkolniki, vendar to ni bilo ni¢ v
primerjavi z vestmi, da jih Turki preganjajo kot
kristjane. Kr§¢anska solidarnost je vsaj pri pre-
prostih ljudeh obstajala. Z avstrijskim vojaskim
izrinjenjem Osmanskega cesarstva z Balkana -
spomnimo se nasega narodnega junaka generala
Lavdona (1717-1790) - se je poznavanje »juznih
bratov« e povecevalo. Zanimive stike so vzpo-
stavili z njimi tudi $tevilni kmetje z Dolenjske,
Bele krajine in zlasti Notranjske ter celo Gori-
$ke, ki so pozimi hodili tja do Romunije sekat
gozdove. Na Stajerskem so kraje ob Donavi bolje
poznali »flosarji«. Najmoc¢nejsi »jugoslovanski
impulz« pa sta dali slovenskemu prostoru bal-
kanski vojni v letih 1912-1913. Nekdanja $iroka
juznoslovanska ideja je zacela pridobivati veli-
kosrbski pridih.

Druga smer iste ideje, sprva porojena tudi iz pro-
titurskih korenin - ne gre podcenjevati vec stoletij
obstoja Vojne krajine -, je bilo povezovanje z juz-
nimi Slovani v monarhiji. Ilirske province so bile
prva drzavna tvorba, ki je del Slovencev z njimi
politi¢no povezala. Ni slu¢aj, da so bili nekateri v
njih sposobni videti prednico Jugoslavije. To ime
se je v zaledju »ilirskega« Dubrovnika prvi¢ poja-
vilo okoli 1820. leta. Slovenija je bila omenjana ze
prej, zlasti v latinskem in nemskem jeziku. Ilirsko
gibanje je naglo pristase predvsem na Stajerskem in
Koroskem. Zatrli so ga Bleiweis, Preseren in Slom-
$ek. Dalo nam je gajico. Leto 1848 je simpatije za
ilirske Hrvate, ki so v hrvaskem smislu odlo¢neje
zaceli revolucijo, in vojvodinske Srbe - oboji so
pomagali cesarju pokoriti »sovrazne« Madzare —
le $e povecalo. Slovensko drustvo v Ljubljani je or-
ganiziralo vseslovensko zbiranje denarja za »brate
Hrvate«. Ban Josip Jelaci¢ (1801-1859) je postal
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nekaksen prvi skupni narodni junak. Ker je sode-
loval v dusenju revolucije med takratnimi in poz-
nej$imi levicarji v Evropi, ne on ne Hrvati niso bili
priljubljeni. Absurd takih stali$¢ je v tem, da so bili
njegova vojska dejansko Srbi. Hrvatje so bolj ve-
¢insko spoznavali Slovence, ko jih je kot uradnike
in profesorje v petdesetih letih (Trdinovi Bachovi
huzarji) med njih poslala avstrijska vlada. Mnogi
jih niso navdusili, toda za nekak$no uravnoteze-
nost odnosov je tudi to potrebno.

Med mozmi, ki so za juznoslovansko in sloven-
sko zblizanje znotraj monarhije veliko naredili,
je bil nedvomno djakovski $kof Josip Juraj Stros-
smayer (1815-1905). Pod vplivom ¢eskih prerodi-
teljev je zagovarjal kulturno in politi¢no zblizanje
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Slovanov, zlasti juznih, v monarhiji. Vec¢ina nasih
»intelektualcev« ga pozna predvsem po tem, da
je na prvem vatikanskem koncilu glasoval proti
nezmotljivosti papeza, kar pa je bilo zgolj izpol-
njevanje dvorne dunajske politike. V takratnem
¢asu je slovel po svoji velikodusni darezljivosti, saj
ni bilo pomembnega slovenskega kulturnega pro-
jekta, pa naj gre za Slovensko matico ali pa novo-
meski Narodni dom, ki ga ne bi bogato finan¢no
podprl. Nikoli prej in pozneje ni s Hrvaskega pri-
$lo toliko podarjenega denarja za slovenske kul-
turne potrebe. Izjemno je podpiral tudi nastanek
Jugoslovanske akademije v Zagrebu 1864. leta,
kjer so bili slovenski politi¢ni prvaki »kuhani in
peceni, in ustanovitev zagrebske univerze 1874.
leta. Denarna darila Slovencem in instituciji, o
katerih so Slovenci lahko samo sanjali, so v pre-
cej$nji meri zlomila njihove pomisleke proti Hr-
vatom. Slovencem je zelo imponiralo tudi hrva-
$ko plemstvo, ki se je identificiralo z narodom.
Njihovi stanovski tovarisi v slovenskih dezelah,
razen redkih izjem, se slovenstva niso oprijeli,
ampak so vztrajali na deZelni zavesti, ki je lahko
vsebovala tudi pozitiven odnos do slovenskega
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jezika, ne pa slovenstva. Nekdanji prezir in ob-
¢utek ve¢vrednosti do Hrvatov sta v glavi mno-
gih nasih vidnejsih prednikov zamenjala zavist
in obc¢utek manjvrednosti. Ker so imeli Hrvatje
$e to sreco, da so se pri zagovarjanju svojih na-
rodnih pravic sklicevali na zgodovinsko pravo,
kar je v Evropi vecinsko veljalo, je bil za mnoge
slovensko premalo samozavestne politike namig
jasen: edina bliznja resitev slovenskega narodnega
vprasanja je v povezavi s Hrvati. Tezava pa je bila
v tem, da je bil njihov trsi celinski del z Reko v
okviru Ogrske, dalmatinski in istrski pa znotraj
avstrijske polovice drzave.

Slovenski stiki in povezave s Hrvati — ob tem pu-
$¢amo ob strani verjetnost, da so bili nekdanji Sla-
vonci in Slovaki del slovanske skupine, iz katere smo
iz8li Slovenci — imajo dolo¢eno zgodovinsko tradicijo,
ki pa dolgo ni dobila politi¢ne vsebine. Po neuspes-
nih poskusih v letu 1848, motili so zlasti Slomska,
ki je odkrito zapisal: »Crobothen wollen wir nicht
werden,« so se zaceli krepiti v zadnji tretjini 19. sto-
letja. Pomembni mejniki so bili uvedba dualizma in

okupacija ter 1908. leta aneksija Bosne in Hercegovine,
ki je delez juznih Slovanov v monarhiji povecala. Po-
samezni politiki so se zaceli na glas sprasevati, ali ne
bi bilo smiselno in koristno, tako za juzne Slovane kot
za monarhijo v celoti, politi¢no okrepiti njihov polo-
Zaj in z ustanovitvijo juzne slovanske enote drzave
posredno pritisniti na Ogrsko, ki je vse manj skrivala
svoje sredobezne cilje. Pobude za to so med Slovenci
prihajale tako iz vrst obeh mesc¢anskih politi¢nih ta-
borov kot delavstva. K temu je veliko prispevalo tudi
dalmatinsko in istrsko zastopstvo v dunajskem par-
lamentu. Ve¢ tezav v prakti¢nem sporazumevanju je
bilo s tistim delom Hrvaske, ki je spadal pod Ogrsko.
Se zlasti, ker pri njih, kljub katolistvu Hrvatov, ni bilo
»klerikalne« stranke.

Slovenski narodni program je bil javno razgr-
njen 1848. leta in je zahteval ZdruZzeno Slovenijo,
to je ukinitev dotedanjih dezel in zdruzitev vseh
Slovencev v dezelo ali kraljevino. Ta naj bo del av-
strijskega cesarstva. Lastne drzave ali pa prikljuci-
tve Rusiji, kar so jim o¢itali nasprotniki, niso zah-
tevali. V njej bo uradni jezik slovenski. Zdruzena
Slovenija je bila vse do konca obstoja Habsburske
monarhije koncipirana avstroslavisti¢no. Ker v
revoluciji 1848/1849 dezele niso bile odpravljene,
Slovenci in noben drug avstrijski narod niso mo-
gli uresniciti svojega narodnega nacrta.

Svoj narodni program so Slovenci mnozi¢no po-
trdili s podpisovanjem peticije za Zdruzeno Slove-
nijo in pozneje $e veckrat, na primer Schmerlingovo
peticijo in predvsem na taborih v letih 1868/1871.
Pravzaprav se mu niso nikoli odpovedali in kot
svojega so ga razlagali mnogi, ki vanj niso verjeli.
Samostojna slovenska drzava je nastala iz teh ko-
renin, je pa dale¢ od njihovega ideala.

Program ZdruZene Slovenije je imel ve¢ $ibkih
tock. Prva je teoreti¢no izhodisce. Izhaja iz narav-
nega prava, svetosti Zivljenja, bozjega prava, pravice
naroda do razvijanja, varstva in uveljavljanja vseh
skupinskih ¢loveskih odlik njegovih pripadnikov,
zadovoljevanja, razvijanja in uveljavljanja kultur-
nih in drugih potreb, ki jih drzava v imenu svojih
funkcij ne sme krniti. Ima moc¢an moralni in pra-
vi¢niski naboj, poudarja veli¢ino kulture, kar pa je
v realni politiki pogosto prezrto. Temeljna narodna
pravica je ohranjanje in razvoj ter uveljavljanje ozi-
roma uporaba jezika in na vseh podroc¢jih zasebnega
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in javnega Zzivljenja ter razvijanje na njem slonecih
vseh oblik kulture. NajbliZje naravnemu pravu so
temeljne ¢lovekove pravice, ki pa so za razliko od
narodnih individualne. Narodi se praviloma v ure-
janju medsebojnih, zlasti mednarodnih vprasanj
sklicujejo na zgodovinsko pravo. Karantanija ima
v tem pogledu presibke argumente. Druga slabost
Zdruzene Slovenije je bil predpogoj odprave zgo-
dovinskih dezel, ki jih ima Avstrija $e danes. Pri
nemskih Avstrijcih se je razvila zelo mo¢na dezelna
zavest, zato imajo »Landestracht« dezelno noso.
Slovenci, ker nismo imeli deZele Slovenije, nimamo
enotne slovenske narodne nose, ampak regionalne,
od ziljske preko trzaske, kostelske do prleske in go-
renjske, e nastejemo samo nekatere. DeZelne nose
Slovencev ni. Slovenci dezelne zavesti v primerjavi
z nem$kimi sodrzavljani nismo razvili. Njeni no-
silci so bili plemstvo in njegovi epigoni. Oboji ni-
koli niso sprejeli slovenstva. Ne zadnja tezava so bile
tudi meje narodnega ozemlja, zlasti taksne, kot jih
je imela Koroska.

Ker je bilo jasno, da v okviru obstoja monarhije v
bliznji prihodnosti ne bodo odpravili dezel, je »oce
koroskih Slovencev« Andrej Einspieler ze 1865. leta
iskal resitev za Slovence v nekaks$ni Notranji Av-
striji, ki jo je ustanovil Ferdinand I. (1503-1564),
odpravila pa jo je Marija Terezija (1717-1780). Ob-
segala je notranjeavstrijske dezele, v katerih so zi-
veli Slovenci. Predlog je bil dobronameren, vendar
bi Slovenci ostali v manj$ini, predvsem pa bi ostale
dezele, ki so bile glavna ovira Zdruzeni Sloveniji.

Naj omenimo $e ljubljansko jugoslovansko epi-
zodo. Od 1. do 3. decembra 1870 je bil v Ljubljani ju-
goslovanski kongres, ki so se ga udelezili slovenski,
hrvagki in srbski politiki iz Avstro-Ogrske. Ugoto-
vili so enotnost juznih Slovanov, ki naj bi izhajala iz
»jedinstva« jezika, ter zdruzitev moralnih in mate-
rialnih sil za dosego tega na knjizevnem, gospodar-
skem in politicnem podrocju. Politi¢na fantastika.
Izjava je zanimiva, ker v svoji poenostavitvi dejan-
skih razmer vsebuje vse kali tezav jugoslovanstva.

Ljubljanski kongres sta porodila vse moc¢nejse
nemstvo in Zelja nekaterih slovenskih politikov,
da imajo v primeru razpada monarhije, ta je de-
jansko odmirala na obroke, takoj$en notranje- in
zunanjepoliti¢ni nacrt. Slovencev veliki notranje-
ali zunanjepoliti¢ni dogodki naj ne bi nasli nepri-
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pravljenih. »Sedaj moramo delati za zedinjenje Slo-
vencey, za zvezo s Hrvati, za raziritev in uCvrstitev
te ideje v narodu. Avstrije. Na$ narod in svet ter
tudi nasi nasprotniki morajo vedeti, kam ho¢emo
in kaj zahtevamo. Kdaj bo moc te ideje realizirati
in ali bo to mo¢ v monarhiji ali pa skozi reSevanje
vzhodnega vprasanja, ne odlo¢amo mi, o tem bo
odloc¢ila bodo¢nost,« je zapisal Josip Jurcic.
Ceprav prej$nja ideja ne vsebuje odpovedi Zdru-
Zeni Sloveniji - to so bila leta slovenskih taborov -,
je dejstvo, da ta ni v prvem planu. Realisti¢na je
ocena, da Slovenci tako v monarhiji kot evropskem
prostoru ne pomenijo veliko, toda ¢e bi tako mislili
leta 1848, tudi slovenskega narodnega programa ne
bi bilo. Lahko predpostavimo, da je bil omenjeni ju-
goslovanski okvir misljen zacasno, etapa v sloven-
skem politicnem programu, vendar mu daljnovi-
dnosti ne moremo pripisati. Dejstvo je, da manjsi
slovanski narodi v objemu svojih ve¢jih slovanskih
bratov - spomnimo se neruskih v Rusiji, Kasu-
bov ... — niso imeli samostojne prihodnosti. Ta-
kratni slovenski politiki za svoje nove, ¢etudi zaca-
sne politi¢ne nacrte dejansko niso imeli nobenega
$irSega ljudskega mandata. Vztrajati bi morali pri
ideji Zdruzene Slovenije ter jo popularizirati v do-
macem in zlasti evropskem politicnem prostoru.
Ta ni bil tako gluh za take ideje, kot nam skus$ajo
nekateri dopovedati. Leta 1904 je ugledni avstrijski
zgodovinar Richard Charmatz v okviru federalne
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Avstrije predvideval federalno Slovenijo. Avstrijska
vojska je med prvo svetovno vojno govorila o Slo-
vencih kot celoti. Zelja po kulturni avtonomiji je bila
stalno prisotna. Spomnimo se odkritij uglednega
novinarja dr. Urosa Lipuscka. Neposluh dvora za
skupne slovenske potrebe in vztrajanje pri dezelah
in dualizmu kot predpogoju obstoja monarhije sta
ocitno kvarno delovala tako na slovensko kot avstrij-
sko zavest nasih prednikov. In na idejo Zdruzene
Slovenije! Celo $kof Anton Bonaventura Jegli¢, ki je
s prvo slovensko gimnazijo toliko storil za sloven-
stvo, je bil prepri¢an, da Slovencem grozi izginotje.

Ko je prislo do razpada Avstro-Ogrske, so bili
slovenski politiki polnih ust ne Zdruzene Slove-
nije, ampak Jugoslavije in tega ocitka jih kljub vsej
obzirnosti do njihovega politi¢nega realizma nic¢
ne opere. O¢itek, ¢e se temu lahko tako rece, ne
more veljati za ¢as prve svetovne vojne, zlasti po
Londonskem paktu, ampak za desetletja pred tem.
Jugoslovanske »pijanosti« so Slovence streznili oni,
ki so spoznali grozljivost slovenske jugoslovanske
zrtve, izgube velikih delov slovenskega etni¢nega
ozemlja in usoda tistih rojakov, ki so se prvi soocili
z italijanskim fadizmom in nemskim nacizmom,
ko je biti Slovenec, postalo zlo¢in.

Je pa Jurcicev navedeni zapis zanimiv, ker vse-
buje zahtevo, ki so jo potem iztrgali liberalcem in
uresnicili slovenski politiki na celu z dr. Janezom
Evangelistom Krekom in dr. Antonom Koroscem.
Strankarsko so se voditelji SLS - v njenem vodstvu
so prevladovali duhovniki z ljubljanskim skofom
dr. A. B. Jeglicem na celu - konec 19. stoletja zaceli
tesno povezovati s hrvaskim politicnim gibanjem
»ogrskih« oziroma banskih Hrvatov. Med neposred-
nimi vzroki za to, danes tezko razumljivo odlo¢itev
poznavalci omenjajo locitev duhov na Slovenskem,
zlasti pa razocaranje nad politiko nemskih avstrij-
skih strank, zlasti kr§¢anskih socialcev. Le $e Ru-
sini naj bi v takratni drzavi manj pomenili kot Slo-
venci. Vsi nemski Avstrijci so bili najprej Nemci in
za potrebe narodov, kot je slovenski, niso imeli po-
sluha. Njihovo uveljavljenje so cutili kot ogrozanje
lastnega obstoja in prihodnosti. Nekatere Slovence
je ob vse ve¢jem nemskem nasilju, ki se mu je na
zahodu pridruZzeval ni¢ manj agresiven italijanski,
zacel prevevati duh umiranja, bliznje smrti. Glede
slovanske solidarnosti, zlasti pomoci Cehov, ki so

izhajali iz zgodovinskega prava, jim je bilo Ze prej
jasno. Njim je bilo ¢esko vprasanje prepomembno,
da bi upostevali $e druge Slovane monarhije.

Kot prelomni trenutek slovenskega »klerikalnega«
prestopa na hrvasko zgodovinsko pravo omenjajo
udelezbo Kreka in $e dveh iz vodstva katoliskega
tabora oktobra 1898 na sestanku hrvaskih prava-
$ev na Trsatu, kjer so javno izrazili prevzem hr-
vaskega drzavnega prava in se zavezali, da bodo z
njim prekvasili slovenske sonarodnjake. Obcutek
majhnosti in nemoci je prevladal. Prizadevanja Ja-
neza Evangelista Kreka so se stopnjevala. Na roke
mu je $la tudi kriza dualizma v zacetku 20. stoletja
in politi¢na orientacija Avstro-Ogrske na Balkan,
kar je samo na sebi dvigovalo pomen juznih Slo-
vanov. Organizacijsko pa so se naslonili na 1901.
leta ustanovljen hrvasko-slovenski poslanski klub
v dunajskem parlamentu in njegovo nadgradnjo
jugoslovanskim klubom v letih 1917-1918.

Med dolgoletnimi dotedanjimi »skrbniki« hrva-
Sko-slovenskih odnosov, ki so bili na liberalni strani,
je v zacetku devetdesetih let njihov primat prevzel
Janez Evangelist Krek. Kot ¢lovek, ki je bil prezet od
slovenstva, bil pa je tudi velik ljubitelj vseh Slovanov,
je ob analizi polozaja Slovencev obupal glede mo-
znosti blizje resitve njihovega polozaja v tem casu,
mogoce celo obstoja, ter se zacel navezovati na Hr-
vate. Privlacila ga je njihova tevilnost, v primerjavi
s Slovenci neprimerno boljsi polozaj, zgodovinsko
pravo in ne nazadnje tudi pripadnost Katoliski cer-
kvi. Ze na prvem slovenskem katoligkem shodu 1892.
leta je poudarjal slovensko-hrvasko vzajemnost in
celo predlagal, da bi predstavnike Hrvatov vkljucili
v vodstvo stranke. Kot najpopularnejsemu ¢lanu
vodstva SLS so mu prisluhnili $tevilni, zlasti mlajsi
duhovniki, ki so ga zaradi njegove predanosti social-
nim in narodnim potrebam slovenstva tako vzljubili
in spostovali, da so ga posnemali celo v oblacenju.
Glavno delo v povezovanju je formalno opravila
stranka, vendar Krek brez dolo¢ene podpore zlasti
duhovniske »baze« ne bi bil uspesen. Se zlasti, ker
je vplivni del vodstva z dr. Ivanom Sustersi¢em na
¢elu imel zadrzke.

Krekovo povezovanje je bilo vecstransko. Po-
liti¢no in prakti¢no. Posebno bi poudarili organi-
zacijo zadruznistva v Dalmaciji in Istri - istrsko
hrvagko narodno gibanje brez Slovencev ne bi ni¢
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pomenilo - in vabljenje mladih Hrvatov, izpostav-
Jienih katoligkih laikov na konference k Sv. Jostu
nad Kranjem. Vabil jih je tudi na druge mnozi¢ne
sestanke, zborovanja in proslave. Brez taksnega ali
drugacnega »hrvatovanja« klerikalni Slovenci sploh
niso znali ve¢ mnozi¢no zborovati ali proslavljati.
Slovence so razglasali za del hrvaskega debla, govo-
rili so o hrvasko-slovenskem narodu, se cutili del
»plemenitega naroda hrvatskega«, peli hrvasko hi-
mno, ne pa slovenske in podobno. Nekaksen poli-
ti¢ni vrh je to »hrvatenje« Slovencev doseglo jeseni
1912. leta v ustanovitvi Hrvasko slovenskega izvr-
$ilnega odbora ze pred tem zdruzenih hrvagkih
pravasev iz vseh hrvagkih dezel, Istre in Bosne in
Hercegovine in prav tako zdruzene Vseslovenske
ljudske stranke. Nedvomno impozanten politi¢ni
dosezek na papirju.

Ob vsem »hrvatovanju« slovenske politike vseh
barv pa ni zaslediti odkrite odpovedi zdruzeni Slo-
veniji - oc¢itno naj bi ta kot celota prisla v povezavo
s Hrvati - in $e manj slovenskemu jeziku. Seveda
pa so bili zasebni pogledi tudi druga¢ni. Posame-
zniki so bili pripravljeni Zrtvovati celo slovenski
jezik. Evgen Lampe nam je v svojem dnevniku za
leto 1916 zapustil trditev, da se je bil Krek na ra-
¢un zveze s Hrvati (»Zrtve pa¢ bodo morale biti«)
pripravljen odpovedati obmejnemu delu koroskih
in $tajerskih Slovencev. Njegov odgovor: »Pri tem
jaz nocem biti zraven,« mu je nedvomno v veliko
¢ast in spostovanje. Po Kreku didece nazore naj bi
izrazal tudi Korosec.

Ze Josip Juréi¢ je slovenske juznoslovanske po-
liticne nacrte opraviceval s primerom izrednih
politi¢nih razmer, v katerih se Slovenci ne smejo
znajti brez politi¢nih Zelja in ciljev. Slovenci so is-
kali svojo zanesljivej$o prihodnost ter notranjepo-
liti¢no okrepitev svojega pomena in vloge. Ceprav
je pokojni literarni zgodovinar Joze Poga¢nik av-
torju zatrjeval, da je bil Jurci¢ prvi, ki je zahteval
slovensko drzavo, tega ne moremo potrditi. O¢itno
so nasi predniki verjeli v svojo prihodnost, manj
ali ni¢ pa v svojo drzavnost, zato so svojo prihod-
nost iskali v neki juznoslovanski tvorbi kot celoti.
Tudi prihodnost Zdruzene Slovenije. Namena,
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da bi se v povezavi s Hrvati oziroma v Jugoslaviji
odpovedali svoji individualnosti in se jugoslove-
nizirali, ni zaznati, razen pri nekaterih posame-
znikih. Samooznacevanje za planinskega Hrvata
in podobno pri nekaterih vidnih Slovencih, tudi
pri pisatelju Tav¢arju, moramo razumeti bolj kot
primitivno prilizovanje nasim sosedom, kot pa
resno opredeljevanje.

Balkanske vojne so do takrat prevladujoce nav-
dusenje za Hrvate zacele nadomescati z jugoslo-
vanskimi idejami. Sprva so pod to razumeli av-
stro-ogrske juzne Slovane, so se pa nasli tudi vse
Stevilnejsi posamezniki, zlasti v dijaskih in $tu-
dentskih krogi (Preporodovci), ki so zaceli glasno
»$kiliti« onkraj Donave in Drine. To kronolosko
in notranjepoliti¢no zaklju¢uje namesto Hrva-
$ko-slovenskega nastanek Jugoslovanskega kluba
spomladi leta 1917.

S Sustersi¢evo izgubo poloZaja predsednika Hr-
vagko-slovenskega parlamentarnega kluba marca
1914 - predsednik je postal dr. Anton Korosec - je
jugoslovanska prihodnost Slovencev postajala re-
alnejsa. Ob upostevanju vloge $kofa Jegli¢a — tudi
trzaski Karlin in kr$ki Mahni¢ nista bila gluha na ta
usesa — je presla skoraj klju¢no v roke duhovs¢ine.
Na njeno politi¢no orientacijo zlasti na Koroskem
in Stajerskem je po izbruhu prve svetovne vojne
izjemno vplivalo politicno preganjanje slovenskih
duhovnikov s strani nemskih nacionalistov, ne samo
liberalne provenience. O nasilju nad njimi veliko
pove podatek, da se jih slovenski odvetniki niso
upali niti braniti pred sodi$ci, ampak je to odli¢no
opravil mariborski odvetnik dr. Henrik Haas, oce
poznejse Titove Zene in stari oc¢e njunega sina Misa.
»Postajalo je ocitno, da bodo morali Slovenci za-
Ceti skrbeti sami zase, pa ¢etudi mimo vladne ali
celo cesarske politike« (J. Pleterski). Z Londonskim
paktom je slovensko vprasanje dobilo mednarodni
znacaj in vloga aprila 1915 ustanovljenega Jugoslo-
vanskega odbora je postala izjemno pomembna. S
¢lanstvom B. Vo$njaka in N. Zupanica je tudi po-
men slovenskih liberalcev narasel.

Z obnovo delovanja dunajskega parlamenta spo-
mladi 1917 je izbruhnilo enkratno deklaracijsko gi-
banje. V njem razumemo izraZanje javne mnozicne
podpore zahtevi 30. maja 1918 prebrane deklaracije:
»/.../ na temelju narodnega nacela in hrvaskega

56

drzavnega prava, naj se vsa ozemlja monarhije, v
katerih prebivajo Slovenci, Hrvati in Srbi, zedi-
nijo pod zezlom habsbursko-lotarinske dinastije
v samostojno drzavno telo, ki bodi prosto vsakega
narodnega gospostva tujcev in zgrajeno na demo-
krati¢cnem temelju /.. ./« Zajelo je prakti¢no vso Slove-
nijo. Po podatkih Vlaste Stavbar, ki o podpisovanju
pripravlja monografijo, naj bi deklaraciji pismeno
pritrdilo preko 320.000 ljudi. Zbrani podpisi so bili
nato preko Tavcarjeve Zene Franje in Krekove se-
stre Cilke marca 1918 slavnostno predani dr. Antonu
Koro$cu kot predsedniku Jugoslovanskega kluba
in nasledniku slabega pol leta prej umrlega Janeza
Evangelista Kreka, ki mu ob $tevilnih sodelavcih
pripada prvenstvo. Mnogi so pri¢akovali, da bo nje-
gova nepric¢akovana smrt akcijo zavrla, dejansko pa
jo je kot izpolnjevanje njegove oporoke pospesila.
Gre za najmnozi¢nejso tovrstno politi¢no akcijo v
slovenski zgodovini. Izpeljana je bila v vojnih ¢asih
in razmerah (!), njen glavni akter pa so bile zZenske.
Vloga duhovicine v njej $e ni ocenjena. Ob odsotno-
sti za vojsko sposobnih moz - Zupanov ne smemo
podcenjevati - je morala biti velika.

Ceprav imajo taka politi¢na dejanja izrazito no-
tranjepoliti¢ni pomen, tujina njihove razseznosti, e
ji seveda ustrezajo, uposteva. Deklaracijsko gibanje
je bilo odmevno tako notranje- kot zunanjepoliti¢no.
Seveda pa to ne zmanjsuje odlo¢ilne volje velesil in
antante. Krfska deklaracija Jugoslovanskega odbora
in srbske vlade 20. julija 1917, ki je zahtevala zdruzi-
tev Srbov, Hrvatov in Slovencev pod Zezlom Karadj-
odjevicev, in uveljavljanje Londonskega pakta, ki je
Italijanom prepustil vso Primorsko in del Kranjske
in Koroske (Kanalska dolina), katerega uveljavlja-
nje je prakti¢no dokazalo, kaj v resnici pomenijo v
mednarodni politiki visokoletece ideje o pravici na-
rodov do samoodlocbe in sklicevanje na odlo¢ilno
moc¢ demokracije, sta bila za mednarodne zunanje-
politicne dejavnike gotovo zelo pomembna. Srbija je
bila del zmagovite koalicije in vojni plen ji je v o¢eh
mnogih pripadal.

Ze samo »ujedinjenje« 1. decembra 1918 in zla-
sti nacin, kako so izigrali dr. Antona Korosca, sta
pokazala, kako nekateri razumejo »osvoboditev«
iz »je¢e narodov«. O katoliskem jugoslovanstvu, o

katerem so sanjali Krek, Korogec, Sustersic, Jegli¢ in
mnogi drugi, ni bilo ne duha ne sluha. Jugoslavija
bi verjetno nastala tudi brez Krekovega naprezanja.
Tako kot Srbija ni okupirala Slovenije, si klerikalci
niso mogli lastiti zaslug zanjo in $e manj prevze-
mati krivdo. Lahko re¢emo, da sta bila Cerkev in
slovenski kmet najvecja zrtev Jugoslavije. Prva si
zaradi vojnih posojil ve¢ desetletij ni gospodarsko
opomogla. Odnos vernikov do nje se je zelo spre-
menil. Njena politi¢na teza je padla. SLS kot kle-
rikalna stranka ni bila poslej ve¢ skofova, ampak
predvsem Korosceva.

Jugoslovanska ideja pri Srbih ni imela tradicije,
zlasti pa ni ni¢ pomenila v primerjavi z velikosrb-
stvom. Mnogi so nastanek Jugoslavije razumeli
tako: »Vetar piri, Srbija se $iri.«

Hrvatje niso vsi podpirali jugoslovanske ideje.
Tudi vsiljevanje Slovencev se je nekaterim upi-
ralo in so bili proti »pokranjcevanju« Hrvaske. Iz
ogrskega privajenega »dezja« so prisli pod srbsko
»kap«. Postali so rak rana Jugoslavije in drugi ju-
goslovanski narodi - formalno so bili priznani le
$e Slovenci - so od izkori$¢anja srbsko-hrvaskih
konfliktov najve¢ pridobili. Nastanek NDH 1941
je bil ob vsej njeni problemati¢nosti napoved smrti
Jugoslavije.

Slovensko navdusenje za Jugoslavijo je bilo re-
lativno. Vsaj tretjina kranjske duhov$c¢ine naj bi
nasprotovala ze ideji majniske deklaracije. Strah
pred Jugoslavijo, zlasti pred srbsko politi¢cno men-
taliteto, ni bil neznan. Slovenski koroski kmetje so
se zavedali svoje nekonkurenc¢nosti do hrvaskega
in srbskega kmetijstva, kar je po ugotovitvah zal
ze pokojnega slovenskega koroskega zgodovinarja
Andreja Moritscha vplivalo na izid koroskega ple-
biscita 10. oktobra 1920. Ce bi ga ponovili nekaj let
pozneje na slovenskem Stajerskem, bi bil izid za-
radi kmetijskih in kulturnih problemov, zlasti rav-
nanja s slovenskimi rekruti v jugoslovanski vojski,
vprasljiv. Nekateri se z Jugoslavijo niso nikoli spri-
jaznili. Znan je primer Smarjeskega Zupnika Perka,
ki je bil ob »ujedinitvi«, tako kot marsikateri nje-
gov duhovni sobrat, Zrtev demonstracij, saj je ob
drzavnih praznikih raje razobesil freisinsko kot
jugoslovansko zastavo. Leta 1941 so mu potomci
demonstrantov razbili okna in ga sramotili, ker ni
razobesil nacisti¢ne zastave.
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Dr. Lambert Ehrlich (1878-1942) naj bi ze kot ek-
spert na mirovnih pogajanjih v Parizu spoznal, da
je edina dokon¢na resitev za Slovence samostojna,
neodvisna in mednarodno priznana slovenska dr-
zava. Idejo naj bi $e veckrat ponovil v oZjem krogu,
1941 pa javno razglasil in to placal z Zivljenjem. Se
danes ne uziva ustreznega zgodovinskega spomina.

Sencurski dogodki 1932. leta so med drugim
pokazali, da republikanizem, ki je bil prisoten tudi
v katoliskih krogih po prvi svetovni vojni, ni Sel v
pozabo. Kranjski dekan Matija Skerbec je bil zaradi
njih obsojen na leto strogega zapora. Prestal ga je v
Glavnjaci in Sremski Mitrovici, kjer je »drugoval«s
takratnimi najvidnej$imi jugoslovanskimi komuni-
sti in bil, tudi zato, med drugo svetovno vojno med
najhuj$imi nasprotniki Jugoslavije in komunizma.

Jugoslavija je pustila med Slovenci trajne posle-
dice. Dobre in slabe. Vpraganje je, zakaj so se mnogi,
zlasti mlaj$i duhovniki - Stevilni so prisegali na Ja-
neza Evangelista Kreka in dr. Antona Korosca -,
med drugo svetovno vojno tako strastno vkljucili
v obrambo monarhije. Zmotno je namre¢ mnenje,
da je bila drzavljanska vojna v Jugoslaviji boj med
pristasi okupatorja in njegove ideologije ter pristasi
osvoboditve s pridihom socialne revolucije. Ni bilo
¢loveka, ki si ne bi Zelel boljSega Zivljenja in pravic-
nejsih socialnih razmer. Boj za oblast je po drugi
svetovni vojni potekal med komunizmom in de-
mokracijo. Vse drugo je bila kolaterala. Tudi odpor
proti okupatorju, ki je bil za ene boj za ¢lovesko in
nacionalno preZivetje, za nekatere edini izhod, za
samozvano vodstvo NOB pa z zlorabo najvisjih ide-
alov zgolj in samo revolucija. Pravzaprav je to med
drugo svetovno vojno doseglo tisto, o cemer kleri-
kalni navdusenci za prvo Jugoslavijo niti sanjali niso.

Slovensko druzboslovje Se ni odgovorilo na
vprasanje, ali je bil nastanek Jugoslavije nujnost ali
zmota. Ali je vsaj teoreti¢no obstajala tudi druga¢na
moznost? Zagovorniki nujnosti ob takem samo-
sprasevanju enostavno ponorijo, ker se zavedajo,
da s tem branijo tudi komunizem in revolucijo, ki
ju pri Slovencih, verjetno tudi pri Srbih in Hrvatih
ter Muslimanih, brez Jugoslavije, kljub prekmur-
ski epizodi, verjetno nikoli ne bi bilo.

zgodovinar, esejist, Ljubljana
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Odkar so se nasi prapra... predniki pred priblizno sedmimi milijoni let odcepili od sku-
pnega rodovnega debla s prapredniki Cloveskin opic, so se tedanji ljudje prehranje-
vali izklju€no z divjadjo, ki so jo lovili (nekateri raziskovalci menijo, da so se hranili tudi
z najdeno mrhovino), in s samoniklimi (divjimi, negojenimi) rastlinami, ki so jin nabirali.

Sele v zadnjih 11.000 letih je nekaj plemen, ro-
dov ali klanov (o narodih tedaj Se ni mogoce go-
voriti, bomo pa ta pojem zaradi enostavnosti vse-
eno uporabljali) preslo k dejavnosti, ki jo lahko
oznac¢imo s sistemati¢nim pridobivanjem Zziveza,
ali na splo$no s kmetijstvom, torej k udomacenju
(domestikaciji) divjih zivali in rastlin, k pridobiva-
nju ziveza v obliki rastlinskih organov in izdelkov
iz njih ter v obliki mesa in Zivalskih proizvodov.
Zdaj zivi vec¢ina zemljanov od Ziveza, ki ga pride-
lajo sami, ali pa ga zanje pridelajo drugi in ga za-
menjajo za obrtne (industrijske) izdelke ter usluge
v prevladujoéem menjalnem gospodarstvu. Ce se
bodo razmere na svetu spreminjale s tako hitro-
stjo kakor zdaj, bodo zadnji redki ostanki zbiral-
cev rastlin in lovcev divjih zivali v nekaj desetletjih
dokon¢no opustili svoj nacin Zivljenja, se prilago-
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dili, se razsli ali izumrli. S tem bo nacin Zivljenja,
na katerega so bili ljudje vezani milijone let, do-
kon¢no potonil v preteklost.

Razli¢ni narodi so opravili prehod h kmetijstvu v
razli¢nih prazgodovinskih ¢asih. Nekateri, kot npr.
avstralski domorodci (ang. aborigines), tega koraka
nikoli niso storili. Od narodov, ki so ga opravili,
jih je nekaj (npr. stari Kitajci in narodi BliZnjega
vzhoda iz obmocja rodovitnega polmeseca, med
katere spadamo tudi mi, ki so kmetijstvo razvili
samostojno, drugi narodi, npr. stari Egipc¢ani) pa
so ga povzeli, posneli pri sosedih. Kot bomo $e vi-
deli, je bila uvedba kmetijstva pomembna etapa na
poti k vojaski in politi¢ni nadvladi nekaterih na-
rodov nad drugimi. Zato dajejo geografske razlike
v tem ali sploh in kdaj se je prehod k poljedelstvu
in zivinoreji na razli¢nih celinah (kontinentih) in
obmoc¢jih dogodil, pomemben prispevek k raz-
lagi, kako razli¢no je potekala njihova zgodovina.

Predno bomo opisali, kako je prislo do geo-
grafskih razlik pri pridelavi Ziveza, naj na kratko
orisemo bistvene vplive in povezave, ki so povzro-
¢ili, da je kmetijstvo imelo toliko prednosti pred
prej$njim nacinom Zivljenja. Spomnimo naj, da
kmetijstvo, kmetovanje do agrarne in industrijske
revolucije v 18., pri nas pa v 19. stoletju, v bistvu ni
bila gospodarska panoga kot je zdaj, temve¢ nacin
zivljenja (ang. way of life).

Prva povezava je najbliZja in najbolj ocitna.
Vec¢ kalorij pridelanih v Zivezu, omogoca prezi-
vetje ve¢ ljudi. Od vseh divjih rastlin in Zivali,
ki Zivijo v naravi je le majhno $tevilo za ¢loveka
uzitnih, oziroma se izpla¢a napor lova in zbiranja.

Vecdina vrst ne ustreza za ¢lovesko prehrano, ker
imajo eno ali pa kar ve¢ pomanjkljivosti: so ne-
prebavljive (npr. les, drevesna skorja), so strupene
(npr. gobe musnice in $tevilne rastline), imajo pre-
majhno hranilno vrednost (npr. morski klobuki),
jih je tezko streti (npr. drobne oreske), jih je tezko
zbirati (kot npr. licinke vec¢ine zuzelk) ali so zelo
nevarne prilovu. Vec¢ina biomase (skupnost vseh
organskih snovi) na celinah je v obliki lesa in Ii-
stov, ki jih v pretezni vecini ljudje ne morejo pre-
baviti. Zato je tudi pogosto poudarjanje pomena
biomase na sploh in pridobljene zunaj kmetijstva,
kot to delajo gozdarji in ekologi, zavajajoce. Bio-
masa Ze, toda ne za zivez. Le v kmetijstvu se pri-
dobiva prek nekaterih rastlin in Zivali dragoceno
prebavljivo biomaso (ogljikove hidrate, beljako-
vine, tol$ée, vitamine itd.).

Izbor in gojenje oziroma reja majhnega Stevila
za ¢loveka uzitnih vrst zivali ali rastlin ima za po-
sledico, da 90 % namesto 0,1 % biomase s hektara
zemljis¢a odpade nanjo. Potemtakem se lahko z
dolocene povrsine obdelanega zemljis¢a prehra-
njuje mnogo vecje Stevilo poljedelcev in Zivinorej-
cev — praviloma deset do stokrat vecje — kakor se je
lovcev in zbiralcev. Ta na golem $tevilu temeljeca
moc je bila prva od $tevilnih vojaskih prednosti, ki
so jo dosegla plemena, ki so se ukvarjala s kmetij-
stvom v primerjavi s plemeni lovcev in zbiralcev.

V druzbah, ki so redile domace Zivali, so te pri-
spevale na $tiri nacine k prehrani vecjega Stevila
ljudi: z mesom, mlekom in mle¢nimi proizvodi,
z iztrebki (gnojem), kot tudi kot vle¢na Zivina za
obdelavo njiv. Prvo in najpomembneje je bilo, da
so udomacene zivali postale glavne dobaviteljice
zivalskih beljakovin in so v tem nasledile divje Zi-
vali. Zdaj zadovoljuje vecina svetovnega prebivalstva
svoje potrebe po teh beljakovinah z uzivanjem go-
vejega, svinjskega, ov¢jega in perutninskega mesa,
medtem ko je meso divjadi (npr. srnina) postalo
prava delikatesa. Poleg teh so postale nekatere
udomacene sesalske Zivali dobaviteljice mleka in
mlec¢nih izdelkov, kot so maslo, sir, jogurt in ke-
tir. Poleg krav so dajale mleko ovce, koze, kobile,
vodni bivoli, jaki, dromedarji in kamele. Tako so
lahko dajale v svojem zivljenjskem obdobju mno-
gokratnik $tevila kalorij, ki bi jih dobili, ¢e bi jih
zaklali in pojedli kot meso.
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Velike udomacene sesalske Zivali so v zvezi z
udomacenimi rastlinami na dva nacina prispe-
vale k povecanju pridelave Ziveza. Kakor so ne-
ko¢ vsi vedeli, se lahko pridelki gojenih rastlin z
uporabo gnoja in gnojnice ob¢utno povecajo. Celo
po iznajdbi rudninskih oz. sinteti¢nih gnojil so v
vecini dezel na svetu Zivalski iztrebki, predvsem
od goveda, pa tudi od jaka in ovc slej ko prej naj-
pomembnej$e gnojilo. V tradicionalnih druzbah,
kjer ni bilo gozdov, so posusene iztrebke upora-
bljali tudi za kurjavo, kakor marsikje tudi e zdaj.

Na drug nacin pa so najvecje med udomace-
nimi Zivalmi povecale pridelke s tem, da so na-
domestile moti¢no obdelavo njiv in trebezev, kar
so delali ljudje, s tem da so vlekle rala in pozneje
pluge, ki so zemljo globlje zrahljali, s tem omogo-
¢ile rastlinam izdatnejse ¢rpanje hranilnih snovi
in s tem boljso rast in ve¢je pridelke. V nekaterih
pokrajinah bi tudi zaradi pomanjkanja vle¢ne Zzi-
vine sicer zemlji§ca, ki bi ustrezala za njive, ostala
neobdelana. Veckrat se ljudje sprasujejo, zakaj so
bili pridelki gojenih rastlin $e v srednjem in dale¢
v novi vek tako majhni. Dali so le 3 do 5-kratno
koli¢ino uporabljenega semena. Razlaga pa je pre-
cej preprosta. Vle¢ne Zivali so bile tedaj pri nas
in drugod zelo drobne in lahke. Z njimi ni bilo
mogoce globoko orati. Tedanje plitko oranje je
bilo bolj podobno brskanju po tleh kakor pozneje
uveljavljenemu oranju. Tako rastline niso mogle
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izrabiti hranil v nekoliko globlji talni plasti, kar se
je seveda poznalo pri pridelku.

Med najbolj razsirjene vle¢ne Zivali so spadale
govedo (zlasti krave, voli Sele pozneje in ne pov-
sod), konji, vodni bivoli, govedo Bali in kriZanci
med jakom in kravo. Zgled za njihovo veliko korist
so dali prazgodovinski kmetje v Srednji Evropi, ki
jih uvrs¢amo v skupino tako imenovane pasaste
keramike, ki se je pojavila pred 5.000 leti. (Narode,
ki §e nimajo pisave in ne vemo kdo so bili, ozna-
¢ujemo po kakem njihovem splo$no razsirjenem
pojavu, npr. po posodju — keramiki —, grobnem ali
zganem pokopu ipd.). Ti so bili prvotno omejeni le
na pokrajine z lahkimi tlemi, ki jih je bilo mogoce
obdelovati s (sadilno) palico. Le dobrih tiso¢ let po-
zneje — medtem so uvedli volovski plug - so ti po-
liedelci zmogli obdelati tudi tezka tla in trdo ruso.
Podobno so v Severni Ameriki nekatera indijanska
plemena najvecjih prerijskih obmocij sicer obdelo-
vala re¢ne doline, toda trda rusnata tla visokih rav-
nin so ostala neobdelana do 19. stoletja, ko so se tja
priselili evropski naseljenci s svojo vle¢no zivino.
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Tako je povzrocila udomacitev rastlin in zivali
neposredno vecjo gostoto prebivalstva, ker je bilo
mogoce pridelati ve¢ ziveza kakor prej. Podoben,
¢eprav manj ociten vpliv je v zvezi s stalno naselit-
vijo, ki je bila pogoj za kmetovanje. Medtem ko so
se lovci in zbiralci pri iskanju Ziveza pogosto selili
iz kraja v kraj, so morali kmetje zaradi obdelave in
varovanja stalno biti v blizini svojih polj in pozneje
tudi nasadov. Iz tega je nastala trajna naselitev, ki
je prispevala k vecji gostoti prebivalstva, ker do-
voljuje manjse presledke med dvema porodoma.
Pri lovcih in zbiralcih ne more mati pri selitvi iz
kraja v kraj razen svojega skromnega imetja nesti
vec kot enega otroka. Naslednji otrok sme priti na
svet Sele, ko prejsnji ze lahko hodi priblizno tako
hitro kakor odrasli. V nomadskih kulturah lovcev
in zbiralcev so zato praviloma skrbeli, da je bil pre-
sledek med dvema porodoma priblizno stiri leta.
To so omogocali dolgo dojenje, spolna vzdrznost
in $e kaki manj sprejemljivi nacini. V nasprotju s
temi kulturami lahko pripadniki stalno naseljenih
narodov, kjer ni tezav z no$enjem majhnih otrok

pri selitvi, rojevajo in vzgojijo toliko otrok, kolikor
je navoljo ziveza. V $tevilnih kmeckih druzbah je
povprecni presledek med dvema rojstvoma s pribli-
zno dvema letoma le pol tako dolg kakor prilovcih
in zbiralcih. Ve¢ja stopnja rojstev v kmeckih druz-
bah je v zvezi z njihovo sposobnostjo preziveti na
enoto zemljisca ve¢ ljudi, omogocila oz. povzrocila
dalec vecjo gostoto prebivalstva.

Druga posledica stalne naselitve je moZnost
ustvariti si zaloge (presezke) ziveza, kar ima smi-
sel le, ¢e ostanejo ljudje v njihovi bliZini. Sicer so
tudi nomadski lovci in zbiralci kdaj uplenili in
zbrali vec Ziveza, kot so ga lahko porabili v nekaj
dneh, toda to jim ni koristilo, ker $e niso imeli pri-
pomockov za shranjevanje in ker varovanje zalog
za ve¢ kot nekaj dni ni prislo v postev. Zaloge zi-
veZza pa so nasprotno pogoj za vzdrzevanje oseb,
ki se ukvarjajo s specializiranimi dejavnostmi,
ki pa same ne pridobivajo Ziveza - $e zlasti Ce je
treba prehranjevati vecje naselbine. Nomadske lo-
vske in zbiralske kulture imajo zato zelo malo ali
sploh nimajo nobenih »specialistov« (predvsem
preprostih obrtnikov), ki bi se ukvarjali samo s
svojo ozko dejavnostjo. Ti se pojavijo Sele v druz-
bah s trajno naselitvijo. Mednje spadajo poglavariji
plemen, knezi, kralji, kraljevo spremstvo, »biro-
krati«, pozneje obrtniki. Druzbe lovcev in zbiral-
cev so praviloma egalitarne, vsi ¢lani so si med
seboj enakopravni. Zelo redki so bili »birokrati s
polnim delovnim ¢asom« ali poglavarji z dednim
statusom. Za te druzbe so znacilne slabo izrazene
oblike politi¢ne ali oblastne organizacije na ravni
majhnih skupin ali rodov. Razlog za to pa je, da
morajo vsi zdravi lovci in zbiralci ve¢ino svojega
¢asa nameniti pridobivanju Ziveza. Kjer pa druzbe
Ze ustvarjajo zaloge Ziveza, lahko nasprotno uspe
kaki politi¢ni eliti, da si pridobi nadzor nad za-
logami ziveza, ki so ga pridobili drugi, si pridobi
pravice, da terja razne dajatve, sebe osvobodi ob-
veznosti pridobivanja Ziveza in se naposled ukvarja
le z oblastnimi posli. Ustrezno temu vladajo manj-
$im kmeckim druzbam poglavarji, vec¢jim pa kralji,
seveda z ustreznim spremstvom. Te Ze kar zaple-
tene politi¢ne tvorbe so mnogo bolj usposobljene
za vodenje daljsih osvajalnih vojn kot egalitarne
skupine lovcev in zbiralcev. Osvajalni spopadi in
manj$e vojne pa so bile trajno na dnevnem redu,
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kjer koli sta bili dve sosedni plemeni na razli¢ni
stopnji materialnega razvoja. V nekaterih obmoc¢-
jih, kot npr. na severovzhodnih obalah Severne
Amerike in ob obalah Ekvadorja, ki so bila zelo
bogata z naravnimi viri, so se tudi lovci in zbiralci
trajno naselili, vladali so jim poglavarji, nadaljnjih
korakov k uvedbi kraljevin pa niso storili.

Z zalogami Ziveza, ki nastanejo z obveznimi da-
jatvami, pa se ne prehranjujejo le poglavarji, kralji
in njihovo spremstvo, temvec $e drugi specialisti.
Najvedji neposredni pomen za vodenje osvajalnih
vojn imajo seveda poklicni vojaki. Osvajalnih vojn
si seveda ne smemo predstavljati kot velike dogodke
(npr. tridesetletno vojno, prvo in drugo svetovno
vojno) temve¢ kot mnoZzico posameznih osvajanj,
ki so se zacela vedno v primeru, ¢e so bili sosedje
vojasko ali sicer Sibkejsi. Bila so nekaj takega kot
pri nas spopadi (lahko tudi prave vojne) med posa-
meznimi velikimi zemljiskimi gospodi v srednjem
veku, ki jim pravimo fajde (nem. Fehde). Razlika
med temi spopadi in osvajanji v preteklosti je bila
le v tem, da je do zadnjih prislo le zaradi resni¢ne
ali domnevne premoci enega soseda nad drugim,
pri prvih pa kljub pogodbam, zakonom, privilegi-
jem in drugim predpisom zato, ker osrednje oblasti
(cesarji, kralji, dezelni knezi) niso mogli vzposta-
viti stalnega pravnega reda in ga je vsakdo lahko
izigraval pac glede na svojo moc.

Uspeh Anglezev v boju proti dobro oborozenim
novozelandskim domacim prebivalcem — Maorom -
je pripisati njihovi nemoci vzdrzevati stalno ar-
mado. Maori so v zacetku dosegali zelo zavidljive
zmage, toda pozneje jim je zmanjkalo vojakov in so
se naposled morali vdati britanski sili, sestavljeni le
iz 18.000 najemniskih (poklicnih) vojakov. Zaloge
ziveza omogocajo tudi prezivljanje duhovnikov, ki
razlagajo dogodke in religiozno utemeljujejo osva-
jalne vojne, seveda tudi obrtnikov, npr. kovacev in
orozarjev, ki iznajdevajo in delajo mece, puske in
topove ali druge vojaske pripomocke. Zaloge Zi-
veza sluzijo lahko tudi za vzdrzevanje pisarjev, ki
lahko zberejo ve¢ zapisov (informacij), kot jih more
v spominu nakopiciti kateri koli ¢lovek.

Do zdaj smo obravnavali neposredno in posre-
dno koristnost gojenih rastlin in udomacenih zi-
vali kot dobaviteljev Ziveza. Poleg tega so bile ko-
ristne Se na drug nacin. Uporabljali so jih npr. za
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varstvo pred mrazom in za dragocene materiale.
Iz rastlin in Zzivali so pridobivali naravna vlakna
za izdelavo oblek, odej, mrez in vrvi. Iz zivalskih
koz so strojili usnje za obutev in izdelovali kozuhe.
V velini zgodnjih poglavitnih sredi$¢ kmetijstva
niso udomacili le rastlin za Zivez, temvec tudi za
vlakna, predvsem gre za bombaz, lan (za platno)
in konopljo (za vrvi in cerade). Nekaj udomace-
nih Zivalskih vrst je dajalo Zivalska vlakna - zla-
sti ovce, koze, lame in alpake ter sviloprejke. Kosti
udomacenih zivali so bile pomembne kot gradivo
za razne ¢loveske izdelke narodov mlajse kamene
dobe, pred pojavom kovin. Nedavno so pri nas na-
8li iz zivalskih kosti narejen glasbeni in§trument,
menda prvi te vrste na svetu. Koze goved in drob-
nice so strojili v usnje za obutev. Eno najstarejsih
kultiviranih rastlin v $tevilnih krajih Severne in
Juzne Amerike prav tako niso gojili za Zivez, tem-
ve¢ za posodo - steklenici podobno buco.

Revolucijo so domace zivali povzrodile tudi v
transportu, kjer so bile do uvedbe Zeleznic in avto-
mobilov proti koncu prej$njega stoletja poglavitno
transportno sredstvo v kopenskem prometu. Pred
udomacitvijo ustreznih vrst Zivali je bil ¢loveski hr-
bet edina moznost za prenos raznih dobrin in ljudi
po kopnem. To stanje se je dramati¢no spremenilo.
Prvi¢ v zgodovini ¢lovestva je bilo mogoce tezke
tovore in vecje Stevilo ljudi in s sorazmerno veliko
hitrostjo prenasati ali prevazati na velike razdalje.
Kot jezdne zivali so sluzili v razli¢nih kulturah ko-
nji, osli (mule, mezgi), jak, severni jelen, dromedar
in dvogrba kamela. Kot tovorne Zivali so uporabljali
prvih pet vrst in $e lamo. Vole in konje so vpregali
pred vozove, severne jelene in pse pa v arkti¢nih
obmo¢jih pred sani. Kot poglavitno transportno
sredstvo so se na velike razdalje v vecini obmocij
Evrope in Azije uveljavili konji. Podobno veljavo
so imele v nekaterih severnoafriskih obmo¢jih: v
Arabiji, v osrednji Aziji in v Andih tri vrste kamel
(dromedar, dvogrba kamela in lama).

Najbolj neposreden prispevek k osvajalnim
vojnam je dala udomacitev konja, ki se je v svoji
vojaski funkciji povzpel do dzipa in tanka antic-
nega vojskovanja v Evropi in Aziji. Juznoameriski
osvajalci so mogli s konji in pescico avanturistov
zavzeti mogoc¢ne drzave Inkov in Aztekov. Nekaj
tisocletij prej (okoli leta 4000 pr. Kr.), ko so konje
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jahali $e brez sedla, so ti bili najbrz odlo¢ilni de-
javnik, ki je pripomogel k razsiritvi narodov, ki so
govorili indogermanske jezike iz obmocja sedanje
Ukrajine na zahod. Ti jeziki so s¢asoma izpodri-
nili vse starejse zahodno evropske jezike z izjemo
baskovicine. Ko so konje pozneje zaceli vpregati
v komate in so jih uporabljali za vleko voz in dru-
gih vozil, so bojni vozovi (iznasli so jih okoli leta
1.800 pr. Kr.), ki so jih vlekli konji, celo omogocili
nekemu povsem tujemu narodu Hyksov, da so za-
sedli Egipt, ki tedaj e ni poznal konjev in da so se
zacasno povzpeli celo na prestol faraonov.

Se pozneje, ko so iznaili sedlo in stremena, so
mogli Huni in drugi narodi v valovih prodirati
iz azijskih step na zahod in v rimsko cesarstvo
ter so njegove naslednike spravljali v strah. Vi-
$ek tega razvoja je bila mongolska osvojitev veli-
kega dela Azije in Rusije v 13. in 14. stoletju. Sele
uvedba tovornjakov in tankov v 1. svetovni vojni
je postopoma izpodrinila konje kot napadalno in
hitro prevozno (prenosno) sredstvo. Dromedarji
in dvogrbe kamele so v obmocjih svoje razsirjeno-
sti imeli podobno vojasko vlogo. Pri vseh nastetih
zgledih so imeli narodi z udomacenimi konji (ali
kamelami) oziroma izboljsanimi tehnikami nji-
hove izrabe ogromne vojaske prednosti pred na-
rodi, ki teh dveh vrst Zivali niso imeli.

Prav tako velik pomen za izid osvajalnih vojn so
imeli povzrocitelji ¢loveskih bolezni, ki so nastale v
kulturah z udomacenimi zivalmi. Nalezljive (kuzne)
bolezni kot so koze, tuberkuloza, malarija, kuga, ko-
lera, o$pice in gripa so nastale kot povzrociteljice ¢lo-
veskih bolezni z mutacijo (dedno spremembo) zelo
podobnih povzrociteljev zivalskih bolezni. Presene-
tljivo je, da so zdaj te bolezni omejene skoraj le na
ljudi. Ljudje, ki so zivali udomacevali, so bili prve zr-
tve na novo nastalih povzrociteljev, s¢asoma (lahko
tudi po daljsi dobi) pa se je priljudeh, ki so se ukvar-
jali z zivalmi razvila upo$tevanja vredna odpornost
proti novim boleznim, ostali pa so klicenosci. Ko so
prisli taki odporni ljudje v stik z drugimi plemeni
ali narodi, ki $e niso poznali ustreznih Zivali in se-
veda tudi ne teh novih bolezenskih povzrociteljev,
so izbruhnile epidemije, ki so lahko pomorile do 99
odstotkov $e ne odpornih prebivalcev.

Ker so bile nalezljive bolezni najvecji povzroci-
telji smrti pri ljudeh skozi zgodovino, so odlo¢ilno

vplivale tudi na njihov potek. Do druge svetovne
vojne je v vojnah umrlo ve¢ ljudi zaradi omenjenih
bolezni kakor na bojnem polju. Ko v vojnozgodo-
vinskih delih hvalijo junaska dejanja pomembnih
generalov in njihovih vojaskih enot, ve¢inoma ni
omenjeno mnogo manj impozantno dejstvo: v
vojnah v preteklosti niso bile vedno zmagovite ar-
made z najbolj$imi generali in vojaki, temvec po-
gosto tiste, ki so svoje sovraznike lahko okuzile z
najhuj$imi kuznimi boleznimi.

Najbolj strahovit zgled vloge, ki so jo imeli
povzrocitelji kuznih bolezni v zgodovini ¢love-
$tva, daje osvojitev Severne in Juzne Amerike, ki
se je zacela s plovbo Kristofa Kolumba leta 1492.
Kakor $tevilne so Ze bile zrtve tamkajs$njih na-
rodov od $panskih konkvistadorjev, ki so kosili
z medi, so bile vendarle zanemarljivo majhne v
primerjavi z zrtvami bolezenskih povzrociteljev,
ki so jih tja prinesli Spanci. Zaradi njih je v neka-
terih pokrajinah izumrlo skoraj vse domorodno
prebivalstvo. Vpragamo se lahko, zakaj pa ni bilo
obrnjeno, da bi Spanci oboleli in umrli od pov-
zrociteljev bolezni ameriskih Indijancev. Najbrz
je najbolj tehtna razlaga vzroka za to katastrofo
v tem, da Indijanci skoraj niso udomacili nobe-
nih zivali in zato proti njihovim bolezenskim
povzrociteljem niso mogli postati odporni in e
toliko manj prenesti klice teh povzroditeljev na
povsem neodporne Spance. Podobno odlo¢ilno
vlogo so imeli bolezenski povzrocitelji pri zmagi
Evropejcev nad Avstralci, Juznoafri¢ani in pre-
bivalci Pacifiskih otokov.

Na kratko: udomacitev rastlin in Zivali je omo-
gocila pridelavo bistveno ve¢ Ziveza in je s tem
omogocila tudi znatno vecjo gostoto prebivalstva.
Presezki ziveza in (v nekaterih obmo¢jih) mozno-
sti za transport teh presezkov s pomocjo zivali, so
ustvarili razmere za nastanek stalno naseljenih,
politi¢no centraliziranih, socialno in ekonomsko
diferenciranih in tehni¢no inovativnih druzb. Raz-
polaganje z udomacenimi rastlinami in Zivalmi daje
pravo razlago za to, da so pisave, orozja iz jekla in
politi¢ne drzave najprej nastale v Aziji in Evropi,
na drugih celinah pa $ele pozneje ali pa sploh ne.
Vojagka izraba konj in kamel in smrtni u¢inek bo-
lezenskih povzrociteljev, ki so prvotno bili Zival-
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skega izvora, izpopolnjuje vrsto najpomembnejsih
povezav med kmetijstvom in osvajanjem, zlasti pa
razmerje med posestniki (imetniki), sorazmerno
premoznimi narodi, ki so se ukvarjali s kmetij-
stvom in nemanici, narodi, ki so ostali na stopnji
lovcev in zbiralcev.

Velik del ¢loveske zgodovine, ve¢inoma $e ne
zapisane, je obstajal v sporih in spopadih med po-
sestniki in nemanici, med narodi s kmetijstvom in
narodi brez njega, oziroma s takimi, ki so v raz-
licnih obdobjih zaceli z njim. Presenetljivo ni, da
se prehod h kmetijstvu v velikih obmoc¢jih sveta,
v katerih je pridelava Ziveza tezavna ali domala
nemogoca, iz pridelovalno-tehni¢nih razlogov ni
nikoli izvrsil. Tako se v severnoameriski Arktiki
v predzgodovinski dobi nista razvila niti poljedel-
stvo niti zZivinoreja, pa tudi v evrazijski Arktiki je
bila edina kmetijska panoga, ki se je razvila, reja
¢red severnih jelenov. V puscavskih obmocjih
brez moznosti namakanja je bil spontani nasta-
nek kmetijstva prav tako nemogoc¢. Zglede za to
imamo v notranjosti Avstralije in v nekaterih ob-
moc¢jih ameriskega zahoda.

Povsem nejasno je, zakaj se kmetijske pride-
lovalne oblike niso razvile v nekaterih obmocjih
sveta, ki bi glede pridelovalno-tehni¢nih razmer
odli¢no ustrezale in so zdaj kmetijsko najbolj ro-
dovitne pokrajine. Tak$na zagonetna obmodja,
katerih prebivalci so ob osvajanju Evropejcev bili
$e na stopnji lovcev in zbiralcev, so zlasti Kalifor-
nija in druge pacifiske drzave ZDA, argentinska
pampa, jugovzhod in jugozahod Avstralije ter vedji
del juznoafriske Kapske regije. Ce si zamislimo, da
bi svet pregledali v letu 4.000 pr. Kr., torej tisoce
let po nastanku kmetijstva, na njegovih najstarej-
$ih mestih, nas bi Se bolj presenetilo, da so neka-
tera obmocja, ki tedaj $e niso poznala kmetijstva
zdaj najvedje zitnice ali sicer$nja izrazita kmetijska
obmocja. Nasprotno pa bi za¢udeno videli, da so
marsikatera obmocja, kjer so obstajala najstarejsa
kmetijska sredi$c¢a, kot npr. na BliZznjem vzhodu
obmocje »rodovitnega polmeseca, zdaj vse prej kot
zitnice, pac pa susna, ekolosko problemati¢na ob-
modja, npr. Irak, Iran, v Juzni Ameriki pa Mehika.

Ljubljana
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Pred §tiristo leti, 23. maja leta 1618, so na praskih HradCanih skozi grajsko okno odleteli
trije predstavniki oblasti habsburskega ceskega kralja Matija.

Dogodek, ki so ga uporni ¢eski stanovi namenoma inscenirali kot ponovitev prve pra-

Ske defenestracije (ali po domace meta skozi okno) iz slavnega obdobja husitskin

vojn dve stoletji prej, je sprva buril domisljijo predvsem zato, ker so vsi frije nesreCniki
padec preziveli.

Njihovi katoliski soverniki so v tem videli na
delu samo Devico Marijo, njihovi protestantski
nasprotniki so se sklicevali na kup gnoja, ki da je
trojici resil Zivljenje. Pozneje so kajpak bolj verjeli
slednji, so¢nejsi razlagi. A danes so mnogi prepri-
¢ani, da je bila odlo¢ilna pravzaprav tedanja moda
s $irokimi, tezkimi plasci, ki so znatno ublazili pa-
dec. Ne glede na razlog za tak epilog druge defene-
stracije si verjetno nihce od akterjev ni predstavljal,
da se bo nekaj, kar se je zdelo zgolj zadeva ceskega
kraljestva, razbohotilo v dolgotrajen spopad, ki mu
bo zgodovina nadela nespodbudno poimenovanje
tridesetletna vojna.

Sodobni raziskovalci sicer poleg mita o kupu
gnoja in njegovi vlogi pri praski defenestraciji
dvomijo $e o marsikaksni gotovosti, ki jo lepimo
na to katastrofo. Nekateri si upajo dvomiti celo o
oznaki »tridesetletna vojna« sami. Ne oporekajo
sicer temu, da se je zacela, ko so cesarjevi odpo-
slanci fréali skozi okno, in da se je koncala skoraj
natanko trideset let pozneje in v neposredni bliZini,
ko je sklenitev vestfalskega miru prekinila $vedsko
prodiranje v srce Prage kar sredi Karlovega mo-
stu. Toda v treh desetletjih so obstajala obdobja, ko
vojaskih akcij prakti¢no ni bilo, posamezne etape
vojne med seboj niso bile ne vem kako povezane,
pa tudi (in predvsem) prizadetost prebivalstva je
med posameznimi deli Nemcije in srednje Evrope
precej nihala. Slab sloves so vojni kot celoti dala gro-
zljiva opustosenja na severovzhodu in jugozahodu
Nemcije, pa tudi na Bavarskem in drugod. O njih
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se je med drugim razpisal znani nemski baro¢ni
pisatelj Grimmelshausen, sodobnik tridesetletne
vojne, v svojem romanu Simplicius Simplicissimus
(nekoliko na prvo Zogo bi lahko naslov poslovenili
kot Preprostko Najpreprostejsi).! V dvajsetem stole-
tju je isti vojni najodmevnejsi literarni spomenik
postavil dramatik Bertolt Brecht s svojo Materjo
Korajzo in njenimi otroki.” Celo previdne ocene Zr-
tev dolgotrajnega vojskovanja se nagibajo k temu,
da je tedanja Nemcija izgubila delez prebivalstva,
ki je bil blizji $tiridesetim kot petnajstim odstot-
kom. V najbolj prizadetih pokrajinah se je znal
odstotek povzpeti celo nad osemdeset.

Predvsem v devetnajstem in dvajsetem stoletju
so v Nemciji Ze tako strahotnim posledicam v zgo-
dovinopisju redno dodajali Se eno. Nemcijo naj bi
tridesetletna vojna zmalicila in jo spremenila v ve-
likansko sestavljanko iz ve¢ kot tristotih na papirju
neodvisnih ali vsaj avtonomnih kosc¢kov, kar naj bi
zagradilo pot k nemski zdruzitvi, do katere je res
prislo Sele leta 1871. Na duhovit nacin je stanje Sve-
tega rimskega cesarstva nemske narodnosti v casu
po vojni povzel francoski razsvetljenec Voltaire,
ko je pribil, da to cesarstvo ni ne sveto ne rimsko
ne cesarstvo. Dana$nji zgodovinarji prepricanju o
tridesetletni vojni kot vzroku nemske razdroblje-
nosti ugovarjajo s trditvami, da se pravzaprav ne

! Roman je v slovenski jezik leta 1961 prevedel Ivan Stopar, iz$el
pa je pri Cankarjevi zalozbi v Ljubljani (op. ur.).

2 Drama je v slovenskem jeziku izsla leta 1957 v prevodu Olge
Ratej, verze pa je prepesnila Lili Novy (op. ur.).
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ustroj ne nacin delovanja cesarstva nista po njej
spremenila v nicemer bistvenem in da smo imeli
preprosto opraviti s tvorbo, kjer je bilo odloc¢anje
porazdeljeno med ve¢ ravni.

Najhujsi ocitek, ki je obremenil bojevanje med
letoma 1618 in 1648, pa je prejkone ta, da je $lo za
najhujso in najbolj znano versko vojno v evropski
zgodovini. Se danes Zivi predstava, da so si v njej
stali nasproti nemski (in evropski) katoli¢ani in
protestanti. Seveda so se tak$ne razlage vseskozi
srecevale s precej$njimi zagatami. Odlo¢ilno vlogo
v zadnji fazi vojne je imel vstop katoliske Francije,
ki je prav tedaj Ze razmisljala o omejitvi vpliva do-
macih protestantov in ki jo je za namecek dejansko
vodil katoliski kardinal Richelieu, na protestant-
ski strani. Ze prej se je v strahu pred premo¢nimi
katoliskimi Habsburzani menda celo sam papez
Urban VIII. ne pretirano diskretno veselil uspeha
protestantskih Svedov. Vodilno katolisko mesto
na severu cesarstva Koln je stalo ob strani in pri-
dno trgovalo z vsemi. Po drugi strani se vodilna
nemska protestantska mogoc¢nika, saski in bran-
denburski volilni knez, ve¢ino ¢asa nista kaj ve-
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liko naprezala v podpori ogrozenim sovernikom,
oziroma sta si dala nevtralnost ali kar dejavno
podporo katoliskemu cesarju preprosto placati.
Najresnej$i argument proti razumevanju trideset-
letne vojne kot (v prvi vrsti) verskega spopada je
slednji¢ suha ugotovitev, da je dale¢ najvec razde-
janja po Nemskem posejala zadnja etapa vojne po
letu 1635 in Ze omenjenem neposrednem vstopu
Francije vanjo. Slednja pa zaradi nepreglednih in
pogosto spreminjajocih se zaveznistev v nobenem
primeru ne more obveljati preprosto za katoligko-
-protestantski konflikt. Kam naj v njem kon¢no
damo poglavitnega junaka cesarske strani Wallen-
steina, ki je iz protestanta sicer res postal katoli-
¢an, vendar ni kazal med vojno prakti¢no nobene
vneme po vnovi¢ni pridobitvi v prejsnjem stoletju
izgubljenih katoligkih polozajev v Nemciji?
Seveda je nekaj opornih tock, ki so lahko sko-
raj §tiristo let hranile podmeno o verski naravi
tridesetletne vojne. Tak je bil predvsem zaplet do-
gajanja na Ceskem, kjer sta si nasproti dejansko
stala gorece katoliski cesar in kralj Ferdinand II.
in Zelja ¢eskih stanov po ohranitvi, celo razsiritvi
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njihove avtonomije na verskem podro¢ju. Dodatno
ideolosko razseznost je ta zacetna faza vojne pri-
dobila, ko je med mnogimi potencialnimi kandi-
dati ¢esko krono kot Ferdinandov protikralj spre-
jel ravno palatinski grof in volilni knez Friderik
V., kot gore¢ pripadnik takrat na ravni cesarstva
$e nepriznane kalvinisticne (ali bolje reformirane)
razli¢ice protestantizma ravno pravsnji ideoloski
nasprotnik gojencu gragkih jezuitov. Takrat so bile
fronte Se razmeroma pregledne. Na eni strani so
se namre¢ znasli Ferdinand II., bavarski vojvoda
Maksimilijan in $panski kralj, tudi Habsburzan
Filip III., torej sami strumni katoli¢ani. Vendar bi
bilo zmotno misliti, da jih je povezala zgolj ljube-
zen do vere ocetov, pac pa so v prvi vrsti sovpadli
njihovi politi¢ni interesi. Na drugi strani, kot Ze
reCeno, Friderika ni podprla ve¢ina nemskih pro-
testantskih knezov, izostala je tudi dejavna pomoc¢
njegovega angleskega tasta Jakoba I. Tako je hitro
zmago katoli$ke strani v znani bitki pri Beli gori
blizu Prage najbolj obcutila Ceska. Vnovi¢na vpe-
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ljava katoliske vere je bila hitra in temeljita, zame-
njala se je glavnina plemiske elite. Med tistimi, ki
so dobro izkoristili nastale razmere, je bil Ze ome-
njeni Wallenstein. Habsburski uspeh na Ceskem je
bil usoden za ¢esko husitsko Cerkeyv, saj je povsem
zatonila, kar se v zgodovini zahodnega kr§¢anstva
razlicnim denominacijam ni dogajalo ravno pogo-
sto. Nejevolja zaradi popolne prevlade katolistva v
javnosti, ki ga na zunaj odrazajo $tevilne mogoc¢ne
baroc¢ne cerkve, kakrs$na je recimo znamenita cer-
kev sv. Nikolaja pred praskim Karlovim mostom,
je na Ceskem mocneje izbruhnila v drugi polovici
19. stoletja, zlasti pa tristo let po zacetku tridese-
tletne vojne. Tedaj so mnogi Cehi sledili pozivu
svojega predsednika Masaryka, naj se lo¢ijo Se od
Rima, potem ko so se lo¢ili Ze od cesarskega Du-
naja. A »vstajenje« narodne husitske Cerkve je bil
razmeroma kratkotrajen eksperiment, ki je pome-
nil v prvi vrsti odraz civilne religije. Po komuni-
sti¢ni plimi po drugi svetovni vojni je tej Cerkvi
od nekdanjega milijona ostalo le nekaj deset tiso¢
vernikov, medtem ko je pri zadnjem popisu pre-
bivalstva le desetina Cehov kot svojo vero navedla
katolisko. Tako se Ceska skupaj z nemsko dezelo
Meklenburg-Prednja Pomorjanska, katere ozemlje
je bilo zaradi tridesetletne vojne podobno ali $e
bolj prizadeto, uvrs¢a med najbolj razkristjanjena
obmocja v Evropi. To pa sproza zanimive premi-
sleke o dolgoro¢nem ucinku vojne, ¢eprav sta obe
obmod;ji delili $e daljso komunisti¢no prevlado.
Poleg ceske etape je verski znacaj bojevanja med
letoma 1618 in 1648 podcrtal restitucijski odlok
cesarja Ferdinanda II. iz leta 1629, ki v sploSnem
velja za vladarjevo najbolj nepremisljeno potezo
in izvor najhujse zaostritve spopada. Cilj odloka,
razglasenega po tem, ko je cesarska stran iz vojne
izloc¢ila do takrat v Skandinaviji najmoc¢nejsega
danskega kralja, je bil povrniti Katoliski cerkvi
v Nemdiji tiste ustanove in ozemlja, ki jih je na
ra¢un protestantizma izgubila v ¢asu po skleni-
tvi dogovora iz Passaua leta 1552. Celo Ferdinand
torej ni razmisljal o tem, da bi luterane popol-
noma izlo¢il, bi pa jim ob uspehu svojega ukrepa
mocno pristrigel peruti. Med posledicami cesar-
jeve gorecnosti, ki ji je med drugimi nasprotoval
Wallenstein, so bile zac¢asna opustitev nevtralne
ali cesarju celo naklonjene drze vodilnih prote-
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stantskih knezov, slovito obleganje Magdeburga
v dana$nji nemski deZeli Sagka-Anhalt, katerega
nadskofija bi morala znova preiti v katoliske roke,
in poseg Svedskega kralja Gustava Adolfa II. v
vojno. Obleganje Magdeburga se je zakljucilo s
katolisko »zmago«, a ob njej je izbruhnil pozar,
ki je unicil prej cvetoco metropolo in znizal Ste-
vilo mestnega prebivalstva s priblizno 25.000 na
manj kot tiso¢. Magdeburg je postal sopomenka
za razdejanja tridesetletne vojne, cetudi sodobni
zgodovinarji opozarjajo, da so bili podobni eks-
cesi med njo sicer redki. Z Gustavom Adolfom je
protestantska stran dobila svojega poglavitnega
junaka. Toda v »protestantskega levag, ki je na
Nemsko prihrumel zgolj zaradi naklonjenosti
do svete stvari svojih tamkaj$njih sovernikov,
ga je znova najbolj povzdignilo 19. stoletje. Nje-
govi dejanski motivi so bili enako kot pri kato-
liskih politi¢nih voditeljih precej kompleksnejsi
in bolj prizemljeni. Je pa zaradi njegovih zmag
vojna dobila ¢isto novo dinamiko, ki jo je nato
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ohranjal dejavni vstop Francozov v morijo; ti so
bili pravzaprav ze sponzorji Svedovega angaz-
maja pri sosedih.

Potem ko je Gustav Adolf po velikih uspehih
izgubil Zivljenje v bitki pri Liitznu Ze leta 1632 in ko
je verjetno kar po cesarjevi Zelji umrl Wallenstein,
se je za veliko nemskih krajev najhujse trpljenje
$ele zacelo. Ob severu je zdaj zelo tenko piskal Se
nemski jug in povsem drugace kot v prvi fazi vojne
je moral katoli$ki bavarski vojvoda Maksimilijan
zacasno celo zbezati iz Miinchna. Vojna se je vle-
kla $e celih pet let potem, ko so napeljali prve niti
do sklenitve mirovnega sporazuma. Nazadnje so
protestanti in katolicani razpravljali vsak na svo-
jem kraju, prvi v versko mesanem Osnabriicku
in drugi v bliznjem izrazito katoliskem Miinstru.
Ker sta tedaj obe mesti $e sodili v Vestfalijo, se je
kon¢nega sporazuma prijelo ime vestfalski mir. Sle-
dnjega velikokrat razumejo kot pomemben korak
k uveljavitvi nacela verske strpnosti. Ob katolica-
nih in luteranih so bili priznanja delezni $e kalvi-
nisti, prav tako je bilo za naprej onemogoceno, da
bi katera verska skupina v verskih vprasanjih pre-
glasovala ostale. Razen v redkih izjemah, ena od
njih je veljala za habsburske dezele, dezelni knez
vnaprej ni mogel ve¢ spreminjati vere svojih po-
danikov, kakor je bilo mogoce po skoraj stoletje
starejSem augsburskem verskem miru. Vestfalski
mir je kon¢no priznal neodvisnost nizozemskih
zdruzenih provinc in $vicarske konfederacije.

Danes je veliko razlogov, zaradi katerih je mo¢
na tridesetletno vojno gledati predvsem kot na spo-
pad razli¢nih (politi¢nih in dinasti¢nih) interesov.
Prav tako je bilo vprasanje, ali bo habsburskemu
cesarju uspelo v cesarstvu uveljaviti pravo monar-
hi¢no oblast, skoraj gotovo pomembnejse od ver-
skih nasprotij. Toda omenjeno ne more spremeniti
dejstva, da so sodobniki vojne grozote povezovali z
zdrahami zaradi verskih razlik in zaznali popolno
odpoved druzbenih elit, ki bi jim morale zagoto-
viti red in mir. Zaradi tega ta vojna kot prva sve-
tovna vojna s podobno neodgovornimi elitami, ki
so lahkomiselno vzele v zakup katastrofalni spo-
pad, na svoj nacin $e danes odmeva.

Doc. dr. Ales Maver, zgodovinat,
prevajalec in publicist, Maribor




Alenka Puhar

»Povedali so mi, da je prisel iz Stajerske Marok in da prevzame komando §tirinajste,

zasCitne brigade glavnega staba NOV in POS. Ko sem kot decek bral irski roman *Do-

lina krvi’, me je ob glavnem junaku upornikov zajelo podobno obcutje kot sedaqj, ko

sem zaslisal ime Marok. Od nekdaj sem imel rad ljudi, ki jim ni niC mar za zivljenje, ko
grozi nevarnost zivljenju njinovega ljudstva.«

Tole na pogled ni ni¢ posebnega, a v resnici je
nenavaden snopi¢ besed. Njihov avtor je Bogo-
mir Magajna, zdravnik in pisatelj, od jeseni 1943
partizanski zdravnik in pisatelj. Njegova zgodba
o Maroku, velikem partizanskem junaku, je bila
objavljena leta 1947 v knjigi Iz partizanskih let, in ta
knjiga je ponudila 19 proznih del, ki so s pomocjo
programskega uvoda samega Josipa Vidmarja raz-
odele, kaks$na naj bo v novih ¢asih nova literarna
umetnost. Nenavaden element nastopi v drugem
stavku, ko pisatelj obudi spomin na otrostvo in
¢ar neke izjemne knjige. K naslovu Dolina krvi bi
spadalo ime avtorja, to je Patrick Augustine She-
ehan. Potem bi spadal $e podatek, da je bil pisatelj
hkrati tudi duhovnik, se pravi katoliski Zupnik na
irskem podezelju. Mogoce bi bilo spodobno dodati
$e to, da je za prevod iz angles¢ine v slovens¢ino
poskrbel mlad duhovnik Izidor Cankar, za natis
pa duhovniki, ki so vodili Katolisko bukvarno ...
Seveda bi bilo zanimivo $e podaljsanje, da je ta slo-
venski duhovnik, ki je bil moz z okusom in velik
ljubitelj angleskega jezika, tako cenil tistega Irca,
da je prevedel kar tri njegove knjige — poleg Doline
krvi $e Kresalo duhov in Nodlag ...

Zares, tudi cela vrsta »klerikalcev« je prispe-
vala kaj pomembnega k oblikovanju slovenske
kulture, celo v tako nepri¢akovanih plasteh kot je
partizanska zvrst domoljubja in proze. Prijatelj-
stvo med Franom Saleskim FinZgarjem in Izidor-
jem Cankarjem je imelo tu vidno vlogo. Trajalo je
pol stoletja, od Izidorjevih $tudentskih let do nje-
gove smrti, ki je prisla precej pred Finzgarjevo, ce-
prav je bil petnajst let mlajsi. In v marsikaterem
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pogledu je bil mlajsi moz ucitelj starej$emu. Finzgar
je bil bolj domacijski ¢lovek, gibal se je predvsem
po Kranjski, pa $e to najraje samo po gorenjskih
krajih, in navdihe za svoj znatni literarni talent
je nabiral iz tega, kar je videl in slisal in dozivel.
V nasprotju s tem se je Izidor Cankar nadvse rad
ucil tuje jezike, hodil po vseh mogoc¢ih bliznjih in
daljnih dezelah. Bil je zavzet bralec knjig, revij in
¢asopisja v mnogih jezikih, hodil je v opero in na
koncerte, po razstavah — imel je torej ¢isto dru-
gacno obzorje in izobrazbo. In sr¢no si je zelel, da
bi se Slovenci bolj odprli svetu, ki toliko ponuja.
Prav zato je postal tudi prevajalec.

V tem je bil Izidor Cankar zelo podoben Otonu
Zupanci¢uy, ki se je prav tako vse Zivljenje trudil gle-
dati v daljavo, prevajati, tiskati tuja dela. Spremljal
je tovrstna prizadevanja in jih ocenjeval: »Sre¢no
izbrano delo, odli¢en prevod. Prav nam primerna
knjiga, saj se razmere, ki jih slika Bazin v tem svo-
jem romanu, v marsicem strinjajo z na$imi. Do-
slej so nam kazali slovenski prevodi iz sodobnega
francoskega slovstva skoraj izklju¢no ali mes§¢an-
sko ali socialisti¢no ozraéje, francoska provinca
pa je ostala nagemu ditatelju nekje v meglenem
ozadju, skrivnostno zastrta, pravzaprav kakor da
je ni,« je zapisal Zupanéic leta 1918 o knjigi Gruda
umira, ki jo je napisal Rene Bazin. Odli¢ni prevod -
pa tudi sam izbor romana - je delo Izidorja Can-
karja; nekaj zaslug pa gre tudi Leonovi druzbi, ki
je zdruzevala katoliske izobrazence.

Izidor Cankar je bil ¢lovek znatnega preda-
vateljskega talenta in je rad pouceval. Tudi zunaj
poklicnih obveznosti, ki jih je pa¢ imel poldrugo

desetletje, ko je bil profesor na katedri za umetnostno
zgodovino ljubljanske univerze in ko so ga hodili
poslusat tudi $tevilni drugi Studenti. Cankar je ze
kot prefekt v Marijani$¢u zbral v krozek dijake, ki
jih je zanimala literatura. Za prijatelje je imel rad
predvsem ljudi, s katerimi se je lahko pogovarjal o
umetnosti, o literaturi, o gledali$¢u, o pomenu an-
gazmaja v Zivljenju. In tudi ko je lo za starejse, ga
je rado zanasalo v poucevanje, zdruzeno s strogo
kritiko. Prav to je bilo dolgo znacilno za njegovo
prijateljevanje s Finzgarjem. Bral je njegova bese-
dila in mu tu in tam kaj skritiziral, popravil, sve-
toval. Povecini seveda kar v obraz, saj sta se po-
gosto videvala in kaks$nih sedem let tudi skupaj
stanovala. Ker pa je Izidor $tudiral v tujini, je bilo
7e tedaj marsikaj treba opraviti tudi v pismih. Se
vec pozneje, ko je Cankar zapustil Cerkev, se po-
ro¢il in ustvaril lasten dom. V teh zanimivih li-
stih so ostale taksne sledi: »Nacrt za ‘Samo’ sem
preuredil, kakor sva se menila. Mi tudi bolj ugaja
in bi res prisel v zadrege s ¢asom.«

Ali pa: »Sedaj sem popravil ‘Pod svobodnim
soncem’. Odkritosréno povem, da sem bral ka-
kor povest tujca, ker sem vse posameznosti poza-
bil in sem se ¢udil tuintam samemu sebi, da sem
nekaj prizorov tako povedal, kakor jih pri nas ni
$e nobeden.«

In tudi takole duhovito: »Dragi Izo! Kolikor te
morem potuhtati, je v tvoji naturi to ¢udno vese-
lje, da kapeljna nabode$ na vilice in potem reveza
drzis$ proti soncu ter se hudujes, ko ti ne dela kom-
plimentov zato, da se sme seveda naboden greti v
lu¢i. Vrag je v tvoji malhil«

»Iu Verige prvi ¢len. Prebrati je nisem utegnil,
zato bo pac kaj tiskovnih napak v njej. Popravi sam!
Tudi sicer ima$ polno mo¢, da se znasa$ nad njo.«

V neposredni zvezi z Mohorjevo druzbo pa
so taksne prosnje: »Glede romana: $e enega za
prihodnje leto ne bom potreboval. Pa bi te vse-
eno prosil, ¢e bi bil dobil knjige. Toda Solarja
sem zamudil, se je Ze odpeljal na Francosko po
brata, ki pride iz Amerike. Ce ti kaj najdes, kar
sam odlodi ...«

Ali pa tale: »Glede povesti: Imam zal. 1928 eno
Jack Londonovo - in Jalen pisari (...) Kljub temu
pa bi mi dobro dosla vsaka povest — ¢e jo prevedes
ti. Ako kaj imas, in ¢e utegne$, naredil«
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Cankar mu je torej iskal in ponujal knjige, ki
bi mu po njegovem mnenju prav prisle. Sem in tja
je prevedel kaj taksnega, kar bi utegnilo koristiti
tako Finzgarju kot $tevilnim njegovim bralcem. In
seveda je po svojih najboljsih moceh svetoval, kaj
bi bilo smiselno objaviti ali v Mladiki, ali pri Mo-
horjevi druzbi ali pri Tiskovni zadrugi in kaksni
drugi ustanovi, pri kateri se je udejstvoval Finzgar.
No, ni samo svetoval, temve¢ tudi posojal, kupo-
val, posiljal in nosil iz tujih dezel ... Verjetno bi
natancen $tudij pod marsikatero $ifro razpoznal
Izidorja Cankarja kot prevajalca ali prirejevalca
besedil, ki so se pojavljale pod Finzgarjevo ure-
dnigko streho. Ker je bil umetnostni zgodovinar in
so ga poleg besedil zanimale tudi slike, karikature
in vse do arhitekture, je svoje navdusenje prenesel
tudi na FinZzgarja, ki je pod Cankarjevim vplivom
zacel skrbno paziti na ilustracije, platnice, likovne
dodatke. Tu je pro$nja te vrste:

»Ljubi Izidor! Zvedel sem, da pojdes skozi Pariz
v London. Ali bi mi usli$al pro$njo? Ves, da mi gre
vedno trda za slike v Mladiki. Ti pa bi lahko ob tej
priliki pobrskal in mi jih nakupil, da bi imel nekaj
zaloge. Sam dobro ves, kake ugajajo. Prav, ako je
kaka moderna nabozna vmes, a so druge prav tako
dobrodosle. Klasi¢ne bi komaj $e prisle v postev,
bolj romanti¢ne in tudi moderne, kolikor niso zgolj
barve in od njih odvisne. Rad bi jih imel mnogo:
kakih 50 do 100. Seveda tudi iz Londona, ce jih kaj



- Alenka Puhar

Izidor Cankar, Anton Veroviek, Ivan Cankar, F. S. Finzgar.
Sora 11. 6. 1911.
Vir: Zbirka upodobitev znanih Slovencev NUK.

dobis zame. Rad ti dam v ta namen denarja, koli-
kor bi sodil, da bi stalo, ker si marsikaj zZe kupoval.
Preden odides, te prosim, da se javis, ali po telefonu
ali pri meni. Morda bi imel tudi v seminarju kaj
pripravnega zame? Ali pa vsaj kaj katalogov, ki bi
mi povedali, od kod bi se $e kaj narocilo.«

Seveda je Izidor taksne pro$nje z veseljem izpol-
nil, saj je vedno rad stikal po knjigarnah, galerijah
in med bukinisti. To posebno skrb in tiho pomo¢
prijatelju navsezadnje izkazuje tudi eno tistih po-
znih pisem, ki so po vojni iz silno revne Ljubljane
potovala v Pariz, na naslov slikarja Vena Pilona.
Februarja 1950 Izidor Cankar lepo prosi Pilona,
naj mu poslje nekaj kave, Spage, papir, pa volno
za krpanje ... no, tudi tole: »F. S. Finzgar, ki zdaj
okreva po operaciji, prosi za nekaj dobre katoli-
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ske literature, ki bi jo dal prevesti za Mohorjevo
druzbo in torej mora biti poljudna. To naj bi bila
povest ali ve¢ novel ali razprava v obsegu kakih
100 mohorskih strani. Ce bi bil original predolg,
bi se v prevodu morda dal skrajsati ...«

Pisma, ki sta si jih prijatelja pisala, so delno
javno dosegljiva, se pravi, kar je Finzgar pisal Can-
karju, je bilo v glavnem objavljeno v Finzgarjevih
zbranih delih (leta 1996). Cankarjeva pisma, ki so
enako dobra, morda $e boljsa, so zal Se vedno nena-
tisnjena, ker je njihov avtor vse doslej zbujal dosti
manj pozornosti. Ko je prisla velika prelomnica,
imenovana leto 1945, se je vse Zivljenje zelo spre-
menilo. Tudi dopisovalca. Zdaj je bil Fran Saleski
FinZzgar 74-leten, zelo ugleden, a skoraj gluh du-
hovnik in pisatelj. Med vojno je bila njegova drza
taks$na, da se ga je oprijela slava pokon¢nega, pa
dovolj modrega cloveka, ki se ne spusca na vrat
na nos v politicne zveze. Komunisti, ki so prevzeli
oblasti, so si marsikaj obetali od njega, vendar je
hitro odklonil nekaj gest vdanosti, ki so se mu
zdele pretirane. Mladi urednici Kristini Brenk, ki
ga je nagovorila k pisanju spominov na otro$tvo,
se je zdel »kmecko preudaren, majckeno nezau-
pljiv;, lep moz.« Oglusel je med bombardiranjem,
ko so zavezniske bombe priletele nad Mirje in re-
sno poskodovale tudi njegovo hiso. Res pa je, da
so ga nekateri imeli na sumu, da se v¢asih naredi
$e bolj gluhega, kot je v resnici.

V nasprotju z njim je Cankar prezivel vojno v
tujini — v Argentini, v ZDA in Kanadi, nato v Lon-
donu - in je bil zelo dale¢ od domacih politi¢nih
razkolov. A bil je postavljen na stranski tir, njegov
polozaj je bil precej slabsi od Finzgarja. Njuno pri-
jateljstvo pa je ostalo trdno. Cankar je vsako nedeljo
hodil na obisk k Finzgarju, najraje tako, da sta bila
sama, saj je z razlogom sumil, da k Finzgarju ho-
dijo tudi ljudje, ki ga ovajajo. Obiskoval pa je tudi
Finzgar Cankarja, spet raje na svoje kot v druzbi.

Njunih pisem iz povojnih dni je manj, iz njih
je razvidno, da tudi Finzgar prezZivlja vse mogoce
viharje, ki mu jemljejo energijo. Vendar se moz
zelo trudi, da bi ohranil dobro voljo in vse obrnil
na hec. Kar naprej se zateka k prisr¢nemu gorenj-
skemu reklu: Ne jenja fletno biti! Kadarkoli opise
kasno tezavo ali barabijo, si olaj$a duso z vzklikom:
Saj ne jenja fletno biti!

Veliko teh tezav je bilo povezanih z Mohor-
jevo, ki so jo hoteli ukiniti ali vsaj tako reorga-
nizirati, da bi bila ¢im manj »$kodljiva«. Ni bilo
papirja, ni bilo distribucije, teksti niso bili v redu,
pa so jih cenzurirali ... Tule je drobno poro¢ilo
iz avgusta 1948:

»Jutri, upam, da bom imel randi z Brecljem.
Imam spet redakcijsko veselje. Ministrstvo mi je
odklonilo (3ele zdaj, ko sta rokopisa tam ze vec
kot tri mesece) dve najdaljsi povesti: Grasc¢inski
stradarji za Vecernice in Veliki punt z novim uvo-
dom. Obe je vseh 6 nasih cenzorjev na vrhu s Pre-
zihovim odobrilo soglasno, no, sedaj pa sporocilo:
Ministrstvo sodi, da ti dve povesti nista primerni
za Mohorja, prav bi bilo, da izda Misko Kranjceve
partizanske povesti. Te so iz$le, jaz jih nisem bral
in jih tudi izdal ne bom. Pa saj letos bo tezava, da
izdamo koledar, sadjarja in Zvesti tovarisi, kar je
pa odobreno.«

V istem pismu je $e nekaj stavkov, ki so po-
membni za slovensko kulturno zgodovino. Ta
drobec, o katerem se malo ve, pa zahteva kratek
uvod, da postane razumljiv. Fran S. FinZzgar si je
kaks$nih deset let prizadeval za Presernovo rojstno
hi$o v Vrbi, potem pa tudi za ureditev njegovega
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groba. Ko so namrec urejali center starega Kranja,
so ukinjali tudi pokopalis¢e in z njim posmrtne
ostanke tam pokopanih, s Francetom Presernom
vred. FinZzgar je imel v mislih slovesen prekop,
nekaj velikemu poetu primernega in je iskal za-
veznike za to. A kot duhovnik si je tezko predsta-
vljal ta prenos posmrtnih ostankov brez obi¢ajnih
elementov cerkvenega pogreba. In tu so se pojavile
tezave, saj nova oblast tega ni ve¢ hotela dovoliti.
In vrsta pomembnih moz se je temu zacela ukla-
njati. Veljak, ki nastopa v tem odlomku, je pesnik
Oton Zupandic.

»Otonu sem tudi sporo¢il o vlogi Akademije
zaradi Pre$ernovega nagrobnika,« se je prijate-
lju Izidorju zaupal Finzgar. »Ima sto pomislekov,
med katerimi je zelo imeniten tale: Utegnile bi ob
prekopu in prenosu in $e pozneje ob spominskih
dnevih nastati nevsecne komplikacije obredne, ki

Saj razumes. Dolgo mi ni odgovoril, pa vsi po-
misleki so brez dvoma posvetovanje vseh modrih,
ki so se zbrali tacas ob njem.

Ne jenja fletno bitil«

Alenka Puhar, knjizevnica, Ljubljana
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TRIGLAV MED MITOM, SIMBOLOM,
SVETO GORO IN RESNICNOSTJO

Ob 240-letnici prvega pristopa (1778-2018)

Zgodovina je znana: na vrh Triglava naj bi 26. avgusta 1778 kot prvopristopniki prilezli
stirje »srCni« Bohinjci: rudarja Luka Korosec (1747-1827) in Matevz Kos (1744-1798), lovec
Stefan Rozi€ (1739-1802) in ranocelnik Lovrenc Willomitzer (okoli 1747-1801).

SRCNI MOZJE

Koliko je bilo v resnici »srénih moz«? Stirje
ali samo trije? Zadrega o tem se je pojavila leta
1978 ob 200-letnici prvega vzpona. Takrat je po-
sebna komisija Planinske zveze Slovenije skrbela
za odkritje spomenika prvopristopnikom v Rib-
¢evem Lazu. Delo so zaupali kiparju Stojanu Ba-
ticu. Ko je bila skulptura stirih moz ze ulita in
pripravljena za postavitev, je ¢lan komisije, ugle-
dni akademik, v dunajskem arhivu nasel do tedaj
$e neznane Zoisove zapiske, v katerih je nedvou-
mno pisalo, da so bili na vrhu samo trije, ker eden
od $tirih, menda Willomitzer, ni zmogel priti na
glavni vrh in je ostal na Malem Triglavu. Kako
pripraviti planinsko javnost, ki so jo zadnjih sto
let prepricevali o $tirih prvih, da so bili v resnici
samo trije? Nekateri ¢lani komisije so celo predla-
gali, da bi zaplet redili kar z Zrebanjem o tem ali
so bili $tirje ali trije, drugi so Bati¢u dobrohotno
svetovali, naj iz Ze izdelane kovinske skulpture
$tirih enega mozakarja preprosto »od$vasa« ter
za to pozeli umetnikovo ogorcenje ¢es$, da nimajo
pojma o kiparski kompoziciji. Kon¢no je obve-
ljalo znano kar je, je, zamolcali so neprijeten ar-
hivski podatek in odobrili postavitev. Zanimivo,
da je skulptura $tirih prisrénih postavljena tako,
da se po dva vedno prekrivata, zato od dale¢ vi-
dimo samo tri. Dilema je $e dolgo po odkritju
vznemirjala planinske velmoze, zato je predse-
dnik PZS Miha Poto¢nik leta 1979 ponovno na-
prosil SAZU glede vprasanja trije ali Stirje. Z leti
je polemika utihnila in za prve triglavane so po
inerciji ostali $tirje.
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GORA Z DVEMA IMENOMA. ALI IMA TRIGLAV
TRI VRHOVE?

Druga uganka je njegovo ime. Triglav ali Ter-
glou? Domacini pod gorami mu po starem $e ve-
dno pravijo Terglou. Tudi na prvi upodobitvi na-
$ega oc¢aka, objavljeni leta 1778 v Hacquetovi knjigi
Oryctographia Carniolica, pise Velki Terglou, spo-
daj v pripisu pa Terglovus.

Od kod torej Triglav in zakaj? Ime Triglav je upo-
rabil Anton Tomaz Linhart (1756-1795) v knjigi Po-
skus zgodovine Kranjske in ostalih dezZel juznih Slo-
vanov Avstrije iz letal788 [Versuch einer Geschichte
von Krain und den tibrigen Landern der siidlichen
Slaven Oesterreichs, op. ur.]: »Gora Triglav, najvisji
vrh na Kranjskem, se menda imenuje po bozanstvu
Triglav, troglavemu bogu zraka, zemlje in vode, ki so
ga castili predvsem Slovani v severni Nemciji, kjer
so mu zgradili imenitne templje.« Pri tem se Linhart
sklicuje na Valvasorja in nemske srednjeveske kro-
niste, ki so zapisali, da je na robu poljskega mesta
Stetin (Szczecin), imenovanega mesto na treh hribih,
urbs tricornis, stalo predkr$¢ansko svetisce, posve-
¢eno son¢nemu bogu Triglavu, najvisjemu bozan-
stvu Zahodnih Slovanov. Njegov mogo¢ni triglavi
kip so unicili leta 1127. Zanimivo, da imajo tudi v
Bosni svoj Troglav. To je najvisja gora Dinarskega
gorstva in ima znacilno obliko piramide.

Za Linhartom sta ime Triglav utrdila Karel De-
zman (1821-1889), ki je leta 1868 v Laibacher Zei-
tung objavil trentarsko pripovedko o kozlu z zla-
timi rogovi, in Rudolf Baumbach, ki je leta 1877
Dezmanov zapis prepesnil v alpsko legendo Zlato-
rog. Terglou je pocasi tonil v pozabo. Vsi poznejsi
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planinski pisci, vklju¢no s Kugyjem, so vsak po
svoje utemeljevali izvor imena Triglav. Npr. geo-
graf in zgodovinar dr. Fran Orozen (1853-1912):
»Ia najvisja slovanska gora ima svoje ime po sta-
roslovanskem bogu Triglavu, ne pa po svojih treh
vrhovih, katerih pravzaprav ni. Geograf in karto-
graf dr. Valter Bohinec (1898-1984): »Verjetno je,
da je ta predstava nastala $ele pozneje pri domo-
ljubnih pisateljih, akoravno ni izklju¢eno, da so ga
tudi nasi predniki ¢astili.«

Kako so ga castili, ne vemo, ker so prenasalci
stare vere svojo skrivnost skrbno ¢uvali in molcali.
Edine, doslej znane snovne sledi o ¢asc¢enju Tri-
glava so starozitne reliefne upodobitve treh glav
in drugih simbolov trojnosti na kamnitih ploscah,
vzidanih na nekaterih cerkvenih zidovih na Koro-
$kem. Dragocena dedis¢ina karantanskih Sloven-
cev je nenavaden krstilni kamen s tremi glavami
v preddverju cerkve na Stalenski gori severno od
Celovca. Obiskovalcem je na voljo zvo¢na obra-
zlozitev, da tri glave simbolizirajo starosvetno bo-
zanstvo Triglav. Mimogrede: s Stalenske gore, pod
katero izkopavajo ostanke prvotnega Virunuma,
prestolnice Noriskega kraljestva, se odpira eden
najvelicastnejsih pogledov na Triglav.

TRIGLAV KOT SIMBOL

Jezik simbolov je najstarejsi in univerzalni je-
zik. Rimski pesnik Ovid je zapisal: »Kar je trojno,
je popolno.« Prasimbol trojstva je skrit v najpo-
membnejsih mejnikih evropske omike, od Davi-
dove zvezde iz dveh trikotnikov, keltskih trojnih
prepletov, slovanskega Triglava in krs¢anske Svete
Trojice. Narobe je, ¢e si simbole razlagamo vizualno
(kar vidimo). Nekateri pri Triglavu zmotno i$cejo tri
glave, ki jih ni. Ne poznajo zakrite simbolike troj-
stva. Gora sploh nima treh vrhov, ¢eprav se s Sor-
$ke planine in iz Bohinja vidi, kot bi jih imela. Od
dalec ali visoko iz zraka je Triglav v resnici visoka
piramida, podobna ostremu trirobemu ajdovemu
zrnu. Vrh je namrec stici$ce treh grebenov, ki se s
severne, vzhodne in juzne strani silovito zaganjajo
proti najvisjemu srediscu, ki kot kozmicni svetilnik
med nebom in zemljo predira nebo ter obvladuje
prostor med Alpami in Jadranom. Triglav naj bi
simboliziral tri svetove v enem: nebo (zrak), zemljo
(vodo) in podzemlje (ogenj). Ali povedano drugace:
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Najstarej$a upodobitev Triglava (avtor Franz Xaver Baraga),
objavljena v knjigi Belsazarja Hacqueta Oryctographia
Carniolica, 1778.

Vir: https://en.wikipedia.org/wiki

zgornji (prihodnost), srednji (sedanjost) in spodnji
(preteklost) svet. Opisana simbolika nima nicesar
skupnega s povojnim pretiravanjem uporabe imena
Triglav za zas¢itni znak $tevilnih podjetij, ustanov
in Sportnih drustev ter s poplavo logotipov z raz-
li¢nimi likovnimi stilizacijami triglave gore. To je
bil ¢as izbruha mnozi¢nega, a vsebinsko praznega
klanjanja Triglavu, kar je bilo videti kot slaba senca
predhodnega zanosnega narodno budniskega obdo-
bja, zaznamovanega z Aljazevo pesmijo Oj Triglav,
moj dom. O njej pa vemo, kako je med planinsko
srenjo spodbujala zdravo narodno zavest.

Ce znamo brati pokrajino, ima Triglav za Slo-
vence nedvomno nenadomestljiv simbolni pomen.
Poistovetili smo ga z zgornjim svetim svetom. Na
svetu je malo najvisjih gora, na katerih $e rastejo
roze. Zato je tudi malo roz, ki se imenujejo po
triglavska neboglasnica, triglavska roza, triglavski
svi$¢ in triglavski dimek.



»Triglav je najlepsi od dale&l« Triglav z Ogradi (2087 m).
Foto: Alenka Veber.

SVETE GORE

Svete gore so nedotakljive. Po vsem svetu ima
vsak narod svojo starosvetno sveto goro. To so
kraji, kjer se po starem verovanju stikata nebo in
zemlja ter simbolizirajo sredisce sveta. Zato se na-
nje ni smelo hoditi, ampak castiti od spodaj ali od
dale¢. Alpski svet je bil vedno razdeljen na zgornje,
sveto in nedotakljivo, ter na spodnje, zemeljsko in
posvetno. Na simbolne svete gore je ¢lovek dolga
tisocletja sidral svoja duhovna obzorja. Zanimivo
je, da svete gore niso vedno tudi najvisje gore po-
sameznih gorstev.

V zadnjih dveh desetletjih so visoko v Alpah,
na razglednih planotah ali ob skritih visokogor-
skih jezerih, nasli $tevilne ostaline prazgodovin-
skih daritvenih mest na prostem, kjer so ljudje pred
tri tiso¢ in vec leti obredno darovali Zivali, lon-
¢eno posodo, orodje in razne dragocenosti. Nam
najblizja in dokazano obredna gora je legendarni,
2.500 m visoki Schlern ali po ladinsko Petsch (Pec)
nad planino Seiseralm (Zajezerska planina) blizu
Bozna. Na njem Ze dvajset let sistemati¢no izko-
pavajo sledi obrednega prostora iz bronaste dobe.
Nasli so na kupe prezganih zivalskih kosti, ¢repinje
lonc¢enih posod razli¢nih oblik in razli¢ne staro-
sti ter votivne (zaobljubljene) bronaste predmete.
Daritvena mesta so bila odkrita tudi v slovenskih
Alpah (Lepa Komna, Mangartsko sedlo, Planina
Koren), katere gore pa bi utegnile biti nade staro-
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svetne svete gore, pa za zdaj Se ne vemo. Morda
se skrivajo pod $tevilnimi oronimi Velika in Mala
Baba. Matajur in Mangart sta se v¢asih imenovala
Velika Baba. Pustimo se presenetiti.

TRIGLAV, SVETA GORA, DA ALI NE?

Ali je Triglav sploh lahko sveta gora? V zano-
snem iskanju njegove domnevne svetosti nas je
zaneslo v osladnost in nekriti¢no pretiravanje vse-
binsko praznega poveli¢evanja in izmisljene mito-
logije. Kaj vse je moral prestati Triglav! Po vojni so
v duhu takratnega prezira do kulturne dedisc¢ine
Aljazev stolp prebarvali v kric¢ece rdece, odlomili
zastavico z letnico 1895 ter namesto nje vstavili
veliko in blesc¢eco peterokrako zvezdo. Toda med
snemanjem filma o Kugyju, so morali stolp zaradi
zgodovinske korektnosti spet prebarvati nazaj v
originalno svetlosivo, odstraniti zvezdo in jo na-
domestiti z zastavico. Ko je bil film konc¢an in sta
siva barva ter zastavica zac¢asno ostali, se je v Delu
oglasil znani planinski funkcionar in oznanil, da
slovenska planinska javnost ogorceno protestira,
ker na stolpu ni ve¢ rdece barve in zvezde. Kdo naj
bi bila ta javnost, ni omenil.

Konec Sestdesetih let so se zac¢ela mnozi¢na
romanja, najprej s tradicionalnim in medijsko
odmevnim vodenjem sto Zensk, sledili so jim vse-
mogoci poklici z enakim $tevilom pohodnikov,
reklamno vlacenje odsluzenih mopedov in koles
do vrha, tekmovalno guncanje po ¢im visji lestvi
nad Aljazevim stolpom, koncerti pihalnih godb
in nosnje pivskih sodov, ki so jih zmagoslavno
popili na vrhu. Aljazev stolp je postal nekaksen
sramotilni steber za lepljenje reklamnih napisov,
plakatov in nalepk, ki niso nikogar zanimale ter
cilj norih in nezdravih tekmovanj vseh mogocih
vzdrzljivosti, na vrhu pa se je razpasla ¢rnobor-
zijanska kramarska obsedenost z nedovoljeno
prodajo pijac. Le kje na svetu bi na najvisji gori
dopustili taksen semenj ni¢evosti! V nobeni dr-
zavi, v Alpah pa e posebej, ni dovoljena prodaja
pija¢ na vrhu njihove najvisje gore! Triglav in Slo-
venija sta izjemi, ki nemo kricita o nasi kulturni
revé¢ini. Ceprav je prepovedano, Triglav obleta-
vajo aerotaksiji in oglusujoci helikopterji, iz ka-
terih visijo televizijski snemalci in snemajo (za
koga?) tiste, ki hodimo pes.

TRIGLAV MED MITOM, SIMBOLOM, SVETO GORO IN RESNIENOSTJO Janez Bizjak -

Kam smo prisli z mnozi¢nim obleganjem! Svojo
navidezno sveto goro smo ponizali in razvredno-
tili v pre$pikano karikaturo iz zeleznih klinov in
jeklenic, na katerih se med vpitjem in preklinja-
njem nepotrpezljivo nabirajo ¢akajoce vrste pre-
Stevilnih romarjev.

O tem, da bi bil Triglav sveta gora Slovencev,
da bi ga castili in se mu priporocali v molitvah, ni
znanih zgodovinskih virov. Povzdigovanje v sveto
goro se je najbrz zacelo $ele v ¢asu zanosnega gor-
niskega romanticizma konec 19. stoletja. Uteme-
lieno ali ne, Triglav nam je zlezel v naSo podzavest,
postal je nacionalni simbol, imamo ga na svoji za-
staviin grbu ter se brez kakr$ne koli posebne pro-
mocije lahko poistovetimo z njim.

RESNICNOST

Nase razumevanje Triglava je razpeto med
spostljivim ob¢udovanjem in uni¢ujoco brezbri-
znostjo. Eni ga imajo za sveto goro, pa ne vedo,
kaj to pomeni. Izmislili so si floskulo, da bi mo-
ral biti vsak Slovenec vsaj enkrat na Triglavu.
Podobno kot danasnje ponorelo kricanje kdor
ne skace, ni Slovenc. Posledica te $kodljive mno-
Zi¢nosti je preobremenjenost. Priznajmo si, da je
Triglav preobremenjen! Blokade, ki se je zgodila
poleti 2016, ko se je romanje na vrh ustavilo in
ni §lo ve¢ ne naprej ne nazaj, ne zeli nihce. Ko je
nekdo pred leti predlagal razbremenitev obiska
tako, da bi vrh »odistili« (beri: odstranili kline
in jeklenice) ter za neizkusene obiskovalce uve-
dli obvezen najem gorskega vodnika, se je spro-
zil val ogorcenih nasprotovanj. Ko pa je lani Tri-
glavski narodni park med obiskovalci Triglava
izvedel anketo s provokativnim vpra$anjem, ¢e
so za omejevanje obiska, je bilo, presenetljivo, 51
odstotkov vprasanih ZA, 49 odstotkov pa je od-
govorilo, da jih gne¢a ne moti.

Triglav je najlepsi od dalec! Kot varuh galerije
ocarljive popolnosti in neponovljivosti narave kra-
ljuje na severozahodnem obzorju Slovenije. Zato
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Spomenik prvopristopnikom v Rib&evem Lazu.
Foto: Alenka Veber.

naj tisti, ki i§¢e prvinski Triglav, ne hodi na nje-
gov vrh. Poi$ce naj Stevilne kraje, od koder se od-
pirajo najlepsi pogledi nanj. Naj si vzame ¢as in se
zastrmi v velikana na obzorju. Kdor Zeli poslusati,
kako in kje tisina $epeta, kdor hoce sanjati resnic-
nost, gledati popolnost, razumeti neskonc¢nost,
osveziti duha in napolniti svojo energijsko iztro-
$enost, pa naj stopi v tempelj lepote, v Vrata, tja
v odmaknjeno krnico tik pod Severno triglavsko
steno, kjer se med belim prodom rojeva srebrno
pretakanje Triglavske Bistrice. Severna stena, 3 km
$iroka in 1250 m visoka, rahlo polkrozno zavita,
deluje kot objem Dobrega in razgalja »enega naj-
popolnejsih in najvelicastnejsih naravnih prizorov
v Sloveniji« (Stanko Klinar). Marsikje, ne samo na
vrhu, je tako lepo, da zastane dih.

Janez Bizjak, naravovarstvenik, Bled
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POSTOJNSKA JAMA (1818-2018)

Ob dvestoletnici velikega odkritja podzemnega raja

Ko se je svetilni¢ar Luka Ce& (1785-1836), domadin iz Postojne, 14. aprila 1818 vmil

iz neznanega rova, je navdusSeno zaklical prijateliem: »Tu je nov svet, tu je paradizl«

S to pomembno prelomnico je bila odprta pot v notranjost podzemilja, simbolicno
pa postavljeni tfemelji razvoja turizma.

CAS PRED VELIKIM ODKRITJEM ...

Vhodni deli Postojnske jame so bili pribeza-
lis¢e ljudi ze v pradavnini, podpisi na steni Rova
starih podpisov pa nam dokazujejo, da so bili obi-
skovalci tu Ze vsaj v davnem 13. stoletju. Iz 17. sto-
letja so se ohranili Ze prvi pisani viri o Postojnski
jami, saj jo je v svojem delu Slava Vojvodine Kranj-
ske (1689) opisal Janez Vajkard Valvasor, a njegov
opis Postojnske jame je §e mo¢no domisljijski.
Postojnsko jamo si je leta 1748 po narocilu cesarja
Francal. ogledal dunajski dvorni matematik Joseph

Alois Schaffenrath (1794-1836), od leta 1825 inZenir pri
okroznem glavarstvu Postojna, je za Hohenwartov vodnik
prispeval 3tevilne grafiéne upodobitve Postojnske jame, med
njimi tudi Veliki dom, kjer se je leta 1818 zacela pisati turisti¢na
zgodovina Postojnske jame.

Vir: arhiv Postojnske jame d. d.
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Anton Nagel (1717-1794) in svoje rokopisno poro-
¢ilo opremil s prvim doslej znanim na¢rtom jame.
1z opisov Postojnske jame, ki so izsli do zacetka
19. stoletja, pa lahko sklepamo, da je bila Jama ta-
krat odprta, nezavarovana, nerazsvetljena in brez
redno zaposlenih vodnikov.

STIRINAISTI APRIL 1818, ODKRITJE RAJA

Ko so se aprila 1818 pripravljali na drugi obisk
cesarja Franca I. z zeno cesarico Karlo Avgusto, je
postojnski okrozni blagajnik Josip Jersinovi¢ (1775-
1847), pl. Lowengreif - prvi turisti¢ni propagator Po-
stojnske jame —, Zelel vhodni del Postojnske jame $e
prav posebno slovesno opremiti in razsvetliti. Delo
je zaupal domacinom, med katerimi je bil tudi Luka
Ce¢, ki pa se je med pripravami oddaljil in preplezal
steno v do tedaj neznani rov. Ko se je vrnil, je navdu-
$eno zaklical prijateljem: »Tu je nov svet, tu je para-
diz!l« S to pomembno prelomnico je bila odprta pot
v notranjost podzemlja, simboli¢no pa postavljeni
temelji razvoja turizma. Na okroznem uradu so se
hitro zavedli pomembnosti tega dejanja in jamo ta-
koj zavarovali. Pod vodstvom Jer$inovic¢a so zaceli
urejati poti po jami, uvedli so vstopnino, obisko-
valce pa so po jami vodili vodniki, ki so jamo tudi
osvetljevali. Pri vsem tem pa se $e dolgo ¢asa ni ve-
delo, kdo je dejanski odkritelj novih predelov. Tako
so odkritje zmotno pripisovali Jer$inovicu, kar na-
vaja tudi kranjski naravoslovec Franc Jozef Hani-
bal grof Hohenwart (1771-1844) v svojem vodniku.
Za takratne razmere v zelo cenjeni knjizici Wegwe-
iser fiir die Wanderer in der beriihmten Adelsberger
und Kronprinz Ferdinands-Grotte bey Adelsberg in

Krain (Wien: gedruckt bey J. P. Sollinger, 1830-1832)
Hohenwart pise, da so delavci 6 dni delali stopnice
V novo jamo, Jer$inovi¢ pa da je zadnjih 48 ur pred
cesarjevim obiskom preZivel v jami, kjer so potekala
nujna dela. Glede na to, da je cesarski par prisel v Po-
stojno 16. aprila 1818, pomeni, da so bili notranji deli
jame odkriti dva dni pred obiskom, torej 14. aprila
1818. Ob kasnejsem Jersinovicevem odstopu (1823) je
okrozni komisar Friedrich Kreizberger zaslisal Jakoba
Vidmarja, bivSega cestnega nadzornika v Postojni.
Protokolarni zapis, ki je nastal ob tem zaslisanju je
razkril, kdo je bil dejanski odkritelj notranjih delov,
aje kljub temu ime Luke Ceéa ostalo dokaj neznano
do leta 1854, ko je ta zapis objavil Adolf Schmidl:
»Bilo je nekega dne popoldne, natan¢no se tega ne
spominjam ve¢, ko sem bil pri teh delih, isto¢asno
pa so bili v jami tudi Jakob Vici¢, kotlar v Postojni,
Franc Sibenik, Luka Ce¢, Valentin Varne (pravilno
sicer pisano Berne) in Postojn¢an z domacim ime-
nom Malnar. Hoteli smo sestaviti piramido na Ze
dolocenih skalah in stali smo spodaj tostran brega.
Cez reko smo polozili veliko lestev in nanjo desko.
Zgoraj omenjeni Luka Ced je 3el s svetilko preko tega
zasilnega mosta, da bi nasel pot do Ze omenjenih skal
na nasprotnem bregu reke. Z najvecjim naporomin v
najvedji smrtni nevarnosti je tedaj splezal Ce& pocasi
po skalah navzgor, ne da bi mi, ki smo bili zaposleni
z drugimi stvarmi, obracali nanj posebno pozornost.
Sele ko je bil zgoraj, nam je zaklical. Videli smo ga
stati zgoraj, videli dalje, da gre naprej, videli $e nekaj
¢asa sij njegove svetilke. Cakali smo dobre pol ure
na povratek tega drznega ¢loveka in bili zanj v veli-
kih skrbeh, misle¢, da se mu je pripetila nesreca. Po
dolgem ¢asu smo uzrli sij luci, prikazal se je Cec¢ na
velikih skalah. Vriskajo¢ nam je zaklical: Tu je nov
svet — tu je paradiz! Sestopil je in nam pripovedo-
val, da je odkril novo jamo, katere konec ni mogel
dosei. Sel je dale¢ vjamo in da bi nasel pot nazaj, je
moral polagati odlomljene kapnike tako, da so mu
s svojimi konicami kazali povratek.«

ZACETEK ORGANIZIRANEGA TURIZMA

17. avgust 1819, obisk prestolonaslednika Fer-
dinanda L

Ze leto po odkritju notranjih delov Postojn-
ske jame je bila turisti¢na pot toliko urejena, da so
17. avgusta 1819 po njej vodili prestolonaslednika
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Najstarej3i znani podpis iz leta 1213 je zasigan, v tako imenovani
»kamniti knjigi podpisov« v Rovu starih podpisov pa najdemo
imena moz, ki za vedno ostajajo pionirji razvoja Postojnske

jame: Joseph Anton Nagel, Alois Schaffenrath in Josip JerSinovié¢
plemeniti Lowengreif.

Vir: arhiv Postojnske jame d. d. Foto: Miha Krivic.

Ferdinanda I, ki je tako postal prvi uradni obisko-
valec. Takrat so namre¢ uvedli vpisne knjige obi-
skovalcev, kjer so shranjeni vpisi od leta 1819 do leta
1941. V njih so v posameznih letih skrbno zabelezeni
vsi, ki so se z vodniki podali v postojnsko podzemlje
in ga ob¢udovali. Poleg splo$nih vpisnih knjig pa
so ze leta 1856 izdelali prvo Zlato spominsko knjigo,
namenjeno podpisovanju visokih obiskovalcev in
danes je v rabi Ze peti zvezek. Postojnski turizem
je bil ze od zacetka mednaroden in razli¢nost kra-
jev, od koder so obiskovalci prihajali, kaze, da Po-
stojnska jama ze takrat ni bila znana zgolj v Evropi,
marve¢ tudi $irSe. Potreba po organizaciji urejanja
Postojnske jame in vodenja pa je narekovala usta-
novitev upravnega organa — Jamske komisije. Ta je
ze leta 1824 izdala prvi jamski statut, uvedla vsto-
pnino in kmalu so po jami uredili tudi razsvetljavo.

JAMSKA ZELEZNICA

Enajstega marca 1857 sta Postojnsko jamo obi-
skala Franc JoZef 1. in cesarica Elizabeta. Za cesarico
in dve dvorni dami so izdelali tri Zametna nosila, ki
so jih kasneje lahko najeli tudi drugi peti¢ni gostje
in to je pomenilo zacetek resnejSega razmisljanja
o neke vrste prevozu po jami. Tako so leta 1872 po
jami polozili tire v skupni dolzini 2.260 metrov, po
katerih so ro¢no potiskali vozicke. Mala ro¢na Ze-
leznica pa se ob izjemno velikih obiskih ni obnesla,
zato so zaceli razmisljati o spremembah. Motorne
lokomotive — novost, na¢rtovano ze pred izbruhom
prve svetovne vojne, so uvedli leta 1924. Ko pa stare
bencinske lokomotive niso ve¢ ustrezale svojemu
namenu, so jih leta 1957 zamenjale nove, akumula-
torske. V Sestdesetih letih prejsnjega stoletja je bila



Znameniti, legendarni podzemni vlak je ena izmed najbolj
prepoznavnih podob Postojnske jame in vedno znova navduiuje
obiskovalce z vsega sveta.

Vir: arhiv Postojnske jame d. d. Foto: Iztok Medija.

Briljant, ble3¢ece bel stalagmit, ob katerem so se obiskovalci
pred objektiv kamere radi postavili Ze pred stoletjem, je v zadnjih
desetletjih postal razpoznaven simbol Postojnske jame.

Vir: arhiv Postojnske jame d. d. Foto: Iztok Medija.

Mladicki ¢loveske ribice, katerih rojstvo in razvoj spremljamo
od januarja 2016, so na videz zelo podobni odraslim Zivalcam,
le da imajo 3e vedno vidne o&i, ki v &asu razvoja popolnoma
zakrnijo. Tudi ta dogodek v letu 2016 je bil eden od mejnikov, ki
je slavo Postojnske jame ponesel po vsem svetu.

Vir: arhiv Postojnske jame d. d. Foto: Alex Hyde.

po Postojnski jami urejena krozna proga, po kateri
danes vozijo vlaki z akumulatorskimi lokomoti-
vami, obiskovalci pa vstopajo na vlak na sodobnem
peronu, prenovljenem v letu 2015.
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ELEKTRICNA LUC V POSTOJNSKI JAMI PREJ KOT
V VECINI EVROPSKIH PRESTOLNIC

Preden so v jami zasvetile elektri¢ne luci, so
jamski vodniki pot osvetljevali z oljnimi svetil-
kami in sve¢ami, znesek, ki so ga obiskovalci
namenili razsvetljavi pa je dolocal, kako mocna
bo slednja. Napeljavo elektri¢ne razsvetljave v
Postojnski jami, ki je bila prva na ozemlju takra-
tne Kranjske, je kot ve¢ino novosti spodbudil nov
obisk z dunajskega dvora. Ko je cesar Franc JozefI.
leta 1883 ze drugi¢ obiskal Postojnsko jamo, je
namrec Vv njej prvi¢ zacasno zasvetila elektri¢na
lu¢. Leto kasneje, 25. maja, pa je Postojnska jama
dobila stalno elektri¢no razsvetljavo. Oblo¢nice
sta z elektriko napajala dva generatorja, ki sta bila
skupaj s parnim strojem namescena v leseni lopi
blizu vhoda v jamo. Leta 1901 so sistem elektri¢ne
napeljave posodobili. Iz nove strojnice, dobrih 100
metrov oddaljene od vhoda v jamo, pa se je z ele-
ktriko napajala tudi Postojna. Po drugi svetovni
vojni so elektri¢no napeljavo v jami $e veckrat
modernizirali; klasi¢ne Zarnice pa so svoje mesto
prepustile sodobnejsim resitvam.

NAJSTAREJSA PODZEMNA POSTA NA SVETU

Se z ne¢im posebnim se je lahko pohvalila Po-
stojnska jama: z edinstvenim podzemnim postnim
uradom, ki je deloval od leta 1899, kar nam doka-
zuje ohranjen postni zig z datumom 15. 8.1899. Jam-
ske Zige so sicer imele tudi nekatere druge jame v
svetu, vendar pa njihovi postni uradi niso delovali
v podzemlju. Kako priljubljeno je bilo posiljanje
razglednic v tistem ¢asu, nam kaZze podatek, da je
ob praznovanju stoletnice Postojnske jame postni
urad v sedmih urah prodal 20.000 znamk. Podze-
mna posta je v Koncertni dvorani redno poslovala
do leta 1939 in Se 15. avgusta 1945, ko so po koncani
drugi svetovni vojni jamo ponovno slovesno odprli.
Danes razglednice oddane v Koncertni dvorani Po-
stojnske jame prejmejo poseben postni Zig in nada-
ljujejo izrocilo najstarejse podzemne poste na svetu.

VELIKA SLAVJA IN GLAMUROZNE PRIREDITVE
V prva leta po velikem odkritju se uvr$ca tudi
ideja o jamskem slavju, ki je v Plesni dvorani Po-
stojnske jame potekalo vsako leto na binkostni
ponedeljek. Na pravcatih ljudskih veselicah, ki

so jih kasneje priredili $e ob velikem in malem
$marnu, se je zbrala mnozica domacih in tujih
obiskovalcev, ki so se v takrat razko$no razsve-
tljenem podzemlju sprosceno zavrteli ob taktih
vojaskih in civilnih godb. Prvo polovico 20. sto-
letja pa sta zaznamovali Se dve veliki prireditvi,
ki sta pripomogli k slovesu Postojnske jame po
dobrsnem delu Evrope. Leta 1929 je Orchestru
Stabile iz Trsta dirigiral Pietro Mascagni, avtor
opere Cavalleria rusticana, leta 1930 pa je v Po-
stojnski jami nastopil zbor operne hise Teatro
alla Scala iz Milana. O obeh dogodkih so se ¢a-
sopisi na $iroko razpisali, v arhivu je ohranjenih
za nekaj sto strani ¢asopisnih izrezkov. Tudi v
letih po drugi svetovni vojni so bile prireditve v
Postojnski jami in pred njo stalnica v ponudbi;
marsikatera med njimi je nosila svojevrsten pri-
mat. Osemdeseta leta prej$njega stoletja sta za-
znamovala dva prvomajska koncerta Simfonic-
nega orkestra RTV Ljubljana, ki sta potekala v
Koncertni dvorani Postojnske jame. Prvi televi-
zijski prenos v Zivo pa je iz Postojnske jame pote-
kal novembra 2012, ko se je v Koncertni dvorani
odvilo uradno Zrebanje skupin za EuroBasket
2013, s ¢imer se je tako reko¢ zacelo evropsko
kogarkarsko prvenstvo. Prireditev Zive jaslice
je prva tovrstna prireditev v Sloveniji, ki z izje-
mnostjo preras¢a slovenski prostor in se uvrsca
med najlepse podobe bozi¢nega praznovanja po
svetu. Ob boZi¢no-novoletnih praznikih je ogled
Postojnske jame z zivimi jaslicami zagotovo $e
bolj dozivet in ¢aroben.

ZIBELKA SPELEOBIOLOGIJE

Skrb za urejanje in varstvo jame se je $e pove-
¢ala potem, ko je leta 1831 Luka Ce¢ v jami nasel
prvega jamskega hros¢a. Drobnovratnik (Lepto-
dirus hochenwartii), ki ga je opisal naravoslovni
navdusenec Ferdinand Schmidt (1791-1875), je
bil prvi najdeni jamski nevretencar na svetu. Ne-
pri¢akovane najdbe in sploh dejstvo, da Zivljenje
obstaja tudi pod zemljo, je spodbudilo nadaljnje
raziskovanje in s tem razvoj nove znanstvene vede -
speleobiologije, zaradi ¢esar so leta 1931 v Postojn-
ski jami postavili bogato opremljen bioloski labo-
ratorij. Zal je zacetni trud in poZzrtvovalnost pre-
krizala 2. svetovna vojna. Speleobioloska postaja —

79

POSTOJNSKA JAMA (1818-2018) Sabina Paternost

Vivarij Proteus je bila v Rovu novih podpisov re-
stavrirana in ponovno odprta leta 2002. Zgodo-
vinska prelomnica v raziskovanju Zivljenja najzna-
menitejsega prebivalca podzemlja - cloveske ribice
(Proteus anguinus) - pa se je zgodila v letu 2016,
ko je ena izmed Zivalic v akvariju izlegla jajceca,
iz katerih se je razvilo kar 21 zmajevih mladickov,
kot je ¢loveske ribice poimenoval ze Valvasor. Po
mnenju strokovnjakov je rezultat izleganja in pre-
zivetja licink izjemen. Pomemben korak pa je bil
narejen tudi na podro¢ju znanosti, saj sta aktivno
spremljanje izleganja licink ¢loveske ribice iz v
akvariju odlozenih jajé¢ec in pomo¢ pri njihovem
uspe$nem razvoju, prinesla znanosti odgovore na
marsikatero vprasanje o Zivljenju teh nenavadnih
zivalic, hkrati pa ponovno ponesla slavo Postojn-
ske jame po vsem svetu.

POSTOJNSKA JAMA DANES

Danes sodijo v osnovno ponudbo Parka Po-
stojnske jame ogledi Postojnske in drugih jam is-
tega sistema ter Predjamskega gradu in Jame pod
njim. Pomemben del ponudbe predstavlja gostin-
ski del, podjetje pa je tudi organizator nekaterih
prepoznavnih prireditev. Razvija nove produkte,
vezane na ogled Postojnske jame in nadaljuje delo
predhodnikov na podrocju prepoznavnosti slo-
venskega kragkega podzemlja. V zadnjih letih se
ob intenzivnem vlaganju v razvoj in marketinski
podpori novim produktom veca tudi $tevilo obi-
skovalcev Parka Postojnske jame in prav vletu 2017
je skupna $tevilka presegla milijon dvesto tiso¢. Po-
leg vlaganja v jamsko infrastrukturo, se zimenitno
novo podobo ponasata ¢akalnica in vstopni peron
v Postojnsko jamo. Tudi Park Postojnske jame po-
staja iz leta vleto lepsi: hortikulturno urejen z novo
urejenimi sprehajalnimi potmi in novimi mostovi
preko reke Pivke postaja vse bolj privlacen za vse, ki
si Zelijo miru v naravi. Se dva pomembna preseznika
sta zaznamovala razvoj zadnjih let: odprtje najvecje
razstavne zbirke o Postojnski jami in krasu EXPO
JAMA KRAS, na katero smo ¢akali kar 100 let, ter
prenova kultnega hotela Jama v Parku Postojnske
jame, ki tako z nocitvenimi in kongresnimi kapa-
citetami zaokroza in dopolnjuje ponudbo parka.

Sabina Paternost, Postojnska jama d. d.
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Kulturna dedisCina je v sredisCu zanimanja sodobne druzbe. Vzroki so v industrializa-
ciji in modernizaciji, ki sta spremenili zivljenje in Cloveka oddaljili od pristnega druz-
benega in naravnega okolja. Mesta so se nenadzorovano zajedla v podezelje, goz-
dovi in polja so izginili pod novogradnjami. Zivljenje se ne ravna vec po letnih Casih,
Clovek se ne ozira vec na ritem dneva in noci in ne pokori se ve€ naravnemu okolju.

Vsa, $e do nedavno temeljna druzinska opra-
vila so prevzele ustanove: rojevanje, varovanje in
vzgoja otrok, zdravljenje, staranje in umiranje.
Globalizacija je neusmiljeno posegla v osebni vi-
dez ter nacin izrazanja. Edine opazne razlike so-
dobnega sveta se zdijo v bulimi¢nem preobilju na
eni strani in na drugi v brezupni revs¢ini in umi-
ranju zaradi lakote in podhranjenosti. Clovestvo
za svojo razkoreninjenost in izgubo tradicionalnih
vrednot placuje visoko ceno: zavladala sta nam iz-
guba smisla in kultura smrti. Znanost, ki je vlivala
¢lovestvu neizmerno zaupanje, se je izkazala za ne-
mocno pri iskanju absolutnega klju¢a do kon¢ne
resnice. Dala je znanje, ki pa ni modrost. Klju¢ do
prastarih, Zivljenjskih modrosti o okolju, stvareh
in ljudeh je kulturna dedis¢ina.

Dedis¢ina je temeljni dokument ¢lovekovanja.
Omogoca neposredno, dozivljajsko ucenje o pre-
teklosti v izvornem prostoru in skozi prizmo ¢asa
daje uzreti in razumeti samega sebe. Cloveka pre-
teklost obvezuje v sedanjosti, ga ukoreninja vlastni
biti in ga vodi v prihodnost. Z nad in med-¢asovno
razseznostjo, z mo¢no duhovno vezjo, ki sega na
podrocje estetike in etosa, omogoca ¢loveku pre-
poznati temelje lastne transcenden¢nosti.

Sodobne teorije trdijo, da je kulturna dedisc¢ina
to, kar neka druzba (skupnost) prepoznava kot
vrednoto, ki jo je treba ohranjati za prihodnost.
Spoznanje je Sokantno, posebej za okolja, kjer so
vrednote avtoritativno »dolo¢ene« od vrha nav-
zdol in je kulturna dedis¢ina nekaj, o ¢emer se ne
razpravlja. Nasprotno s takim, posebej v nekda-
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njih totalitaristi¢nih druzbah zakoreninjenim pre-
pri¢anjem, je obveljalo, da je dedi$¢ina vecplasten
druzben proces, ki je po aksiomu vedno politicno
obarvana. Kot produkt in izraz druzbenih in in-
dividualnih vrednot ima moc¢an ¢ustven naboj in
se ne more izogniti konfliktnosti. To pomeni, da
je u¢inkovito varovanje dedis¢ine dialosko in zato
neposreden in ociten odraz zrele, demokrati¢ne
ureditve neke skupnosti. Ohranjanje dediscine je
izraz spostovanja do druga¢nosti v preteklosti in
sedanjosti: zaradi dusevnih danosti ¢lovekovega
casenja (dozivljanja casa), ki se kaze kot tempo-
ralno enovit fenomen, se procesi iz preteklosti zr-
calijo neposredno v sodobju.

Zakonske podlage so temelj vsakega varovanja,
pomembno oporo pa nudijo tudi mednarodne de-
dis¢inske listine, ki jih je domala vse podpisala dr-
zava Slovenija. Evropska skupnost je izoblikovala
nekaj temeljnih priporocil o pomenu dedisc¢ine in
njenem upravljanju. Kulturno dedi$¢ino prepoznava
kot temelj evropske identitete in kot najpomemb-
nejsi izobrazevalni, razvojni ter gospodarski ka-
pital.' Dedi$¢ina je najvecja zanimivost in privlac-
nost Evrope, ki je dezela mnogih kultur, verovanj
in zibelka sodobne demokracije. Evropska strate-
gija predvideva implementacijo dedi$¢injenja v vse
vladne sektorje, promovira njeno participativno
upravljanje in inkluzivnost na vseh podrogjih. Ce

1 Resolucija Evropskega parlamenta z dne 8. 9. 2015, vir:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=
REPORT&reference=A8-2015-0207&language=EN.
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se izognemo zapletenostim birokratskega bruselj-
skega jezika, lahko re¢emo, dedis¢ina so ljudje. De-
disc¢ina je temelj ¢lovekovanja in je brez tega, da jo
ljudje dozivljajo kot vrednoto Zivljenjskega okolja
in ohranjajo z na¢inom Zivljenja, ni mo¢ uspesno
varovati. Evropska priporocila in resolucije izda-
jajo, da se je mati Evropa kon¢no zavedla pomena
svojih duhovnih korenin. Z razglasitvijo leta 2018
za leto kulturne dedi$cine je priznala, da brez vre-
dnot, ki smo jih podedovali, ni mo¢ preziveti.

Po vsem povedanem ostane le $e vprasanje,
¢emu se kulturni dedi$¢ini v drzavi Sloveniji z ure-
jeno zakonodajo, kot ¢lanici Evropske skupnosti,
tako slabo pise? Zakaj propada pred nasimi o¢mi
in je na$ odnos do nje tako macehovski, tako po-
vr$en. Zakaj smo Slovenci do dedi$¢ine kot te-
meljnega dokumenta nasega obstoja tako mla¢ni
in neodgovorni?

Ob ve¢ prilikah sem v mednarodni sredi za-
govarjala, da je odnos do dedi$¢ine v nekdanjih
komunisti¢nih drzavah, tudi v Sloveniji, bistveno
drugacen kot na Zahodu. Tisocletna vklju¢enost
v velike imperije in zatiranje narodne identitete,
vzgoja v poveli¢evanju tujega in unicevanje lastnih
vrednot, so brez dvoma »zabrazgotinili« slovensko
dojemanje dedis¢ine kot vrednote Zivljenja. De-
dis¢ina je bila ljudem odtujena, postala je »stvar«
muzejev, predpravica znanstvenih ustanov in
»odlocitev« drzave. Tega pa ni mogoce odpraviti
z zakonom ali resolucijo, $e manj pa z neznanjem
in s figo v Zepu, kot to po¢no slovenski oblastniki
in uradniki. Dedi$¢ina pa¢ ni pomozna osnovna
Sola, ni lek za lajsanje tegob uciteljicam in ni zgolj
»sladilo« druzbenim izbrancem: je velika in odgo-
vorna $ola tisoc¢letnih Zivljenjskih modrosti. Clo-
veku omogoca sprejemati odgovornejse odlocitve v
sodobju in prepoznati pot v boljsi jutri. Dedi$¢ina,
enkrat unicena, je za vedno unicena. Z unicenjem
dediscine pa izgine tudi narod.

... de smo oceta enega sinovi, ljudje vsi bratje, bra-
tje vsi narodi ... (France PreSeren, Krst Crtomira)

Mnogo dejavnikov je oblikovalo odnos Slo-
vencev do kulturne dedi$¢ine. Pomudimo se zgolj
pri nekaterih. Najprej opozorimo na prevladujoco
slovanskost Vzhodne Evrope z mo¢nimi starosel-
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Dominkova domagija v Gori3nici je najstarej$a obnovljena hisa
v Sloveniji. Leta 1989 je bila razglasena za nepremiéno kulturno
dedi3cino Republike Slovenije.

Vir: https://sl.wikipedia.org/wiki

skimi, vlagkimi kulturnimi in jezikovnimi otoki
ter odlo¢ilnimi »podlagami« starih panonskih, bal-
kanskih, ilirskih, grskih, tragkih in turskih ljud-
stev. Prevladujejo slovanski jeziki, ki jih v Evropi
govori ve¢ kot 264 milijonov prebivalcev. Na kul-
turno podobo, kot je npr. raba latinske in cirilske
pisave, in versko pripadnost je imela moc¢an vpliv
ze meja med vzhodnim, gr$kim in zahodnim, la-
tinsko govore¢im Rimskim cesarstvom. Tekla je
priblizno tam, kjer se $e danes zarisuje prelom med
pravoslavjem in katolisko Evropo. Presodnega po-
mena za ohranitev slovanskih jezikov je imelo de-
lovanje svetih bratov Cirila in Metoda. Z njunim
prizadevanjem je bila starocerkvenoslovansc¢ina
izenacena z gr§c¢ino in latin§c¢ino, postala je litur-
gi¢ni jezik, kar je bilo klju¢nega pomena za ra-
zvoj slovanskih jezikov in cirilice. S padcem Kon-
stantinopla leta 1453 so se odprla balkanska vrata
osmanskemu imperiju. Raba turskega in arabskega
jezika je povezana z upravo, vojasko zgodovino in
s Sirjenjem islamske vere in arabske kulture. Le tri
leta za padcem Konstantinopla so se tudi Habs-
burzani trdno usidrali v osrednji Evropi. Celjski
grofje so s poroko Barbare s Sigismundom vsto-
pili v luksembursko vladarsko higo in s knezjim
nazivom dosegli neodvisnost od Habsburzanov



ter jim postali najpomembnejsi tekmeci. Z umo-
rom Ulrika II. Celjskega, 9. novembra 1456 v Be-
ogradu, so politi¢ni primat prevzeli Habsburzani.
Le tri leta po padcu Konstantinopla sta Habsbur-
$ki in Osmanski imperij vzpostavila ravnovesje sil.
Skupaj z Benetkami sta gospodarsko in kulturno
odlo¢ilno zaznamovala vzhodnoevropske dezele,
posebej Balkan.

Pobude za ohranjanje kulturne dedisc¢ine kot
kljuc¢a za pridobivanje znanja o preteklosti in obli-
kovanje evropske identitete so se razéirile s huma-
nizmom in renesanso. Na Slovenskem je bilo veli-
kega pomena delovanje izobrazencev in zbiralcev,
med njimi Avgustina Tiferna, Janeza Gregorja Dol-
nic¢arja, polihistorja Janeza Vajkarda Valvasorja in
naravoslovca Zige Zoisa, katerega obsezna zbirka
je postala temelj leta 1821 ustanovljenega Kranj-
skega stanovskega muzeja. Zatiranje in posledicno
burno prebujanje narodne zavesti, posebej od dobe
pomladi narodov leta 1848 naprej, je vzpodbudilo
aktivno vlogo mlade narodne burzoazije. Pansla-
vizem, ideja o kulturni vzajemnosti in politi¢ni
zdruzitvi vseh Slovanov, ki se je pojavila pri pisa-
teljih Ze v 17. stoletju, se je v 19. stoletju razrastla
v kulturno gibanje z mo¢no politicno konotacijo.
Poosebljala je Zeljo po lastni drzavi juznih Slova-
nov, pri ¢emer je bila presodnega pomena teorija o
slovanskem izvoru, o skupni, slovanski jezikovni
druzini in delovanje svetih bratov Cirila in Metoda.

Zacetki spomeniskih sluzb v habsburskih de-
zelah segajo v leto 1850 z nastankom Centralne
komisije za preucevanje in ohranjevanje stavbnih
spomenikov. Tik pred prvo vojno je zacel delovati
Dezelni spomeniski urad tudi v Ljubljani. Prvi de-
zelni konservator je postal umetnostni zgodovinar
France Stele. Leto 1918 je prineslo zdruzitev jugo-
slovanskih narodov v skupni drzavi. Zal pa so se
hegemonisti¢ne teznje srbske burzoazije negativno
odrazile tudi v kulturni politiki. France Stele je
pripravil poseben zakon o varstvu spomenikov, a
ga jugoslovanske oblasti niso sprejele. Druga sve-
tovna vojna je Evropo zaznamovala z rusenji, de-
portacijami, etni¢nimi ¢i$¢enji in namernimi bri-
sanji spominov ter identitet. Najbolj kruta je bila
v Jugoslaviji, kjer so istocasno potekali spopad z
okupatorjem, drzavljanska vojna in komunisti¢na
revolucija. Komunisti¢na oblast se je dobro zavedala
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pomena kulturne dedi$¢ine in jo $e pred koncem
vojne vpregla v ideoloski boj: spomladi 1945 je bil
ze sprejet zakon o varovanju kulturne dedis¢ine.
Varovanje kulturne dedi$¢ine in delovanje muze-
jev je bilo namenjeno utrjevanju bratstva, edin-
stva med jugoslovanskimi narodi in »pravi¢nosti«.
Naloga kulturnih ustanov je bila skrb za kulturne
interese delavnega ljudstva, izobrazevanje mladih
in sluzba za delavnega cloveka.’ Njihovo delovanje
se je izenacevalo s tovarnami, obnovami cest in
gradnjo hidrocentral. Marksisti¢cnemu konceptu
je sledilo ohranjevanje ali unicenje kulturne dedi-
$¢ine: povojnim pobojem in eksodusom ter prega-
njanju sovraznikov ljudstva so sledila razlas¢anja,
nacionalizacija in zaplembe. Zagoreli so gradovi,
v zrak so zletele cerkve in kapele, olastninjene so
bile tovarne, zaplenjene zbirke umetnin. Agrarne
reforme so prinesle razkosanje posesti in propa-
danje domacij s tradicionalno arhitekturo. Z no-
vimi »kolho$kimi« prijemi so bila izni¢ena pra-
stara znanja o okolju. Kmetje, ki so postali kulaki
in sovrazniki ljudstva, so z ostanki aristokracije,
mesc¢anstvom, zavednimi katoliskimi izobrazenci
in kritiki novega »jugoslovanskega« reda boj izgu-
bili. Prav ti pa so bili v preteklosti nosilni stebri
slovenske narodne zavesti in ohranjevalci tradici-
onalnih vrednot.

Vajhun ravna po svoji slepi glavi, po bozji volji ne.
(France Pregeren, Krst Crtomira)

Grajske pozganine so postale spomeniki komu-
nisti¢ne revolucije. Muzejske postavitve prepro-
stega kmeckega orodja so pricevale o zaostalosti
kmetov (in kontrarevolucionarjev, ki so se neupra-
viceno upirali industrializaciji). Naravno in kul-
turno okolje je bilo izenaceno s »surovino, ki je
na voljo delavnemu razredu in ga ima (v znamenju

2 Januarja 1945 je bil sprejet pregleden pravni dokument o var-
stvu kulturnih spomenikov: Odlok Slovenskega narodnoosvo-
bodilnega sveta (SNOS) o za$¢iti knjiznic, arhivov in kulturnih
spomenikov.

3 Zakon o varstvu kulturnih spomenikov in prirodnih zname-
nitosti v LRS (1948) je prvi republigki (slovenski) zakon na po-
dro¢ju spomeniskega varstva in je omogocil nadaljnji razvoj
spomeniskovarstvene dejavnosti. Novi in dopolnjeni zakoni
s podrodja varovanja kulturne dedi$¢ine so bili sprejeti: 1961,
1981, 1998, 2008 (ZVKD-I).
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nenehnega razvoja) pravico brezmejno izkoriscati.
Kmecki upori in protiturski boji so postali meta-
fora upora in boja ljudstva proti razrednemu sovra-
zniku, upora imperialisti¢cnemu nasilju in odli¢na
vsebinska dopolnitev metanaracij o partizanstvu in
herojstvu jugoslovanskih narodov. Muzeji (vzho-
dne Evrope) so igrali pomembno vlogo pri uvelja-
vljanju komunisti¢nih vrednot in marksizma ter
pri oblikovanju skupne »proletarske« identitete.
Ta je temeljila na nacionalni identiteti Srbov in le
deloma Hrvatov: za manjse in politi¢no podrejene
narodnosti, ki jim marksizem nikoli ni bil naklo-
njen, pa je bil rezerviran »internacionalizem«.* Mu-
zeji so bili pomembne raziskovalne ustanove, kar
je zagotavljalo relevantnost njihovega dela in jim
dajalo videz nevtralnosti in apoliti¢nosti. V pove-
zavi z univerzami so imeli odlo¢ilno, najveckrat
predvsem pasivno vlogo pri razvoju dedisc¢inske
doktrine: njihovo (ne)delovanje je bilo presodnega
pomena za oblikovanje identitetnih procesov in
narodne zavesti.

Spominjanje je temelj pravicnosti (Paul Riccer)

Po padcu berlinskega zidu so $le novonastale
drzave vsaka svojo pot, Balkan je vzplamtel v na-
cionalnih spopadih. Nekatere novonastale drzave
so se oprle na nacionalno identiteto, druge, med
njimi Slovenija, pa so nadaljevale v duhu »brezi-
dentitetnega« internacionalizma. Preobrat na po-
lje brezobzirnega kapitalizma po letu 1991 je hitro
iznicil tudi tiste vrednote, ki so se z muko izobli-
kovale na povojnem »pogori§¢u«: delo, odgovor-
nost do skupnosti, strpnost in spostovanje, soli-
darnost in pripadnost. Padle se kot hisa iz kart
skupaj z brezobzirnim lastninjenem in plenjenjem
sadov narodovih znanj in dela. In z njimi je zacela

4 Zarazumevanje politi¢nih sil na podro¢ju kulture v Titovi Ju-
goslaviji je zelo izpoveden podatek o Stevilu narodnih muze-
jev:leta1962 je imela Srbija kar 21 narodnih muzejev, Hrvaska
3, Slovenija 2, Bosna in Hercegovina pa samo enega.
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nezadrzno propadati $e industrijska dedisc¢ina.
Tako lahko ugotavljamo, da dezele z nekdanjim
komunisti¢nim reZimom na splo$no zaznamuje
brezkompromisno porabnistvo, izguba obc¢utka
pripadnosti, zanikanje odgovornosti do skupno-
sti in socloveka, razklanost druzbe in apatija. Ce
k razkoreninjenosti dodamo $e krsenje temeljnih
vrednot ¢lovekovanja — kot so osnovna socialna in
zdravstvena varnost, pravica do dela in po$tenega
placila, pravica do izobrazevanja in svobodnega iz-
razanja — kot ena od temeljnih kulturnih pravic, ni
tezko prepoznati kje ticijo vzroki za brezbriznost
in destruktivnost. Kot tudi ni tezko prepoznati,
kdo ima najve¢ koristi za tako stanje duha, ki v
resnici pomeni dusenje procesov demokratizacije.
Ohranjanje dedi$¢ine je namrec ucenje dialoga
in strpnosti. Je izrekanje v dobro (vseh) ljudi. Je $ola
vrednot in spo$tovanja. Je velika ura spominjanja,
ne le herojstev, temve¢ tudi temnih preteklosti, ki
morejo voditi k priznanju, h kesanju, h katarzi in
spravi. Dedi$¢ina je temelj narodne identitete. Ni
mogoce spregledati, da so temeljne vrednote de-
discinjenja, tj. spostovanje do prednikov, strpnost
do drugacnih, ljubezen do domovine, ohranjanje
spomina kot temelja pravi¢ne in boljse druzbe in
upanje v boljsi svet tudi temeljne kr§¢anske vre-
dnote. Je torej vprasanje ohranjanja dedis¢ine tudi
temeljno kr$¢ansko vprasanje? Prepri¢ana sem, da
je. In zato se sprasujem, od kod nam mla¢nost do
dedis¢ine in ravnodusnost do njenega unicevanja.
Kulturna dedis¢ina je vse, kar imamo, znamo, smo
in bomo. Enkrat unicena, je za vedno unicena.
Unicevanje pa ni le brutalno rusenje, unic¢evanje
je tudi zanemarjanje in neodgovorno ravnanje.

Ddr. Verena Perko, arheologinja, strokovnjakinja
za kulturno dedis¢ino, pesnica, publicistka



Bozidar Premrl

PRIMORSKI POBOZNI NAPISI
V KAMEN VKLESANI

Na Primorskem, posebno na Krasu, v Vipavski dolini in Istri, se kmeclke domacije in
druge podezelske stavbe ponasajo s klesanimi portali, portoni in drugimi kamnoseskimi
Cleni. Na njih poleg raznovrstnega okrasja, imena ali inicialk gospodarja ter letnice
postavitve pogosto vidimo verske simbole in v€asih tudi napise s pobozno vsebino.

Obicajni verski simboli so reliefna podoba
Krizanega, Jezusov monogram (IHS)! in Marijin
monogram (MRA). Skladno s svojim pomenom
imajo na portalih in portonih ¢astno mesto sredi
preklade ali na sklepnem kamnu portalnega loka,
praviloma so ve¢ji od ostalih napisov, najlep$e obli-
kovani in najbolj okraseni. Gospodarji, ki so jih
dali sklesati, so z njimi domacijo in druzino izro-
¢ali v bozje varstvo ter s tem tudi ocitno izprice-
vali svojo vernost.? Dalj$i napisi, ki obsegajo cel
stavek s tak$no vsebino ali ubesedujejo omenjena
sveta monograma, so na takih mestih razmeroma
redki, zato so Se tem bolj dragoceni.

Najstarejsi napis, ki ga bomo predstavili, je na
imenitnem lo¢nem portalu Babne hise, Ricmanje
64, na Trzaskem. Na njegovem sklepnem kamnu
je sklesan IHS s krizem in srcem, na loku levo in
desno sta vklesana monograma Marije in sv. Jo-
zefa, na simsu pa Se letnica 1802. Celota napisov

! THS je bil prvotno okraj$ava za gr$ko obliko imena Jezus. Na
Krasu pa je razdirjena razlaga »sveto sladko ime Jezusovo« ali
na kratko »sveto sladko«. Glej Premrl, BoZzidar, Sveto ime IHS,
v: Mohorjev koledar 2014, Mohorjeva druzba, Celje 2013, str.
70-71.

2 Naj omenimo, da je ponekod na Primorskem videti tudi skrom-
nej$a zamenja, vrezana v fasadni omet starej$ih his, ki imajo
enak pomen in namen. Tu in tam opazimo preprost IHS vrezan
vvrhu fasadnega zatrepa ali svisli, kjer je njegovo privilegirano
mesto. Tako znamenje, datirano z letnico 1789, je na primer v
zatrepu Rodmanovega hrama s $krlato streho na Lozicah v Vi-
pavski dolini. Na nekaterih hisah, na primer na severni fasadi
Zegovih v Koprivi na Krasu, je videti niz kriZcev, vrezanih v
omet pod stresnim kapom. V starejsih ¢asih je verjetno imela
tak simbolni oziroma varovalni pomen tudi $esterolistna ro-
zeta, ki je zelo pogosto vrezana na portalih, portonih in vrat-
nih krilih, a se je ta njen pomen s¢asoma izgubil in pozabil in
s0 jo ponavljali samo $e kot tradicionalen okras.
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je v urejeni obliki videti takole: MARIA. IHS.
JEF, beremo pa jih: Marija, Jezus, Jozef. To je za
Primorsko kar izjemen primer, da so na enem
mestu v kamen vklesana vsa tri »sladka imena«.
Oblika IHS-a prica, da je portal delo kamnose-
kov z Repentabra.

Na nagem Krasu je eden najlepsih portonov, ki
uokvirja vhod v uvozno lopo domacije Humnih na
Vol¢jem Gradu 52. Na njegovi prekladi je reliefno
upodobljen krst v Jordanu, nad njim je Sveti Duh
v podobi goloba, spremlja ga krilata angelska gla-
vica, celoten prizor pa obdaja okrasje iz cvetnih
vejic. Spodaj njegovo vsebino pojasnjuje napis: Je-
zus jen Jovanes Karst(nik), pri krajih preklade pa
sta deljena letnica 1847 in ime naro¢nika Janeza
Abrama. Ta likovni motiv, ki je prav tako nekaj iz-
jemnega na primorskih portonih, je navdihnil za-
vetnik sv. Janez Krstnik, ki ima na Vol¢jem Gradu
cerkev castitljive starosti.
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Relief Krsta v Jordanu na portonu pri Humnih na Vol&jem Gradu.
Foto: BoZidar Premrl.
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Gospodar, ki je narocil to imenitno delo, je bil
Janez Abram, sin Andreja Abrama in Ursule z de-
kliskim priimkom Pipan, rojen 16. junija 1814 pri
Pusc¢evih v Kobjeglavi. Ker so mati¢ne knjige zup-
nije Komen zgorele med drugo svetovno vojno, ni
mogoce dobiti vseh osebnih podatkov o njem, po
razpolozljivih arhivskih virih pa sklepamo, da se
je ozenil pred letom 1835 z Marjeto Skof z Vol&jega
Grada in pristopil na njen dom. Umrl je 5. decem-
bra 1886 na takratni $tevilki 44. Opisani porton
njegove domacije pa je po vsej verjetnosti sklesal
kamnosek in ljudski umetnik Franc Stolfa starejsi,
Kamnarjev z Vol¢jega Grada.?

Zelo zanimiv je napis v bohoricici iz leta 1813 na
Lazarjevi domaciji, Repen 5, na trzaskem Krasu.
Vklesan je na manj obi¢ajnem mestu: na enem iz-
med devetih mogoc¢nih medjonov, kamnitih kon-
zol, ki nosijo gank na dvori§¢nem procelju Lazar-
jeve hige. Cela profiliranih konzol so okragena z
rozetami, na tretji konzoli od leve pa je vklesan
napis, ki zaseda celo njeno desno lice in je v zve-
stem prepisu videti takole:

TU-HISHO-SEM - STURIU - DELAT]JEST - ANTO[N]
LAZAR - Syn OD LUKATALAZARJA T[U]

PISAnE SEMPISAU - PREMISLJIOZH DE

NE BOM DOUGU - NA - TEM - SVET(I]

TOKU VAM PERPOROZHIM USM T[EM?]
KATERI - BOIO - TUKI STALI PROSIIT?]

BOGA - SANAS USKA TE[RI]

BOJO u TI HISHI

ANTON LAZAIR]

I8 [13]

V urejeni obliki in v gajici bi se napis glasil takole:
TU HISO SEM STURIU DELAT JEST ANTOI[N]
LAZAR,SIN OD LUKATA LAZARJA. T[U] PISANE
SEM PISAU PREMISLIJOC, DE NE BOM DOUGU
NA TEM SVET(I], TOKU VAM PERPOROCIM
US(E)M T[EM?], KATERI BOJO TUKI STALL?
PROS[IT?] BOGA ZA NAS US(E), KATE[RI] BOJO
U TI HISL. ANTON LAZA[R]. 18[13].

3 Franc Stolfa starejsi (1825-1908), ki je bil sin kamnoseka in ljud-
skega umetnika Jurija Stolfe, je bil slovit kamnoseski mojster v
rodovini Kamnarjevih, ki je dala ve¢ rodov kamnosekov. Glej
Premrl, Bozidar, Vol¢ji Grad - vas kamnarjev in portonov, v:
zbornik Vol¢ji Grad, ur. Mitja Gustin, Komen 2012, str. 117-122.
Stati je italianizem, ki pomeni stanovati, bivati.
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Anton Lazar, ki je dal v kamen vklesati gradbeni
napis in svoj duhovni testament, je bil sin Luke La-
zarja iz Repna (1742-1820) in njegove Zene Agate,
héere Andreja Ravbarja iz Vogelj.” Rodil se je v Repnu
27.maja 1779, se leta 1801 oZenil s Katarino Cerne in
umrl 26. maja 1863. O poboznosti obeh gospodar-
jev, Luke in Antona, govori tudi napis v bohoricici
na portalu pila, kapelice, ki tudi spada k tej doma-
¢iji: O MARIA, MATI BOSHIA, PROS / BOGA SE
NAS BOGE GRE/S/HN/IKE/. / TA PERVI PIL JE
BIU S/T/ORIEN / U LETI 1799, TA JE 1850.

Na Repentabru, kjer se dviga pod nebo Mariji
posvecena romarska cerkev, lezi vasica Col s sta-
rinskimi domacijami, ki jih krasijo imenitni por-
toni. Najstarejsi je dvori$¢ni porton pri Dezkovih
na danasnji hisni $tevilki 6. Sklesal ga je Andrej
Gustin, gospodar te hise in poklicni kamnosek ter
zacetnik repentabrskega kamnoseskega stila. Bil je
sin Antona Gustina in Katarine z dekliskim pri-
imkom Ravbar iz Vrhovelj, ki se je rodil pri Dez-
kovih 17. novembra 1781, se leta 1806 poroc¢il z Ano
Lazar, Lazarjevo iz Repna, in umrl 11. oktobra 1819
na domu, na takratni hisni $tevilki 10.°

Na prekladi portona je v osrednjem delu vkle-
sal sveti sladki imeni Jezus in Marija - Jezusovo
je $e poudaril z monogramom IHS - in ponosno
dodal, da je to njegovo delo. Navedel je e letnico
izdelave, hi$ni naslov in napotek popotnikom na
razpotju za Tomaj in Trst zraven njegove hise, kar
je takih v napisih spet nekaj izjemnega. Celoten
napis v bohoricici se v urejeni obliki in z izpisa-
nimi okraj$avami ter izpusti posameznih ¢rk glasi:

N(UMER)A 5. 1808.

ANDERE GUSHTIN IS COLA JE TU DELAU.
PO/G/LEJI SVETU SLAT/KU/ JUME JESUS INU
MARIA. IHS.

OD TUKAE] JE PUT NA DESNIZO NA TOMA]I,
NA JUVIZU JE U TERST.

> V Vogljah sta bila so¢asno dva druzinska poglavarja zimenom
Andrej Ravbar, ki sta imela Zeno Mari(n)o; eden je bil pri Ostir-
jevih (1710-1788), drugi pri Mohorajevih (1707-1790). Agata je
bila verjetno z domacije Ostirjevih, kjer je gank s podobnimi
konzolami in tudi z vklesanim napisom iz leta 1809.

Na tem mestu sem dolzen pripomniti, da sem v knjigi Podpi-
sano s srcem o kamnoseku Andreju Gustinu navedel napacne
osebne podatke, zato sem jih ob tej priloZnosti popravil. Prim.
Premrl, BozZidar, Podpisano s srcem. Kraska kamnoseska rodo-
vina Gustinov skozi stoletja. Repentabor - Sezana - Opcine -
Grize na Vrheh, Trst 2014, str. 20.



Podoben, a skromnejsi nabozen napis, posvecen
sladkima imenoma, najdemo v Gornjih LeZecah, na
severnem obrobju Brkinov. Vklesan je na trikotno
zakljuceni prekladi dvori$¢nega portona, ki lezi na
tleh zraven domacije Simonovih, Gornje Lezece
21. Gospodar Joze Skuk je pred leti povedal, da je
ta kolonja pripadala sosednji God¢evi domaciji s
hi$no $tevilko 2, »ki se je unicila«. JoZetov oce jo
je z God¢evim meriscem vred za drag denar kupil
od soseda v letih po prvi svetovni vojni.” Napis v
osrednjem delu preklade je v zvestem prepisu po
¢rki videti takole:

THS

SVETU SLATKU JME
JESUS IN MARJA

N2 ANTON VATAVEZ
18 56

V urejenem prepisu bi se glasil: IHS. SVETU
SLATKU JME JESUS IN MARJA. N(umero) 2.
ANTON VATAVEZ. 1856.

T
e

Sveti sladki imeni Jezus in Marija pri Simonovih v Gornjih Leze&ah.
Foto: Bozidar Premrl.

O gospodarju Antonu Vatovcu - Godcu, ki je dal
napraviti porton, vemo le to, da je bil sin Antona
Vatovca in Marije z dekliskim priimkom Fuk, da
se je rodil 15. decembra 1829, se leta 1851 porocil z
Marijo Goranc in umrl 2. januarja 1909.

Na domaciji Pedrovih na Ivanjem Gradu
28, sredi Krasa, stoji dvori§¢ni porton, ki ima na
sredi trikotno zaklju¢ene preklade vklesan IHS,
pod njim pa napis v nenavadnem »¢rkopisu«:

7 Kolonja ali kolona pomeni (dvori$¢ni) porton, merisce pa po-
drtijo, rusevino.
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HVALJEN. BODI. JEZUZ. KRIZTUZ.® Na levi
strani sta stara hi$na $tevilka in ime gospodarja,
na desni pa njegov priimek in razprto vklesana let-
nica. V zvestem prepisu so videti takole: H = 22.
JOZEF / ADAMIC.18 8 6.

Pozdravni stavek »Hvaljen bodi Jezus Kristus«
je stara oblika pozdrava, ki je bila obi¢ajno skraj-
$ana v »Hvaljen Jezus«. Se danes je ponekod v na-
vadi, da tako ob srecanju pozdravijo duhovnika,
ta pa odzdravi: »Na vekomaj, amen.«’

Tak pozdrav obiskovalcem in mimoidoc¢im je
dal vklesati Jozef Adamic, sin Janeza Adamica
in UrSule z dekliskim priimkom Trampuz, ki se
je rodil 2. avgusta 1851 na Ivanjem Gradu, se leta
1879 ozenil z Antonijo Abram z Vol¢jega Grada in
najbrz umrl leta 1917.

Pri Turkovih na hi$ni $tevilki 47 v Koprivi
na Krasu je preprost hisni portal, ki je prvotno
gledal na vaski klanec, med obnovo domacije pa
je bil prestavljen v njeno notranjost, pod uvozno
lopo. Na prekladi je vklesan podoben napis kot
na Ivanjem Gradu: IHS / HVALJEN BODI J. K,,
v izpisani obliki: IHS / HVALJEN BODI J(EZUS)
K(RISTUS). Napraviti ga je dal gospodar Ivan Turk
(1840-1923), ¢igar ime beremo na portonu uvozne
lope iz leta 1894. Da so Turkovi v vasi sloveli kot
»strasno pobozni, je najbrz prispeval tudi nave-
deni napis na hi$nem portalu.

V vasi Novelo na Dolenjem Krasu je doma-
¢ija Valentinovih s hisno stevilko 10, ki ima
imenitno kolono s podobnim napisom, prepolno
reliefnega okrasja in verske simbolike. Sredi njene
navidezne trikotno zakljucene preklade je edikula z
IHS-om, monstranco in kelihom s hostijo; na IHS-u
in v monstranci sta krizca oblikovana kot razpeli,
spodaj je vklesan osrednji del napisa. Proti krajem
se vrstijo cvetli¢ne vaze in posamezni deli neko-
liko poskodovanega napisa. V celoti se v urejeni
in razreseni obliki glasi:

¢ Crko Z namesto S v izglasju besed JEZUZ KRIZTUZ lahko §te-
jemo za glasovno hiperkorekturo, prvi Z v besedi KRIZTUZ
pa za hiperkorekturo v ¢érkopisu. V pojasnilo: hiperkorektura
je neustrezna pretirana pravilnost, ki izvira iz pi§¢evega preti-
ranega straha, da se bo izrazil premalo knjiZno.
Zgled iz leposlovnega dela: »Hvaljen Jezus!« je pozdravil BoZo,
ko je stopil v kuhinjo. - »Na vekomaj. Amen. Ti si, BoZo« se je
zacudil Zupnik. Glej Curk, Tonc¢ka, Decek z Gornjevipavskega,
Goriska Mohorjeva druzba, Gorica 1983, str. 30.
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TUKEJ STOJI ANTON ANTONIC, N(UME)RO
12.1863. IHS. HVALEN BODI JEZUS KRISTUS.
A[MEN.]®

Pobozni Anton Antonic je bil sin Janeza Anto-
ni¢a in Marjane z dekliskim priimkom Skabar, ro-
jen 21. maja 1841 pri Valentinovih, Novelo 12; leta
1866 se je porocil z Marjano Grobisa iz Temnice
in umrl 13. marca 1898.
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Osredniji del preklade portona Valentinovih v Novelu z edikulo,
pod katero je vklesan pobozni del napisa. Foto: Bozidar Premrl.

V Medji vasi (Medjevacu) na skrajnem zahodu
trzaskega Krasa, ki je bila med prvo svetovno vojno
porusena in med drugo pozgana, je bila sredi petde-
setih let 20. stoletja evidentirana ena sama kamnita
relikvija, danes pa tudi o njej ni ve¢ sledi, ne v naravi
ne v vaskem spominu. To je bil osrednji kos razbite
preklade dvori$¢nega portona, na kateri je bila re-
liefno sklesana monstranca s stiliziranimi rozami
na obeh straneh, pod njo pa vklesan napis v dveh
vrsticah: [HIVALENO BODI IME JES[US] / Legisa
No. 3. Kdo je bil ta Legisa, ni bilo mogoce zvedeti.

Domacije v Rakitovcu v Ciéariji je nekdaj va-
rovalo sedem bogicev, majhnih kamnitih hisic z
reliefom Krizanega, na treh hi$nih portalih iz si-
vega pescenjaka pa so bili pobozni napisi; dva sta
$e ohranjena.

Prvi je bil na trikotno zakljuceni prekladi portala
hise Zgornjih Picakov, Rakitovec 12, ki so jo pred
leti podrli. V zvestem prepisu je bil videti takole:

1 Podoben napis je vklesan tudi na trebusastem oklepu vodnjaka
na dvori$c¢u te domacije, datiranem z letnico 1856, in na vo-
dnjaku Krnelovih, Novelo 5, ki ima letnico 1869.

' Tipkopisni list z besedilom o koloni v Medji vasi in s skico nje-
nega fragmenta, datiran 17. 7. 1955, hrani Zgodovinski odsek
Narodne in $tudijske knjiZnice v Trstu.
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1905
HVALJEN
BODI JEZUS
I MARIJA?

J. MiKlav¢i¢

Mojster, ki je izdelal portal in napis, ni dobro
poznal pomena lo¢il, zato je v njem namesto kli-
caja pomotoma napravil vprasaj. V urejeni in raz-
reSeni obliki se torej napis glasi: 1905. HVALJEN
BODI JEZUS I MARIJA! J(OZEF) MIKLAVCIC.

Jozef Miklav¢ic, po domace Jozié, se je rodil 25.
novembra 1886 v zakonu Roka Miklav¢ica in Katarine
Miklav¢ic - Katardce od Lisjaka pri Zgornjih Picakih,
Rakitovec 12, in se izu¢il za gradbenega tehnika. Po
pripovedovanju sorodnika Viktorja Miklavcica od
Picakov je Jozef sam sklesal ta portal za domaco hiSo
in tudi bogica, ki je zdaj shranjen pri njem. Leta 1910
se je ozenil s Katarino Miklav¢i¢ od Mencica, kasneje
pase jez njo in dvema h¢erkama odselil v Zdruzene
drzave Amerike. V Chicagu je osnoval svojo firmo,
s katero je vzdrzeval plavze v tamkajsnji veliki Zele-
zarni, in tam je 19. avgusta 1959 tudi umrl.

Drug tak napis je na portalu hise pri Fukih,
Rakitovec 52, ki gleda na vasko ulico. Na njegovi
enako oblikovani prekladi sta pri krajih reliefno
sklesani Jezusovo in Marijino srce, proti sredini sta
reliefni cvetlici v loncih, na sredi pa je uokvirjeno
napisno polje. Deli napisa se v urejeni in razreSeni
obliki glasijo: S(RCE) J(EZUSOVO). HVALJEN
BODI JEZUS I MARIJA! A(N)T(ON) ZIGANTE.
1907. S(RCE) M(ARIJINO)." Po vsebini se ujemajo
s prvim napisom, poleg tega je v njih videti tudi
enako napacno rabo vprasaja namesto klicaja. Tudi
v nidi na procelju te hie je bil bogic.

Anton Zigante, ki je zidal to higo in dal delati por-
tal zanjo, se je rodil 24. marca 1880 star§em Antonu
Ziganteju in Antoniji z dekliskim priimkom Miklav-
¢i¢ od Lisjaka, ki so ji rekli Kosara. Porocil se je leta
1909 z Marijo Rozac - Vukovo, ki so ji rekli Bilda. Pred
prvo svetovno vojno je Sel v Ameriko, se vrnil, $e en-
krat odsel v Ameriko in tam umrl okrog leta 1930.

12 Ce$cenje Srca Jezusovega so razgirili po svetu zlasti jezuiti, leta
1856 pa je papez Pij IX. dolo¢il, da se praznik Srca Jezusovega
uradno praznuje v celotni Rimskokatoligki cerkvi. V zacetku
20. stoletja so duhovniki vernikom $e posebej priporocali ¢e-
$Cenja Srca Jezusovega in Srca Marijinega.



Tretji portal, na katerem je vecdelni pobozni na-
pis, $e stoji na svojem mestu v dvori§¢nem procelju
hise pri Cebrih (= Kebrih), Rakitovec 38. Obliko-
van je na enak nacin kot portal na stevilki 52. Napis
na prekladi se v urejeni in razreseni obliki glasi:
J(EZUSOVO) S(RCE). HVALJEN BODI BOG. ZEG-
NAJNASO HISO. JOZEF I PETER MIKOLAVCIC.
1908. JEZUS I MARIJA. M(ARIJINO) S(RCE). Ta
najobsirne;jsi napis torej deloma povzema vsebino
prejsnjih dveh, obenem pa izrecno hvali Boga in
kli¢e bozji blagoslov na domaco hiso.

Pobozni napisi na prekladi portala hise pri Cebrih v Rakitoveu,
delu bratov zidarjev Jozefa in Petra Miklav¢iga.
Foto: Bozidar Premrl.

Po pripovedovanju Marjana Miklav¢i¢a - Ce-
brovega sta sezidala hi$o in sama sklesala portal
brata zidarja Jozef in Peter Miklav¢ic, ki sta oba
imela delez v hisi. Peter je bil njegov nono. Pre-
cej sta zidala okoli Trsta in po Furlaniji. Kamen
za portal sta pripeljala iz Nugle v hrvaski Istri,
vzhodno od Buzeta, na grobo pa sta ga sklesala
Ze tam.

Bila sta sinova Jozefa Miklavci¢a in Antonije
Zigante - Fukove. Jozef, ki so mu rekli Janko, se je
rodil 7. februarja 1869 in se leta 1896 porocil z An-
tonijo Rozac, ki so ji rekli Ursa, doma pa je bila od
Krompiljev. Umrl je 16. decembra 1931. Peter se je
rodil 11. oktobra 1879 in se leta 1912 poro¢il z An-
tonijo Rozac od Zemariéev, ki so ji zaradi temne
polti rekli Tema. Umrl je 15. maja 1958."

Na Gornji Pivki je naboZen napis na domaciji
pri Kovacu Rus¢evem v Knezaku s hi$no Ste-
vilko 123. Vklesan je na hi$nem portalu, ki mu v
Knezaku in $e kje na Gornji Pivki recejo kriZ. Na
trikotno zakljuceni prekladi piSe v dveh vrsticah
zgoraj: Bog daj sreco in Bozi blagoslov!, spodaj pa
sta $e inicialki gospodarja z letnico: J. 1923 S.

B Osebne podatke o navedenih Rakitljanih in Rakitovs¢icah mi
je dal domoznanec Danilo Miklav¢i¢, po domace pri Vardarju,
Rakitovec 66.
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Napis se v drugem delu navezuje na tistega pri
Cebrih v Rakitovcu, »Bog daj sreco« pa je bil svoj
Cas, tako kot »Hvaljen Jezus«, obi¢ajen pozdrav
med vernimi Slovenci. Portal in napis je narocil
Jozef Slavec, sin JoZefa Slavca in Ivane z dekliskim
priimkom Tomsi¢, Blazeve iz Knezaka, ki se je ro-
dil 10. maja 1899, se leta 1923 porocil s Fran¢isko
Tomsi¢, Bradlovo iz Koritnic, in umzrl 12. febru-
arja 1993. Pri hisi so $e vedeli povedati, da je por-
tal sklesal kamnosek France Avsec (Ovsec) s Kala."

Na prekladi hisnega portala Jurkotovih, Kne-
Zak 181, ki je enako oblikovana, je na las podoben
napis: Bog daj sreco in Bozij blagoslov.” Pod njim
siv treh vrsticah sledijo inicialki gospodarja, hisna
Stevilka in letnica izdelave portala: J. K. / St. 74. /
1913. Gospodinji Franciski Knafelc je ranca mati
pravila, da so ga delali na Kalu.

Gospodar je bil cetrtzemljak Janez Knafelc -
Jurkotov, sin Andreja Knafelca in Marije z dekli-
Skim priimkom Sabec iz Sembij, ki se je rodil 24.
decembra 1865, se leta 1899 porocil s sovas¢anko
Francisko Slavec in umrl 28. junija 1952.

Pozdrav na hisnem portalu Jurkotovih v Knezaku: Bog daj sreco in
Bozij blagoslov. Foto: BoZidar Premrl.

Nekdanja domatija Cernjakovih na Kalu
v Kosanski dolini, ki je kasneje po novem go-
spodarju kamnoseku Francetu Smrdelu dobila
hi$no ime pri Francetovih ali pri Francetniku, je
imela lo¢no oblikovan hi$ni portal iz leta 1844.

" Kamnosek France Ovsec (1906-1976) se je rodil v druZini kam-
noseka Jozefa Ovsca, ki se je priselil na Kal, in se poro¢il k Bir-
tovim na Kalu.

> Ob teh dveh slovenskih napisih, ki kli¢eta bozji blagoslov na
hi$o in njene prebivalce, naj omenimo $e enega nemskega s
podobno vsebino. Na prekladi uvoznega portona hise v Gre-
gor¢i¢evi ulici 19 B v Ajdovi¢ini, ki je bil verjetno postavljen
okrog leta 1842, oznanja velik napis: AN GOTTES SEGEN IST
ALLES GELEGEN; v prevodu Franceta Barage: Vse je odvisno
od boZjega blagoslova.
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Na sklepnem kamnu tega portala, ki ga ze zdav-
naj ni vec, je bil vklesan napis v bohoricici:'®

Nr- 15

B-Mir bodiuti
HiShi-

juri Stegu
1844

V urejenem prepisu v gajici se glasi: N(ume)r(o)
15. B(0zji) mir bodi v ti hisi. Juri Stegu. 1844. Ta po-
bozna Zelja gospodarja je prosto povzeta po evan-
geliju sv. Luke, v katerem Jezus pravi: »V katero koli
hiSo pridete, najprej recite: ‘Mir tej hisil’«”

V rodovini Crnakovih so bili drug za drugim
trije druzinski poglavarji z imenom Jurij, kot na-
ro¢nika tega portala in napisa pa prideta v postev
zadnja dva. Prvi, ki je bil sin Jurija Steguja in Ma-
rije, se je rodil 3. aprila 1773 na Kalu 21, se leta 1794
porocil z Marijo Mavtinger iz Dolnje Kosane in
umrl 20. februarja 1855. Drugi je bil njun sin Ju-
rij, ki se je rodil 23. aprila 1796 na Kalu 15, se leta
1825 ozenil z Marijo Znidar¢i¢ iz premozne hise
Sobé&evih na Kalu in umrl kot preuzitkar 18. avgu-
sta 1868. Najverjetneje je dal napraviti portal on.

Napis s podobnim sporocilom je Se videti pri
hisi Rozicevih v SeZani, Partizanska cesta 27.
Ta hisa stoji na vogalu dveh ulic tako, da se njeno
dvorisc¢e s portonom odpira na Ulico 1. maja. Na
njegovi trikotno zaklju¢eni prekladi beremo v ob-
robljenem napisnem polju:

I.1905 R.

MIR VAM BODI U
TI HISIL. BOGA NE
ZAPUSTITE.

Zainicialkama I. R. se skriva Ivan Friderik Ro-
Zi¢, trgovec in gostilnicar, sin krojaca in posestnika
Franca Rozi¢a, po domace Zdravljevega iz Plisko-
vice, in Ane Roze z dekliskim priimkom Krasna
iz Budanj. Rodil se je 13. maja 1863 v Sezani in se
leta 1888 ozenil z Jozefo, h¢erjo gostilnicarja Gre-

16 Hisa, ki je imela $tevilko 15, ima zdaj §tevilko 28 in je last Zo-
garjevih. Napis je objavil Milko Maticetov v seriji ¢lankov Pri-
morski ljudski napisi (86), v: Ljudski tednik, 6. 10. 1950, str. 8.

7 Prim. Lk 10,5.
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gorja Komarja iz Sezane 162. Umrl je s poitalijan-
¢enim imenom kot Giovanni Rosi 12. julija 1938
v Sezani 36.

1905 LR

AT

o i 1 B ol

Pobozne Zelje na dvoris¢nem portonu RoZievih v SeZani.
Foto: Bozidar Premrl.

Pobozni napisi na drugih kamnoseskih izdel-
kih, ki niso tako na oceh, zaradi prostorske omeje-
nosti v tem cvetoberu niso upos$tevani in jih samo
omenjam v opombah.” Kaks$nega, ki bi sodil vanj,
sem morda tudi spregledal.

Ce strnemo poglavitne pobozne misli iz nave-
denih napisov in jih primerjamo v $irSem verskem
kontekstu, se pokaze, da povecini povzemajo in
variirajo prvih pet klicev iz molitve za spravo ob
koncu blagoslova z najsvetej$im:

Bog bodi hvaljen.

Hvaljeno bodi njegovo sveto ime.

Hvaljen bodi Jezus Kristus, pravi Bog in pravi ¢lovek.
Hvaljeno bodi ime Jezusovo.

Hvaljeno bodi njegovo presveto srce.

Bozidar Premrl, komparativist, Ljiubljana

** Tukaj naj omenimo $e napise na vodnjakih na nekdanji domaciji
pri Cubi¢u in na vagkem vodnjaku v Rakitovcu ter na ognjis¢ih
pri Belaju v Kilovéah in pri Knafelcovih v KneZaku.
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LJUBLJANICA

Reka Ljubljanica, ki z obseznim kraskim in barjanskim porecCjem ter Stevilnimi arheo-
loSkimi najdbami predstavlja eno od svetovnih znamenitosti, je v zadnjem obdobju
zacela pridobivati zasluzeno pozornost strokovne in SirSe javnosti.

Reka stevilnih imen, ki na svoji dolgi in skriv-
nostni poti po kraskem svetu veckrat ponikne, se
$ele od izvirov na Vrhniki imenuje Ljubljanica.
Svojo pot nadaljuje po Ljubljanskem barju in skozi
prestolnico do Podgrada, kjer se izliva v Savo. Eno
najbogatejsih in hkrati najbolj ogrozenih arheolo-
$kih najdis¢, ki je poznano Ze od prvih intenzivnej-
$ih regulacij struge v 19. stoletju, je od leta 2003 od
Vrhnike do razvodja Ljubljanice in Gruberjevega
kanala na Spici v Ljubljani razglaseno za kulturni
spomenik drzavnega pomena. Ljubljanica in Bistra
ter vsi glavni kraski izviri so zavarovani tudi kot
naravne vrednote drzavnega pomena. Ob Ljublja-
nici gnezdi vec¢ kot 100 vrst ptic, v vodi pa Zivi prek
40 vrst rib. S ciljem, da se zavarujejo naravne vre-
dnote, ohrani biotska raznovrstnost ter ohranja in
krepi krajinska pestrost, je bilo obmoc¢je Ljubljan-
skega barja razglaseno za krajinski park, celoten
tok reke Ljubljanice od Vrhnike do Ljubljane pa je
tudi del obmocja Natura 2000.

PROJEKT DOZIVLJAJSKO RAZSTAVISCE
LjuBLJjANICA

V obdobju med letoma 2015-2016 je Obcina
Vrhnika v sodelovanju z Muzejem in galerijami
mesta Ljubljane in Biotehnigko fakulteto Univerze
v Ljubljani izvedla obsezen projekt, ki je bil izbran
na razpisu Programa finan¢nega mehanizma EGP
2009-2014, in je s cilji zascite najbolj ogrozenih delov
spomenika in povecanja dostopnosti do dediscine
obsegal prvo fazo celovitega projekta revitalizacije
naravne in kulturne dediscine porecja Ljubljanice.

Nosilni del projekta je obsegal »in situ« zava-
rovanje delno raziskane razbitine rimske ladje v
Verdu, ki je bila zaradi erozijskega delovanja rec-
nega toka izpostavljena dokon¢nemu unicenju,
ter zahtevno izkopavanje, dokumentiranje in dvig
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ostankov ¢olna deblaka, ki je bil odkrit Ze v de-
vetdesetih letih prej$njega stoletja in preliminarno
raziskan leta 2001. Deblak bo po zahtevnem kon-
servatorskem posegu razstavljen v razstavis¢u na
Vrhniki predvidoma leta 2019.

Podvodne arheoloske raziskave deblaka.
Foto: David Badovinac, arhiv MGML.

Poleg prednostne zas¢ite spomenika smo v pro-
jektu najvecjo pozornost namenili dostopnosti do
kulturne in naravne dedis¢ine, aktivnemu vkljuce-
vanju lokalne skupnosti in oZivljanju degradiranih
obmodij, ki jih po propadu industrijskih obratov na
Vrhniki ni malo. Nova stalna razstava Moja Ljublja-
nica je umescena v objekt bivse $ivalnice Industrije
usnja Vrhnika, danasnji Kulturni center Vrhnika.
Sicer zahteven industrijski objekt smo z arhitek-
turnimi resitvami, ki so sledile vsebinski zasnovi
razstave, spremenili v dinami¢no razstavi$ce z od-
prtimi pogledi. Kompleksna vsebina razvoja vrh-
niskega prostora iz perspektive reke Ljubljanice je
predstavljena nivojsko in vec¢plastno, sluzi pa tudi
kot izhodi$¢na informacijska tocka za ogled »in situc
lokacij ter izvajanju programskih vsebin za razli¢ne
ciljne skupine. Razstavljenih je prek 400 original-
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Razstava Moja Ljubljanica, Kulturni center Vrhnika. Foto: Jaka Babig, arhiv MGML.

nih muzejskih predmetov, med katerimi najstarejsi
segajo v srednjo kameno dobo (okoli 7.000 pr. n.
§t.),! zastopana pa so vsa obdobja poselitve od ba-
krene dobe, bronaste in Zelezne dobe ter rimskega,
srednjeveskega in novoveskega obdobja. Zgodba je
zaokrozena z razvojem in zatonom industrije, ki je
bistveno spremenila demografsko sliko vrhniskega
prostora in s krogotokom »Zero waste strategije«
(Brez odpadkov) z namenom ozave$c¢anja javnosti
0 pomenu trajnostnega razvoja in ohranjanju na-
ravne in kulturne dediscine.

LJUBLJANICA SKOZI CAS
Ledenodobni lovci

Poznavanje starejSe kamene dobe v vrhniskem
prostoru, ki je bilo $e pred dvema desetletjema ome-
jeno na odkritje danes izgubljenega rogovja sever-
nega jelena v glinokopih Petricevih opekarn in str-
gala na bliznjem osamelcu Hrudevcu, je leta 2008
pomembno obogatila podvodna najdba simetri¢ne
osti iz lesa tise s sledovi oziganja v Ljubljanici pri
Verdu. Ost spominja na nekatere listaste kamene
in ko$c¢ene konice, ki so se kot del starega lovskega
orozja pojavile v srednji Evropi pred okoli 40.000
leti, in dokazuje prisotnost paleolitskih lovcev na
Ljubljanskem barju v obdobju poc¢asnega zatona
neandertalske populacije.

! Avtorja uporabljata ta zapis. (Op. ur.)
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Paleolitska lesena konica.
Foto: David Badovinac, arhiv MGML.

Lovsko-nabiralniski tabori

Premiki skupin ljudi oziroma stiki na daljse
razdalje so na obmocju Ljubljanskega barja prvi¢
jasneje zaznavni v zgodnjem holocenu (11.500-
9.000 let pred sedanjostjo). Najpomembnejsi in
hkrati najstarejsi najdisci tega prostora iz obdobja
srednje kamene dobe sta lovsko-nabiralnigka ta-
bora Zalog pri Verdu in Breg pri Skofljici. Naj-
dis¢e na obmodju ledine Zalog pri Verdu je bilo
odkrito pri podvodnem pregledu struge potoka
Ljubije leta 2003. Na 100 m dolgem odseku potoka
so bili z dna pobrani $tevilni kamniti odbitki in
jedra, rozevinasta in kosc¢ena orodja ter neobde-
lani ostanki zivali.

Kolisca

V ¢asu med koncem mlajse kamene dobe in
srednjo bronasto dobo so krajino postopno umi-
kajocega se jezera zaznamovale koli§¢arske nasel-
bine. Najstarej$a je Resnikov prekop pri Igu (druga
Cetrtina 5. tisocl. pr. n. §t.), ki so jo naselili pri-
$leki z jugovzhoda in je obstajala zelo kratek cas.
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Okoli tiso¢ let pozneje je na Ljubljanskem barju
hkrati nastalo ve¢ naselbin; na zahodnem delu je
bila to Hocevarica pri Verdu (3650-3550 pr. n. §t.),
ki ji je kmalu sledila skupina kolis¢ Cre$nja pri
Bistri, Stare gmajne, Veliki Otavnik I b in Blatna
Brezovica (3600-3100 pr. n. §t.). Po nekajstoletni
prekinitvi poselitve so se nove koli§¢arske nasel-
bine pojavile v pozni bakreni dobi, nekako med
2800 in 2400 pr. n. §t. oziroma v ¢asu, ki sovpada
z iztekajo¢im se obdobjem gradnje velikih pira-
mid v Egiptu. Na zahodnem delu Ljubljanskega
barja sta to kolis¢i Zaloznica pri Kamniku pod
Krimom in Mali Otavnik II pri Bistri, verjetno
pa tudi kateri od naselbinskih ostankov v strugi
Ljubije pri zaselku Pritiska. Najmlajse koli§¢arske
naselbine so nastajale v zgodnji in srednji bronasti
dobi (2200-1500 pr. n. §t.). Naselbini Siveev pre-
kop in Blato pri Preserju naj bi sodili Ze v srednjo
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Rekonstrukcija voza.

Slikarska upodobitev I. Rehar, arhiv MGML.

Leseno kolo s kolis¢a Stare gmajne pri Verdu.
Foto: Matevz Paternoster, arhiv MGML.

bronasto dobo, ¢as, ko je vecino jezerske ravnice
preraslo barje, tezi$¢e poselitve pa se je preneslo
na trdinsko obrobje.

Kolis¢e Stare gmajne je stalo v moc¢virskem
okolju, nekaj sto metrov od trdinskega obrobja in
tik ob jezeru ali v njegovi neposredni blizini. Med
najdbami vzbujajo posebno pozornost ostanki
vzdrzljivega dvokolesnega voza, izdelanega iz jese-
novih desk, ki so bile spojene s hrastovimi letvami
v tehniki lastovi¢je vezi. Svojcas je bil voz robu-
stne izdelave, primeren za hribovit svet, zagotovo
prvovrstna atrakcija in statusni simbol imetnika.
Leseno kolo z osjo sodi v ¢as okoli 3.200 pr. n. §t.
in velja za najstarejse leseno kolo na svetu. Najdbo
kolesa dopolnjujeta dva odlicno ohranjena ¢olna
deblaka, najstarejsa izmed ve¢ kot 60 znanih plo-
vil tega tipa z Ljubljanskega barja.

V obdobju brona in Zeleza

V obdobju demografskega vzpona v srednji in
mlajsi bronasti dobi (1500-1200 pr. n. §t.), poveza-
nega z razvojem razli¢nih gospodarskih dejavnosti v
vecini delov Evrope, je obmocje Ljubljanskega barja
po zaslugi izrazito prehodnega znacaja prostora
ob komunikaciji med pokrajinami ob severnem
Jadranu in srednjim Podonavjem ter naravnega
fenomena reke z okoliskim mocvirjem dozivelo
enega od vrhuncev. Po postopnem zamocvirjenju
jezera in ustalitvi hidrografske mreze v zgodnji in
srednji bronasti dobi se je tezi§Ce poselitve prene-
slo na njegovo obrobje, dejavnosti v tezko dosto-
pnih, pogosto preplavljenih osrednjih predelih ter
na Ljubljanici s pritoki pa so bile vsaj tisocletje in
pol omejene na izrabo prehrambnih virov in su-
rovin ter kultno izrazanje. V okvirno isti ¢as, ki
ga v vzhodnem Sredozemlju zaznamujejo zaton
minojske civilizacije in spopadi faraonov s po-
morskimi ljudstvi, sodijo zadnja koli$¢a in nizin-
ske naselbine na obrobju barjanske ravnice, prvic
pa sta trajneje poseljeni tudi vzpetini Ti¢nica na
Vrhniki in Grajski gri¢ v Ljubljani. Ze docela izo-
blikovana Ljubljanica in tezko dostopni deli oko-
liskega barja, ki se jih je dalo preckati le s plovili,
po mostovzih ali po ozkih pasovih trdine na obeh
straneh vodotokov, so imeli za prebivalstvo poleg
gospodarskega tudi kultni pomen. Orozje iz Lju-
bljanice se pojavlja na obmocju, na katerem so-
¢asnih grobov ne poznamo ali pa ti najpogosteje
nimajo pridanega orozja, temve¢ le dele nose. Na
podlagi tega bi lahko sklepali, da gre pri vodnih
najdbah za dopolnilo grobnim pridatkom ali za
sledove verskih dejavnosti v $irSem pomenu be-
sede, morda ociS¢evalna obredja po vojskovanju,
priprosnje ali zahvalne darove bozanskim silam ali
heroiziranim prednikom ob pomembnih dogodkih,
kot so iniciacijska obredja ali pomembna srec¢anja.

V mlajsi zelezni dobi je strateSko pomembno
obmocje juznega dela Ljubljanske kotline sodilo v
vplivno obmocje plemenske zveze keltskih Tavri-
skov, ki so si vsaj ze od zacetka 2. stoletja pr. n. §t.
prizadevali za nadzor nad prometom in trgovino
¢ez prelaz Iliro-italska vrata. Cez njihovo ozemlje je
potekal znaten odsek jantarne poti med severnim
Jadranom in Baltikom, zato so se verjetno ukvar-
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jali tudi s posredni$tvom med italskimi trgovci
ter severneje zivecimi keltskimi in germanskimi
plemeni. Ve¢ kot 250 mlaj$ezeleznodobnih pred-
metov iz struge in obrezja Ljubljanice velja obrav-
navati kot nazoren kazalnik glavne osi dogajanja
$irsega obmodja, ki se zarisuje tako na podrocju
gospodarske izrabe plovne reke kot ozivitve ritu-
alnih odlagali$¢ dolgega trajanja.

Plovila

Na Ljubljanskem barju je bilo doslej dokumen-
tiranih ve¢ kot 70 arheoloskih najdb plovil in vesel
iz razli¢nih obdobij med prazgodovino in novim
vekom. Med najdbami iz Ljubljanice izstopa sta-
rej$a skupina z ozjega obmocja Vrhnike, v katero
sodijo mlaj$ezeleznodobni deblak in tri tovorne
ladje sredozemske tradicije.

V prazgodovini in rimskem obdobju so lokalno
plovbo zaznamovali hrastovi deblaki z dolZino od
nekaj metrov pa vse do 16 m, morda celo ve¢, in §i-
rino od okoli 0,5 m do 1,2 m. Manjsi deblaki so bili
namenjeni zlasti ribolovu, lovu z lokom in pastmi
ter prenosu novic vesti, uporaba vecjih pa se zari-
suje na podrocju prevoza blaga in oseb, vklju¢no z
vojaskimi podvigi. Deblak iz Ljubljanice na Vrhniki
jeizdelan iz debla hrasta. Les pocasi rastocega hra-
sta je trden, trajen in odporen proti propadu, zlasti
pod vodo, kjer je njegova trpeznost skoraj neome-
jena. Debla je bilo mogoce obdelovati ze kmalu po
poseku, tj. $e ob visoki vsebnosti vlage in e pred
odlezanjem. Na podlagi polozaja gr¢ in njihove
oblike je bilo ugotovljeno, da je prem¢ni del izde-
lan iz koreninskega dela debla. Na ostenju bokov
in dnu so opazni sledovi popravil poskodb, ki so
nastale ali Ze pred dokonc¢anjem gradnje, npr. za-
radi gr¢, slabosti vlesu in kr¢enja materiala, ali ob
uporabi. Popravila so izvedena tako z zalivanjem s
smolo kot z Zeleznimi spojkami, s katerimi so utr-
dili v razpoke zatlaceno tesnilo iz tkanine. Podalj-
$an in zvisan krmni del ¢olna nakazuje, da se je
deblak premikal z odrivanjem z drogom, za kar je
bila potrebna posadka dveh oseb, in/ali veslanjem.
Po preliminarnih ocenah je imel okoli tono tezak
¢oln z maksimalno nosilnostjo najmanj 3-4 tone
pri dvotonskem tovoru okoli 30 cm ugreza, prazen
pa pod 15 cm. Kalibracija radiokarbonskih data-
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MlajSezeleznodobni deblak iz struge Ljubljanice.
Ortomozaik David Badovinac, arhiv MGML.

cij Stirih vzorcev lesa, ki so bili odvzeti iz skrajnih
delov dveh, ve¢ deset let dolgih zaporedij branik z
dna in premca ¢olna, z metodo wiggle-matching,
je pokazala, da je bil izdelavi deblaka namenjeni
hrast najverjetneje posekan nekje v 2. stoletju ali
najpozneje na zacetku 1. stoletja pr. n. st.

Rimska poselitev

Najstarejse plasti z italskimi importi, odkrite
nalevem bregu Ljubljanice pri Stari posti, sodijo v
sredino 1. stoletja pr. n. §t., v nekoliko poznejsi cas
(oktavijansko-zgodnjeavgustejsko obdobje; 40/30-15
pr. n. §t.) pa sodi velikopotezna gradnja postojanke
Navport na Dolgih njivah. Naselbina nepravilne
kvadratne oblike priblizne velikosti 150 x 150 m je
bila umes$cena v zavoj Ljubljanice ter dodatno zava-
rovana z obzidjem s stolpi in obrambnim jarkom.
Tretjino notranje povrsine je zavzemal trg, okoli
katerega so bila razporejena skladica s stebrisci
in taberne. Na trgu je stalo svetisce kelto-rimskega
obhodnega tipa. Severno od pozidanega obmocja
je na desnem bregu Ljubljanice stala lesena prista-
niska plosc¢ad, breg pa je bil tlakovan s kamni in
utrjen z lesenimi piloti. Razmeroma pogoste vo-
jaske najdbe opozarjajo na njeno vojasko vlogo v
¢asu rimskega osvajanja srednjega Podonavija in
severnega Balkana, pri cemer je bila oskrba legij,
vklju¢no z organizacijo prevoza, zelo verjetno v ro-
kah akvilejskih trgovcev. Zaton naselbine na Dol-
gih njivah kmalu po zacetku 1. stoletja po Kr. je
morda povezan s povecanim prometom po cesti, z
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vzponom kolonije Emone ali z vojasko reorganiza-
cijo obmocja srednjega Podonavija. Jedro Navporta
se je takrat preneslo na prometno ugodnejse ob-
mocje Brega zahodno od Ljubljanice, kjer so bila
na ostankih zgodnjerimske poselitve v sredini 1.
stoletja postavljena velika skladis¢a. Obmocje, cez
katero je vodila glavna cesta Aquileia—Emona, je
bilo bolj ali manj pozidano, najdeni pa so bili tudi
prostori z mozai¢nimi tlaki. Od 1. stoletja naprej je
bilo poseljeno tudi obmoc¢je Gradisca, kjer je bila
odkrita obrtniska delavnica. Posamic¢ne drobne
najdbe in napisni kamni pricajo o skromnejsem
nadaljevanju Zivljenja v drugi polovici 1. stoletja ter
v 2. in 3. stoletju. Ob rimski cesti proti Gradis¢u
se je pod Sv. Trojico $irilo pokopali$ce z Zganimi
in skeletnimi pokopi iz ¢asa med 1. in 4. stoletjem.

Claustra Alpium Iuliarum

Pomen vrhniskega prostora se je znova povecal
v poznorimskem obdobju. Ze leta 270, v ¢asu vpada
barbarskih plemen Alamanov in Jutungov, je bil
nekje v Verdu zakopan nov¢ni zaklad. Obmogje je
postalo stratesko izredno pomembno v ¢asu Clau-
stre Alpium Iuliarum, za obrambo prehodov proti
Italiji zgrajenega sistema zapornih zidov, utrdb,
strazarnic in opazovalnih stolpov med Kvarner-
jem in Ziljsko dolino. Pri Vrhniki je glavna rimska
cesta od Emone proti Akvileji preckala prvi in naj-
bolj izpostavljen niz osrednjega dela alpskih zapor,
vstop v branjeni prostor pa sta zapirala utrdba na
Gradi$¢u (Hrib) in stolp Turnovsce.

Srednjeveska Vrhnika

Manj znano obdobje srednjega veka zazna-
muje kartuzijanski samostan Bistra, ki stoji na
robu Ljubljanskega barja med Vrhniko in Borov-
nico. Med leti 1255-1260 ga je ustanovil koroski
vojvoda Bernard Spanheimski, njegov sin Ulrik
II1. pa mu je z darilno listino zagotovil nadaljnji
obstoj. Srednjeveski samostani so postali sredi-
$¢a duhovnega in kulturnega Zivljenja. Kartuzi-
janom so pravila prepovedovala stik z zunanjim
svetom in neposrednim oznanjevanjem evange-
lija, zato je bilo poleg molitev in razmisljanja ena
od njihovih temeljnih nalog prepisovanje knjig in
krasenje besedil. V Bistri je nastalo nekaj izvirnih
del, povezanih z zgodovino in Zivljenjem redovne

skupnosti. Bogata knjiznica, ki je bila urejena nad
nekdanjo kapiteljsko dvorano, je obsegala tudi
dela s podrocja kanonskega prava, jezikoslovja
in glasbe. Med pomembnej$imi prepisi je likovno
bogato opremljen kodeks Avgustinovega dela De
civitate dei, ki ga je leta 1347 po narocilu priorja
Hermana prepisal in iluminiral brat Nikolaj, ver-
jetno kasnejsi bistriski prior. Rokopis hrani Na-
rodna in univerzitetna knjiznica v Ljubljani. Od
prvotne zasnove samostana so se ohranili trije
trakti malega gotskega kriznega hodnika iz 15.
stoletja, obrisi predelav iz ¢asa turske nevarnosti
v 16. stoletju in baro¢ne prenove v 17. stoletju pa
so vidni $e danes. Leta 1782 je cesar Jozef II. sa-
mostan z odlokom razpustil. Pod upravo verskega
sklada so v zacetku 19. stoletja del samostanskega
kompleksa porusili, preostali del s posestvom pa
je leta 1826 kupil tovarnar France Galle. Po 2. sve-
tovni vojni je bil nacionaliziran, od leta 1951 pa v
njem deluje Tehniski muzej Slovenije.

Zlata doba Vrhnike

»To je trg, ki se po krajinsko imenuje Vrhnika,
po latinsko pa Hyperlabacum. LeZi na Notranj-
skem, po suhem tri milje do glavnega mesta Lju-
bljane, po vodi pa §tiri. Skozi ta kraj tece reka Lju-
bljanica, ki so ji Rimljani dejali Nauportus; tudi
njen izvir je nedale¢ od tod. Navadno popotujejo
rajsi po vodi, kar je bolj prikladno in udobno.
Tako gre tudi vse trgovsko blago, ki ga posiljajo
iz Italije ali v Italijo, v velikih in majhnih ladjah
od tod do Ljubljane ali iz Ljubljane do tu. Trg je
prav velik in pozidan s $tevilnimi hisami. V njem
se mudi veliko trgovcev, izposojevalcev konj, to-
vornikov in vsake vrste takega ljudstva, ki Zive od
ceste. Merianova Topografija ¢isto po pravici trdi,
da spravljajo vipavsko in drugo dobro vino, prav
tako tudi italijansko blago tukaj na ladje ter ga vo-
zijo dol v Ljubljano; dalje da se tu zacenja v smeri
proti Italiji pusto gorovje in divjina, imenovana
splo$no Hrusica. Ce hocejo preko tega groznega
gorovija, vzamejo za jahanje tovorniske konje, za-
kaj nemskim konjem kamnita tla niso po volji in
jih ne prenesejo, temve¢ postanejo kmalu $epavi;
zategadelj tu niso porabni, saj na konju, ki ni va-
jen trde poti, ¢lovek ni varen Zivljenja ...« (Janez
Vajkard Valvasor, Slava vojvodine Kranjske, 1689)
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Upodobitev Vrhnike v 17. stoletju.
Vir: Janez Vajkard Valvasor, Slava vojvodine Kranjske, 1689.

Ljubljanica je bila vedno polna ladij in ¢olnov,
ki so prevazali zito, sladkor, les, volno, ¢aj, disave,
za¢imbe, sol in drugo. V 17. stoletju je po Ljublja-
nici vozilo sedem velikih ladij, ki so bile cesarska
lastnina, upravljali pa so jih veliki ¢olnarji. Vsaka
ladja je imela enega ¢olnarskega mojstra in po pet
¢olnarskih hlapcev. Poleg velikih ¢olnarjev so po
Ljubljanici brodarili tudi mali ¢olnarji. Na Vrh-
niki jih je bilo 60, v Ljubljani pa 30. Poleg lazjih
tovorov so prevazali tudi popotnike. V pristani-
$¢u na Vrhniki so tovor prelozili na tezke vozove
in ga po cesti odpeljali proti Trstu. Hitro pokvar-
ljive stvari so odpeljali takoj, za vse ostalo pa sta
bili ob Ljubljanici dve skladis¢i. Eno od skladis¢
ob Ljubljanici so zgradili za potrebe idrijskega ru-
dnika zivega srebra. V 17. stoletju so speljali pot ¢ez
Dole na Vrhniko in nastavili nadzornika za odvoz
Zivega srebra ter dovoz Zita in drugih potrebscin.
Zito je bilo namenjeno rudniskim delavcem. Na
mestu pretovarjanja tovora je bila Ze zelo zgodaj
ustanovljena mitnica. Mitnicarji so v imenu fev-
dalca terjali dav$¢ino od beneskih, kranjskih in
trzaskih trgovcev. Najpomembnejso vlogo v takra-
tnem Zivljenju Vrhnike so imeli trgovci, takoj za
njimi so bili krémarji. Zivahen promet je omogo-
¢il celo vrsto obrtnih dejavnosti, ki so prispevale
h gospodarskemu razcvetu Vrhnike. Za izdelavo
in popravilo ¢olnov so potrebovali tesarje, za to-
vorni$tvo in prevoznistvo po kopnem pa kovace,
sedlarje in kolarje. Ob vodi so zrasli $tevilni mlini,
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Veduta viadukta v Borovnici.

Spominska mapa Die k.k. Staats Eisenbahn von Laibach nach
Triest, 1857, arhiv MGML.

ki so mleli ogrsko zito. To je bilo Ze od nekdaj naj-
pomembnejse blago, ki je potovalo skozi Vrhniko.

Juzna Zeleznica

Colnarjenje na Ljubljanici je zacelo izgubljati
pomen ze po letu 1720, ob gradnji nove cesarske
ceste z Dunaja v Trst. Za razvoj Vrhnike je bila
$e usodnejsa izgradnja JuZne Zeleznice, ki je po-
vezala Dunaj in Trst, Vrhnic¢ane pa je pustila ob
strani. Colnarjenje in z njim povezano pretovar-
janje in obrti ter furmanstvo so zamrli. Juzna Ze-
leznica, ki so jo zgradili v ve¢ fazah med letoma
1838 in 1857, je sicer s seboj prinesla gospodarski
razcvet v krajih, kjer so bila postajali§¢a, ze ob
gradnji pa je zaposlovala veliko ljudi. Na odseku
med Ljubljano in Logatcem je v letu 1852 delalo
kar 5306 ljudi s 343 vozovi. Se posebej zahtevna
so bila dela na moc¢virnatem Ljubljanskem barju.
Za nasipavanje terena so porabili okoli 613.000 m’
kamnitega materiala, ki so ga izkopali v bliznjih
kamnolomih. Borovnisko dolino so premostili z
izjemno gradnjo: 561 m dolgim in 38 m visokim
viaduktom, zgrajenim iz 4.000 hrastovih pilotov,
24 obokanih stebrov, 31.000 m’ kamnitih blokov
in 5 milijonov opek. Ko je po novi progi zapeljal
prvi vlak, je viadukt veljal za najmogocnejsi objekt
JuZne Zeleznice.

»Vrhnika, precuden kraj«
Po zamrtju vodne poti je Vrhniko zajela gospo-
darska kriza, ki je pospesila razvoj novih gospodar-
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skih panog, predvsem opekarstva, lesarstva, usnjar-
stva, mlekarstva in sirarstva. V okolici Vrhnike je
nastalo ve¢ opekarn, v Verdu parketarna, na Vrh-
niki pa tovarna usnja in tovarna mesnih konzerv.
Leta 1899 zgrajena lokalna Zeleznica je Vrhniki za-
gotovila ugodnej$o prometno povezavo in nadaljnji
razvoj. Nove tovarne so vplivale na strukturo pre-
bivalstva in zunanjo podobo naselij, ki so se $irila
ob industrijskih obratih. Proti koncu 19. stoletja se
je z nakupovanjem gozda in zemlje okrepila mo¢
nekaj veleposestnikov, ki so imeli odlo¢ilno vlogo
v razvoju gospodarstva, naselja in okoliskih vasi ter
tudi v politicnem Zivljenju. Ljubljanica je prevzela
novo vlogo - kot vir vodnega pogona oziroma su-
rovina, ki je bila potrebna za obrtne in industrijske
dejavnosti. Poleg $tevilnih mlinov in Zag je reka s
pritoki poganjala $e strojarske in kovaske delavnice
ter Tomsicevo elektrarno, mo¢ vode pa so kmalu za-
menjali parni stroji. V letih 1919-1945 je prenehala
delovati skoraj polovica mlinov in zag. Z opustitvijo
izrabe vodnega pogona je prenehala tudi vsakdanja
skrb za vzdrzevanje strug in jezov na Ljubljanici in
njenih pritokih.

URBANIZACIJA IN DEMOGRAFSKA RAST

Po drugi svetovni vojni se je podobno kot v
celotni Sloveniji tudi na Vrhniki zacel proces in-
tenzivne demografske rasti, deagrarizacije in ur-
banizacije. Plansko gospodarstvo je spodbujalo
razvoj velikih industrijskih obratov, ki so omogo-
¢ali mnozi¢no zaposlovanje. Posledi¢no sta narasla
priseljevanje delovne sile ter gradnja stanovanjskih
sosesk in spremljajoce infrastrukture. Velik porast
prebivalstva, vrsta industrije ter povecan tranzi-
tni promet so unicujoce delovali na Ljubljanico in
njene pritoke. Vode so postale odpadni kanali in
smeti$ca hitro razvijajocega se mesta. Po propadu
industrije in zac¢etku iskanja novih trajnostnih ra-
zvojnih usmeritev $irse regije je Ljubljanica dobila
priloznost zasijati v svoji vectisocletni tradiciji.

Irena Sinkovec, arheologinja,
Muzej in galerije mesta Ljubljane

Doc. dr. Andrej Gaspari, arheolog,
Filozofska fakulteta, Oddelek za arheologijo

Simon Atelsek

Ali: kdo je utiral pot Antonu Jansi na Dunaj?

Delo Cebelarskega ucitelja Antona Janse je dobro poznano, medtem ko je delo nje-
govih predhodnikov kar nekoliko pozabljeno, Ceprav gre za avtorje, ki so prvi s svojimi
deli opozorili na visoko raven Cebelarstva v nasih krajin in tako verjetno vsaj posredno
pripomogli k temu, da je cesarica Marija Terezija leta 1769 za Cebelarskega uclite-
lia na Dunaju imenovala do takrat neznanega Antona Janso. Najpomembnejsi av-
torji, ki so prvi pisali o Cebelarstvu v nasih krajin in katerin delo na podrocju Cebelar-
stva bomo na kratko predstavili v pricujoCem prispevku, so: Janez Vajkard Valvasor,
Janez Anton Scopoli, Peter Pavel Glavar in Matej Furlan.

Imenovanje Antona Janse za ucitelja cebelarstva
na Dunaju je $e vedno zavito v tancico skrivnosti.
Znano je dejstvo, da je Nizjeavstrijska ekonomska
druzba v 2. polovici 60-ih let 18. stoletja v duhu te-
rezijanskih reform iskala ucitelja, ki bi ¢ebelarstvo
dvignil iz zaostalosti in ga konec koncev naredil
tudi donosnejega. Da je $lo za pomembno sluzbo
in da so se oblasti tega lotile resno, kaze tudi to,
da je priiskanju primernega ¢loveka za omenjeno
mesto sodeloval tudi Adam Gottlob Schirach
(1724-1773), prvi moz ¢ebelarske druzbe v Gornji
Luzici na Sagkem in ¢ebelarska avtoriteta tedanjega
casa. Kako je naposled prislo do tega, da je bil na
to pomembno mesto imenovan do takrat neznani
Anton Jansa, ki je od leta 1766 na Dunaju $tudiral
slikarstvo, ni znano. Ivan Navratil navaja, da se je
Jansa med tem, ko je druzba iskala ¢ebelarskega
ucitelja, sam oglasil pri ravnatelju te druzbe in se
ponudil za omenjeno delo. Ker je tezko verjeti, da
bi se tak$no imenovanje zgodilo tako zlahka, do-
mnevamo, da bi lahko pri imenovanju imela po-
membno vlogo tudi dobra obve$cenost dunajskih
krogov o uspesnem cebelarjenju v nasih krajih.
Domneva se zdi verjetna, ker je do tega obdobja
nastalo kar nekaj besedil o ¢ebelah in ¢ebelarstvu
pri nas, ki bi lahko vsaj posredno tlakovala pot
Antonu Jan$i na to pomembno mesto.

97

Prvi, ki je obsezneje pisal o ¢ebelarstvu v nasih
krajih, je bil Janez Vajkard Valvasor (1641-1693), in
sicer je v tretji knjigi dela Slava vojvodine Kranj-
ske na nekaj straneh predstavil tudi ¢ebelarstvo na
Kranjskem. Glede nacina ¢ebelarjenja izvemo, da
so Cebele gojili v lesenih panjih, ki so jih navadno
na cvetno nedeljo postavili v ¢ebelnjake, kjer so
ostali do sv. Mihaela, ko so dvo- in triletnim pa-
njem pobrali ves med in vosek ter ¢ebelje druzine
pokoncali, medtem ko so mlaj$im panjem pobrali
le del zimske zaloge, tako da so cebelje druzine
lahko prezimile. Glede na to, da so panje spo-
mladi prinasali v ¢ebelnjake, sklepamo, da so jih
prezimovali v zaprtih prostorih, kjer so bile cebele
bolj zavarovane pred mrazom. V obravnavanem
Valvasorjevem delu najdemo tudi prvo upodobi-
tev tak$nega cebelnjaka, in sicer je na bakrorezu
gradu Ig na grajskem dvoris¢u lepo vidna manjsa
stavba, v kateri je na treh policah zlozenih devet
panjev. Sicer pa je iz opisa mo¢ razbrati, da je bilo
¢ebelarstvo ze v tem obdobju pri nas pomembna
gospodarska dejavnost, saj avtor navaja, da se je
veliko medu in voska prodalo v tuje dezele, méd
predvsem na Solnograsko in cebelji vosek v Be-
netke. V domacih krajih pa se je veliko medu po-
rabilo za medico, ki je bila zelo priljubljena alko-
holna pijaca, in za peko nekak$nih medenjakov.
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Jansev &ebelnjak na Breznici.
Vir: https://commons.wikimedia.org

Nedolgo po Valvasorjevi predstavitvi, ki je na-
pisana v nemskem jeziku, pa je nastal verjetno prvi
zapis o Cebelarstvu v slovenskem jeziku, in sicer
gre za prevod dela Orbis pictus (Svet v slikah) av-
torja J. A. Komenskega (1592-1670), ki je zasnovano
kot $olska enciklopedija in je prvi¢ iz$lo leta 1658
v latinskem in nemskem jeziku. Omenjeno delo,
ki na dveh mestih na kratko govori tudi o ¢ebelar-
stvu, je pred letom 1711 v slovens¢ino prevedel oce
Hipolit (1667-1722). Prevod, ki je ostal v rokopisu,
je dodan k Hipolitovemu trojezi¢nemu slovarju. V
zvezi s Cebelarstvom so v tem delu predstavljeni le
najosnovnejsi podatki o ¢ebelah, rojenju, medu in
vosku, medtem ko bolj natan¢nih podatkov o na-
¢inu Cebelarjenja pri nas ne najdemo.

V drugi polovici 18. stoletja smo v duhu raz-
svetljenske miselnosti tudi na podrocju cebelar-
stva pric¢a pravemu razcvetu raziskovanja sveta
¢ebel, kar je v nasih krajih pripeljalo do nekate-
rih temeljnih odkritij na podrocju biologije ¢ebel.
Prvo obseznejse delo tega obdobja je napisal Janez
Anton Scopoli (1723-1788), o katerem v pricujoci
izdaji Mohorjevega koledarja obsirneje pise Nada
Praprotnik. V delu z naslovom Entomologica car-
niolica, ki je leta 1763 iz§lo v latinskem jeziku in
v katerem je opisanih 1153 vrst zuzelk, je tudi po-
glavje o cebelah in ¢ebelarstvu, ki ga je leta 1935 v
sloven$cino prevedel Josip Wester. Avtor je v tem
delu dolo¢il spol vseh treh ¢lanov cebelje druzine,
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Adam Gottlob Schirach (1724-1773), teolog in &ebelar.
Vir: https://commons.wikimedia.org

jih opisal in predstavil njihovo vlogo. Zlasti pa je
pomembna Scopolijeva ugotovitev, da se matica
oplodi s trotom v zraku zunaj panja, kar je bilo za
tedanji c¢ebelarski svet povsem novo odkritje, ki
je obveljalo vse do danes. Da je bil Scopoli tudi v
mednarodnih krogih priznan ¢ebelarski strokov-
njak, kaze dejstvo, da je bil leta 1767 imenovan za
Castnega clana Gornjeluziske ¢ebelarske druzbe.
Enako cast je omenjena ustanova pet let pozneje
izkazala tudi Petru Pavlu Glavarju, kar pri¢a o tem,
da je njuno delo na podro¢ju cebelarstva odmevalo
dale¢ preko meja domacih dezel.

Pri pregledu zgodovine ¢ebelarstva pa v drugi
polovici 18. stoletja ne moremo mimo kmetijskih
druzb, ki so postale pomemben nosilec razvoja
tudi na podrocju ¢ebelarstva. Za na$ prostor je po-
membna predvsem Kranjska kmetijska druzba, ki
je bila ustanovljena leta 1767. Kmalu po ustanovitvi
je druzba dobila v presojo predlog cesarice Marije
Terezije za izbolj$anje cebelarstva, ki prinaga tudi
konkretna navodila za uspe$no ¢ebelarjenje in na
koncu predlaga celo kazni za neupostevanje no-
vih navodil. Kranjska kmetijska druzba je predlog
dala v presojo svojemu ¢lanu Petru Pavlu Glavarju
(1721-1784), ki je bil duhovnik in izkusen ¢ebelar.
Glavar je 7. julija 1768 oddal obsiren odgovor, ki
je neprecenljiv vir za zgodovino Cebelarstva, saj
je v njem podrobno predstavil tedanje ¢ebelar-
stvo v nasih krajih. Glavarjev odgovor je napisan

v nems$kem jeziku in ga je v slovensc¢ino leta 1934
prevedel Stane Miheli¢. Glavar v svojem odgovoru
ugotavlja, da je cebelarstvo na nekaterih obmocjih
zapostavljeno in da bi lahko ob boljsi oskrbi cebel
prinasalo bistveno vecji dobicek, saj so za to dejav-
nost nasi kraji zelo primerni. Za pridelavo medu je
zlasti primerna Gorenjska in za pridobivanje ro-
jev Dolenjska, medtem ko je za ¢ebelarjenje zaradi
vetrov in poletne su$e manj ugodna Notranjska.
Sledi opis Glavarjevega panja in nacina ¢ebelarje-
nja, pri katerem se pobira med in vosek brez mor-
jenja Cebel. V sklepu odgovora Glavar nasprotuje
predlogu o kaznovanju cebelarjev, ki ne bi sposto-
vali navodil. Pravi, da je za slabo stanje kriva pred-
vsem revscina in slaba poucenost. Predlaga, da bi
bilo treba ljudi o ¢ebelarstvu najprej poduciti nato
pa najrevnej$im na drzavne stroske kupiti po tri
¢ebelje druzine. V zvezi s poucevanjem se Glavar
ponudi, da bi sam napisal u¢benik za ¢ebelarstvo.

Kaksen je bil odziv Kranjske kmetijske druzbe
na Glavarjev odgovor, ni znano. Vemo le to, da se
je Glavar v resnici lotil pisanja cebelarskega ucbe-
nika, saj v pismu tri leta kasneje pravi, da Ze pise
omenjeno delo.

Na Glavarjev odgovor pa se vsebinsko mocno
opira tudi naslednja Scopolijeva razprava De api-
bus (O cebelah), ki je v latinskem jeziku izsla
leta 1770 in jo je v slovens¢ino leta 1917 prevedel
Makso Pirnat. V omenjenem delu, ki je razdeljeno
na 17 poglavij, je predstavljen tedanji nacin cebe-
larjenja pri nas. Viktor Petkovsek ugotavlja, da je
vse razen prvega, tretjega in deloma drugega in
devetega poglavja Scopoli povzel po Glavarjevem
odgovoru. Domnevamo, da je Scopoli prisel v stik
z Glavarjevim besedilom preko Kranjske kmetij-
ske druzbe, saj je bil tudi sam njen ¢lan.

Ze naslednje leto po izidu Scopolijevega dela
je v nasih krajih nastalo Se eno sila pomembno
cebelarsko besedilo, ki ga sicer pripisujemo An-
tonu Humlu, a gre verjetno za psevdonim, tako
da ostaja avtorstvo nejasno. Besedilo, ki je na-
pisano v nemskem jeziku, opisuje praho matice.
Avtor je besedilo ocitno poslal v objavo Kranjski
kmetijski druzbi, ta pa je besedilo zaupala v pre-
sojo Petru Pavlu Glavariju, ki je besedilo pohvalil
in dopolnil s svojimi spoznanji. Najbolj zanimiva
in napredna je Glavarjeva pripomba, da se matica
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Janez Anton Scopoli (1723-1788), tirolski zdravnik in
naravoslovec.
Vir: https://commons.wikimedia.org

na prahi pari z ve¢ troti (ne le z enim), ki je bila
splono sprejeta ele veliko kasneje. Se globoko v
19. stoletju so namre¢ mnogi oporekali tem ugo-
tovitvam, a je ¢ebelarska znanost naposled le po-
trdila, da se matica res prasi le enkrat v Zivljenju,
in sicer v zraku izven panja z ve¢ troti. To kaze, da
so bili nasi prvi ¢ebelarski pisci s konca 18. stoletja
pri doloc¢enih klju¢nih spoznanjih s podrocja bi-
ologije ¢ebel skoraj stoletje pred ¢asom. Humlov
prispevek je bil skupaj z Glavarjevimi dopolni-
tvami leta 1773 objavljen v glasilu Gornjeluziske
¢ebelarske druzbe. V slovensc¢ino pa je besedilo
leta 1948 prevedel Stane Mihelic.

Humel v svojem prispevku o prahi matice kot vir
omenja Cebelarja Mateja Furlana (1727-1780), ki je v
tem obdobju kot duhovnik sluzboval v Mekinjah.
Verjetno je omenjeni Matej Furlan tudi avtor obse-
znejSega nemskega rokopisa z naslovom Praktische
Bieneneconomie (Prakti¢no ¢ebelarstvo), ki ga je leta
1976 v slovenscino prevedel Leopold Debevec. Roko-
pis, ki je verjetno nastal okoli leta 1770, ni podpisan,
a domnevamo, da je avtor tega rokopisa prav Matej
Furlan, saj je njegov opis prahe matice zelo podoben
Humlovemu opisu. Poleg prahe matice so v delu pred-
stavljene $e mnoge druge cebelarske teme, kot je bi-
ologija cebel, rojenje, ¢ebelarjeva opravila in cebelje
bolezni. Posebej zanimivo je obravnavano besedilo
zaradi dejstva, da v njem najdemo verjetno enega naj-
starej$ih zapisov o poslikanih panjskih kon¢nicah.
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Vir: https://commons.wikimedia.org

Avtor svetuje, da naj bodo procelja panjev poslikana,
da jih v skladovnici lazje lo¢imo drug od drugega.

V zvezi s tem besedilom je potrebno omeniti $e
eno zanimivost, na katero je prvi opozoril Stane
Miheli¢, in sicer, da je del devetega poglavja, v ka-
terem je predstavljen nacin spodbujanja rojenja ce-
bel v praksi, skoraj dobesedno enak kot deveto po-
glavje Ze omenjenega Scopolijevega dela De apibus.
Glede na to, da ni znana natancna letnica nastanka
Furlanovega rokopisa, je nemogoce z gotovostjo tr-
diti, kdo je pravi avtor tega dela besedila. Domne-
vamo, da je izkus$nja Furlanova, saj za Scopolija ni
znano, da bi ¢ebelaril tudi v praksi.

Obravnavano besedilo, ki ga pripisujemo Fur-
lanu, pa je tudi zadnji znani vir o ¢ebelarstvu v
nas$ih krajih pred izidom Jansevih ¢ebelarskih u¢-
benikov, ki so nase ¢ebelarsko znanje dokon¢no po-
nesli $irom Habsburske monarhije. Prvo njegovo
delo je izg8lo leta 1771 z naslovom Abhandlung vom
Schwirmen der Bienen (Razprava o rojenju cebel)
in drugo Ze po Jansevi smrti leta 1775 z naslovom
Vollstindige Lehre von der Bienenzucht (Popolni
nauk o ¢ebelarstvu). Obe njegovi deli, ki sta izgli
v nems§cini, sta doziveli vec izdaj in bili prevedeni
tudi v slovensc¢ino. Drugo Jansevo delo je v sloven-
$¢ino prevedel Janez Goli¢nik in je izslo leta 1792.
Prvo Jan$evo delo pa je prevedel in precej dopol-
nil Peter Pavel Glavar, a njegovo delo ni delilo tako
srecne usode, saj je ostalo v rokopisu.

Nase ¢ebelarstvo je torej Ze pred Antonom Janso
imelo zelo prodorne cebelarje, ki so o svojih od-
kritjih tudi pisali in obves¢ali $irSo strokovno jav-
nost, tako da je glas o njih segal dale¢ preko meja
domacih dezel. V tej luci je morda tudi lazje ra-
zumeti imenovanje do tedaj povsem neznanega
Antona Janse za cesarskega ucitelja ¢ebelarstva
na Dunaju. O¢itno je sloves o nasih prednikih kot
dobrih ¢ebelarjih Ze pred tem segel tudi do cesar-
skega Dunaja.

raziskovalec v Sekciji za
terminoloske slovarje, Institut za slovenski jezik
Frana Ramovsa ZRC SAZU, Ljubljana
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Polona Kus, Petra Krzan, Matjaz Koman in Maj Juvanec

Vasi pod Stolom zaznamujejo bogata kulturna, tfehniska in Cebelarska dedisCina ter

lepota narave. Od tod je med drugimi na Dunaj odsel Anton Jansa ter pouceval

na Cebelarski Soli v Augartnu, ki jo je ustanovila Marija Terezija. JanSev rojstni dan,

20. maj, bo v letu 2018 - po pricakovanijih svetovne Cebelarske javnosti — postal sve-
tovni dan cebel.!

Na skrajnem severu Ljubljanske kotline, ob
vznozju Stola, najvisjega vrha Karavank, lezi deset
vasi, zdruzenih v ob¢&ino Zirovnica. Moste, Breg,
Zirovnica, Selo, Zabreznica, Breznica, Vrba, Do-
slov¢e, Smoku¢ in Rodine skupno $tejejo nekaj
manj kot pet tiso¢ prebivalcev, upravno sredisce
ob¢ine je na Breznici. Vasi zaznamujejo bogata
kulturna, ¢ebelarska in tehniska dedis¢ina ter
lepota narave. Tu so se rodili France Pre$eren,
Matija Cop, Fran Saleski FinZgar, Janez Jalen in
Anton Jansa. Rojstne hige literatov in Jansev ¢ebel-
njak so osrednje tocke na Poti kulturne dedis¢ine
Zirovnica. Pod Stolom je pred dobrim stoletjem
pricela delovati prva javna elektrarna na Sloven-
skem, hidroelektrarna Zavrsnica, danes spomenik
tehniske kulture. Dolina Zavrsnice z akumula-
cijskim jezerom in rekreacijskim parkom ponuja
moznosti za oddih in gibanje v naravi. Iz doline
vodijo pohodniske, kolesarske in konjeniske poti

! Delegati iz 194 drzav ¢lanic Organizacije Zdruzenih narodov
za prehrano in kmetijstvo so na 40. zasedanju konference 5.
julija 2017 v Rimu dali polno podporo pobudi Slovenije, da se
20. maj razglasi za svetovni dan ¢ebel. Slovenija je bila na kon-
ferenci zastopana z uradno delegacijo pod vodstvom ministra
za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano mag. Dejana Zidana, ki
je v govoru poudaril, da je »¢ebelarstvo pri nas ve¢ kot samo
ena od gospodarskih dejavnosti - vse bolj je povezano z naci-
nom razmisljanja o okolju in ostalih druZbenih vprasanjih«.
S sprejemom resolucije in visoko podporo njenih drzav ¢lanic
se postopek v okviru FAO zakljucuje in se bo nadaljeval v OZN.
Tako bo slovenska pobuda za razglasitev 20. maja za svetovni
dan ¢ebel slej ali prej uveljavljena. Slovenija bo resolucijo za raz-
glasitev svetovnega dne ¢ebel vlozila na 72. zasedanju generalne
skup$c¢ine OZN jeseni letos [2017] s ciljem, da bi Ze naslednje
leto prvi¢ po vsem svetu obeleZevali svetovni dan éebel (op. ur.)
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na okoliske planine in vrhove. Med slednjimi ne
gre spregledati Ajdne, osamelca z izjemnim raz-
gledom, na katerem se nahaja pomembno pozno-
anti¢no arheolosko najdisce.

Na Pot se podajmo v Vrbi, rojstni vasi prvega
med slovenskimi pesniki. Tu so na ogled kar trije
spomeniki drzavnega pomena - rojstna hisa Fran-
ceta PreSerna (1800-1849), cerkev sv. Marka in va-
$ka lipa, obdana s $estnajstimi kamni, na katerih
so nekdaj zasedali vrbenski gospodarji. PreSernova
rojstna hisa je najstarej$a v vasi. Na pobudo Frana
Saleskega FinZzgarja je bila leta 1937 odkupljena od
PreSernove sorodnice Marije Vovk, preurejena v
muzej in 21. maja leta 1939 slavnostno izrocena
v last slovenskemu narodu. Hisa je opremljena s
predmeti iz Preernovega ¢asa. V kamri Se vedno
stoji njegova zibka, nedotaknjena je ostala ¢rna ku-
hinja, v nekdanji kas¢i je urejena galerija.

Iz Vrbe nas Pot vodi v Zirovnico, kjer bomo
obiskali dom Presernovega prijatelja, jezikoslovca
in bibliotekarja Matija Copa (1797-1835). Poleg
Copove spominske sobe je v hi$i na ogled nova,
sodobna razstava o arheoloskem najdis¢u Ajdna
nad Potoki. Copova rojstna higa je obenem sede?
Zavoda za turizem in kulturo Zirovnica — osrednja
informacijska tocka v ob¢ini.

Smerokazi na Poti kulturne dedi$¢ine nas sedaj
vodijo skozi vasi Selo in Zabreznica na Breznico.
Preden si ogledamo Jansev ¢ebelnjak, naredimo
$e postanek pri aleji slavnih moz pred Osnovno
Solo Zirovnica. Pet doprsnih kipov velikih moz je



- Kus, Krzan, Koman in Juvanec

Kvaliteten naravni prostor se preoblikuje v park, kjier bodo
predstavljene medovite rastline. Zakljuéil se bo z informacijskim
sredis¢em. ldejna zasnova Delavnica d. o. o.

Vhod v informacijsko sredi¢e is¢e navdih v tipiénem slovenskem
cebelnjaku, ki hkrati oznaéuje vhod, povabi obiskovalca in

je izlozbeno okno za medene proizvode. Idejna zasnova
Delavnica d. o. o.

Obijekt je lesen, krit s skodlami. V razmeriih izhaja iz
tradicionalne arhitekture, a je hkrati sodoben v zasnovi. Vegina
fasade se odpira in s tem neposredno poveze v park. Idejna
zasnova Delavnica d. o. o.

delo akademskih kiparjev Jaka Torkarja, Bojana
Kunaverja in Zdenka Kalina.

Anton Jansa (1734-1773) je znanje o ¢ebelah pri-
¢el nabirati pri domacem ¢ebelnjaku na Breznici.
Le ta je ob njegovi rojstni hisi stal do leta 1877. Da-
nes na istem mestu stoji rekonstrukcija Jansevega
¢ebelnjaka. Na Breznici, ob cesti, ki vodi proti Be-
gunjam, obi§¢emo $e Jansev spomenik. Sloven-
ski in avstrijski ¢ebelarji so spomenik odkrili in
ob njem posadili lipo leta 1973, ob 200. obletnici
Janseve smrti. Slovesnost z odkritjem spominske
plos¢e Antonu Jansi in saditvijo lipe so priredili
tudi na Dunaju.

Od spomenika stopimo cez cesto do farne cer-
kve na Breznici. Cerkev Zalostne Matere Bozje je
ena izmed sedmih cerkva v fari. Spomenik pred
cerkvijo, delo arhitekta Joza Ple¢nika, je bil postav-
ljen v spomin na Zrtve prve svetovne vojne.

Nas naslednji postanek bo v najmanjsi izmed
vasi pod Stolom, v Doslovéah. Dolenceva kajza v
Rebru na robu vasi je bila dom pisatelja Frana Sa-
leskega FinZzgarja (1871-1962). Skupaj s skednjem
in kozolcem predstavlja muzej na prostem, ki prica
o zivljenju kajzarjev ob koncu 19. stoletja. V kle-
tnih prostorih je urejena razstava o Finzgarjevem
zivljenju in delu.

Pot do Rodin nadaljujemo po pobocju nad vasmi,
imenovanem Reber. Od tu se nam ponuja razgled
na Dezelo, Dolino in Julijce. Z Rebra se spustimo
na Rodine, do cerkve sv. Klemena in sosednje me-
znarije. Pri Meznarju se je rodil pisatelj Janez Ja-
len (1891-1966), avtor znamenitih Bobrov,?> znan
po svojem uporniskem duhu in hudomusnosti.

Z obiskom Jalnove hise naso pot sklenemo. V
Vrbo se vrnemo po Cesarski cesti, s katere se nam
odpre $e pogled na Karavanke, Stol, Presernovo
koco in sv. Lovrenca, s polja pa nas ze pozdravlja
sv. Marko.

Na Pot kulturne dedis¢ine lahko vstopate na
poljubnih to¢kah. Krozna pot meri 10 kilometrov,
nanjo se lahko podate pes, s kolesom, se od tocke
do tocke peljete z avtom ali avtobusom, prav po-
sebno dozivetje pa je popotovanje po Poti kulturne
dedisc¢ine z lojtrnikom. Ob slovenskem kulturnem

2 Mohorjeva druzba Celje je leta 2016 izdala novo izdajo trilogije
Bobri ter interaktivni strip Bobri Voz (op. ur.).
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prazniku, 8. februarja, vsako leto poteka organi-
ziran pohod po Poti kulturne dedis¢ine, pospre-
mljen s kulturnim programom na razli¢nih pri-
zori$c¢ih, in v mesecu maju tek, imenovan Tek pod
svobodnim soncem.

TEHNISKA DEDISCINA

V Mostah k ogledu vabi spomenik tehniske
kulture — prva javna elektrarna na Slovenskem.
Zgrajena je bila na pragu prve svetovne vojne na
potoku Zavrsnica. Potok so zajezili in od jezera
zgradili rov do vodohrana v Rebru nad Zirovnico,
od koder je voda pritekala v strojnico v Mostah.
Gradnja je potekala tri leta. Kranjska dezelna elek-
trarna Zavrsnica je prvi¢ oddala elektri¢no ener-
gijo v omrezje 25. februarja leta 1915. Bila je prva
javna elektrarna na Slovenskem, prebivalce Zgor-
nje Gorenjske pa je oskrbovala z elektriko 90 let.
Njeno vlogo je leta 2005 prevzela Hidroelektrarna
Moste. Strojnica HE Zavr3nica je preurejena v mu-
zej, odprt za obiskovalce.

DOLINA ZAVRSNICE Z OKOLICO

Dolina Zavr$nice je miren koticek za sprostitev
v objemu gora in priloZnost za §portne navdusence.
Dolina z akumulacijskim jezerom, visoki vrhovi
Karavank na severu in nizji greben Kamnisko-Sa-
vinjskih Alp na jugu ponujajo prenekatero moznost
za prezivljanje prostega ¢asa v naravi.

V okolici jezera se nahaja Rekreacijski park Za-
vrinica, ki obsega igri$¢a za odbojko in tenis na
mivki, nogometno igrisce, otrosko igrisce, trim
stezo, prireditveni prostor in prostore za piknike.
V zimskem c¢asu so v dolini urejene tekaske proge
in drsalisce.

Sprehajanje po poteh, razpredenih po dolini,
lahko dopolnimo z ogledom zgodovinskih spo-
menikov, kot so Turska jama, skrivali§¢e za oko-
liske prebivalce v ¢asu turkih vpadov, Titova vas,
rekonstruirano partizansko taborice iz leta 1944,
in nekoliko vi$ja Ajdna, poznana kot arheolosko
najdisce. Na tem 1046 m visokem osamelcu so ar-
heologi odkrili ostanke poznoanti¢ne naselbine, ki
je obsegala kar 25 objektov. Restavrirani in prekriti
objekti so prosto dostopni, ve¢ o preteklosti Ajdne
si obiskovalci lahko preberejo na razstavnih pano-
jih. Najdbe z Ajdne hrani Gorenjski muzej Kranj,

Kus, Krzan, Koman in Juvanec -

Notranjost objekta je lesena, s toplim ambientom in moZnostjo
veZnamenske uporabe prostora. Idejna zasnova Delavnica d. o. o.

nekatere, med njimi znamenita broska v obliki
ptice, so na ogled na stalni razstavi v Copovi hisi.
Na Ajdno vodi oznacena planinska pot.

Na pobo¢jih Stola se druga za drugo razpro-
stirajo razgledne planine: Potoska, Zirovnigka,
Zabreska, Doslovska in Smokuska. Povezane so s
planinskimi potmi, privla¢ne tudi za kolesarje in
konjenike. Valvasorjev dom pod Stolom, ki se po-
nasa z dvakratnim nazivom »naj planinska koca,
je priljubljena to¢ka za pohodnike in kolesarje ter
najpogostejse izhodis¢e za vzpon na prvaka Ka-
ravank, 2236 metrov visok Stol. Koca na Stolu, ki
nosi ime Franceta Pre§erna, planincem nudi za-
vetje Ze ve¢ kot sto let.

Pestrost rastlinskega sveta, znacilna za Kara-
vanke, je $e posebej izrazita na Zelenici. Planina
v objemu Vrtace in Begunjscice, kjer na dan pri-
vre Zavrsnica, v poletnih mesecih zacveti v vseh
barvah. Dom pri izviru Zavrsnice je izhodisce za
ze omenjeni Vrtaco in Begunjscico, Stol ter manj
obljudena Palec in Zelenjak. Zelenica pozimi je
dobro poznana med turnimi smucarji, dostopna
tako iz Zavrsnice koz z Ljubelja.

Dolina Zavrs$nice je odmaknjena od vsakodnev-
nega vrveza, a obenem hitro in lahko dosegljiva
obiskovalcem.

TRADICIJA CEBELARSTVA

Cebelarstvo ima na Gorenjskem, tako tudi v va-
seh pod Stolom, bogato tradicijo, o ¢emer je pisal
ze Valvasor. Uspesnemu ¢ebelarjenju so botrovali
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Panorama vasi pod Stolom.
Vir: arhiv Zavod za turizem in kulturo Zirovnica.

dobro poznavanje ¢ebel, domiselne tehnike ce-
belarjenja in dobre lastnosti kranjske sivke (Apis
mellifera carnica), avtohtone slovenske ¢ebele. Od-
lo¢ilno vlogo pri razvoju ¢ebelarstva ne samo na
Slovenskem, temve¢ v Evropi, pa je odigral Brez-
ni¢an Anton Janga. Cebelarjenja se je pricel uciti
doma, v ocetovem cebelnjaku. Leta 1766 je odsel na
Dunaj z namenom, da bi $tudiral slikarstvo, postal
pa je prvi ucitelj cebelarstva na dunajski ¢ebelar-
ski $oli, ki jo je ustanovila Marija Terezija. Jansa je
med drugim u¢il, da ¢ebel ne smemo moriti, vozil
jih je na paso, ovrgel je nauk, da so troti le vodo-
nosci in ugotovil, da matico oplodijo v zraku. Z
izboljSavami, ki jih je uvedel v nac¢in ¢ebelarjenja,
je povecal pridelek in gojenje ¢ebel spremenil v go-
spodarsko panogo. Cesarica Marija Terezija je po
njegovi smrti ukazala drzavnim cebelarskim uci-
teljem, da smejo poucevati in ¢ebelariti le po Jan-
$evih nacelih. Strokovna dognanja Antona Janse,
do katerih se je dokopal z na¢rtnim raziskovanjem,

e

so postala temelj sodobnega cebelarstva. Zapisal
jih je v dveh knjigah, Razprava o rojenju cebel in
Popolni nauk o cebelarstvu.

Ime Antona Janse je danes znano po vsem svetu,
pomen njegovega dela pa je s casom pridobil nove
razseznosti, saj je od Zivljenja cebel odvisna pre-
skrba s hrano v svetu. Z namenom ozave$c¢anja
javnosti o pomenu cebel in ¢ebeljih pridelkov na
pobudo Cebelarske zveze Slovenije in ob podpori
Vlade Republike Slovenije potekajo prizadevanja,
da bo rojstni dan Antona Janse, 20. maj, v Orga-
nizaciji zdruzenih narodov razglasen za svetovni
dan cebel.

Ob¢ina Zirovnica kot zibelka ¢ebelarstva je ce-
belam prijazna ob¢ina, aktivna na podrocju ohra-
njanja cebelarske tradicije, ozave$¢anja javnosti o
pomenu Cebel in promocije ¢ebelarskega turizma. V
njenih prizadevanjih se ji na Zgornjem Gorenjskem
pridruzujejo obcine Bled, Bohinj, Gorje, Kranjska
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Gora in Radovljica. Njihov skupni cilj je priprava
in izvedba razli¢nih projektov, povezanih s ¢ebe-
larstvom in ¢ebelarskim turizmom, v letih 2017 in
2018 $e posebej v luci obelezevanja prvega svetov-
nega dneva ¢ebel maja leta 2018. Ob tej priloznosti
v ob¢ini Zirovnica naértujejo izgradnjo Cebeljega
parka z informacijskim sredig¢em C’belca.

INFORMACIJSKO SREDISCE C’BELCA

Na vzhodnem robu naselja Breznica bo Ob¢ina
Zirovnica predvidoma v letu 2018 zgradila nov in-
formacijski center ter uredila park medovitih ra-
stlin z namenom $iroke promocije pomena ¢ebel
in Cebelarjenja, ki izhaja iz rojstnega kraja ¢ebelarja
Antona Jan$e in tradicije cebelarstva pri nas. Ob
objektu, v katerem bo interaktivno predstavljeno
zivljenje in zanimivosti iz Zivljenja cebel ter nji-
hova vloga oprasevalk v naravi, bo park. Tam bo
v naravnem Zzivljenjskem okolju predstavljen eko-
sistem, klju¢en za obstoj ¢ebel, tudi s cebelnjakom,
ki bo omogocal poglede v cebelje panje.

Informacijsko sredisce je zasnovano kot sodoben
objekt, ki tega ne skriva, vendar je del sonaravnega
razvoja naselja ter harmonicni sestavni del vaske
strukture Breznice. Kljub sodobnemu programu
ohranja razmerja ter nekatera druga tradicionalna
pravila gradnje v tem okolju. Arhitektura ¢rpa nav-
dih iz bliznjega ¢ebelnjaka Antona Janse, ne Zeli
pa ga posnemati ali z njim tekmovati.

Nov objekt je pritlicen, relativno ozek in dolg.
Izmik iz geometrije okoliskih prometnic omo-
goc¢a vhod v objekt z zahodne strani, od koder
bo pri$lo najvec obiskovalcev. Na vzhodni strani
se objekt odpira proti parku oz. park »vstopi v
sam objekt«. Meja med objektom, ki nudi za-
vetje pred atmosferskimi vplivi in parkom sa-
mim, je zabrisana, obiskovalec se prosto giblje
po parku in objektu.

Objekt ima leseno konstrukcijo, ki je vidna tudi
z notranje strani, stre$na kritina so skodle, ki izra-
zajo pripadnost vaskim izhodis¢em oblikovanja.
Preliv skodel na strehi v fasado pa ze nakazuje so-
doben program in sodoben pristop k zasnovi, ki ga
dopolnjujejo funkcionalno nepogresljive steklene
povrsine. Vstopni del na zahodu je oblikovan kot
negativ ebelnjaka, ki hkrati predstavlja nadstresek,

Kus, Krzan, Koman in Juvanec

Pogled iz Stagen proti Breznici 2012. _
Vir: arhiv Zavod za turizem in kulturo Zirovnica, foto Polona Kus.

jasno oznacuje vhod v javni objekt in Ze predstavlja
program objekta s svojim »izloZbenim« oknom.

Objekt bo imel dvesto kvadratnih metrov povr-
$§ine. V ve¢namenskem prostoru bodo na sodoben
nacin predstavljene c¢ebele ter Anton Jansa. Prostor
se bo lahko uporabljal za delavnice, predavanja ter
druge obcasne dogodke. Drugi del objekta pred-
stavlja t. i. pokusevalnica, kjer bo mogoce kupiti
medene proizvode, poskusiti med in medene pijace
ter pridobiti informacije tudi o $ir$i ponudbi kraja.

Park bo nastal na vzhodnem delu, na travniku
ki je Ze v sedanji obliki privlacen naravni prostor,
katerega se zgolj nadgradi z minimalnimi posegi.
Park je kljuceni sestavni del celotnega kompleksa.
Objekt se s svojo celotno vzhodno fasado odpira
in dejansko nadaljuje v parkovni del. Fizi¢no vez
z objektom predstavljajo t. i. programski okvirj,
ki izhajajo iz objekta ter so razpostavljeni po par-
kovnem delu. Vsak programski okvir ima svojo
vsebino, v njih bodo na privlacen nacin predstav-
ljene ¢ebele in njihova vloga oprasevanja, delno
bodo namenjeni posedanju ter za druge programe,
kot npr. ¢ebelnjak.

V parku prevladujejo medonosne rastline, sa-
dno drevje in polja medonosnih travniskih cvetlic.
Skozi parkovni prostor se program ¢ebeljega parka
podaljsuje v sprehajalno medeno pot ter povezuje
s Potjo kulturne dediscine.

Polona Kus, Petra Krzan, Matjaz Koman,
Zavod za turizem in kulturo Zirovnica
Maj Juvanec, arhitekt, Ljubljana
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Slovenija danes v svetu velja za zelo pomembno Cebelarsko drzavo z dolgo in bogato
Cebelarsko tradicijo, ki jo zastopajo pomembni slovenski in na Slovenskem delujoci
strokovnjaki. Mnogi panogo gojenja Cebel-Cebelarstvo imenujejo »poezija kmetijstvag,
kar naj bi pomenilo, da cebel ne gaojijo samo zaradi medu in oprasevanja kmetijskin
kultur, femvec preprosto zato, ker jih imajo radi, zato se je na Slovenskem razvila v
Cebelarsko kulturo, po Cemer se bistveno razlikuje od drugih svetovnih Cebelarstev.
Na Slovenskem se je Ze od nekdaqj ¢ebelarilo samo s kranjsko cebelo (Apis mellifera
carnica), ki je druga najbolj razsirjiena vrsta medonosne Cebele na svetu. DedisCino
slovenskih Cebelarjev danes ohranja Cebelarski muzej v Radoviljici.

Cebelarski muzej v Radovljici, ustanovljen leta
1959, sodi med specialne muzeje in je edini poobla-
$¢eni muzej te vrste pri nas. Ze od ustanovitve dalje
domuje v Radovljiski gras¢ini, od leta 1963 deluje kot
enota Muzejev radovljiske ob¢ine. Za zbirke skrbi
ena kustodinja, ki s pomocjo muzejske pedagogi-
nje in zunanjih vodnikov obiskovalcem posreduje
bogato ¢ebelarsko dedis¢ino na Slovenskem.

Sklep o ustanovitvi ¢ebelarskega muzeja sega v
leto 1929, ko je urednik Slovenskega cebelarja, Av-
gust Bukovec, ¢ebelarje pozval k na¢rtnemu zbira-
nju ¢ebelarskih predmetov. Bukovec je svojo idejo
podkrepil s $tevilnimi primerjavami in odli¢nim
poznavanjem slovenske cebelarske tradicije. Do-
bro se je zavedal izvirnosti slovenskega ljudskega
Cebelarstva, predvsem nasih panjev (kranjicev,
AZ-panja in $tevilnih drugih), orodja in svojstve-
nega nacina cebelarjenja. Vedel je za mnozi¢no
odtekanje nasih panjev s poslikanimi panjskimi
kon¢nicami vred v tujino, prav tako ga je skrbelo
dejstvo, da v tedanjih slovenskih, pretezno pokra-
jinskih muzejih skoraj ni bilo razstavljenih cebe-
larskih predmetov, celo takih ne, ki so znacilni za
pokrajino, kjer deluje posamezen muzej. Po neu-
spelih prizadevanjih za ureditev razstavnih pro-
storov v Ljubljani v 30. letih prej$njega stoletja, kjer
so stezka nabrano gradivo v prostorih nekdanje
Cebelarne samo hranili, je napo¢il ugoden trenu-
tek za nadaljevanje priprav na ustanovitev ¢ebe-
larskega muzeja v Radovljici leta 1957. Radovljica
kot staro turisticno in zgodovinsko mesto je bilo

zaradi blizine Bleda in vasi pod Stolom, kjer so bili
rojeni France Pre$eren, Anton Jansa, Janez Jalen,
Fran Saleski FinZgar in Matija Cop kot nala$¢ za
ureditev tovrstnega muzeja.

Na Gorenjskem sta delovala Se dva izjemna ce-
belarja, v Bohinju Jan Strgar, v Mojstrani pa Mi-
hael Ambrozi¢, ki sta s trgovino ponesla slavo nase
kranjske sivke po vsem svetu.

Slovesno odprtje muzeja je bilo 3. julija 1959.
Velik del gradiva je bilo zbranega po Gorenjskem,
zlasti so se izkazali ¢lani lokalnih ¢ebelarskih dru-
$tev, nekaj pa ga je odstopila iz svoje zbirke Zveza
¢ebelarskih drustev za Slovenijo. Stalna zbirka je
sprva obsegala $tiri prostore, v katerih so bili raz-
stavljeni panji, ¢ebelarsko orodje, preparati in po-
slikane panjske kon¢nice.

Leta 1963 so bili ustanovljeni Muzeji radovljiske
obcine, v katere so se zdruzili do tedaj samostojni
Kovaski muzej v Kropi, Cebelarski muzej in Mu-
zej talcev v Begunjah.

Stalna razstava Cebelarskega muzeja je prvo
vecjo posodobitev in dopolnitev doc¢akala leta 1973
ob 200-letnici smrti Antona Janse. Muzej je prido-
bil dva nova prostora in izdal katalog.

Od leta 1977 nasi obiskovalci v poletnih me-
secih v opazovalnem panju lahko opazujejo tudi
zive Cebele. Leto kasneje je muzej pridobil sobo o
apiterapiji, ki jo je opremil Bioti¢ni center Medexa.
Po tem letu se je muzej zacel uveljavljati tudi izven
Slovenije (na mednarodnih simpozijih, s potujo¢o
razstavo poslikanih panjskih kon¢nic).
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Aktualna stalna razstava Cebelarstvo na Slo-
venskem, odprta leta 2000, v petih razstavnih pro-
storih predstavlja tri klju¢ne teme, ki zaznamujejo
slovensko ¢ebelarstvo: avtohtono raso ¢ebele kranj-
sko sivko, svetovno priznane ¢ebelarje in poslikane
panjske koncnice.

Prva razstavna soba predstavlja ¢ebelarjenje od za-
¢etkov v votlih drevesnih deblih do sredine 19. stole-
tja. Pomemben mejnik v ¢ebelarjenju na Slovenskem
pomeni zasaditev ajde v 15. stoletju, ki je podaljsala
poletno paso vjesen in tako povecala ¢ebelji pridelek.
V 18. stoletju, v ¢asu razsvetljenstva, sta na podrocju
Cebelarstva delovala priznana slovenska ¢ebelarska
ucitelja, pisca in ¢ebelarja: Anton Jansa in Peter Pa-
vel Glavar. Anton Jansa (1734-1773), rojen na bliZnji
Breznici, je bil z dekretom avstrijske cesarice Marije
Terezije leta 1770 nastavljen kot ucitelj ¢ebelarstva na
Cebelarski $oli na Dunaju. V dveh knjigah (Razprava
o rojenju cebel, 1771, prevedel Avgust Bukovec, Lju-
bljana, 1906 in u¢benik Popolni nauk za cebelarje, ki
ga je prevedel Janez Goli¢nik, Celje 1792) je prika-
zal lasten nacin Cebelarjenja, ki ga je uspesno izvajal
na dunajski $oli, in nekaj pomembnih ugotovitev iz
biologije cebel. Duhovnik Peter Pavel Glavar (1721-
1784), rojen na Kranjskem, je bil uspesen kmetijski
in ¢ebelarski gospodarstvenik, pisec predlogov za
izbolj$anje cebelarstva in uvajanje ¢ebelarskih $ol
ter avtor prvega slovenskega cebelarskega teksta.

Gradivo v drugem razstavnem prostoru zajema
znacilnosti slovenskega ¢ebelarstva v ¢asu od sre-
dine 19. do sredine 20. stoletja. Stevilno razstavljeno
izpopolnjeno ¢ebelarsko orodje in razni tipi panjev
pricajo, da se je cebelarstvo precej razmahnilo. V
tem Casu so se slovenski ¢ebelarji zaceli povezovati.
Leta 1898 je bilo ustanovljeno Slovensko ¢ebelar-
sko drustvo, ki je zacelo izdajati strokovno revijo
Slovenski cebelar, ki jo beremo $e danes. Slovenska
Cebelarja Jan Strgar (1881-1955) in Mihael Ambro-
Zi¢ (1946-1904) sta z vzrejo matic in trgovanjem s
¢ebelami postavila kranjsko sivko na svetovni ze-
mljevid. Anton Znidersi¢ (1874-1947) je skonstru-
iral sodobni AZ-panj,' $e danes najbolj uporabljan

1 Skladovni¢ni panj na hladno stavbo z 2 x 9 ali 2 x 10 sati po
Albertijevem vzoru, z upravljanjem od zadaj in s satniki zu-
nanje mere 410 mm x 260 mm, ki so enaki v plodi$¢u in me-
di$¢u, imenovan po konstruktorju Antonu Znidersi¢u (op. ur.).
Vir: Bokal, Ljudmila, Gregori, Janez ur. Cebelarski terminologki
slovar. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2008: 26.

Tita Porenta -

Doprsni kip Antona Jande v Cebelarskem muzeju v Radovljici.
Vir: Fototeka Cebelarskega muzeja v Radovljici, foto: Mirko Kambig.

Pogled na stalno razstavo Cebelarskega muzeja, zbirka panjev
in cebelarskih pripomockov. Vir: Fototeka Cebelarskega muzeja
v Radovljici, foto: Mirko Kambié.

107




- Tita Porenta

Panja kranjic¢a.
Vir: Fototeka Cebelarskega muzeja v Radovljici, foto: Mirko Kambié.

panj v slovenskem prostoru. Osrednji del muzeja
je namenjen predstavitvi poslikanih procelnih de-
$¢ic panjev — poslikanim panjskim kon¢nicam. Kot
zanimive slikarije z razli¢cnimi motivi na prednjih
stranicah ljudskih panjev kranji¢ev so se pojavile
sredi 18. stoletja. Med ustvarjalci teh podob so se
znadli tako Solani slikarji, kot ljudski samouki in
celo cebelarji sami. Za predloge izbranih motivov so
sluzile upodobitve cerkvene umetnosti, ilustrirana
biblija, podobice, slike na steklo, grafi¢ni listi. Do
sedaj znano motiviko sestavlja preko 600 razlicnih
motivov. Stevilnejsi in starejsi so motivi z nabozno
vsebino. Med najbolj pogosto upodobljenimi sta Ma-
rija kot univerzalna za¢itnica, ki je naslikana tudi
na najstare;jsi znani koncnici iz leta 1758. Skupino
posvetnih motivov sestavljajo domisljijski prizori
(npr. zivali v ¢loveski vlogi, noréevanje iz rokodel-
cev, iz ¢loveskih napak), lovski prizori, zgodovin-
ske teme (vojaski prizori, zgodovinske osebnosti) in
prizori iz vsakdanjega Zivljenja. Poslikavanje kon¢-
nic, ki je dozZivelo razcvet med 1820 in 1880, je na
prehodu v 20. stoletje zacelo zamirati. Slikanje na
procelne descice panjev je posebnost slovenskega
alpskega prostora in nepogresljiv del slovenske ljud-
ske umetnosti.

V tako imenovani biologki sobi se obiskovalec
seznani z biologijo avtohtone slovenske rase kranj-
ske ¢ebele ali kranjske sivke. Makro posnetki cebel,
predstavitev glavnih cebeljih pas, zvoki iz panja,
zive Cebele v opazovalnem panju (od spomladi do
jeseni) in posnetki ¢ebeljih pas nazorno prikazu-

Zbirka poslikanih panijskih koncnic Cebelarskega muzeja.
Vir: Fototeka Cebelarskega muzeja v Radovljici, foto: Mirko
Kambic.

jejo zivljenje in delo ¢ebel. Glavno temo zaokro-
zZuje predstavitev simbolike, ki jo izraza lik ¢ebele.
Cebele so krasile npr. medalje, denarna sredstva,
procelja bank in zavarovalnic, grbov ...

Med glavne ¢ebelje pridelke Stejemo med, vosek,
propolis, cvetni prah, mati¢ni mlecek in cebelji strup.
Iz teh sestavin so Slovenci v svojem vsakdanjem in
prazni¢nem Zivljenju najprej uporabljali med (kot
sladilo in peko medenih kruhkov, za izdelavo pri-
ljubljene medice) in vosek (predvsem za razsvet-
ljavo, v cerkvenih procesijah in za votivne podobe).
Sc¢asoma so se Cebelji pridelki splosno uveljavili v
kulinariki, medicini in obrti. Na razstavi so videni
logki in drazgoski kruhki ter lectova srca in izdelki
iz voska znanih domacih svecarskih delavnic.

Z delom gorenjskega tipa ¢ebelnjaka v naravni
velikosti in sodobnim ¢ebelarskim orodjem je po-
nazorjeno sodobno cebelarjenje, hkrati je prostor
namenjen video predstavitvam, ki govorijo o ce-
belah in ¢ebelarjenju na Slovenskem. Obiskovalci
si lahko ogledajo dokumentarni film o Zivljenju
slovenske avtohtone vrste ¢ebele — kranjske sivke
v treh jezikih.

Pot skozi muzej se zakljuc¢uje v prostoru za ob-
¢asne in priloznostne razstave, vezane na ¢ebelar-
stvo. K uveljavljanju Cebelarskega muzeja v Slo-
veniji in zunaj nje pomaga tudi potujoca razstava
panjskih kon¢nic, ki je bila doslej predstavljena,
tudi v sodelovanju s slovenskimi veleposlanistvi,
po evropskih muzejih in galerijah, med drugim
na Dunaju, v Miinchnu, Ziirichu, Szombathelyu,
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Spittalu ob Dravi, Tolmezzu, v Freisungu in Ber-
linu, v Dublinu, v Limericku na Irskem (v ¢asu
vstopa Slovenije v EU), v Aarhusu na Danskem, v
Parizu, v Bruslju in Ivan¢icah (Ceska).

Obiskovalci svoje dozivetje muzeja lahko do-
polnijo z udelezbo na delavnici Izdelki iz cebe-
ljega voska, nasim najmlaj$im sta v pedagoskem
koti¢ku na voljo pobarvanka Cebelica Cvetka in
ucni Cebelnjak, Solski mladini pa delovni zve-
zek Cebelarskega muzeja. V muzejski trgovini
je na voljo strokovna literatura, med in drugi
spominki.

Leta 2009 je Cebelarski muzej s priloznostno
razstavo praznoval svojo 50-letnico delovanja.

V letu 2015 je dolgoletno kustodinjo Ido Gnil-
$ak zamenjala nova kustodinja. Danes Cebelarski
muzej pri svojem delu tesno sodeluje s slovenskimi
Zebelarji, Cebelarsko zvezo Slovenije (CZS) in Ce-
belarskim razvojno-izobrazevalnim centrom v Le-
scah. V prizadevanjih za promocijo razglasitve 20.
maja kot mednarodnega dneva ¢ebel smo podprli
CZS s prodajo promocijskih priponk in pripravo
obcasnih in promocijskih razstav. Zelo odmevna
je bila razstava Ohranimo cebele, ki si jo je na Lju-
bljanskem gradu v letu 2016 ogledalo prek 34.000
obiskovalcev.

Osnovne naloge Cebelarskega muzeja tudi v
bodoce ostajajo evidentiranje, dokumentiranje,
hranjenje, ohranjanje, proucevanje, posredovanje
in promocija ¢ebelarske dedis¢ine ter povezovanje
s strokovno in laicno javnostjo.

Cebelarski muzej je ob ustanovitvi leta 1959
hranil okoli 300 predmetov, danes je njihovo $te-
vilo naraslo na prek 2000. Razvr$ceno je v razli¢ne
zbirke. Med zbirkami je najstevil¢nejsa zbirka po-
slikanih panjskih konénic, ki jih je skoraj 800. Zal
je le majhen njen del razstavljen na stalni in po-
tujoci razstavi in objavljen v treh katalogih. Pov-
prasevanje po razlicnih motivikah je precejsnje.
Zanimive so razne zgodbe, ki jih zlasti pripove-
dovalci zgodb v tujini radi interpretirajo razli¢ni
javnosti. Poslikavanje panjskih kon¢nic je danes
zelo priljubljeno med mojstri domace obrti, pa
tudi pri raznih samoukih, ki des¢ice poslikavajo

Tita Porenta

po starih motivih za svoje veselje. Zbiranje kon¢-
nic je danes precej tezje, saj se njihove vrednosti
zaveda vse vec zasebnih zbiralcev.

Izjemno zanimiva, vendar manj strokovno ob-
delana je zbirka ¢ebeljih panjev, ki jo sestavljajo $te-
vilni razli¢ni domaci panji, od najstarejsih korit,
polklad, raznih oblik kranji¢ev in kosev do novejsih,
predelanih in prilagojenih tipov panjev s premic-
nimi satnicami (skocidolski, Porentov, Ambrozi-
&ev, Znidarsicev, eksportni, Juranci¢ev in drugi).
Za vecino je znano, da so jih nasi cebelarji skla-
dali v ¢ebelnjake in jih prevazali na razli¢ne pase.

Med cebelarskim orodjem so zanimivi nekateri
starejsi pripomocki kot so maticnice za delo z ma-
ticami, pitalniki za dohranjevanje ¢ebel v panjih,
prestrezala in vrse za lovljenje rojev, kadilniki, ce-
belarska zas¢itna obleka, tocila za med, stare sti-
skalnice medu in voska ter priprave za izdelovanje
satnic in vzrejo matic.

V dokumentarni zbirki Cebelarski muzej hrani
tudi obsezno fototeko, diapozitive in dokumentarno
gradivo o nasih znanih in manj znanih ¢ebelarjih,
¢ebelarskih drustvih itd. Med cebelarji zavzema
posebno mesto Anton Jansa, ki so se mu sloven-
ski ¢ebelarji posvecali najve¢ pozornosti, saj velja
za na$ega najpomembnejSega Cebelarja.

Cebelarski muzej ima tudi obsezno strokovno
knjiznico. V njej hranimo tujo strokovno litera-
turo s podrocja ¢ebelarstva in izbrano tujo stro-
kovno periodiko, domaco ¢ebelarsko strokovno
periodiko (Slovenski cebelar, Kranjska ¢’bela...),
starejse Cebelarske tiske (antikvarno gradivo),
domaco strokovno literaturo s podro¢ja cebelar-
stva, publikacije ¢ebelarskih zdruzenj in drustev,
slikanice in knjige za pedagoske namene na temo
¢ebelarstva, izdaje Cebelarskega muzeja (kata-
logi panjskih kon¢nic, zborniki, bibliografije pri-
stojnega kustosa), neknjizno gradivo (drobni tisk,
hemeroteka, rokopisi, gradivo pridobljeno na izo-
brazevanjih). V akcesijski knjigi je vpisanih preko
2550 enot knjiznega gradiva.

Mag. Tita Porenta, kustodinja,
Cebelarski muzej Radovljica
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ENA CEBELA IN TRISTO KOSMATIH MEDVEDOV

Janez Gregori

CEBELE, NASE ZIVLJENJSKE
SPREMLJEVALKE: KAJ JIH PESTI

Kadar slisimo ime Cebele, navadno pomislimo na tiste pridne zuzelke, ki nam prina-
Sajo med, ni pa dobro prevec vtikati nosu vanje, ker nas lahko prav bolece picijo.
Vendar, kadar govorimo o ¢ebelah na splodno, je to zelo Sirok pojem, ki oznacuje tiste
zuzelke iz reda kozekrilcev, ki imajo na svojem telesu organe za prenasanje cvetnega
prahu, ki ga nabirgjo za hrano svojemu narascaju, licinkam. In nabirajo tudi medicino.

ZA ZACETEK NEKAJ O VRSTAH CEBEL

To so razne vrste samotarsko Zivecih ¢ebel, ka-
terih samice v primernem prostoru, rovu v lesu
ali zemlji, ki ga izkoplje sama, ali pa kar v prazni
polzji hisici, pripravi svoje gnezdo. Vanj nanosi
cvetni prah, pome$an z medicino, nanj odlozi jaj-
¢ek, vhod v gnezdo zadela - in delo je kon¢ano. Ko
se jajéece izleze, ima li¢inka Ze pripravljeno hrano,
se kasneje zabubi in iz gnezda izleti mlada cebe-
lica, ki svoje matere nikoli ne vidi. Tej skupini ce-
bel pogovorno recemo ¢ebele samotarke.

Med ¢ebele uvrs¢amo tudi ¢mrlje, saj imajo na
zadnjih nogah $¢etinice oblikovane v tako imeno-
vane koske, v katerih prenasajo v gnezdo grudice
cvetnega prahu. Zivijo Ze v manjsih druzinskih
skupnostih, prezimijo pa samo oprasene samice, ki
naslednjo pomlad na novo zgradijo svoje gnezdo.
Da ¢mrlji nabirajo tudi medicino, smo otroci dobro
vedeli, ko smo iskali njihova gnezda, da bi jo s po-
mocjo slamice nekaj ukradli iz vo§¢enih lonckov!

In koliko vrst ¢ebel je v Sloveniji? Do sedaj jih
je bilo ugotovljenih Ze ve¢ kot neverjetnih 560, od
tega okoli 30 vrst ¢mrljev!

CEBELE V DAVNI PRETEKLOSTI

Milijone let so nastajale razlicne skupine zuzelk,
se prilagajale svojemu okolju in se po svoji zgradbi
in delovanju telesa, zaradi razli¢nih Zivljenjskih
razmer, vse bolj razlikovale med seboj; nastajale so
nove vrste. V skupini kozekrilcev so se oblikovale
Cebele, ki jim je znanost dala ime Apis mellifera, me-
donosne ¢ebele. Nastale so na prostranstvih Evrope,

Afrike in Male Azije. V vsem tem ogromnem pro-
storu je torej medonosna cebela avtohtona, je pr-
votna, prvobitna ali domorodna - ¢e uporabimo
tudi domace izraze. Na tem prostoru je edini pred-
stavnik rodu Apis, vec vrst tega rodu pa jih Zivi Se v
Juzni in Jugovzhodni Aziji. Na tem $irnem obmo-
¢ju svoje razprostranjenosti je medonosna ¢ebela
naseljevala kraje, kjer so bile razmere toliko ugo-
dne, da je lahko prezivela. Bila je ¢len tamkaj$njih
ekosistemov - in taka je ostala do danes. Podnebne
razmere so se v dolgih obdobjih spreminjale, ¢ebele
so svoj zivljenjski prostor razsirjale v predele, ki so
postajali bolj gostoljubni, umikale pa iz predelov,
kjer je gostoljubje zamrlo. V ¢asu ledenih dob se je
temperatura na zemeljski povr$ini znizevala, s se-
vera sta se Sirila sneg in led. Rastlinstvo je izginilo
in z njim tudi cebele — oboji so se pomaknili dale¢
proti jugu. Vecino Evrope sta vledenih dobah pre-
krivala sneg in led, za Zivljenje ugodne razmere so
bile edino v sredozemskih predelih. Ko pa sta se led
in sneg ob naslednji otoplitvi zacela pomikati proti
severu, so tjakaj zaceli prodirati tudi rastlinstvo in
nanje vezano Zzivalstvo.

Po zadnji ledeni dobi, ki se je koncevala v ob-
dobju pred okoli 13.000 do 10.000 leti, se je medo-
nosna Cebela $irila proti severu. Zaradi osamitev,
morij in gorovij, so se zacele populacije razvijati
neodvisno druga od druge, nastajati so zacele vse
vecje razlike. Medonosna ¢ebela je v Evropi zasedla
vse prostore, Kjer ji je bilo omogoceno Zivljenje. Ko
se je tu naselil ¢lovek, so ¢ebele tam Ze bile. Zacel
se je zblizevati z njimi, jih gojiti.
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CEBELJA DRUZINA

Oglejmo si, kako zgleda ¢ebelja druzina, ki se je
naselila v duplu, Ze dolga obdobja pa jih imajo tudi
¢ebelarji v panjih. V druzini je navadno ena sama
matica, to je spolno zrela samica, ki zalega jajceca,
iz katerih se v satnih celicah, kamor jih odlozi, raz-
vijejo Cebele delavke, ¢e so jajceca neoplojena, se
iz njih razvijejo troti. Mlade ¢ebele matico nepre-
stano krmijo z mati¢nim mleckom, ki ga izlocajo
iz goltnih zlez. Matica lahko dnevno zaleze tudi
vec kot 2000 jajéec in jo po skupni masi presegajo!

V druzini so najstevilénejSe cebele delavke, sa-
mice, ki nimajo razvitih spolnih organov. Na visku
razvoja jih je v panju od priblizno 40.000 do 80.000,
odvisno od plodnosti matice in prostornine panja.
Opravljajo vsa dela v panju, negujejo zalego, skrbijo
za Cistoco in $e nekaj nadvse pomembnega: gradijo
satje. Na trebusni strani zadka ima delavka stiri pare
voskovnih Zlez, ki izlo¢ajo vosek v obliki majhnih
luskinic. Delavka jih s celjustmi pregnete in vdela v
nastajajoce $estero kotne celice. Med zunanjimi deli,
ki jih opravljajo delavke, je strazarjenje na vhodu v
panj, zrelu, prinasajo vodo, cvetni prah, imenovan
obnozina, ker ga tovorijo v koskih na zadnjih nogah
in pa seveda medicino, ki jo nabirajo na cvetovih
zuzkocvetnih rastlin. V panj prinasajo tudi mano,
odli¢no surovino za med, ki jo izlo¢ajo usice in ka-
parji na rastlinah, zlasti drevju.

Od zgodnje pomladi do jeseni so v druzini tudi
troti, samci, ki se razvijejo iz neoplojenih jajcec.
Njihovo $tevilo je od nekaj sto, pa tudi do ve¢ kot
tiso¢. Njihovo Zivljenjsko poslanstvo je prven-
stveno parjenje z maticami, kar poteka v zraku.
Troti v panju ne opravljajo kaksnih posebnih del,
grejejo zalego in s svojo prisotnostjo ustvarjajo
delovno vzdusje v druzini. Na jesen jih cebele iz-
Zenejo iz panjev.

Vsi ti nadteti osebki pa ne bi mogli Ziveti in
delovati, ¢e ne bi bilo satja, ki ga delavke gradijo
v navpicni legi. V celicah satja se razvija zalega,
medu. Vse to se dogaja v temi dupla ali panja, vsi
osebki delujejo usklajeno, kot nekaksen super or-
ganizem, potrebne informacije pa se prenasajo v
glavnem po satju. Zato je na vprasanje, kaj sestav-
lja ¢ebeljo druzino, odgovor, da so to matica, de-
lavke, troti in satje.

m

Cvetni prah ¢ebela prena3a v kodku zadnijih nog.
Foto: Janez Gregori.
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Matica je duda &ebelje druzine.
Foto: Janez Gregori.



Se na kratko o rojih, s katerimi se razmnozu-
jejo ¢ebelje druzine. Ko se v panju namnozijo ce-
bele do take mere, da prostor postaja pretesen,
matica za¢ne zalegati oplojena jaj¢eca v nekoliko
vedje okrogle osnove celic, obrnjene navzdol, ka-
terih stene delavke podaljsajo in takim tvorbam
pravimo matic¢niki. Po osmih dneh se li¢inke v
njih zabubijo in ¢ebele jih pokrijejo s pokrovcem,
ki prepusca zrak in omogoc¢i dihanje v celici. Ko
so prvi mati¢niki pokriti, ¢ebele in matica posta-
nejo nemirne. Kmalu zac¢nejo cebele silovito bu-
riti iz panja in odleti jih priblizno polovica vseh.
Pridruzi se jim matica in tudi nekaj trotov, kratek
¢as krozijo, nato pa se vsa mnozica usede na ka-
kéno vejo. Nastane velik grozd &ebel, roj. Cebelar
ga pospravi v panj in tako pride do nove cebelje
druzine. Iz starega panja lahko odleti Se naslednji
roj ali dva, z mladimi maticami, ki se morajo kas-
neje Sele oprasiti, to je, spariti se s troti.

CLOVEK JE ZACEL CEBELE GOJITI

Za svoj obstoj ¢ebele potrebujejo hrano: beljako-
vinski del hrane predstavlja cvetni prah, sladkorni
pa med, ki ga dobijo v medovnikih cvetnic ali kot
izlocke listnih usic in kaparjev - e stvar zelo po-
enostavimo. Ker pa je med teknil tudi ljudem, so
najprej ropali cebelja gnezda, kasneje pa so videl,
daje bolje, ¢e cebelam odvzamejo le del medu, tako
da druzina prezivi in ponovno lahko od nje dobijo
med. Kasneje so dele debla, v katerega duplu so bile
Cebele, klade, odnesli do svojega bivalis¢a. Tako so
imeli nad ¢ebelami boljsi nadzor, pa tudi bolj na var-
nem so bile, saj je imel med rad tudi sladkosnednez
medved. Ljudje so zaceli ¢ebele gojiti in to poteka
do danasnjega ¢asa. Napravijo jim domovanja, na-
vadno iz lesa, ki jih imenujemo panji. So razli¢nih
izvedb, nekatere zlagajo v skladovnice v ¢ebelnja-
kih, so tako imenovani skladovni¢ni panji, druge
spet postavljajo posami¢no na prostem in njihovo
prostornino povecujejo z dodajanjem naklad s sa-
tjem, in take panje imenujemo nakladni panji. Cebel
¢lovek verjetno ni dosti spremenil (mogoce malo z
ve¢nim krmljenjem s sladkorjem), domnevamo, da
so ostale take, kot so bile neko¢ v divjini.

Med zivalmi, ki jih gojimo, je cebela posebnost:
edina je ostala neudomacena, edina med njimi se
lahko pari z divje Zive¢imi predstavniki svoje vrste
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in z njimi vzdrZuje genski pretok. Zivi tako, kot je
zivela v davnini, njeno Zivljenje vodijo naravni na-
goni, odziva se vplivom svojega Zivljenjskega oko-
Jja. Clovek se bolj ali manj skuga temu prilagoditi
in jo kolikor mogoce usmerjati po svojih Zeljah.

Zivali, ki jih ¢lovek goji, je z dolgoletno selek-
cijo preoblikoval po svojih potrebah in nastale so
Stevilne oblike, kot so konji, krave, drobnica, ko-
kosi itd., ki jih ozna¢ujemo kot pasme. Ce jih pre-
pustimo same sebi, so z leti, v kolikor so sposobne
preziveti, vse bolj podobni svojemu divjemu za-
rodniku (na primer divje Ziveci mestni golobi in
zarodnik skalni golob). V preteklosti so tudi pri
¢ebelah govorili o pasmah (in nekateri pri tem Se
vztrajajo). Vendar pa je dejstvo, da so se medono-
sne Cebele oblikovale v razli¢ne oblike zaradi na-
ravne selekcije, in jih je znanost prepoznala kot
samostojne podvrste ali rase.

KRANJSKA CEBELA, NJENA RAZSIRJENOST
IN NJENO IME

Po zadnji ledeni dobi je $el val naseljevanja ce-
bel tudi prek Balkana proti severu in zahodu. Ko
so se podnebne razmere umirile, so se osamljene
populacije na jugu Balkana zacele razvijati samo-
stojno, nastajale so vse vecje razlike.

Raziskovalci so zaceli ugotavljati, da se populacije
medonosne ¢ebele, ki zaradi naravnih ovir nimajo
medsebojnih stikov, tudi v posameznih predelih
Evrope, razlikujejo med seboj. Opisali so jih kot
samostojne podvrste ali rase. Cebelo iz nasih kra-
jev je August Pollmann leta 1879, po primerkih, ki
mu jih je poslal Emil Rothschiitz iz Podsmreke pri
Visnji gori, opisal kot kranjsko ¢ebelo, Apis melli-
fera carnica, z nemskim imenom »Krainer Biene«
in »Krainische Biene«. Ime »kranjska cebela« je
bilo tedaj v ¢ebelarskem svetu Ze v splo$ni upo-
rabi, na Kranjskem je celo Ze od leta 1872 izhajal
cebelarski ¢asopis zimenom Krainer Biene; angle-
$ko govoreci svet jo imenuje »Carniolan Bee«, kar
pomeni kranjska. V slovanskih jezikih jo povsod
navajajo kot kranjska cebela. Prvobitna razsirje-
nost kranjske cebele je na prostoru od vzhodnih
Alp in Visokih Tur, po ¢rti Dunaj - Brno, pa vse
do Karpatov, severnih predelov Makedonije in ja-
dranske obale. Na vsem tem obsirnem prostoru je
prvobitna, je avtohtona.
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Matica se razvija v matiéniku, veliki kroglasti podolgovati celici,
obrnjeni navzdol. Foto: Janez Gregori.

Na jugu Balkana je znanost razpoznala samo-
stojne podvrste, kot so makedonska (A. m. mace-
donica), gr$ka (A. m. cecropia) in kretska ¢ebela
(A. m. adami). V vecjem delu srednje in severne
Evrope je medonosna ¢ebela prepoznana kot podvr-
sta temna cebela (A. m. mellifera), na Apeninskem
polotoku pa kot italijanska cebela (A. m. ligustica).

Omenimo $e buckfasko cebelo, s katero tudi
cebelarijo ponekod v Evropi. Njen nastanek ni na-
raven, ampak jo je vzredil Adam Kehrle (ali Brat
Adam) iz angleske opatije Buckfast, ko je s kriza-
njem raznih ras iskal primerno ¢ebelo, s katero bi
lahko cebelarili na Britanskem otocju, potem, ko
je bolezen prsicavost tamkaj$njo avtohtono ce-
belo unicila skoraj do izumrtja. Buckfaska cebela
je umetno vzrejena ¢ebela, krizanec razli¢nih ras
in kot taka nima znanstvenega imena. Edino njej
bi, pravzaprav, lahko rekli, da je pasma.

ZACETKI TRGOVANJA S CEBELAMI

Taksna je bila naravna razsirjenost podvrst me-
donosne cebele v Evropi. Z zacetkom trgovanja s
¢ebelami pa so se stvari zacele pocasi spreminjati.
Obsirna ozemlja, kot so Severna in Juzna Amerika
ter Avstralija, medonosne ¢ebele niso poznala.
To je bil »prazen« prostor, ki so ga naseljevale ra-
zne vrste nezelatih ¢ebel. Trgovina s cebelami ga
je zacela zapolnjevati. Cebele so prodajali tudi v
predele, kjer so ze bile domace podvrste medo-
nosne cebele. In zacelo se je mesanje. Tisoci in ti-
so¢i druzin kranjske ¢ebele, na primer, so romali

Avtorjev Eebelnjak.
Foto: Janez Gregori.

v Nemcijo - in tam izpodrivali njihovo avtohtono
¢ebelo. Velika propaganda je bila za italijansko ce-
belo in tudi to so naseljevali v razli¢ne prostore,
kjer so domace cebele Ze bile. Prihajalo je do tako
imenovanega genetskega onesnazZevanja, do ge-
netske polucije. Kranjska cebela je danes razsir-
jena na vseh kontinentih in je po $tevilu druzin, s
katerimi ¢ebelarijo, takoj za italijansko. Vendar pa
so te kranjske cebele v veliki meri krizane z dru-
gimi rasami, predvsem italijansko.

Svoj prispevek so v ¢asu rojenja dodajali tudi
Cebelarji prevazevalci na dolge razdalje. Tako naj
bi, kot smo slisali porocati strokovnjake na kon-
gresu Apimondije v Ljubljani leta 2003, kretska
Cebela, Ziveca na Kreti, Ze domnevno izumrla -
prav zaradi pritiska drugih cebeljih ras, ki so jih
tjakaj vozili $tevilni prevazevalci. Me$anje ras se
je vedno bolj stopnjevalo in v evropskem prostoru
zavzelo ob$irna obmodja.

LOKALNE POPULACIJE KRANJSKE CEBELE
Cebele so se prilagajale krajevnim razmeram,
pasnim in podnebnim. Prilagajale so se tako te-
lesno, kot tudi vedenjsko. V Sloveniji so nasta-
jale edinstvene lokalne populacije ¢ebel, ki jih je
stroka lahko prepoznavala kot posamezne kra-
jevne rodove ali ekotipe, izkustveno pa jih pre-
poznavajo tudi ¢ebelarji sami, predvsem njihovo
prilagojenost na izkori$¢anje lokalnih gozdnih
pas. Cebelarska stroka, pri nas zlasti dr. Joze Ri-
har, jih je identificirala in jim dala tudi ime: alpski,

113



dinarsko-kraski, panonski in mediteranski ekotip
kranjske cebele. Ze iz njihovih imen lahko zaklju-
¢imo, v katerih predelih Slovenije so razsirjeni.
Svoje ekotipe predstavljajo ¢ebelarski srenji tudi
nasi sosedje, Korosci (zgornje- in spodnjetirolski
ter karavanski ekotip) in Hrvati (gorski, panon-
ski in mediteranski ekotip).

Evropska usmeritev je, da se ohranja kranjsko
¢ebelo na ravni krajevnih rodov ali ekotipov, zato
se tudi obravnavani vidiki ogroZenosti nanasajo
v veliki meri na ekotipe. Skrajni ¢as je Ze, da do-
lo¢imo obmoc¢ja v Sloveniji, kjer bi, kot gensko
banko v naravi, ohranjali lokalne populacije (¢e
sploh $e kje so) in preprecili vsako mesanje s Ce-
belami sumljivega izvora.

GENETSKO ONESNAZEVANJE KRANJSKE CEBELE

Ogrozenost kranjske ¢ebele je treba iskati pred-
vsem Vv smeri njene vse vecje izpostavljenosti ge-
netskemu onesnazevanju, krizanju s tujerodnimi
¢ebelami, ki so jih, in jih nekateri $e, nehote ali
lahkomiselno hote, vnasajo v Slovenijo. Spomnimo
se, da so prav to vprasanje izpostavili Ze v zname-
niti »Spomenici, ki jo je leta 1920 predlozil Od-
sek za varstvo prirode in prirodnih spomenikov
Muzejskega drustva v Ljubljani in je bila naslednje
leto sprejeta, navedene, katere rastline in Zivali
je treba nemudoma zavarovati, »ako se ho¢emo
obraniti sicer opravicenemu oc¢itku nekulturnosti
in nepojmovanja vaznosti prirodnega varstva.«
Spomenica je izjemno pozornost namenila tudi
kranjski cebeli. V njej je, med drugim, zapisano:
»Varuje naj se tudi kranjska c¢ebela kot naravni
spomenik ... S prirodopisnega in narodnogo-
spodarskega stali$¢a je potrebno, da se kranjska
pasma ohrani. Nevarnost, ki preti tej pasmi, ne
obstaja v tem, da bi se cebelarstvo v nasih krajih
opustilo, marvec v tem, da bi se ta pasma ne po-
mesala s krvjo drugih pasem in bi izgubila na ta
nacin svoje specifi¢ne vrline. Zato naj se prepove
uvoz zivih ¢ebel in matic v kraje, kjer je doma
kranjska cebela ...« Po skoraj sto letih moramo
priznati, da glede resevanja tega vprasanja nismo
pridli ravno dale¢. Ce sploh smo.

Za enkrat nimamo ustreznega pregleda, kaksna
je pravzaprav groznja — ugotavljamo njene posle-
dice, ki so marsikje hujse kot navadno mislimo in
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govorimo. Nevarnost prihaja tako iz tujine, kot tudi
znotraj Slovenije. V Sloveniji je namre¢ zakonsko
dovoljeno gojiti samo kranjsko ¢ebelo (Zakon o
zivinoreji, 18/2002, 70 ¢len).

Vse bolj mesa $trene cebelji krizanec, buck-
fagka cebela. Nekateri evropski cebelarji so za-
slutili v njej dobro trgovsko blago in jo ponekod
v Evropi nekontrolirano uvajajo. Zal so poznani
vnosi buckfaske ¢ebele tudi pri nas. To ni samo
groznja genetskega onesnazevanja kot takega,
ampak lahko prihaja pri potomcih omenjenih
krizancev in kranjske ¢ebele tudi do neugodnih
vedenjskih (etoloskih) sprememb. Pri potomcih
krizanja buckfaske in kranjske ¢ebele, lahko pri-
haja do povecanja agresivnosti in delo s cebelami
je skoraj nemogoce, opozarja Adam Kehrle. To
lahko predstavlja veliko nevarnost za ljudi, ¢e so
¢ebelnjaki blizu naselij - kar pa je tak primer v
mnogih predelih Slovenije.

KAKO PRAVZAPRAV PREPOZNAMO KRIZANCE?

Temeljit odgovor lahko dobimo samo na
osnovi genetskih raziskav, ki edine lahko posta-
vijo »stvari na svoje mesto«. Veliko pa lahko pove
ze zunanjost ¢ebel, to je njihov fenotip. Kranjska
¢ebela ima temne zadkove obrocke, na katerih
so $iroki pre¢ni pasovi kratkih sivih do rumen-
kasto sivih dlacic (tomenti). Zato je ¢ebela videti
siva (od tod tudi ime sivka). Pri italijanski rasi
pa sta vsaj dva prva obrocka na zadku rumen-
kasta in podobno je tudi pri buckfaski cebeli.
Zato krizance zlahka prepoznamo: imajo vsaj
prvi obroc¢ek na zadku rumenkast. Krizancev s
¢ebelami, ki imajo temne zadke, po obarvanosti
ne moremo prepoznati.

BIOTSKA DIVERZITETA IN KRANJSKA CEBELA

Danes se vse pogosteje govori in razmislja
o biodiverziteti, o njenem klju¢nem pomenu pri
razumevanju medsebojnih odnosov v Zivem svetu.
Posvecen ji je celo svetovni dan, 22. maj! Poleg
izraza biodiverziteta (bios = Zivljenje; diversa =
razno, raznoterosti), za isti pojem uporabljamo
tudi soznacnici biotska raznovrstnost (bioticen =
Zivljenjski, ki se tice Zivljenja) in biotska pestrost.
S temi izrazi se vse ve¢ srecujemo tudi v ¢ebelar-
skem besedovanju.
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Pod pojmom biodiverziteta razumemo $irok
spekter pojavov in ravni, ki odrazajo in vzdrzujejo
spremenljivost Zivega sveta. Najpogosteje jih pre-
poznavamo na vrstni ravni. Poenostavljeno lahko
re¢emo, ve¢ je rastlinskih ali Zivalskih vrst na do-
loc¢eni povrsini, vi§ja je biodiverziteta.

Pri medonosni ¢ebeli ne moremo govoriti o
raznovrstnosti, saj gre za eno samo vrsto. Zato
se posvecamo njeni diverziteti na genetski ravni.
Geni so nosilci lastnosti, njihov zapis se dedujejo
z generacije na generacijo, tako Ze milijone let; re-
¢emo lahko, da so geni vecni. Vsako Zivo bitje nosi
v svojem genetskem zapisu (genotipu) zapis za
vsako beljakovino, ki gradi njegovo telo, za vsako
posamezno obliko svojega telesa, za vsak barvni
vzorec, za vsak fizioloski proces in za vsak vedenj-
ski odziv. In ta zapis se prenasa z generacije na ge-
neracijo. Genetska diverziteta znotraj populacije je
sestevek genetskih diverzitet posameznih osebkov,
genomov. Celota vseh genetskih zapisov je genski
sklad populacije.

Zakaj je genetska diverziteta pri ¢ebelah tako
pomembna? Vedja je pestrost genskih zapisov, to-
rej vecja je njihova heterogenost, veéja je moznost
kombinacij in verjetnost, da se pojavijo dedne
spremembe, mutacije. V primeru, da so pozitivne,
lahko pride do sprememb, ki dajejo osebkom do-
lo¢eno prednost pri prezivetju pred drugimi. To
je temelj prilagajanja na Zzivljenjske razmere, te-
melj prezivetja cebel. Pri njih so pozitivne muta-
cije klju¢nega pomena, iz generacije v generacijo
se lahko bolj prilagajajo razmeram, v katerih zi-
vijo, zlasti podnebnim razmeram, oziroma njiho-
vim spremembam. Preprosto bi rekli, da postajajo
vse bolj odporne.

V naravi Cebel je, da same skusajo poskrbeti za
¢im vecjo gensko pestrost, ¢im vecjo gensko hete-
rogenost in da ne pride do parjenja v sorodstvu.
Matica se spari z velikim stevilom trotov, tudi ¢ez
dvajset, v povpredju z dvanajstimi, ki prenasajo svoje
genske zapise na potomce. Troti se v ¢asu prahe
zbirajo v zraku, na tako imenovanih trotoviscih, v
blizini svojega doma; tam preprosto zato, ker mo-
rajo obcasno poleteti domov, da se oskrbijo s hrano,
energijo za letenje. Matice, nasprotno, ve¢inoma
poletijo dale¢ od svojega Cebelnjaka, registrirali
so jih tudi Ze na 7 kilometrski oddaljenosti, tako

da pridejo do trotov, s katerimi niso v sorodstvu.
Tudi roji se hocejo oddaljiti od doma. Poskusi so
pokazali, da raje izberejo bolj oddaljeno domova-
nje, tam okoli 3 km od svojega prvotnega doma.
Tako delajo ¢ebele, da pride do ¢im manj par-
jenja v sorodstvu, da se ohranja ¢im vecja hetero-
genost genskih zapisov. Kaj pa &ebelarji? Zal po-
gosto nasprotno kot ¢ebele. S svojimi dejavnostmi,
zlasti malomarnim oskrbovanjem cebel, katerega
posledica so zaskrbljujoce zimske izgube druzin,
in za pokritje izgub nekriti¢cnim nabavljanjem
matic oziroma druzin od koder koli, povzrocajo
vse vecje siromasenje obsega genskih zapisov, si-
romasenje genskega sklada populacij. Povzrocajo
vse vec¢jo genetsko homogenizacijo, z vsemi nje-
nimi negativnimi posledicami, kot so zmanj$anje
odpornosti ali zmanj$anje zmoznosti prilagajanja.

PROPADANJE CEBEL IN NJTHOVIH DRUZIN

Ogrozenost ¢ebel najbolj neposredno dojamemo,
kadar, zlasti spomladi, prihaja do posameznih za-
strupitev ¢ebel, navadno zaradi fitofarmacevtskih
(FFES) sredstev, ki jih kmetijci uporabljajo za zas¢ito
poljskih kultur. Pred ¢ebelnjaki vidimo lezati cele
kupe mrtvih cebel lezati. Propadejo lahko posa-
mezne druzine ali vse druzine v ¢ebelnjaku. Za-
vedati pa se moramo, da propadejo tudi $tevilne
druge vrste, predvsem ¢ebele samotarke in ¢mrlji,
Neopazno izginjajo. V danasnjem zargonu bi re-
kli, da so »kolateralna skoda« ...

Zimsko propadanje ¢ebeljih druzin je najbolj
usodna razseznost ogrozenosti kranjske cebele pri
nas, prihaja do nepovratnih izgub. Prihaja do po-
¢asnega izumiranja edinstvenih lokalnih popula-
cij, genski sklad, ki je nastajal milijone let, pocasi
pesa, lokalne populacije izginjajo in z njimi tudi
dragoceni genski zapisi. Zadnje zime prihaja do
povecanih izgub cebeljih druzin, ponekod obsega
ze katastrofalne razseznosti. Za preteklo zimo se za
Slovenijo poluradno omenja propad 20 odstotkov
druzin, iz nekaterih predelov drzave pa porocajo,
da izgube ocenjujejo na do 70 odstotkov. Lahko si
izra¢unamo, kak$no izgubo to pomeni pri 160.000
¢ebeljih druzinah, kolikor jih ocenjujejo za naso
drzavo. Vzroki zimskih izgub so nejasni, posredi
so verjetno razne bolezni, svoje prispeva tudi ma-
lomarnost ¢ebelarjev, ki druzine jeseni ne resijo
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zajedavcev varoj zadosti u¢inkovito, in ¢ebele ne
oskrbijo z zadostno koli¢ino kakovostne hrane za
prezimovanje.

Cebelje druzine lahko prizadenejo skrajne vre-
menske spremembe, ki so tudi pri nas vse bolj spo-
znavne. Prizadete so lahko zaradi suse v poletnem
¢asu, ko se ¢ebelarji ne nadejajo, da je prekinjena
vsakr$na pasa in Cebele propadejo zaradi lakote.
Taksno je bilo poletje 2007, ko so v Sloveniji za-
radi lakote propadle $tevilne druzine, predvsem v
severovzhodnem delu drzave.

Najvecja zdravstvena tezava cebel, s katero se
sreCujemo Cebelarji, je zajedavska bolezen varoza,
ki jo povzroca prsica varoja (Varroa destructor). Pri
nas se je pojavila v 80. letih prej$njega stoletja in
se hitro razsirila. Cebelja druZina zanesljivo pro-
pade, ¢e ji ne priskoc¢i na pomoc ¢ebelar, z ukrepi,
ki zmanjsujejo Stevilo zajedavcev.

S pojavom varoze se je mo¢no povecal odsto-
tek ze pozno jeseni ali pozimi propadlih dru-
zin, lahko do dramati¢nih razseznosti, ko je
spomladi v ¢ebelnjaku Ziva komaj $e kaksna -
ali pa nobena.

Pri oceni umrljivosti zaradi varoze je potrebna
previdnost, saj kot posledico delovanja varoj v
svetu, kot tudi pri nas, ugotavljajo vse ve¢ razlic-
nih viroz s smrtnimi ucinki. Varoje namre¢ pre-
bodejo kutikulo ¢ebel ali njihovih bub, da lahko
pijejo njihovo hemolimfo. Pri tem nastane rana, ki
omogoci virusom vstop v telo gostitelja.

Zimske propade druzin lahko pospesi pogojna
bolezen nosemoza, katere povzrocitelj je nosema,
Nosema apis. V novejsem casu se vse bolj §iri, Se
vedno slabo poznana, azijska nosema, N. cera-
nae, ki lahko napada cebelje druzine Ze v polet-
nem casu.

Do propada druzin prihaja tudi zaradi drugih
bolezni, predvsem zaradi hude gnilobe, ki se je pri
nas nekako ne znamo resiti in vsako leto zahteva
svoj davek.
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Kranjsko ¢ebelo velikokrat ogrozajo kar ¢ebelarji
sami, najbolj prikladen izraz za taksno ravnanje je
kar malomarnost. Krivi so za marsikaj od naste-
tega, Ce se premalo posvecajo svojim varovankam
in prihaja do odmiranja zaradi lakote in posledic
varoze. Ali lahkomiselno segajo po cebelah, ki k
nam ne sodijo in prihaja do nezelenih krizancev.

Izpostaviti je treba slabo strokovno podkova-
nost nekaterih ¢ebelarjev, ki pravzaprav ne vedo,
kako bi morali ukrepati, da druZine ne bi propa-
dle. Ali se za to preprosto premalo zanimajo. Pri
nas vsak lahko goji ¢ebele - pa ne bi bilo slabo, ¢e
bi komu to prepovedali!

IN ZA KONEC ...

Velika pomanjkljivost je, da nimamo to¢nega
pregleda, koliko ¢ebeljih druzin propade v Sloveniji
in se iz leta vleto srecujemo s pribliznimi ocenami.

Uporabo FES je treba kar najbolj omejiti, naj-
bolj strupena za zZuzelke pa prepovedati — kar se,
na sreco, pri nas Ze nekaj let dogaja. Nujno je so-
delovanje med kmetijci in ¢ebelarji, da se slednji
lahko pripravijo na na¢rtovano tretiranje poljs¢in
s FFS, ¢ebele zacasno zadrzijo v panjih ali pa jih
pravocasno odpeljejo.

Poleg skrbi za zdravstveno varstvo in pravoca-
sno krmljenje ¢ebel, bi morali bolj skrbeti tudi za
njihovo rasno ¢istost in ohranjanje biodiverzitete.
Klju¢nega pomena so razprsena tradicionalna mala
Cebelarstva, kjer zaradi stacionarnega nacina ce-
belarjenja ni prihajalo do mesanja cebel. So neke
vrste genska banka v naravi, ki pa je vse bolj ogro-
zena, grozi ji bankrot. Pri tem je $e kako drago-
cen vsak ¢ebelnjak, kjer se pri ¢ebelah e ohranjajo
prvotni genetski zapisi, vsaka lokalna populacija
¢ebel, kjer ne prihaja do mesanja z drugimi eko-
tipi. V bolj odro¢nih krajih so ¢ebelnjaki, bolj so
dragocene cebele v njih.

Janez Gregori, profesor biologije in Cebelar,
Podkoren

Klemen Jerina

PREHRANSKE ZNACILNOSTI SLOVENSKIH
MEDVEDOV, MED-VED-OV, MED-JED-OV?

Dostopnost hrane je eden glavnih dejavnikov,
ki vpliva na prezivetje in zivljenjski uspeh vseh zi-
valskih vrst, tudi ¢loveka. Prav iskanju hrane in
prehranjevanju zivalske vrste praviloma namenjajo
najvedji delez aktivnega ¢asa. Hrana klju¢no vpliva
na prostorsko razporeditev in zastopanost Zival-
skih vrst tako globalno kot lokalno.

Hrana je bila in je tudi eno osnovnih gibal evo-
lucije, saj so se osebki in vrste telesno ter vedenjsko
spreminjali in prilagajali tako, da so bili pri pre-
hranjevanju ¢im uspes$nejsi oziroma so s hranje-
njem dobili dovolj energije. To je privedlo do izje-
mne pestrosti resitev. Pomislimo na skrajne razlike
med vrstami, npr. na razlike v telesni zgradbi do-
macega goveda in no¢nih metuljev. Prvo je tipicna
pasna vrsta, ki je za paso razvila gobec - uc¢inkovit
kot majhna kosilnica, in zapleten 4-delni zelodec
(vamp), v katerem s pomocjo simbiontov razgra-
juje trave, ki so sicer energijsko revne. Metuljev
ustni aparat pa se je razvil v sesalo, s katerim me-
tulji srkajo nektar z dna cvetov rastlin, ob tem pa,
kot protiuslugo, slednje $e oprasijo.

Kot hrana lahko nastopajo tako reko¢ vse or-
ganske snovi in tkiva, ki so jih proizvedle rastline,
zivali ali glive. HiSnim kozlickom tekne suh mrtev
les, po telesni masi ne tako razli¢nim kolibrijem
pa cvetli¢ni nektar. Prva vrsta je hladnokrvna in
lahko zaradi majhne porabe energije prezivi tudi
ob najskromnejsi hrani, druga pa toplokrvna. Tako
kot druge vrste ptic vzdrzuje visoko stalno telesno
temperaturo (ta je pri pticah v povprecju okoli
2 °C vi$ja kot pri sesalcih), poleg tega je majhna
in ima zato neugodno razmerje med povrs$ino in
prostornino telesa, zaradi cesar hitro izgublja to-
ploto. Za prezivetje tako potrebuje veliko energije,
ki jo lahko dobi le iz najbolj kalori¢ne hrane, kot
je nektar. Ko je v nekem prostoru na voljo hrana,

se bo prej ali slej tam pojavila tudi zivalska vrsta,
ki jo bo izkori$c¢ala. Glede izvora hrane vse Zival-
ske vrste delimo v tri ve¢je skupine: rastlinojede,
mesojede in vsejede. Glede na pestrost hrane pa na
take, ki se hranijo le z malo viri, in take, ki lahko
izkori$c¢ajo najrazli¢nejSe vrste hrane.

Rjavi medved je prehransko ena zanimivejsih
zivalskih vrst. Je vsejed z izredno $irokim spektrom
virov hrane - od gob, nevretencarjev, jagodicja,
mrhovine, mastnih semen drevesnih vrst, do trav
in zeli. V vsakem delu leta in povsod izbira boga-
tejSe prehranske vire. Temu primerno, skladno z
dostopnostjo hrane, se njegova prehrana spreminja
med deli leta, iz leta v leto, in v prostoru. Medved
se hitro navadi tudi na bogate vire hrane, ki jih v
prostor — hote ali nehote — vnasamo ljudje, npr.
na ostanke hrane na nezavarovanih smetiscih,
nezavarovano drobnico, njivske pridelke, hrano,
s katero krmi$ca zalagajo lovci (npr. na koruzo, v
preteklosti mrhovino). Vecina tezav, ki jih imamo
ljudje z medvedom, je povezanih prav z njegovim
prehranjevanjem z antropogenimi (¢lovesko po-
gojenimi) viri hrane.

METODE PREUCEVANJA PREHRANE MEDVEDOV

Prebavni trakt medveda je po sestavi dokaj
podoben ¢loveskemu. Je bistveno krajsi od trakta
velikih rastlinojedcev. Medvedi zato razmeroma
slabo prebavljajo manj hranljivo in teze prebav-
ljivo rastlinsko hrano. Hrano praviloma tudi slabo
prezvecijo, zato so v njegovih iztrebkih opazni
manjsi ali vedji deli $e neprebavljene hrane - cela
semena, zivalska tkiva (npr. hitin' Zuzelk in dlaka
zivali) ... Za preucevanje medvedove prehrane
zato pogosto uporabljamo metodo makroskop-

1 Rozevini podobna snov, iz katere je zunanje ogrodje, oklep
Clenonozcev (op. ur.).
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Druzinski obisk krmi3¢a za medvede. Krmi3ée je dvignjeno od tal
in pokrito s tezjim pokrovom, kar odvrne obiske veéine neciljnih
Zivalskih vrst. Foto: Miha Krofel.

skega pregleda vsebine iztrebkov. Iztrebke z raz-
licnih obmocij in iz razli¢nih letnih ¢asov zbe-
remo, pregledamo in njihovo vsebino lo¢imo na
posamezne sestavine ter izmerimo njihove deleze.
Iztrebke najlaze najdemo ob medvedovih poci-
vali$¢ih, kjer spi ¢ez dan, na gozdnih cestah in
poteh ter ob krmis¢ih.

Na ta nacin smo v Sloveniji analizirali prehrano
medvedov v vseh letnih ¢asih in na vseh glavnih
obmodjih, kjer medved Zivi. Poleg metode analize
iztrebkov se lahko, vendar redkeje, uporablja tudi
metodo opazovanja v naravi, metodo stabilnih
izotopov, metodo mascobnih kislin in genetiko.

POMEN VECJIH ZIVALI IN NJIHOVE MRHOVINE
V MEDVEDOVI PREHRANI

Medved v Sloveniji — proti splosnemu prepri-
¢anju - zelo redko lovi ve¢je divje Zivali. Ko smo z
GPS telemetrijskimi ovratnicami eno leto spremljali
vec kot 30 medvedov, smo npr. ugotovili le nekaj ta-
kih primerov. Medvedi, zlasti odrasli samci, so ob
visokem snegu lovili divje prasice ali pa iz¢rpana
teleta jelenjadi. Prvi se v zelo globokem snegu za-
radi kratkih nog vdirajo do trebuha in tezko bezijo.
Vedje vrste divjih Zivali pa medvedi uspesneje lovijo
zlasti takoj po njihovi kotitvi. Pri nas medved spo-
mladi i$¢e mladice srnjadi (ki se nekaj ¢asa po koti-
tvi sploh ne premikajo), $e prej pa gnezda z mladici
divjih svinj. Vendar so taki dogodki verjetno redki.
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Bistveno pogostejsi so v severnih dezelah. Ponekod
v Skandinaviji medvedi na primer uplenijo ve¢ kot
Cetrtino vseh mladicev losa.

Bistveno lazji plen od divjih zivali so domace
zivali, npr. ovce in koze, evidentirani pa so tudi
primeri plenjenja kokosi in mladih telet goveda
ter celo rib. Z udomacevanjem so te zZivali izgubile
vedji del proti-plenilskega vedenja, zato jih je laze
uloviti. Zdi se, da do plenjenja domacih zivali pri-
haja povsod, kjer te zive na obmoc¢ju medveda in
niso primerno zascitene. Za zmanj$evanje $kodnih
primerov je zato klju¢na dobra zascita.

Medved je slab plenilec, a odli¢en mrhovinar —
eden najucinkovitejsih v nasih gozdovih. Ima iz-
redno razvit voh. Mrhovino in drugo hrano lahko
ob pravem vetru zazna na nekaj kilometrov (tuje
raziskave kazejo, da do 10 km). Poleg tega je do-
volj mocan, da odpodi vse druge mrhovinarje, pa
tudi prave plenilce od njihovega plena. Pogosti so
primeri, ko medved sledi volkovom ali risu in jim
plen ukrade (t. i. kleptoparazitizem). Na obmocju
dinarskega gorstva medved najde okoli 1/3 vseh
risovih plenov srnjadi.

Mrhovina divjih Zivali (zlasti jelenjadi in sr-
njadi) je v prehrani medveda najpogostejsa takoj
po koncu njegovega zimskega spanja. Tedaj ener-
gijsko predstavlja skoraj 1/3 vse medvedove hrane.
Potem njen pomen do junija upade, tako da njen
celoletni delez znasa samo $e 7 %. Sezonske razlike
so skladne z razpolozljivostjo: po koncu zime je v
naravi veliko mrhovine, saj je zima najtezji ¢as za
zivali in je vse ne prezivijo. Sneg poginule Zivali
»konzervira« do pomladi. Poleti in jeseni je pogina
manyj, tudi razkroj trupel poteka zelo hitro. Zani-
miv je primer iz Skandinavije, kjer so opazovali,
ko je v ¢redo severnih jelenov udarila strela in jih
ubila. Nasel jih je medved in jih zvlekel v bliznje
mocvirje ter potopil pod vodo. Trupla jelenov so
bila v mo¢virju, ki je brez kisika, dobro konzer-
virana. Medved se je z njimi postopno hranil ve¢
kot mesec dni.

MRHOVISCA KOT UKREP ZMANJSEVANJA
NAPADOV MEDVEDA NA DOMACE ZIVALI?

V preteklosti so lovci v Sloveniji zelo pogosto
krmili medvede z mrhovino domacih Zivali (pred-
vsem goveda) na krmis¢ih - t. i. mrhovis¢ih. To-
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vrstna tradicija sega ve¢ kot sto let v preteklost na
veleposestva na jugu drzave — v kocevske in sne-
zniske gozdove (mrhovisca so takrat imenovali
»Luderplatz«). Se pred desetletjem je bilo krmljenje
z mrhovino celo obvezno. Na vsakih 6000 hekta-
rov lovnih povrsin na obmoc¢ju medveda so morali
lovci redno vzdrzevati vsaj eno mrhovisce. Krmlje-
nje so izvajali zaradi laZjega lova medveda, pa tudi
zaradi spremljanja njegovega stanja (trendi stevil¢-
nosti, rodnost). Poleg tega so bili mnogi praktiki
prepricani, da krmljenje z mrhovino ucinkovito
zmanj$uje napade medveda na drobnico, med-
veda zadrzuje v gozdu, skratka, da ukrep uspesno
zmanjsuje tezave z medvedom.

Ob sprejemu Evropske zakonodaje leta 2004 je
bilo krmljenje medvedov z mrhovino domacih zi-
vali v Sloveniji ¢ez no¢ prepovedano. V tistem de-
setletju so narascali konflikti z medvedom, zlasti
napadi na drobnico. Mnogi so porast konfliktov
pripisali prepovedi krmljenja. Razlaga je logi¢na:
medved pac rabi beljakovinsko hrano, ¢e je ne dobi
na mrhovi$cih, si bo z njo postregel na pasnikih
z drobnico. Kasneje je bilo o tem vprasanju izve-
denih ve¢ raziskav. Nobena ne kaze, da bi mrho-
vina v resnici zmanj$evala napade na drobnico ali
druge konflikte.

Medved se je z mrhovino domacih zivali hra-
nil le spomladi, podobno kot z mrhovino divjih
zivali, v manjsi meri pa tudi pozno jeseni. Spo-
mladi je delez mrhovine znasal okoli 30 %, celo-
letno povprecje pa le $e 12 %, kar je bistveno manj
od skupnega deleza vseh naravnih beljakovinskih
virov hrane, ki znasa okoli 30 %. Zgodaj spomladi
in pozno jeseni, ko so se medvedi sploh hranili na
mrhoviscih, se drobnice $e ne pase, ali pa se je ne
pase vec. Primerjave tudi kazejo, da mrhovisc¢a za
medveda niso bila ni¢ bolj priljubljena od krmis¢
s hrano rastlinskega izvora (zlasti s koruzo). Nase
raziskave so pokazale, da je bil porast napadov na
drobnico v obdobju prepovedi krmljenja z mrho-
vino zelo verjetno predvsem posledica tedanjega
naglega porasta reje drobnice (in njene pase v na-
ravi), slabe zascite drobnice, pa tudi porasta $te-
vil¢nosti medvedov. Pomen krmljenja z mrhovino
$e preucujemo. Krmi$c¢a z mrhovino in krmisca s
koruzo spremljamo s foto-pastmi - kamerami, ki
nepretrgoma snemajo vse »obiskovalce« krmis¢.

Medvedii iztrebek, poln rastlinskih semen. Medvedi imajo
razmeroma kratek prebavni trakt in zato manj temeljito prebavo.
So pomembni raznadalci semena 3tevilnih grmovnih in drevesnih
vrst, s katerimi se hranijo. Prehrano medveda je mogo&e dobro
preuciti s pregledovanjem vsebine iztrebka.

Foto: Miha Krofel.

Tako bomo zanesljivo ugotovili, ali medved kakor
koli izbira med mrhovis¢i in krmi$ci z rastlinsko
hrano. Dosedanje ugotovitve kazejo, da razlike
niso pomembne in je treba za zmanj$evanje na-
padov na drobnico uporabiti druge ukrepe, pred-
vsem dobro za$(ito.

NEVRETENCARJI

Ceprav si to tezko predstavljamo, so glavna
medvedova mesna hrana in njegove glavne plen-
ske vrste drobni nevretencarji, zlasti Zuzelke. Med
njimi se najpogosteje znajdejo mravlje (bodisi jaj-
Ceca, li¢inke ali odrasle Zivali), li¢inke raznih vrst
hroscev in metuljev, ki Zive v mrtvih $torih, ose,
¢mrlji in Cebele. Mravlje so za medveda prava po-
slastica, o ¢emer pric¢ajo $tevilna razkopana mra-
vlji$¢a. Razdrti $tori izdajajo medvedovo iskanje
licink in bub hrosc¢ev vlesu. Hranjenje z osami in
divjimi ¢ebelami pa dokazujejo izkopani osirji v
tleh in cebelja gnezda v votlih deblih ali v zemlji.
Ose so v medvedovi prehrani pogoste zlasti v
pozno poletnih mesecih t. i. »osjih let« (tj. v letih,
ko je os ve¢). Takrat neredko najdemo medvedove
iztrebke, ki so zaradi neprebavljivega rumeno-
¢rnega hitina osjih zadkov, delno rumeni. Ker je
medved po vecini telesa bogato porasel z dlako, mu
ose tam ne morejo do zivega; gole pa ima smréek
in seske. Vendar nagrada ocitno odtehta kdaj tudi
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Medved je pregovorno sladkosned, vendar ima vsaj tako
kot med rad tudi éebele. Odtis medvedove 3ape na satnici
razdrtega ¢ebelnjaka. Foto: Miha Krofel.

$tevilne pike; o¢itno medvedu tekne pikantno za-
¢injeno meso.

Nevretencarji se v prehrani medveda pojavljajo
skladno z dostopnostjo v naravi. Spomladi za¢no
nara$cati in dosezejo vrh v poletnih mesecih -
junija in julija -, ko njihov delez znasa v povpre-
¢ju skoraj 70 %, zatem pa do septembra upadejo.
Skupni delez nevretencarjev v celoletni prehrani
medveda po oceni znasa prek 20 %, kar je ve¢ kot
vsi ostali beljakovinski viri skupaj. Verjetno je ta
delez v resnici $e vedji, saj poleti medvedi stikajo
za mrhovino divjih zivali, ki je polna li¢cink mr-
hovinarskih zuzelk, in jedo li¢inke, ne mrhovine.
Li¢ink v iztrebkih ne moremo enostavno zaznati,
saj so ve¢inoma prebavljene. Medved si med hra-
njenjem z li¢cinkami pomaga s $apo in si jih »na-
grabi« v gobec. Zatem se pogosto $e »odiSavi« -
ko se povalja po kozi poginule Zivali.

Med nevretencarsko hrano sodi tudi kranjska
Cebela, kar dokazujejo razdrti cebelnjaki na ob-
mocju medveda. Po splosnem prepri¢anju medved
odpira ¢ebelnjake zaradi medu, saj je pregovorno
sladkosned, vendar pa mu gredo verjetno vsaj to-
liko v slast tudi ¢ebelje licinke, ki so polne masc¢ob
in beljakovin. Kakor koli Ze, medved je pri iskanju
divjih in domacih ¢ebel ter ¢ebelnjakov zelo uspe-
$en. To so ljudje Ze davno opazili in temu primerno
tudi poimenovali medveda. Ime méd-véd namreé
oznacuje nekoga, ki ve, kje je med, kako ga najti.
Lahko pa gre tudi za spremembo iz besede méd-
jéd, ki bi oznacevala ljubitelja medu.

- Klemen Jerina PREHRANSKE ZNACILNOSTI SLOVENSKIH MEDVEDOV, MED-VED-OV, MED-JED-OV?

JAGODICIE

Del leta se medvedi pri nas hranijo tudi z jago-
di¢jem (gozdne jagode, maline, robide, borovnice),
s sladkimi plodovi grmovnic (drnulje rumenega
drena, Sipek, plodovi ¢rnega trna) in divjih ter udo-
macenih drevesnih vrst (lesnike in jabolka, divje
in domace hruske, jerebika, plodovi mokovca).
Vse te vrste so zoohorne, tj. prilagojene, da nji-
hovo seme raznasajo Zzivali. Zato so tudi razvile
vabo (jabolko, sladka ovojnica $ipka, jagoda), ki
zivali pritegne, da seme/plod pojedo. Seme je za-
varovano pred prebavo in ostane kaljivo v iztreb-
kih. Medvedi so zelo primerni raznasalci semen
rastlinskih vrst, saj hrano slabo prebavijo in zato
ne unicujejo semena. Poleg tega iztrebek predstav-
lja za seme oz. za vzniklo rastlino bogat zacetni
substrat — zalogo gnojila.

V Sloveniji jagodi¢je energijsko ni zelo pomembna
sestavina medvedove prehrane, pomembnejse je sadje
gozdnih in domacih vrst (npr. lesnike in jabolka).
Skupni delez vseh sadezev v celoletni medvedovi
prehrani znasa okoli 10 %. Povsem drugace pa je
v severnih dezelah borealnega pasu, kjer se lahko
v delu leta medvedi hranijo le z jagodi¢jem. Tam
zlahka najdemo iztrebke, ki so v celoti sestavljeni
iz ostankov borovnic in zato povsem ¢rni. Verje-
tno pa sta jagodicje in sadje tudi pri nas visoko na
medvedovi prehranski lestvici; medvedje si zapo-
mnijo ter predvidijo, kje in kdaj ju bodo lahko do-
bili. Zabelezili smo vec primerov, ko so spremljani
medvedi vse leto Ziveli sredi gozda. Jeseni pa so,
ravno ob pravem casu, odsli v - tudi prek 20 ki-
lometrov oddaljeno - opusceno vas, kjer so prav
tedaj dozorele slive ali jabolka.

MASTNA SEMENA DREVESNIH VRST

Medved pri nas zimo praviloma prespi, zato
si mora jeseni izdatno povecati maso. Podkozno
mascevje mu sluzi kot ozimnica - energijska za-
loga, s katero prezivi zimo. Do pomladi medved
lahko izgubi do tretjine, dlje na severu pa celo $e
vedji delez predzimske telesne mase. Da bi se ¢im
hitreje zredili, medvedi jeseni jedo ve¢ in izbirajo
najbogatejse prehranske vire, pogosto tudi take s
povecano vsebnostjo mascob. V letih in na obmo-
¢jih, kjer je veliko mastnih semen drevja (npr. Zira,
zeloda, kostanja), se medvedi jeseni lahko v celoti
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specializirajo na iskanje mastnih semen, saj so ta
zanje tedaj idealna hrana. Jeseni leta 2016, ko je
bukev obilno obrodila, smo npr. dva meseca pred
zimo spremljali medvede, ki so se prehranjevali
izklju¢no z zirom. Najdejo ga tako, da odgrnejo
listje in potem z golih tal trikotna semena zaja-
mejo z jezikom. Bogate sestoje s semeni medvedi
dobro poznajo in se v njih zbirajo iz $irokega za-
ledja. Semena jedo $e drugo leto po koncu zime,
dokler seme vzklije. V celoletni prehrani medveda
znasa energijski deleZ semen skoraj 20 %, jesenski
viski pa znasajo do 100 %. V letih, ko bukev obrodi,
medvedi bistveno redkeje zahajajo na krmisca in
v blizino ¢loveka; z medvedi je manj konfliktov,
celo pogostnost povozov medvedov na cestah in
zeleznici strmo upade.

DRUGI NARAVNI VIRI HRANE

Poleg nastetih virov hrane medvedi jedo tudi
gobe, zeli in trave. Spomladi, takoj zatem, ko se
zbudijo, jim tekne ¢emaz - rastlina, ki je latinsko
ime dobila po medvedu Alium ursinum - med-
vedji ¢esen. Pozneje medvede lahko videvamo, ko
se pasejo na travnikih; v delu leta se zelo pogosto
pojavljajo na suhih travnikih, kjer is¢ejo cvetove
grenkoslada. Znani so tudi primeri, ko so dojece
medvedke kopale in jedle korenine kumine, kar je
verjetno predvsem dieteticnega pomena. Domne-
vamo, da kumina laj$a prebavo tudi mladi¢em, ki
jih medvedke dojijo.

HRANA NA KRMISCIH

Krmljenje medvedov in drugih prostozive-
¢ih zivali je v Sloveniji in drugih drzavah, kjer
je prevladovala nemska lovska $ola, zelo inten-
zivno. Medvedi se na krmisc¢ih poleg prej ome-
njene mrhovine domacih zivali (ki je zdaj prepo-
vedana) hranijo predvsem s koruzo in z drugimi
zitaricami. Krmis¢a so lahko prvenstveno name-
njena medvedom ali drugim vrstam divjadi, pred-
vsem jelenjadi in divjemu prasi¢u. Krmljenje ima
na medvede v Sloveniji zelo velik vpliv. Hrana s
krmi$¢ nastopa v prehrani skozi vse leto, od po-
mladi do jeseni in celo pozimi ter verjetno skraj-
$uje obdobje medvedovega zimovanja. Njen sku-
pni energijski delez znasa prek 20 % za Zitarice, v
preteklosti je dodatnih 10 % doprinesla $e mrho-
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Vetino tezav z medvedom nastopa, ko ta blizu &loveka i¥ce
hrano, kot so klavni odpadki, ostanki hrane v smetnjakih in
kompostnikih. Slika: testiranje medovarnega kompostnika, ki je
sredi sneznikih gozdov dobro prestal vse medvedove poskuse.
Foto: Klemen Jerina

vina domacih zivali. Sezonski ekstremi lahko na
nekaterih obmo¢jih znasajo prek 70 %. Hrana na
krmiscih je predvidljiva v prostoru in ¢asu. Zato
je prehranjevanje na krmiscih preprosto in so do-
bicki med vlozeno ter pridobljeno energijo veliki,
nekajkrat vecji kot ob hranjenju v prosti naravi.
Posledi¢no lahko krma povecuje telesno kondi-
cijo zivali, ve¢a rodnost in populacijske gostote,
hkrati pa povecuje potrebe po ve¢jem odstrelu z
namenom regulacije. Krmisc¢a so pogosto osrednje
toc¢ke medvedovega Zivljenjskega prostora. Krmlje-
nje medvede na neki na¢in delno udomacuje, kar
ni Zeleno. Po drugi strani pa krmisca zlasti jeseni
dokaj uspesno zmanjsujejo zahajanje medvedov
v naselja in manj$ajo konflikte s clovekom. Poleg
tega omogocajo spremljanje in opazovanje med-
vedov ter olajsujejo njihov odstrel.

DRUGI ANTROPOGENI VIRI HRANE

Medved je vsejed in prehranski oportunist.
Hitro se navadi tudi na povsem antropogene vire
hrane. Veliko tujih in domacih raziskav enotno
kaze, da je velik del letnega cikla eden glavnih
razlogov za zahajanje medveda v blizino ¢loveka
prav tam prisotna hrana, npr. klavski odpadki,
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Rjavi medved je po prehrani ena zanimivejsih Zivalskih vrst. Foto: Miha Krofel.

neurejena smeti$ca, ostanki hrane v smetnjakih
in kompostnikih. Spomladi in zgodaj poleti, ko
se medvedi parijo, lahko v blizino ¢loveka za-
¢asno pridejo tudi zaradi varnosti. Medvedke z
mladici in nedorasli samci se tako umikajo pred
dominantnimi samci, saj ti lahko tedaj njim ne-
sorodne mladi¢e in mlajse medvede tudi ubijejo.
Nenavadno - medvedi torej blizu ¢loveka i§¢ejo
varnost pred drugimi medvedi. Vendar so taki
dogodki primerjalno vseeno redki. V vecini
primerov medvede v bliZino ¢loveka pritegnejo

antropogeni viri hrane. Nagrade v obliki hrane si
dobro zapomnijo in postopno za¢no povezovati
blizino ¢loveka s hrano. Tako s¢asoma izgubljajo
strah pred ¢lovekom. Zato je eden klju¢nih ukre-
pov za ucinkovito zmanj$evanje tezav z medve-
dom, kot so njegovo zahajanje v naselja, dosledno
zmanjsevanje dostopnosti hrane v in ob naseljih.

Izr. prof. dr. Klemen Jerina,
Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire,
Biotehniska fakulteta, Univerza v Ljubljani
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NOTRANJSKI REGIJSKI PARK

Notranjski regijski park lezi znotraj meja obcine Cerknica in obsega dobrih 222 km?, Usta-
novljen je bil leta 2002 z namenom, da se ohranjajo, varujejo in raziskujejo naravne in
kulturne vrednote tega obmocja. Odlikujejo ga visoka stopnja ohranjenosti naravnih
zivljenjskih prostorov, Stevilni naravni spomeniki, iziemna pestrost zivih bitij, na drugi strani
pa razpoznavna kulturna krajing, ki jo je zaznamoval dolgotrajen kakovosten preplet
Cloveka in narave, ponasa se z veliko ekolosko, biotsko in krajinsko vrednostjo.

Planinski vrhovi z dih jemajoc¢imi razgledi, pi-
sani travniki, presihajoce jezero, naravni mostovi,
misti¢en podzemni svet, kristalno ¢isti potocki in
¢arobni gozdovi - vse to na razmeroma majhnem
obmocju Notranjskega parka. Apnencasta in do-
lomitna podlaga sta v sodelovanju z vodo zgradili
velic¢astne kraske pojave. Vode iz presihajocega
Cerkniskega jezera, enega vecjih te vrste v Evropi,
se stekajo pod zemljo in pridejo na plano v Ra-
kovem Skocjanu, nekdanji jami, kateri se je udrl
strop. Nanj nas Se vedno spominjata dva veli¢a-
stna kamnita mostova. Le nekaj kilometrov stran
najdemo Krizno jamo, svetovno znano jamo z ve¢
kot 40 podzemnimi jezerci.

Kalvarija v Krizni jami, najmarkantnej$i del podzemnega sveta
v trikotniku med Loskim poljem, CerkniZkim poljem in Blosko
planoto. Foto: Gasper Modic.

Pobodja, ravnice, gozdovi in grape Notranjskega
regijskega parka nudijo dom marsikateri rastlin-
ski vrsti, ki prevzame $e tako razvajenega obc¢udo-

valca. Hkrati okolje gosti najbolj drobnega polzka,
najkrepkej$ega medveda in vse vmes. Tukajsnje
zivljenje ze od nekdaj privablja naravoslovce in
ljubitelje narave, vsaki¢ pa ponudi nekaj novega,
$e ne videnega. Pestra geoloska zgodovina je pri-
pravila ugodne rastne razmere za Stevilne rastline
in zivali, tako da Notranjski park velja za eno od
vrocih tock biodiverzitete v Sloveniji.

RASTLINSTVO IN ZIVALSTVO PARKA

Tu so opazovali 276 vrst ptic — polovico vseh evrop-
skih vrst; tu Zivi 45 vrst sesalcev — polovica vseh evrop-
skih vrst; tu leta 125 vrst dnevnih metuljev - slaba
tretjina vseh evropskih vrst; tu se mresti tudi 15 vrst
dvozivk - skoraj cetrtina vseh evropskih vrst dvo-
zivk ... Biotska pestrost tega obmocja je res izjemna!

Samec repalicice (Saxicola rubertal).
Vir: arhiv Notranjskega regijskega parka.

Zapleteni dinamiki gibanja voda so se prilago-
dile rastline. Na mocvirskih predelih lahko naj-
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Cerknisko jezero - srce Notranjskega parka.
Foto: arhiv Notranjskega regijskega parka.

demo tri vrste ‘mesojedih’ rastlin. Na poplavnih
obmo¢jih vsako leto najdemo amfibijske rastline.
Te so se presihanju vode prilagodile do te mere, da
enako dobro uspevajo v vodi in na kopnem.

Vlazni travniki nudijo odli¢ne pogoje za rast
mnogim ogrozenim vrstam. Ilirski mecek in or-
hideje, majske in mesnordece prstaste kukavice,
mocvirske kukavice ter navadne mocvirnice, tu
cvetijo v velikem $tevilu.

Ob jamskih vhodih in udornicah je opazna raz-
poreditev rastlinstva, ki jo pogojujeta nizZja jamska
temperatura in manj$a razpolozljivost svetlobe.
Tako na dnu udornic najdemo le Se mahove, z
vzpenjanjem na povrs$je pa se pocasi vrstijo raz-
licne rastline.

Tu najdemo endemno jamsko favno. Prazne
hiSice podzemnih polzev oblikujejo naplavine ob
izvirih Raka. Skrita dolina je zatoc¢is¢e vodnih ptic,
kot so mali ponirek, siva pastirica in povodni kos.
Potok Rak naseljujejo tudi razli¢ne vrste rib. Klen,
$¢uka, linj, poto¢na postrv in pisanec so tu od nek-
daj, nekaj vrst pa je sem zanesel ¢lovek.

CERKNISKO JEZERO

Cerknisko jezero, srce Notranjskega parka, je
eno najvecjih presihajocih jezer v Evropi. Vsako
leto se pojavi na kraskem polju, ujetem med Javor-
niki na eni ter Blogko planoto in Slivnico na drugi
strani. V suhem delu leta jezero izgine, tako da je
tu v enem letu mo¢ na istem kraju veslati, ribariti,
se sprehajati in kositi travnik!

- Marko Cvetko, Miha Jernejcic, Tine Schein in Jo§t StergarSek

Jezero se na Cerkniskem polju praviloma zadrzi
okoli devet mesecev na leto. Navadno se voda razlije
po povrsini dobrih 20 km?, ko pa je vode najvec,
povrsina jezera meri skoraj 30 km?. Ko je polno, je
Cerknisko jezero najvecje jezero v Sloveniji.

Cerknisko jezero je prvi¢ omenjeno Ze v an-
tiki, na zemljevidih Evrope pa se pojavlja vse od
15. stoletja. V njegovo delovanje se je prvi poglobil
Janez Vajkard Valvasor, kar mu je prineslo ¢lan-
stvo v londonski Kraljevi druzbi. Tu je zibka kra-
soslovja in terminov, kot sta krasko polje in pre-
sihajoce jezero.

Pomen presihajocega CerkniSkega jezera torej
dale¢ presega meje Slovenije. Danes je Cerknisko je-
zero, skupaj z Rakovim Skocjanom in Krizno jamo,
razglaseno za mednarodno pomembno mokrisce —
Ramsarsko obmocje, zaradi pomena za Zivljenje
ogrozenih ptic pa Se za Natura 2000 obmocje.

S presihajo¢im Cerkniskim jezerom je ze od
nekdaj povezan tudi ¢lovek. Z obilico rib in div-
jadi je Jezero privabljalo in prezivljalo ljudi od ka-
mene dobe dalje. Generacije marljivih rok so ne
nazadnje sooblikovale znacilno krajino na vlaznih
tleh jezerske kotanje in z vzdrzevanjem poplavnih
travnikov $e danes zagotavljajo Zivljenjski prostor
ogroZenim rastlinam in Zivalim.

Presihanje Cerkniskega jezera

Preplet ¢asa, vode in kamnin je ustvaril feno-
men presihanja, ki Zene Zivljenje na cudovitem kra-
$kem polju. Cerknisko jezero je presihajoce, saj se
napolni po dolgotrajnih padavinah, v suhem delu
leta pa presahne.

Jezero se po Cerkniskem polju razlije, ko je do-
tok vode vedji od odtoka. V dveh do treh dneh ga
napolnijo obilne jesenske padavine, spomladi svoj
del prispeva e taljenje snega. Voda v Cerknisko je-
zero priteka skozi podzemlje z Bloske in Vidovske
planote, iz Loske doline ter izpod Javornikov. Edini
povrsinski dotok je recica Cerkniscica.

Odtekanje vode je pocasnejse. Jezero v ¢asu
brez padavin presahne v treh do $tirih tednih. Vsa
voda iz jezera odtece v podzemlje, torej je odtok
Cerkniskega jezera v celoti kragki in Cerknisko
polje tipi¢no krasko polje.

Podzemski odtok vode je zapleten. Cerknigko
jezero je geolosko razvodje in voda iz njega odteka
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na dve strani. Del vode odtece skozi poziralne jame
v Jamskem zalivu in na dan privre v slikoviti kra-
$ki dolini Rakov Skocjan kot recica Rak. Drugi del
vode iz Cerkniskega jezera odtece skozi ponikve,
poziralnike in estavele v jezerskem dnu neposredno
v izvire Ljubljanice na robu Ljubljanskega barja.

Zivljenje ob Cerkniskem jezeru

Jezero je prihajalo in odhajalo, ¢lovek pa se je
moral temu nenehno prilagajati. Zaradi presihanja
jezera se je na Notranjskem razvil poseben ¢oln, dre-
vak, ki je prebivalcem omogocal ¢olnarjenje tudi v
plitvinah. Muhasto jezero je vplivalo tudi na ostale
obrti in dejavnosti. Ribistvo je bilo mo¢no povezano
znihanjem jezera. Ob presihanju jezera so ribici re-
$evali ribe in jih spuscali v zajezena obmodja, kjer
so se obdrzale do naslednjega dviga gladine. V Mu-
zeju Cerkniskega jezera si lahko ogledamo model
presihajocega jezera in zbirko orodij, ki so jih lju-
dje v¢asih uporabljali za ribolov, v Hisi izrocila pa
predstavljajo bogato nesnovno dedis¢ino.

Drevak se je uporabljal za pester nabor aktivno-
sti, transport tovora, Zivine in ljudi, ribolov in lov
divjadi. Dolzina drevaka je bila odvisna od tega, za
kaj so ¢oln potrebovali. Drevak za prevoz ljudi je
meril okrog 7 m, za transport Zivine pa okrog 12 m.

RAKOV SKOCJAN

Obisk te slikovite kraske doline, nastale iz kra-
$ke jame z udiranjem in ruenjem stropa, nikogar
ne pusti ravnodusnega!

Oddih v senci stoletnih hrastov, razgled z veli-
¢astnega Velikega naravnega mostu, vrnitev skozi
¢as ob razvalinah cerkvice Sv. Kancijana, osvezitev
z jamskim zrakom pod slokim naravnim obokom
Malega naravnega mostu ali sprehod po mehki
podlagi urejene pespoti ob visokoraslih hojah je
vedno znova nepozabno dozivetje ...

Tu smo na popoldanskem sprehodu pri¢a mi-
lijone let trajajo¢im geoloskim procesom, ki so to
krasko dolinico oblikovali. Zato nominacija Ra-
kovega Skocjana za uvrstitev na seznam Svetovne
naravne dedis¢ine UNESCO sploh ne preseneca.

Rakov Skocjan je kraska dolina ob severnem
vznozju Javornikov, nastala z udiranjem in ruse-

Pod Malim naravnim mostom. Foto: arhiv Notranjskega
regijskega parka.

njem stropa kraske jame. To dokazujeta 42 m vi-
soki Mali naravni most, 37 m visoki Veliki naravni
most ter soteski za njima.

Po dnu ravnega ilovnatega dna vijuga potok Rak,
obdan z lazi in poplavnimi travniki. Rak polnijo
vode, ki se skozi podzemlje stekajo s Cerkniskega
polja in izpod Javornikov. Recica pritece na povrsje
iz Zel$kih jam na vzhodni strani doline, ponikne
pa v Tkalca jami na zahodnem delu.

Skupaj s Cerknigkim jezerom in Krizno jamo je
Rakov Skocjan razglagen za mednarodno pomembno
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mokri$¢e - Ramsarsko obmocje. Dolina je tudi prvi
slovenski krajinski park, ustanovljen Ze leta 1949. Po
dolini je, kot se za tako naravno znamenitost spo-
dobi, speljana tudi naravoslovna u¢na pot.

Krizna jama je ena najlep$ih vodnih turisti¢nih
jam v Sloveniji. Dvaindvajset smaragdnih jezer po-
vezuje kot solza ¢ist podzemni potok, v stranskih
rovih lezijo prastare kosti jamskih medvedov, po
$tevilu vrst pravih jamskih Zzivali pa sodi Krizna
jama med najbogatej$e jame na svetul!

Krizna jama je sedmi najdaljsi jamski sistem
v Sloveniji. Clovek jo obiskuje ze od neolitika da-
lje, $e prej pa je v njej gospodaril zdaj zal izumrli
jamski medved. Hoje po poteh, ki so jih tisoce let
uporabljali jamski medvedi, in veslanja po jeze-
rih v kraskem podzemlju ne boste nikoli pozabili!

Carobna privla¢nost Krizne jame so njena je-
zera. Do sedem metrov globoka podzemna jezera,
po katerih lahko v okviru vodenega programa tudi
zaveslamo s ¢olnom, so se oblikovala za sigastimi
pregradami. Te so nastale, ker je na brzicah izlo-
¢anje sige iz vode hitrejse kot na pocasnejsih de-
lih vodotoka.

Vhod v Krizno jamo je nekje na sredi med Blo-
$ko planoto, Losko dolino in Cerkniskim poljem.
Ce krenemo po glavnem kraku jame, imenovanem
Jezerski rov, od vhoda v smeri proti toku vode, pri-
demo do razcepa Kalvarija, kjer se jama razdeli na
Blata in Pisani rov.

Po teh dveh rovih tece voda, ki v Krizno jamo
priteka z Blok, se pretaka med jezeri in svojo pot
nadaljuje v Novo Krizno jamo, ki je za obiskovalce
zaprta. Voda se nato ponovno pojavi na povrsju v
izviru Stebrskega Obrha na robu Cerkniskega polja.

Zaradi ¢udovitega razgleda na Cerknigko je-
zero in Notranjsko podolje so si Slivnico za svoje
domovanje izbrale coprnice z Ursulo na celu. O
hudobiji slivnigkih ¢arovnic, ki so bojda v Co-
prniski jami tik pod vrhom kuhale svoje napoje,
zvarke, predvsem pa deZ in ujme, je pisal Ze Janez
Vajkard Valvasor ...

Danes je ta gologlavi hrib priljubljena izletni-
$ka tocka in do planinskega doma tik pod vrhom

vodi pot iz vsake vasi ob njegovem vznozju. Ce se
boste prepustili carobnosti son¢nega zahoda in se
v temi vracali v dolino, se ne bojte, carovnice so
se ze dolgo tega umaknile v manj obljudene kraje.
Prav lahko pa se zgodi, da srec¢ate medveda!

Najvi$ji vrh hriba, ki se na severni strani dviga
nad presihajo¢im Cerkniskim jezerom, je Velika
Slivnica. Oblo sleme Slivnice od Bloske planote lo-
¢ujejo dolina Cerkniscice in grape njenih pritokov.
VzdolZ njenega vznozja je na juzni strani naniza-
nih nekaj manjsih kragkih izvirov, ki pomagajo
polniti jezero, ter nekaj vasi, ki so zrasle ob glavni
cesti v Losko dolino in na Bloke.

Arheoloske najdbe z Gradisca kazejo, da so Sliv-
nico ljudje naseljevali Ze v prazgodovini in antiki.
Kasneje so na njenih pobod¢jih kopali kremen in
ga vozili v glazute na Javornikih, gozdarstvo in v
manjsi meri pa$nistvo pa sta Ziva $e danes.

Mogoc¢ni hrbet Javornikov od nekdaj bdi nad
presihajo¢im Cerkniskim jezerom in klese znacaj
notranjske pokrajine in njenih prebivalcev. Carobni
bukovo-jelov gozd Javornikov kljub bliZini glavnega
mesta, Ljubljane, ostaja divji in skrivnosten. Medved,
volk in ris so tu doma, ¢lovek pa je dobrodosel gost.

Javorniki so nizji del Snezniske planote med Cer-
kniskim poljem na severu in Pivko na jugu. Raz-
tezajo se od Postojnskih vrat in Malega Javornika
na severozahodu do Masuna in Leskove doline na
jugovzhodu. Strmo severno poboc¢je gozdnatih Ja-
vornikov se nad Cerkniskim jezerom dvigne v vi-
soko kragko planoto, ki jo razgibajo kopaste vzpe-
tine, globoki doli, vrtace, brezna in ledene jame.

Masiv Javornikov ustavlja topel in vlazen zrak, ki
proti severu prodira z Jadrana, in s tem daje pecat
podnebju osr¢ja Slovenije. Za obmodje so znacilne
obilne padavine, ki napajajo presihajoca jezera na
obeh straneh grebena, Cerknisko in Pivska jezera,
ter izvire rek Pivke in Reke.

Javorniski gozdovi se nadaljujejo v gozdove
snezniskega pogorja in Gorskega kotarja. Skupaj
predstavljajo najvecji strnjeni gozdni kompleks v
tem delu Evrope, divjim Zivalim dom, domacinom
vir gradbenega materiala in kuriva ter vez s pri-
morskim delom Slovenije, prav vsem obiskovalcem
pa nudijo sprostitev in stik z neokrnjeno naravo.
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Marko Cvetko, Miha JernejCic, Tine Schein in Jost Stergarsek
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prepletajo s pisanimi travniki, vladajo zakoni na-
rave in njeni najbolj divji predstavniki — medved,
volk in ris. Ljubitelju narave ure tu minevajo kot
minute.

Menisija je gozdnata visoka kraska planota
med Cerkni$kim in Planinskim poljem, dolino
Cerknidcice in Otavscice ter logaskim Ravnikom,
Ljubljanskim barjem in Krimom. Priblizno 15 km
dolga in 6 km Siroka planota je visoka okoli 700
m in poteka v dinarski smeri severozahod-jugo-
vzhod. Ve¢ji del Menisije porasc¢a gozd, v katerem
se ni tezko izgubiti ...

Planoto Menisijo gradita jurski apnenec in tri-
asni dolomit. Apnenec prevladuje na severozaho-
dnem, z gozdom poraslem delu. Na jugovzhodu
prevladuje dolomit, kjer je bil gozd v preteklosti
deloma izkrcen in obdelan. Tu so bile od 13. stoletja
dalje posesti kartuzijanskega samostana v Bistri,
od koder je prek Menisije v Cerknico vodila tudi
t. i. samostanska pot.

Kristalno ¢isti recici I$ka in Zala sta svoji strugi
vklesali v slikoviti soteski na skrajnem severnem
delu Notranjskega parka in s svojim znacajem na
Notranjsko vnesli pridih alpskega sveta.

I$ka izvira v povirjih na robu Bloske planote in
se od tu v ozki soteski, vrezani globoko v dolomit,
prebija proti severu. Z obeh strani jo napajajo bistri
potocki, najdalja in najbolj razvejana med njimi
sta Ope¢nik in Crni potok.

Zala izvira pod Vidovsko planoto. Na svoji poti
proti I8ki, s katero se zdruzi v Vrbici, je ustvarila
slikovito dolino z znacajem soteske, kjer $tevilne
brzice, slapi$c¢a in slapovi mrzlo recico polnijo
s kisikom in oteZujejo prehodnost doline.

Foto: arhiv Notranjskega regijskega parka.

Redici z alpskim znacajem, nad katerima se
dvigajo prepadne karbonatne stene z znacilnim
rastjem, sta zaradi neokrnjenosti in naravovarstve-
nega pomena del Natura 2000 obmo¢ja.

Notranjski park s svojo bogato naravno in
kulturno dedis$¢ino ponuja pester nabor mozno-
sti prezivljanja prostega ¢asa. Od krajsih in dalj-
$ih sprehodov ob prelepih naravnih in kulturnih
znamenitostih do ¢olnarjenja, kolesarjenja, pa-
noramskih vozenj s konjsko vprego, raziskovanja
podzemnih jam in opazovanja divjih Zivali. Pred
obiskom parka je smiselno premisliti, kaj Zelimo
videti in se na obisk ustrezno pripraviti.

Notranjski regijski park
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Goricko. Mehko oblikovano, nizko gricevje na skrajnem severovzhodu Slovenije se je

iz nekdanjin vulkanskih kraterjev in obronkov Panonskega morja z delom ljudi preo-

blikovalo v mozaicni preplet gozda, njiv, travnikov, sadovnjakov in vinogradov, med
katerimi vijugajo reke in potoki.

PISAN MOZAIK KULTURNE KRAJINE

V evropskem merilu edinstvena krajinska slika
Gorickega je poleg visoke zivljenjske raznovrstnosti
razlog, da je obmocje od leta 2003 zavarovano kot
krajinski park. Cilj ohranjanja Zivljenjske razno-
vrstnosti in krajinske pestrosti v sozvocju z naravi
prijaznim kmetovanjem in gospodarjenjem z na-
ravnimi viri, ter spodbujanjem povezovanja zno-
traj in izven meja, se uresnicujejo z delovanjem
Javnega zavoda Krajinski park Goric¢ko. Zavod
deluje na podroc¢ju varstva narave, raziskovanja
in ohranjanja naravne ter kulturne dediscine, kot
tudi ozave$¢anja v smeri naravi prijaznega razvoja.
Povezovanje v TrideZelni park Gori¢ko-Raab-Or-
ség ne vzpostavlja stika le med upravami parkov,
temvec v obliki skupnih dogodkov ter cezmejnih
projektov povezuje prebivalce in krepi prepoznav-
nost obmocja v Evropi.

Pisan mozaik kulturne krajine Gorickega vabi
k raziskovanju s $tevilnimi biseri naravne in kul-
turne dedisc¢ine. Najvedji med njimi je zagotovo
grad v istoimenskem naselju Grad.

Grad pri Gradu. Foto: Crt Slavec.

Spomeniki preteklosti pricajo o dogodkih in
ljudeh, ki so tu bivali, gospodarili ali zgolj razisko-
vali to obmog¢je. V spomin ali opomin stojijo skriti
med grici in ¢akajo obiskovalce z zanimivimi zgod-
bami o preteklih c¢asih. Nastali so zaradi aktual-
nega dogajanja, pa naj je to obrambni stolp gradu,
knjiga v prekmurskem jeziku, lon¢ena posoda ali
bogat mozaik v cerkvi. Njihovo obliko, pomen in
veli¢ino lazje razumemo, ¢e poznamo zgodovino
obmoc¢ja in vpetost v dogajanje v evropskem in
svetovnem merilu.

ZIVETI Z NARAVO IN USTVARJALNOSTJO LJUDI

Danasnja gricevnata podoba Gorickega od-
raza nemirno spreminjanje zemeljske skorje z
delovanjem vulkanov in umikanjem Panonskega
morja. Reke so s prinasanjem in odna$anjem
proda, peska in gline oblikovale mehko zaobljeno
pokrajino. Najvisji vrh Gorickega Sotinski breg
se dviga 418 m nad morjem. Mineralni vrelci, ki
med njivami v dolini Ledave vrejo na povrsje s
seboj prinasajo okus po raztopljenih mineralih
podzemlja. Med mozaikom gozda in obdeloval-
nih povrsin se vijejo reke, potoki in ceste, ki vo-
dijo do naselij. Hise iz blata in ilovice, pokrite s
slamo, so zamenjale zidane (pre)velike hise, ki
pritegnejo pozornost s pisanimi barvami fasad
in netipi¢nimi oblikami.

V tem delu Slovenije pade najmanj padavin, le
okrog 800 mm v letu. Voda je v preteklosti poga-
njala velike mlinske kamne in mlela p$enico, rz
in koruzo. Danes obratujejo le nekatere oljarne
iz katerih di$i po sveZe stisnjenem bu¢nem olju.
Slabo rodovitna, sprana prst je zaradi ugodne
klime kalila semena kulturnih rastlin, ki so ob

Maslenice in perunike. Foto: Kristjan Malagié.

umnem gospodarjenju zagotovile hrano ljudem
in zivini. Kolobarjenje in raznolikost kultur na
malih kmetijah so dopolnjevali z razli¢nimi
obrtmi in dejavnostmi, ki so zagotovile dodaten
zasluzek. Opuscanje malih kmetij, upad roko-
delskih delavnic in izseljevanje predvsem vzho-
dnega dela Gorickega, siromasi mozai¢nost in
$tevil¢nost prebivalstva Gorickega. Krajina se $e
vedno spreminja in daje priloZnosti predvsem za
usmerjanje k naravi prijaznemu nacinu gospo-
darjenja z naravnimi viri in prostorom. (Prim.
Stanka De$nik, Na zelenem otoku presahlega
morja, 9-11 str.)

Nizko gri¢evje s cveto¢imi travniki in sadov-
njaki privlaci vse ve¢ kolesarjev in pohodnikov.
Za slednje Goricko driijstvo za lepse viitro v iz-
kaznici za pohodnike zdruzuje ¢ez 40 vodenih
pohodov v letu.

Jezera, ki so nastala z zajezitvami gorickih po-
tokov so se zlila z naravo in nudijo Zivljenjski pro-
stor $tevilnim redkim rastlinskim ter Zivalskim
vrstam. Reka Ledava napaja Ledavsko jezero v
Kras¢ih in skupaj z mokrotnimi travniki ter gla-
vatimi vrbami vabi ljubitelje narave. Bukovnisko
jezero poleg sprostitve v naravnem okolju ponuja
tocke z blagodejno zemeljsko energijo. Hodosko
jezero ni le raj za ljudi. Tam kraljuje vidra, ki je
rdeca nit uc¢ne poti ob jezeru. Glavna junakinja
ucne poti v Cankovi pa je lisica, ki pohodnike po-
pelje po Fuks grabi. Jezek je vodnik po u¢ni poti,
ki pripelje pohodnika do Tromejnika. Najdlje nad
krajino, Ze 700 let, bdi Tetajni kostanj v Krizevcih,
ki ima obseg 940 cm.
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Evangelicanska cerkev v Krizevcih. Foto: Lado Klar.

Na podobo krajine vplivajo naravne in druzbene
razmere. Lahko jo siromasijo ali bogatijo. Spre-
membe v naravi se dogajajo pocasi in jih merimo
v milijonih let. Spreminjanje, ki ga lahko oprede-
limo kot antropogeno, se je zgodilo v zadnjih 2 in
pol tisocletjih. Obmoc¢je danasnje Slovenije, se-
verneje od reke Mure, je od prvih naselitev stici-
$¢e narodov, religij, jezikovnih skupin in kulture.

V VALOVIH ZGODOVINE

Antropogeni elementi vplivajo na kulturno kra-
jino Gorickega ze vse od prve naselitve, ki sega v
stari vek. Prvo vecjo sled v krajini je pustila rim-
ska naselitev in njene sledi so v pokrajini vidne Se
danes. Goricko je Ze od 9. stoletja na sti¢i§¢u treh
etni¢nih skupin: Slovanov, Germanov in Madzarov.
Slovani so to obmocje zaceli naseljevati najverjet-
neje ze konec . stoletja. S sprejetjem fevdalizma in
kr§¢anstva so si zagotovili prevladujo¢ kulturni ter
posledi¢no politi¢ni polozaj, z razliko od istoca-
sno prisotnih Avarov. Na etni¢no podobo Gori¢-
kega so enako odlo¢ilno vplivali madzarski vdori
v drugi polovici 9. stoletja ter njihova ustalitev v
Panonski nizini, ki je povezana s koncem nomad-
skega nacina Zivljenja ter sprejetjem kr§canstva,
kot evropske religije. S kolonizacijo in vpeljavo
fevdalnega reda je Goricko na zacetku 12. stoletja
dokon¢no preslo pod ogrsko, civilno kot tudi cerk-
veno upravo. Obrambni pas se je premaknil na
reko Ku¢nico skoraj do Radgone, kjer se danda-
nes poteka meja med Slovenijo in Avstrijo. V tem
¢asu se je ustalila tudi slovensko-nemska etni¢na
meja na zahodu Gorickega.
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V 16. stoletju so obmocje zaznamovali turski
vpadi in novo versko gibanje imenovano reforma-
cija. Novo vero so hitro sprejeli takratni fevdalni
gospodje Széchy in Batthyany. Iz gradov se je §irila
na Zupanije in s pomoc¢jo domacih pridigarjev na
prebivalstvo. V obdobju med letoma 1590-1671 so
bile vse Zupnije v upravljanju protestantov, evan-
gelicanov in kalvincev. Iz avstrijskih dezel pre-
gnani protestanti so nasli zatoci$ce na gradovih
in dvorcih vse do zacetka rekatolizacije. Cerkve
postanejo ponovno katoliske. S protestantizmom
je Goricko in celotno Prekmurje dobilo, podobno
kot v preostali Sloveniji, prve knjige in s tem prek-
mursko knjizevnost. Prekmurska knjizna beseda
je bila vzpostavljena kot slovenska beseda, vendar
zaradi svojih posebnosti kot samostojna jezikovna
entiteta. Leta 1715 je Franc Temlin' v Nemciji izdal
prvo tiskano prekmursko knjigo, prevod Luthro-
vega malega katekizma z naslovom Mali katechi-
smus. Tiskana beseda pomeni novo stopnjo za-
vedanja in pripadnosti Prekmurcev. Stefan [tudi
Stevan] Kiizmic¢ je v svoji najpomembnejsi knjigi,
prevodu Nove zaveze Svetega pisma (1771) v Pred-
govoru poudaril enakost in tudi razlike z ostalimi
Slovani, predvsem s Stajerci in Kranjci.

Prvi turski vpadi so se zgodili v zacetku 16. sto-
letja. Podlozniki so poleg davkov in tlake morali
pomagati pri utrjevanju gradov ter placevati davke
tudi Turkom. Po bitki pri Monostru 1664, ko so
Turki premagani in izgnani iz Panonske niZine,
zacnejo s plenjenjem in poziganjem Kruci (ogrski
kmecki uporniki), ki zavzamejo vse prekmurske
gradove. Med takratnimi fevdalnimi posestvi na
tem obmocju izstopa gornjelendavsko zemljisce
(s sredis¢em v danasnjem gradu Grad). V ¢asu la-
stni$tva grofa Nikolaja iz Vasvarja (12. stoletje) in
rodbine Amade (13. stoletje) se je posestvo razsi-
rilo od meje med Kucnico, posestvom Dobra (Ne-
uhaus) do reke Mure. Naslednja rodbina Széchy si
je prilastila Se posestvo Dobra in tako upravljala
z najve¢jim posestvom v danasnjem Pomurju. Po
izumrtju rodbine Széchy se je posestvo zacelo dro-

! Temlin Franc (Ferenc), prekmurski protestantski pisec,
rojen neznano kdaj na Krajni v Prekmurju, umrl ne-
znano kdaj in kje. O njegovem Zivljenju vemo le, da je bil
15. oktobra 1714 imatrikuliran na univerzo v Halle kot
»Muray szombathiensis Hungarus« (op. ur.).

biti in po druzbenih spremembah sredi 19. stoletja,
prislo v last do tedaj nesvobodnih kmetov. Spre-
minjanje tlacanov v podjemne delavce in pozneje
hitra industrializacija v Evropi povzrocita migra-
cije in izseljevanje v ve¢ja mesta. Ruralna pokra-
jina Gorickega je pricela zaostajati, kar je povzro-
¢ilo izseljevanje.

Gospodarske spremembe so se odrazale tudi v
nacionalni strukturi prebivalstva. Mali kmetje in
bajtarji, ne glede na narodno pripadnost, so bili v
enakem polozaju. Novi nosilci urbanega zivljenja
so postali uradniki, zdravniki, bankirji in trgovci,
ve¢inoma Madzari ali Judje. Slovence najdemo
ve¢inoma med duhovniki in uditelji. Po razpadu
Avstro-Ogrske monarhije po 1. svetovni vojni se
meje v Evropi na novo vzpostavijo. Po mirovni
konferenci v Parizu 12. avgusta 1919 je Prekmurje
zasedla vojska Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slo-
vencev. Goricko se zdruzi z mati¢nim narodom.

Izven meja slovenstva ostane Porabje, ki pripade
Madzarski. Agrarna reforma ni prinesla pri¢ako-
vanega izbolj$anja gorickemu kmetu. Velik delez
gozda in slabo rodovitna zemlja je kmete prisilila
v izseljevanje in sezonsko delo v Vojvodino, Sla-
vonijo, Francijo in Nemcijo. V 2. svetovni vojni se
je Prekmurje leta 1941 zopet znaslo pod Madzar-
sko okupacijo. Vojna vihra je obmoc¢ju prizanesla.
Pecat je pustila mo¢na madzarska propaganda in
mobilizacija. Le redki niso bili poslani na fronto
ali prisilno delo. Boljse Zivljenje je prebivalce Go-
rickega doletelo $ele v drugi polovici 60-ih let, ko
je politi¢na ureditev omogocila odprtost proti za-
hodu, izboljsal se je standard s prihodom elektrike,
cestnih povezav in javnega prevoza ter $iritvijo in-
dustrije v Murski Soboti. Le kmetije so ostale male
in nedonosne. (Metka Fujs, Na zelenem otoku pre-
sahlega morija, 19-28 str.)

Za slovenski Zivelj neugodno naravno in politicno
okolje je narod utrdilo ter ga kalilo v strpnosti in
skromnosti, kar mu je omogocilo prezivetje. Kljub
tuji oblasti in verskim preobratom so na obmocju
nastali pomembni spomeniki ze v obdobju od 10.
do 13. stoletja, katere lahko obcudujemo $e danes.

Grad Grad je v mnogih stoletjih dobil zna-
¢ilno razgibano, mnogokotno podobo. Prepo-
znavno baro¢no podobo mu dajejo ve¢ nivojski
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arkadni hodniki. Zgodovina stavbe je zelo pestra
in skriva romanske, poznogotske, renesan¢ne in
baro¢ne znacilnosti. Iz prvega obdobja gradu se
je do danes ohranil glavni gotski vhodni portal,
ki je bil opremljen z dviZznim mehanizmom za
spustno mrezo. Baro¢ni pecat daje grajska kapela
z zvonikom iz sredine 18. stoletja. Grad obisko-
valce vabi s predstavitvijo naravne in kulturne
dedisc¢ine Gorickega. V prostorih obseznega
grajskega kompleksa deluje Javni zavod Krajin-
ski park Goricko. Z delovanjem zavoda se v grad
vracajo kulturne, naravoslovne in etnoloske vse-
bine. S tem se nadaljuje pred skoraj tisocletjem
zaceta zgodba.

Rotunda v vasi Selo je izjemen umetnostnozgo-
dovinski spomenik, biser romanske arhitekture
in gotskega stenskega slikarstva. Najverjetneje je
zgrajena v zaCetku 13. stoletja. Danasnje poslikave
strokovnjaki datirajo v 15. stoletje in prikazujejo
pasijonske prizore.

Na Gorickem po romanski arhitekturi izstopa
tudi manj znana enoladijska opecna cerkev sv.
Martina v Domanjsevcih. Odlikujejo jo zvonik,
polkrozni apsidalni zakljucek ter kamnit, stopni-
¢asto poglobljeni juzni portal z ikonografijo Ja-
gnjeta boZjega v prefiguraciji leva. (Janez Balazic,
Na zelenem otoku presahlega morja, 31. str.)

Na Gorickem je svoj pecat pustil arhitekt Joze
Ple¢nik v cerkvi Marijinega vnebovzetja pri Gradu.
Spada med zadnja arhitektova dela s primerom od-
prte konstrukcije cerkvene ladje in lon¢enimi de-
tajli. Bela golobica —— Zupnijska cerkev Gospodovega
vnebohoda v Bogojini je njegova stvaritev iz let med
1925-1927 in je Ze od dale¢ vidna po okroglem zvo-
niku. Ple¢nik je starejso, v jedru romansko in v 14.
stoletju gotizirano cerkvico vklju¢il v novo cerkev,
ki je med najlepsimi sakralnimi objekti 20. stoletja
na Slovenskem. Najsodobnejse sakralno-umetni-
$ko delo se nahaja v cerkvi sv. Helene na Pertoci.
Veli¢asten mozaik jezuita patra Marka I. Rupnika,
konc¢an v letu 2009, obsega celoten prezbiterij cer-
kve in skriva globok teoloski pomen.

Goricko odlikuje izjemna verska pestrost. Po-
leg katoliske skupnosti je Stevil¢na evangelicanska
ter skupnosti drugih protestantskih vej: baptisti,
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Foto: Kristian Malagi¢.

kalvinci, adventisti, binkos$tniki. Najstarejsa evan-
gelicanska cerkev v Krizevcih je nastala v pozno-
gotskem obdobju.

Tromejni kamen je sti¢na tocka treh narodov
in treh jezikov. Lo¢enost od drugih slovenskih po-
krajin se odraza v narecju, ki ga govorijo prebivalci
levega brega reke Mure. Se zanimivejsa, arhai¢na
govorica se je razvila v slovenskem Porabju. V sed-
mih slovenskih vasicah, ki so ostale odrezane od
slovenstva po 1. svetovni vojni so prebivalci ma-
dzarskim besedam dodajali slovenska obrazila in
nastajale so nove - porabske besede.

Tesna povezanost prebivalstva z naravo in nje-
nimi danostmi se je odrazala v vsakdanjem Zivlje-
nju Goric¢ancev. Poleg poljedelstva, Zivinoreje, vi-
nogradnistva in ¢ebelarstva so imele velik pomen
domace obrti in dejavnosti. Vse, esar niso pridelali
ali izdelali sami, so kupili na sejmih. Med najbolj
raz$irjene domace obrti in dejavnosti so spadale
loncarstvo, ¢evljarstvo, krojastvo, $iviljstvo, me-
di¢arstvo, mlinarstvo in Zagarstvo. Stevilni so bili
loncarji, ki jih danes najdemo le $e v Pecarovcih,
Lemerju in Filovcih. Za potrebe tkalstva so na Go-
rickem pridelovali lan in konopljo. Na obmo¢ju so
delovali e kovaci in slamo krovci.

Arhitektura je bila preprosta. HiSe so bile gra-
jene iz lesa in ilovice, s primesjo slame, beljene z
apnenim premazom ter pokrite s slamnato streho.



- Natasa Morsi¢

Loncar Zelko. Foto: Joze Pojbié.

V delovnih in letnih Segah so se do danes ohra-
nili nekateri stari kulturni elementi panonskega
prostora. Povezani z vero in starimi poljedelskimi
¢arodejnimi obredi so bili dogodki kot je Borovo
gostiivanje. Na sramoto vasi, kjer ni bilo poroke,
so v pustnem ¢asu pripravili poroko z borom. Ob
veliki noci je $e vedno prisotno izdelovanje remenk
s praskanjem ali tehniko batik.

Jedilnik gorickega c¢loveka je bil vezan na se-
zonski pridelek. Tudi danes najprepoznavnejsa je
prekmurska gibanica z devetimi plastmi nadevov
iz skute, maka, orehov in jabolk. Prazni¢no leto so
dopolnjevale koline, ko so zaklali prasi¢a in pri-
pravili krvavice in skuhali biijto repo. (Jelka P$ajd,
Na zelenem otoku presahlega morja, 51-54 str.)

Kljub hitremu spreminjanju druzbe in s tem
navad, se tradicionalna znanja ter $ege ohranjajo
v rokodelskih spretnostih in druzabnem zivljenju.
Na Gorickem delujejo mojstri domacih obrti in de-
javnosti, katerim se pridruzujejo predvsem mlajsi
rokodelci, ki uporabljajo sodobnej$e materiale in
tehnike. Povezuje jih kolektivna blagovna znamka
Krajinski park Goric¢ko, katere namen je ohranjanje
tradicionalnih ves$¢in ter promocija izdelkov pride-
lanih ali predelanih na naravi prijazen nacin. Pro-
mociji izdelkov domace obrti in dejavnosti ter ohra-
njanju ljudskega izrocila ter kulinarike je namenjen
Grajski bazar v sredini oktobra na dvori$¢u gradu.

Prekmurska gibanica. Foto: Joze Pojbié.

Na gradu Grad je Sredi$ce za obiskovalce, ki
domacim in tujim gostom poleg izdelkov goric-
kih rokodelcev ponuja tudi informacije iz celot-
nega obmocja Krajinskega parka Goricko. Med
drugim sta v grajski trgovinici na voljo tudi knji-
zici Na zelenem otoku presahlega morja in Go-
ricko in Porabje povezana v kulturi, ki sta rdeca
nit ¢lanka. Obiskovalce popeljeta po 11 ob¢inah
in v Slovensko Porabje z izjemnimi naravnimi
in kulturnimi biseri. Za lazje raziskovanje ob-
mocja je v sredi$¢u na voljo zemljevid z infor-
macijami o naravni in kulturni dedis¢ini, nasta-
nitvami, kulinarike ter izdelki domace obrti in
dejavnosti. Za dozivetje ugodja bivanja v grajski
tisini so na voljo $tiri spalnice s skupaj desetimi
posteljami in kolesi, na katerih si lahko aktivno
ogledate okolico.

Natasa Morsic, naravovarstvena sodelavka,
Krajinski park Goricko

VIRI

Desnik, Stanka. Goricko in Porabje povezana v kulturi. Grad: Javni
zavod Krajinski park Goricko, 2012.

Just, Franc ur. Goricko - na zelenem otoku presahlega morja. Pe-
tanjci: Ustanova dr. Siftarjeva fundacija, 2008.

Kustor, Valerija. 2006. Krajinski park Goricko Zivi z naravo. Grad:
Javni zavod Krajinski park Goricko, 2006.

132

Barbara Plostajner

Kozjanski park, pokrajina na vzhodu Slovenije, je eno najstarejsin in najolbseznejsin

zavarovanih obmodij v Sloveniji. Zavarovano obmodje s statusom regijskega parka

je mozaik predalpskega Posavskega hribovja, gricevja, ravnic ob Softli ter ohranjene
narave in bogate kulturne dedisCine.

Bukovi gozdovi na Orlici, hribovski travniki na
Vetrniku in Oslici, visokodebelni travnigki sadov-
njaki na gricevnatih pobo¢jih, mokri$ca ob Sotli,
soteske in grape so Zivljenjski prostori §tevilnih
rastlinskih in zivalskih vrst, med katerimi so tudi
mnoge redke ali ogrozene.

V ohranjeno naravo je vtkano stoletno delo ¢lo-
veka: mogo¢ni gradovi, prastare cerkve in romar-
ska sredisca, srednjeveski trgi ter znacilne kozjan-
ske domacije s skrbno obdelano zemljo.

Visoka stopnja biotske raznovrstnosti uvrséa
Kozjanski park med najpomembnej$a naravovar-
stvena obmodja v Sloveniji in Evropi, saj spada vecji
del parka v evropsko pomembna posebna varstvena
obmocja NATURA 2000.

Od leta 2010 je $irse obmocje parka z okolico
tudi biosferno obmocje »Obsotelje in Kozjanskox,
kot del UNESCO programa »Clovek in biosfera«
(MAB) predvsem zaradi dolgoletnega zglednega
sozitja ¢loveka in narave.

ODPRTA »KOZJANSKA DUSA«

Urejene pespoti, kolesarske steze, organizirani
pohodi ter $tevilne prireditve s prikazi tradicije in
sodobnega ustvarjanja povezujejo naravne lepote,
kulturno dedi$¢ino in ljudi.

Kozjansko jabolko iz travniskega sadovnjaka
je postalo simbol varovanja narave, ohranjanja
dediscine in tradicije, zdravja ter prepoznav-
nosti zavarovanega obmocja Kozjanskega regij-
skega parka.

Kozjanski regijski park sega od mejne reke So-
tle preko sadjarsko-vinogradniskega gricevja do
predalpskih hribov Posavskega hribovja.

Mejna reka Sotla je nizinska reka z izrazitimi
meandri in mrtvicami, kjer domujejo bobri, vidre

in vodomci, ki so naselili tudi Bistrico, najvecji
pritok Sotle.

Nizinsko Obsotelje se pocasi dviga v gri¢evnat
sadjarsko-vinogradniski svet, kjer so se $e ohranili
sadovnjaki tradicionalnih sort jablan, hrusk, sliv,
orehov in drugih sadnih vrst. V travnigkih sadov-

Meandri Sotle. Foto: arhiv Kozjanskega parka.




- Barbara Plostajner

Trg Podsreda s Starimi Svetimi gorami. Foto: arhiv Kozjanskega
parka.

njakih gnezdijo $tevilne vrste ptic od vijeglavke, ze-
lene Zolne, rjavega srakoperja, smrdokavre do sko-
vika in velike uharice. Jabolka starih sadnih sort
visokodebelnih travniskih sadovnjakov so glavne
zvezde prepoznavnosti parka. Na kmetiji Ceréek
blizu Podsrede je kolekcijski sadovnjak z vsemi do-
slej odkritimi sortami in ekoloska drevesnica tra-
dicionalnih sort, v Podsredi pa je v sezoni aktivna
polnilna linija za pristen, zdrav in odlicen sok iz
jabolk starih sadnih sort. V Podsredi, ki je po za-
snovi srednjeveski trg, se vsak drugi vikend v okto-
bru dogaja legendarni Praznik kozjanskega jabolka,
ki je eden najvecjih in najbolje obiskanih okoljskih
dogodkov v drzavi, kjer se s svojo, na okolju prija-
zen nacin pridelano hrano ali izdelki, predstavljajo
domacini, pa tudi gostje od drugod, tudi iz tujine.

Gricevje polagoma prehaja v $e visje hribovje
Kunsperske gore, Orlice, Vetrnika, Bohorja in
Rudnice, poraslo z bukovimi gozdovi in viso-
kimi suhimi travniki, ki so pravi biser v pestro-
sti rastlinskih in zivalskih vrst. V pomladanskih
in poletnih mesecih so nepopisno lepi hribovski
travniki prave enciklopedije $tevilnih rastlinskih
in zivalskih vrst od nenavadnih cvetov kukavi-
¢evk, metuljev, kobilic, $tevilnih trav in gliv vla-
znic. S kanckom srece lahko v strmih gozdnatih
pobo¢jih srecamo gamsa in vcasih celo rjavega
medveda, med odhajajo¢im snegom pa rumeno
cvetoco jarico.

Kozjanski park je s svojo razigrano krajinsko
razgibanostjo in izredno biotsko pestrostjo obi-
skovalcu zanimiv v vseh letnih ¢asih. Spomladi s
cvetoc¢imi sadovnjaki in travniki, poleti s parkov-
nimi aktivnostmi, jeseni s Praznikom kozjanskega
jabolka in pozimi z mirom. Vabi tudi prislovi¢no
dobra in odprta »kozjanska dusa«.

BIOTSKA RAZNOVRSTNOST

v KOZJANSKEM PARKU

— V kolekcijskem sadovnjaku na Ceskovi do-
maciji na Gradi$cu rastejo 102 sorti tradici-
onalnih in avtohtonih sort jablan ter 60 sort
hrugk.

-V travniskih sadovnjakih prebivajo Stevilne vr-
ste ptic, ki spadajo Ze med redke ali ogrozene:
vijeglavka, pivka, rjavi srakoper, pogorelcek,
¢rna Zolna, srSenar, velika uharica, mali sko-
vik, zlatovranka, smrdokavra.

- Od spomladi do poznega poletja nas presenecajo
nenavadni cvetovi 40 vrst orhidej —kukavicevk.

- Na obmo¢ju parka je bilo odkritih preko 1200
vrst metuljev (od 3600 znanih v Sloveniji) in

- 62 vrst kobilic.

~ 'V peskokopu Zupjek na Bizeljskem gnezdi 50
parov Zivopisanih ptic¢ev cebelarjev.

- V nase vode, Bistrico in Sotlo se je vrnil nas
najvedji glodavec — bober, ki je do nedavnega
veljal za izumrlega.

- Ob bregovih Bistrice in Sotle Zivi vidra.

- Mikologi so odkrili 20 vrst gliv vlaZnic na enem
rasti$cu, kar je evropskega pomena.

- Najden je bil par hro$¢a nosorozca (Aesalus sca-
rabaeoides), kar je komaj druga najdba te vrste
po 19. stoletju.

— 78 naravnih vrednot - od skalnih osamelcev,
kraskih jam, potokov in rek, izjemnih dreves,
gozdnih rezervatov, do rasti$¢ redkih ali ogro-
zenih rastlinskih vrst.

- Narasti$¢ih lahko ob¢udujemo navadno jarico,
Blagajev volcin - kraljevo rozo, lepi ceveljc,
kranjsko in tursko lilijo, bavarsko popkoreso,
bodeco in Sirokolistno lobodiko.

- Ob vodah prebivajo vodomec, povodni kos,
¢rna $torklja.

— V poletnih mesecih lahko opazujemo rogaca,
alpskega in bukovega kozlicka.
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OD TRSKE NASELBINE DO LURSKE JAME
Podsreda

V srednjeveski trski naselbini, kulturnem spo-
meniku, je danes uprava Kozjanskega parka, kjer
so na ogled multivizijske predstavitve in manjse
razstave o zavarovanem obmocju. V trgu si lahko
ogledamo pranger — sramotilni steber, cerkev Sv.
Janeza, sadjarski tron, rastlinsko ¢istilno napravo,
Levstikov mlin ob reki Bistrici in se podamo na
pespot po okolici Podsrede.

Praznik kozjanskega jabolka

Vsako leto drugi vikend v oktobru se v trgu odvija
prireditev — okoljski sejem z duso, ki ga spremlja bogat
strokovni, kulturni in druzabni program. Osrednja
prireditev v Kozjanskem parku je posvecena kozjan-
skemu jabolku, jablani in travniskemu sadovnjaku.

Grad Podsreda

Sredi bukovih gozdov, v osr¢ju Orlice, ki je ob-
mocje Nature 2000, stoji »najbolj grajski med gra-
dovi na Slovenskem«. Grad iz 12. stoletja, ki sodi
med najpomembnej$e objekte romanske arhitek-
ture na Slovenskem, Zivi polno in bogato Zivljenje
tudi v 21. stoletju. V nekdanjih grajskih kleteh je
predstavitev zavarovanega obmocja Kozjanskega
regijskega parka. Sodobna predstavitev glazutar-
skega stekla odkriva mojstrovine kozjanskih goz-
dnih steklarn - glazut, vsako leto pa se na gradu
predstavljajo priznani umetniki.

Travniski sadovnjak na Cerckovi domaciji na Gradiséu

V kolekcijskem sadovnjaku spoznavamo tra-
dicionalne in avtohtone sorte jablan in hrusk,
opazujemo ptice in spoznavamo, kako nam
pri obdelovanju sadovnjaka pomagajo koristni
organizmi.

Ribnik in Kolarjeva domacija na Trebcah

Ribnik na Trebcah je eno najvecjih mresti§¢
za dvozivke - zabe. Ljubitelji narave ste vabljeni,
da pomagate pri rocnem prenosu dvozivk preko
prometne ceste. Kolarjeva domacija ob ribniku,
bliznji Senik ob reki Bistrici ter Javerskova do-
macija so mo¢no povezani z zivljenjem Josipa
Broza Tita in prikazujejo nekdanjo povezanost
¢loveka z naravo.

Barbara Plostajner -

Foto: arhiv Kozjanskega parka.

Soteska Bistrice

Sredogorska reka Bistrice je med Trebcami in
Zagajem v dolzini 3 km zarezala najslikovitejso in
najbolj ohranjeno re¢no sotesko v vzhodni Slove-
niji. Soteska je naravni spomenik ter geomorfolo-
$ka, hidroloska in ekosistemska naravna vrednota
drzavnega pomena, ki predstavlja odli¢no ohranjen
del re¢nega ekosistema.

Svete gore

Svete gore nad Bistrico ob Sotli, ki so bile pose-
ljene Ze v rimskih ¢asih, so eno najstarejsih romar-
skih sredi$¢ na Slovenskem z romarsko Marijino
cerkvijo, Jurijevo, Martinovo in Lursko kapelo ter
kapelo sv. Sebastijana in Fabijana. Posebej zani-
miva je Jurijeva kapela iz predromanske dobe za-
radi $e nerazvozlanega napisa in podobe - oransa.

Pilstanj - po poti ajdov

Skalni osamelec Ajdovska Zena, rumeno cve-
toca drnula, pranger, ostanki gradov Hartenstein
in Peilenstein, prafarna cerkev Sv. Mihaela, mi-
sticne tr8ke hise in hrib Vina gora so tisti, ki nas
vabijo na Pilstanj.

Dolina Olimskega potoka in Olimje

Geoloska pot po Rudnici in Virstanju dopol-
njuje bogato turisti¢no ponudbo doline Olimskega
potoka ter Olimja, ki se ponasa z zlato medaljo na
izboru za Evropsko vas leta. V minoritskem samo-
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Barbara Plostajner

Visokodebelni travnizki sadovnjaki so simbol prepoznavnosti Kozjanskega parka. Foto: arhiv Kozjanskega parka.

stanu je ena najstarejsih lekarn v Evropi in lepo
urejen zeli$¢ni vrt. Skozi dolino se vije drevored
tradicionalnih sort hrusk, vzgojenih v drevesnici
Kozjanskega parka.

Gnezdisce cebelarja na Bizeljskem

V peskokopu Zupijek pri Bizeljskem je gnezdi-
$¢e Zivopisanega ptica cebelarja (Merops apiaster).
To zelo redko poletno vrsto lahko spremljamo iz
opazovalnice pod gnezdilno steno od konca aprila
do sredine avgusta.

Repnice

Pes$cene jame iz silikatnega peska so se pred
priblizno dvesto leti pojavile v okolici Bizelj-
skega za shranjevanje pridelkov in sadja, da-
nes pa sluzijo kot vinske kleti. Vas Brezovica je

najbolj znana po teh edinstvenih naravnih vin-
skih kleteh.

Gruska

Gruska, naravni spomenik ter geomorfolo-
$ka in hidroloska naravna vrednota drzavnega
pomena, je kraska izvirna zatrepna dolina, ki se
zacenja s 30 metrov visoko previsno steno. Pu-
$¢avnikova jama in izvirni rov potoka Gruska
sta jami v pravem pomenu besede. Skozi Grusko
nas popelje urejena pot z opisi rastlinskega in zi-
valskega sveta.

Vetrnik in Oslica

Najvisji, predalpski predeli Kozjanskega parka
dosegajo nadmorsko visino med 600 in 900 me-
tri. Sonaravno kmetovanje je ustvarilo enega naj-
lepsih in najbogatejsih habitatov — hribovske suhe
travnike z izredno biotsko pestrostjo, posebej iz-
stopajo orhideje, metulji in gobe vlaznice. Travniki
so najlepsi od maja do avgusta, oktobra pa lahko
obcudujemo gobji svet.
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Soteska Zelenjak

Pod vasjo Kunsperk reka Sotla zareze 1,5 km dolgo
dolomitno sotesko, ki je naravni spomenik ter geo-
morfoloska, hidroloska in ekosistemska naravna vre-
dnota drzavnega pomena. Reka prereze skrajni vzho-
dni del Posavskega hribovja — pobocja Kunsperka
na slovenski in Cesarskega brda na hrvaski strani.
V poboc¢ju nad sotesko in do gradu vodi gozdna pot.

Lurska jama
Lurska jama je spodmol v pescenjaku, $irok 40
m in visok 17 m. Tu je izvir pitne vode, ki ji pripi-
sujejo zdravilno mo¢, predvsem pri zdravljenju oci.
Pred okoli 100 leti so tu postavili oltar in oprav-
ljali cerkvene obrede, danes se v lepo urejenem
spodmolu odvijajo tudi stevilne kulturne prireditve.

Pohodnistvo

V Kozjanski park se lahko odpravite na krajse
enodnevne ali daljse ve¢dnevne pohode in spre-
hode. Tu je namrec ve¢ oznacenih in urejenih poti:

Pespot Podsreda (32 km, krozna pot), ki po-
vezuje naravne in kulturne znamenitosti v okolici
trga Podsreda, ima tri izhodisca: trg Podsreda, grad
Podsreda in Trebce.

Pespot Pil$tanj in Vodna ucna pot Lesi¢no (5
km, krozna pot) povezuje naravno in kulturno de-
dis¢ino trga PilStanja z reko Bistrico ter razgledno
tocko na hribu Vina gora.

Geoloska uc¢na pot (10 km, krozna pot), ki poteka
okoli naselja in samostana Olimje, z 21 geoloskimi
to¢kami prikazuje geolosko zgodovino in geoloske
posebnosti Kozjanskega. Ob poti je vredna ogleda
$e marsikatera naravna in kulturna znamenitost.

Ucna pot Travnik - Vetrnik (2 km, krozna pot)
vodi okoli najvisjega vrha Vetrnika (708 m) in po-
leg izrednih razgledov po kozjanski pokrajini obi-
skovalcu prikaze bogastvo in raznolikost habitata
suhih travnikov. Najprimernejsi cas za obisk je v
juniju in juliju, ko so travniki v polnem razcvetu.

Bizeljske pespoti

obsegajo sklop poti okoli naselja Bizeljsko, ki
vklju¢ujejo znacilno kulturno krajino ter naravne
in kulturne posebnosti:

Pot k repnicam (krozna pot, 9 km) vodi iz
Stare vasi na Bizeljskem v vas Brezovica, ki slovi
po repnicah.

Barbara Plostajner -

Kozjanski park se ponada s preko 40 vrstami kukaviéevk.
Foto: arhiv Kozjanskega parka.

Vidova pot (4 km) vodi od repnic mimo Etno-
grafske zbirke preko vinorodnih bizeljskih gricev
do cerkve Sv. Vida.

Grajska pot (13 km) vodi iz naselja Bizeljsko
do gradu Bizeljsko.

Pot po Oresju (8,5 km) obiskovalca popelje po
Oresju, znanem po orehih in ugodni klimi z me-
diteranskim vplivom.

Pot ob Sotli (12,5 km) pelje po travnikih ob So-
tli in nima nobenega vzpona.

Emina romarska pot povezuje kraje, ki so po-
vezani z Zivljenjem sv. Eme.

Marijina romarska pot povezuje slovenska in
hrvagka Marijina sveti$ca ter izjemno bogato kul-
turno in naravno dedi$¢ino ob poti.

Evropska pespot E7 vstopi v park v Krizah, preci
Orlico in se s Svetih gor spusti v dolino Bistrice
ter preko vinorodnega gri¢evja vodi popotnika do
Olimja, kjer zapusti obmocje parka.

Zasavska planinska transverzala pelje poho-
dnika po predalpskem vzhodnem Posavskem hri-
bovju (Orlica, Vetrnik, Bohor).

Osebna izkaznica parka

Povrsina: 20.650 ha

Leto ustanovitve: 1981

Ustanovitelj: Republika Slovenija

Uprava: Javni zavod Kozjanski park,
Podsreda 45, 3257 Podsreda

www.kozjanski-park.si

Barbara Plostajner, Kozjanski regijski park
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CLOVEK, NE JEZI SE

Marjan Bradesko

KUPIL SEMI

Da bosta zadovoljna oba: kupec in prodajalec

Se vam je ze zgodilo, da ste vsi navduseni komu kaj pokazali in rekli: »Kupil(a) seml«
Sevedaq, kupili ste! Prav vil Gotovo pa se spomnite tudi trenutkov, ko ste rekli: »Pro-
dali so mi.« Domnevam, da slednjega niste izrekli s kaksnim pretiranim veseljem, bol;
je bilo pri tfem Cutiti jezo. V Cem je torej razlika med »Kupil(@) sem« in »Prodali so mi«?

Ko recete, da ste nekaj kupili, gre za vaso od-
locitev, za izpolnitev potrebe, pogosto Zelje, ki ste
jo morda Ze dolgo nosili v sebi, morda gre celo za
uresnicitev nacrtov, ki so se vam zdeli tako reko¢
sanjski, npr. nakup avta, hise, dragocenega pred-
meta. Ko pa recete, da so vam nekaj prodali, je to
po navadi tedaj, ko vam prodajalec kaj vsili, proda
nekaj nekakovostnega, predragega ... kaj, s cimer
vsaj v doloceni meri niste zadovoljni. In ste vzeli,
ker pa¢ drugega ni bilo, ker ste bili vljudni in ste
se zeleli »vsiljivca« znebiti, skratka, iz navdusenja
gotovo niste kupili.

Kako naj torej prodajalec in stranka sodelujeta,
da bo odnos kar se da pristen, da ne bo pustil sla-
bega okusa pri nikomer, da bo prinesel zadovoljstvo
obema - tistemu, ki prodaja, in tistemu, ki kupuje?
V kupoprodajnem odnosu je bistvena predvsem
vloga prodajalca, nekaj pa lahko k dobremu od-
nosu prispeva tudi kupec sam. Ne nazadnje ima
tudi kupec dolo¢ene dolznosti.

Foto: Marjan Bradesko.

ODNOS JE CEZ VSE

Kot je pri vseh medc¢loveskih odnosih klju¢nega
pomena odnos, naravnanost, pristop, tako je tudi
v prodaji. Profesionalen, spostljiv in posten odnos
prodajalca do kupca, prijaznost, navdusenje nad iz-
delkom ali storitvijo, ki jo prodajalec ponuja kupcu
- vse to vodi k zadovoljnemu kupcu. Sta pa seveda
v tem odnosu vedno dva in tudi kupec mora pri-
spevati svoj del. Kupec, ki sam ne ve, kaj bi, ki ne
zna izraziti svoje Zelje ali potrebe oziroma ne zna
(noce?) vpradati za nasvet, seveda od prodajalca
dobi manj, kot bi lahko. Kupec, ki prodajalca bolj
izziva kot pa Zeli od njega kupiti, ki ne zna ali noce
jasno reci da ali ne, ne nazadnje trati prodajal¢ev
(in svoj) ¢as - in spet sta nezadovoljna na koncu
oba, prodajalec in kupec sam.

Jasno je, da je prodajalec tisti, ki vodi pro-
dajni postopek, pa ceprav je tudi kupec lahko
zelo dejaven (sprasuje, komentira, glasno razmi-
$lja, ugovarja, se pogaja). Prodajalec je pa¢ mnogo
vec kot prodajalec - je zaupanja vreden svetova-
lec, ¢lovek, ki pozna izdelek ali storitev, ki kupca
zna navdusiti. Prodajalec ve, kako bosta izdelek
ali storitev kupcu najbolje koristila, in se zna Ze-
ljam, potrebam in svetu kupca prilagoditi tako,
da nazadnje kupec sam verjame, da je - kupil. In
ne, da mu je prodajalec prodal, ¢e Ze ne kar vsilil
izdelek ali storitev. Seveda smo v tem odstavku
govorili o dobrem prodajalcu, o postenem pro-
dajalcu, o prijaznem prodajalcu. Zato poglejmo
nekaj stvari, ki iz slabega ali povpre¢nega proda-
jalca naredijo — odli¢nega. Takega, h kateremu se
kupec z veseljem vraca.

NA KUPCA SE JE TREBA PRIPRAVITI

Neurejen prodajalec, ki komaj ve, kaj prodaja,
in ga kupec preseneti, nima veliko moznosti, da
bo kaj prodal. Zato gotovo na prvo mesto pri pri-
pravi prodajalca na stranko sodijo osnovne ¢love-
$ke vrline - spostovanje, to¢nost, prijaznost. Vse
skupaj lahko damo pod skupni imenovalec: pro-
fesionalnost. In k spostljivemu odnosu do kupca
sodi tudi prodajal¢eva urejenost — od videza do
Cistoce. Ljudje se pac ob urejenih ljudeh pocutimo
bolje. To¢nost oziroma odzivnost je tudi lastnost,
ki je dober prodajalec nikakor ne sme zanemariti.
Ce se je dogovoril za sestanek ali obisk, se roka
drzi. Ce pride kaj vmes, prodajalec stranko ob-
vesti. Ce prodajalec obljubi odziv do dolo¢enega
roka, potem to stori. Pa naj bo pri velikih poslih
ali majhnih storitvah. Prijaznost pa le $e nadgradi
dober odnos - in tu gre za prijaznost Ze tedaj, ko
prodajalec niti priblizno ne ve, ali bo kaj prodal,
gre za prijaznost, ko je stranka »sitna« ali se trdo
pogaja, in gre za prijaznost potem, ko je stranka
ze kupila. Tu ne gre za daj-dam, tu gre za brez-
pogojni dam - dam prijaznost, ne da bi vedel, ali
bom kot prodajalec v zameno kaj dobil. Verjetno
pa bom dobil ve¢, kot ¢e sem neprijazen.

Naslednja pomembna zadeva v pripravi na
stranko je seznanjanje s stranko - Se preden se
pojavi. V velikih poslih gre za pravo $tudijo mo-
rebitnega kupca, v trgovini je dobro Ze, e pribli-
zno predvidimo, kdo in po kaj bo prisel in zakaj
in ob kak$nih urah in kako se mu bo mudilo ipd.
Morda potrebujemo le nekaksen profil kupca,
pa bo gotovo bolje, kot ¢e o kupcu sploh ne raz-
misljamo. Lepo je tudi, ¢e imamo pripravljenih
nekaj besed navdusenja, da kupcu pomagamo pri
odlo¢itvah, vsekakor pa k prodajni naravnanosti
sodi stalna Zelja pomagati kupcu, vedno znova
ga poskusiti razumeti. Ce je stranka znana vna-
prej — npr. pri storitvah, kjer se stranka najavi
(restavracija, frizer, zdravnik), je prav, da se o
stranki pozanimamo - zakaj prihaja, s kak$nimi
zeljami in potrebami, preverimo, ¢e smo v pre-
teklosti ze imeli opravka s to stranko ipd. Bo-
lje ko se pripravimo na prodajo, bolj zadovoljna
bo stranka od$la in veéja bo verjetnost, da se bo
ponovno vracala.

KUPIL SEM! Marjan Bradesko -

Foto: Marjan Bradesko.

POZNAVANJE IZDELKA ALI STORITVE
IN PRILAGAJANJE KUPCU

Danes, ko je izdelkov na trgu ogromno, je pro-
dajalcu vsaj pri $iroki potro$nji res tezko poznati
izdelek v podrobnosti. Pa vendarle - z osnovnim
poznavanjem, kaj izdelek je, kaj omogoca, bo pro-
dajalec kupcu gotovo lazje pomagal k odlo¢itvi o
nakupu. Ko pa gre za veéje in drazje izdelke ali za-
pletene storitve, pa je poznavanje lastnosti in vse-
bine nujno. Se ve¢. Poznavanje lastnosti izdelka ne
pomaga ni¢, ¢e prodajalec ne zna izpostaviti tistih,
ki bodo stranki prisle najbolj prav in jo prepricale
v nakup. Nekomu je pri nakupu avtomobila najpo-
membnejsa varnost, drugemu nizka poraba, tret-
jemu konjske moci, ¢etrtemu prostornost ... In

139



- Marjan Bradesko KUPIL SEM!

Foto: Marjan Bradesko.

tako naprej. Zato je naloga prodajalca, da pozna
lastnosti avtomobila in jih zna prilagoditi kupcu -
seveda je treba kupca poslusati in sprasevati. Po-
dobno je v gostilni. Nekdo pride tja lacen in mu je
najpomembnejsa koli¢ina, drugemu zdrava hrana,
tretjemu nekaj, Cesar Se ni pokusil, ¢etrtemu - do-
ber nasvet, ker se sam pac ne zna odlo¢iti. Zato je
nedopustno, ko v gostilni na enostranskem menuju
kot gost najdem neko jed in vprasam, kaj vse je v
njej (pa tu ne mislim na alergene), pa gre natakar
trikrat v kuhinjo vprasati. Tak natakar ni prodaja-
lec ne svetovalec, je navaden - pobiralec naro¢il in
prinasalec narocenega. To pa je premalo za to, da bi
gostilna veljala za prijazno, privla¢no, vredno obi-
ska. In oba zgornja primera lahko posplosimo na
prav vsako dejavnost, kjer se lahko zgodi - prodaja.

Kupci so vseh vrst in nekateri si pa¢ »izmislju-
jejo«. Tu ne mislim na tiste, ki so res »sitni« in ho-
cejo »pti¢je mleko«, pac pa na preproste zelje, ki
so dostikrat lahko uresnicljive. Spet lahko gremo
v vsem znan svet restavracij. Ce so v menuju med
predjedmi sardelice, na ribji plosci kot glavni jedi
pa jih ni, ima vsak pravico vprasati, ¢e je sardelice
mogoce dodati v glavno jed ali jih zamenjati s ¢im.
Seveda je lahko odgovor tudi ne, zelo verjetno pa

bodo v dobri gostilni to storili brez tezav. Le, ¢e bo-
sta tako natakar, ki prisluhne gostu, in kuhar, ki jedi
pripravlja, imela nekaj dobre volje, ob predpostavki,
da tudi vodja restavracije tako prilagodljivost pod-
pira. Namre¢, prodaja prav vsak zaposleni, ¢e ne
neposredno, pa posredno. Od snazilke do vodstva.
Za prodajo ni potrebno imeti naziva prodajalec, za
prodajo je potreben posluh, prodajna naravnanost,
Zelja pomagati vsaki stranki, s katero se srecamo.
Pa ¢etudi tedaj nismo v vlogi prodajalca.

DOBRONAMERNOST, ODKRITOST
IN POSTENOST

In prav tu se zacenja, ostaja in konc¢uje najpo-
membnejsi del prodaje. Mnogi govore o prodajnih
tehnikah, ki so lahko brz manipulacija, premalo
pa govore o prodajni naravnanosti. Preprosto re-
¢eno o zelji, da kupcu pomagamo. Da mu resimo
tezavo, da mu izpolnimo Zeljo, da, celo sanje, ko
gre za dolgo nac¢rtovan nakup, za katerega je kupec
zbiral sredstva morda veliko let. In pri tem morajo
prodajalca voditi dobronamerne Zelje. Stranka pac
ne zeli biti »prinesena okoli«, za svoj denar Zzeli
dobiti primeren izdelek ali storitev, zelo slabo se
bo pocutila, ¢e odkrije, da ni vse tako, kot je bilo
receno ali predstavljeno. Zato mora biti prodaja-
lec odkrit in posten, pa ¢etudi prodaja manj ka-
kovosten izdelek — pa¢ kupcu pove, da to ni pr-
vorazredna zadeva, toda ob primerni ceni je vse
prav. Ce bi npr. prodajalci sadja gnilo zavrgli, slabo
sadje pa ponudili za polovi¢no ceno - bi bilo vse v
redu. Zal je podobnih primerov v prodaji prevec.
Prikrivanje, lazne obljube - vse to je nepostenost
in ne more voditi v dober odnos med kupcem in
prodajalcem, pusti pa grenak priokus pri stranki
in morda tudi pri prodajalcu, ¢e le ima kancek ve-
sti. Iz prodajnega odnosa morata pac oba - tako
prodajalec kot kupec - priti zadovoljna. Prodaja-
lec je prodal, kupec kupil - in oba sta to storila za
posteno ceno.

Jasno je, da kupec potrebuje v¢asih nekaj
»spodbude« in prodajalec, ki kupca ne spodbuja
in navdusuje, ne bo prodal. Kajti ljudje smo v¢a-
sih neodlo¢ni, zato nas je treba navdusiti, nam
pomagati pri odlo¢anju, nam svetovati. Proda-
jalec pa¢ mora biti svetovalec, vodnik pri na-
kupovanju, to pa naj stori tako, da bo nazadnje
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kupec imel obc¢utek, da se je za nakup odlo¢il
sam — pa ¢eprav mu je prodajalec malo pomagal.
Ce samo pokukamo spet v restavracije — dober
natakar bo neodlo¢nemu gostu iskreno pripo-
ro¢il nekaj, kar ima sam rad, nad ¢imer je nek
gost bil navdusen prejs$nji dan, kar je novost v
njihovi kuhinji, kar je sezonsko ... idej lahko
vsak najde dovolj.

K dobronamernosti in dobremu odnosu, pose-
bej to velja za stalne stranke, za zveste kupce, sodi
tudi — nekaj ve¢. Ob teh besedah vsi najprej po-
mislijo na popust, morda na nek dodaten izdelek,
kupon za unovcenje pri naslednjem nakupu. Vse
to je sicer »nekaj vec«, vendar mora to kupcu res
nekaj pomeniti. Nickolikokrat so mi ob prodaji ali
kot zvesti stranki dali kake ni¢vredne predmete,
ki jim pac niso $li v promet, kupone za nekaj, ce-
sar nisem nikoli uporabil (ali mogel uporabiti) ipd.
Ce prodajalec nima nicesar, kar kupcu nekaj po-
meni, mu $e vedno lahko nameni prijaznost, na-
smeh, dobro besedo, nasvet.

PA SE VLOGA (IN DOLZNOSTI) KUPCA

Ceprav je prodaja delo prodajalca, je zaradi od-
nosa vanjo vedno vkljucena stranka, kupec. Ne le
kot tisti, ki nekaj dobi (v zameno za placilo), pa¢
pa tudi kot tisti, ki v postopku dejavno sodeluje.
In kot v vsakem odnosu, imata tudi v kupoprodaj-
nem odnosu dolznosti obe strani. Tako kot mora
biti prodajalec spostljiv do kupca, mora biti tudi
kupec spostljiv do prodajalca, znati pohvaliti dobre
stvari in ob tezavah ohraniti dostojanstvo. In ce-
prav pravijo, da je kupec kralj, mora tudi kot kralj
ravnati ¢loveku primerno. Zal preveckrat vidimo
stranke, ki so dejansko »pacientic, ki v vsaki stvari
vidijo tezavo, ¢e je ni, pa jo ustvarijo. Morda le zato,
da si dvigajo pomembnost. Tu lahko navedem pri-
mer, ki sem ga videl pred kratkim. Gospod je na
vecerjo vimenitno restavracijo pripeljal spremlje-
valko in ker se je (po mojem mnenju) Zelel malce
»pokazati, je zavrnil odli¢no pripravljeno jed (sam
sem jedel enako), ker ji je ne vem kaj manjkalo. V
opravicilo (ravnali so zelo profesionalno) so jima
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prinesli kozarcek penine - in gospod je objel ko-
zarec s celo dlanjo. Torej le ni bil tak poznavalec,
kot se je morda hotel pokazati.

Na drugi strani med dolznostmi kupca pa je
lastnost, ki jo tudi premalokrat vidimo - da se
kupec zna potegniti zase. Da zna reci, ce je kaj
narobe, in to na spostljiv nacin, da zna zahte-
vati, kar je posteno placal. Saj se tudi prodajalec
ne more izboljsati, e ne ve, da je kaj narobe. In
dober prodajalec bo znal sprejeti pripombe in jih
tudi reSevati — najmanj, kar lahko naredi, je, da se
iskreno opravici. In prav tu imamo v nasi dezeli
veliko tezavo — vsaka pripomba je brz razumljena
kot kritika, celo kot napad, in ve¢ina prodajalcev
se odzove z jezo, protinapadom, aroganco. Zato
dostikrat kupc¢eve pripombe ostanejo neizrecene,
saj si vsak re¢e »Ne morem ni¢ spremeniti, kaj ho-
¢emo?« ali pa »Bom raje tiho in se ne razburjal.«
Ce bi tezave oboji — prodajalec in kupec — jemali
kot stvar, ki jo je potrebno resiti v dobrem duhu in
v obojestransko zadovoljstvo, bi gotovo videli ve¢
zadovoljnih kupcev, ve¢ zadovoljnih prodajalcev
in ve¢ strank, ki se z veseljem vracajo. Ker se pro-
dajalec ob tezavah ustrezno odzove - se opravici,
naredi nacrt reditve in ga izvede. Ena mojih zve-
stih strank je prav ta vrstni red navedla kot razlog,
zakaj ostaja z nami Ze mnoga leta.

DA BOSTA ZADOVOLJNA OBA!

Kako smo ze zaceli? Z vzklikom »Kupil sem!« Za
tem stoji dobronameren, spostljiv, zaupljiv odnos
med prodajalcem in kupcem, za tem stoji ¢lovesko
dostojanstvo, zelja, storiti nekaj dobrega, Zelja, da
v kupoprodajnem odnosu nih¢e ne izgubi. Pac pa
vsak pridobi — kupec nekaj, kar Zeli ali potrebuje,
prodajalec primerno nagrado za izdelek in trud
pri prodaji. Le tako sta lahko zadovoljna oba. In
zelimo si, da bi kupoprodajni odnos $e naprej — ali
pa $e bolj - preveval pristen ¢loveski odnos. Pred
vsem ostalim!

Mag. Marjan Bradesko,
avtor knjige Prodajte s srcem
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Liudje smo vecplastna bitja. Priznani slovenski antropolog dr. Joze Ramovs omenja

Sest razseznosti Clovekovega bivanja: telesno, dusevno, duhovno, razvojno, bivanjsko

in socialno. Vsaka od teh ravni ima nekatere posebnosti in znacilnosti. Telesna raz-

seznost, na kateri temeljijo druge, visje Clovekove razseznosti, obsega telo in Stevilne

zapletene bioloske in fizioloske procese. Telo, ki nam je dano, ne dolocCa le Cloveko-

vega zunanjega videza, ampak je »instruments, s pomocdjo katerega ljudje uresniCu-
jemo razlicne funkcije in opravljamo razlicne naloge Vv zivljenju.

V ¢lovekovo dusevno razseznost spadajo ¢clove-
kova ¢ustva, ob¢utki, misljenje, navade in obnasa-
nje. Po prepri¢anju Viktorja Frankla je duhovna
razseznost tista, v moci katere je clovek pravzaprav
¢lovek. Samo pri ¢loveku opazimo »dvig psiho-fi-
zi¢ne ravni v duhovno dimenzijo«. Za Frankla je
duhovna razseznost antropoloska, in ne metafi-
zi¢na resni¢nost. V duhovno razseznost spadajo
vrednote, za katere se ¢lovek odloca, ¢lovekov
smisel, posebej pa ¢lovekova svoboda in njegova
odgovornost za sprejete odlocitve.

Razvojna razseznost ¢loveka kaze na to, da je ¢lo-
vek bitje, ki se nenehno razvija, raste, da ¢lovek sele
z zadnjim dihom dokon¢no izpolni svoj namen in
svoje poslanstvo na zemlji. Bivanjska razseznost je
¢lovekovo nenehno sprasevanje o smislu Zivljenja,
njegovo iskanje lastnega smisla v razli¢nih Zivljenj-
skih obdobjih pa tudi odkrivanje smisla v zgodovini
in v dogodkih, v katere je ¢lovek vpleten.

Kon¢no je tu Se ¢lovekova socialna razseznost,
ki nakazuje na to, da je ¢lovek bitje odnosov, da $ele
ob drugem odkriva svoj pravi obraz ter da gradi
svojo lastno identiteto v veliki meri tudi na nacin,
da uresnic¢uje in uresnici svoje poslanstvo v razli¢nih
skupnostih, katerim pripada. Ker je clovek socialno
bitje — torej bitje odnosov -, je zato nujno tudi bi-
tje komunikacije. Ravno kakovostna komunikacija
omogoca posameznikom, da gradijo trdne, dobre,
osvobajajoce in konstruktivne medsebojne odnose.

Z1LOMLJENA KOMUNIKACIJA
Na prvih straneh Svetega pisma beremo (prim.
1 Mz 1,1-31), kako je Bog s svojo stvariteljsko

besedo ustvaril vse, kar obstaja: najprej svetlobo,
nato nebo, potem vode in kopno, zatem rastline,
sonce, vesolje in Zivali ter, na koncu, ¢loveka. Toda
kmalu je ugotovil: »Ni dobro za ¢loveka, da je sam;
naredil mu bom pomo¢, ki mu bo primerna. Go-
spod Bog je tedaj storil, da je na ¢loveka leglo tr-
dno spanje in je zaspal. Vzel je eno njegovih reber
in tisto mesto napolnil z mesom. Gospod Bog je
iz rebra, ki ga je vzel ¢loveku, naredil Zeno in jo
pripeljal k ¢loveku« (1 Mz 2,18; 21-22). Bog ¢lo-
veka ni ustvaril kot posameznika, ustvaril ga je v
dvojini, ustvaril ga je v skupnost in za skupnost:
»Bog je ustvaril ¢loveka po svoji podobi, po Bozji
podobi ga je ustvaril, moskega in Zensko je ustva-
ril« 1 Mz 1,27).

Prve strani Svetega pisma pripovedujejo tudi o
harmoniji in prosojnosti prvih odnosov, ki so se
vzpostavili na zemlji: med mozem in Zeno, med
njima in stvarstvom ter med njima in Bogom, ki je
»ob dnevnem vetri¢u hodil po vrtu« (1 Mz 3,7). Ne le
Adam in Eva, tudi Bog in ¢lovek sta si v raju zrla iz
o¢ivodi, iz obli¢ja v obli¢je, se druzila »ob dnevnem
vetri¢u« in ob tem v polnosti Zivela vsak svojo iden-
titeto brez strahu, sramu, utesnjenosti in nelagodja.
Toda potem ko je ¢lovek jedel prepovedan sad z dre-
vesa spoznanja, se je vse spremenilo: mozu in Zeni
so se »odprle o¢i in spoznala sta, da sta naga« (1 Mz
3,8). Svoje razgaljenosti sta se zacela sramovati, sesila
sta si predpasnika iz smokvinih listov ter se skrila
pred Bogom, ko je prisel v vrt. Njune medsebojne
odprtosti in prosojne komunikacije med Bogom in
¢lovekom je bilo konec, v ¢istost odnosov se je na-
selilo nekaj, kar je za vedno ranilo, zaznamovalo,
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zlomilo njihove medsebojne vezi. Po tem dogodku
je Bog izgnal ¢loveka iz raja »obdelovat zemljo, iz
katere je bil vzet« (1 Mz 3,23). Po izgonu iz raja sta
prva star$a rodila svojega prvega sina.

Do sem svetopisemska pripoved. V antropolo-
$kem smislu lahko prav v opisanem prepoznamo
»izvirni greh prvih star§ev«. Prva star$a nista rodila
svojih sinov v harmoniji raja, v obdobju, ko so bili
odnosi odprti, preto¢ni, ko ni bilo ne v Adamu ne
v Evi senc strahu, sramu in negotovosti. Otroka sta
rodila potem, ko sta se sramovala drug pred drugim,
ko sta se zacela drug pred drugim skrivati in ko je
bil njun odnos z Bogom skaljen, zlomljen; tudi pred
njim sta se skrila. Nista se skrivala samo zaradi tele-
sne golote, ampak zlasti zaradi dusevne in duhovne
razgaljenosti, ki sta jo ¢utila. Od takrat smo ljudje
zaznamovani s tem izvirnim grehom zlomljenih od-
nosov. Od prvih otrok naprej se vsi otroci rojevajo
v odnose, ki niso nikoli popolni, ampak vedno —
enkrat bolj, drugi¢ manj - razbiti, naceti, ranjeni.
To so nesoglasja med mozem in Zeno, med tas¢o in
snaho, med brati in sestrami, med sorodniki, med
va$¢ani, mes¢ani, med ¢lani skupnosti ... Otroci se
rojevajo ljudem, ki nosijo v sebi strah, sram, ki se
skrivajo drug pred drugim, ki bezijo v svoj svet. V
tako »$talo« (kot po domace radi pravimo slabim
medsebojnim odnosom), se rojevajo otroci vseh ge-
neracij. V tem smislu je zanimivo brati v evangeliju,
da se je tudi Jezus, ki je bil v vsem, razen v grehu,
preizkusen kakor ljudje (prim. Heb 4,15), rodil v -
stali! Drzi dobesedno: rodil se je v zlomljen odnos
med JoZefom in Marijo. Jozef je bil pravi¢en in Ma-
rije ni hotel osramotiti, zato je sklenil, da jo bo od-
slovil, tako na skrivaj ... (prim 1 Mt 1,19).

Vse generacije ljudi in vsi posamezniki si celo
zivljenje prizadevajo v medsebojnih odnosih za-
polniti to §pranjo razklanosti ter vzpostaviti tako
ravnovesje, ki jim omogoca (v¢asih zgolj mini-
malno) sozZitje in sobivanje.

KOMUNIKACIJSKI KROG

Komunikacija je ustvarjalen, ve¢plasten, dina-
micen, nikoli dokonc¢an ter neredko zapleten in-
terakcijski proces, ki zahteva nenehno sodelova-
nje vseh, ki so vkljuceni v proces komunikacije. S
pomocjo komunikacije prenasamo in sporo¢amo
drugim informacije, obcutja, ideje, mnenja in stali-
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$¢a. Temeljni smisel komunikacije je, da vzpostavi
stik, povezavo med razli¢nimi subjekti. Komuni-
kacija je u¢inkovita samo v primeru, ¢e uspe raz-
licnim osebam vzpostaviti resnicen notranji stik.
Komunikacija poteka v tako imenovanem ko-
munikacijskem krogu, ki ga na jasen (in poeno-
stavljen) nacin prikazujemo v naslednji grafiki.

KONTEKST KONTEKST

POSILIATELY \ sromOCHO SPAEIEMNE

A

Na kratko opi$imo posamezne prvine komu-
nikacijskega kroga:

Posiljatelj je tisti, ki Zeli drugemu kaj sporociti,
zato oblikuje sporocilo in spodbudi interakcijo
med dvema subjektoma. Oblikovanje sporocila se
imenuje tudi kodiranje. Pomembno je, da je sporo-
¢ilo kodirano na nacin, ki je sprejemniku domac
in razumljiv, kajti samo tako bo lahko sporocilo
(pravilno oziroma sploh) razumljeno.

Sprejemnik je oseba, ki sprejme sporocilo po-
Siljatelja in poslje posdiljatelju povratno sporocilo.
S tem je komunikacijski krog sklenjen.

Komunikacijski kanal je pot, po kateri potuje
sporocilo in ki omogoca prenos sporocila od po-
$iljatelja k sprejemniku. Komunikacijski kanal je
omejen s koli¢ino informacij, ki jih lahko prenese.

Sporodilo je vsebina, ki se oblikuje v vsakokratnem
prenosu informacije med posiljateljem in prejem-
nikom. Sporocilo oblikujemo na razli¢ne nacine -
z besedo, tonom glasu, poudarki, neverbalno ko-
munikacijo ... Smisel sporocila je, da prenese pre-
jemniku pomen, ki ga je imel v mislih posiljatel;.

Sum imenujemo v komunikaciji vse tisto, kar
zmoti ali ovira proces prenosa sporocila od posi-
ljatelja k sprejemniku, zaradi ¢esar prihaja do ne-
sporazumov, napa¢nega razumevanja ali celo blo-
kade, zastoja komunikacijskega procesa.

Povratno sporocilo, ki ga tvori prejemnik, je
pravzaprav »sporocilo o u¢inku prejetega sporo-
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¢ila«. Ko se prejemnik sporocila odzove in sporocilo
vrne poéiljatelju, je komunikacijski krog sklenjen.

V komunikaciji je izredno pomemben kontekst
vseh subjektov, ki so vklju¢eni v komunikacijski
krog. Gre za tako imenovane osebnostne filtre, ki so
ponotranjeni v vsakem posamezniku. Kontekst do-
lo¢a, kaj je komu v posamezni komunikacijski situ-
aciji pomembno, kaj ga motivira, kaksna so njegova
prepricanja in stali$ca, (v) kaj verjame itd. Kontekst
dolocajo tako pretekle izkusnje kakor konkretna ko-
munikacijska situacija. Upostevanje konteksta je v
kakovostni komunikaciji izredno pomembno, kajti
¢e prezremo kontekst, je komunikacija moc¢no ote-
Zena, v¢asih celo nemogoca. Najbolj jasno se vidi,
kako je kontekst pomemben, v dialogu med razli¢-
nimi narodi, verami in kulturami.

RAVNI IN RAZSEZNOSTI KOMUNIKACIJE

Komunikacija poteka na verbalni in never-
balni ravni.

Glavni nac¢in komuniciranja med ljudmi je ko-
munikacija s pomo¢jo jezika ali, kot ji pravimo,
besedna, verbalna komunikacija. Jezik je del kul-
ture, je »sredstvo« sporazumevanja, komunikacije,
a je hkrati vec kot to: jezik omogoca simboliziranje
nasih (spo)znanj in izkustev, njihovo »kopicenje«
(akumuliranje) in delitev z drugimi ljudmi. Prav
s pomocjo jezika se akumulirano znanje in izku-
stva prenasajo iz roda v rod.

Poleg uporabe besed, jezika, je v komunikaciji
izredno pomembna neverbalna, nebesedna komuni-
kacija. Brez neverbalne ravni bi bilo komuniciranje
togo, osiromaseno pomenov, $tevilnih custvenih
odtenkov, simbolov. Z neverbalno komunikacijo
pokazemo svoje zanimanje, interes, navzo¢nost oz.
odsotnost, naveli¢anost, jezo, dolgcas itd.

Ko govorimo o neverbalni komunikaciji,imamo v
mislih tri plasti: govorico telesa, glas in proksemiko.

1. Govorica telesa: mimika o¢i, ¢ela, obrvi,
obraza ter gibi oziroma polozaj rok, nog, prstov,
ramen in glave.

2. Glas in zvo¢na podoba govora: ton glasu,
visina glasu, hitrost govorjenja, uporaba premo-
rov, tiSine.

3. Proksemika: v komunikaciji je izredno po-
membna uporaba prostora. Lo¢imo med intimnim,

socialnim in javnim prostorom, pri ¢emer imamo
v mislih fizi¢no oddaljenost med subjekti komu-
nikacije. Zelo pomembno je, da v komunikaciji ne
prestopamo meja, ki so za posamezne oblike komu-
nikacije znacilne. Ljudje na telesni ravni za¢utimo,
ali kdo na neverbalni ravni prestopi dovoljeno mejo
in vstopi v na$ (intimni, socialni ali javni) prostor.

Glede na razseznost, obliko in na¢in komuni-
ciranja poteka komunikacija na sedmih ravneh:

1. znotrajosebna ali intrapersonalna komunikacija,

2. medosebna ali interpersonalna komunikacija,

3. komunikacija v skupinah (skupinsko
komuniciranje),

4. komunikacija v institucijah (organizacijsko
komuniciranje),

5. javna komunikacija,

6. mnozi¢na komunikacija in

7. medkulturna komunikacija.

Ljudje smo nenehno vpeti v komunikacijo v
vecplastni proces komunikacije, kajti ljudje pre-
prosto ne moremo ne komunicirati.

UCENJE LEPE, KONSTRUKTIVNE
KOMUNIKACIJE

Iz izku$nje vemo, da je kakovostna komunikacija
klju¢na za ¢lovekov osebnostni razvoj ter za uspe-
$no in zadovoljivo sozitje z drugimi tako v oseb-
nem Zivljenju kakor tudi na poklicnem podro¢ju.
Kakovostna komunikacija omogoca uspesno do-
seganje ciljev na razli¢nih podro¢jih. V zadnjem
desetletju, dveh smo se ljudje v zahodnih druzbah
zavedli pomena in potrebnosti vseZivljenjskega uce-
nja. Ker se komunikaciji s soljudmi - kot receno -
ne moremo izogniti in ker smo pravzaprav nenehno
vpeti v interakcijo z drugimi, v¢asih zmotno mi-
slimo, da je samoumevno, da znamo komunici-
rati. Seveda znamo, o tem ni dvoma, toda hkrati
je pomembno, da ostajamo posebej na podrocju
komunikacije v drzi nenehne pripravljenosti za
ucenje in poglabljanje. Najsi bomo $e tako izur-
jeni v komunikaciji, lahko vedno komuniciramo
$e bolje! Boljse komunikacije se lahko u¢imo iz la-
stnih izku$enj, predvsem iz lastnih spodrsljajev, iz
opazovanja drugih in z utrjevanjem Ze usvojenih
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ter u¢enjem novih komunikacijskih vescin, zlasti
takih, ki nam v vsakdanjem Zivljenju omogocajo,
da (za)zivimo bolj polno, bolj harmoni¢no Zivljenje.

Omenili bomo dve klju¢ni komunikacijski ve-
$¢ini, ki vsaka zase vsebujeta celo vrsto vidikov in
sta temelj kakovostnih odnosov - to sta poslusanje
in ustvarjalno sobivanje s konflikti.

« Poslusanje je temelj vsake komunikacije. Iz zgo-
raj opisanega komunikacijskega kroga je jasno, da bo
sprejemnik lahko razumel in sprejel sporocilo samo
in zgolj v primeru, ¢e poslusa tistega, ki mu Zzeli kaj
sporociti. Brez poslusanja se komunikacijski krog
preprosto ne more vzpostaviti. Resni¢no (aktivno)
poslusanje je sestavljeno iz treh osnovnih prvin: iz
ocesnega stika (ko poslusamo, gledamo sogovornika
v o¢i), odprte drze telesa (s ¢imer sogovorniku na
neverbalni ravni izraZamo svoj interes, pozornost)
in pritrjevanja (kimanje, pritrjevanje z »mhmg, »ja«
itd.). Ko poslusamo, je primerno, da sogovorniku za-
stavljamo t. i. odprta vprasanja, ki spodbujajo sogo-
vornikovo pripovedovanje. S procesom (aktivnega)
poslusanja lahko sogovornik ob¢uti naso empatic-
nost in bliZino ter se posledi¢no Cuti sliSanega in ra-
zumljenega. Zanimivo je pomisliti, kaksno komu-
nikacijsko sporoc¢ilo nosi v sebi dejstvo, da nam je
narava dala dve usesi in samo ena usta.

o Ustvarjalno sobivanje s konflikti je temelj
vsakega kakovostnega odnosa. Konflikti so vedno
neizbezen del komunikacijskega procesa. Z dru-
gimi besedami: Sumu v komunikaciji se ne mo-
remo izogniti. Moje izku$nje s podrocja psihote-
rapije in mediacije kazejo, da je prav od kakovosti
upravljanja konfliktnih situacij v veliki meri od-
visna resnicna kakovost in zlasti trdnost in traj-
nost posameznih odnosov. Konflikti so nekaj obi-
¢ajnega, nekaj, kar se preprosto dogaja, kar samo
po sebi ni ne dobro ne slabo. Od nacina resevanja
konfliktov pa je odvisno, kako bo (¢e bo!) odnos
potekal v prihodnje. Ker smo ljudje v konfliktnih
polozajih vedno tudi mo¢no ¢ustveno obreme-
njeni, navadno ni dovolj, da konflikte, sploh bolj
zahtevne, re§ujemo zgolj »po obc¢utku«. Smiselno
se je seznaniti z razlicnimi tehnikami upravljanja
konfliktnih situacij - od povzemanja, zastavljanja
pravih vprasanj, osredinjenja na bistvo do preo-
kvirjanja, lo¢evanja stali$¢ od interesov in, ne na-
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zadnje, do humorja. Ob tem je treba opozoriti tudi
na moznost, da lahko najtezje konflikte resujemo
tudi z mediacijo, torej s pomocjo tretje osebe. K
mediaciji se navadno zate¢emo takrat, ko Zelimo
resiti konflikt in ohraniti odnos.

KOMUNIKACIJA GRADI SKUPNOST

Ljudje dana$njega ¢asa imamo pogosto obcutek,
da se vse dogaja z bliskovito naglico, da je Zivljenje
polno stresa, skrbi, ¢lovek ob¢uti notranjo nemo¢,
dozivlja $tevilne pritiske doma, v sluzbi, kopicijo se
obveznostiindelo ... Res je, vsega je veliko, vse se hi-
tro dogaja. Toda tisto, kar je danes resni¢no tezko, je
obvladovanje odnosov, ohranjanje notranjega stika z
ljudmi, s katerimi delimo pot zivljenja. Ljudje v sluz-
bah trpijo ne predvsem zaradi zahtevnosti ali obsega
dela, ki ga morajo opraviti (s tem seveda ne podce-
njujemo dela kot takega), ampak zaradi odnosov, v
katere so vpeti na delovnhem mestu. Enako velja za
druzino: prav odnosi med mozem in Zeno ali med
stardi in otroki v posamezniku zbudijo obcutek pri-
padnost in notranje povezanosti. Dobri medsebojni
odnosi spremenijo stene hiSe v — dom. Latinska be-
seda communio, iz katere izhaja beseda komunika-
cija, pomeni »skupnost«. Kjer ni komunikacije, tam
ni skupnosti; tam so samo razrvani posamezniki, ki
so prisiljeni, da sobivajo ter si delijo prostor za biva-
nje in zrak za dihanje. Ali drugace: kakovostna ko-
munikacija gradi posameznika in gradi skupnost.

Prizadevanje za lepo medsebojno komunika-
cijo je najbolj vsakdanje znamenje ljubezni in po-
zornosti do ljudi, s katerimi delimo pot Zivljenja.

Mag. Martin Lisec, logoterapevt in mediator,
je ustanovitelj Instituta Stopinje — www.stopinje.si
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LJUDJE NA BEGU

Kdo so begunci in migranti

V obicajni rabi besede je begunec vsakdo, ki zbezi pred neCem neprijetnim, neCem

Cesar se boji. Ko izreCemo besedo »beguneck, imamo v mislih predvsem osebe z ob-

mocij, kjer so vojna dogajanja ali pa je veliko organiziranega nasilja, Cetudi ni objav-
lieno vojno stanje, kot je npr. v Afganistanu.

Konvencija o statusu beguncev iz leta 1951 opre-
deli begunca kot »osebo, ki je zaradi utemeljenega
strahu pred preganjanjem zaradi rase, vere, naro-
dne pripadnosti, pripadnosti dolo¢eni druzbeni
skupini ali dolo¢enemu politi¢cnemu prepric¢anju,
zunaj drzave, katere drzavljan je, in ne more ali
zaradi strahu noce uzivati varstva te drzave.« Lju-
dje lahko bezijo tudi pred lakoto ali Zejo. V bliznji
prihodnosti lahko pri¢akujemo begunce zaradi
klimatskih sprememb, ki bodo v nekaterih delih
sveta onemogocale preZivetje.

Ko gre za ekonomske razloge, govorimo o
migrantih. Najveckrat ni ostre meje med begom
pred nasiljem in begom pred lakoto, skrajno re-
v§¢ino. V drzavah manj razvitega sveta, v ka-
terem se dogajajo vojne, so praviloma prisotni
tudi lakota, pomanjkanje medicinske pomo¢i in
druge okolis¢ine, ki ogrozajo zZivljenje. Med eko-
nomske migrante sodijo tudi $tevilni delavci iz
nekdanjih jugoslovanskih republik, ki prihajajo
legalno z druzinami na delo v Slovenijo in druge
evropske drzave. In ne nazadnje, izraz »ekonom-
ski migranti« uporabljamo tudi za mlade izobra-
zene ljudi iz Slovenije, ki odhajajo s trebuhom za
kruhom v tujino.

Za vse skupine, ki zaradi razli¢nih nujnih
razlogov zapuscajo svoja prvotna bivalis¢a in
skupnosti, je znacilno dozivetje izgube - izguba
svojega naravnega in materialnega okolja, nepo-
srednega bivanjskega okolja, stvari in pojavov,
ki te spominjajo na otro$tvo, mladost, prete-
klost, izguba kroga ljudi, ki so ti blizu - soro-
dnikov, sosedov, javnih osebnosti, ki so tvorile

tvoje Zivljenje, izguba rabe materinega jezika in
sprejemanja sporocil iz zunanjega sveta v ma-
terin$cini, izguba obicajev, nepisanih socialnih
pravil in drugih kulturnih znacilnosti svojega
prvotnega okolja.

Skupno vsem, ki so odsli, je tudi, da se morajo
prilagoditi na novo okolje. To pomeni, nauciti se
in uporabljati nov jezik, prepoznati in spostovati
navade odnosov in vedenja med ljudmi, sposto-
vati pisana in nenapisana pravila, soocati se tudi
s sovraznimi ali ksenofobi¢nimi stali$ci, se priu-
¢iti novih vescin ter se soocati z novimi izzivi in
ovirami. Vse to terja umske, ¢ustvene in socialne
napore, zivljenjsko energijo in strategijo. Naj be-
seda »integracija« zveni e tako lepo in sprejema-
joce, je to naporen proces, ki lahko traja leta ali
celo desetletja.

Seveda pa ima vsaka skupina tudi svoje zna-
¢ilnosti. Pri migrantih, ki pridejo kot delovna sila
predvsem iz nekdanjih juznih republik Jugosla-
vije v Slovenijo, se na nastete tezave nadgradijo
$e bremena revicine, socialne izolacije, pogosto
brezpravnosti v odnosu do delodajalca. Vsak ¢lan
druzine ima svojo kosaro tezav. Oce - delavec na-
porno delo z malo pravic, pogosto z ogoljufanostjo
za osnovne delavske pravice; mati izkoreninjenost
in socialno izolacijo brez priloznosti za ucenje je-
zika, nezmoznost komuniciranja z ljudmi v novem
okolju; otroci tezave pri povezovanju z vrstniki v
vrtcu, $oli ali soseski, nujnost hitrega ucenja no-
vega jezika, prilaganja na novo okolje in zahteve
vrtca ali $ole in vc¢asih doZivetja poniZanja in
vrstnis$kega preganjanja.
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BEGUNCI PRED VOJNIM NASILJEM IN
TERORIZMOM IN NJIHOVA CUSTVENA
PRIZADETOST

V sestavku govorimo predvsem o ljudeh, ki be-
zijo zato, da bi si ohranili Zivljenje, ter sebi in svojim
otrokom omogocili varnost in $olanje, svoji druzini
pa zagotovili vsaj osnovno prezZivetje in ohranja-
nje ¢loveskega dostojanstva. Slovenija je dozivela
ogromen val begunstva v 90-ih letih prej$njega
stoletja zaradi zadnjih balkanskih vojn, ko se je k
nam zateklo kakih 70.000 ljudi. Drugi veliki val se
je zgodil leta 2015 in 2016, ko so se pojavili pred-
vsem begunci pred nasiljem in terorjem psevdo-
drzave ISIS iz Sirije in Iraka, pa tudi begunci iz
drugih drzav BliZnjega in Srednjega vzhoda.

Dogodke in dozivljanje, ki prizadevajo begunce
z vojnih obmocij, lahko razvrstimo v tri obdobja:
obdobje vojne, nasilja, preganjanja v domovini,
obdobje bega iz domovine in obdobje Zivljenja v
drzavi azila. Ljudje iz zadnjega vala beguncev so
pribezali k nam z bremeni, izgubami in travmami
dozivetimi v vojnah v svoji domovini in grozo-
tami bega na cestah in morjih smrti. Druzine so

bile razbite - del druzine je ostal v domovini ali v
drugih drzavah.

Stevilni druZinski ¢lani so ubiti ali ranjeni ali
pogresani. Mnogi otroci so prisli brez spremstva.
Odrasli in otroci in druzina kot celota so priza-
deti zaradi izgub in dusevnih travm. Vsemu temu
se pridruzijo tezave v drzavi v katero so se zatekli.
Vojna dogajanja in begunstvo prizadevajo posa-
meznika, druzino in skupnost.

Ko govorimo o ¢ustveni prizadetosti in dusev-
nih ranah beguncev, se osredoto¢amo na psihi¢no
travmo. Vendar je to le del tega, kar tiljudje utrpijo.
Zalovanje zaradi izgube bliznjih, zaradi izgube s
trudom pridobljenih materialnih vrednosti in iz-
gube doma jih ne prizadevajo ni¢ manj. Struktura
in delovanje druzine sta prizadeta. Tradicionalne
druzinske vloge in odnosi so spremenjeni. V mar-
sikateri druzini mora oceta nadomestiti $e nedora-
sli sin ali pa je mati tista, ki prevzame obe vlogi -
vlogo glave druzine in materinsko vlogo. Tudji, ko
sta oba star$a prisotna kot begunca v azilnem domu
ali begunskem taborisc¢u, izgubita svojo socialno
vlogo - oce vlogo hranitelja, mati vlogo skrbnice
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za gospodinjstvo. V prvem obdobju bivanja v novi
drzavi so odrasli v stanju popolne odvisnosti od
drzave gojiteljice, brez moznosti uravnavanja svoje
zivljenjske poti in zaposlovanja, Zenske brez mo-
znosti vodenja svojega gospodinjstva. Predvsem
pa begunce bremeni negotovost glede prihodno-
sti, vprasanje ali jim bo odobreno bivanje v drzavi
v katero se bodo zatekli. Begunska druzina ima
financ¢ne in druge eksistencne tezave, neustrezno
zdravstveno varstvo in splosno neugodne okoli-
$¢ine Zivljenja.

Bivanje v drzavi azila vsebuje Stevilne strese, kot
so strah pred novim okoljem, omejitve in socialna
izolacija, nezmoznost govornega sporazumeva-
nja, nerazumevanje delovanja izrazito druga¢nega
okolja, u¢ne tezave v Soli, prilagoditvene in inte-
gracijske tezave, ksenofobi¢na stali$¢a in vedenje
v drzavi azila, nostalgija za domom, negotovost v
zvezi s prihodnostjo. Praviloma imamo opraviti s
sklopom dogajanj, ki prizadevajo tako otroke be-
gunce kot njihove starse.

Ponizanja, krivice, izguba upanja in vere v do-
bro, izguba socialnih vlog, vse to je bole¢e in ogroza
dusevno zdravje beguncev, povzroca zalost in zalo-
vanje, strah, anksioznost in druge oblike custvene
prizadetosti. Pojavijo se lahko tudi motnje, kot so
depresivnost, motnje v medcloveskih odnosih,
zmanj$ana zmoznost opravljanja delovnih nalog,
telesne tezave, odvisnost od drog.

Ljudje, ki pribezijo z vojnih podrocij imajo za
seboj huda travmatska dozivetja. Travmatski do-
godki so dogodki, ki po svoji naravi in intenziv-
nosti presegajo obicajno ¢clovesko izkusnjo strahu
in ogrozenost. Povzrocajo pri vsakem ¢loveku in-
tenzivne reakcije in spremembe v custvovanju,
misljenju, vedenju in telesnem delovanju. Oblika,
jakost in trajanje reakcije se razlikujejo od ¢loveka
do ¢loveka. Odvisne so od znacilnosti dogodka,
izpostavljenosti dogodku, osebnostnih lastnosti
posameznika, socialnega konteksta, virov pomoci
v druzini, v socialni mrezi in skupnosti. Najpogo-
stejsi znaki psihi¢ne travme so: podozivljanje do-
godka (intenzivni in vsiljivi spomini - slike, zvoki
na dogodek, zanje je v rabi izraz »flash back«); po-
vecana vzburjenost (motnje spanja, razdrazljivost,
vzkipljivost, pretirana previdnost, telesne reakcije
ob pomnikih na travmatske dogodke); zavrtost in

izogibanje (izogibanje mislim, ¢ustvom, krajem,
okoli$¢inam, ki spominjajo na dogodek; manjsi
interes za obi¢ajne dejavnosti; custvena otopelost;
socialna osamitev), psihosomatske tezave; zateka-
nje k drogam in alkoholu. Pogosti znaki pri otro-
cih so motnje spanja, obnavljanje dogodka skozi
igro, risbo ali drugi nac¢ini obnavljanja dogodka,
¢ustvene in telesne reakcije ob pojavih, ki spomi-
njajo na dogodek, tezave pri ucenju. Pri mlajsih
otrocih je mozno razvojno nazadovanje na neka-
terih podro¢jih (otrok pri¢ne ponovno mociti po-
steljo, postane manj samostojen, slabse govori). Pri
mladostnikih se lahko pojavijo ¢rnogledo videnje
prihodnosti, ob¢utek osamljenosti, izlo¢enosti, od-
tujenost; Zelja po mascevanju.

Znaki ali simptomi se lahko omilijo ali izginejo
po nekaj dneh ali tednih. Ce trajajo dlje kot dva
meseca, govorimo o po-travmatski stresni motnji.
Obicajno uporabljamo za ta stanja anglesko kratico
PTSD (Post-Traumatic Stress Disorder.). Ta lahko
traja mesece, leta ali vse Zivljenje. Motnja zahteva
pomoc¢ strokovnjaka. Vendar tudi v primerih, ko
odrasli ali otrok nima trajnih znakov travmatiza-
cije, ostanejo dogodek, groza, bole¢ina uskladi-
$¢eni v njegovem spominu.

Med begunci so osebe, ki potrebujejo posebno
pozornost, zascito in pomoc¢. To so predvsem otroci
brez spremstva, matere z majhnimi otroki, stari
ljudje, bolni, invalidi in osebe s huj$imi psihi¢nimi
tezavami in duSevnimi motnjami - bodisi osebe, ki
so se zlomile pod tezo dozivetega in izgubljenega,
ali pa osebe, ki so imele ze prej dusevne motnje.

Pri osebah, ki so doziveli oborozene konflikte in
zivljenjske nevarnosti na begu, gre za dolgotrajna
in ponavljajoca se travmatska dozivetja, ki lahko
iz¢rpajo sposobnosti obvladovanja. Manj verjetno,
toda mozno je tudi, da jih okrepijo. Tako danes ne
govorimo vec le o po-travmatski stresni motnji,
temvec¢ tudi o po-travmatski rasti.

Zaradi prezivetih nevarnosti, grozot in izgub
je razumljivo, da so begunci ¢ustveno prizadeti. V
odzivu na doziveto zlo in gorje v domovini, na begu
in na trenutne okolis¢ine Zivljenja bodo med posa-
mezniki velike razlike. Psihi¢na odpornost posa-
meznika je odvisna od njegove osebnosti, podpore
druzine in podpore zunaj druzinskih socialnih
mrez ter od drugih varovalnih dejavnikov. Kljub
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vsem skrajno zastrasujo¢im dozZivetjem, izgubam
in Zalosti ostaja velika ve¢ina beguncev brez psi-
hosocialnih motenj, ohranja dobre medc¢loveske
odnose in zadovoljivo delovanje, je zmozna in zeli
sama poskrbeti za svoj vsakdan ter na¢rtuje svojo
prihodnost. Bole¢a dozivetja in izku$nje ostanejo
za vselej v spominu in morda tudi znaki ¢ustvene
prizadetosti, toda zaradi njih $e ne moremo reci,
da imajo psihosocialne ali dusevne motnje.

Psihosocialno zdravje beguncev, njihovo ¢u-
stveno stanje in okrevanje zaradi dusevnih ran,
je odvisno predvsem od tega, kaj dozivljajo v dr-
zavi azila — od formalnih procedur in zakonodaje,
stvarnega delovanja drzavnih institucij, moznosti
zaposlovanja, odziva civilne druzbe, psihosocial-
nega vzdusja in medc¢loveskih odnosov v okolju, v
katerem zivijo. Od tega pa je odvisen tudi njihov
odnos do drzave azila in do Evrope.

OTROCI SO BOLJ RANLJIVI,
HKRATI PA IMAJO PREDNOSTI

Na otroke vplivajo vojna dogajanja, beg iz do-
movine in stresi Zivljenja v drzavo azila neposredno
in posredno prek njihovih starsev, druzine kot ce-
lote in prek skupnosti. Praviloma imamo opraviti z
raznovrstnimi dogajanji, ki prizadevajo otroka in
njegove star$e. Bivanje v drzavi azila vsebuje tudi
za otroke $tevilne strese kot so prizadetost in ob-
¢utja krivde zaradi bliznjih, nostalgija za domom,
negotovost prihodnosti, strah pred novim okoljem,
omejitve in socialna izolacija, nezmoznost govor-
nega sporazumevanja, nerazumevanje delovanja
mocno drugacnega okolja, $olske tezave, prilago-
ditvene in integracijske tezave.

Za otroke velja, da so posebno ranljivi in da je
njihova dusevnost najbolj obcutljiva za ¢ustvene
rane. Po drugi strani pa imajo veliko sposobnost
obvladovanja vsega hudega, kar se jim je zgodilo,
posebno ¢e jim je v miru ali v drzavi azila zago-
tovljena ustrezna kakovost Zivljenja. V sebi nosijo
veliko psihi¢no odpornost, moc¢ obvladovanja te-
zav. Ne glede na to, kaj so ti otroci vojne doziveli,
kaj so izgubili, jih velika vec¢ina okreva, vzpostavi
normalno vedenje in odnose, razvije sposobnost
obvladovanja razvojnih nalog ter pozitiven pogled
na prihodnost in zaupanje do ljudi. Ce ne bi bilo
tako, bi bilo med ljudmi, ki so v otrostvu doziveli
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vojno, na milijone in milijone psihiatri¢nih bolni-
kov. Spomin na gorje in bolec¢ina pa ostaneta za-
pisana v njihovi spominski knjigi in vplivata na
videnje sveta in Zivljenjsko filozofijo.

Glede okrevanja zaradi dusevnih ran, imajo
otroci begunci nekaj prednosti pred odraslimi.
Zaradi razvojne elasti¢nosti mladih mozganov si
mnogi hitreje opomorejo, okrevajo. Ne vsi, vecina.
Bolj so prozni in socialno ucljivi in hitreje ter laze
kot odrasle osebe se prilagajajo novim okoli§¢inam
in okolju. Velika prednost otrok $olske starosti je,
da obdrzijo svoje socialne vloge - z vkljucenostjo
v izobrazevanje (vrtec, $ola, druge oblike izobra-
zevanj in usposabljanja) obdrzijo svojo socialno
vlogo ucenca, dijaka in imajo svoje »delovno mesto«
v $oli. To jim zagotavlja strukturo dneva, nalaga
delovne obveznostmi (u¢enje) in usmerja pogled v
prihodnost. Otroci in mladostniki se najlazje na-
ucijo jezik drzave azila, to pa seveda mocno olajsa
proces njihovega prilagajanja in integracije. Poleg
tega lahko ¢rpajo podporo iz vrstniske skupine. Za
otroke je organiziranih mnogo ve¢ programov za
psihosocialno pomoc¢ kot za odrasle. Znatno jim
je mogoce pomagati z nizko praznimi psihosoci-
alnimi programi, ki omogocajo izrazanje Custev,
spro$¢anje in ucenje ves¢in obvladovanja tezav.
Otrok, ki uspes$no obvladuje pretekla tezka dozi-
vetja in tezave v drzavi azila, je lahko vir ¢ustvene
podpore za starse.

Dozivljanje mladostnika begunca je obarvano
z razvojnimi znacilnostmi tega obdobja. Obicajne
znacilnosti mladostniskega obdobja, kot so potreba
po samostojnosti, po odkrivanju svoje identitete,
Custvena labilnost, odklanjanje avtoritete odra-
slih, nagnjenost k tveganju, se pri mladih begun-
cih prepletajo in oblikujejo z izku$njami nasilja,
krivi¢nosti, z doZivetjem Zalosti, razo¢aranja, jeze,
vcasih tudi upora in mascevalnosti.

Nekatere razlike med slovenskimi mladostniki
in mladostniki begunci so kulturno pogojene,
druge izhajajo iz zelo razli¢nih Zivljenjskih izku-
$enj. Mladi ljudje, ki prihajajo z BliZnjega vzhoda
ali iz Afganistana, so socialno bolj zreli. V svojih
dezelah sprejemajo mnogo prej in v vecji meri kot
nasi mladostniki: socialne odgovornosti in naloge
v okviru svoje druzine - skrb za mlajse otroke v
druzini, pomo¢ v gospodinjstvu ali pri kmeckih
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delih, sluzenje denarja, dekleta se porocajo mlajsa.
Njihovo dozorevanje in osamosvajanje pa $e doda-
tno pospesijo tezke okolis¢ine Zivljenja v domovini
ter grozote poti v Evropo. V profilu mladostnika
begunca je mnogo ve¢ lastnosti in izku$enj odra-
slega ¢loveka, kot je to pri enako starih Slovencih.
To je posebej ocitno pri mladostnikih, ki so bezali
iz svoje drzave sami, brez starsev.

Dusevne rane, travmatske izku$nje in izgube se
odrazajo pri mladostnikih drugace kot pri mlaj-
$§ih otrocih. Pri njih je ve¢ upornosti, tveganega
vedenja, tudi mascevalnosti, ki usmerja Zivljenj-
ske nacrte, vedja je nevarnost pretiranega uzivanja
drog; njihova zivljenjska filozofija, gradi na tezkih
izkus$njah. Pri mladih brez spremstva so prisotni
skrb za svojce, ki so ostali v domovini, in ob¢utja
krivde do tistih, ki jim ni uspelo uiti. Prej ali slej
se bodo pojavila vprasanja ali tezave zaradi ne-
skladnosti kulturnih vrednot in obi¢ajev njihovih
star$ev z novimi vrednotami in vedenjskimi vzorci
vrstni$kega okolja in drugih okolij v drzavi azila.
Dorascajoca dekleta imajo lahko tezave z uglase-
vanjem vedenja, ki je pricakovano ali zapovedano
v njihovi kulturi, s tistim, kar je pricakovano in
obicajno v drzavi azila.

Pri otrocih in mladostnikih, ki so odrasc¢ali v
letih vojne so zaradi izpostavljenosti dolgotrajnim
in ekstremnim travmatskim okoli$¢inam in stre-
som zmoznosti obvladovanja lahko izérpane ali
pa so uspeli razviti in okrepiti svoje zmogljivosti
obvladovanja

KAj LAHKO STORIMO MI

Drzava in njene institucije imajo pravne obve-
znosti ravnanja z begunci in skrbi zanje. V pricu-
jo¢em prispevku razmisljamo o tem, kaj lahko sto-
rimo za begunce kot krajani, sosedi, starsi otrok,
ki imajo v razredu ali v vrtcevski skupini otroka
begunca. Kaj lahko storimo kot ljudje, kaj dobrega
lahko stori ¢lovek ¢loveku.

Begunci so doziveli veliko hudega, razoc¢aranja
v ljudi, izgubo vere v dobroto in ¢love¢nost. Poleg
tega so v hudih ¢ustvenih stiskah in v tak§nem
stanju je ¢lovek Se posebej ranljiv za slabo ravna-
nje drugih in za odklanjanje okolja. In obratno,
izjemno obcutljiv in hvalezen je za izkazano pri-
jaznost, dobro namernost. Dobre nove izku$nje z

ljudmi so za begunce najboljse ¢ustveno zdravilo
za obnovo vere v ¢love¢nost, v dobro, za zaupanje
in za ponovno upanje. Zato so ¢loveska prijaznost,
sprejemanje, podpora zanje nadvse pomembni.
Medc¢loveska podpora vklju¢uje dobrine kot so
¢lovec¢nost, empatija, razumevanje, spostovanja
do pretrpljenega in do naporov za obvladovanje
dozivetega, majhna dejanja pomoci. Te lahko iz-
kazujemo z drobnimi stvarmi - prijaznim poz-
dravom, morda ponujeno prakti¢no pomocjo ob
preselitvi, morda s podarjanjem oblek, ki so jih
nasi otroci prerasli ali z vabilom na kak dogodek v
soseski ali krajevni skupnosti. Za begunce je nad-
vse pomembno, da vzpostavijo normalnost svojega
vsakodnevnega Zivljenja in da se vkljucijo v svojo
zivljenjsko skupnost. Tudi za ta dva procesa je od-
nos ljudi v okolju velikega pomena.

Custvena in med¢loveska podpora je osnovna
oblika pomoci beguncem v drzavi azila. Izkazu-
jemo jo (ali pa je ne izkazujemo) vsi, ki tako ali
drugace pridemo v stik z begunci ali odlo¢amo
o kakovosti njihovega Zivljenja in njihovi usodi.

Zivljenjske skupnosti - soseska, krajevna sku-
pnost, $ola in vrtec premorejo veliko virov pomoci
ljudem v stiski. Vprasanje je ali aktiviramo te vire
ali ne. Za begunce je vazno in blagodejno, da tudi
njih vklju¢ujemo v solidarnostne dejavnosti v ko-
rist drugih ali skupnosti — npr. Solske otroke v pro-
stovoljno delo uc¢encev na $oli, odrasle v ¢istilno
akcijo. S tem jim pokazemo, da so del skupnosti,
soodgovorni za dogajanja v skupnosti - naj bo to
Sola, soseska ali krajevna skupnost.

Beguncem veliko pomagamo, ¢e javno izrazimo
svoja podporna stali$c¢a do ljudi, ki so se zaradi zi-
vljenjske ogrozenosti znasli med nami. S tem iz-
razimo svojo podporo ljudem v stiski in vplivamo
na stali$ca skupnosti do beguncev.

Posebej se zavzemamo za pomo¢ otrokom be-
guncem. Ko je otrok v stiski, mislimo, da je zan;
prva in najpomembnej$a pomo¢ druzine. To velja
tudi za otroke begunce. A ko gre za pomo¢ otro-
kom beguncem, moramo upostevati, da so pod-
porne zmogljivosti mnogih star§ev zmanjsane in
so zato potrebni zunanji viri pomoci. Marsikdaj
bi starsi sami potrebovali pomoc za obvladovanje
svoje prizadetosti in za to, da bi imeli ve¢ moc¢i in
znanja za pomoc¢ otrokom. Vecina druzin vendarle
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ohrani sposobnost vzajemne pomoci svojim ¢la-
nom. Toda veliko otrok je izgubilo svoje bliZnje ali
pa so prisli v drzavo azila sami.

Skrb za otrokove osnovne razvojne in ¢ustvene
potrebe vkljucuje moznosti za obicajne dejavnosti
otrok (igra, druzenje z vrstniki ...), posedovanje
osebnih igrac, obiskovanje Sole, pomo¢ pri izpol-
njevanju nalog in u¢enju slovenskega jezika. Spre-
jemajoc in naklonjen odnos okolja se izraza skozi
empatijo, prijazno in podporno vedenje. Gre za
splosne c¢loveske dobrine zaradi katerih je izbolj-
$ana psihosocialna kakovost Zivljenja otroka. Sem
sodi tudi zagotavljanje ob¢utka varnosti, dobre nove
izkusnje z ljudmi, krepitev vere v dobro, spostova-
nje nacela pravi¢nosti, razvijanje upanja in pozi-
tivnega pogleda na prihodnost. Otrokom je treba
omogociti ¢im vec pozitivnih interakcij z okoljem
in ljudmi drzave azila (vrtec, $ola, soseska, meSane
skupine, ki izvajajo razli¢ne dejavnosti ...). Skozi
pozitivne interakcije otrok begunec dobi obc¢utek
sprejetosti, postaja ¢lan socialne mreze, je bolj za-
dovoljen, manj nesrecen in predvsem pridobi ob-
¢utek zaupanja v dobronamernost ljudi v novem
okolju. Na videz majhne stvari, ki izvirajo iz obi-
¢ajne ¢lovecnosti, lahko otrokom beguncem zelo
pomagajo. Pogovarjamo se lahko z nasim otrokom
o soSolcu beguncu in krepimo prijateljsko drzo do
otroka. Preprecujemo tudi odklonilna stalis¢a do
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otroka begunca. Vrstnisko preganjanje ni redek
pojav v nasih $olah. Najbolj ogrozeni glede tega
so otroci, ki imajo kake posebnosti, med njimi so
tudi otroci tujci. Nadvse vesel bo novi so$olec v
vrtcu ali razredu, ¢e se bo va$ otrok igral z njim
ali ¢e ga boste povabili k sebi domovw.

Zal pa je v Sloveniji in v drugih evropskih dr-
zavah tudi veliko negativnih stalis¢ do beguncev,
izrazenega odklanjanja in sovraznega govora. Kot
bi pozabili, da je marsikatera nasih prababic v ¢asu
prve svetovne vojne pribezala z goriskega obmocja
v druga obmogja Slovenije, da so med vojno Nemci
pregnali od 220.000 do 260.000 tiso¢ Slovencev v
Srbijo, Hrvasko, Bosno in Nemcijo, da so po drugi
svetovni vojni nekateri Slovenci zbezali ali odsli s
trebuhom za kruhom v druge drzave.

Vendar, vecina ljudi v Sloveniji ima do beguncev
¢loveski odnos. Problem je v tem, da so tisti, ki so
odklonilni, sovrazni, ki jim zmanjka ¢love¢nosti ob
tujcu, ki se je zatekel k nam, bolj glasni, bolj opazni
in slisani. Zato je posteno in pomembno, tako za
nas drzavljane Slovenije kot za begunce v nasi dr-
Zavi, da izrazimo svojo strpnost in solidarnost ter
laj$amo proces vklju¢evanja tujcev v naso druzbo.

Prim. Anica Mikus Kos, dr. med., specialistka
pediatrije, specialistka psihiatrije, Liubljana
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KRSCANSKA EVROPA
IN MIGRANTSKO BEGUNSKA KRIZA

Pricakujem, da se bo ob naslov prispevka marsikdo spotaknil. Predvsem lahko zmoti
pridevnik »krs€anska« Evropa. Tudi mene, ker se vse prevec hitro in lahkotno upora-
blja pridevnik krsCansko za narode, politicne sfranke, vrednote ali kar koli drugega.
/e samo dejstvo, da je evropski kontinent dozivel v enem stoletju dve katastrofalni
vojni (prvo in drugo svetovno) govori proti temu, da bi nas kontinent smeli imenovati
krsCanski. Podobno si lahko postavimo vprasanje o »krS€anski« Sloveniji. Kaksno kr-
Sc¢anstvo je bilo navzoce na slovenskih tleh v polpretekli zgodovini, Ce sta se krs€ena
brata med seboj zaradi revolucionarne ideologije pobijala in Ce so kristjani bili spo-
sobni svoje brate po krvi in tudi po veri zive metati v jame ali z njimi delati Se kaj huj-
Sega, kakor to poc&nejo islamisti danes? Zato velja biti bolj previden, ko govorimo o
krs€anskih kontinentin ali narodin.

Na drugi strani pa je seveda res, da je krs¢an-
stvo imelo pomemben in odlo¢ujo¢ vpliv na razvoj
Evrope tudi v zadevah, ki jih ve¢ina Evropejcev
danes sploh ne pripisuje kr$¢anstvu ali pa zave-
stno pozablja. Brez kr§canstva bi se ne postav-
ljalo pod vprasaj suZenjstvo in brez kr§¢anskega
razumevanja ¢lovekovega dostojanstva, ki izvira
iz ¢clovekove Bogopodobnosti bi se ne razvile ne
¢lovekove pravice in tudi ne kultura spostova-
nje ¢lovekovega Zivljenja in dostojanstva. V tem
smislu smemo in moremo govoriti o krs¢anski
Evropi, saj je prav kristjanom po zadnji svetovni
vojni uspelo vzpostaviti druzbena razmerja, ki
so si za temelj dolocila spravo med narodi in ne
raso ali revolucijo, kot skupni temelj. Sprava pa
predpostavlja temeljno enakost med ljudmi in
prizadevanje, da se Zivi v medsebojnem miru in
sozitju. Ko govorimo o evropskem druzbenem
redu, ki zagovarja nacela demokrati¢nosti, plu-
ralnosti in spostovanje clovekovega dostojanstva
tako dejansko vklju¢ujemo nekatere temeljne
vrednote, ki so se na starem kontinentu, sicer
mukoma, a vendarle uveljavile predvsem zahva-
ljujo¢ krscanstvu.

Pravni red, ki temelji na spostovanju ¢loveko-
vega dostojanstva in na uresnicevanju ¢lovekovih
pravic ima toliko evangeljskih elementov v sebi,

da ga je vredno negovati in tudi braniti, v kolikor
bi to bilo potrebno. Pri tem pa gre seveda zasluga
tudi grski, rimski in novoveski tradiciji. Za to je z
vidika sekularne drzave pomembno, da se evrop-
ski kontinent zaveda svojih prednosti in tistih
vrednot, ki si jih je izboril skozi tiso¢letno zgodo-
vino in to ne brez nedolznih Zrtev in brez krvi. S
tega vidika je prav, da se o begunski in migrant-
ski krizi postavljajo kriti¢na vprasanja in razmi-
sleki pod vsemi vidiki. Najbolj enostavno je biti
ali multikulturalist ali nacionalist. Kr§¢anstvo v
svojem jedru ni blizu ne enemu ne drugemu. Kajti
prvo zanika posebnost in enkratnost ter neponov-
ljivost, drugo pa univerzalnost in ¢lovecnost, ki je
lastna vsem ljudem.

RAZSEZNOSTI BEGUNSTVA IN MIGRANTSTVA
Pri vprasanju migrantov in beguncev pogosto
prihaja do poenostavljenih diferenciacij in polari-
zacij, tudi znotraj Katoliske cerkve. Po eni strani
se zdi, kakor da je kr§¢anska dolznost sprejeti vse
in vsakogar, ki pride na vrata, po drugi strani pa
nam S$tevilna dejstva govorijo, da zadeva ni tako
preprosta, kot se morda zdi komu na prvi pogled.
Tako kot je dilema, ali dati brezdomcu denar, ce
ves, da bo z njim zavil v prvo trgovino, ne po kruh
ampak po alkoholno pijaco. Slisijo se tudi glasovi,
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ki argumentirajo, tudi Jezus in njegova druzina
so bili begunci. Prav tako nasi slovenski rojaki po
drugi svetovni vojni. Vse to seveda drzi, vendar s
tem $e nimamo odgovorov na $tevilna vprasanja,
ki si jih v sedanji evropski situaciji velja postavljati
in nanje iskati pametne odgovore.

Ze leta 2013 je ekonomist in raziskovalec mi-
grantskega vprasanja v Oxfordu, Paul Collier, izdal
knjigo z naslovom Exodus (Izhod). V tej knjigi je
zelo stvarno, trezno in mirno obravnaval migrant-
sko in begunsko situacijo pred katero se je znasla
Evropa. Zanimivo je, da si avtor na samem zacetku
postavi vprasanje, ali je prav, da se v Evropi vecina

ukvarja samo s problemom pravilnega ravnanja z
begunci, ki jim je uspelo priti v Evropo. Po njego-
vem je to zelo zozen pogled, saj gre za nekaj sto
tiso¢ ljudi, ki jim je uspelo priti v Evropo, medtem
ko milijoni ostajajo v begunskih taboris¢ih. Sam
je bil v najve¢jem begunskem centru v Jordaniji,
v katerem je bilo ob njegovem obisku 80.000 ljudi.
Pri tem obisku je ugotovil, da je v neposredni bli-
zini begunskega taboris¢a ogromno zapusceno
poslopje tovarne, ki je popolnoma opremljeno, a
ne deluje. To dejstvo ga je motiviralo k $ir§emu
razmisleku o migrantski in begunski krizi. Pred-
vsem pa je skusal pokazati na to, da migrantstvo
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ni reSitev za drzave in druzbe iz katerih ljudje be-
zijo. Predno se vrnemo k nekaterim njegovim po-
udarkom pa poglejmo nekaj dejstev.

Direktor mednarodnega Karitas Oliver Miiller,
Nemec po rodu, je ze aprila 2015 opozoril na Sirse
ozadje begunske krize. »Nemcija in Evropa sta da-
nes zaradi tega pred begunsko krizo, ker sta se pred
tem premalo zanimali in delovali proti terorizmu
v Iraku in Siriji, da bi tako neposredno prizadetim
osebam res pomagali. Celotni razviti svet je gle-
dal vstran, ko je $lo za osnovno oskrbo beguncev v
sosednjih drzavah, kamor so se stekale milijonske
mnozice beguncev. Svetovni program prehrane pri
OZN WEP (svetovni program za prehrano) in UN-
HCR (Visoki komisariat za begunce pri OZN) sta
zadolZena skrbeti za begunce. Konec leta 2014 se je
WEP obrnila na drzave ¢lanice, z dramati¢nim po-
zivom, da bodo Zivila za okrog 1,7 milijonov sirskih
beguncev posla. WFP ni dobila nobenih sredstev od
drzav ¢lanic, niti dogovorjenega temeljnega finan-
ciranja ne, ampak je bila odvisna od prostovoljnih
donacij. Tako je bil program pomoc¢i WFP ogrozen.
Na zacetku tega programa je bilo na glavo begunca
na dan izplacano en dolar oziroma 28 na mesec.
V letu 2015 je bilo potrebno ta program zmanj-
$ati, najprej na 21 dolarjev za tem na 14 in celona 7.
Evropa je tako dopustila, da so bili begunci v sose-
dnjih drzavah Sirije na eksistenénem nivoju, ki je
bil pod vsako razumno mero. Sele, ko se je Stevilo
beguncev zacelo drasti¢no dvigati, so opazili, kaj so
povzrodili« (Miiller, 3).

Po podatkih UNHCR za leto 2014 je polovica
vseh beguncev iz Sirije - 3 mil.; Afganistana 2,7
mil., Somalije 1,1 mil., Sudana 0,7 mil. in Konga
0,5 mil. Polovico od tega so otroci in mladi pod 18
let. Libanon, s slabimi 5 mil. prebivalcev, je imel
1,2 mil. beguncev iz Iraka in Sirije; Jordanija z 6.5.
mil. prebivalcev je sprejela 650.000 beguncev. Od
slabih 21 milijonov Sircev jih je polovica pregnana
iz svojih domov. Od teh desetih milijonov jih je
polovica v sosednjih drzavah (Libanonu, Jorda-
niji in Tur¢iji). Druga polovica so begunci znotraj
Sirije. Danes se ocenjuje, da je v globalnem smislu
potrebno racunati na okrog 65 milijonov begun-
cev in migrantov.

Po zenevski konvenciji iz leta 1951 so begunci
osebe, ki iz upravic¢enega strahu za lastno zivljenje
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in pred preganjanjem zaradi rase, vere, narodne
pripadnosti, pripadnosti dolo¢eni socialni skupini
ali zaradi svojega politi¢nega prepric¢anja Zivijo
izven teritorija svoje domovine, kateri po drzav-
ljanstvu pripadajo. Zato so delezni posebne var-
nosti in imajo pravico do varnosti v drugi drzavi.

Tako Collier kakor Miiller zagovarjata stalisce,
da je potrebno razlikovati med begunci in mi-
granti. Za razliko od kaksnega evropskega mul-
tikulturalista je na vprasanje, ali so zadovoljni s
pomocjo, ki prihaja iz Nemcije, sirski patriarh
Rai odgovoril, da je za vse hvalezen, vendar je
nadaljeval »to kar prosimo vlade vseh drzav je,
da pomagajo ustaviti vojno, da omogocijo begun-
cem vrnitev na domove in da se zagotovi trajni
mir in pravi¢nost ... ni dovolj, da se gasi pozar,
potrebno je odpravite vzroke zanj. Saj to je tako
kot ¢e bi imeli v stanovanju odprto vodno pipo,
ko bi skusali iz stanovanja spraviti vodo. Najpre;j
je potrebno zapreti pipo, torej zaustaviti vojno«
(Kuppers, 6). Konkretno je kardinal zahteval dvoje:
pobudo mednarodne politike, da posreduje med
Asadovim rezimom in zmerno opozicijo. Drugic,
da se beguncem na kraju samem odprejo konkre-
tne moznosti, saj je brezperspektivnost in brezup
v zadnjem casu v porastu in tako odli¢na pod-
laga za terorizem.

SMERI RESEVANJA BEGUNSKE IN MIGRANTSKE
KRIZE

Vodilni nemski gospodarski institut in Center
za evropske gospodarske $tudije (ZEW) sta ocenila,
da Nemcijo stanejo begunci, ki pridejo v Nemcijo
0d 10 do 30 milijonov evrov letno. Renomirani in-
stitut za svetovno gospodarstvo IFW pa je izracu-
nal celo 55 milijonov na leto. S sorazmerno malim
delezem tega denarja bi Nemcija lahko preprecila
da bi begunci v Jordaniji in Libanonu prisli v ek-
sistencialno brezizhoden polozaj ter se podali na
tvegano pot v Evropo. Dejstvo, da se do konca leta
2015 ni ni¢ zgodilo, da bi se zagotovil eksistenci-
alni minimum beguncev v tabori$¢ih znotraj Sirije
in v sosednjih drzavah, je za predsednika svetov-
nega Karitas, Miillerja sramota za Evropo in ves
razviti svet. S tega zornega kota morda lahko ra-
zumemo, zakaj je Angela Merkel v jeseni 2015 na
$iroko odprla vrata za begunce in migrante, ter s
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tem povzrocila Exodus po Balkanu. Upravi¢eno
zaradi slabe vesti.

Po Collieru bi pomo¢ beguncem in migrantom
morala delovati predvsem v dve smeri. Svetovne ve-
lesile z Evropo na ¢elu, bi morale prepreciti vojno v
Siriji in v naslednjem koraku prizadetim prebival-
cem omogociti, da se vrnejo na domove in zacnejo
ziveti v miru. Za slednje bi evropske drzave mo-
rale narediti gospodarski program v izgnanstvu za
Sirijo, ki bi ljudi usposobil za izgradnjo porusene
domovine. S tem bi ljudem dali upanje za njihovo
prihodnost in zajezili begunski val v Evropo. Pri
slednjem bi bilo potrebno jasno lo¢iti med begunci
in ekonomskimi migranti, ne pa dopustiti, da so
se na pot proti Evropi vec¢insko podali mladi mo-
$ki iz premoznej$ih druzin, ki so sposobni place-
vati dobickarske bande, ki mastno sluzijo na valu
beguncev. Saj je znano, da velik del tega denarja
steCe v roke pripadnikom ISIS-a. Evropa pa bi mo-
rala ponuditi varnost predvsem otrokom, bolnim,
nose¢nicam in vdovam ter druzinam z majhnimi
otroki. Collier je namre¢ zelo jasno napovedal to,
kar se dogaja sedaj: »... medtem ko multikultura-
listi delajo propagando za priseljevanje brez omeji-
tev, se krepijo ksenofobne skupine, ki se zagrizeno
borijo proti vsaki obliki priseljevanja in pomoci«
(Kuppers, 10). Ti ekstremi pa so izjemno nevarni,
saj pripravljajo teren za $e hujse konflikte in vo-
jaske spopade.

Vojaski spopadi v Siriji in v drugih kriznih ob-
modjih, ki povzrocajo eksistencialno krizo ljudi,
so odli¢en teren za radikalizacijo mladih, ki vidijo
eno od resitev v ISIS-u. Multikulturalizem v Evropi
in ksenofobna reakcija nanj, sta tudi odli¢en teren
za radikalizacijo mladih na stari celini. Evropski
politiki, ki tega ne vidijo, nas peljejo v prepad. Se
posebej, ¢e sedaj, ko so najprej na siroko odprli
vrata, mislijo migrantom pobirati denar in jih ma-
sovno vracati v njihove drzave, bolje receno v na-
rocje ISIS-a, ki bo tako dobil najbolj zveste vojake.

Tretjega septembra 2015 je slovenski prvak
opozicije Janez Jansa objavil sedem tock, za rese-
vanje begunske in migracijske krize: prioriteta je
reSevanje Zivljenj beguncev; kvote za EU-drzave
so razumna resitev; beguncev je ve¢ kot jih lahko
sprejme Evropa, zato jim je potrebno pomagati
¢im blize njihovih domovin; EU in OZN morata

Operacija Triton. Irska posadka z ladje LE Eithne (P31) med
reSevanjem migrantov.

Vir: https://www.flickr.com/photos/dfmagazine/18898637736/

pripraviti pravno podlago za vojasko akcijo v Si-
riji; drzavam, ki so obremenjene z begunci, je po-
trebno pomagati; lo¢evati dosledno med begunci in
migranti; EU mora poenotiti migrantsko politiko.

V obdobju med letoma 2016 in 2017, se je de-
jansko pricel uveljavljati koncept, ki so ga kot smo
videli dovolj zgodaj zahtevali in napovedovali Ox-
fordski profesor, predsednik mednarodnega Karitas
in slovenski politik, ki je znotraj Evropske ljudske
stranke upal braniti ozigosanega in osovraZenega
madzarskega predsednika Orbana. Ko je slednji
zacel obrac¢unavati s svojim rojakom Sorozom, je
bil ves levicarsko multikulturniski evropski svet
na ulicah, podobno kot na Poljskem, kjer se je
tamkaj$nja konzervativna vlada uprla bruseljski
birokraciji. Politika ViSegrajskih drzav je upravi-
¢eno pokazala zobe bruseljskemu multikultura-
lizmu, saj je samo bolj dosledno sledila tisti izjavi
Merklove, ki je dejala: »Multi-kulti ist gescheitert«
(multikulturost je iztirila).

EVROPSKA POLITIKA

Evropski in slovenski javnosti je bolj ali manj
neznano, da je Poljska sprejela veliko beguncev iz
Ukrajine in da je Madzarska izvajala direktno po-
moc¢ kristjanom v Siriji, ki so bili najbolj na udaru.
Tudi Collier je v svoji $tudiji pokazal na resitev,
ki mora najprej imeti pred o¢mi, kako pomagati
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zgraditi sirskim beguncem v izgnanstvu koncept
ekonomske obnove v domovini. Tako bi jim povr-
nili del samostojnosti in dostojanstva. Po kon¢ani
vojni v Siriji bo potrebno to drzavo obnoviti. Pri-
prave v izobrazevalnem in konceptualnem smislu
bi morale potekati Ze v ¢asu, ko so ljudje vizgnan-
stvu ali v taboriscih. Collier je videl dva cilja, kon-
¢ati vojno v Siriji in za drzavo pripraviti razvojni
koncept po vojni. To je mogoce po njegovo tudi
na podlagi strogega razlikovanja med tistimi, ki
so upraviceni do azila in onimi, ki migrirajo po
natan¢no vodenem politi¢cnem programu. Pravica
do azila je ¢asovno omejena pravica in pravi iskalci
azila se praviloma Zelijo vrniti v svojo domovino,
saj jo Zelijo spremeniti. Zato bi drzave sprejemnice
azilantom morale omogo¢iti, da bi se z ustreznimi
programi pripravljali na vrnitev vdomovino in na
njeno obnovo.

Collier tudi zagovarja da bi migrantski val mo-
ral biti ustrezno usmerjen in voden. Pri tem bi v
izhodis¢u morali sodelovati migranti sami, drzave
ki sprejmejo migrante in domacini, ki se bodo z
njimi ukvarjali ter drzave izvora ter tisti, ki so ostali
v teh drzavah. Najbolj preprosto in enostavno se
je ukvarjati samo z migranti, ne pa tudi SirSe. V
izogib socialnim in kulturnim konfliktom pa je
nujno delovati na vseh treh podro¢jih. V kolikor
se to ne bo dogajalo, bo prihajalo do vedno veéjega
ekstremizma in s tem do novih vojnih konfliktov.
Posebej opozori tudi na daljnoro¢ne negativne po-
sledice, ¢e zapustijo neko drzavo mladi izobrazeni
ljudje. Po njegovem bi drzave, ki sprejemajo mi-
grante morale predvsem poskrbeti za njihovo na-
daljnjo izobrazevanje s ciljem, da se bodo vrnili v
svojo domovino in ji pomagali.

Pri $tevilu migrantov, ki jih sprejme neka drzava
je potrebno upostevati tudi socialne in ne samo eko-
nomske dejavnike. Nemciji in Evropi grozi desta-
bilizacija, ¢e bi migrantski val potekal ne kontro-
lirano. Slednje pa bi imelo katastrofalne posledice
za ves svet. Migrantska politika mora upostevati
tudi kulturne razlike priseljencev. V kolikor bi se
ta lok prenapel, bi pocilo in to v smeri razli¢nih
ekstremizmov med prebivalci drzav sprejemnic.
Mnogi migranti prihajajo iz okolij, kjer so socialne
funkcije problemati¢ne, za to jih je potrebno vklju-
¢iti v socialne mreze drzave sprejemnice in videti,
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koliko so to pripravljeni sprejeti. Gre za problem
integracije, ki je zahteven in dolgotrajen. V kolikor
se nacrtno ne deluje v smeri integracije, nastajajo
subkulture, ki so idealno okolje za $iritev nasilnih
idej in dejanj.

SKLEP

Evropa s svojim demokrati¢nim druzbenim re-
dom, ki ga je zgradila po drugi svetovni vojni na
nacelih sprave, solidarnosti, subsidiarnosti, pra-
vi¢nosti in vsem tem, kar razumemo pod ¢love-
kovimi pravicami, je dolZna, da za ta druzbeni red
ustrezno skrbi in ga ohranja v ravnotezju. Znotraj
EU je situacija med drzavami bivSega zahoda in
vzhoda razli¢na. Zdi se, da so mnogi na zahodu za
to izgubili ¢ut in razumevanje. Zahodne drzave in
njihove multinacionalke so gotovo bolj odgovorne
za demografske spremembe v Afriki in za politi¢ne
spremembe v arabskem svetu kot bivse komuni-
sti¢ne drzave, razen seveda Rusije, ki je ves ¢as eden
od svetovnih hegemonov. Glavni problem celotne
evropske celine pa je seveda nataliteta.

Tako bi bilo Nemcem potrebno glasno in ja-
sno povedati, v sedemdesetih letih ste propagirali
emancipacijo v stilu, otrok da, moz ne. Danes ni-
ste imuni na sprejemanje homoseksualne propa-
gande, ker imate kompleks iz Hitlerjevega ¢asa, ko
ste jih preganjali, celotni Evropi pa bi radi vsilili
svojo migrantsko politiko. Ce kdo temu rece ne,
je ozigosan kot diktator, medtem ko resujete svoj
demografski problem in problem delovne sile. Ze
pred leti je takratni nemski kancler Schréder po-
vabil vse racunalnicarje z vsega sveta, naj pridejo
v Nemcijo. To je sodobni kolonializem, ki iz¢r-
pava postkomunisti¢ne drzave, dezele v razvoju
na najbolj kriti¢ni tocki, na tocki usposobljene
delovne sile. Sleherna Sirokogrudnost $e ni nujno
tudi izraz nesebi¢ne ljubezni. Morda je v nemski
migrantski politiki ve¢ egoizma, kakor pa v Or-
banovi in poljski.

Dr. Ivan Janez Stuhec, slovenski teolog
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Ob sedemdesetletnici

Stane Granda se je rodil 8. aprila 1948. Ime
je dobil po oCetu, ki je na novomeskem
Bregu Cevljaril. Mati Jozefaq, ki je izhajala
iz rodu nekoC gorenjskin Jermanov, je bila
gospodinja. Ceprav se je druzing, ki ji je
pripadal se Stanetov mlaqjsi brat Mirko, na
prvi pogled zdela obrtniska, je v bistvu
zivela kot kmecka - z najeto zemljo. No-
vomeski Breg pac ni bil kraj, kjer bi se frlo
premoznih ljudi. Zivljenje je bilo trdo, ven-
dar radodarno z izkusnjami.

Crna petdeseta leta — tako je tisti ¢as oznadil
neprimerljivi pesnik Dane Zajc - so Grando za-
znamovala za vse Zivljenje. Ze v osnovni $oli ga je
prevzela Zelja postati zgodovinar; da bi delal v dru-
gem poklicu, si preprosto ni znal predstavljati. V
tretjem razredu je njegovo zanimanje za Zivljenje
ljudi v razli¢nih dobah prebudila uciteljica Darinka
Lamut. Otroci so se pod vodstvom poklicu povsem
predane pedagoginje po nedeljskih masah podajali
na izlete v okolico. Obiskovali so bliznje gradove
in spoznavali pokrajino, ki jo je ucitelji¢in brat, sli-
kar Vladimir Lamut, ovekove¢il na svojih platnih.
V gimnaziji je Granda imel sreco, da je bil njegov
prvi razrednik poznejsi mariborski univerzitetni
profesor Joze Mlinari¢. Tudi on je vedoZeljnemu
dijaku razpiral komaj slutena obzorja.

Stanetu Grandi zgodovina nikoli ni bila drugo
ime za beg pred sedanjostjo; razumel jo je kot za-
pomnjeno oziroma razberljivo preteklost, ki odpira
vrata k dojemanju danasnjosti. V ocetovi delavnici
so ga $e kot otroka pretresle pripovedi malih ljudi,
ki so bili prisiljeni doziveti marsikaj, kar presega
obicajne ¢loveske mere. Posebej si je zapomnil be-
sede vratarja Novoteksa, ki je bil po koncu druge
svetovne vojne poklican k morilskim opravilom
na Kocevsko. Krvava rihta, ki jo je uprizoril rezim

Foto: Alenka Veber.

marsala Tita, mu je za zmerom vzela mir: sila spo-
mina in mo¢ vesti sta ga nenehno gnali k obnavlja-
nju groze, ki jo je dozivel kot soudelezenec poboja.
Ob koncu pripovedi je nesrecni vratar povsem iz-
¢rpan padel v nekajminutno stanje, ki je bilo na las
podobno spancu, in se potem duhovno vrnil v so-
dobnost. Grando je prav tako zelo prizadela usoda
nekaj let starejsega Cveta Juraka, ki so mu agenti
tajne policije med uro telovadbe podtaknili letake s
protirezimsko propagando. Ko so se dijaki vrnili v
razred, so pridrveli pripadniki »ljudske milice« in
teatralno »odkrili« obremenilno gradivo. Juraka,
ki je bil mlajgi brat enega domobranskih kuratov,
so neclovesko pretepli in mu prepovedali vpis v
katero koli srednjo $olo v Jugoslaviji. Pozneje se je
zatekel v Italijo in tam postal duhovnik, vendar je
zaradi brezdu$nega trpinc¢enja v mladosti kmalu
umrl. Granda je tudi zaradi poznavanja te tra-
gi¢ne cloveske usode ¢util odpor do »fizkulture«.
Pa seveda $e bolj do sleherne zahrbtnosti - zlasti
do tiste, ki je podlozena s politiko.

Med pocitnicami je Granda vse do poroke zme-
rom delal, v¢asih pri zidarjih in drugih obrtnikih,
najraje pa pri arheologih, ki so pod vodstvom To-
neta Kneza razkrivali najstarejse sledove clovekove
prisotnosti v Novem mestu in okolici. Izjemno nav-
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dihujoci so bili tudi obiski pri dolgoletnem ravna-
telju Dolenjskega muzeja Janku Jarcu. Grandi so
bili prav tako dragoceni stiki z duhovniki. Njegov
oce je za novomeske franciskane izdeloval sandale,
sam pa je bil najbolj navezan na Kapiteljsko cerkev
in njene Bozje sluzabnike.

Po gimnaziji se je Granda napotil na Filozof-
sko fakulteto ljubljanske univerze. Med zgodovi-
narji so bili njegovi vrstniki poznejsi raziskovalec
srednjega veka Janez Persi¢, odli¢en poznavalec
slovenskega izseljenstva Marjan Drnovsek in Ja-
nez Tehovnik, ki ni mogel postati asistent za no-
vej$o zgodovino, ker je bilo to mesto pridrzano za
partijskega izbranca, na sociologiji pa Slavoj Zizek
in danes domala pozabljeni Jani Razpotnik. Od
profesorjev sta na Grando najvedji vtis napravila
Fran Zwitter in Vasilij Melik, ki sta postala njegova
vzornika. Z njima se je mogel kriti¢no pogovoriti
o vseh strokovnih in moralnih problemih poklica.

V svojih $tudentskih letih je Granda pel v Pri-
morskem akademskem zboru Vinko Vodopivec.
Pritegnil ga je njegov ideolosko neobremenjeni re-
pertoar. Po preselitvi v Ljubljano, kjer si je z Jelko
Melik osnoval druzino, je vstopil tudi v vrste pev-
cev »pri franc¢is$kanih«.

Po diplomi je bil Granda med letoma 1973 in
1979 asistent na Institutu za zgodovino delavskega
gibanja, vmes pa je v Srbiji odsluzil vojaski rok.
Njegovo delovno podrocje je postalo dotlej hudo
zanemarjeno raziskovanje kmeckega gospodar-
stva, za katerega se »organizirani kadri« - tako
se je neko¢ reklo ¢lanom vladajoce partije — niso
zanimali. Najlepse spomine iz tistega obdobja je
ohranil na Franceta Kresala in JoZeta Sorna, ki
sta se prav tako posvecala ekonomski problema-
tiki. Agrarni zgodovini je Granda ostal zvest tudi
po preselitvi na Zgodovinski institut Milka Kosa,
kjer je bil najprej tajnik, nato pa upravnik. Kot tak
je vsestransko vzpodbudil raziskovalno delo. Pri
tem je bil delezen pomoci Frana Zwittra, pa tudi
naravoslovcev in druzboslovceyv, za katere je bilo
neko¢ $e samoumevno, da so razumeli pomen in
vlogo humanistike za normalnost v odnosih med
ljudmi. Granda se s posebno toplino spominja
zlasti akademikov Roberta Blinca in JoZeta Gori-
¢arja, medtem ko ga je Bogo Grafenauer z vztrajno
razglaSevanim prepri¢anjem, da so edino njegove

razlage zmerom pravilne, pogosto spravil v zacu-
denje. Med sodelavci na Zgodovinskem institutu
mu je bil najblizje Pavle Blaznik. Njegovo spo-
$tovanje so si pridobili tudi neutrudni zbiralec in
prepisovalec listinskega gradiva Bozo Otorepec
ter z novimi odkritji odlikujoc¢i se mlajsi kolegi.
Povzpetniski karieristi, ki so za ble§¢e¢imi nazivi
skrivali strokovno in moralno prosojnost, pa se
mu niso mogli prikupiti.

Na Znanstvenoraziskovalnem centru Slovenske
akademije znanosti in umetnosti, katerega del je bil
tudi Zgodovinski institut Milka Kosa, je Granda
kmalu postal pomo¢nik direktorja. Ker ni bil ¢lan
vladajoce partije in ga ni vezala njena disciplina, je
bil posebej pripraven za posiljanje na najtezavnejse
sestanke. Tudi Raziskovalna skupnost Slovenije ga
je kot svojega delegata napotila na ve¢ neprijet-
nih srecanj, na katerih bi lahko imetnike komu-
nisti¢nih izkaznic disciplinirali s pomo¢jo dikta-
torskega »demokrati¢nega centralizma«. Tako se
je Granda v Beogradu neko¢ moral udeleziti celo
sestanka o gradnji jugoslovanskega nadzvo¢nega
lovskega letala. Generale, ki so hoteli iz Slovenije
zgolj denar, je dodobra razburil s $vejkovsko obar-
vanimi posegi v debato; prosil jih je, naj zgolj po-
vedo, kaj potrebujejo, pa bodo ljubljanski instituti
s svojimi mo¢mi bliskovito izdelali vse. Ne glede
na to, da je s svojim delom zelo koristil nasi zna-
nosti, pa se v ¢asu samoupravnega totalitarizma —
tako je Granda slikovito poimenoval zadnje ob-
dobje komunisti¢nega rezima pri nas — nikoli ni
smel povzpeti na svojim sposobnostim ustrezajo¢
polozaj. Kot pomocnik direktorja Znanstvenoraz-
iskovalnega centra SAZU, ki je s¢asoma postal sa-
mostojna pravna oseba, je lahko uresnicil le svojo
pobudo o oblikovanju izpostave Zgodovinskega
instituta Milka Kosa na Goriskem. So pa zato na-
sledniki imeli lahko delo, saj jim je bila kraljevska
pot Ze utrta. Tudi temelji za uresnic¢evanje veliko-
poteznih nacrtov so bili primerno ¢vrsti.

S svojim nesebi¢nim delom in idealizmom
si je Stane Granda pridobil vrsto nazorsko raz-
licnih prijateljev. Posamezniki, ki so svoje duse
obremenili z zavistjo in sovrastvom do vsega do-
brega, pa so proti njemu nenehno rovarili. Enim
ni bilo v$e¢, da nasprotuje nepotizmu in poli-
ti¢no dirigiranemu zaposlovanju, medtem ko je
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drugim $la v nos njegova nezlomljiva zvestoba
kr§¢anstvu, malemu ¢loveku, demokraciji in slo-
venstvu. Na ljubljanski univerzi je zato Granda
dolgo ¢asa lahko predaval zgolj kulturno zgodo-
vino za sloveniste. Tudi pri napredovanjih v visje
znanstvene in pedagoske nazive so mu mrkogledi
zahrbtnezi postavili vrsto ovir, vendar je njegov
iz leta v leto obseznejsi opus nazadnje le dosegel
tudi formalno priznanje, ¢eprav so mrac¢njaski
politikanti zaradi tega skrtali z zobmi. Granda je
svoje znanje Sele v zadnjih letih pred upokojitvijo
lahko zacel razdajati v polnem obsegu: z veliko
zavzetostjo se je lotil predavanj studentom kul-
turne zgodovine na novoustanovljeni Univerzi v
Novi Gorici. Ta ga je leta 2015 slovesno razglasila
za zasluznega profesorja, s ¢imer je dobil pravico
na njej predavati tudi po upokojitvi. Na Znan-
stvenoraziskovalnem centru SAZU Granda kljub
nespregledljivim dosezkom ni mogel ostati pred-
stojnik na ¢elu zgodovinskega instituta do izteka
sluzbene dobe. Je pa dobil naziv zasluznega raz-
iskovalca - vendar $ele leto po upokojitvi, ko je
bil Ze popolnoma odrezan od vsakdanjega dela
na svoji nekdanji mati¢ni ustanovi.

Stane Granda je ob uveljavljanju demokracije
mogel zaceti nastopati v javnosti tudi s svojimi
neupogljivimi mislimi o pravi¢nosti in posteno-
sti. Nikoli ni zacutil potrebe po vstopu v stran-
karsko politiko. Svojo vlogo je videl v brezmej-
nem razdajanju za dobro vsakogar. Pri tem je
vedno izhajal iz kriti¢no premisljene domace
izkusnje, hkrati pa ni zanemarjal s prakti¢nimi
uspehi potrjenih zgledov od drugod. Med tujimi
drzavniki ga je najbolj pritegnil zgled »alpskega
Churchilla« Franza Josefa Straufa. Kr§¢ansko-
socialna stranka je pod njegovim vodstvom Ba-
varsko v ¢asu ene generacije uspela preobraziti
v vsestransko cvetoc¢o dezelo, pri cemer je govo-
rila, kar je mislila, in delala, kar je govorila. Kaj
podobnega bi zmogla tudi Slovenija, ¢e je ne bi
vklepalo v drugi svetovni vojni zaneteno in po-
tem vztrajno gojeno sovrastvo ter delitev njenih
prebivalcev na prvo- in drugorazredne.

Leta 1991 je bil Granda med zmagovalci v slo-
venski vojni za neodvisnost. Odtlej si prizadeva
za ohranitev spomina na ta sijajen dosezek nase
demokracije. V duhu neminljivih vrednot ne-
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utrudno pise za Druzino ter sodeluje v oddajah
Radia Ognjisce. Rad se odzove na sleherno vabilo
za javno predavanje.

Nekaj ¢asa je Granda predsedoval Program-
skemu svetu Radiotelevizije Slovenija. Tedaj je z
zagovarjanjem dela in kritiko lenobe mnogo pri-
speval k stabilizaciji poslovanja medijske hise, ki
bi se zmerom morala zavedati vsenarodnega po-
slanstva. Zal sta njegove napore, da bi Radiotele-
vizija Slovenija verodostojno spremljala Zivljenje
vseh rojakov v domovini, zamejstvu in izseljenstvu,
zamorili antidemokrati¢na ideoloska prevzetnost
in prototalitarna politicna pristranskost. Kot javna
osebnost je moral Granda odgovarjati celo na po-
niglava vprasanja, kako lahko kot kristjan sploh
zaseda mesto predsednika sveta nacionalne medij-
ske hiSe. Po mnenju nekaterih za vernike ustavne
dolocbe o enakopravnosti pac ne bi smele veljati.
Ceprav so zagovorniki politi¢ne ozkosti Grando
nenehno zalilj, izzivali in se mu posmehovali, se je
dostojanstveno postavil po robu sleherni neposte-
nosti. Odlo¢no je nastopil tudi zoper zastrasevalne
preiskave in procese proti demokrati¢no misle¢im
ljudem. Ko so med pisatelji prevladali glasniki lo-
¢evanja in izkljucevanja, je postal prvi predse-
dnik drustva Slovenska beseda, ki vztraja pri ve-
liki tradiciji svobode in pravice za vsakogar. Zanju
si vztrajno prizadeva tudi v komisiji za u¢benike.

Kot zgodovinar je Stane Granda predvsem raz-
iskovalec obdobja od srede 18. stoletja do druge
svetovne vojne, rodni Dolenjski pa je zvest v vseh
obdobjih. Napisal je vzorno monografijo o Novem
mestu ter prispeval pomemben delez k obravnavi
Smarjete in StraZe.

Prav tako ne gre spregledati njegovega deleza v
monografiji o Skofiji Novo mesto. Grandov pregled
zgodovine kr$¢anstva na Dolenjskem, Kocevskem
in v Beli krajini je zanesljiv vodnik po Zivljenju in
delu $tevilnih generacij ljudi. Dejansko gre za eno
redkih regionalnih zgodovin pri nas. Granda s svo-
jim delom dokazuje, da je mogoce tvorno zdru-
zevati specialisticno poznavalstvo dolo¢ene dobe
oziroma ozje problematike z razgledom cez vso
dosedanjo izkusnjo ¢lovestva. Zeleti bi bilo, da bi
njegovemu zgledu sledili tudi drugi raziskovalci,
kajti povezovanje razgledov iz pti¢je in zabje per-
spektive omogoca videti ve¢ in globlje kakor le iz
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ene od njiju. Poudariti pa je treba $e nekaj: Granda
na najbolj zlahten nacin zdruzuje pricevanjskost
razli¢nih virov. Tenko prisluhne tako pripovedim
preprostih ljudi kakor zgodbam, ki se jih da raz-
brati iz ¢rk kar najimenitneje okrasenih perga-
mentnih listin. Pri nas je mnogo teoretizirajocih
zgodovinarjev, ki si v samozaverovanosti pripisu-
jejo tak$no ali druga¢no novatorstvo — a ce bi ve¢
brali, bi ugotovili, da je marsikaj, s ¢imer se pona-
$ajo, Ze udejanjeno v knjigah in razpravah Staneta
Grande. Pri tem pa je bridko spoznanje, da gre pri
marsikom za nacelno ogibanje njegovim delom.
Toliko bolj zalostno je tak$no ravnanje zato, ker je
Granda dandanes eden redkih slovenskih zgodo-
vinarjev, ki lahko o kmetovanju pise iz prve roke,
se pravi iz osebne izkusnje z obdelovanjem zemlje.
Kdo za njim bo $e vedel, da cvicek neko¢ nikakor
ni bil sinonim za dolenjsko vinarstvo?!
Mohorjevi druzbi je Granda ob $tevilnih pri-
spevkih za vsakoletni koledar namenil sinteti¢no
$tudijo slovenske zgodovine. V njej je na vsako-
mur razumljiv nacin predstavil svoje videnje pre-
teklosti rojakov, ki jim je njegovo delo v skladu s
starodavnim geslom Spoznaj samega sebe! v prvi
vrsti namenjeno. Krajsi Grandov pregled slovenske
zgodovine je bil objavljen tudi v angles¢ini. Prav
tako je zelo pomembno njegovo sodelovanje na ste-
vilnih znanstvenih sre¢anjih v domovini in tujini,
kjer je $iril vednost o nasi izkusnji sveta. Opozoriti
je treba $e na en dosezek Staneta Grande: uspelo
mu je lokalizirati v teku zgodovine izginuli trg
Kronovo (ki ni identi¢en z vasjo enakega imena).
Ne gre spregledati tudi njegovega nenehnega
vracanja k obravnavi prelomnega leta 1848. To ni
ni¢ ¢udnega, saj je rodni Dolenjski v ¢asu pomladi
narodov posvetil Ze doktorsko disertacijo. Izjemno

pomembna je tudi Grandova monografija Prva od-
locitev Slovencev za Slovenijo, v kateri je objavil na
novo odkrite peticijske podpisne pole za zdruzitev
domovine v ¢asu po mar¢ni revoluciji. Ta njegova
knjiga je tako spremenila sliko nase zgodovine, da
se nekriti¢ni pisci o preteklosti e danes vedejo,
kakor da je ni. Granda je namre¢ za zmerom raz-
bil marksisti¢ni mit o ve¢ni slovenski zaostalosti.
Odkril in dokazal je, da so nasi ljudje mnozi¢no
terjali politi¢no zdruzitev takoj, ko absolutisticna
oblast ni ve¢ onemogocala izrazanja neodvisnih
mnenj. Stane Granda kot zgodovinar in kot ude-
lezenec javnih debat pa¢ zmerom govori, kar misli;
drugi - tisti, ki mu nasprotujejo brez argumentov -
pa se morajo zatekati k zamol¢evanju in drugim
pritlehnostim. To je podlo in pokvarjeno, vendar
je, zal, vsakodnevna praksa mrac¢njakov, ki se tru-
dijo Slovencem ukrasti histori¢no izkusnjo ter iz
nas narediti ideoloske pokveke.

V tem kratkem prispevku Zal ni mogoce po-
drobneje prikazati celotnega Grandovega opusa. Ob
okroglem zivljenjskem jubileju zelimo slavljencu,
ki mu ne manjka volje do dela, vsega dobrega. Od
srca naj gre voscilo spet k srcu! Stanetu Grandi Ze-
limo, naj ga ne motijo bojkoti in zavracanja, ki mu
jih namenjajo s sovrastvom zaslepljeni ponareje-
valci stvarnosti. Njihovi podvigi samo dokazujejo,
kako zivljenja polna dela je ustvaril.

Ignorantom, ki se gredo politiko za nazaj, je
zgodovina breme. Stanetu Grandi in drugim raz-
sodnim ljudem pa je zakladnica izku$enj. Kot taka
je lahko bodisi navdih bodisi svarilo v sodobnosti
in prihodnosti.

slovenski zgodovinar
in literarni zgodovinar, Ljubljana
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Ob devetdesetletnici

Slovensko-argentinski gornik, smucarski tekmovalec in publicist Dinko Bertoncelj, po

rodu z Jesenic, zivi v mestu San Carlos de Bariloche na jugu Argentine. Poznan je kot

vrhunski argentinski alpinist, ima celo vrsto prvenstvenih vzponov, bil pa je tudi prvi
Slovenec na Himalaiji.

Zivljenjska zgodba Dinka Bertonclja je izredno
zanimiva in pestra. Zacela se je na rodnih Jeseni-
cah 31. julija 1928, ob koncu druge svetovne vojne
pa ga je revolucionarno nasilje pognalo po svetu;
preko Avstrije in Buenos Airesa do Bariloch. Tu se
je ustalil, v mestu, ki ga obkroZzajo mogo¢ne gore
in spominja na njegovo domaco Gorenjsko.

Leto$nji jubilant je bil kr¢en kot Dominik, toda
mama ga je klicala Dinko in to ime ga spremlja
Se danes. Odrascal je v trdni katoliski druzini. Se
ni dopolnil treh let, ko mu je oce Ze izdelal prve
smuci, s katerimi se je poganjal po domacem dvo-
ri$c¢u in vrtu ter kasneje po bliznjih hribih. Prve
korake v smucariji mu je sicer nudil bratranec Joze
Bertoncelj z Jesenic, poznan smucar na Slovenskem
pred drugo svetovno vojno in celo ¢lan olimpijske
smucarske reprezentance. Z druzino so se pod oce-
tovim vodstvom veckrat odpravili na izlete, zlasti
spomladi na Golico ob¢udovat narcise.

Po $olanju v domacem kraju je Dinko leto pred
napadom na Jugoslavijo nadaljeval $olanje na gim-
naziji v $kofovih zavodih v Sentvidu pri Ljubljani.
Pel je v zavodskem pevskem zboru pod vodstvom
prof. Matije Tomca. Veckrat so zapeli tudi v lju-
bljanski stolnici. Zlasti pa so mladega Dinka pri-
tegnila potopisna predavanja duhovnika in pla-
ninca Janka Mlakarja. Toda $olanje v Sentvidu se
je zakljucilo aprila 1941 ob nemskem vkorakanju.

Vrnil se je na Jesenice. Obiskoval je gimnazijo
na Jesenicah, kjer je seveda pouk zaradi okupa-
cije potekal v nems¢ini. Ker ni hotel sodelovati
pri pouku v tujem jeziku, jih je pogosto dobil po
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glavi, zlasti pri urah (nemske) zgodovine. Mladi
Dinko je bil pri¢a vojnemu dogajanju na Gorenj-
skem. Njegova narodno-zavedna druzina je sicer
obsojala brezglavi odpor proti nemski okupaciji,
ki je zahteval $tevilne nesmiselne Zrtve med slo-
venskimi rodoljubi, zlasti jih je pretreslo nemsko
mascevalno streljanje talcev.

Njegov oce Franc Bertoncelj, posestnik, to-
varnigki delovodja in ob¢inski svetnik, odkritega
katoliskega prepricanja, je postal 1. januarja 1944
zrtev revolucionarnega nasilja. Gorenjski vosovci
so ga »obsodili« na smrt, ker naj bi nasprotoval
OF in sodeloval pri organiziranju »bele garde« na
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Jesenicah! Franc ni bil nikakr$en izdajalec, ravno
nasprotno. Jasno in glasno pa je obsojal partizan-
sko nasilje, ceprav so ga prijatelji opozarjali, da je
uvr$cen na listo za likvidacijo. Umorili so ga na
pragu domace hise, ko se je skupaj z Dinkom vracal
od vecerne mase na Jesenicah. Mama je nekoliko
zaostala in se tako verjetno resila. Brat Albert je
bil Ze mobiliziran v nemsko vojsko, sestra Francka
pa je Studirala v Ljubljani. Dinko se je vrgel pod
stopnice domace hi$e in se tako resil. Vosovske
morilce je na mesto umora pripeljal daljnji soro-
dnik Dinkove matere, ki se je mnogo let po vojni
za to opravicil, ¢e§ da ni vedel, s kak$nim name-
nom jih vodi! V oceta so vosovci izstrelili vec stre-
lov, vendar ga je zadel samo zadnji. Slo je za t. i.
dum dum kroglo, ki mu je raztrgala organe v tre-
busni votlini. Umrl je po osmih dneh po hudem
trpljenju v bolnisnici na Golniku. Domace, ki so
ga obiskali na smrtni postelji, je s solzami v o¢eh
spraseval: »Povejte mi, ali sem v Zivljenju komu
naredil kaj hudega?«

Ob koncu druge svetovne vojne maja 1945 se je
tako za sedemnajstletnega Dinka zdelo, da je naj-
varneje, ¢e se umakne v tujino. Menil je, da od-
haja kve¢jemu za teden ali dva, morda za mesec
dni. V resnici ga je pot v begunstvo vodila v $irni
svet za vedno. Mama je ostala doma, oblasti so jo
nameravale pustiti umreti od lakote. Resil jo je
nekoliko nepri¢akovani obisk sorodnika. Dinko
jo je ponovno videl $ele ¢ez Sestnajst let, ko ga je
prisla obiskat v koroski Beljak.

Tako se je mladeni¢ znasel v begunskem tabo-
ri$c¢u blizu Lienza na vzhodnem Tirolskem, kjer je
med $porti in na vzpodbudo britanskega ¢astnika
gojil predvsem namizni tenis. V tej panogi je s kra-
jevnim mos$tvom tekmoval naokoli po Avstriji.
Britanske oblasti jim sicer niso dale dovoljenja za
izhod, toda mladi begunci so kmalu odkrili mo-
znosti za kratke plezalne pobege v lienske Dolo-
mite. Takrat se je Dinko prvi¢ resneje preizkusil
kot plezalec. Njihova razposajenost in podjetnost
se je vecala, neko¢ so se povzpeli celo na Gross-
glockner in Grosswenediger.

Ko so begunce preselili v Spital ob Dravi, je pre-
stopil v tamkaj$nje namiznotenisko mostvo. Pozimi
paje tekmoval v smucanju, treniral je v krajevnem
drustvu. Neko¢ je med treningom na Goldecku

spoznal trenerja avstrijske smucarske ekipe. Ta
je s svojo ekipo Zze treniral v argentinskih Barilo-
chah in je na treningih nenehno govoril samo o teh
krajih, hribih in prijetnih ljudeh. Takrat je mladi
begunec Dinko Bertoncelj prvi¢ pomislil na Ba-
riloche kot kraj svoje morebitne stalne naselitve.

Ze v asu begunstva na Tirolskem je Dinko
opravil ustrezno $olo in postal ucitelj smucanja.
Od umorjenega oceta Franca je podedoval njegovo
trdnost, odlo¢nost in $portni duh. Odlo¢il se je za
preselitev v Argentino. Ob prihodu v Buenos Ai-
res leta 1948 je resno zbolel, opazil je tudi, da mu
vlaga in ravnina ne odgovarjata za Zivljenje. Zelel
je med hribe, pod Ande, na sneg. V velemestu je
ostal samo tri mesece. Z nekaterimi mladimi slo-
venskimi begunci, med njimi velja izpostaviti zlasti
Franceta Jermana (1920-1980) iz Dola pri Ljubljani,
je zato odsel na sever Patagonije, v Bariloche. Tam
je zacel kot hi$nik v hotelu, kmalu pa se je zacel
prezivljati tudi kot smucarski ucitelj.

Veliko je smucal, postal je celo ¢lan argentin-
skega smucarskega mostva. Leta 1952 ga najdemo
med kandidati za nastop na zimskih olimpijskih
igrah v Oslu, a $e ni imel argentinskega drzavljan-
stva, jugoslovansko pa so mu komunisti¢ne obla-
sti kot beguncu ze odvzele. Poleg tega se je veliko
ukvarjal tudi s plezanjem. Tako sta leta 1952 sku-
paj s Francetom Jermanom opravila prvenstveni
vzpon na Slovenski zvonik (Campanile Esloveno) v
pogorju Catedral, kar $e danes velja kot ena tezjih
plezalskih preizkusenj v okolici Bariloch.

V letih 1952-1960 je Dinko Bertoncelj veljal za
najuspesnejsega argentinskega plezalca. Opravil je
$tevilne prvenstvene vzpone v gorah okoli Bariloch.
Leta 1952 je kot prvopristopnik zavzel $e San Va-
lentin, najvigji vrh na Celinskem ledu v Patagoniji.

Mladi slovenski begunci so se v juzni Argentini
znasli med hribj, ki so bili ve¢inoma $e nepreplezani
in brez imen. Danes se nad Barilochami dvigajo
vrhovi s slovenskimi imeni in plezalnimi smermi.
Po Dinku Bertonclju se imenuje vrh v blizini Cerra
Capille nedale¢ od pogorja Catedral (Cerro Dinko).
Leta 1990 ga je prvi preplezal z druzbo in obema
sinovoma, ki sta ga brez njegove vednosti poime-
novala po ocetu.

Leta 1954 najdemo Dinka med ¢lani prve argen-
tinske odprave v centralno Himalajo na Daulagiri
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(8167 m). Prav vrhunski dosezki na alpinisti¢cnem
podrocju so mu omogocili dokaj hitro pridobitev
argentinskega drzavljanstva, ¢eprav $e ni dobro
govoril Spansko. Zanj se je zavzel tedanji argentin-
ski predsednik Juan Peron. Dinko je na himalajski
odpravi dosegel visino 7600 m v steni Daulagirija,
ker so mu omrznile noge. Tedaj je to predstavljalo
slovenski visinski rekord.

Po vrnitvi z odprave sta z dr. Vojkom Arkom
(1920-2000) napisala knjigo o Himalaji — Dhaula-
giri: Slovenec v argentinski odpravi na Himalajo -,
ki jo je izdala Slovenska kulturna akcija v Buenos
Airesu leta 1956.

V obdobju med letoma 1956-1959 je Dinko Zivel
in delal v argentinski bazi na Antarktiki, kamor
so ga povabili kot priznanega gorskega vodnika in
sodelavca argentinskega glacioloskega instituta.
Z njimi je sodeloval Ze pri preuc¢evanju premika-
nja ledenikov na Tronadorju v blizini Bariloch.
Bivanje na Antarktiki ga ni najbolj razveseljevalo,
kajti tam ni bilo gora. Kljub temu je tudi tam na-
Sel ledeno navpicnico in jo preplezal. Se danes se
Dinko spominja, kako so na njegov rojstni dan
sredi tiste mrzle in neprijazne pokrajine zadoneli
popularni Avseniki, ki jih je nosil s sabo.

Po vrnitvi so mu sicer ponudili sluzbo na gla-
cioloskem institutu v Buenos Airesu, toda Dinko
Bertoncelj si ni predstavljal svojega Zivljenja v vele-
mestu. Zato se je odlo¢il, da se bo posvetil tistemu,
kar najbolje zna, to je smucanju in plezanju. Skle-
nil je, da bo izboljsal svoje znanje smucarskega
ucitelja, tudi na teoreticnem podrocju. Tako se je
vrnil v Evropo in se v Avstriji izpopolnil za ucite-
lja smucanja. Po vrnitvi v Argentino je organizi-

Renato Podbersic ml.

ral in dolga leta vodil prvo argentinsko smucarsko
$olo C. A. S. (Club Argentino de Ski). Podobno se
je usposabljal tudi v ZDA. Tako sta mu avstrijska
in ameriska smucarska diploma na $iroko odprli
vrata v svet smucanja v Argentini in tudi v Severni
Ameriki. Tako je pol leta prezivel tam, ostalo po-
lovico pa v Argentini. Medtem si je ustvaril dru-
zino, ki se je tako selila skoraj dvajset let.

Njegovo znanje je cenila tudi argentinska voj-
ska, ki ga je prosila za sodelovanje pri ustanavlja-
nju vojaske gorniske Sole. Leta 1995 je za svoje delo
prejel zlatega kondorja, najvisje vojasko odlicje, ki
mu ga je osebno izroc¢il vrhovni poveljnik argen-
tinske vojske.

Sodeloval je pri plezalnih tecajih, prirejal pa je
tudi drzavne, klubske in celo mednarodne smu-
¢arske tekme. Vrsto let se je udejstvoval pri Slo-
venskem planinskem drustvu Bariloche (Club An-
dino Esloveno), ki zdruzuje tamkaj$nje Slovence in
pisal ¢lanke o svojih vzponih za revijo Gore, sicer
glasilo omenjenega drustva.

Dinko Bertoncelj si je v Barilochah ustvaril dru-
zino, z zeno Romano imata dva sinova, Bogdana
in Andreja. Vracal se je tudi v Slovenijo in plezal
po nasih gorah (Triglav, Skrlatica). Plezal je $e pri
sedemdesetih letih, dokler se ni pred petnajstimi
leti hudo ponesrecil med sprehodom v hribih blizu
Bariloch. Pri njegovem resevanju so sodelovali
prakti¢no vsi tamkaj$nji alpinisti in reSevalci, ker
so ga poznali in cenili kot svojega vzornika. Danes
z Zeno Zivi ob vznozju pogorja Catedral ob enem
najvecjih smucis¢ v Argentini.

zgodovinar, Nova Gorica
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Tatjana Rojc

Ob zivljenjskem jubileju

Foto: Klemen Brumec.

Misli, ki so se strnile v tem sestavku, sem veckrat
izpostavila v referatih in zapisih o njenem delu,
vendar se mi zdi posebej dragoceno, da na tem
mestu ponovno nakazem nekaj izhodisc¢ literar-
nega diskurza Zore Tavcar, ki je nelocljivo povezan
z njenim Zivljenjem, posebej pa z Alojzom Rebulo.

Ko je pri Celjski Mohorjevi zalozbi leta 1982
iz§lo njeno pripovedno delo Veter v laseh,' smo
avtorico pravzaprav spoznali skozi nekaksen
avtoportret: pripoved se sestavlja skozi prizmo iz-
ku$nje, spomina, fantazije, ironije in avtoironije,
kakrs$na se iskri ob vsakem srec¢anju z njo, ¢eprav
ob stisku roke, ob vsakem njenem koraku zacutis,
kako je njena osebnost zasejana z rahlo¢utnostjo,
krhkostjo in mocjo obenem, pretkana z dvomi in
zivljenjskostjo, ki se razvija skozi zZivljenjski lok od

' Tavdar, Zora. Veter v laseh. Celje: Mohorjeva druzba,1982. Izbor
iz tega dela je iz8el pri isti zaloZbi leta 2015 v ponatisu v knjigi
Dve mladosti - ena ljubezen, ki sta jo podpisala Alojz Rebula in
Zora Tav¢ar in ki jo sestavlja tudi Rebulov tekst Z moje kraske
univerze.

Zora Tavcar je svojska zenska, knjizevnica, intelektualka,
pedagoginja, ki ji cele generacije Trzacanov dolgujemo
en del svoje formacije — najprej njeni nekdanji dijaki na
slovenski openski nizji sredniji Soli, kjer se je najbolj razda-
jala v svojem profesorskem poklicu, in to veliko bolj ka-
kor bi od nje zahtevala sluzbena dolznost. Nepozabno in
iziemmno dragoceno je bilo njeno mentorsko delo v de-
lavnici literarnega krozka, ki ga je vodila preko tri deset-
letja v okviru Drustva slovenskin izobrazencev v Trstu, kjer
Nas je seznanjala s sodobno slovensko knjizevnostjo, nas
uvajala v komparativistiko, nas usmerjala v leposlovno
ustvarjanje in kritiCno branje.

rodne Loke, Maribora, Dunaja, Ljubljane vse do
Trsta in Opcin.

Lahko bi torej zapisali, da stoji knjizevnica trdno
zasidrana v imanenci in transcendenci obenem,
kar se odraza tudi v njenem odnosu do Bozjega:

To je moj Bog, prijatelj in tovaris. Zahteven, a
tudi odpuscajoc. Zapuséa me, izgubi se, celo pravi:
»Nime.«(...)

Tu in tam ga klicem, pa ga ni. »In Ce te sploh
ni,« ga izzivam. »Ce te ne bi bilo?! Ce je vse en sam
blazen slucaj, ce je vse en sam absurd? Eno samo
drsenje v smrt in v nic?«

Prav na vprasanje smrti, $e bolj nic¢a, se osre-
dotoca pretresljiva in presenetljiva novela Tristan
in Izolda. Objavljena v trzaski Mladiki, je leta 2015
nasla prostor kot zaklju¢ni tekst knjige Dve mla-
dosti — ena ljubezen, ki sta jo podpisala Alojz Rebula
in Zora Tav¢ar. Tekst je vreden, da o njem posebej
spregovorimo: zgodba je zasnovana pretresljivo in
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globoko, kakor da spominja na mrke dni pisatel-
ji¢ine mladosti, ko se je zdelo, da bo ljubljenega
moZa strla notranja muka. Kako lahko psihiatrijo
in literaturo postavimo v tesno razmerje, v taksno,
kakr$no ga je postavila Tavcarjeva v tej zgodbi?
Psihiatrija je najprej teorija, disciplina sinteze per
excellence, saj ima kot poslednji cilj uravnovesenje
danega in posameznikovo duso. To zaznamova-
nost, kakor jo imenuje Bogomir Magajna, lahko
umemo kot paradoks, saj ima vsaka oblika za-
znamovanosti svoje to¢no doloc¢eno izhodis¢e in
ne nastaja sama zaradi sebe: zato sfera psihiatrije
vzra$cav Tristanu in Izoldi Zore Tavcéar v nekaksen
memoarski in individualni izziv, kjer je primarna
interesna sfera ¢lovekova dusevnost, kjer avtorica
morebiti i$Ce resitev v objektivizaciji ¢ustva, ki naj
presega zgolj subjektivno sfero. Tu ne gre za oni-
ri¢ni tragi¢ni kozmos temvec za stvarno obdelavo
dusevne bolezni, ki se je zasidrala v eksisten¢no
izku$njo posameznih osebkov.

Zgodba Zore Tavcar se zacenja v Loki pri Zida-
nem mostu. Loka je kraj, kjer se knjizevnica rojeva
in prerojeva, v katerega se vraca skozi vse Zivljenje
in kjer od upokojitve prezivlja najvec casa:

Resnicnost Loke z njenimi vonji, ki so tako nedo-
locni cez dan in se na vecer razkrojijo v Ciste prvine,
¢im barve osivijo in obrisi zgube razlocnost. Kadar
sem dalec, prihaja moje domotozje tolikokrat vaso-
vat v osencja tvojih sadonosnikov ...

Primorski je zavezana od trenutka, ko je kot
dijakinja bivala pri druzini trzaskega skladatelja
in dirigenta Milana Pertota (1900-1967) v Mari-
boru. (Tedaj je bil Milan Pertot eden izmed inte-
lektualnih izseljencev, ki so se zatekli na Stajersko
zaradi fasisti¢nega preganjanja Slovencev na Pri-
morskem.) Po mariborskih sre¢nih letih se je med
vojno preselila na $tudij na Dunaj. Njena sredn-
jeSolska formacija je bila izrazito kozmopolitska,
uzrta ne samo v $olske predmete ampak tudi v
glasbeno in predvsem gledalisko dogajanje, kar
je seveda zaznamovalo tudi njeno poklicno pot.

V Ljubljani je po vojni pri Antonu Ocvirku dip-
lomirala iz primerjalne knjizevnosti. V teh letih
je spoznala Alojza Rebulo, tedanjega studenta kla-
si¢ne filologije na ljubljanski univerzi in to sre-

Tatjana Rojc

¢anje je seveda zaznamovalo vse njene poznejse
zivljenjske in poklicne izbire. Ob prihodu v Trst
je $e doktorirala na milanski Katoliski univerzi.
Kot strokovnjakinja je bila ¢lanica komisije pri
izbirah tolmacev za slovenski in nemski jezik na
italijanskem Ministrstvu za Pravosodje. Soocenje
s tem za Zoro Tavcar povsem novim okoljem -
s slovenskim krogom, vklenjenim v italijansko
stvarnost, ji je ponudilo priloznost za prevajalske
izzive — omeniti velja predvsem njeno slovensko
razli¢ico Marottovih Ucencev sonca. Predvsem pa
jije ta stvarnost ponudila priloznost za sodelovanje
s trzasko slovensko radijsko postajo, za katero je
prispevala veliko $tevilo uspesnih radijskih nizov -
predvsem bogat je njen dramski radijski opus. Skoro
legendarni so bili njeni kriti¢ni zapisi o najmlaj-
$ih ustvarjalcih, ki so se $ele preizkusali v pisanju
in jih je Zora Tav¢ar kriti¢no obravnavala v svoji
znameniti rubriki Mladi pisci. Za izjemne zasluge
na pedagoskem podrocju je v letu 2007 prejela vi-
soko odlikovanje Republike Slovenije. Bila je tudi
¢lanica umetniskega sveta Slovenskega stalnega
gledali$¢a v Trstu: Tavéarjeva je trzaski teater do-
zivljala v njegovi zavezanosti svojim ljudem ter
obenem v njegovi povsem svojski mediteranskosti.

Literarno se je pravzaprav preizkusila na vseh
literarnih podrocjih - objavila je pesmi za odrasle
in za otroke, napisala uvodnike $tevilnim literar-
nim delom slovenskih avtorjev, ve¢ mandatov je
vodila Drustvo primorskih literarnih ustvarjal-
cev, objavila ve¢ pripovednih del, krajso prozo in
pesmi pa je prispevala tudi za slovenske radijske
sporede, za slovenske revije doma, v zamejstvu in
zdomstvu.

V njenem ustvarjanju je ociten izjemno fin
smisel za portretiranje, opazovanje, opis, ironijo
in avtoironijo, saj njena akcepcija literarnega sno-
vanja na povsem svojski nacin zapide prizore ter
zari$e in potencira posamezne znacajske poteze ali
situacije. Navdih avtorica ¢rpa iz vsakdanjega, ki
se prepleta z domisljijo in memoaristiko. Posebej
dobro so se ji naslikali portreti znamenitih Slo-
vencev, ki zivijo po svetu in ki jih je knjiZevnica
izrisala najprej v radijskih nizih za Radio Trst A,
iz8li pa so tudi v knjizni obliki z naslovom Slovenci
za danes in predstavljajo edinstveno galerijo sve-
tovno uveljavljenih Slovencev. S Helgo Glusi¢ in
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Martinom Jevnikarjem je uredila literarni izbor
slovenske emigrantske literature. V predavanju, ki
ga je imela na ljubljanski univerzi v okviru Polet-
nega seminarja slovenskega jezika in kulture pred
nekaj leti, je pravzaprav prvi¢ organsko predsta-
vila sodobno slovensko zdomsko ustvarjalnost v
mednarodnem okviru.

S kriti¢nimi zapisi se je oglasala predvsem v
Zvonu, Mladiki in Skratu. Ukvarjala se je z vred-
notenjem posameznih literarnih glasov in tokov,
poseben posluh pa je imela za Zensko literaturo.
Literarne objave je dozivela v Mladinski reviji, Be-
sedi, Novem svetu in Nasih obzorjih, nato pa veliko
v trzaskem Zalivu. Posebej zanimiva je publika-
cija Poklical si me po imenu, kjer je avtorica razp-
redla cel mozaik znacajev in portretov tako, da je
izhajala predvsem iz etimoloskega izvora najbolj
znacilnih ali pa najbolj zanimivih Zenskih lastnih
imen sodobnega ¢asa in zgodovine.

Presenetljiva je predvsem njena pesniska zbirka
Zarenje, ki je iz$la pred desetimi leti pri Goriski
Mohorjevi druzbi in jo je avtorica posvetila Loj-
zetu z neZnostjo za pol stoletja ljubezni. Pesmi, ki
so nastale med 1947. in 2007, zaznamuje avten-
ti¢na cutnost, ki se razkriva v avtoricini dimen-
ziji nekaks$ne prasvobode. V prvi pesmi cikla Me-
tamorfoza pise:

Sinji svod mojega neba / si raztrgal kot zagrin-
jalo templja. / (...) Ti pa se pritajis kot bela meglica
v ozare. Kot lice k licu se nezno privijas v brazde
zorane. // In kadar si tako blizu, /mi v gostih,

temnih globinah / nabrekajo tezka semena. / Mracno
pokajo od zadrzevane sle / in razganjajo rdeco,
mastno plast srcd.

Tako pa v pesmi Kresnicka:

Kot kresnicka / v dlaneh vecera / si skrit v naj-
tisjem zavetju / mojih noci.

Iz njenega verza dehti Mediteran, ki se napaja
stalne prisotnosti tistega nekdanjega $tudenta na
ljubljanski univerzi, Alojza Rebule, njunega intim-
nega, edinstvenega sveta. In ko Zora Tavcar sebe
oznaci za »Slovenko iz Trsta«, pove vse: mi jo res
imamo za svojo, za Trzac¢anko in Primorko, ¢e ze
ne po njenem so¢nem slovenskem govoru, ki Zu-
bori iz njenih verzov, pa gotovo po njenem tem-
peramentu. Pesmi Zore Tav¢ar govorijo enemu in
obenem vsem. In modro zvenijo vsem nam:

Dvoje galebov / vsako noc¢ / dvigne sidra / svo-
jih belih peruti - / v dolgih lokih sanj / breztezna
/ isCeta otocje, / ki ga ni. // Dvoje galebov / vsako
noc / dvigne sidra / svojih belih peruti - / in zju-
traj - e pred dnem - / se vrneta, / ne da bi kdaj /
dosegla svoj cilj.

Toto corde, ljuba Zora Tavcar!
Vasa Tatjana Rojc

Tatjana Rojc, literarna zgodovinarka, Trst
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Monika Dezelak Trojar

JANEZ LUDVIK SCHONLEBEN (1618-1681)

Ob Sstiristoletnici rojstva

Sestnajstega novembra 2018 bo minilo 400 let od rojstva zgodovinarja, govornika, pri-

digarja, mariologa in polihistorja Janeza Ludvika Schonlebna. Ceprav v slovenskih in

fujih knjiznicah ter arhivih nanj nemo opozarja vsebinsko raznolik in olbbsezen natisnjeni
ter rokopisni opus, je Sirsi slovenski in evropski javnosti slabo poznan.

Sele ko opozorimo, da govorimo o ¢loveku, ki
je utrl pot Valvasorju in njegovi Slavi vojvodine
Kranjske, ki se je izpostavil in v nenaklonjenih oko-
lis¢inah vneto zagovarjal Marijino brezmadezno
spocetje, se uveljavil kot govornik ter pridigar in
se postavil med povelic¢evalce habsburske vladar-
ske hiSe, njegovo ime pritegne pozornost in zbudi
zeljo po temeljitejSem poznavanju te zanimive ter
tako za slovenski kot tudi $ir$i evropski prostor
pomembne osebnosti.

Janez Ludvik Schonleben se je rodil 16. novem-
bra 1618 v Ljubljani kot prvorojenec domacinke
Suzane Kuslan in priseljenca Ludvika Schonlebna,
ki je izviral iz mesta Heilbronn na danasnjem
Wiirttemberskem. Oce je bil leta 1618 kot mizar
in rezbar sprejet med polnopravne ljubljanske
mescane. Z natan¢nim rezbarskim delom si je
kmalu ustvaril dobro ime in bil pozneje izbran za
izdelavo novega kornega oltarja v stari ljubljan-
ski stolnici. Udejstvoval se je v sluzbah mestne
uprave in se postopoma povzpel do sluzbe me-
stnega sodnika, v letih 1648-1650 in 1652-1655
pa je bil tudi Zupan Ljubljane. Bil je vnet Ma-
rijin castilec ter ¢lan mesc¢anske kongregacije
BrezmadeZne Matere Bozje. Zbiral je kronoloske
podatke o Kranjski in njenem glavnem mestu.
Vec kot ocitno je svojo ljubezen do Brezmadezne
in zgodovinopisja prenesel tudi na sina Janeza
Ludvika. Do danes ohranjeni zapisi v mati¢nih
knjigah ljubljanske stolne Zupnije pricajo, da se
je po Janezu Ludviku Suzani in Ludviku gotovo
rodilo e $est héera in dva sinova, rojstvo $e ene
héere in enega sina pa je nekoliko vprasljivo. Kot
moski prvorojenec je bil Janez Ludvik namenjen
za naslednika ocetove obrti, lahko pa bi tudi na-
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Schénlebnov portret.
Vir: arhiv NUK - J. L. Schénleben, Horae subsecivae dominicales,
1. del, Salzburg, 1676.

daljeval in nadgradil ocetovo kariero v ljubljan-
ski mestni upravi. Star$a sta mu zato po konca-
nem osnovnem $olanju omogocila nadaljevanje
$tudija na jezuitski gimnaziji v Ljubljani, ki jo
je obiskoval v letih 1629/30-1634/35. V zadnjem
letniku Solanja ju je presenetil s svojo odlo¢it-
vijo, da vstopi v jezuitski red. Se pred koncem
zadnjega letnika retorike je odsel na Dunaj in
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26. oktobra 1635 vstopil v noviciat v tamkaj$njem
kolegiju sv. Ane, ki ga je zakljucil jeseni 1637. V
$tudijskem letu 1637/38 je ponovno poslusal re-
toriko v Leobnu in nato od$el na triletni $tudij
tilozofije v jezuitski kolegij v Gradec (1638/39-
1640/41). Po zaklju¢enem filozofskem Studiju je
dve leti pouceval poetiko: prvo leto v kolegiju v
Kremsu (1641/42), drugo pa v Gradcu (1642/43).
Leta 1643 je bil natisnjen Schonlebnov prvi po
naslovu znani, toda neohranjeni govor (Aegis
Palladia Daphnophoria oblata neo-baccalaureis
Graecensibus, 1643). To dejstvo pric¢a, da so nje-
govi nadrejeni zgodaj odkrili njegov govorniski
talent in ga spodbujali k razvijanju tega daru. V
naslednjem $olskem letu (1643/44) je pouceval re-
toriko v Linzu. Teologijo je studiral v kolegijih v
Passauu (1644/45), Gradcu (1645/46-1646/47) ter
na Dunaju (1647/48) in bil najpozneje novembra
1648 posvecen v duhovnika. Solsko leto 1648/49,
ko je pouceval retoriko v dunajskem jezuitskem
kolegiju in bil hkrati notar filozofske fakultete,
je bilo eno njegovih najbolj plodovitih let na go-
vorniskem podrodju. Najve¢ Schonlebnovih po
naslovu znanih govorov izvira iz tega obdobja, od
v celoti ohranjenih so gotovo §tirje nastali v tem
¢asu. Najpomembnejsi izmed njih je panegirik
na ¢ast BrezmadeZne Device Marije (Panegyricus
Magnae Matri Virgini sine macula originali con-
ceptae), ki je nastal leta 1649. Prehod med letoma
1649/50 je zaznamovala Schonlebnova tretja pro-
bacija v kolegiju Judenburgu, od koder je oktobra
1650 odsel v Ljubljano. V ljubljanskem kolegiju
je ostal eno leto (1650/51): opravljal je sluzbo $ol-
skega prefekta, bil predstojnik dijaske kongrega-
cije Marije Vnebovzete, spovednik in nemski pri-
digar. Njegovo delovanje v rodnem mestu je na
poseben nacin zaznamovala drama z naslovom
Haeresis fulminata Anastasius Tyrannus Orientis
Haereticus, ki jo je napisal in pripravil za dvo-
dnevno uprizoritev na velikem odru kolegija. Po-
svetil jo je svojemu prijatelju ter zas¢itniku grofu
Volfgangu Engelbertu Auerspergu. Iz Ljubljane
je oktobra 1651 odsel v Gradec, kjer je pouceval
etiko, bil katehist in spovednik. O¢itno so se v
tem obdobju zaceli ali pa le $e dodatno poglobili
njegovi pomisleki glede delovanja v jezuitskem
redu, saj so bile njegove zadnje slovesne redovne

- Monika Dezelak Trojar JANEZ LUDVIK SCHONLEBEN (1618-1681)

zaobljube, ki so bile na¢rtovanje za 24. maja 1652,
prelozene. Po 20. aprilu in pred 6. julijem 1652 je
iz graskega kolegija od$el v Linz, od tam pa ne-
koliko pozneje na Dunaj, kjer je v Solskem letu
1652/53 pouceval logiko. Julija 1653 se je proslavil
z govorom na ¢ast ustanoviteljev in dobrotnikov
dunajske univerze (Inferiae Austriaco-academicae
piis Manibus fundatorum et benefactorum Uni-
versitatis Viennensis), ki ga je pozneje ponatisnil
v svoji zbirki latinskih nedeljskih pridig. Ceprav
je bilo videti, da je Schonleben po viharnem letu
1652 zopet nasel mir v sebi, so se dvomi in po-
misleki o vztrajanju na zaértani poti ocitno sto-
pnjevali, zato je septembra 1653 zapustil jezuitski
red. Zdi se, da sta se obe strani, tako Schonleben
kot vodstvo reda strinjali, da vztrajanje v redu ni
smiselno. Vzrok za to njegovo odlo¢itev ni znan,
verjetno so bili v ozadju razlogi osebne narave.
Morda je temu botrovala Schonlebnova Zelja po
nadaljevanju $tudija teologije na nejezuitski uni-
verzi ali pa njegovo zavzeto delovanje na mario-
loskem podrocju. Odlocitev je lahko spodbudilo
morebitno njegovo nestrinjanje z nenehnimi se-
litvami iz kolegija v kolegij ter pogosto menja-
vanje redovnih poslanstev. V ozadju izstopa bi
lahko bila tudi nesoglasja s katerim od redovnih
sobratov ali pa je prevladala Zelja po vrnitvi in
duhovniskem ter znanstvenem udejstvovanju v
domacem okolju. Kljub odhodu iz reda je ostal z
jezuiti tako duhovno kot tudi sicer tesno pove-
zan. V oporoki je o njih zapisal, da je vse, kar ima
in ve, prejel od njih: »Quidquid habeo, per illos
habeo, quidquid scio, per illos scio.«

Po odhodu z Dunaja se je Schonleben odpravil
na $tudij teologije v Padovo. V matrike padovan-
ske teoloske fakultete je bil vpisan 17. decembra
1653, Ze dva dneva pozneje pa je opravil doktorski
izpit. Tema njegovega doktorskega izpita je bilo
vprasanje o enakosti treh bozjih oseb in o tem, ali
je bil Kristus vedno ¢lovek ali je to $ele postal. Po
uspes$nem zagovoru je nekaj casa ostal v Padovi
in v univerzitetnem arhivu zbiral genealoske ter
druge zgodovinopisne podatke za svoje nacrto-
vane spise. Njegovo bivanje in $tudij v Padovi je
finan¢no podprl njegov oce, ki je verjetno vsaj po-
sredno pripomogel tudi k imenovanju za ljubljan-
skega stolnega dekana.
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Schonleben se je v Ljubljano vrnil spomladi
1654. Cesarsko imenovanje za ljubljanskega stol-
nega dekana je prejel 6. maja 1654, na to sluzbeno
mesto pa je bil umescen 2. junija istega leta. Nova
sluzba ga je spodbujala k udejstvovanju na razno-
likih podro¢jih: hodil je na vizitacije, aktivno je
sodeloval na letnih sinodah, veckrat je posredo-
val v sporih in reSeval zapletene pravne zadeve, v
ospredju njegovega delovanja pa je bilo pridiganje.
Tako Valvasor kot skof Rabatta sta poudarila nje-
gov nesporni pridigarski talent in zapisala, da ni
pridigal le v nemscini, temve¢ tudi v sloven$cini.
V letih 1656-1658 je bil ekonom stolnega kapitlja,
Sest let (1655-1661) pa tudi njegov zapisnikar. V
tem plodovitem obdobju, najverjetneje leta 1660,
je prejel naziv apostolskega protonotarja. Po smrti
stolnega prosta Marka Dolinarja je v zacetku leta
1657 nasledil njegov beneficij sv. Jurija in ga nato
obdrzal vse do smrti. Obdobje njegove dekanske
sluzbe je zaznamoval spor glede asistence pri $ko-
fovih masah, ki se je v eni izmed faz tako zaostril,
da ga je $kof Buchheim 27. marca 1660 zacasno
odstavil z mesta stolnega dekana. Po posredova-
nju nuncija so mu bile julija istega leta vrnjene
vse dekanske casti, nesoglasja glede asistence pa
so se v glavnih potezah razresila $ele pod skofom
Jozefom Rabatto. Kljub stevilnim obveznostim,
ki mu jih je nalagala dekanska sluzba, je nasel ¢as
tudi za znanstveno udejstvovanje. V tem obdo-
bju je zacel pisati svoje edino ohranjeno filozof-
sko besedilo Basis ethica, natisnjena sta bila dva
zvezka njegovega prvega marioloska spisa Or-
bis universi votorum (1659), pripravljati je zacel
zbirke pridig, urejal je knjiznico grofa Volfganga
Engelberta Auersperga, nastajati pa so zaceli tudi
rokopisni osnutki njegovih genealogij kranjskih
plemiskih rodbin. Avgusta 1666 je zaprosil za za-
menjavo dekanske sluzbe za navaden, nekuratni
beneficij. Ker njegovi pro$nji ni bilo ugodeno, je
ukrepal sam in sklenil dogovor z Oktavijem Bu-
cellenijem. Podpisala sta medsebojno pogodbo o
zamenjavi dekanske sluzbe za dva Bucellenijeva
beneficija v Lescah in za denarno nadomestilo
ter naknadno prosila $kofa za potrditev njunega
dogovora. Skof je njuni prosnji na¢eloma ugo-
dil, vendar pod pogojem, da jo potrdi tudi cesar.
Cesar je v menjavo privolil, kljub temu pa se je

dejanska zamenjava na mestu stolnega dekana
zgodila Sele na zacetku julija 1667.

Schoénleben je kljub odpovedi dekanski sluzbi
do konca leta 1669 ostal v Ljubljani. Poglobljeno
se je ukvarjal z utemeljevanjem in razlago Mariji-
nega brezmadeZnega spocetja. K temu ga je Se do-
datno spodbudilo pisanje nekega dominikanca pod
psevdonimom Marcellus Sidereus Cyriacus, ki je
nasprotoval resnici o Marijini brezmadeznosti. V
spisu Vera ac sincera sententia, ki ga je sprva izdal
anonimno (1668) pod psevdonimom Balduinus Hel-
lenocceius, dve leti pozneje (1670) pa $e pod svojim
pravim imenom, je srdito napadel pisanje omenje-
nega dominikanca. Spis je posvetil samemu papezu
Klemenu IX. in ga v njem neposredno nagovoril,
naj razglasi, da je Devica Bozja Mati spoceta brez
madeza. Zaradi polemi¢nega nacina pisanja je bil
po posredovanju nasprotnikov te resnice omenjeni
spis pozneje skupaj s spisom Palma virginea uvr-
$¢en na Indeks prepovedanih knjig. V tem casu je
Schonleben za tisk pripravil tudi dve zbirki pridig v
nemscini, najprej postne z naslovom Fasten-Freytag
und Sontag-Predigen (1668) in nato $e dva zvezka
prazni¢nih pridig, Feyertdglicher Erquick-Stunden
(1669, 1670). Ohranjeni rokopisi Schonlebnovih
zgodovinskih spisov pri¢ajo, da je so¢asno zacelo
nastajati tudi njegovo najpomembnejse zgodovi-
nopisno in polihistorsko delo Carniolia antiqua
et nova. Ker se je zaradi odpovedi dekanski sluzbi
in prezaposlenosti z znanstvenim udejstvovanjem
znasel v finan¢nih tezavah, so mu dezelni stanovi
13. avgusta 1668 dodelili finan¢no podporo 200
goldinarjev letno. Pozneje so mu denarno pomoc¢
odobrili $e Stirikrat (1670, 1672, 1675 in 1678) in k
temu dodali 60 goldinarjev letno za najem pisarja.

Ceprav se je dekanski sluzbi odpovedal zaradi
zelje po znanstvenem udejstvovanju, si je kmalu
zazelel novih izzivov na duhovniskem podrodju.
Menil je, da bi bilo zanj najprikladnejse upravljanje
katere od podezelskih zupnij. Predpostavljal je, da
bo tam nasel tako Zeleni notranji mir in da bo tako
lazje usklajeval oboje: duhovnisko poslanstvo ter
z njim povezane zunanje ¢asti in svoje znanstvene
ambicije. S priporoc¢ilom $kofa Jozefa Rabatte je
leta 1668 zaprosil za mesto Zupnika v fari Menges,
vendar pa do imenovanja ni prislo. Avgusta nasled-
nje leto se je Schonlebnovo ime zacelo pojavljati
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med kandidati za mesto ribniskega Zupnika in
arhidiakona Spodnje Kranjske. Po priporocilu
kranjskega dezelnega vicedoma je cesar 13. ok-
tobra 1669 za to mesto izbral prav njega. Kljub
velikim pri¢akovanjem je pri opravljanju novega
poslanstva dozivel razocaranje. Ker se je v skladu
s svojim prepri¢anjem in delovanjem tudi tukaj
zavzemal za odpravljanje nereda in vzpostavi-
tev jasnih ter nedvoumnih pravil, je pri urejanju
cerkvenopravnih zadev naletel tako na nasproto-
vanje zemljiskih gospodov Trilekov kot tudi na
nerazumevanje vernikov. Oboje mu je vzelo ve-
liko ¢asa in ga odvracalo od znanstvenega dela,
kar ga je navdalo s potrtostjo in razo¢aranjem.
Kljub tezavam je v Ribnici vztrajal vse do konca
leta 1675 ali zacetka leta 1676. Ceprav so bila nje-
gova pric¢akovanja verjetno vecja, je bera njego-
vih tiskov iz tega obdobja vse prej kot skromna:
leta 1671 je izslo njegovo najpomembnejse ma-
riolosko delo Palma virginea; leto pozneje je za
tisk pripravil priredbo Candek-Hrenove izdaje
lekcionarja Evangelia inu lystuvi (1672); natisnjen
je bil njegov prvi zgodovinopisni spis Aemona
vindicata (1674); izsli pa sta tudi dve latinski
zbirki pridig, vsaka v dveh zvezkih, in sicer la-
tinska predelava in razsiritev njegovih nemskih
postnih pridig (Tractatus geminus de mysteriae
Dominicae passionis, 1673) in nedeljske pridige
(Horae subsecivae dominicales, 1676).

Ribniska izkus$nja mu je pokazala, da znan-
stveno udejstvovanje ne dovoljuje kompromi-
sov in da zahteva celega ¢loveka, zato se je po
vrnitvi v Ljubljano kot duhovnik upokojil in
se v letih 1676-1681 posvecal predvsem pripravi
svojega najpomembnejsega zgodovinopisnega
spisa Carniolia antiqua et nova (1680-1681). Po-
leg tega je za tisk uredil stiri genealogije kranj-
skih plemiskih rodbin, s katerimi se je dejavneje
ukvarjal ze dlje ¢asa: Genealogia illustrissimae
familiae Sac. Rom. Imp. comitum de Gallenberg
(1680), Rosa Ursina in provinciis Austriacis florens
(1680), Genealogia illustrissimae familiae domi-
norum comitum ab Attimis (1681) in Genealogia
illustrissimae familiae principum, comitum et ba-
ronum ab Aursperg (1681). Zakljucil je snovanje
genealogije Habsburzanov: prvi spis Dissertatio
polemica de prima origine augustissimae domus

- Monika Dezelak Trojar JANEZ LUDVIK SCHONLEBEN (1618-1681)

Habspurgo-Austriacae je izSel v dveh izdajah $e za
¢asa njegovega Zivljenja (1680 in 1681), drugi spis
z naslovom Annus sanctus Habsburgo-Austriacus
pa je kljub temu, da ga je dokoncal Ze v letih 1679-
1680, iz$el postumno leta 1696.
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Naslovnica Schénlebnovega najpomembnejsega
zgodovinopisnega spisa Carniolia antiqua et nova.

Vir: arhiv NUK - Schénleben, Carniolia antiqua et nova,
Ljubljana, 1681.

Schonleben je umrl 15. oktobra 1681 v Ljubljani.
Umrl je v triinSestdesetem, t. i. klimakteri¢nem
letu zivljenja (»annus climactericus«), o katerem
je veckrat izrazi bojazen, da bo zanj usodno. Za
glavnega dedica svojega premozenja je v oporoki
dolo¢il jezuitski kolegij v Ljubljani in bil pokopan
vjezuitski cerkvi sv. Jakoba, pod oltarjem sv. Kriza.

Schonlebnov lik je zanimiv zaradi izredno $i-
rokega evropskega kroga poznanstev, ki ga je sple-
tel predvsem zaradi $olanja in osemnajstletnega
¢lanstva v jezuitskem redu, vendar pa njegovi stiki
niso bili omejeni le na ¢lane jezuitskega reda. Bil
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je Castni ¢lan bolonjske Akademije gelatov. Dopi-
soval si je z nekaterimi slavnimi mariologi (fran-
¢iSkanom Petrom Alvom de Astorga, Hypolitom
Marracciem in Simonom Santagato, kanonikom
iz Bologne) in gojil stike z dunajskimi, graskimi
ter verjetno tudi s padovanskimi univerzitetnimi
krogi. V zadnjem obdobju svojega Zivljenja je bil
v pisemskih stikih celo z bolandistom Danielom
Papebrochom. Schonleben je v takratnem kranj-
skem kot tudi $irSem srednjeevropskem prostoru
odigral pomembno prehodno vlogo kot zgodovi-
nopisec in pridigar. Zaradi njegovega zgodovino-
pisnega in genealoskega dela ga lahko upravi¢eno
imenujemo za prvega kranjskega polihistorja, Val-
vasorjevega predhodnika ter mentorja. S svojo pri-
redbo Candek-Hrenove izdaje lekcionarja Evangelia
inu lystuvi in z nemskimi ter latinskimi zbirkami
pridig je prav tako pomembno vplival na nadalj-
nji razvoj slovenske retorske (Janez Svetokriski,
Rogerij Ljubljanski, Jernej Basar) in meditativne
proze (Matija Kastelec).

O Schonlebnovi veli¢ini in pomembnosti ne
pricajo zgolj ohranjeni tiski, temve¢ tudi $tevilna
ohranjena rokopisna besedila, veliko pa o njem
povedo tudi omembe spisov, ki se niso ohranili.
Razkrivajo nepredstavljivo marljivega ter zelo raz-
gledanega ucenjaka 17. stoletja. Med vrsticami nje-
govih del in iz ohranjenih arhivskih pri¢evanj o
njem je mogoce razbrati, da je $lo za ¢loveka z ve-
liko mero skrbnosti in osebne angaziranosti, ki je
v sebi gojil veliko Zeljo po popolnosti. Bil je precej
samozavesten, strog do sebe in drugih, véasih pa
tudi svojeglav. Ugajalo mu je skromno in samotno
zivljenje, potreboval pa je tudi zunanje casti, ki
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so mu predstavljale izziv. Schonlebnove vrline so
poudarjali Ze njegovi sodobniki. Valvasor je hva-
lil njegovo izjemno ucenost in ga imenoval »lu¢
ucenih moz« (»ein Liecht gelehrter Médnner),
$kof Rabatta pa ga je imenoval »prava lu¢ Cerkve«
(»vera lucerna Ecclesiae«). Prav je, da tudi mi pre-
poznamo Schonlebnovo svojskost in odli¢nost, ki
so mu jo priznavali Ze njegovi sodobniki, ter nanj
in na njegovo delo pogledamo v lu¢i ¢asa, v kate-
rem je zivel in ustvarjal. Tako mu bomo omogo-
¢ili, da izstopi iz sence svojih sodobnikov in na-
slednikov ter mu tako v nasi preteklosti naklonili
mesto, ki mu pripada.

Dr. Monika Dezelak Trojar, znanstvena sodelavka
na Institutu za slovensko literaturo in literarne vede
ZRC SAZU, Ljubljana
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Silvo Fatur

MIROSLAYV VILHAR (1818-1871)

Ob dvestoletnici rojstva

Miroslav Vilhar, skladatelj, pesnik, dramatik, Casnikar in politik. Njegovo raznovrstno
in neutrudno ustvarjanje je puscalo za sabo velik, Cetudi tezko izmerljiv vpliv na
oblikovanje slovenske zavesti.

Vilharjeva moc¢ je bila v njegovih kulturnih, pe-
sniskih, glasbenih in Ze s tem tudi politi¢nih de-
janjih, ki so nastajala in trajala v veliki skladnosti
s slovenskimi kulturno-politi¢nimi potrebami ti-
stega ¢asa. Trajno priznanje mu je ze leta 1888 iz-
kazalo tedanje Slovensko pisateljsko drustvo z od-
kritjem spominske plos¢e na rojstni hisi v Planini.
Leta 1906 pa so mu Slovenci sredi Postojne postavili
spomenik, ki je bil za Vodnikovim in Presernovim
tretji spomenik kakemu slovenskemu knjizevniku.

OTROSTVO IN MLADOST

Rojen je bil o¢etu Francu in materi Ivani, rojeni
Obreza, 7. septembra 1818 v Planini pri Postojni; oce
je bil tam premozen posestnik in po$tni zakupnik;
Miroslav se je rodil kot ¢etrti otrok, pred njim sta
bila dva brata in sestra. Na piramido ocetovega
nagrobnika v Knezaku je dal vklesati verze: De-
Cek: krepak!/ Mladenec: mozak!/ Moz: korenjak! /
Starec: junak!

Osnovno $olo je obiskoval v Postojni, gimnazijo v
Sentpavlu v Labotski dolini na avstrijskem Koroskem
[nem. Sankt Paul im Lavanttal], licej pa v Ljubljani.;
devetnajst let star se je leta 1837 vpisal na pravo v
Gradcu, potem na Dunaju. U¢il se je zlahka, nadar-
jenost pa je kazal za glasbo. Duhovitega in lepega
mladenica, ki je rad posedal v veselih druzbabh, je
imelo vse rado. Imenovali so ga Der schoene Fritz /
Lepi Fric. V Gradcu je pisal nemske verze in Ze na-
redil prve korake kot skladatelj. Vendar je brezskrb-
nemu Studentskemu Zivljenju naredil konec oce,
ko je sina Miroslava leta 1843 poklical domov, da
bi vzel v roke domace gospodarstvo. Miroslav se je
vrnil na Kalc (nar. Kauc) in se Se istega leta oZenil
z Jozefino Dejak, »Pepco Dejakovo, héerko Josipa

Dejaka, oskrbnika gradov SenoZece in Prem. Pepca,
»majhna stvarca, ki pa so jo zaradi blagega znacaja
vsi spostovali, mu je rodila osem otrok. Za doma-
¢ega ucitelja jim je bil pisec znamenitega Martina
Krpana Fran Levstik, mlaj$im pa Jakob Alesovec,
pisec prve slovenske kriminalke.

Vilhar je pesnikoval v nem3¢ini in objavljal v
ljubljanskem casniku Illyrisches Blatt / Ilirski list
Se leta 1849. Pa saj je bil Ze v mati¢no knjigo vpi-
san kot Friedrich Karl Wilicher. Vendar ga ze leta
1845 najdemo tudi med sodelavci tedaj edinega slo-
venskega Casopisa Kmetijske in rokodelske novice,
v katerem je bila leta 1844 prvi¢ zapisana beseda
Slovenija kot skupno ime za vse slovenske dezele.
Istega leta je tam iz$la tudi PreSernova Zdravljica.

POSLOVENJEN]JE

Revolucijsko leto 1848 je v Avstriji pomenilo zace-
tek narodnega prebujenja, ki je znano kot »pomlad
narodov«. Ljudsko vrenje je Vilharja-narodnjaka
navdusilo, Vilharja-gras¢aka pa tudi vznemirilo.
A se je hitro znasel: v SenoZecah je ustanovil od-
delek narodne straze in sam stopil na njegovo ¢elo,
s tem pa najbrze svojo in Dejakovo posest resil ne-
ljubih pretresov.

Leta 1850 je v Gradcu iz$la njegova spevoigra
Jamska Ivanka, »izvirna domorodna igra s pesmami
v treh dejanjih«, motivno in tematsko navezana na
Kalc, Mali grad pri Planini in najve¢ na Jamski/
Predjamski grad; v gledalisko besedilo vlozenim
pesmim je dodal 28 strani napevov. A napisal jo je v
nems¢ini, v slovenscino jo je prelozil bistriski rojak,
pesnik Janez Bilc. V naslednjih letih in desetletjih so
to romanticno stvaritev, ki se godi v ¢asu krizarskih
vojn, igrali in peli »z nepopisnim navdusenjemc.
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Novice so objavljale Viharjeve domoljubne, po-
uc¢no-saljive, politicne verze, pa tudi epske, spodbu-
jene z zanimivostmi iz domacih krajev. Rad je po
Vodnikovem zgledu uporabljal alpsko posko¢nico.
Leta 1852 je izdal sedem zvezkov pesmi z napevi.
Istega leta pa se mu je v SenozZecah rodil tudi sin
Franjo Serafin Vilhar - Kalski (1852-1928), kasneje
pomemben skladatelj, avtor opernih del, samospe-
vov, posvetnih in cerkvenih zborovskih skladb. Zi-
vel in deloval je najve¢ na Hrvaskem.

Jeseni leta 1858 je prisel na Kalc za domacega
ucitelja Fran Levstik in ostal tam dve leti in pol.
Druzenje z Levstikom je Vilharja dokon¢no utr-
dilo v slovenstvu in bistveno zaznamovalo njegovo
nadaljnjo Zivljenjsko pot. Leta 1860 je ob Levsti-
kovem mentorstvu uredil in izdal pesnisko zbirko
z naslovom Pesmi Miroslava Vilharja. Verze pa
so prinasali tudi njegovi koledarji, tako npr. Ko-
ledarcek za navadno leto 1867, ki ga je »na svitlo
dal M. Vilhar v Ljubljani«, v katerem je zname-
nito Zagorsko, $iroko znano kot Zagorski zvonovi,
z opombo pod ¢rto predstavil kot staro zagorsko
ljudsko pesem, ki da jo je sam le dopolnil.

POLITICNA DEJAVNOST

Leta 1861 je bil izvoljen za deZelnega poslanca.
Za to in zaradi nadaljnjega Solanja otrok se je z
druzino preselil v Ljubljano. Ze leta 1862 sta si-
nova Franjo Serafin in Julij igrala ocetove klavir-
ske skladbe na odru ljubljanske ¢italnice.

Leta 1863 sta z Levstikom zasnovala in uresni-
¢ila slovenski politi¢ni ¢asopis Naprej, ki je izhajal
v Ljubljani od januarja do septembra, dvakrat te-
densko. Odlo¢no se je zavzemal za pravice sloven-
skega jezika v javnosti, za enakopravnost slovens¢ine
z nemscino, za Zedinjeno Slovenijo ... Temeljni
ton pisanja je bil Levstikov, Vilhar je prispeval epi-
grame. Zaradi oblastnikom neljubih ¢lankov, zaradi
Levstikovega sestavka o opustitvi dezelnih meja in
zdruzitvi vseh Slovencev, so ga kot izdajatelja in
formalnega urednika obtozili, in ker ni hotel izdati
pisca »problemati¢nega« ¢lanka, obsodili na globo
in zapor. Sest tednov je odsedel na Zabjaku. Izgu-
bil je poslanski mandat. List je nehal izhajati. Leta
1865 je v Zagrebu izdal knjizico satiri¢nih verzov z
naslovom Zabjanke, ki so nastale v zaporu. Tam so
tudi te-le hudomusnogrenke vrstice:

MIROSLAV VILHAR Silvo Fatur -

Sobo pod stevilko sedmo
dajte jutri Ze v najem;

ne poslanca, ne urednika
za menoj ne bo, to vem!

Miroslav Vilhar, portret.
Vir: arhiv Silva Faturja.

RAZMAH KULTURNIH PRIZADEVANJ

Leta 1864 so Vilharjevi spoznali, da ne bodo
prenesli stroskov bivanja v mestu, se vrnili in se
za stalno naselili na Kalcu. V naslednjih letih je
pesnik postal srce dogajanju na Notranjskem. Na
Kalcu se je razvilo veselo narodno Zivljenje. Za-
radi druzabnega gospodarja so prihajali v goste
premozni posestniki, tudi nekaj duhovnikov, za-
radi $tirih odrascajocih gospodicen pa tudi mladi
gospodje. Vse so pogostili. Kuhali so ob odprtem
ognjis¢u. Po vecerji so ure in ure posedali in pre-
pevali. Pesnik sam je obvladoval tri instrumente,
klavir, kitaro in flavto. V¢asih so ob klavirju zaple-
sali. In v¢asih ni bilo dovolj postelj za goste, pa so
mladi gospodje prespali kar v senu, se je spominjal
dr. Hinko Dolenec (1838-1908) pravnik in pisatelj
doma z Razdrtega, ki je postal pesnikov zet; poro-
¢il se je z Miroslavovo ljubljenko Karolino, »naro-
dno ¢uteco deklico Dragotinko«.

V obdobju med letoma 1865-1866 je Vilhar izdal
in sam zalozil ve¢ gledaliskih igric: Detelja, Zupan,
Filozof, Petelincek, Postena deklica, Stricek. Nekatere
so izvirne, druge je priredil po nemskih, francoskih
ali angleskih predlogah. Uspesno jih je ponasil, tako
daso jih po ¢italnicah uprizarjali vse do konca stole-
tja in Cez. Nekatere od njih so izle v Ljubljani v ve¢
zvezkih pod naslovom Vilharjeve igre I-V1. Zavzeto
se je vkljuceval tudi v ustanavljanje ¢italnic. Tako
na Razdrtem, kjer je bila ustanovljena leta 1864, v
njegovi rojstni Planini leta 1871, v bliznjem Zagorju
pa Sele po njegovi prezgodnji smrti.
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Z gospodarstvom pa je $lo zmeraj bolj navzdol.
Gospodar je veliko trosil, tudi za izdajanje svojih
del. Pomemben dohodek je prihajal od prodaje sena
za cesarsko kobilarno v Prestranku. Dober posel je
opravil leta 1866, ko je imel v reji dvesto cesarskih
volov za vojsko, saj se je Avstrija spet vojskovala. A
vseeno je kalsko gospodarstvo bolj in bolj hiralo.

PI1VSKI TABOR NA KALCU

Leta 1869 je s somisljeniki in prijatelji organi-
ziral in 9. maja izpeljal znameniti 'Pivski tabor
na Kalcu poleg Zagorja. Udelezilo se ga je kakih
osem tiso¢ ljudi. Voznina za vlake na vseh postajah
med Mariborom, Zagrebom, Trstom in Gorico (na
Reko vlak $e ni vozil) je bila med 7. in 11. majem
za »taborite« zniZzana za polovico. Vse pisano je
bilo od slovenskih in drustvenih zastav. Osrednje
geslo, izpisano na $tevilnih slavolokih, so bili Vil-
harjevi verzi: Cujte gore in bregovi, da sinovi Slave
smo! Pozdravne brzojavke so prisle iz Zagreba in
Prage. Tabor je bil za Pivko najve¢ji politi¢ni do-
godek dotlej in $e desetletja potem.

Sredi poletja, 6. avgusta 1871, je Vilhar za-
radi nenadne otekline na vratu, ki jo je morda
ze dlje ¢asa napovedovala tudi hripavost, nepri-
¢akovano umrl. S Pivskega so sporocili: »Pre-
zalostnega srca naznanjamo Novicam, da je nas
neutrudni boritelj za narod in dom, priljubljeni
in po vsem Slovenskem dobro znani pesnik Mi-
roslav Vilhar po vecletnem bolehanju danes zve-
¢er ob 10. uri na Kalcu v Gospodu zaspal. Bodi
mu zemljica lahka.«

Posestvo in grascino je prevzel njegov prvoro-
jeni sin Evgen, ki je dal kasneje pri Sv. Barbari v
Knezaku postaviti druzinsko grobnico. Posest pa
so morali kmalu prodati kmetom najblizje vasi.

PONARODEVANJE PESMI

Vilhar je bil med sodobniki ena osrednjih kul-
turnih osebnosti, njegove pesmi so bile stalnica
¢italniskih bésed in taborskih gibanj. In so sproti
ponarodevale. Najbrze tudi zato, ker je mnogim
dodal blagozvocen napev. Ponarodela je tudi zna-
menita in $e zmeraj ziva Lipa, ki pa s svojim Zivlje-
njem izpricuje kaj nenavadno zgodbo.

Gras¢ina Kalc je bila obdana z velikimi lipami in
kostanji. Franc Domicel - Piv¢an (1832-1855), Student,

doma iz Zagorja, je v Novicah o Kalcu zapisal: »Pri
vhodu stojite velic¢astni lipi. Ima okolica tega grada v
sredi kamnitih goric pravo podobo oaze v pus¢avi.«
V izrocilu Se zmeraj Zivi spomin, da si je dal Miro-
slav na eni teh Siroko razvejanih lip zgraditi hisico,
s klopco in mizico, in da je tam pisal pesmi. To Vil-
harjevo lipo je v 60-ih letih 20. stoletja, Ze razklano
od strele in naceto od drugih tegob, fotografiral
Solski fotokrozek iz Ilirske Bistrice. Vojko Celigoj
se spominja, da so s krozkarji Kalc obiskali zgodaj
spomladi in preseneceni opazovali, kako lipa, na pol
zgorjena, strela jo je Ze razpolovila, vseeno zeleni.

Lipo je uglasbil Davorin Jenko (1835-1914),
vendar na to pozabljamo in jo sprejemamo le
kot Vilharjevo. Le-ta je resda $tevilne svoje pe-
smi tudi uglasbil, te pa ne. A Davorin Jenko je
morda najbolj znan po skladbi na besedilo Si-
mona Jenka Naprej, znane kot Naprej zastava
slave, nekdanje slovenske himne in sedaj himne
slovenske vojske.

Lipa z naslovom Lipa zelenela je, ki je njen
prvi stih, se je hitro priljubila in pojejo jo na vseh
koncih domovine. V $irni svet jo je ponesel Slo-
venski oktet. Bogdan Novak (1944-) je koncem
20. stoletja ustvaril cikel 12-ih romanov o usodah
slovenskih ljudi v zadnjem poldrugem stoletju;
vsaka knjiga ima svojo zaokrozeno zgodbo in
svoj naslov, vseh 12 pa skupen nadnaslovov Lipa
zelenela je, dokaz ve¢, kaj vse je Vilharjeva Lipa
pomenila za slovenstvo od vzhoda do zahoda in
od severa do juga.

LIPA ZELENELA JE 1941

Zanimivo je, da to Lipo pogosto sli§imo na
pogrebih kot zalostinko. Cetudi ne poje o grobu,
pokopu in Zalovanju kot npr. Zagorska / Zagor-
ski zvonovi je pa otozna pesem. Govori o temi,
ki jo vsi poznamo iz svoje izku$nje, o enole-
tnem ciklu Zivljenja drevesa, lipe, lip, ki so bile
Vilharju ocitno zelo pri srcu, saj je bil na Kalcu
obdan z njimi. Verjetno pa jo je ob¢util tudi kot
tiste ¢ase vse bolj priljubljen simbol slovenstva.
To domovinsko ¢ustvo se v Lipi izrecno razkrije
Sele v zadnji od 8-ih Kkitic, ki pa je ljudje ne pre-
pevajo vec. In pesem najbrz ni ponarodela za-
radi bolj skrite kot ocite domoljubne ideje. Kot
celota je romanti¢na. Polna pomanj$evalnic, ki
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so znacilna izrazna prvina ljudske pesmi. Ro-
manti¢nost osnovnega sporocila podpira uglas-
bitev, ki je hkrati zelo spevna. - A glej ¢udo! V
nekih drugac¢nih okoli$¢inah je bilo to otozno
pesem moc dojeti in sprejeti povsem drugace. —
Akademski pevski zbor na ljubljanski univerzi,
ki ga je leta 1926 ustanovil in potem dolgo vodil
France Marolt, gojil pa je predvsem slovensko
ljudsko in umetno pesem, je 12. decembra 1941,
se pravi osem mesecev po italijanski okupaciji
Ljubljane, v veliki in prepolni unionski dvorani,
ki je bila takrat najvec¢ja koncertna dvorana na
Slovenskem, izvedel svoj zadnji celovecerni kon-
cert. Svoj nastop je sklenil z Vilhar-Jenkovo Lipo.
In »z njim je pela in jokala vsa dvoranag, so se
po vojni spominjali udelezenci. Vse navzoce je
ocitno zajelo vzdusje izjemnega zgodovinskega
trenutka. Pevce in obcinstvo je namesto obcutja
poraza zajel nemir in bes hkrati - o¢itna pripra-
vljenost na odpor in upor. Italijanskega okupa-
torja pa grozece obcutje in strah.

Kako to izjemno razpolozenje 12. decembra 1941
razumeti in pojasniti iz pesmi same? Njeni prvi dve
od 8-ih kitic ubesedujeta romanti¢no okolje Vil-
harjeve gras¢ine: dehtece razkosje cvetocih lip, ki
ustvarja obcutje raja; tretja dodaja nekaj vsakdanje
koristnih lastnosti lipove sence, ¢etrta pa prinasa
otozno zavedanje o minljivosti Zive narave, ki lipi
napoveduje zimo — smrt. Do tu je pesem lahko
zalostinka. — A Ze peta kitica napoveduje pomlad
in novo Zzivljenje:

Spavaj, draga ljubica!
Vecno ne bos spala;
nova pémlad zélena
novi cvet bo gnala.

In to je mesto v pesmi, ki je iz pookupacijske
stiske in zgubljenosti Ljubljane in vse domovine
vzplamtelo v novo upanje, v prepri¢anje in vero,
da ni¢ na tem svetu ni ve¢no, tudi fasisti¢na oku-
pacija Ljubljane in domovine ne. In tako lahko
razumemo, da so poslusalci koncerta v veliki
unionski dvorani, ljudje v stiski vojne, najmoc-
neje dojeli tisti del sporocila pesmi, ki jih je utr-
jeval v prepri¢anju, da bo neko¢ spet vse dru-
gace, vse dobro.

MIROSLAV VILHAR Silvo Fatur -

ISLAV VIL
lb_xrl M_I_ialri R.avgricta 1531 ts
illa sinavi Stave tmn!

Posiantls Simrwln el druse 15 i"'
-

Plo3¢a na Vilharjevi rojstni hisi v Planini, 1888. postavilo
Slovensko pisateljsko drustvo. Vir: arhiv Silva Faturja.

SE 0 SPOMENIKU

Vilharju so prvi spomenik z veliko slovesnostjo
odkrili 12. avgusta 1906. »Geniju Notranjske se je
postavilo v¢eraj v Postojni sveti$cex, je zapisal Slo-
venski narod ... »Posebni vlak z 20 vozovi je pri-
peljal dopoldne ob 9. ve¢ nego 800 Ljubljan¢anov.
Trzacani so takisto dosli s posebnim vlakom, bilo
jih je okoli 300. ... Bilo je nad 50 narodnih drustev
s 13 zastavami. Ob 11. je bil ves trg poln ljudi, glava
pri glavi ...« Vsega okoli 4000. - V Notranjcu, te-
danjem lokalnem tedniku, pa beremo, da so okoli-
¢ani prihajali »trumoma na okrasenih vozovih ali
kar krepko pes$ z zastavami na Celu. Vsprejeli so jih
slavoloki, ki so glasili: Slava Vilharju!« Slavnostni
govornik je bil takrat ugledni literarni zgodovinar
in klasi¢ni filolog dr. Josip Tomingek (1872-1954);
njegov govor je izdel v priloznostni knjizici Spo-
menica Miroslavu Vilharju, za katero je pripravil
izbor Vilharjevih verzov Anton Agkerc.

Na okupiranem Primorskem pa se je po 1. sve-
tovni vojni zacelo sistemati¢no fadisti¢no razna-
rodovanje. Tako tudi v Postojni. Drugega maja
1926 so se fasisti prvic znesli tudi nad Vilharjevim
spomenikom. Prihrumeli so iz Trsta s kamioni in
poskusali kip prevrniti s podstavka. Ker ni §lo, so
ga le onesnazili. Po tem so ga lokalne oblasti velele
premestiti v kot za cerkev, da ne bi bil preve¢ na
oceh. A spomladi leta 1941 so ga okupatorji vseeno
vandalsko razdejali.
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Za ohranitev poslednjega stolpa graiéine Kalc skrbita obé&ini
llirska Bistrica in Pivka. Vir: arhiv Silva Faturja.

Po 2. svetovni vojni je veckrat nanesla beseda
na ponovno postavitev. Novi oblastniki ideje sicer
niso zavracali, vendar so tovrstne pobude znova
in znova potiskali v pozabo, ¢es, kaj bi z Vilhar-
jevim narodnjastvom, pa Se gras¢ak da je bil. V
resnici je posest z ostanki grasc¢ine Kalc na nekaj
¢ez 600 m visokem gricu, nedale¢ od izvira reke
Pivke, $ele leta 1786 prisla v roke Miroslavovemu
dedu Mateju, posestniku in postnemu zakupniku
v Planini pri Postojni.

A Piv¢ani in drugi Slovenci na svojega pesnika
in buditelja niso hoteli pozabiti. Prepevali so Zagor-
ski zvonovi, Lipa zelenela je, Na jezeru in druge nje-
gove, in si po ljudskem izrocilu pripovedovali anek-
dote o ljubeznivem in radozivem kalskem gospodu.
Se posebej je ostalo v kolektivnem spominu, da je
bil pravi demokrat, ki so ga leta 1861 izbrali tudi za
svojega poslanca v dezelni zbor. Leta dolgo pa je zu-
panoval v bliznjem Knezaku, kjer je tudi pokopan.

Nov spomenik s(m)o mu ob skoraj plebisci-
tarni finan¢ni nabirki in na istem mestu, kjer je
stal prejsnji, postavili Sele po osamosvojitvi, maja
leta 1995. Slavnostni govornik je bil pesnik in po-
litik Ciril Zlobec.

SKLEPNA MISEL

Miroslav Vilhar se je umetniske skromnosti
svojih pesniskih prizadevanj zavedal in je to tudi
posteno priznal:

Jaz nisem Presernu
ne Vodniku stric;
nabral pa sem nekaj
domacih cvetic.

In vendar kak ducat njegovih pesmi vztrajno
zivi. To so tiste, za katere se Ze v zacetku 20. sto-
letja ni vec vedelo, da so Vilharjeve, ker so jih Slo-
venci vzeli za svoje. Ponarodele so in tudi po nji-
hovih naslovih jih ve¢ ne prepoznamo, poznamo
pajih po zacetnih verzih: Po jezeru bliz Triglava,
Na goro, na goro, Zagorski zvonovi, pred vsemi pa
je znamenita Lipa, ki zmeraj znova, kljub vsem
preizkusnjam spet ozeleni in budi upanje v novi
svet. Te pesmi se pojejo in jih bodo Slovenci peli,
dokler bodo Slovenci. In to lahko $tejemo Vil-
harju v Cast.

Podobno se je godilo tudi z njegovimi gleda-
liskimi igrami: Detelja, Zupan, Postena deklica,
Stricek, izvirnimi ali ponasenimi po tujih pre-
dlogah. Obsle so vse odre slovenskih ¢italnic
in bralnih drustev; njegovo spevoigro Jamska
Ivanka so do 1. svetovne vojne igrali in peli ve¢-
stokrat in povsod so jo sprejemali »z nepopisnim
navdusenjemc.

Tako je mo¢ z danasnje perspektive prepricljivo
reci, da je Vilhar opravil nadpovpre¢no pomembno
delo tudi pri oblikovanju in utrjevanju slovenske
zavesti; njegov vpliv na ljudi, na mnozice v teh
krajih in drugod po Sloveniji je bil svojc¢as velik in
pomemben, v podobo slovenskega naroda so tako
vklesane tudi poteze dragocenega Vilharjevega dela.

Silvo Fatur, slavist-publicist, Pivka-PortoroZ
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IVAN CANKAR (1876-1918)

Ob stoti obletnici smrfi

lvan Cankar je umrl 11. decembra 1918. Njegovo slovo je bilo velik notranji mejnik v
zgodovini slovenskega duha: umanjkanje pisateljeve jasne misli in pobudne besede
je vsaj tako mocno zaznamovalo prvo obdobje nase jugoslovanske izkusnje, kakor je
bila njuna prisotnost bistvena za zadnja leta habsburske monarhije. Komaj si je bilo
mogoce predstavljati pomembno vprasanje, do katerega Cankar ne bi izoblikoval
zavezujoCega osebnega stalis¢a. Prav tako pa je bilo samoumevno, da so njegova
mnenja vzpodbudila zivahno pritrjevanje na eni ter odlocno zavracanje na drugi strani.

Treba je reci, da Cankarjeva beseda ni imela
teze samo pri rojakih. Ko je pisatelj maja 1913 v
Ljubljani spregovoril o Slovencih in Jugoslovanih,
se je zanj nemudoma pozanimala vojaska pisarna
prestolonaslednika Franca Ferdinanda. Ker so
oblasti Cankarja spoznale za nevarnega republi-
kanca in neznosnega kritika obstojecega (ne)reda
v dvojni monarhiji, so ga obsodile na teden dni
zapora. Ko se je pisatelj vrnil izza reSetk, je tisk
hudomusno ugotavljal, da na njem ni videti nika-
kr$nih znamenj pobolj$anja. Po izbruhu prve sve-
tovne vojne pa so lahko ljudje, ki jih je arogantna
maSsinerija Francjozefove vlade pognala v strelske
jarke, ugotovili, da je bila unicujo¢a Cankarjeva
kritika njenega preziranja stvarnosti na slovan-
skem jugu eno najglobljih svaril pred planetarno
katastrofo. Slovenski pisatelj je namre¢ dal vedeti,
da bo prav nesposobnost glasnikov in emisarjev
avstro-ogrske drzave botrovala realizaciji utopije
z imenom Jugoslavija.

Ni¢ manj prodoren ni bil Cankar pri razmisle-
kih o kulturnih vprasanjih. Nesentimentalno je
ugotavljal, da si Slovenci in drugi Juzni Slovani po
jeziku niso bratje, po nacinu Zivljenja pa so si pov-
sem tuji. Zagreb je bil po njegovi sodbi Ljubljani v
politicnem smislu skoraj dlje kakor Pariz ali Ma-
drid. Cankar se ni navdudeval nad retori¢nimi
piruetami drugih nasih odli¢nezev - npr. Ivana
Tav¢arja, ki je onstran Kolpe in Sotle oznanjal, da
so njegovi rojaki »planinski Hrvati, v Ljubljani pa
je zaneseno klical: »Slovenija ¢ez vsel«

Pisatelj si je tudi socializem predstavljal precej
po svoje. Menil je, da bo kljub »brezobzirnemu
boju, ki ga je napovedoval za prihodnost, slo-
venska kultura, kakrsna je bila ustvarjena skozi
dolga stoletja nesvobode, odrekanja in trpljenja,
obstala. Prav tako je znacilno, da je druzbo $tel
za zasuznjevalski instrument, ki bo odpravljen.
To pomeni, da Cankar socializma ni povezoval s
kulturno revolucijo. Svobodo, ki je ob pravici bi-
stvena kategorija njegovega razumevanja ¢loveka
in sveta, si je predstavljal onstran zamisli druzbe -
kar ob priznavalnih besedah, ki jih je namenil
anarhisti¢cnemu filozofu Maxu Stirnerju, ni ni¢
¢udnega. Ko je potem med Slovence prisla revolu-
cija, ki se je razglasala za socialisticno, Cankarjevih
najdaljnoseznej$ih misli ni niti malo upostevala.
Vzpostavljala je novo druzbo, ki je poskusala di-
sciplinirati vse in vsakogar, v kulturi pa je izvedla
v moralno in eti¢no razsulo vode¢ prevrat.

Kljub temu so se pod komunizmom svetohlinci
pogosto sklicevali na Cankarja. Postavljenih mu je
bilo tudi nekaj spomenikov, 0 njem in njegovem delu
pa so se objavljali politi¢no pristranski prikazi. Ti-
skale so se neznansko obsirne razlage pisateljevega
umetnistva kot nasledka bolezenske motnje. Ostre
kritike je bila delezna misel, ki je vpisana v Podobe
iz sanj, da nobena kaplja krvi ni prelita zaman. Za
marksiste in njihove sopotnike je (bila) ta pisateljeva
sodba mnogo nevarnej$a od Heglovega zagovarjanja
umnosti vsega. Zato so se Cankarjeva besedila za
$olsko rabo skrbno odbirala in brezobzirno cenzu-
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Ivan Cankar.
Vir: Zbirka upodobitev znanih Slovencev NUK.

rirala. Sicer pa to ni bilo ni¢ novega: Ze v kraljevski
Jugoslaviji je oblast ukazala iz u¢nih knjig iztrgati
pisateljeve tekste. Znacilno se tudi zdi, da je moral
po drugi svetovni vojni vsakdo vedeti, kako je An-
ton Bonaventura Jegli¢ dal leta 1899 pozgati velik
del prve izdaje Cankarjeve Erotike, prav nic pa se ni
poudarjalo, da je isti $kof izrecno soglasal z njenim
tretjim natisom pri katoliski Novi zalozbi. In niti v
nasih dneh $e ni videti konca kratkim stikom med
oholim oblastni$tvom in velikim duhom z vrhni-
$kega »Klanca siromakov«. Zdaj so si s Cankarjevimi
mislimi navzkriz naduti povzpetniki iz vrst stranke,
ki naj bi zdruzevala ljudi enakega misljenja, kot jih
je tista, za katero je maja 1907 kandidiral sam pisa-
telj. Vse to na svoj nacin pricuje o Zivosti opusa, ki
ga je ustvaril knez slovenske besede.

Cankar se je rodil na Vrhniki 10. maja 1876 - v
istem desetletju kot arhitekta Joze Ple¢nik in Ivan
Jager, inzenir Mirko Ro$, narodni voditelj Anton
Korosec, slikar Matija Jama, matematik Josip Ple-
melj, skladatelji Emil Hochreiter, Josip Ipavec, Emil
Adamic in Anton Lajovic, teolog Franc Grivec, li-
terarni zgodovinar Ivan Prijatelj, pisateljica Zofka
Kvedrova ter pesniki Dragotin Kette, Oton Zupan-
¢i¢ in Josip Murn. V literaturo je vstopil kot uce-
nec Frana Levca in ob¢udovalec Antona Askerca.
»Solanje« pri nagem najve¢jem epiku nemara naj-
bolj prepricljivo izkazuje jedka parabola Sultanove
sandale. Toda kariera bojevitega liberalnega lite-
rata ¢edalje bolj vsestranskega ustvarjalca, ki si je
na poti iz vrhniske »enajste Sole« prek Ljubljane v
cesarsko prestolnico ob lepi modri Donavi nabral
mnogo izkuSenj, ni mogla zadovoljiti. Tudi druge
ze utrte Zivljenjske steze, ki so z dosmrtnim »vo-
znim redom« ponujale predvidljivost ali celo go-
tovost, so pisatelja odbijale. Tako je opustil studij
tehnike ter misel na njegovo slavisti¢no ali roma-
nisti¢no alternativo. Ce so bili drugi na Dunaj pri-
seljeni Slovenci pretezno odloceni, da si z ustali-
tvijo v tak$nem ali druga¢nem poklicu izboljsajo
eksisten¢ne moznosti, je Cankar vztrajal pri pre-
zivljanju z umetnisko ustvarjalnostjo, ki mu je
prej in potem dajala kruh tudi v domovini. A le
na zacetku se je bil pripravljen spoprijeti s »teza-
$kim« prevajanjem dramskih, opernih in operet-
nih besedil. Ko pa so pisatelja prve knjige - zlasti
leta 1899 izsle Vinjete — uveljavile kot umetnika,
je bilo kakrs$nih koli kompromisov konec. Odtlej
je delal samo tisto, kar se mu je zdelo prav. In le
obseznega romana, katerega ustvarjanje bi terjalo
mnogo ¢asa, se zaradi zunanjih okolid¢in ni lotil.
Vedel je, da bi Ze po nekaj mesecih pisanja brez
sprotnega objavljanja moral stradati.

Uporna kriti¢nost, ki je bila ob¢asno zaznamo-
vana z anarhi(sti)¢nimi impulzi, je Cankarja na
Dunaju polagoma privedla v blizino socializma,
toda samostojno misljenje ga je kljub postavitvi
za uradnega kandidata marksisti¢nega tabora na
drzavnozborskih volitvah leta 1907 oddaljevalo od
strankarstva in njegove logike. To potrjuje takoj
po porazu v boju za vstop med parlamentarce na-
stala povest o hlapcu Jerneju: ¢eprav naj bi bila po
sodbi Ivana Prijatelja umetnisko prepricljiva upe-
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snitev Komunisticnega manifesta, jo je mogoce brati
tudi skozi Sveto pismo. Pripoved se namre¢ za¢ne
s svojevrstno zadnjo vecerjo, sklene pa se po vrsti
postaj na krizevem potu iskanja pravice z apoka-
lipso, v kateri vse, kar je bilo, preide.

Odprtost v razli¢ne miselne in slogovne smeri
je temeljna znacilnost Cankarjeve umetnosti. Pi-
satelj je bil samohodec, ki pa se za razliko od dru-
gih nekonvencionalnih ustvarjalcev ni poskusal
zapreti v kakrsno koli ¢asovno-prostorsko ali in-
telektualno kapsulo. Prav nasprotno: postavil se je
v areno zivljenja. Katakombe artizma ga niso pri-
tegovale. Zlasti potem, ko je na obisku pri bratu
Karlu v Sarajevu poleti in jeseni 1909 brez odreka-
nja socializmu nasel pot h katolicizmu, s katerim je
zacasno izgubil tvorni stik med osebnostnim do-
zorevanjem, ga je bilo nemogoce brez preostanka
uvrstiti v katero koli skupino ali umetnisko strujo.
Pisal je tako za Mohorjevo druzbo - leta 1908 je v
Slovenskih vecernicah izsla njegova bozi¢na pri-
povedka V samoti, 1909 pa Sosed Luka — kakor za
liberalnega zaloznika Lavoslava Schwentnerja. Po
vrnitvi v Ljubljano je nekaj ¢asa intenzivno prija-
teljeval z bohemsko razviharjenim Vladimirjem
Levstikom, ki se je poleg njega edini med Slovenci
prezivljal zgolj s peresom, vendar sta se moza raz-
$la zaradi odnosa do vere. Cankar tedaj ni vec pre-
nasal aprioristi¢nih delitev ljudi glede na politicno
ideologijo. Na to opozarja tudi leta 1910 objavljena
drama Hlapci, ki je nastala pretezno v Sarajevu.
Pompozno nastopajoci heroji vedno pravsnjega
prepricanja, ki vse in vsakogar poucujejo, kaj da
je prav in kaj narobe, se v njej hitro razgalijo kot
vzorno usluzne pokveke ($olmostri); nevsiljivi,
razumevajoci in socutenja polni ljudje zmerom
ostanejo, kar so (Hvastja); hudo preizkusani ju-
naki, katerim Zivljenje z ni¢imer ne prizanese, pa
se slednjim z odpovedjo hrupnemu zborovalstvu
povsem priblizajo ter si tako ustvarijo moznost
vstopa v novo Zivljenje, kakr$no drugim mi doseg-
ljivo (Jerman).

Cankarjev opus je obsezen in raznolik, zdru-
Zuje pa ga predvsem pristop k jezikovnemu obli-
kovanju. Za pisateljev pripovedni slog so znacilna
sporoc¢ilno pomenljiva odstopanja od obi¢ajnega
besednega reda. Posebej opazne so zapostavitve;
med njimi so najocitnejse tiste, ki ujemalne pri-

IVAN CANKAR (1876-1918) Igor Grdina

devnike umesc¢ajo za samostalnike. Prav tako ni
mogoce spregledati stopnjevalno u¢inkujocih
skladenjskih in besednih paralelizmov. Zaradi
utemeljevanja na Zivem jeziku pisateljeve sodob-
nosti in na pogosto branih bibli¢nih odlomkih
se uspes$no izogibajo pateti¢nosti in ustvarjanju
ob¢utka brezpomenskega ponavljanja. Ceprav
je bil Cankarjev izraz (p)oseben in umetelen, ni
u¢inkoval kot eksotizem. Se manj je bil manira.
Cankar, ki je bil moc¢an dramatik, preprosto ni
mogel postati avtor papirnatega jezika. Prav na-
sprotno: v njegovem besednem in skladenjskem
izrazu je vrsta slovenskih ustvarjalcev ob zori
20. stoletja prepoznala moc¢an razvojni potencial.
Cankar je zato kmalu dobil $tevilne posnemo-
valce - Ceprav si sam ni niti malo prizadeval za
oblikovanje svoje $ole. Med mlaj$imi pisatelji sta
bila do njegove umetnosti v javnosti kriticna le
Vladimir Levstik in Anton Novacan. Negodova-
nje starej$ih nad Cankarjevimi deli so ve¢cinoma
zadevala le idejnost: pisatelj da je pesimist, nje-
gova literatura pa naj bi bila delo zalumpanega
$tudenta. Tudi prepirljivost so mu o¢itali - saj ga
avtoriteta polozajev ni prepricala. Bil je ¢lovek
vesti. Neizprosne in nepodkupljive.

Osrednji del Cankarjevega opusa je nerazvrstljiv
v utrjene literarnozgodovinske sheme. Hiso Marije
Pomocnice je zaradi »rentgenske« tematizacije ve-
lemestnega okolja mogoce brati kot vrhunsko na-
turalisti¢no stvaritev, po drugi strani pa je sprico
poeti¢nega sledenja najglobljim vzgibom ¢loveske
dusevnosti tudi enako prepricljiv novoromanti¢ni
tekst. Martin Kacur je in hkrati ni realisti¢en ro-
man: v »prizorih« iz Zivljenja idealista se zorni kot
pripovedovanja opazno spreminja, kar pomeni, da
besedila ne oblikuje kaksno nadosebnostno nacelo.
Sarkasti¢no posmehljivost, s katero je v zacetku
obravnavano brezupno okolje — spomnimo se
zgolj zdravnikovega antologijskega opisa Zapolja:
»[K]raj je lep; da bi le Jjudi ne bilol« — nadomesti
tragi¢na ironija zamenjanih vlog, v katerih nasto-
pajo besedilni liki: nekdanji pijanci in mla¢nezi v
spremenjenih razmerah postanejo »koreniti« ljudje
in stebri napredka (Ferjan), neupogljivci (naslovni
lik) pa v novi obic¢ajnosti, ki se razglasa za edino
mogoc¢o normalnost, propadejo. Roman Nina je
in v isti sapi tudi ni simbolisticen: more se brati
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Spomenik Ivana Cankarja iz brona, ki ga je upodobil Ivo Jurkovi¢
leta 1930.
Vir: Zbirka upodobitev znanih Slovencev NUK.

kot niz »no¢nih« reminiscenc - vendar tudi kot
»dnevnik« price umiranja ljubega ¢loveka. In da-
lje: kje je nesreca vojne tematizirana to¢neje kot v
Podobah iz sanj, ¢eprav ni obravnavana niti pri-
blizno tako minuciozno veristi¢no kakor v sijajnih
prvih dveh delih Prezihovega Doberdoba ali tako
zivce parajoce realisti¢no (zaradi uporabe sedanji-

ke perspektive) kot v monumentalnem Gadjem
gnezdu Vladimirja Levstika?

Ivan Cankar ni ustvarjal zlahka, Se zlasti ne v
zadnjih letih svojega kratko odmerjenega Zivljenja.
Tuje mu je bilo sleherno nastopastvo - kakor je mo-
goce razbrati iz njegovega jedkega zapisa o italijan-
skem literatu in vojs¢aku Gabrielu d’Annunziu, ki
je nastal leta 1915. Se je pa pisatelj v polni meri zave-
dal svoje edinstvenosti. V njegovi prisotnosti ni bilo
dobro govoriti o imenitnosti drugih ustvarjalcev.

Cankarju je $la na zivce $olska ucenost, ki je ¢lo-
veka hotela prekrojiti v standardiziranega drzav-
ljana. Pisatelj se je upiral tudi literarnim klisejem.
V dobi zagledanosti v mozato nicejansko nad¢lo-
veskost je postavil tenkocuten spomenik materi;
v desetletjih obéudovanja uspeha in sledenja rafini-
rani hipersenzibilnosti Zivéno razrvanih izjemne-
zev je odkrival dusevno bogastvo $tevilnih siro-
makov in neprimerljivo obcutljivost zivali (ciklus
¢rtic Iz tujega Zivljenja). Duhovno je vedno stal na
lastnih nogah; kar je izrekel, je bilo njegovo spo-
znanje. Kadar se je motil, je to tudi povedal; tako
je na vecer Zivljenja priznal veli¢ino Simona Gre-
gorcica, ki mu je v mladosti ostala skrita.

Zrele, mislece in sr¢ne ljudi terja Cankarjeva od-
krita beseda, taksne, ki si vzamejo ¢as za bistvena
vprasanjih ¢loveskosti — pa naj se z njo srecujejo v
gledalis¢u, ob Hlapcih, Kralju na Betajnovi in Lepi
Vidi, ali v najskritej$ih samotah. Pisateljev opus je
kot neizmerno razsezna pokrajina z mnogimi vr-
hovi - od treh sonetov v Kurentu do pripovedno-
spominskih medaljonov v Mojem Zivljenju. Tako ob
stoletnici Cankarjeve smrti kakor tudi sicer je treba
samo vzeti v roke knjige, ki jih je ustvarilo njegovo
pero, in skrbno pretehtati, kar je zapisano v njih.

Prof. ddr. Igor Grdina, slovenski zgodovinar
in literarni zgodovinar, Ljubljana
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Damir Globoc¢nik

BRANKO ZINAUER (1918-1968)

Ob 100-letnici rojstva in 50-letnici smrti slikarja in karikaturista

Branko (Branivoj) Zinauer se je rodil 31. decembra 1918 pri Sv. Jakobu v Slovenskih go-
ricah (Jakobski Dol) oCetu, Solskemu upravitelju Frideriku, in materi Slavi, rojeni Kuralt.
Druzina se je kmalu preselila v Maribor. Na mariborski realki ga je risanje pouceval
prof. Fran Ravnikar. Maturiral je leta 1937. Septembra 1937 je sodeloval na razstavi sli-
karskih in ro¢nih del na realni gimnaziji; Mariborcani so v notici o razstavi lahko pre-
brali: »Posebbno pa moramo opozoriti na Zinauerja, ki obeta veliko in od katerega
Maribor€ani v slikarskem pogledu tudi veliko pricakujemo.« (Mariborski vecernik
Jutra, 1937, §t. 204).

Branko Zinauer je bil v tem ¢asu Ze vpisan na
$tudij slikarstva na Akademiji likovnih umetnosti
v Zagrebu. Risbo in mali akt ga je pouceval prof.
Krsto Hegedusi¢. Diplomiral je leta 1941 v slikar-
skem razredu prof. Martina Tartaglie. Kot $tudent
na zagrebski akademiji je bil ¢lan akademskega
drustva Triglav. Deloval je v levicarsko usmer-
jenih drustvih. Leta 1938 se je pridruzil umetni-
$kemu drustvu Gruda, ki je nastala po vzoru He-
gedusiceve skupine Zemlja. V ospredju delovanja
¢lanov Grude sta bila socialno-kriti¢na motivika
in realisti¢en likovni izraz v risbi in grafiki. He-
gedusi¢, ki je zagovarjal koncept »¢iste risbe, je
vplival tudi na Zinauerjevo risbo, ki je bila sprva
omejena na obrisno ¢rto, kmalu pa je posegel tudi
po plasti¢nem sencenju s tusem.

Branko Zinauer je za publikacijo ob zrelostnem
izpitu maturantov mariborske realne gimnazije
prispeval karikature profesorjev in so$olcev. Na-
slednje leto je zacel risati karikature za humori-
sti¢no-satiri¢ni Toti list s podnaslovom »List do-
bre volje za Slovence«. Toti list je zacel izhajati v
Mariboru 26. februarja 1938 (na pustno nedeljo).

X L . o Lastna podoba, 1951-1953, olje, platno.
Urejal ga je ¢rkostavec, satirik, glasbenik, igralec  vir: Branko Zinaver 1918-1968, Maribor 1991, str. 40.

in novinar Bozo Podkrajsek (1909-1984). 20. fe-

bruarja 1941 je bil Toti list prepovedan; 1. marca ga | je prispeval Zinauer, ki je sodeloval od 2. $tevilke

je nasledil Novi toti, ki je izhajal do 5. aprila 1941. | dalje. V tem Casu je obiskoval zagrebsko likovno
Toti list je med rednimi sodelavci imel ve¢ kari- | akademijo, zato sta z urednikom Podkrajskom

katuristov, najve¢ karikatur, kar okrog §tiristo, pa | kontaktirala po posti. Podkrajsek je z nedeljsko
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Tofi list, 1938, st. 3.
Vir: www.dlib.si.

posto poéiljal ideje za karikature, Zinauer je v po-
nedeljek narisal karikature in jih $e isti dan poslal
v klisarno v Ljubljano. Tu so do naslednjega dne
napravili klideje in jih z no¢nim vlakom poslali v
Maribor. V Ljudski tiskarni so takoj zaceli metirati
strani. Sledila je preventivna cenzura drzavnega
tozilca, Cetrti dan se je list tiskal (po: Bozo Pod-
krajsek, »V spomin najzvestejSemu predvojnemu
sodelavcu prof. B. Zinauerjug, Vecer, 1968, §t. 290).
Toti list oziroma na kratko »Toti«, kot so ga ime-
novali Mariborcani, je spremljal Stajerske dogodke
in veliko pozornost namenil domaci in svetovni
politiki. Na ve¢ Zinauerjevih karikaturah nastopa
Milan Stojadinovi¢, predsednik jugoslovanske vlade
v letih od 1935 do 1939; njemu je bila namenjena
tudi po Askercevi Siroti Anki prirejena parodija
Ivana Roba Sirota Milan, za katero je ilustracijo
prav tako prispeval Zinauer. Zanimivo je, da je
bil Toti list zaradi podlistka Toneta Cufarja »Iz-
pod Karavank« izredno priljubljen na Jesenicah.

Toti list je moral marsikatero politi¢no bodico
domiselno skriti pred cenzorjem. Vse ¢asnike, re-
vije, liste in druge publikacije je bilo namre¢ ob-
vezno posiljati v cenzurni pregled. Zinauer je na
primer na karikaturi v 3. $tevilki iz leta 1938 upo-
dobil mariborske nemcurje, ki so se pravkar vrnili
iz Gradca. Tja so se odpravili pozdravit Hitlerja
(13. marca je bila Avstrija prikljuc¢ena Tretjemu
rajhu), od dolgega pozdravljanja svojega fiirerja

Sreéno in veselo prestopno lefo
i

)

Toti list, 1940, §t. 1.
Vir: www.dlib.si.

so jih bolele roke, zato so bile njihove roke na ka-
rikaturi povite.

Podkrajsek in Zinauer sta si pogosto pomagala
z domiselno govorico simbolov in atributov, ki
lahko nadomescajo konkretno osebo. Angleskega
ministrskega predsednika Arthurja Nevilla Cham-
berlaina je na karikaturah vselej spremljal deznik.
Hitler je namrec Britance uzalil z izjavo, da so kot
opotekajoci se deznikarji nekdanjega mesc¢anskega
sveta. Cenzorja, ki je konec leta 1940 dosegel pre-
poved izhajanja Totega lista, so na karikaturah
lahko predstavljale $karje, ki so jih karikaturisti v
19. stoletju zaceli uporabljati za smesenje cenzure.

Toti list je komentiral tudi dogodke na svetov-
nem politicnem prizoris¢u. Na ve¢ karikaturah
(tako kot na so¢asnih karikaturah po vsem svetu)
nastopata stalna junaka: angel miru in (starorim-
ski) bog vojne Mars. Konec leta 1939 se je zacela
druga svetovna vojna. V 1. $tevilki za leto 1940 je
Toti list objavil Zinauerjevo karikaturo »Srecno in
veselo prestopno leto 1940« z Marsom, ki je z brco
odstranil angel¢ka miru s svetovnega prizorisca.

Karikature v Totem listu so na razli¢ne nacine
upodobile tudi »Vojno«. Zinauerjeva karikatura
»Maj 1938« na naslovnici 5. $tevilke iz leta 1938
prikazuje dom matere Evrope. Evropa mrko gleda
s hi$nega praga. Hisa je okrasena z »vojnimi« do-
datki: pod napusc¢em vise ro¢ne bombe, bomba je
v dimniku, ob steno so prislonjene puske, poleg sta
srp in kladivo, ob hlevu stoji namesto pluga top,
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plot je iz bajonetov in Zice, pti¢ja hiica iz granate,
na drevesu imajo nekateri listi obliko kljukastega
kriza, pes ¢uvaj nosi plinsko masko, petelin zoblje
naboje iz vojaske Celade, na vozicku so fasisti¢ni
simboli (fascio: sveZenj §ib z vanj zataknjeno se-
kiro), vodnjak ima namesto dviznega kolesa za
vedro kljukast kriz. Karikaturo je Zinauer izdelal
na podlagi kratke Podkrajskove zamisli: »narisi
kmecko hiso matere Evrope z vsemi vojnimi rekvi-
ziti, ki naj bi prikazovala vojno psihozo in razpolo-
Zenje ob tedanjem 1. maju« (po: Bozo Podkrajsek,
»V spomin najzvestejsemu predvojnemu sodelavcu
prof. B. Zinauerjux, Vecer, 1968, st. 290).

Zinauerjeva risba v Totem listu je bila konstruk-
tivno-jasna, Cista in najpogosteje obrisna, le redko
senc¢ena. Posamezne ploskve so tonirane v sivem
tonu. Opazen je vpliv so¢asne karikature v evrop-
skih ¢asnikih in satiri¢nih listih, v dinamiki nari-
sanih figur so prisotni tudi odmevi risanega filma.

Redni sodelavci Totega lista so bili mariborski
okrozni sodnik, zgodovinar in obcasni sodelavec
zagrebskih Kopriv dr. Vladimir Travner (1886-1940),
gledalis¢nik Emil Smasek (1910-1980), mariborski
preiskovalni sodnik dr. Emil Kramar, gledaligki
igralec in pesnik Danilo Gorinsek (1905-1988),
pesnik dr. Igo Gruden (1893-1948), satirik Ivan
Rob (1908-1943), proletarski pisatelj Tone Cufar
(1905-1942), Frane Milcinski - Jezek (1914-1988),
reziser Joze Babi¢ (1917-1996) in celjski advokat
dr. Mikuleti¢. Med karikaturisti so bili tudi: Boza
Sim¢i¢, Lea Smasek (soproga Emila Smaska), Pero
Gospodnedi¢, Stane Kumar (1910-1997), Nikolaj
Pirnat (1903-1948), Joze Polajnko (1915-2003), Al-
bert Sirk (1887-1947), Lojze Susmelj (1913-1942),
Janez Voka¢, Dore Klemenci¢ - Maj (1911-1988),
Klavdij Zornik (1910-2009) in kipar Gabrijel Kol-
bi¢ (1913-1995).

Zinauer je bil julija 1941 med prvimi napredno
usmerjenimilikovniki v Zagrebu aretiran. Ve¢ me-
secev je prezivel v ustaskih zaporih, nato je nekaj
¢asa prebival pri bratu v Zemunu. Sodeloval je z
OF na Dolenjskem. Po osvoboditvi se je zaposlil
pri propagandni sekcije mestnega odbora v Mari-
boru. Slikal je portrete, mariborske in druge vedute,
motive s tematiko narodnoosvobodilne borbe in
povojne obnove. Prizore iz mariborske livarne je
upodobil v ciklusu risb z ogljem in slikarskih kom-

BRANKO ZINAUER (1918-1968) Damir Globo&nik -

V livarni lll, 1949, risba z ogliem.
Vir: Branko Zinauer 1918-1968, Maribor 1991, str. 58.

pozicij. Pri krajinskem in vedutnem slikarstvu je
zacel uporabljati tudi akvarelno tehniko. Prevla-
doval je realisti¢ni slikarski izraz, v¢asih tudi z li-
ri¢énim prizvokom. Barvna zadrzanost je bila od-
mev zagrebskega Solanja, zlasti prof. Ljuba Babica.
Predvojno slikarstvo barvnega realizma so slikarji
namre¢ prilagodili zahtevam socrealisti¢nega re-
alizma in obenem povezali z intimno motiviko.

V Solskem letu 1949 se je Zinauer izpopolnje-
val v stenskem slikarstvu na ljubljanski likovni
akademiji pri prof. Slavku Pengovu. Velika freska
»Borba« (5,5 x 3 m), ki jo je leta 1948 naslikal v nek-
danji Gambrinusovi dvorani v Mariboru, je uni-
¢ena. Za Knjigarno Mladinske knjige v Mariboru
je leta 1950 izdelal intarziji z motivoma »Hlapec
Jernej« oziroma »Jerneja neso vascani v ogenj« in
»Krst pri Savici« (1,8 x 1,4 m).

Postopoma se je umaknil iz razstavnega Zivlje-
nja in se posvetil ilustratorskemu delu. Leta 1947 je
narisal ilustracije za Slovensko jezikovno vadnico
za Cetrti razred osnovnih ol (DZS), sredi petdese-
tih let je ilustriral ve¢ knjig za Zalozbo Obzorja v
Mariboru: Janez Svajncer: Junak na kolcih, Janez in
Marija Svajncer: Pravlji¢ni svet pod Garo, Lefcadio
Hearn: Rajska deklica, Sigur in strasilo, islandske
narodne pravljice (vse 1955), Trije mocni, japonske
narodne pravljice, Mamin Sibirjak / Sivogrla, slo-
vaska pravljica, R. M. Wallisfurtz: ... SOS ... Le-
teci krozniki (1956).
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Za mariborski ¢asnik Vecer je v kombinaciji re-
alisti¢ne in rahlo stilizirane risbe risal slikanice:
Dhan Gopal Mukerdzi: Slon Kari, 1957-1958; Liza
Tetzner: Crni bratje, 1958; Usodno pismo, 1958
1959; Nevarna kavarna, 1959; Ivan Renko: Vojkov
vod, 1960-1961; E. S Thompson: Sivko, 1961-1962;
Vladimir Babula: Planet treh sonc, 1962; Zvonko
Veljaci¢: Decek Dub v vesolju, 1963; Karl Bruckner:
Vrabcje mostvo, 1964-1965. Drobne ilustracije, s
katerimi je pospremil pravlji¢ne, pustolovske in
znanstvenofantasti¢ne zgodbe, so vezane na rea-
listi¢ni likovni jezik. Risba je sproscena, motivni
razpon pa izredno Sirok. Zinauerjeve slikanice so
med bralci Vecera veljale za priljubljene. Ivo Anti¢
je Branka Zinauerja uvrstil med pomembna, pio-
nirska, a razmeroma pozabljena imena slovenske
karikature in mladinske (tudi stripske ali slikani-
ske) ilustracije (po: I. Anti¢, »Virtuoz (¢asopisne)
risbe«, Revija SRP, februar 2001, $t. 41/42, str. 87).

Branko Zinauer je med letoma 1945 in 1961 po-
uceval likovni pouk na I. in V. gimnaziji, v $olskem
letu 1961/1962 je bil zaposlen na tehniski srednji
Soli, od leta 1963 je bil profesor opisne geometrije
na gradbenem $olskem centru v Mariboru. Umrl
je 10. decembra 1968 v Mariboru.

Ddr. Damir Globocnik, doktor umetnostne zgodovine
in zgodovine, muzejski svetnik, Radovljica
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STANISLAV SKRABEC (1844-1918)

Ob stoletnici smrfi

O ZIVLJENJU IN DELU

Letos mineva sto let, odkar je sklenil Zivljenjsko
pot jezikoslovec, nabozni pisec, profesor, duhov-
nik, franciskanski pater in vsestransko razgledan
izobrazenec Stanislav Skrabec (1844-1918). Rodil se
je kot prvorojeni sin kmecke druzine v Hrovaci pri
Ribnici na Dolenjskem. Ljudsko $olo je obiskoval v
Ribnici, 1863 je maturiral na ljubljanski gimnaziji
in istega leta vstopil v franciskanski red. Noviciat
je opravil v Trsatu nad Reko. Na Kostanjevici pri
Gorici in v Ljubljani je $tiri leta $tudiral bogoslovije
in bil posvecen 1867. Od jeseni 1868 je kot profe-
sorski pripravnik dve leti pouceval slovens$¢ino,
nemscino in gr§¢ino na franciskanski gimnaziji
v Novem mestu, na kar je $olanje nadaljeval na
Univerzi v Gradcu (1870-1873). Med $tudijem kla-
si¢ne in slovanske filologije se je priizpitih posebe;j
odlikoval. Leta 1876 je opravil drzavni profesor-
ski izpit. Ze od 1873 je na redovniski gimnaziji na
Kostanjevici pouceval slovenski, hrvaski, latinski
in grski jezik in bil nekaj ¢asa tudi ravnatelj. Tam
je ostal kar 42 let in, umaknjen od akademskih in
politi¢nih sredi$¢, znanstveno raziskoval sloven-
ski jezik. Nekaj ¢asa je bil definitor in kustos pro-
vince in bil tudi v provincialnem predstojnistvu,
ob koncu Zivljenja pa konsistorialni svetnik gori-
$ke nadskofije, ocenjevalec njenih knjig in spisov.
Trileta pred smrtjo 1915 se je zaradi obstreljevanja
Gorice umaknil v Ljubljano.

O Skrabéevi osebnosti neposredno izvemo iz
njegovega dopisovanja z bratom Mihaelom iz edine
objave, ki je pravzaprav izbor odlomkov, ne ponatis
celotnih pisem. Stanislav Skrabec je skusal slediti
svoji viziji idealnega, pokon¢nega ¢loveka, za kate-
rega so znacilni: mozato obnasanje, cut za dosto-
janstvo, velika potrpezljivost, globoka vernost, ki
jo spremlja upostevanje krs¢anskih naukov, pre-
danost duhovniskemu poklicu in kr$¢anski duh,
ki veje iz vsakega njegovega razmisljanja.

Z izjemo slovite, obsezne razprave O glasu in
naglasu nasega knjiznega jezika v izreki in pisavi
(Izvestja novomeske gimnazije, 1870) je redno ob-
javljal Sele od leta 1878. Zacel je v goriski So¢i, a
so mu Ze poslano nehali objavljati, v Matici slo-
venski mu na ponudbo sploh niso odgovorili, na
Letopisu Matice slovenske so ga odpravili, da bo
natisnjeno v Kmetijskih in rokodelskih novicah,
kar se ni zgodilo. Le par prispevkov je izslo v Ja-
gi¢evem »Archiv fiir slavische Philologie«, Kresu
in $e kje. Tako se je leta 1880 odlo¢il za izdajanje
»Cvetja z vertov svetega Franciska«, Mesec¢nega li-
sta za verno slovensko ljudstvo, zlasti za ude tre-
tjega reda sv. Franciska, pri katerem je bil precej
let tudi urednik. Na platnicah te poljudne verske
revije je objavil ve¢ino svojega jezikoslovnega dela.
Do konca 1915 je iz8lo 32 letnikov (po 12 $tevilk v
letniku). Drugje je v teh letih objavljal le izjemoma.
Ceprav je najve spisov, kritik, polemik in recenzij
knjig z leposlovno in nabozno vsebino napisal kot
jezikoslovec, je objavljal tudi poljudnoznanstvene
prispevke in nabozno slovstvo, npr. Castimo sv.
Cirila in Metoda; Tisocletnica smerti sv. Metoda,
velikega skofa slovenskega; Spoznajmo se, povesti
iz Zivljenja svetega Franciska itd.

STANISLAV SKRABEC — SLOVENISTICNI
JEZIKOSLOVEC

Najpomembneje podrocje Skrabéevega delo-
vanja je bilo jezikoslovje, s katerim se je ukvarjal
skoraj 60 let. Stanislav Skrabec je nedvomno nas
najvedji jezikoslovec slovenist 19. stoletja in eden
najpomembnejsih slovenistov 20. stoletja. Skrab-
¢evo jezikoslovno znanstveno delo je mnogovrstno:
zajema glasoslovje, naglasoslovje, pravopis in pra-
vorecje, oblikoslovije, skladnjo, besedotvorje, stili-
stiko in celo jezikovno politiko. Raziskoval je so-
dobni slovenski jezik, najveckrat vprasanja knjizne
norme v pisnem in govorjenem jeziku, predvsem
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Stanislav Skrabec.
Vir: Zbirka upodobitev znanih Slovencev NUK.

v formalnih govornih polozajih (npr. pri javnem
nastopanju), kar so spodbudile spremenjene druz-
benopoliti¢ne in kulturne okoli$¢ine druge polo-
vice 19. stoletja. Razlage jezikovnih pojavov so se
nanasale tudi na slovenska narecja in knjizni jezik
v starejsih obdobjih jezikovne zgodovine, posebej
v ¢asu oblikovanja slovenskega knjiznega jezika v
16. stoletju. Ceprav so se raziskave praviloma ome-
jevale na slovenski jezik, je iz njegovega razpravlja-
nja vidno poznavanje problematike tudi pri drugih
slovanskih in neslovanskih jezikih.

Na svoj materni slovenski jezik, ki ga je dozi-
vljal kot narodotvorni in drzavotvorni, je bil Stani-
slav Skrabec globoko ¢ustveno navezan. Prepri¢an
je bil, da je knjizni jezik potrebno nacrtno gojiti,

- Andreja Legan Ravnikar STANISLAV SKRABEC (1844-1918)

skrbeti zanj in ga varovati »kvarjenja«, ki prihaja
iz $ole, cerkve, drustev, shodov, ¢asnikov in knjig,
ter se $iri med ljudi. V drugi polovici 19. stoletja
ni bilo samoumevno, da se znanstvenik ukvarja
s knjiznim jezikom, kakor tudi ne, da se je knji-
znega jezika treba uciti in se v njem izpopolnje-
vati, Ceprav je potrebno in pohvalno, da znamo
ve¢ tujih jezikov. Ko se je zavzemal za normiranje
izreke knjizne slovenscine, je izhajal iz aktualnih
jezikovnih razmer: »Da se nam izreka ne bo ¢eda-
lje bolj kvarila in poptujcevala, je v Soli treba tudi
onagladenih besedil, kakor jih imajo nekateri drugi
jeziki.« (Cvetje 5, 1884, 12b) »Vzroki raznih takih
napak so razli¢ni, nemarnost in prenaglost, go-
vorniske razvade, vpliv pomanjkljivega pravopisa,
slaba $ola, napa¢na analogija ali etimologija, vpliv
domacega narecja, sploh pomanjkanje popolnega
jezikoslovnega izobrazevanja.« (Cvetje 10, 1890, 1b)
Realno govorno podlago knjizne slovens¢ine mu je
v zemljepisnem pogledu predstavljala dolenjs¢ina,
$ele nato gorenj$c¢ina oz. govor Kranjske, ¢asovno
pa se je zamejil na 16. stoletje oz. knjizni jezik, ka-
krsnega so ustvarili slovenski protestantski pisci.
Pravopis je normiral po izreki tedanje dobe, torej
tako, kot se je govorilo na Kranjskem v 16. stoletju.
Ta prostor in ¢as sta po Skrabéevem mnenju dolo-
¢ila normo, ki je ni mogoce popravljati s prvinami
domnevnega ali izpricanega razvoja slovenskega
jezika pred 16. stoletjem, niti s prvinami iz dru-
gih slovanskih jezikov ali iz neosrednjeslovenskih
narecij. Tudi pozneje sprejete besede naj se pisejo
tako, kot bi se govorile, ¢e bi obstajale v 16. stoletju.

Ko se je zavzemal za avtenti¢nost in avtohto-
nost slovenscine, je bil proti vsakemu »jezikov-
nemu zlivanjug, torej ilirizmu, panslavizmu, ideji
o enotnem slovanskem knjiznem jeziku, ki naj bi
nastal na podlagi postopnega zbliZevanja slovan-
skih jezikov, ker bi bila taka gibanja za Slovence
pogubna. Ceprav ima sloveni¢ina malo govorcey,
je bil prepri¢an, da se nam ni treba povezovati z
drugimi slovanskimi jeziki. Svoj jezik najbolj ogro-
Zamo sami s svojim odnosom do njega: ker sebe
in svoj jezik zani¢ujemo, se ga sramujemo in se ne
zavedamo, da je nenadomestljiva vrednota sloven-
skega naroda. Pravo medslovansko vzajemnost
pa je Skrabec videl v tem »da se z veseljem u¢imo
eden drugega jezikov, ter ne mislimo, kako bi ke-
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terega zadusili, naj menj pa svojega lastnega. Sla-
venski jeziki so vsi lepi, pa vsak ima svoje posebne
lepote in prednosti, ki jih nigdir ne bomo zdruzili
v enem. Za vsakega bi bila velika $koda, ako bi se
moral vmekniti drugemu, ¢e ravno bratu.« (Cve-
tje 5, 1884, 12b)

SLOVENSCINA V BOGOSLUZJU

Stanislav Skrabec je veliko pozornosti posve-
cal slovenski cerkveni pesmi v liturgiji, za katero
je bil prepri¢an, da resni¢no uc¢inkuje le tedaj, ¢e
jo ljudstvo poje v domacem jeziku, drugace se bo
oddaljevalo od resni¢ne poboznosti. Cecilijanskim
reformam o petju v latin¢ini je glasno nasprotoval
tudi s protiargumentom, da je nasim prednikom
papeski odlok pred tiso¢ leti odobril slovensc¢ino
za ma$o in druga cerkvena opravila. Preden so se
tedanji cerkveni politiki vdali v predpise o obvezni
latin$¢ini, bi moral vrh slovenske Cerkve ponovno
zaprositi za to starodavno pravico, in sicer na pod-
lagi privilegija, ki ga je v drugi polovici 9. stoletja
po Metodovi zaslugi dal papez Janez VIII. Ceprav
pri svojih prizadevanjih ni bil uspesen, je ¢util, da
reforma slovenske liturgije prej ali slej mora priti.
Ugodna priloznost ob obhajanju tisocletnice mi-
sijonarskega delovanja svetih bratov Cirila in Me-
toda okrog 1885 je pri Skrabcu vzbudila naravnost
nepopustljivo zavzemanje za uveljavitev slovens¢ine
kot bogosluznega jezika, pri cemer je za svoja pri-
zadevanja hotel izkoristiti naklonjenost tedanjega
papeza Leona XIII. slovanskemu bogosluzju. To
se je z uradno uvedbo Zivih jezikov v bogosluzje
zgodilo Sele tri Cetrt stoletja kasneje na 2. vatikan-
skem koncilu (1965), kar je dokaz, da je Skrabec
z drzno zahtevo po uvedbi sodobne slovens¢ine v
bogosluzje vizionarsko presegel svoj cas.

POSKUS MEDNARODNEGA JEZIKA EVLALIJA
Izpostavili bomo $e eno podroc¢je dela, ki Sta-
nislava Skrabca razkriva kot ustvarjalnega in
inovativnega ¢loveka. Latin$¢ina mu je sluzila
kot univerzalni nadnacionalni jezik, ki je kot tak
obstajal le do 17. stoletja, ko so po Evropi zaceli
rabiti predvsem nacionalne jezike. Skrabec je v
skladu z naturalisti¢no smerjo interlingvistike
oblikoval umetni jezik - evlalijo. Tistim, ki Ze
znajo latin$¢ino, naj bi omogocil izrazanje v je-

ziku, katerega raba bo lazja od klasi¢ne latin$cine.
Po latinskem zgledu je dolo¢il izgovor, naglas,
oblikoslovje, skladnjo in besedotvorje. Pri izboru
besedja je uposteval »srednjevesko, novo in bar-
barsko« latin$¢ino; pri jezikovnem primanjkljaju
pa je besede prevzemal iz sodobnih romanskih
jezikov in jih domacil po latinskem vzoru. Zaradi
nenaklonjenih okoli$¢in evlalije Skrabec ni uspel
uveljaviti, ¢eprav je imel o njej visoko mnenje:
»Ke bi se dala stara latins¢ina primerjati pac lepi,
pa pocasni in nevkretni (oprostite!) gosenici, bi
se smelo reci, da je evlalija metulj, ki se je zvil iz
njene pupe.« (Jezikoslovni spisi 3: 322)

VPLIV IN VREDNOTENJE SKRABCEVIH
JEZIKOSLOVNIH DEL

Poleg Ze omenjenih prakti¢nih razlogov in
potreb je Stanislava Skrabca gnala tudi zelja po
teoreti¢nem raziskovalnem delu. Slovenskega je-
zikoslovja z izjemo Skrabca na slovenskem jezikov-
nem ozemlju skorajda ni bilo; bilo je le na Dunaju,
Gradcu, v Zagrebu. Kot ga je po eni strani bolelo
slovensko zani¢evanje jezikoslovja kot »neplodno
tilologisko cepidlacenje, je po drugi strani zago-
varjal Slovencem potrebno jezikoslovno znanost.
Branil je avtonomnost slovenskega jezikoslovja,
zlasti v pravdi s t. i. rusko $olo, kjer je argumen-
tirano zavracal mehani¢no prenasanje jezikoslov-
nih resitev pri raziskovanju rusc¢ine v slovens¢ino.
Visoko so ga cenili: Vatroslav Jagi¢, madzarski
slavist Oszkar Asboth, Olaf Broch, ¢eski slavist
Franti$ek Pastrnek, Vatroslav Oblak, Karel Stre-
kelj, Matija Valjavec. Priznanje je dobil tudi od
ruskih slavistov, ki so mu posiljali strokovno lite-
raturo in se opirali na izsledke njegovih raziskav:
Baudouin de Courtenay (poljskega rodu), Boris
Ljapunov, Vasilij Bogorodicki, Aleksej Sahma-
tov itd. Evidentirano je, da je Stanislavu Skrabcu
»Imperatorskaja akademija nauk« zaupala nalogo,
da pripravi dve poglaviji za Enciklopedijo slavjan-
skoj filologii: »Zgodovinski uvod v slovens$¢ino«
in »Slovensko naglasevanje«. Zaradi neugodnih
okoli¢in prve svetovne vojne in revolucije v Rusiji
Stanislav Skrabec ni mogel izpolniti tega ¢astnega
narocila. Baudouin de Courtenay je v svojem pre-
gledu jezikoslovja 19. stoletja opozoril na pionir-
sko delo Stanislava Skrabca na podroéju fonetike,
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zlasti v slovenskem naglasoslovju, in na moder-
nost njegovih jezikoslovnih pogledov. Skrabcevi
izsledki so se upostevali pri najve¢jem slovenskem
leksikografskem podvigu 19. stoletja Pletersniko-
vem Slovensko-nemskem slovarju (1894-95) in v
Levcevem Slovenskem pravopisu (1899). Priznanje
sta mu namenila tudi Anton Breznik in Fran Ra-
movs, ugledno mesto pa si je prisluzil pri sloven-
skem strukturalizmu, posebej pri Jakobu Riglerju
in akademiku Jozetu Toporisi¢u. Prav slednji ima
najvecje zasluge za obujanje Skrab&eve dedis¢ine.
Bil je pobudnik in idejni oée prireditev Skrabcevi
(kulturni) dnevi v Novi Gorici v letih 1994-2008;
vodil je 6 simpozijev o njegovem jezikoslovnem
in drugem javnem delu in uredil prav toliko zbor-
nikov Skrabéeva misel. Z izdajo vseh Skrab&evih
spisov s platnic »Cvetja z vertov sv. Franciska« v
Jezikoslovnem delu 1-4 je SirSe populariziral nje-
govo ime. Skrabceve dneve nadaljujejo mlajsi so-
delavci z Raziskovalne postaje ZRC SAZU v Novi
Gorici in Fakultete za humanistiko Univerze v
Novi Gorici (2011, 2013, 2015, 2017).

Leta 2003 je po zamisli in dolgotrajnih pri-
zadevanjih patra Nika Zvoklja nastala zasebna
neprofitna »Ustanova patra Stanislava Skrabca«
za pospesevanje ter spodbujanje Studija in znan-
stvenega proucevanja slovenskega jezika, s sede-
zem na Skrab&evi domaciji v Hrovadi pri Rib-
nici. Soustanovitelja sta Slovenska franciskanska
provinca sv. Kriza in podjetje Riko (Janez Skra-
bec). Studenti slovenscine, drugih slovanskih je-
zikov in klasi¢ne filologije ter splo$nega in pri-
merjalnega jezikoslovja lahko s pomoc¢jo njenih

- Andreja Legan Ravnikar STANISLAV SKRABEC (1844-1918)

stipendij nadaljujejo z jezikoslovnim raziskova-
njem, nekaterim franc¢iskanskim $tudentom pa
je omogoceno podiplomsko delo. V spomin na
uglednega sorodnika je druzina Skrabec obnovila
staro domacijo svojih prednikov s spremljajo¢imi
gospodarskimi objekti v Hrovaci, notranj$¢ino
pa preuredila za kulturne prireditve, poslovna
in druzabna srecanja.

LITERATURA

Breznik, Anton. Sedemdesetletnica p. Stanislava Skrabca. Dom
in svet 27 (1914), §t. 1-2, 70.

Kostial, Ivan. »Ob sedemdesetletnici patra Stanislava Skrabca«.
V: Veda IV (1914), &t. 1-2, 157-161.

Drzave, pokrajine, narodi, ljudstva in njih kulture ter znanosti v
Skrabéevih delih : Skrabéeva misel IV, zbornik s simpozija 2002,
ur. Joze Toporii¢. Nova Gorica: Franc¢i$kanski samostan Ko-
stanjevica, 2003.

Jezikoslovci in njihova dela v Skrabéevih oceh : Skrabéeva misel
V, zbornik s simpozija 2005, ur. Joze Toporisi¢. Nova Gorica:
Fran¢iskanski samostan Kostanjevica, 2006.

Skrabec, Stanislav: Jezikoslovna dela 1-4, ur. JoZe Toporisi¢. Nova
Gorica: Franc¢i$kanski samostan Kostanjevica, 1994-1998.

Skrabceva misel, Skrabceva misel 11, Skrabéeva misel 111, zborniki
s simpozijev '94, '96, '98, ur. JoZe Toporii¢. Nova Gorica: Fran-
¢iskanski samostan Kostanjevica, 1995, 1997, 1999.

Skrabéevi dnevi 8, zbornik prispevkov s simpozija 2013, elektron-
ska knjiga, ur. Danila Zuljan Kumar, Helena Dobrovoljc. Nova
Gorica: Zalozba Univerze, 2015.

Toporisi¢, Joze. Stanislav Skrabec. V: Slovenski biografski leksikon
3. Ljubljana: SAZU, 641-648, 1971.

Toporigi¢, Joze. O. Stanislav Skrabec. V: Portreti, razgledi, presoje.
Maribor: Zalozba Obzorja, 1987.

Doc. dr. Andreja Legan Ravnikar,

vi$ja znanstvena sodelavka

Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa
ZRC SAZU, Ljubljana

188

Nada Praprotnik

JOANNES ANTONIUS SCOPOLI (1723-1788)

Ob 230-letnici smrti znamenitega naravoslovca in zdravnika

SLOVENSKE BOTANICNE ATENE

Idrija je bila znana zaradi Zivosrebrnega ru-
dnika. Ze ve¢ kot 260 let so v tem mestu delovali
ali pa so bili v njem rojeni $tevilni naravoslovci,
ki so raziskovali Zivo in neZivo naravo tedanje
Kranjske. Idrija je bila zibelka slovenskega nara-
voslovja. Ze v 18. in 19. stoletju so nastala mnoga
dela, ki so $e danes pomembna za posamezne
vede in so temelji za botaniko, zoologijo, geolo-
gijo, paleontologijo, kemijo in $e bi lahko naste-
vali. Botaniki pa Idrijo radi imenujemo tudi slo-
venske botani¢ne Atene.

Prviidrijski zdravnik je bil v letih 0d 1754 do 1769
Joannes Antonius Scopoli (1723-1788)." Bil je nara-
voslovec evropskega pomena. Prvi je na sodobnih
znanstvenih osnovah utemeljil vednost o rastlinah,
zivalih, mineralih in kamninah na ozemlju Kranjske.

Preden pa naso pozornost namenimo Scopoliju,
se na kratko spomnimo $e najbolj znanih idrijskih
naravoslovcev.

Balthasar Hacquet (1739 ali 1740-1815) je bil na-
ravoslovec, nekaj let idrijski zdravnik (1766-1773)
in profesor na ljubljanskem liceju (1773-1787). Bil
je vsestranski raziskovalec Vzhodnih Alp, Karpa-
tov in Dinaridov.?

Franc de Paula Hladnik (1773-1844) je bil pe-
dagog in botanik. Rojen je bil v Idriji. Leta 1810 je
ustanovil Botanic¢ni vrt v Ljubljani. Raziskoval je
kranjsko (slovensko) rastlinstvo in strokovno so-
deloval z vsemi tedanjimi vidnej$imi evropskimi
botaniki. Publicisti¢no ni bil dejaven, je pa rastline
s Kranjske nesebi¢no posiljal drugim znanstveni-
kom po Evropi.

Henrik Freyer (1802-1866) je bil rojen v idrijski
lekarniski druzini in tudi sam postal farmacevt.

' Tudi Giovanni Antonio Scopoli.

2 Glej tudi prispevek: Praprotnik, Nada. »Balthasar Hacquet
(1739 ali 1740-1815).« V: Mohorjev koledar 2015. Celje: Mohor-
jeva druzba, 211-215 (op. ur.).
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Portret J. A. Scopolija. Bakrorez sta izdelala Jan Kleinhardt in
Johann Baltzer. Foto: Ciril Mlinar.

Pozneje se je uveljavil kot muzealec v Ljubljani in
Trstu ter sodeloval pri ve¢ botani¢nih projektih ti-
stega ¢asa. Znan je kot boter Blagajevega vol¢ina
(Daphne blagayana).’

Jurij (Georg) Dolliner (1794-1872) je bil zdrav-
nik in botanik, napisal je nekaj strokovnih ¢lankov
in zbral herbarij, ki ga hrani Prirodoslovni muzej

* Glej tudi prispevek: Praprotnik, Nada. »Henrik Freyer (1802-
1866.« V: Mohorjev koledar 2016. Celje: Mohorjeva druzba, 172-
175 (op. ur.).
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Scopoli, J. A., 1772: Flora carniolica.
Foto: Ciril Mlinar.

Slovenije. Sprva je deloval v Spodnji Avstriji in leta
1842 napisal seznam tam rastocih rastlin. V letih
1846-1866 je deloval v Idriji kot rudniski kirurg.

Marko Vincenc Lipold (1816-1883) je bil prvi
slovenski geolog in rudarski inzenir, utemelji-
telj geoloske znanosti na Slovenskem in upravnik
idrijskega rudnika.

Karel Dezman (1821-1889) je bil naravoslovec, arhe-
olog, muzealec, kulturni delavec in politik. Po rodu je
bil Idrij¢an. Bil je drugi kustos Kranjskega dezelnega
muzeja. Med drugim se je ukvarjal tudi z botaniko.
Zapisal je pripovedko o Zlatorogu in o triglavski roZi.

Julij Glowacki (1846-1915) je bil rojen v Idriji.
Bil je pedagog, botanik, raziskovalec mahov in lifa-
jev. Njegova Flora slovenskih dezel I-1I (1912, 1913)
je prvi slovenski dolocevalni klju¢, ki pa je zaradi
prve svetovne vojne na zalost ostal nedokoncan.

- Nada Praprotnik JOANNES ANTONIUS SCOPOLI (1723-1788)

NARAVOSLOVEC EVROPSKEGA POMENA

Letos bo minilo 230 let od smrti od znameni-
tega naravoslovca in zdravnika Joannesa Antoni-
usa Scopolija.

Rodil se je 3. junija 1723 (po nekaterih podat-
kih 13. junija) v mestecu Cavalese na juznem Ti-
rolskem. Medicino je studiral v Innsbrucku, leta
1743 je postal doktor medicine. Kot zdravnik je
deloval v Cavaleseju, Trentu in v Benetkah. Na
Dunaju je leta 1753 opravil izpit iz vsega zdra-
vilstva. Leta 1854 je kot rudniski zdravnik pri-
$el v Idrijo in prvi vtis ni bil najbolj vzpodbu-
den, saj je v uvodu dela Flora carniolica (1760)
zapisal: »Ko sem jo od dale¢ zagledal, so mi kot
v slutnji stopile pred oci vse tezave in neprije-
tnosti, ki sem jih v tej je¢i moral prenasati sko-
raj Sestnajst let.«

V predgovoru knjige Entomologia carniolica
(1763) je povedal, zakaj se je zacel ukvarjati z nara-
voslovjem: »V Zivljenje narave se nisem poglabljal
zaradi poklica, temvec me je srce vleklo, da sem si
olajsal stiske prezalostnega Zivljenja.«

V avtobiografiji Vitae meae vices (1788) pa je
potozil: »Na teh potovanjih, ki sem jih opravljal
na lastne stroske, je naravnost neverjetno, kaksne
napore sem moral prenagati in kaks$ne tezave pre-
magovati. Sam, spremljan le po enem ¢loveku, sem
blodil po planinah, spal v mrzlih no¢eh pod milim
nebom in Zivel dneve in dneve samo ob mleku ali
samo ob kruhu, prisel nad Trstom celo roparjem v
roke in neko¢ s Storzica grede prebil tri polne ure
v smrtni nevarnosti ...«

Kljub vsem tezavam pa je bilo v Idriji najbolj
uspes$no in ustvarjalno obdobje v njegovem znan-
stvenem in publicisti¢cnem Zivljenju. Pod vplivom
sodobnika §vedskega botanika Carla Linnéja se
je lotil tezavnega raziskovalnega dela s tolik§nim
znanjem, vztrajnostjo in uspehom, da lahko ime-
nujemo leto njegovega prihoda v Idrijo prelo-
mnico v znanstvenem delovanju na slovenskih
tleh. V obdobju med letoma 1755 do 1766 je pre-
potoval velik del Kranjske. Preuceval je bolezni
in socialno stanje idrijskih rudarjev in opisal tudi
oblike njihovih poklicnih bolezni. Spoznal je po-
men higiene pri delu in preventive, se zavzemal
za socialne ukrepe in tako postal zacetnik soci-
alne medicine v Avstriji.
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Leta 1769 je odsel v Bansko Stiavnico na Slova-
$ko, leta 1777 pa je v Pavii postal profesor kemije
in botanike. Vodil je tudi botani¢ni vrt. Zadnja
leta Zivljenja je bil bolan in zagrenjen zaradi krute
Sale, ki si jo je na njegov ra¢un privos¢il Lazzaro
Spallanzani (1729-1799), utemeljitelj moderne fizi-
ologije. Spallanzani je v Pavii je vodil naravoslovni
muzej. Scopoli ga je veckrat kritiziral zaradi napac-
nih dolocitev rastlin in zivali. Spallanzani se mu je
masc¢eval in mu podtaknil prepariran poziralnik
pis¢anca. Scopoli ga je opisal kot novo vrsto ¢rva
Physis intestinalis. Spallanzani je z anonimnim
pamfletom poskrbel, da je bila potegav$cina raz-
krita. Skoraj slepi Scopoli je zaradi tega zelo trpel
in je v Zalosti propadal in zagrenjen umrl 8. maja
1788 v Pavii.

Scopoli je napisal 19 samostojnih del ter 53 dalj-
$ih in krajsih razprav. Obravnaval je medicinsko,
farmacevtsko, botani¢no, zoolosko, kemijsko, mi-
neralosko, geolosko, paleontolosko, metalursko,
agronomsko, gozdarsko, veterinarsko, ¢ebelarsko,
fenolosko, socialno-medicinsko in narodno-gospo-
darsko tematiko. Bil je pravi polihistor.

V letih od 1755 do 1766 je prepotoval velik del
Kranjske in nekaj sosednjih dezel. V svojih delih
nasteva kraje in gorovja: Idrijo in okolico, Lju-
bljansko barje, Nanos, Storzi¢, pogorje do Kokre,
Dolenjsko med Ribnico in Ljubljano, Grintovec,
Ko¢no, Greben, Planino, Cerknisko jezero, Seno-
zece, Vremscico, Kras nad Trstom, Gorenjsko in
Bohinjske Alpe (juzna poboc¢ja Triglava), okolico
Gorice in Devina, okolico Vrhnike in Ljubljane,
okolico Polhovega Gradca, Skofje Loke in Kranja,
Otalez, Porezen, Tolminske Alpe, Karavanke, Lju-
belj, Jezersko, Bled (grad), Bohinj, Ribnico, oko-
lico Novega mesta, Cepovan, Vojsko, Hrusico, Col,
Ajdovscino, Vipavo, okolico Trsta, Lipico ... Kot
prvi naravoslovec je bil leta 1758 na Storzi¢u in leta
1759 na Grintovcu v Kamnisko-Savinjskih Alpah.

Leta 1760 je iz$la njegova Kranjska flora (Flora
carniolica). V tem delu $e ni uposteval Linnéje-
vega sistema in pravil poimenovanja, ne zajema
pa tudi nekaterih obmocij Kranjske. Opisal je 756
vrst semenk in 256 vrst nesemenk. Pri 127 vrstah
je zapisal tudi slovenska ljudska rastlinska imena.
V Uvodu je poudaril, da je skrbno belezil njihova
nahajali$ca in dodal tudi zdravilne mo¢i mnogih
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Carl Linné. Portret A. Roslin (1775). Vir: https://sl.wikipedia.org

rastlin, ki jih je sam opazoval in z vztrajnimi po-
skusi ugotovil njihovo zdravilnost: »Na ta nacin
botanika ni samo prijetna, ampak tudi koristna.«

Tedaj je bila botanika tudi pomemben del medi-
cinskih $tudij, ker so bile zdravilne rastline glavni
vir lekarniskih pripravkov.

Zelo odmevna pa je bila najdba Andreja Pilta-
verja, ki je pred vec kot dvajsetimi leti v pariskem
naravoslovnem muzeju nasel dragocene podobe
kranjskih gob (Icones Fungorum Carnioliae qui
in Flora Carniolica numerantur), ki jih je na pla-
tnu naslikal neznani idrijski slikar Thomas Hor-
mann. Na 47 slikah je upodobljenih 189 razli¢nih
vrst gob. Avtor besedila z opisi gob in opombami
je Scopoli in slike se nanasajo na gobe, ki jih je
navedel v prvi izdaji Kranjske flore. V dunajskem
naravoslovnem muzeju pa je Piltaver nasel podobe
kranjskih lisajev (Icones Lichenum Carnioliae, qui
in Flora Carniolica numerantur). Na desetih olj-
nih slikah je 115 lisajev, ki jih je prav tako naslikal
Hormann. Nanasajo se na opise 122 taksonov li-
$ajev v prvi izdaji Flore.

Druga izdaja dela Flora carniolica je iz$la leta
1772 v dveh delih. V njej je Scopoli nastel 1252



Scopolijev grint (Senecio scopolii). Foto: Ciril Mlinar.

semenk in 384 vrst nesemenk. Uposteval je zZe
dvojno poimenovanje rastlin, ki ga je leta 1853
uvedel $vedski botanik Carl Linné, in navedel
natan¢ne podatke o nahajalis¢ih. Opisal je 5 za
znanost novih rodov, 47 vrst, od tega je 23 vrst s
$e zdaj veljavnimi imeni. To delo je temelj sloven-
ske floristike in predstavlja zacetek registracije na-
$ega rastlinskega bogastva ter je $e zdaj zanesljiv
vir za raziskovanje nase flore. Z nasih krajev je
tako opisal med mnogimi drugimi vrstami tudi
brezstebelni usivec (Pedicularis acaulis), ru$nato
zvoncico (Campanula cespitosa), gozdno koseni-
¢ico (Genista sylvestris), panonski svi§¢ (Gentiana
pannonica), kranjski osat (Cirsium carniolicum),
¢rni gaber (Ostrya carpinifolia) ...

Leta 1769 je pisal o islandskem lisaju (Cetra-
ria islandica) in o njegovih zdravilnih lastnostih
(Annus I1. Historico Naturalis. 4. Lichenis Islan-
dici Vires medicae.). Nabiral ga je v bohinjskih
in tolminskih planinah. Opisal je 12 bolezenskih
primerov, pri katerih so se jasno pokazali zdra-
vilni u¢inki in prvi uvedel njegovo rabo v avstrij-
skih dezelah.

V delu Plantae subterraneae (1772) je pisal o
jamskih glivah, ki rastejo na lesu v rudnikih.

Opisal je glive, lisaje in sluzavke v idrijskem
rudniku. To je eno prvih del v biospeleologiji.

- Nada Praprotnik JOANNES ANTONIUS SCOPOLI (1723-1788)

ROJSTVO VEDE O ZUZELKAH

Drugo njegovo podrocje raziskovanja je bilo
kranjsko zivalstvo. Leta 1763 je iz$lo njegovo delo
Entomologia carniolica, ki predstavlja rojstvo
znanstvene entomologije (vede o zuzelkah) in fav-
nistike na Slovenskem. To je hkrati prva lokalna
registracija dela zivalstva v Avstriji. Opisal je 1153
vrst, najve¢ zuzelk, nekaj pajkovcev, rakov in sto-
nog. Veliko opisov novih vrst je Se zdaj priznanih.
Opisal je tudi ¢ebelo in jo narisal.

Prvi je sporocil, da se matica oprasi s troti zunaj
panja. Njegov spis Dissertatio de apibus (Razprava
o Cebelah), ki je izsel leta 1770, opisuje Cebelarjenje
v razli¢nih delih Kranjske v tistem ¢asu. Ob tem
naj opozorimo, da bomo 20. maja 2018 praznovali
1. svetovni dan cebel!

Pomemben je njegov prispevek k nasi ornito-
logiji. Scopoli je opisal ve¢ novih vrst in rodov, v
razpravi o pti¢jih vrstah Descriptiones avium (1769)
je navajal tudi slovenska pticja imena.

V prispevku Observationes zoologicae (1772) je
opisal ¢lovesko ribico in jo pravilno uvrstil med
dvozivke.

V delu Introductio ad historiam naturalem
(1777) poleg rudninstva in rastlinstva podaja ce-
loten pregled Zivalstva.

Scopoli je imel stike z mnogimi znanstveniki
tistega ¢asa. Dopisoval si je z ve¢ kot 120 naravo-
slovci. Zelo ga je cenil tudi Carl Linné, s katerim
sta si dopisovala in si izmenjavala izku$nje. Linné
je veljal za samozavestnega, v¢asih prepirljivega
in vase zagledanega ¢loveka, vendar tega v med-
sebojni korespondenci ne ¢utimo. V pismih je bil
ljubezniv, v¢asih kar otrosko navdusen nad Sco-
polijevimi odkritji in spet drugje dobrodusno po-
kroviteljski. Ohranilo se je 13 pisem, ki jih je Linné
pisal Scopoliju v letih 1761 do 1773. Hranijo jih v
Veroni. V Londonu pa je shranjenih 17 pisem, ki
jih je Scopoli posiljal Linnéju. To dopisovanje je
zdravnica anesteziologinja Darinka Soban preve-
dla iz latins¢ine v slovensc¢ino in v angles¢ino in
dodala $e komentarje.

Scopoliju v spomin in v ¢ast se imenuje nekaj
rastlin, najbolj znan je rod bunik (Scopolia). Ze
v 16. stoletju so na Sabotinu nad Solkanom nasli
rastlino, ki je bila podobna strupeni vol¢ji ¢esnji.
Mnogo kasneje so jo poimenovali po Scopoliju in
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po nekdanji dezeli Kranjski. Kranjska bunika ali
kranjski vol¢i¢ (Scopolia carniolica) ima kimaste
zvonaste cvetove na zunanji strani rjave barve, na
notranji strani pa so rumenkasto zeleni. V Sloveniji
raste v bukovih gozdovih in v vlaznih soteskah.
Razsirjena je tudi v srednji in jugovzhodni Evropi,
bliznje sorodnice pa ima le v Aziji. Izredno redka
in endemic¢na pa je oblika kranjske bunike, ki jo
je v gozdovih okoli Turjaka nasel botanik Franc
Hladnik in so jo kasneje imenovali po njem Hla-
dnikova bunika (Scopolia carniolica f. hladnikiana).
Od kranjske bunike se lo¢i po barvi cvetov, ki so
zunaj in znotraj zelenkasto rumene barve. Ima le
nekaj nahajali$¢: Kolovec pri Kamniku, pod Lub-
nikom pri Skofji Loki, v Poso¢ju v dolini Idrije in
nad borovniskim Peklom.

Po njem se imenuje $e nekaj rastlinskih vrst.
Scopolijev repnjak (Arabis scopoliana) je bil pr-
vi¢ odkrit na Nanosu. Raste $e na Snezniku, nad
dolino Kolpe in v Trnovskem gozdu. Scopolijeva
¢rnobina (Scrophularia scopolii) ima rojstni kraj
v Bohinjskih gorah, pogosta pa je tudi drugje po
Sloveniji. Kraska rastlina pa je Scopolijev grint (Se-
necio scopolii). V »gorah v okolici SenozZec« ga je
nasel Scopoli in ga imenoval volnatodlakavi grint
(Senecio lanatus). Dal mu je ze uporabljeno ime,
zato so ga kasneje preimenovali. Pri nas raste na
kamnitih pobo¢jih, kraskih gmajnah in travnikih
na Krasu od Sezane do Cicarije.

Po njem se imenuje Zivalski rod dvokrilcev Sco-
polia in Zivalske vrste Cerambyx scopolii, Dorcadion
scopolii, Coptocephala scopolina in Anophthalmus
scopolii med hrosci ter bolha Leptosylla scopolii.

Po njem se imenuje tudi alkaloid skopolamin,
ki je v nekaterih razhudnikovkah in ki ga vsebuje
tudi bunika.

Na Scopolija pa nas ne spominjajo samo rastline
in Zivali, ampak tudi druga obelezja. Na stavbi, v
kateri je Zivel v Idriji, so Ze leta 1888 ob stoletnici
njegove smrti, odkrili spominsko plosc¢o. V Lju-
bljani je Scopolijeva ulica, v Idriji pa Scopolijev trg.

Ob 200-letnici izida Kranjske flore je bil leta
1972 v Ljubljani znanstveni simpozij. Prirodoslovni
muzej Slovenije od leta 1978 izdaja revijo Scopolia.

Leta 2001 so v Idriji v steno ob vhodu v nek-
danjo Steinbergevo hi$o (po domace »Svicarijo«)
vzidali plos¢o Linnéju in Scopoliju, ki je posve-

Hladnikova bunika (Scopolia carniolica f.
hladnikiana). Foto: Ciril Mlinar.

¢ena njunemu dopisovanju, ki predstavlja prve
kulturne stike med Slovenijo in Svedsko, zato je
napis v obeh jezikih. Leta 2017 pa so prav tako v
Idriji odkrili plos¢o Darinki Soban (1921-2008),
ki je objavila pisma, ki sta si jih izmenjavala oba
velika znanstvenika.

Scopoli je poleg hise v Idriji, kjer je Zivel, zasadil
svoj poskusni in opazovalni vrtic¢ek z rastlinami,
ki jih je nabral na svojih potovanjih. Tega nasada
ze davno ni vec. Leta 2004 pa je Muzejsko dru-
$tvo Idrija ob vstopu na Rake in v Krajinski park
Zgornja Idrijca v spomin pionirjem naravoslovja
zacelo urejati Scopolijev spominski vrt oziroma
vrt idrijske dediS¢ine in v njem gojiti nekaj »nji-
hovih« in $e drugih rastlin. Leta 2007 so ob vrtu
postavili napisno tablo.

Leta 2007 je bil v Idriji simpozij o Scopolijevem
delu in pomenu za razvoj naravoslovja na Sloven-
skem. Naslednje leto so mu posvetili 53. letnik ¢a-
sopisa Idrijski razgledi.

Joannes Antonius Scopoli nas je ze ob zacetku
sodobnega znanstvenega raziskovanja rastlinstva
in zivalstva pripeljal v sam vrh evropske oziroma
svetovne znanosti.

Dr. Nada Praprotnik, upokojena muzejska svetnica,
Moste pri Zirovnici
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Marijana Suki¢

KAREL DONCEC (1918-2002)

Ob stoletnici rojstva zadnjega porabskega loncarja

Karel Donéec, zadnji porabski lonéar.
Vir: arhiv &asopisa Porabje.

Loncarja Karla Donceca - vsi smo ga klicali
Karci baci (stric Karci) — se najbolj spominjam iz
zadnjega desetletja prejsnjega stoletja, ko so slo-
venski turisti zaceli odkrivati Porabje. Prihajalo
je veliko skupin, ki smo jih — med drugim - pe-
ljali tudi v njegovo delavnico, ki je bila del njegove
domacije na Verici. Zmeraj nas je pricakal z na-
smejanim obrazom na vrhu tistih nekaj stopnic,
ki so vodile v prvi prostor delavnice, kjer je imel
loncarsko pec in kjer so na lesenih policah stali e
surovi (nezgani) lon¢eni predmeti v lepi ravni vrsti,
kot vojaki. Pozdravil nas je v blagozvo¢ni domaci

govorici — Baug daj - in nas povabil v manjsi pro-
stor z navadnim lon¢arskim vretenom (brez elek-
tri¢nega pogona). Nadel si je predpasnik, kepico
ze prej pripravljene gline 'pljusnil’ na vreteno, ga z
nogo pognal in zacel delati. Stisnili smo se okrog
njega in z odprtimi usti gledali, kako se spod nje-
govih spretnih prstov, gréastih zaradi revme, ro-
jeva lonec ali del vrca. 1z vecje kepe ilovice se je
pred nasimi o¢mi zgodil ¢udez, v nekaj minutah
je nastala posoda, ki je bila gladka in ¢ista od zu-
naj in od znotraj, »od zvojna pa od znautra, kot
je zmeraj povedal, ko jo je odrezal z loncarskega
vretena, ponosno dvignil in pokazal naokrog. Med
delom je rad pripovedoval o svoji »mestriji« (obrti)
pa seveda tudi o lastnem Zivljenju.

Rodil se je 30. maja 1918 v Andovcih premoz-
nemu kmetu Karlu Dancecu in njegovi Zeni Ani
Talaber. Bil je star komaj dve leti, ko mu je med
porodom umrla mama, sedem let kasneje je zgu-
bil tudi oceta, ki je umrl zaradi plju¢ne bolezni.
Z bratom sta potem odras$c¢ala pri dedku Stefanu
Dancecu. Kot mlad fant je Zelel postati krojac, za
loncarski poklic ga je navdusil lon¢ar Karel Kiir-
njek v Stevanovcih, prav v njegovi delavnici se je
prvi¢ srecal z lonc¢arstvom.

Pri 15. letih je od$el za vajenca v znano loncar-
sko vas sosednje madzarske pokrajine Orség. V
vasi Magyarszombatfa ali kot jo je Karel imeno-
val - Sobogki vesi - je osvojil osnove loncarstva.
Tri leta se je ucil pri mojstru Janosu Zsoharju, o
katerem je zmeraj govoril z velikim spo$tovanjem,
na njegovih delih so bili prepoznavni tudi vplivi
njegove $ole. V letih 1937 in 1938 je delal v Zalae-
gerszegu pri Lajosu Némethu, nakar je svoje stro-
kovno izobrazevanje nadaljeval v kraju Stimeg, pri
mojstru Istvanu Adorjanu. Nanj so vplivala tudi
dela znanega loncarja iz kraja Mez6tar Balazsa Ba-
darja, ¢eprav so se motivika in barve zelo razliko-
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vale od porabskih. Pred vojno se je vrnil v Mono-
Ster, kjer je kratek ¢as delal priloncarju in pecarju
Janosu Keréczu.

Po vrnitvi v rojstne Andovce se je porocil z Ano
Gaspar, rodili so se jima trije sinovi, najmlajsi sin se
je izucil za loncarja, najve¢ znanja je dobil seveda
od oceta. (Kasneje ni nadaljeval z ocetovo obrtjo,
rajsi je kmetoval, hodil v sluzbo in bil Zupan Verice-
-Ritkarovcev.) Z Zeno in tremi sinovi so se preselili
na Verico, kjer so podedovali hiso Zeninih starsev.

Leta 1942 je bil vpoklican v vojsko, najprej so
ga poslali na Erdeljsko (Transilvanija), na obmo-
¢je sedanje Romunije, potem pa v Ukrajino, kjer
se je boril dve leti.

Leta 1944 so vojake med umikanjem na Polj-
skem napadla angleska vojaska letala. Komaj se
je resil, a Rusi so ga ujeli in deportirali na Cesko,
od koder je pobegnil. Prebil se je skozi Slovasko.
Na Madzarskem v okolici Gyéra so ga spet ujeli, a
so ga ¢ez nekaj ¢asa izpustili in vrnil se je domov.
Karel nam je velikokrat pripovedoval o grozotah
na fronti, tudi o tem, da mu je znanje slovenskega
jezika prislo prav. Ponosen je bil na svoj pobeg in
na to, da mu je uspelo priti domov.

Po vojni je delal doma kot lonéar, ob lon¢arstvu
je druzina tudi kmetovala. Svoje izdelke je vozil (na
zacetku s konjsko vprego, kasneje z osebnim avto-
mobilom) na razne sejme, najveckrat v Zalsko zu-
panijo, redno je obiskoval sejme ljudske obrti tudi v
Zelezni zupaniji (Kormend, Oriszentpéter). V 80-ih
in 90-ih letih prej$njega stoletja so kupci prihajali
kar k njemu na dom, tako je - tudi zaradi starosti
in zdravja - prenehal hoditi na sejme. Pri njem so
izdelke narocali nekateri ljubitelji keramike tudi
iz tujih drzav, recimo iz Svice ali Nem¢ije.

Tudi sam je vse Zivljenje zbiral lonc¢ene pred-
mete ne le v Porabju, temve¢ na obmocju Preko-
donavja. Najlepse primerke je razstavil v tretjem
prostoru delavnice, ki jih je s ponosom pokazal
obiskovalcem, kakor tudi nekaj lastnih izdelkov,
ki jih nikoli ni prodal. Dolo¢eni Doncecovi izdelki
so imeli umetnisko vrednost, med temi so bili bo-
gato okrasen vr¢ za vodo (po porabsko pdjtra ali
piitra), skleda (sklejca) s porabskimi motivi ali po-
soda za mleko (stdjclin/sticlin).

KAREL DONCEC (1918-2002) Marijana Suki&

Zelo spretno se je prilagajal zahtevam trga, saj
je izdeloval tudi okrasno keramiko, kot je sam re-
kel - posaudo za lépoto — ob tem, da je glavnino
njegovih izdelkov $e zmeraj sestavljala uporabna
keramika — posauda za ndjc/niic.

Ponosen je bil tudi na svoja odlikovanja, ki jih
je prav tako imel razstavljena v delavnici. Za svoje
ustvarjalno delo je dobil ve¢ priznanj. Nagradila
ga je Zveza juznih Slovanov na Madzarskem (pred
spremembo sistema skupna krovna organizacija
Slovencev, Srbov in Hrvatov na Madzarskem).
Leta 1984 je prejel ¢astno priznanje Mojster ljudske
obrti, ki mu ga je predal takratni madzarski mini-
ster za kulturo. Spominsko plaketo Avgusta Pavla,
odlikovanje skup$¢ine Zelezne Zupanije, je prejel
leta 1995, nagrado Za Porabje, ki jo podeljuje Zveza
Slovencev na Madzarskem, pa leta 1999.

Zadnja leta mu je pesalo zdravje, umrl je leta
2002, pokopan je na pokopalis¢u v Stevanovcih.
V Andovcih, nedale¢ od njegove rojstne hise (ki
je ni vec), stoji spominska vitrina, nekaj njegovih
lepih izdelkov si lahko ogledamo tudi v Muzeju
Avgusta Pavla v Monostru.

Zame je bilo vsako sre¢anje z njim veliko do-
zivetje. Bil je iskren clovek, ki je cenil svoje zna-
nje. Rada sem mu prisluhnila pa tudi rada sem se
posalila z njim.

Ko sem mu na enem izmed $tevilnih obiskov
v $ali rekla, da ze toliko let hodim v njegovo de-
lavnico, da me lahko vzame za vajenko, me je
prodorno pogledal in s smehom na obrazu od-
govoril: »Ves, dete moje, za to delo ne potrebujes$
diplome, le spretne roke. Pa nisem prepri¢an, da
jih imas.« (Vejs, dejte moje, za tau delo ne niicas
diplomo, samo flajsne roké. Pa nejsam gviisen,
ka je ti mas.)

Marsikdo bi mu tako mo¢no iskrenost zameril,
jaz mu nisem. Prej sem videla v tem njegovo mo-
drost, saj res nisem prevec spretna pri ro¢nih delih.

Skoda le, da ni vzgojil svojega naslednika, saj je
z njim izumrla porabska loncarska obrt.

Marijana Sukic, glavna in odgovorna urednica
Casopisa Porabje, Monoster
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Berta Golob

»Z najvecjim upanjem pric¢akuje Vase pismo in
se v mislih Ze odpravlja na pot domov. Tako smo
mu tudi vsi svetovali in dovolite, da Vam natanc-
neje razlozim.«

Manca je odlozila nalivnik in se zleknila po
vegasti postelji. Od gora je brilo z vso ostrino in
sobo je bilo s preprosto elektri¢no napravo tezko
ogreti. Umila se je vsako jutro s tako mrzlo vodo,
da je komaj $e curljala iz pipe. Zdaj pa jo je spet
oblilo ¢udno toplo obcutje. Mora, mora, vsaj enega
mora resiti.

Saj je sla studirat zato, da bi poucevala in mo-
goce vsaj komu vzbudila skomine po lepem, vzvi-
$enem, skoraj bozjem. Ni¢ zato, ¢e so ji sluzbo od-
redili v majhnem kraju, ni¢ zato. Se bolje. Ce bi bil
obveljal prvotni dekret, bi morala nekam dale¢; se
na zemljevidu sprva ni znala najti tistega mesta.

Ladi je pa na njihovo $olo prisel pred dvema
letoma. Kar z neba je padel. Namestili so ga v
vzgojni zavod. A ni sodil med one, ki so imeli na
gosto popisano kartoteko. Na njegovo so zabele-
zili, da mama zivi v Ameriki in $e nekaj osnovnih
podatkov s pripombo: nezakonski.

Med sosolci je hitro dobil vzdevek. Ne samo
enega. Ni bil le kavbojc, kénedi, boss, ampak pred-
vsem Slincek.

Kot tak je Sel so$olcem najbolj na zivce. Kako
tudi ne. Uciteljem je pridrzal vrata, nagovarjal
jih je z »oprostite, prosimg, celo rahlo se je kdaj
priklonil. Star je bil pa piclih trinajst let. Kot
American je kar dobro govoril slovensko, samo
v kaki zadregi je kdaj malo pojecljal. Takrat pa
vsi v smeh!

Tega Manca v razredu ni trpela! Iz nje je bruh-
nil upor proti zasmehovanju in Zaljenju. Zrasla je
do stropa in ni tehtala besed. Padale so na vse in
bile so kot kladivo. Tudi fasisti so ji prisli prav, ki
so pljuvali na Primorce, ¢e so spregovorili v do-
macem jeziku. Kot da $olarji ne bi vedeli, kaj je
napisal Bevk. Iz Berila so brali prav pred kratkim.

Ladi je Manco veckrat hvalezno pogledal.

»V primeru, da bi tudi osmi razred obiskoval
tukaj, mu bo v prvem letniku katere koli srednje
$ole v Ameriki nadaljnje Solanje povzrocalo tezave.
Edino pametno zanj je, da zadnji razred splosne
Sole Ze konca tam, da se spet vzivi v nekdanje oko-
lje. Ker ste mu to menda tudi obljubili, se s tem to-
lazi in se obenem boji, kaj ¢e se boste spet odlocili
drugace. Nabirajo se mu slabe ocene. V svojem in
njegovem imenu Vas prosim, vzemite ga k sebi.
Va$ fant postaja tudi upornik in prvi, ki boste to
tragi¢no obcutili, boste Vi.«

Groza, je spreletelo Manco po vsem telesu; saj
nisem njegov razrednik! Saj nimam pravice mimo
kolega, kaj $ele mimo ravnatelja in upravnika Doma,
pisati mami vseh teh reci! Zaskrbelo jo je, ne da bi
jasno vedela, ali zanj ali zase.

Kajpada, tudi zase se je zbala. Kar tako, nikoli
ne ves. Da je treba biti previden, kaj reces in komu
in kdaj. Na to je hitro nanesel pogovor skoraj v
vsaki druscini. Tega si tudi ni predstavljala, da se
ti zivljenje s Solo in ucenci vred tako tesno nalepi
na kozo. Saj nekaj takega je omenjal oni zaspani
psiholog na fakulteti, a ga ni kaj dosti poslusala.
Se zamiZati ni bilo treba, pa je zagledala svoje nek-
danje ucitelje. Odziveli so dnevne predmetne ure
in odsli domov. Ali je $e kje kaksna lepsa sluzba?
Kaj pa njen ata? S kak$nimi razpokanimi rokami,
razjedenimi od malte in apna, je hodil domov!

Nekatere ucitelje je imela rada, drugi so se ji
zdeli puscobni in zdolgocaseni. Da jih, Ce se ji res
posreci kdaj doseci poklic, ne bo posnemala, si je
dopovedovala in se pozibavala ob sanjarjenju glede
svojega prihodnjega posla. Veliko bodo brali. Pri-
povedovala jim bo ... Kako lepo bo $ele v poc¢itni-
cah, ko si bo snovala nove nacrte za zivahen pouk.
Lenobe pri ucencih pa ne bo trpela, tega pa ne.

Kar nekaj ¢asa je slo v razredih gladko kot na
pamet naucena pesmica. Se smejali so se. Ampak
samo, Ce je to dovolila! Nekaj ukazovalnosti se je
razraslo v njej. Kdo je pa za koga odgovoren, se je
znala zrepenciti, jaz za vas ali vi zame? Zlepa ni
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pozabila dodati, da je treba imeti rad svoj kraj in
svoj dom in da ni nobene potrebe hoditi na morje.
Kot da tu ni dovolj lepo. Na kaksne trdne gore smo
naslonjeni!

Zdaj pa na vsem lepem. O ¢em takem se ji Se
sanjati ne bi znalo.

Malo starejsi kolega iz neke druge Sole je vedno
omenjal prijaznega Gogala in da uposteva, kar
jim je predaval in da se res obnese. Zacutiti da je
treba mladega ¢loveka, zacutiti ... Pa saj sem sama
mlada, komaj kaj starejsa od ucencev in od tega
decka, si je rekla, in tista pustota od pedagoga, ko-
maj $e vem, kako se je pisal, ni povedal nic¢ takega,
kar bi mi zdaj koristilo. Izpit pri njem je morala
celo ponavljati. Zdaj pa, kako dalje? Ucenci se ji
ze posmihajo.

Nekega dne je potrkalo na vrata. Dovolj hitro
se je s postelje presedla na stol.

»Ja, kar odprite.«

»Vzgojitelj mi je dovolil priti,« je pojasnil Ladi.
Ni¢ mu ni bilo nerodno.

Saj Liljana tudi nima oceta, je povedal. Liljana,
domska gojenka ¢rnih o¢i in zapeljivega pogleda.
Zaradi jezika da ga je mama poslala ¢ez morje, am-
pak pri njeni mladostni prijateljici v Ljubljani ni
bilo prostora e zanj. Samo z mamo je v Ameriki
govoril slovensko; tako na pol. To ni ni¢, je rekla,
$el bos v Slovenijo. Samo toliko, da se dobro nau-
¢is jezika. Obljubim. Obljuba se pa kar ponavlja.
Ne mara me. Zakaj me ne mara?

»On Vas vendar tako zelo potrebuje,« je Manca
pismu dodala pozno zvecer. Ni¢, si je rekla, napisala
bom, kakor je res, potem pa tudi ¢e pisanje oblezi
v predalu. Da vsaj meni malo odleZe. Ce pisem, mi
odleze. Ali pa, ¢e molim. Od kréevitosti je Ze strla
birmanski rozenvencek. Pa tako lep je bil.

In je pisala dalje: »Postavite se na njegovo sta-
lisce. Kako bi se Vi pocutili brez oceta in matere z
obc¢utkom, da ste vsem odvec? Tako dozivlja on in
se pocuti nesre¢nega. Fant se, odkar je $el od Vas,
ni $e nicesar tako dobrega naucil, da mu ne bi bili
samo Vi najbolj potrebni. Zamujate priloZnost za
njegovo vzgojo. Tu ga Vam bosta vzgajala druzba
in cesta. Nih¢e od nas mu ne more nicesar dati,
kar lahko dobi samo od Vas. Postaja problemati-
¢en, uporen in napadalen. Spreminja se iz dneva
v dan in spreminja se v Vaso $kodo.«

Berta Golob

Manca, nikar! Nisi ti njegov razrednik! Kaj ce
bi o njem spregovorila s kolegom, saj se tako in
tako Ze $uslja, da rad prihaja k meni. Nic, obsla
ga bo poklicna ljubosumnost, pazi se. Kako pa,
da fantu vzgojitelj dovoli odhajati iz zavoda? Mo-
goce tudi njemu raste ¢ez glavo, pa ga malo pre-
loZi na druge rame. Bolje je, da ne dregam v panj,
da preprosto molc¢im. Saj ni ni¢. Saj res ni ni¢. Pa
¢e se ga znebim tako, da se kar najbolj vzviseno
spremenim v hladno in mrzlo vodo iz tukajs$nje
pol zamrzle pipe?

Tega ne zmorem. Pa naj prihaja. Pa naj jadi-
kuje. Ceprav to ni deska navada. O¢itno je dru-
gacne narave. Saj obraz ima skoraj dekligki. Pisma
ne bom odposlala, ¢eprav me je sam prosil, naj
piSem mami. Vse naj napiSem, da bo vedela. Zla-
gala se bom. Bom rekla: seveda, saj sem obljubila,
da bom pisala, hvala za mamin naslov, bog ve, kje
se je pismo zgubilo. Kako pa je tam v Ameriki ...

Kot da Manca ne bi vedela! Saj je pogosto pi-
sala stricu nekam na amerigki sever v daljno Ka-
nado. Samo ime in priimek in Arras in B. C. in
pismo prispe.

Izvila se je iz strahopetnosti in se ¢ez kak dan
drzno pognala napre;j.

»Res mu nic¢esar ne manjka, toda med nasimi
ucenci je velik sirotnik. Vase materialne razmere
ne morejo biti vzrok za to, da ga puscate tu, saj tudi
tu Zivi za Va$ denar; Vasi osebni problemi pa ne
smejo biti vzrok, da puscate otroka dale¢ od sebe.
Rada bi, da bi zadnji hip ukrenili tako, da Vam bo
otrok v sreco in ne v bridkost.«

Pocasi, prav pocasi se je razcvetala pomlad. Pi-
smo je $e kar lezalo na varnem v predalu. Lado je
kdaj skoraj priskakljal. Rezal se je opominom in
najslabsi oceni iz risanja.

Manca je v samotnih vecerih stiskala v rokah
nov rozenvencek, obzalovala, da ni pozorno po-
slusala onega dolgocasnega profesorja in da ni
skrbno prebrala tistih priporo¢enih knjig o tem,
kako oblikovati mlade osebe v osebnost. Kaj pa je
oblikovalo njo? Kdo pa ona sploh je?

Ampak, ¢e sibo$ razne nauke pisala za v predal,
je to prazno pocetje. Tvegaj, pa tudi ¢e se razve, kaj
si po¢ela mimo razrednika, ravnatelja, upravnika
Doma. Socialnih delavcev in psihologov takrat na
$olah $e ni bilo.
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Berta Golob

Nekega dne, ko je imela popoldanski abonma
v Drami, je pismo oddala na ljubljanski posti.
Zakaj neki se ji je to zdelo varneje? Kar v na-
biralnik. In se oddahnila in skoraj zjokala. Saj
kaj sploh po¢ne? Na tem svetu. Na tem bozjem
svetu. Zdajle gre v gledalis¢e. Igrajo Cakajo¢
na Godota. A ona tudi kaj ¢aka? Kaj pa, Ce se je
odloc¢ila napa¢no? Za vse Zivljenje napa¢no? Z
dijaki prebirati pesmi in se prav na tihem odzr-
tvovati zivljenju za toliko milosti ... Naj bi bila
raje $ivilja ali kaj podobnega! Medicinska sestra
v Gvajani! V parku se je utrujeno usedla na klop
tam blizu Miklogica. V tejle go$¢i ima spomenik,
lahko bi malo obstrigli grmovije, je odmislila ne-
kam v prazno.

Jeseni je ravnatelj na uvodni konferenci pove-
dal, da se je oni fant vrnil v Ameriko in da je Se
najbolje tako.

Takrat se ji je skoraj zmeglilo. Ne, sama bo §la
popoldne na sprehod. Ajda cvete. Sama bo $la,
brez kolegice. Pa ponovno bo prebrala Pregljeve
Otroke sonca. Ona neznana gospa ji bo pa za zme-
raj ostala neznanka.

Sredi zime je prispelo pismo, Manca ga je v zbor-
nici kar glasno prebrala. Spro$c¢eno, skoraj navdu-
$eno. Le tu in tam je spretno kaj izpustila ali pa
premrmrala. Vsi ucitelji so ga prijeli v roke in se
¢udili. Bilo je o¢itno natisnjeno. A to je Amerika,
so se ¢udili, da ti d4 navadno pismo en navaden
$olar natisnit kar v tiskarno! O osebnih racunalni-
kih $e niso imeli pojma. Velik, ogromno ogromen,
je obstajal samo v Iskri, in kar je iz njega prilezlo v
obliki papirja, je bilo po obeh robovih oluknji¢ano.
Kasne pa potem so ameriske Sole, Ce je ta povprec-
nik s tako lahkoto resil vse naloge, presko¢il $olsko
leto in kar padel v high school.

Odetlej ga sploh ni nikoli ve¢ nih¢e omenil.

Tako ¢udno zvrtinceno je to Zivljenje! Suce se in
plete in vozla in odteka, prinasa, odnasa, navrze,
spodmakne, podarja, zahteva vracilo. Preseneti.

Po dvajsetih letih — potem ko zatone jutro mla-
dosti - sta Manco brez kakr$ne koli napovedi obi-
skala Lado in njegova gospa mama. Poc¢itnisko
razpolozena Manca z nadihom prvih sivih las ju
ni prepoznala.

Nekdanji skriti varovanec je stal pred njo. Sredi
visokega poletja. Urejen gospod milo otoznih o¢i.
Brez leska. Gospa mama v snezno beli jopici. Av-
tomobil s tujo registrsko oznako. Veliko da potuje
po svetu. Ugleden usluzbenec IBM.

Manci so v galopu minevala sluzbena leta. Ne-
hala se je sprasevati, o ¢emer ni prepricljivega od-
govora. Skusala je razumeti razne ucitelje od prej
in od sproti. Ce ji je spomin naplavil v zavest kak
davno pozabljeni stih, se je kdaj za hip pogreznila
v,druguju Zizn> in <bereg dalnij; another life and
distant shore> ...

Pod no¢ nekega dne - tam dale¢ nekje je pa
sijalo sonce - ji je v telefon komaj slisen glas hli-
pajoce izjecljal, da je umrl Lado, »sssaj ves-te va-§
La-di, star t-riin-§§8est-dese-t let.«

»Ne vem, kaj bo z menoj,« je ¢ez ¢as dahnila v
brezzi¢ni spoj daljav ostarela gospa v ameriskem
velemestu.

»Razumem, razumeme je povsem nerazumno
rekla Manca.

Ni¢ ne razume. Se danes ne.

slavistka, knjiZevnica,
pedagoginja, StruZevo
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Tereza Mohar

Skusala se je spomniti, kje sta se prvic¢ srecala, a
jini uspelo. Zacetke je v¢asih tezko dolo¢iti, ceprav
se vsaka zgodba nekje za¢ne. Nekatere zgodbe pa
se preprosto zgodijo, ne da bi mi zato prosili. Imela
je svoje Zivljenje in on je imel svoje Zivljenje, ceprav
so nasa zivljenja tako prepletena, da jih je v¢asih
tezko lociti. Zivela sta vsak na svojem koncu sveta,
vsak s svojimi odlo¢itvami in napakami, s svojimi
sanjami in strahovi. Vendar ni bila zalostna, da
ju je zivljenje odneslo vsakega v svojo smer. Bila
je hvalezna, da ga je lahko v nekem zdaj Ze davno
odmaknjenem obdobju imenovala za svojega pri-
jatelja. Morda niti nista bila zares prijatelja. Morda
sta bila le ¢loveka, ki sta se naklju¢no srecala, ko
sta drug drugega potrebovala. Ko sta se potrebo-
vala, da drug drugemu pokazeta pot.

Brskala je po preteklosti in spomnila se je,
kako ji je neko¢ rekel: »Ti v vsaki stvari vidi$
zgodbo ...« Ni bila ¢isto prepric¢ana, ali je bila
trditev ali vprasanje.

»Ja,« je odgovorila, »jaz verjamem vanje, ker so
zgodbe vcasih resni¢nejse od Zivljenja.«

Med njima je zavladala skoraj otipljiva tisina.

»V kaj pa ti verjame$?« ga naposled vprasa.

»Jaz verjamem vate,« odgovori.

Jaz verjamem vate.

Zazdelo se ji je, da so se te njegove besede za
trenutek izpisale pred njenimi o¢mi. Vsekakor pa
so se zapisale v njen spomin. Potegnila jih je na
plano vsakic, ko ji je bilo hudo, in vsakic, ko je zi-
vljenje postalo prevec trpko.

Cez desetletja sta se zopet srecala. Bila sta kot
dva svetova, ki sta naklju¢no tr¢ila in se dopolnje-
vala. Ko ga je zagledala, se je spomnila teh njegovih
besed. Se zmeraj jih je slisala, kako zvenijo, ¢eprav
je od takrat, ko so bile izgovorjene, minilo Ze vr-
sto let. Mesto je bilo na pogled drugac¢no, onadva
tudi, a v resnici se ni spremenilo ni¢. Se vedno ga
je imela za svojega prijatelja, ¢eprav se nista videla
ze od $tudentskih let. Ampak njegov pogled in
nasmeh je ostal isti. Isti kot takrat, ko sta si preko
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pogovora skupaj delila sanje in strahove o priho-
dnosti. Samo to, pogovor in skodelica tople kave v
rokah, je dovolj, da se zgodi zgodba. Nista vedela,
da ju Zivljenje Ze takrat prehiteva. Ceprav skupaj
nista prezivela veliko casa, pa je bilo, kot da sta si
nekaj delila. Kratek odlomek iz Zivljenja. Skriv-
nost. Zgodbo.

Na trenutke se je zazdelo, da bi, ¢e bi njuna
zgodba zares zazivela, izgubila svoj ¢ar. Izgubila
bi se v sivini vsakdana. Izgubila bi se v Zivljenju.
Tako pa je ostajala majhna zgodba, skrito zapisana
v notranjosti nekega zvezka. Cisto majhna zgodba.

Ko je odhajala proti domu, ni imela velikih Ze-
lja. Ni imela Zelje po filmsko sre¢nem koncu, ni
imela Zelje po tem, da bi bila $e enkrat mlada in
bi kaj storila drugace. Imela je samo eno zeljo, da
bi vsak ¢lovek imel nekoga, ki bi mu - vsaj enkrat
v Zivljenju - rekel: »Jaz verjamem vate.«

Pogledala je v nebo, ki se je zdelo nadvse ¢arobno
in se ni skladalo s hrupom na ulici. Bila je mirna
in hvalezna, dve sestavini, ki ju je dolga leta tako
pogresala. Pridla je domoyv, sedla za pisalno mizo
in zapisala njuno zgodbo. Morda jo neko¢ nekdo
najde in tako spet zazivi.

.....
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lvan Zigart
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Hiso brez oken bi si lahko najbrz $e zamislil,
ampak hiSo brez vrat, to pa nikakor ne. Morda
edinole v pravljici, tam se pa¢ lahko po mili volji
razna bajeslovna bitja spuscajo vanjo kar skozi
dimnik na strehi. Podobno kot bozi¢ek na primer.

Vrata so brez dvoma pomembno bistvo hise.
Skoznje prihajamo in se vracamo, skoznje odha-
jamo in se poslavljamo, kajti svoje o¢i imajo obrn-
jene navzven in navznoter. Najpogostej$a so seveda
hi$na vrata, zatem poznamo mogo¢na grajska in
cerkvena in $e in Se. Skratka — raznovrstna so po
svoji vlogi in pomenu. So tudi taka, skozi katera
lahko samo vstopimo, za nami pa se zapro za ve-
komaj: to so vrata groba in vrata nebeska ter vrata
peklenska. Tudi taka so, ki pravzaprav sploh niso
vrata, pa ¢eprav navsezadnje so bolj kot katera koli
druga - recimo Vrata pekla znamenitega fran-
coskega kiparja Augusta Rodina s skulpturami z
nenavadno grozljivimi prizori, nad katerimi bdi
njegov Mislec. Kdaj pa kdaj se nam tudi zgodi, da
moramo obstati pred zaprtimi vrati, ne da bi vedel,
kaj skrivnostnega se dogaja za njimi, tam na drugi
strani. Najhuje pa je, kadar smo prisiljeni vstopiti
skozi vrata, ko Ze takoj za nami zarozljajo s kljuci
in jih trdno zaklenejo, da ne more svoboda skoznje.

Kakor koli Ze, usojeno nam je, da se vedno naha-
jamo ali na tej ali na drugi strani vrat. Izbire pac ni.

Tudi pri nas doma, seveda, smo imeli vhodna
vrata v hi$o. Bila so dvodelna, zato smo odpirali
obic¢ajno samo eno polovico, v celoti so bila od-
prta predvsem jeseni, da je lahko oce skoznje valil
sode v klet. Ali pa takrat, ko so nekoga za vedno
odnesli iz hie.

Bila so svetlorjava, lesena in umetelno izrezl-
jana. Kar preimenitna za tak$no preprosto panon-
sko hi$o. Spomnim se, da so imela zelo velik kljug,
ki smo ga zmerom skrili v zidno vdolbino v hlevu,
kadar smo se odpravili zdoma, navadno na polje.
Bil je skoraj tako velik kot tisti v vratih nase cerkve.
Do vrat pa sta vodili dve $iroki betonski stopnici,
ki pa nista bili samo stopnici, bili sta kot klopca
za naju s sestro, saj sva zelo rada posedala na njih
in se s hrbtom naslanjala na nasa vrata. Se posebej
tedaj, ko so ze bili topli pomladanski ali poletni
veceri in sva se pogovarjala ter mnogokrat preste-
vala prve zvezde, ki so se prizigale na veCernem
nebu, ali pa s pogledi lovila kresni¢ke (mi smo jih
imenovali janzeve muhe), ki so se spreletavale med
brajdami ali pa blodile med vejami nase mogoc¢ne
stoletne lipe pred hiso. Ta prostor pred vrati je bil
za naju kot nekaksno ¢udezno gledalisce. Tudi cez
dan sva veckrat sedela tam in opazovala lastovke,
ki so krozile visoko pod nebom, ali se ¢udila ob-
lakom, ki so v vetru jadrali preko nage hise kdo ve
kam dale¢, dale¢ onkraj obzorja.

Ampak veceri na stopnicah pred nasimi vrati
so bili najlepsi takrat, ko smo bili vsi zbrani pred
hiSo. Oce je bil sicer bolj redko z nami, ker je ¢ez
dan bil tako zelo zaposlen ali s sluzbo ali z delom
pri hisi, zato je veCerni ¢as najraje izkoristil tako,
da je sedel v kuhinji za mizo in bral. Bral pa je zelo
rad in mnogo, medtem ko so mati, babica in dedek
navadno zunaj sedli na klop in nama delali druzbo.
To so bili nepozabni trenutki. Radia Se v tistih ¢a-
sih nismo imeli, za televizijo $e vedeli nismo, toda
ne enega in ne drugega nismo prav ni¢ pogresali.
Sami sebi smo si bili dovol.
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Najpogosteje se je oglasal dedek. Obicajno si
je najprej prizgal svojo ve¢no pipo, puhal dim in
pri tem je rad razpredal o nekdanjih casih, zlasti o
svojem otro$tvu, ko sta z bratom zelo zgodaj ostala
sama brez star§ev. Veckrat sta bila bolj la¢na kot
sita, je rekel. To ostane ¢loveku v spominu, zato si
je vedno spostljivo, skoraj z nekak$no poboznostjo
odrezal kos domacega kruha in ga potem jedel z
velikim spostovanjem. Vsako drobtinico je pobral,
¢e mu je padla na tla, in jo poljubil.

»Ja, ja, kruh je bozja stvar« je navadno sprego-
voril, »danes pa tako grdo ravnajo z njim. O, saj
bodo videli, $e bodo hudi ¢asi, $e bodo.«

Potem je malo pomolcal, kakor da $e zbira
misli, in nadaljeval: »Hude ¢ase smo Ze imeli, a
smo preziveli. Bog ne daj, da bi se vrnili, sploh
vojna leta. Vojna je najhujse zlo. Clovek takrat iz-
gubi svojo razsodnost in pozivini. Ah kaj, slabsi
je kot divja zver.«

S sestro sva vedela, da bo zdaj spet kaj izbrskal
iz spomina tistih let, ki jih je kot vojak prezivel
med prvo svetovno morijo tam dale¢ v Galiciji, v
nekem mocvirnem svetu, ki ga je nama v svojih
pripovedih pogostokrat prikazoval.

»Danes si kar tezko predstavljamo, koliko
trpljenja so morali nekdaj nasi predniki prestati in
nekateri ljudje Zal tudi $e danes marsikje po svetu
prestajajo hude grozote, kot da ¢loveka skozi stoletja
ni prav ni¢ izuéilo. Ce se samo spomnim, kaj vse
sem dozivel tistikrat med vojno, koliko gorja je
bilo prizadetega ljudem. Ziveli so Ze tako in tako
zelo revno, kako bi $e naj drugim dajali. Pogosto
so se nam potozili: »Nimamo, pan, nimamo, vse
so nam Moskovc¢ani pobrali.« In tudi pozigali so
njihove domove. Se sedaj imam Zivo v spominu
dan, moralo je biti Ze pozno jeseni, ko smo korakali
skozi neko na pol zapusceno vas. In prav sredi vasi
sem pred pozgano domacijo opazil de¢ka nekako
tvojih let. Stal je tam pred pocrnelimi vrati in nas
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nepremicno gledal. S spuscenimi rokami je stal
tam ves premrazen in videl sem predvsem njegove
globoke, zalostne o¢i in upadel obraz. Zasmilil se
mi je na dno duse in prepri¢an sem bil, da mora
biti zelo la¢en. Obenem sem takrat pomislil tudi
na svoje otroke doma, bog ve, kako je z njimi in
¢e jih bom $e kdaj sploh videl, pa sem zato segel
v Zep, kjer sem imel shranjen krajec kruha, da
ga bom pojedel kdaj pozneje med potjo, in sem
ga ponudil malemu. Samo zbegano in za¢udeno
me je pogledal in potem je le bojece stegnil roko
in segel po kruhu. Nikoli ne bom pozabil tistega
pogleda, toliko neizrecene hvaleznosti je bilo v
njem ... Eh, droben fantek pred oZganimi vrati
njihove hide ... Kakor da bi neznani umetnik tja-
kaj postavil sliko v okviru ... In globoke zalostne
o¢i, ki ne zmorejo vec solza.«

Dedek se je potem zamislil in $e nekaj ¢asa mol-
¢al, kakor da $e sam ne more verjeti podobi, ki jo
ze toliko ¢asa nosi v sebi.

Oh, od takrat, od tistih vecerov na pragu pred
nas$imi vrati, je minilo Ze vrsto let. Kdaj Ze so na
zadnjo pot skozi tista vrata odnesli mojega dedka,
nedolgo za njim se je poslovila babica, pozneje Se
moj oce in nazadnje mati. Nekaj izredno drago-
cenega in nepozabnega je odslo z njimi.

Danes tistih vrat ni ve¢. Prezidali so hi3o, vgra-
dili nova kovinska vrata, a stopnici pred vrati pa
sta $e vedno isti. Ne vem, ¢e $e kdo kdaj poseda
na njih in se ob toplih vecerih naslanja na vrata,
se zagleda v no¢no nebo in presteva zvezde, kot
sva jih nekdaj midva s sestro Gito, in prisluskuje
davnim pripovedim, ki $e zagotovo lebdijo tam
nekje v zraku. Besede ne morejo vendarle kar ta-
kole umreti, kot ne moreta umreti ne ljubezen in
ne dobrota.

Ivan Zigart, slavist, knjizevnik,
Miklavz na Dravskem polju
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Prof. dr. Erika Miheve Gabrovec.
Foto: arhiv druzine Gabrovec.

Ce sem bil v Zivljenju Bogu za kaj hvaleZen, sem
mu bil najbolj za to, da sem v sluzbi na ljubljanski
Filozofski fakulteti nasel cudovite sodelavce, ki so
bili z duso in srcem predani svoji stroki. Sodelavce,
ki se v ¢asih, ko so gr§¢ino in latin§¢ino preganjali
iz nasih $ol in so se nad nami zgrinjali ¢rni oblaki,
ocitki o elitizmu, klerikalizmu in tudi $e kaj hujsega,
niso izneverili svojemu poslanstvu. V teh tezkih
casih je bila pokojna gospa Erika ena mojih prvih,
najtesnejsih in najbolj zanesljivih sodelavk. Kadar
je bila v ¢asopisih objavljena kaka partijska reso-
lucija o nujni radikalni preobrazbi nasega Solstva
ali kadar se je na televiziji pojavila aktivistka, ki je
strupeno udrihala ¢ez Solnike, katerih pedagosko
obzorje ne sega preko pravil latinske slovnice, sem
slutil, da se spet pripravlja gonja in pogrom proti
klasikom. In takrat sem sam pri sebi rekel: »Mo-
ram se pogovoriti z Eriko.« Z njo, ki jo je Zivljenje
prekalilo - Ze v otroskih letih je izgubila oceta, in
ko se je po maturi leta 1946 odlocila za $tudij kla-
si¢ne filologije, se je kalila v vzdusju izbrane dru-
$¢ine, ki je morala biti takratnim oblastnikom cez

vse sumljiva.! Bila je utrjena in pogumna, izzarevala
je neuklonljiv optimizem in govorila: »Latin§¢ina
je prestala Ze vse kaj hujsega, in tudi ta nevihta bo
$la mimo.« In k temu $e trezno dodala: »Nobena
juha se ne poje tako vroca, kot se skuha.«

V letu, ko sem opravljal svoje prve izpite na fa-
kulteti, je Erika Ze zakljucevala svoj $tudijj in $e
pred diplomo postala asistentka za klasi¢ne jezike.
Kmalu po diplomi je s $tipendijo francoske vlade
odsla na poglobljeni $tudij v Pariz. Ko sem se sam
pripravljal na prvo zahtevnej$o seminarsko na-
logo, sem se opogumil in ji — ceprav sem jo komaj
poznal - pisal, ¢e bi milahko iz Pariza poslala kaj
podatkov o najnovejsih objavah s podro¢ja homer-
skih $tudij. Takrat je bila namrec za nas tuja znan-
stvena literatura tezko dosegljiva, strokovne revije
so zaradi pomanjkanja deviz le redko in neredno
prihajale do nas. In ne samo, da mi je neverjetno
hitro in iz¢rpno odpisala, dala mi je tudi moder
nasvet, naj pogledam, ¢e ni morda katera od teh
razprav vendarle dosegljiva tudi kje pri nas, ¢e ne
drugje, morda v knjiznici Narodnega muzeja, na
katero preradi pozabljamo. Se danes hranim njeno
pismo z dragocenimi podatki, brez katerih najbrz
ne bi uspesno koncal naloge, za katero sem prejel
$tudentsko nagrado.

Deset let pozneje sem tudi sam s francosko $ti-
pendijo Sel na kraj$e izpopolnjevanje v Pariz. Na

' Vzdusje te »sumljive« druscine je s sugestivno silo resni¢nega
umetnika ubesedil na$ trzagki rojak Alojz Rebula, ki je bil v
$tudentskih letih neposredni kolega Erike Mihevc in najboljsi
prijatelj Staneta Gabrovca (pozneje njenega soproga). In sicer
je to vzdusje ponazoril tako, da ga je v enem od poglavij (IL, 7)
svojega zgodovinskega romana V Sibilinem vetru projiciral v
Atene, v obdobje cesarja Marka Avrelija, kjer pe§¢ica entuzia-
sti¢nih $tudentov in treh »palestink« v »Lopi zvezd« pod men-
torstvom dveh velikih u¢enjakov - Rombosa, »vulkana kretenj
in beseds, in zagonetnega Absinta (pod katerimi slutimo lik An-
tona Sovreta in Milana Groslja) - zavzeto poslu$a predavanja
iz astronomije, za katero mnozica povpre¢nezev nima smisla
in posluha. Med tremi »palestinkami« najbolj izstopa »gospo-
ska Alkestis, ki ji je s poudarjenih li¢nic sevala mila strogost
Zenske, ki je ena sama ljubka uravnoves$enost« (op. avt.).
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Sorboni sem se predstavil prof. Chantrainu, enemu
najvedjih poznavalcev homerske grécine, in mu re-
kel, da prihajam z majhne in siromasne univerze
v Ljubljani. Pa mi je prijazno odgovoril: »Majhna
univerza, pa veliki talenti! Pred leti sem poznal
gospodic¢no Eriko z vase univerze, bral sem njeno
disertacijo o odmiranju perfekta v pozni gric¢ini,
tako briljantno, da sem o njej, kar sicer ni moja
navada, objavil recenzijo v nadi Revue des études
grecques.« Nekaj let za tem je Erika prejela Se sti-
pendijo grske vlade in z njo v Atenah raziskovala
sintakso poznogrskih in bizantinskih piscev, zlasti
Janeza Moshosa, in tudi s tem svojim delom zbu-
dila vrsto iz¢rpnih recenzij in ugodnih odmevov
med vrhunskimi strokovnjaki.

Potem ko se je uveljavila v mednarodnih znan-
stvenih krogih, se je z vso vnemo posvetila naporom
za nadaljnji obstoj in utrditev Studija grecistike v
domacih logih. Sestavila je privlacen, ekonomsko
zgos$cen, na primarnih virih zasnovan uc¢benik
gricine, ki je dozivel Ze vrsto ponatisov; z njim je
generacijam mladih, ne samo klasi¢nim filologom,
ampak tudi filozofom, teologom in zgodovinarjem
omogocala dostop do anti¢nih virov in zakladov
grske knjizevnosti. Ko se nama je kot profesor
pridruzil $e Primoz Simoniti, smo si sporazumno
delili delo tako, da je ona pokrivala lingvisti¢na,
midva pa literarna podrocja. Seveda poucevanje
slovnice ni tako hvalezno in privla¢no delo kot
interpretacija poezije. In tako si je Erika sama z
vso odgovornostjo nalozila najtezji del - slovnico,
kar pomeni naporno oranje ledine in setev, nama
pa prepuscala literaturo — obiranje sadov, kar zna
biti seveda veliko prijetnejse.

In kaj vse je v ve¢ kot treh desetletjih nasega so-
bivanja e postorila poleg tega! V zacetku je nekaj
let na njej lezala tudi vsa teza knjiznice, saj je bila
klasi¢na filologija dolgo ¢asa edina na Filozofski
fakulteti brez bibliotekarja. In bibliotekarskega dela
ni bilo malo: ni bila samo izposoja knjig, ampak
tudi veliko skrbi za izpopolnjevanje knjizni¢nega
fonda, ki je bil med vojno, ko se je zaradi tehni¢ne
okvare letalo zrusilo v poslopje Narodne in uni-
verzitetne knjiznice, kjer je — poleg drugih - takrat
gostoval tudi seminar za klasi¢no filologijo, popol-
noma unicen. S tem v zvezi je bilo pozneje veliko
dopisovanja s tujimi ustanovami, s katerimi smo

PROF. DR. ERIKA MIHEVC GABROVEC Kajetan Gantar

si menjavali strokovne publikacije, veliko dela je
bilo ob popisovanju knjig iz Sovretove zapuscine
in iz drugih zapus¢in, ki smo jih prejeli v dar, npr.
od prof. Draga Butkovica (iz Gorice) ali od prof.
Otona Mubhra (iz ZDA). Najve¢ dela pa je bilo z evi-
dentiranjem in popisovanjem tisocev separatnih
odtisov, ki smo jih po zaslugi prof. Milana Gro-
$lja nekaj let brezpla¢no dobivali iz mednarodnega
bibliografskega centra v Parizu. Vse to nam je do
neke mere pomagalo izpopolniti nekatere najbolj
bolece vrzeli v tezko dosegljivi strokovni literaturi.

Tudi sicer nas je Erika velikokrat presenecala s
svojimi pobudami in dejavnostmi. Ko je leta 1983
Slovenija po prej dogovorjenem triletnem klju¢u
prisla na vrsto, da organizira vsedrzavni kongres
o antiki, je kot tajnica pripravljalnega odbora napi-
sala ve¢ kot sto dopisov na najrazli¢nejse naslove v
zvezi s financiranjem in s tem znatno pripomogla
k uspehu kongresa v Zalcu, ki je bil po znanstveni
tezi referatov kot tudi po kulturnem programu
eden najodmevnejsih v takratni drzavi.

In ko se je blizala stoletnica Sovretovega rojstva,
se je z mozZem in s sinovi odpravila na druzinski
izlet v Sovretovo rojstno vas, v Savno pe¢, kjer je
ob pogovorih s krajani zbrala veliko drobnih in
zanimivih podatkov, tako da je pozneje na osnovi
vsega zbranega ta hribovska zasavska vas dobila
monumentalno Sovretovo spominsko obelezje in
ob njem tudi lepo spominsko sobo. Ve¢ let pozneje
pa so v bliznjem sredis$¢u ob¢ine, v Hrastniku, z
evropskimi sredstvi zgradili sodobno prostorno
poslopje ob¢inske knjiznice, ki so jo poimeno-
vali po Sovretu. In ko je napocila Sovretova sto-
letnica, je dala pobudo ter s svojimi prizadevanji
in vztrajnimi napori tudi zagotovila sredstva za
reliefno plaketo nasega humanista, ki jo je izde-
lal kipar Peter Cerne. Kot je bila sama rada vedno
lepo urejena in okusno oblecena, tako je hotela s
svojim okusom tudi urediti blizino prostorov, kjer
na Filozofski fakulteti domuje antika. Veckrat mi
je rekla, da ¢uti do svojega akademskega ucite-
lja Sovreta Se prav poseben odnos tudi zato, ker
obhaja z njim vsako leto istega dne, 4. decembra,
svoj rojstni dan, le da je med njima 42 let razlike.

Kot dobra poznavalka helenisti¢ne gricine se je
pozneje z veseljem aktivno vkljudila tudi v projekt,
s katerim se je ob Stiristoletnici Dalmatinove Bi-
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blije pripravljal in porajal nov, t. i. jubilejni prevod
Nove zaveze. S svojim sodelovanjem in s suverenim
poznavanjem grscine je prispevala k preciznejsi
stilizaciji nekaterih klju¢nih mest v evangelijih, o
¢emer smo predhodno tudi intenzivno razprav-
ljali na nekem dvodnevnem posvetu v Sti¢ni. Zivo
mi je v spominu, s kaks$no zavzetostjo je takrat v
besedilu Ocenasa predlagala in utemeljevala spre-
membo stavka: ... in odpusti nam nase dolge, ka-
kor tudi mi odpuscamo nasim dolZnikom. Dokazo-
vala je, da besedilo grikega izvirnika ne dopusca
drugac¢nega prevoda kot: ... in odpusti nam nase
dolge, kakor smo tudi mi odpustili nasim dolzni-
kom. »Ne gre za odpuscanje dolgov po drobtinicah
in po kapljicah - pocasi odpuscam, tako da ti ne-
kaj za zdaj sicer odpustim, necesa pa ti zaenkrat $e
ne odpisem« - tako nekako je utemeljevala korek-
turo dosedanjih prevodov. »Ne,« je pribila, »grski

izvirnik predpostavlja, da moras$ priti pred Oceta
s ¢istimi racuni: tako kot sem tudi jaz svojim dol-
znikom Ze vse odpustila.«* Vsi smo strmeli nad
neizprosno logiko njene argumentacije, iz katere
ni govorilo samo suvereno poznavanje grske slov-
nice, ampak se je v njej zrcalil tudi njen znacaj -
njen odpor proti nenacelnemu polovicarstvu in
kompromisarstvu, njen zlahtni etos, njena teznja
po absolutnem in popolnosti.

Akad. dr. Kajetan Gantar, dr. literarnih znanosti,
klasic¢ni filolog in prevajalec, upokojeni redni profesor
na Filozofski fakulteti v Ljubljani

? Zanimivo, da so skoraj vse nase poznej$e natisnjene iz-
daje Matejevega evangelija ta njen predlog sprejele, med-
tem ko vsakdanja bogosluzna raba vztraja pri ohranjanju
starega besedila (op. avt.).
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Tl SI PETER IN NA TEJ SKALI BOM SEZIDAL SVOJO CERKEV

Tone Gorjup

1Z ZIVLJENJA KRAJEVNE CERKVE

V strnjeni besedi in sliki

OKTOBER 2016

Murska Sobota, 1. oktober, predstavitev doku-
mentarno-igranega filma o upokojenem maribor-
skem pomoznem $kofu msgr. dr. Jozefu Smeju Ka-
plja na vedru. Producent: Lojze Kozar ml., Skofija
Murska Sobota; izvr$na producentka: Jolanda Pin-
teric; reziser: David Sipo$; scenarist: Matjaz Fegus.

Begunje pri Cerknici, 9. oktober, pokop Zrtev
revolucionarnega nasilja iz Krimske jame.

V Zupnijski cerkvi sv. Jerneja je maso zadu-
$nico daroval upokojeni ljubljanski nadskof msgr.
dr. Anton Stres. V skupni grob so polozili osem-
indvajset ljudi.

Huda jama, 3. oktober, prenos umorjenih na po-
kopalis¢e Dobrava pri Mariboru. Zalno slovesnost
je vodil celjski $kof msgr. dr. Stanislav Lipovsek.

Maribor, 27. oktober, pogrebna slovesnost za
prvo skupino Zrtev iz Hude jame na Dobravi pri
Mariboru. Maso zadusnico je v mariborski stol-
nici vodil mariborski nadskof metropolit msgr.
Alojzij Cvikl DJ.

NOVEMBER 2016

Murska Sobota, 6. november, ekumensko bo-
gosluzje v evangeli¢anski cerkvi Martina Lutra ob
zacetku jubilejnega leta ob 500. obletnici zacetka
reformacije. Skof Evangelicanske cerkve augsburg-
$ke veroizpovedi v Republiki Sloveniji Geza Filo in
celjski Skof ter predsednik Slovenskega ekumen-
skega sveta msgr. dr. Stanislav Lipovsek sta po-
udarila, da se v obeh cerkvah veselijo dogodka, s
katerim po 500 letih namesto poudarjanja razlik
stopa v ospredje ekumenski pogled in poudarjanje
tistega, kar ju zdruzuje.

Murska Sobota, 20. november, akademija ob
10-letnici Skofije Murska Sobota Stopinje do nas v
dvorani Gledali$¢a Park v Murski Soboti.

Celje, Koper, Ljubljana, Maribor, Murska Sobota,
Novo mesto, med 13. in 20. novembrom, slovesno

Upokojeni mariborski pomozni skof msgr. dr. Jozef Sme;j.
Foto: Klavdija Dominko.

Ma3a zadudnica za Zrtve revolucionarnega nasilja iz Krimske jame
v Begunjah pri Cerknici. Foto: Tine Subic.
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Akademija ob 10-letnici Skofije Murska Sobota. Foto: Klavdija Dominko.
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Foto: arhiv DruzZine.

zapiranje svetoletnih vrat v Cerkvi na Slovenskem.

Log pri Vipavi, 20. november, zahvalna sveta
masa ob 65. letnici malega semeni$ca in 25. letnici
Skofijske gimnazije Vipava.

Maribor, 26. november, imenovanje upokoje-
nega mariborskega nadskofa msgr. dr. Marjana
Turnska za novega postulatorja v postopku kano-
nizacije oz. razglasitve za svetnika blaZenega $kofa
Antona Martina Slomska.

Rim, 17. december, umre nekdanji nuncij v Slo-
veniji, nadskof msgr. Edmond Farhat.

V ¢asu njegovega sluzbovanja prinas (1995-2001)
je Slovenijo dvakrat obiskal papez Janez Pavel II.
Pred odhodom iz Slovenije je nadskof Farhat pa-
rafiral besedilo sporazuma med Svetim sedezZem
in Republiko Slovenijo.

Brezje, 17. december, odprtje in blagoslov pre-
novljenega Muzeja jaslic Brezje v Slovenskem Ma-
rijinem narodnem sveti$¢u. V muzeju je razstavlje-
nih ve¢ kot 300 jaslic z vsega sveta.

Celje, Koper, Ljubljana, Maribor, Murska So-
bota, Novo mesto. Novoletno vos¢ilo nasih skofov
Sloveniji in krajevni Cerkvi.

Vatikan, 17. januar, papeZ Francisek imenuje Slo-
venca p. Marka Ivana Rupnika DJ za novega izvedenca
v skupini svetovalcev v Kongregaciji za bogosluzje.

Studenci pri Mariboru, 1. februar, prvo sreca-
nje Kolpingovega zdruzZenja Slovenije za katoliske
obrtnike, male podjetnike, samostojne kmetovalce
in svobodne umetnike.

Gomilsko, 12. marec, praznovanje nedelje svet-
niskih kandidatov Skofije Celje.

V ospredju je bil lik duhovnika Izidorja Zavrs-
nika, doma iz Zupnije Sv. Jurij ob Taboru, ki je od-
ra$¢al na Gomilskem.

Koper, 13. marec, redna seja ¢lanov Slovenske
$kofovske konference (SSK). Ob navzo&nosti apo-
stolskega nuncija v Sloveniji msgr. nj. eksc. msgr.
dr. Juliusza Janusza so izvolili novega predsednika

206

in podpredsednika SSK: ljubljanskega nad$kofa
metropolita msgr. Stanislava Zoreta in maribor-
skega nadskofa metropolita msgr. Alojzija Cvikla
DJ. Nadskof Zore je sedmi predsednik SSK, ime-
novan za dobo petih let.

Celje, 16. in 17. marec, simpozij ob 400-letnici
Misijonske druzbe. Na simpoziju, ki je potekal pod
geslom Vincencijeva zamisel je odzivno Zivljenje,
so z referati sodelovali Tomaz Mavri¢ CM, vrhovni
predstojnik lazaristov, upokojeni ljubljanski nad-
$kof kardinal Franc Rode in upokojeni ljubljanski
nadskof msgr. dr. Anton Stres.

Ljubljana, 4. april 2017, odprtje razstave Beseda
Bozja ostane na veke v Narodni in univerzitetni
knjiznici. Razstava, v sklopu praznovanja 500.
obletnice reformacije, je poleg protestantskih del,
prikazala tudi druga besedila, ki so zaznamovala
slovensko protestantsko gibanje. Avtor razstave
Jonatan Vinkler je zato vanjo uvrstil tudi drago-
ceni kodeks Ms 141, ki je nastal v prvi polovici 15.
stoletja v Sti¢ni. Kodeks vsebuje slovenska bese-
dila, ki jih poznamo pod imenom Stiski rokopis.

Maribor, velika no¢, 16. april 2017. Obhajanje
velike no¢i skupaj s pravoslavnimi verniki.

Velikonocne procesije se je udelezil paroh Srb-
ske pravoslavne Cerkve Sava Kesojevi¢, ki je nago-
voril vernike v stolnici in jim vos¢il blagoslovljene
praznike. Mariborski nadskof metropolit msgr.
Alojzij Cvikl DJ je izrazil upanje, da bi bilo skupno
praznovanje velike noc¢i priloznost, da i§¢emo in
gradimo na tem, kar nas povezuje.

Ljubljana, 8. maj, predsednik Slovenske $§ko-
fovske konference ljubljanski nadskof metropolit
msgr. Stanislav Zore je nekdanjemu profesorju na
Teoloski fakulteti ter zasluznemu stiskemu opatu
p. dr. Antonu Nadrahu podelil odli¢je sv. Cirila
in Metoda. Najvisje priznanje krajevne Cerkve je
prejel za zvesto sluzenje ob svoji 80. letnici ter v
zahvalo in priznanje za njegove velike zasluge na
Stevilnih podro¢jih cerkvenega, teoloskega, dus-
nopastirskega in kulturnega delovanja.

Crensovci, Kisovec, Ptujska Gora, Sti¢na, 13.
maj, 100. obletnica zacetka Marijinih prikazovanj

Tone Gorjup

Foto: Joze Potrpin.
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Paroh Srbske pravoslavne Cerkve Sava Kesojevié med
nagovorom vernikom v mariborski stolnici.
Foto: arhiv Skofije Maribor.

Opat p. dr. Anfon Nadrah. Foto: arhiv Druzine.

Nadskof Anton Vovk. Foto: arhiv Druzine.

v Fatimi. Duh fatimskih slovesnosti in papezevega
obiska v tem kraju, kjer je med svetnike pristel pa-
stircka Jacinto in Francigka, je zavel tudi po slo-
venskih cerkvah.

Sveti Jurij ob S¢avnici, 28. maj, upokojeni ljub-
ljanski nad$kof kardinal Franc Rode je v Zupnijski
cerkvi sv. Jurija daroval sveto maso ob 100-letnici
Majniske deklaracije. V pridigi je kardinal pouda-
ril, da je stoletnica Majniske deklaracije preroski
korak v smer slovenske samostojnosti in priloz-
nost, da se globlje zavemo te odlo¢ilne spremembe
v nasi zgodovini.

JUNI]J 2017

Ljubljana, 14. junij, v dvorani Antonovega doma
na Vicu so premierno predvajali film Goreci skof -
zivljenje svetniskega kandidata nad$kofa Antona
Vovka. Film je delo reziserja Davida Siposa in
scenarista Roka Andresa. V sredis¢u filma je po-
udarjena neomajna vera $kofa, ki so ga 20. janu-
arja 1952 pred Novim mestom polili z vnetljivo
tekocino in zazgali.

Sveta Gora, 25. junij 2017, slovesno praznovanje
300-letnice kronanja podobe Svetogorske Matere
Bozje. Sveto maso je daroval apostolski nuncij v
Sloveniji nj. eksc. msgr. dr. Juliusz Janusz.

Sempeter pri Gorici, 28. junij, odprtje in bla-
goslov Petrovega doma - $kofijske hise za bolne in
ostarele duhovnike.

JULIJ 2017

Ljubljana, 13. julij, predsednik Republike Slo-
venije Borut Pahor je na Kongresnem trgu odkril
spomenik vsem Zrtvam vojn in z vojnami pove-
zanimi Zrtvami. Molitev za vse zrtve je vodil ljub-
ljanski nad$kof metropolit msgr. Stanislav Zore.

Slovenija, Kristofova nedelja, 23. julij, prazno-
vanje 30. obletnice akcije MIVA Slovenija. MIVA
Slovenija s sredstvi nabirke na Kri$tofovo nedeljo
in drugih prostovoljnih darov oskrbuje slovenske
misijonarje. V teh letih je nasim misijonarjem in
njihovim sobratom pomagala s 357 vozili.

Vrsic¢, 30. julij, Ruska kapelica. Tradicionalna
slovesnost v spomin ruskim vojakom, ki jih je med
prvo svetovno vojno zasul plaz. Rusko delegacijo,
ki se je udelezila slovesnosti, je tokrat vodil Pavel
Surgutski, metropolit.
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AVGUST 2017

Svete Visarje, 6. avgust, romanje treh Slovenij —
mati¢ne, zamejske in izseljenske. Pravnik in poli-
tolog Andrej Fink je romanje zacel s predavanjem
o upanju za Slovenijo, sveto maso je daroval ljub-
ljanski nad$kof metropolit msgr. Stanislav Zore.

Turnisce, 15. avgust, praznovanje 750-letnice
omembe romarskega svetis¢a Marije Vnebov-
zete. Slovesno sveto maso na praznik Vnebovzete
je daroval apostolski nuncij v Sloveniji nj. eksc.
msgr. dr. Juliusz Janusz.

Ob praznovanju so v Jericevem domu pripra-
vili okroglo mizo z naslovom: »Turniska cerkev —
zgodovinsko, pastoralno, marijansko in romar-
sko svetisce«.

Ljubljana, 28. avgust, Evangelicanska cerkev.
Predstavitev knjige Luther za katolicane ob spo-
minu na 500-letnico zacetka reformacije. Knjigo je
uredil predsednik papeskega sveta za edinost kri-
stjanov kardinal Kurt Koch in z njo zaznamoval
petdeset let dialoga med obema cerkvama.

Ljubljana, 31. avgust, predsednik Republike
Slovenije Borut Pahor je podelil srebrni red za za-
sluge nekdanjemu veleposlaniku Slovenije v Vati-
kanu dr. Ivanu Reberniku za prispevek h krepitvi
odli¢nih vsestranskih odnosov med Slovenijo in
Svetim sedezem.

SEPTEMBER 2017

Ljubljana, 4. september, ljubljanska nadsko-
tija, obisk tajnika Svetega sedeza za odnose z dr-
zavami, nadskofa Paula Richarda Gallagherja.
Nadskof Gallagher je bil tudi gost 12. strateskega
foruma na Bledu.

Murska Sobota, 8. september, praznik Mariji-
vane po Primozu Trubarju in posvecene sv. Metodu.

Kostelska dolina - Skrilj - Zdihovo, 8. sep-
tember, praznik Marijinega rojstva, slovesnost na-
mestitve zvona z blagoslovom je vodil upokojeni
ljubljanski nadskof kardinal Franc Rode.

Vrhnika, 21. september, mednarodni dan mo-
litve, blagoslov kapele sv. Jurija v vojasnici Ivana
Cankarja. Slovesnost sta vodila ljubljanski nadskof
metropolit msgr. Stanislav Zore in $kof Evangeli-
¢anske cerkve augsburske veroizpovedi v Repub-
liki Sloveniji Geza Filo.

17 ZIVLJENJA KRAJEVNE CERKVE Tone Gorjup -

Spomenik vsem Zrtvam vojn in z vojnami povezanim Zrtvam.
Foto: arhiv DruZine.

Cren3ovci, praznovanje 100. obletnice Marijinih prikazovani
v Fatimi. Foto: Klavdija Dominko.
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Kapela sv. Jurija v Vojasnici lvana Cankarja na Vrhniki.
Foto: arhiv Druzine.

Dr. Ivan Rebernik in predsednik Republike Slovenije Borut Pahor.
Foto: arhiv Druzine.

Osrednja slovesnost na Slomskovo nedeljo. Foto: Feliks Kolar.

Maribor, 24. september, Slomskova nedelja,
osrednja slovesnost v Zavodu Antona Martina
Slomska ob 20-obletnici delovanja. Somaseva-
nje je vodil mariborski nad$kof metropolit msgr.
Alojzij Cvikl DJ.

Tone Gorjup, novinar, Jarse

210

ZETEV SADOV NASEGA DELA

CELJSKA MOHORJEVA DRUZBA

V letu 2016 smo z obelezitvijo 165-letnice usta-
novitve Mohorjeve druzbe in pripravo slovesne
akademije slovenski prostor ponovno opozorili na
pomen prve slovenske zalozbe, ki ji narod v veliki
meri dolguje zahvalo za ohranitev slovenske tiskane
besede, za zavidljiv kulturni razvoj in za izobrazbo
tako slovenskega kmeta kot tudi $irokih ljudskih
mnozic. Po 90-letih bivanja Mohorjeve v Celju je
Muzej novejse zgodovine Celje prepoznal potrebo,
da se eni najstarej$ih kulturnih organizacij v mestu
pokloni s postavitvijo razstave, ki bo na ogled od
sredine oktobra do konca leta 2017. V postavitev te
razstave, iskanje arhivskih predmetov, odkrivanje
doslej neznanih ali izgubljenih in odtujenih doku-
mentov ter v osvetljevanje teh manjkajocih del¢-
kov polpretekle zgodovine smo v tem letu usmerili
veliko nase pozornosti. To raziskovanje in brska-
nje po Mohorjevih arhivih pa razplamteva goreco
zeljo in potrebo po $tevilnih novih projektih, tudi
po fizi¢ni dopolnitvi in razsiritvi arhiva, da bomo
verodostojno lahko obiskovalcem na ogled razpo-
stavili bogato Mohorjevo knjizno zakladnico, na
katero smo upraviceno lahko zelo ponosni.

Bogata dedis¢ina preteklih rodov predanih Mo-
horjanov, ki jo z uzitkom vedno znova odkrivamo
in sorazmerno z minevanjem casa tudi toliko bolj
cenimo, pa z vsakim dodanim castitljivim letom
veca tudi odgovornost za delovanje Druzbe v da-
nas$njem c¢asu, ko se razmere nenehno spreminjajo,
ki zahteva hitro odzivnost in poznavanje potreb so-
dobnega bralca, ki ga zadovoljis le tako, da se mu
prilagodis. Mnogokdaj se z nostalgijo oziramo v
case, ko so Mohorjeve knjige izhajale v zavidljivi
nakladi 60.000 izvodov in ve¢ in se zdi, da so bili
¢asi zalozni$tvu res naklonjeni. Vse druga¢no sliko
pa lahko dobimo, ¢e le polistamo po starih Mohor-
jevih koledarjih. Prav v ¢asu selitve Mohorjeve s
Prevalj v Celje Glasnik (urednik Finzgar) pise o ve-
liki nakladi knjig, ki izidejo vsako leto: »Pomislimo,
da ima nas mali narod na leto nad 140 ¢asopisov
in da spisemo Slovenci letno do 250 raznih novih
knjig. Kako ogromno delo!« Ob tem pa potozi, kako
se svet prehitro vrti, da se ne utegnemo zaustaviti,

da bi se poglobili vase, da ljudje hlastajo po hitrem
in razburljivem branju, ter ob tem opozarja na to-
liko vecji pomen kakovostnih Mohorjevih knjig.

Letno $tevilo knjiznih izdaj na slovenskih tleh
se je od takrat skoraj podvajseterilo. Prav ni¢ pa se
od takrat oc¢itno ni spremenilo ¢lovekovo strem-
lienje po hitrih informacijah, veliko premalo se
ljudje posvecajo poglobljenemu branju. Tako vsaj
kazejo nizke naklade, ki jih dosegamo s prodajo
Mohorjevih knjig, ki »um razsvetliti, srce in voljo
ljudi pozlahniti morejo«, kot je zapisal Anton Mar-
tin Slomsek ob ustanovitvi nase zalozbe. In nje-
govemu zapisanemu poslanstvu ostajamo zvesti,
polni nacrtov ter toliko bolj hvalezni za vsakega
Mohorjevega bralca. »Mohorske knjige naj niso
samo za mimogrede, ne samo za en dan, ne samo
lahkotne, zabavne vsebine. /Mohorska knjiga .../
je za dolgo, za vedno, za kesnejse rodove,« v Kole-
darju za 1927 pise Finzgar - Glasnik.

Tudi v letu, ki se pocasi izteka, smo se skladno
s tem poslanstvom prilagajali in priblizali sodob-
nemu bralcu - a nikoli samo za »mimogrede,
ampak tako, da vsaka Mohorjeva knjiga hkrati
usmerja bralcev intelektualni in duhovni razvo;j.
Kot ostajamo zvesti tradiciji nekdanjega Glasnika,
ki je v Mohorjevih koledarjih vsako leto na kratko
povzel delovanje Mohorjeve druzbe v vsakokra-
tnem zgodovinskem okviru in nam tako ohranil
neprecenljiv in skoraj ziv stik s preteklostjo. Za
bralce in za prihodnje rodove se torej tudi tokrat
sprehodimo skozi obdobje od izida zadnjega Mo-
horjevega koledarja, kot smo ga preziveli sodelavci
Celjske Mohorjeve druzbe.

Od zadnjega kroniskega porocila smo od ok-
tobra 2016 pa do konca septembra 2017 izdali 69
samostojnih knjig, od tega 8 ponatisov in nekaj
prenovljenih izdaj, pa seveda veroucne ucbenike,
delovne zvezke, gradiva in pripomocke; v sodelo-
vanju s Slovenskim katehetskim uradom izdajamo
revijo Nasa kateheza in podpiramo projekt Slom-
skovo bralno priznanje; po natanénem uredniskem
nacrtu vse nacrtovane $tevilke revije Zvon in Mo-
hornik 2017 ter Mohornik 2018. V tem obdobju smo
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107 dni Alp s pohodnikom Igorjem Gruberjem

pripravili 72 dogodkov, na katerih smo predstavili
nase knjizne izdaje, avtorje in strokovne sodelavce.

Samo v oktobru smo nasteli 16 razli¢nih
dogodkov. Medtem ko smo za tisk pripravljali
Redno zbirko 2017, je dr. Joze Hleb$ v knjigarni
v Ljubljani v pogovoru z Jozetom Faganelom in
dr. Edvardom Kovacem predstavil svoje izvirno
znanstveno-raziskovalno delo v knjigi Filozofija
narave. Presenetljivo lep odziv je v Gornji Rad-
goni in v Braslov¢ah dozivela knjiga Gospod je bil
z menoj, ki jo je ob stoletnici rojstva duhovnika
Franca Puncerja, sicer avtorja Mohorjeve knjige
Duhovnik v taboriscu smrti (1991), pripravil nje-
gov necak dr. Ivan Rojnik. V Celju nas je Igor
Gruber v potopisnem veceru navduseval nad do-
zivetjem samote v gorah po uspesno prehojeni
poti Via Alpina (107 dni Alp). Za tiste ¢ase, ko pa
so nam prehojene poti vse krajse, je Metka Kle-
vi$ar razmisljanja o svoji izku$nji bivanja vdomu
za starejSe strnila v knjigi V dom - zakaj pa ne?
Na operacijskem sistemu Android smo bralcem
interaktivnega stripa Bobri Voz predstavili isto-
imensko mobilno aplikacijo, s pomo¢jo katere
barjanski kolis¢arji v inovativnem stripu Mihe
Celarja ozivijo. Duhovit dopoldan je v ljubljan-
ski knjigarni pripravil dr. Ale§ Maver ob svoji
knjigi latinskih pregovorov in rekov Kapljica iz-
dolbe kamen, ki je v knjigarno privabil tudi Ste-
vilne eminentne Mohorjeve avtorje: dr. Kajetana
Gantarja, dr. Andreja Capudra, dr. Bogdana Ko-
larja, dr. Renata Podbersica ... Celovski Mohor-
jevi druzbi smo se v Mariboru pridruzili na nji-
hovem letnem romanju s poverjeniki, obiskali pa
smo tudi knjizni sejem v Frankfurtu.

|5-lﬁu I T
L T T T

VB WIS 1y

N~

Predstavitev Redne zbirke za 2017 v knjigarni Celjske Mohorjeve
druzbe v Ljubljani

S predstavitvijo ponatisa drame Tako dolgi
mesec avgust v zac¢etku novembra smo obelezili
95-letnico Zorka Sim¢i¢a. November je obrodil
tudi Redno zbirko za 2017, uspesno pa smo se s
knjizno produkcijo in s §tirimi dogodki predstavili
tudi na slovenskem knjiznem sejmu v Cankarje-
vem domu. Mesec smo zakljucili s spominom na
Franceta Balantica, ki ga je v literarni pripovedi o
njegovem Zivljenju in delu med Slovence ponovno
postavil France Pibernik v romanu Pozni novem-
ber za pesnika.

Ob eni najpomembnejsih knjiznih izdaj tega
leta, Krscanstvo na Slovenskem v luci virov, kibo za
dolgo ¢asa ostalo temeljno delo na tem podrocju,
se je Cvetka Rezar decembra v Celju pogovarjala z
avtorjem dr. Metodom Benedikom in recenzentom
dr. AleSem Mavrom. Javnosti je bil predstavljen
tilm Hvalnica delu o poti rastlinskega zdravnika
in zgodovinarja akademika, dolgoletnega ¢lana
Glavnega odbora in Nadzornega odbora Celjske
Mohorjeve druzbe dddr. Jozeta Macka, ki smo

Predstavitev knjige Kr$¢anstvo v luéi virov dr. Metoda Benedika
v Celju
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Podelitev Eastnega ¢lanstva akademiku dddr. Jozetu Magku

mu ob izidu zadnje iz njegove serije knjig Masne
in svetne ustanove in legati v Lavantinski Skofiji
podelili ¢astno ¢lanstvo. Predstavitev Redne zbirke
je odmevala tudi v Mohorjevi dvorani v Celju, v
knezjem mestu pa smo sodelavci tudi zakljucili
koledarsko leto z ve¢ernim druzenjem, potem ko
smo v skupinskem delu razmisljali o nasih sku-
pnih vrednotah.

Decembra je svojo poklicno pot zakljucil in se
upokojil na$ predani sodelavec, dolgoletni urednik
Ivan Mohar. Na njegovem delovnem mestu ga je
z januarjem 2017 nadomestila urednica Cvetka
Rezar, ki je prevzela tudi urednistvo revije Zvon.
V ljubljanski knjigarni smo z gosti predstavili Ziv-
ljenje, posveceno lepoti, monografijo o rezbarju
Maksu Bergantu, med drugim tudi avtorju zna-
menitega okvirja slike Brezjanske Marije. Vecni
pogovori Jerneje Jezernik, dr. Romana Globokarja,
Bogdana Gradisnika in Matije Rem3eta so se vrteli
ob knjigah Martinija Nocni pogovori in Chester-
tonovega Vecnega cloveka. Eden takih ljudi, ki bo
ostal ve¢no zapisan v zgodovino slovenskega na-
roda, je gotovo nadskof dr. Alojzij Sustar; avtorju
monografije o Sudtarjevih zaslugah pri osamosvo-
jitvi Slovenije Jerneju Vrtovcu so z navdusenjem
prisluhnili tudi v Trbovljah. Nepozabno dozivet
pa je bil vecer na gradu Sneznik, ki je v idilicnem
okolju ob svecah, projekciji, glasbi Iva Umeka in
branju odlomkov avtorice Vande Sega, Sonje Mlej-
nik in Tanje Ozvati¢ gostil roman Nikogarsnja.

Mesec kulture februar je bralcem predstavil
Seksikov roman Primer Eduard Einstein ter pripo-
ved o Albertu Einsteinu za otroke Na Zarku svet-
lobe; prevajalec Ludvik JevSenak je mesec poprej

CELJSKA MOHORJEVA DRUZBA Tanja Ozvatié -

Druzabno sreéanje ob upokojitvi dolgoletnega urednika Celjske
Mohorjeve druzbe Ivana Moharja

o njem predaval tudi Univerzi za tretje Zivljenj-
sko obdobje v Celju. Ales Maver je po kapljicah
dolbel kamen v Mariboru, hladno Babno Polje
je z Alenko Veber gostilo svetovno znana alpini-
sta Nives Meroi in Romana Beneta, ki sta se ob
eni najbolje prodajanih knjig Ne pustim te cakati
predstavila tudi ob¢instvu v Novi Gorici. Vzgoji
smo se to leto posvetili v knjigi Blizina osrecuje,
ob kateri sta o svoji terapevtski praksi pripove-
dovala zakonca Sara in Drago Jerebic. NeZnost
in pisano paleto custev je med najmlajse bralce
prinesla prva knjiga iz serije katalonske pisate-
ljice in ilustratorke Rocio Bonilla Kaksne barve
je poljubcéek?. Zdravljenju s smislom in praksi
Franklove logoterapije pa ostaja Mohorjeva zve-
sta tudi s knjigo Preslisani krik po smislu, v Ljub-
ljani sta o njej spregovorila dr. Joze Ramovs in
dr. Sebastijan Kristovic.

V marcu smo opozorili na izid dolgo pric¢ako-
vanega Kapelskega pasijona, ki smo ga izdali v so-
delovanju z ZRC SAZU, zahtevno delo za objavo
tega starejSega dramskega besedila pa sta opravila
dr. Matija Ogrin in dr. Erich Prun¢; z njima se je
na predstavitvi v Ljubljani pogovarjal Joze Faga-
nel, besedila pa je interpretiral Pavle Ravnohrib.
Mohorjeva je v tem letu moc¢no okrepila program
knjig za otroke (Zakaj sem jaz jaz, Jezusove prilike,
strip Berte Golob in ilustratorja Juana Juvancica
Leopoldina ...). V Celju smo gostili Leona Oblaka
z uspesnico zalozbe Ognjis¢e Neumrljiva dusa in
sedem glavnih grehov. Prvi¢ je med bralce v knji-
zni izdaji Dvoje Zivljenj — en cilj priSel rokopis
Tee Gammelin Schreiber, sopotnice Alme Karlin.
Mohorjevo knjigarno v Ljubljani je za svoj obisk
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Predstavitev dela Kapelski pasijon

izbral direktor Frankfurtskega sejma in izrazil
presenecenje nad velikim $tevilom izdanih knjig.
Med monumentalnimi tega leta je gotovo mono-
grafija o Franu Gerbi¢u dr. Eda Skulja (v sodelo-
vanju z Glasbeno $olo Frana Gerbica Cerknica).
Postni ¢as je prinesel primerno priloznost za pred-
stavitev knjig Odpuscanje je odlocitev, Krizev pot
Zrtev hude jame (zbrala in uredila Romana Bider)
in iz portugal§¢ine prevod knjizice KriZev pot z
Marijo. Mohorjeva je tri desetletja po izidu nagra-
jene knjige in prepoznavne filmske uspes$nice prvi¢
v slovenskem jeziku izdala Schindlerjev seznam.
Aprila smo se posebej razveselili izvirnega raso-
monsko zastavljenega romana nasega nekdanjega
urednika in pisatelja Andreja Arka Gaudeamus, s
¢imer smo tudi priceli obelezevanje 90. obletnice
prihoda Mohorjeve druzbe v Celje - osrednje do-
gajanje v romanu je namre¢ postavljeno prav v
knezje mesto. Z Andrejem Arkom smo se pogo-
varjali prav na no¢ knjige, ki smo jo obelezili tudi
v Ljubljani (Schindlerjev seznam) in v Radljah ob
Dravi (dr. Maver, Kapljica izdolbe kamen). Letos
je $marni¢no $marni¢no branje za otroke Cudez
na skalnici napisala Kristina Tic¢ar; razmisljanja za
odrasle Naredi me za orodje svojega miru pa je ob
Fran¢isku Asiskem pripravil pater Janez Samperl.
Pomlad je predstavila nekaj novih knjig za otroke -
odli¢no sprejeto avtorico Rocio Bonilla, tokrat v
knjigi Najvisja gora knjig na svetu; z avtorico smo
se na sejmu v Bologni tudi osebno srecali. Nina
Novak Kerbler je v zbirki Prijazna druzba po prvi
knjigi Moj prijatelj je drugacen predstavila Se Jakob
dobi sestrico; eno najbolj duhovitih branj je gotovo
Hubova Lisice ne laZejo, v seriji knjig Claudie Croos

Miiller pa smo po prvi Glavo gor! predstavili $e Le
pogum! in mesec kasneje Vso sreco! Na srednji $oli
za medije v Celju smo s Pavletom Ravnohribom
posneli potrebne kadre in glas za Slom$kovo pro-
jekcijo na razstavi MNZC.

Maja smo v Ljubljani gostili dr. Andreja Ca-
pudra in zalozbo Druzina s knjigo Zamrznjene
besede. 1z8lo je peto nadaljevanje zgodb o Don
Camillu in Pepponeju. Po 70-letih od nastanka so
v knjigi 1204 dni teme lu¢ ugledali iz koncentra-
cijskega taborisc¢a pretihotapljeni dnevniski zapisi
Franja Zoreta, za kar je poskrbel njegov vnuk Joze
Razpotnik. Se eno takih starih branj, po katerem
zelijo posegati tudi novi bralci, so knjige Phila
Bosmansa - v prenovljeni izdaji Ne pozabi na vese-
lje, mesec kasneje pa RoZe srece moras saditi sam.
Knjige za mlajse bralce smo zaceli oblikovati na
tak nacin, da lajsajo branje tudi otrokom, ki imajo
tezave z disleksijo — pobudnica teh prizadevanj
je Darja Kastelic z zgodbo Kancijan iz Ogleja.
Prikazni ne potrkajo na vrata (Canal-Bonilla) pa ne
le otroke, tudi odrasle sprasuje: nas novi odnosi, v
katere stopamo, ovirajo ali osre¢ujejo? Mohorjeve
sodelavce so obogatila nova znanstva, ki smo jih z
ekipo Dravskega tiska in tiskarne Luart poglobili
na potepanju po Ribnici in okolici.

Veliko se potepa tudi Janez Medvesek, ki je v
knjigi Potepi po Sloveniji junija predstavil dostopne
izlete za gibalno ovirane ali druzine z vozicki. Za
poletno branje smo pripravili razburljiv izvirni
roman Boruta Koruna Zadnji inkovski zaklad ter
prevod svetovne uspesnice Seznam mojih Zelja. Re-
tori¢no predstavo pa sta v Ljubljani priredila dvojec
Ana Aleksandra in Zdravko Zupancic, ki sta v svoji
Soli retorike izdala monumentalni deli, Aristote-
lovo Retoriko in Kvintilijanovo Solo govornistva.

Poletje je bil ¢as za oddih in snovanje knjiznega
progama. Septembra smo tako v novi sezoni pred-
stavili znanega Mohorjevega avtorja patra Simona
Asica v knjigi Jabol¢ni kis, ki smo jo pripravili v
sodelovanju s podjetjem Sitik iz Sti¢ne. Nobelovko
Alice Munro lahko spet srecamo v novi knjigi zgodb
Pogled z grajske pecine, ki jo je skrbno prevedla po-
znavalka dr. Tjaga Mohar; roman Pod snegom nove
ceske avtorice pri Mohorjevi Petre Soukupove pa
je prevedla Nives Vidrih. O jezikovnih prenesenih
pomenih damo otrokom razmisljati v cetrti knjigi
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Veler v spomin 20-letnici smrti Viktorja Frankla - in predstavitev
knjig Elisabeth Lukas v Domu sv. Jozefa v Celju

Rocio Bonilla Cuden pti¢. Izjemno dozivet dopoldan
pa smo preziveli s patrom dr. Miranom Speli¢em ob
predstavitvi novega molitvenika s preprostim naslo-
vom Molitve in z meditativnimi ilustracijami Erica
Puybareta. Medtem ko sta Nives Meroi in Roman
Benett osvojila Se zadnji osemtisoc¢ak, smo izdali
knjigo Sinaj. September pa je z odpadanjem listja
v naravi in na naslovnici knjige Elisabeth Lukas
Vse se uglasi in izpolni ter ob njeni temeljni knjigi
Osnove logoterapije prinesel tudi spomin na 20-let-
nico smrti Viktorja Frankla - na zivljenjska vpra-
$anja sta $tevilénemu obc¢instvu Doma sv. Jozef v
Celju modro, iz¢rpno in navdihujoce odgovarjala
dr. Joze Ramovs, urednik Mohorjeve nove zbirke
Smisel, in dr. Sebastjan Kristovic.

Oktober je Ze, ko se oziram na prehojeno obdo-
bje. Kaj uzrem? Predane sodelavce, ki so zasluzni
za bogato knjizno bero, in zadovoljne kupce pestre
ponudbe tudi drugih izdelkov v obeh Mohorjevih
knjigarnah. Uzrem podporo in razumevanje ¢la-
nov glavnega odbora, ki se je v zajetem obdobju
sestal trikrat, z odobravanjem pretresal porocila
poslovodstva, tehtno predlagal usmeritve in z oporo

Izlet sodelavcev Celjske Mohorjeve druzbe in Dravskega tiska na
Dolenjsko

spremljal nase tezave in dileme. Hvalezna sem za
kakovostne prevajalce, strokovne sodelavce in pro-
fesionalen odnos poslovnih partnerjev. Hvalezna
tudi za napake in (ne)zgode, iz katerih se tudi kaj
naucimo. Letos se bomo v tujini prvi¢ predstavili
z lastnim katalogom avtorskih pravic za prodajo
v tujino. Vsak mesec novosti predstavimo v $tevil-
nih medijih. Mohorjeva hi$a v Celju je bila delezna
svezega beleza, terjala je tudi poseg v mrzli kurilni
sezoni, knjigarna v Ljubljani pa zaradi nenehnih
okvar novo razsvetljavo (v pojasnilo in opravicilo
obiskovalcem za visece Zarnice).

Z optimizmom gledam tudi v tesnejse sodelo-
vanje treh Mohorjevih in se blazenemu Slomsku
ter svetima Mohorju in Fortunatu priporo¢am,
naj vodi nase misli, besede in dejanja, da bo vse
zastavljeno delo obrodilo sadove!

Dr. Tanja Ozvatic,
ravnateljica Celjske Mohorjeve druzbe
Fotografije: arhiv Celjske Mohorjeve druzbe



MOHORJEVA DRUZBA V CELOVCU

DRruZBa

V januarju 2017 je potekal na sedezu Mohorjeve
druzbe v Celovcu izredni ob¢ni zbor, na katerem
smo v ve¢ toc¢kah prilagodili pravila Mohorjeve
druzbe aktualnim dav¢nopravnim in drustveno-
pravnim zahtevam.

Na medtem Ze tretjem poletnem sprejemu Mo-
horjeve v zacetku julija 2017 sta direktorja Mohor-
jeve lahko pozdravila ministra Gorazda Zmavca,
predsednico Nove Slovenije Ljudmilo Novak in
predsednika dezelnega zbora Reinharda Rohra.
Tudi sicer je Mohorjeva v teku leta v svojih pro-
storih lahko pozdravila ugledne osebnosti, kot sta
ljubljanski nadskof Stanislav Zore in predsednik
slovenskega drzavnega zbora Milan Brglez.

V poletnih mesecih je Mohorjeva dokoncala
investicijo v vrt Mohorjeve. Ta prostor je zelo pri-
ljubljeno igrisce za otroke vseh starostnih skupin,
ki obiskujejo izobrazevalne in vzgojne strukture
v Mohorjevi hisi.

Tudi v letu 2017 je Mohorjeva sodelovala in
pomagala pri re$evanju slovenskega blagovnega
in ban¢nega zadruznistva na Koroskem, kjer so
bile zaradi neizpeljanih reform in slabih gospo-
darskih rezultatov in okoli§¢in potrebne temeljite
spremembe. Pri drugi udelezbi Mohorjeve - pri
trgovski druzbi Korotan International - je prislo
po dolgoletnih pravnih postopkih na Hrvaskem
do delno uspesne resitve zadev.

MOHORJEVA ZALOZBA

Zalozba je vletu 2017 izdala skupno 42 knjig, od
tega 23 slovenskih in 19 nemskih. Skoraj polovica
avtoric in avtorjev nasih knjig prihaja iz Koroske.
Ce Zelimo najprej predstaviti knjige s »prakorogko«
vsebino, moramo seveda omeniti nare¢ni besednjak
slovenskega govora v zgornjem Rozu z naslovom
Marnvam po domace, ki ga je s pomocjo domaci-
nov leta dolgo pripravljal prej$nji vodja Mohorjeve
zalozbe v Celovcu Franc Kattnig. Slovar je prava
redkost in ga morajo imeti na svoji knjizni polici
vsi ljubitelji slovenskih narecij. Za tiste, ki radi po-

Predsednik Drzavnega zbora Republike Slovenije Milan Brglez
na obisku v Mohorjevi ljudski 3oli. Foto: Franc Opetnik.

potujejo, bo prisel prav Popotnik po Zilji, ki sta ga
pripravili Polona Sketelj in Usi Sereinig. Ob tem je
prav, da omenimo in priporo¢imo za naso zalozbo
pravzaprav epohalno knjigo, vodnik po Avstriji, z
naslovom Osterreich. Reich an Kultur und Natur, ki
jo je napisal Joze Till s pomocjo svoje Zene Brigitte
Till - Spausta. Knjiga, ki smo jo prevedli in izdali
tudi v slovenskem jeziku, obsega nad 750 strani.
Vsak kraj, vsako cerkev in drugo znamenitost, ki
jih opisujeta, sta zakonca Till osebno obiskala in
tudi fotografirala. Gradivo za to knjigo sta zbirala
ne samo vec let, temve¢ vec¢ desetletij.

V slovenskih medijih je najbolj odmevala mo-
nografija Igorja Omerze z naslovom Boris Pahor.
V Zrelu udbe. Igor Omerza, ki je napisal Ze ducat
knjig o zlo¢inskem delovanju slovenske tajne poli-
cije SDV, po domace UDBE, na osnovi dokumen-
tarnega gradiva opisuje, kako je komunisti¢na
tajna policija nadzirala in dobesedno zalezovala
trzaskega pisatelja Borisa Pahorja.

Sabina Buchwald, doma v Podjuni, je pred leti
slu¢ajno odkrila druzinski arhiv in v njem nad 80
pisem svojega deda Janeza, ki je kot vojak nemske
vojske redno pisal svoji Zeni pisma. Analiza do-
pisovanja med Janezom in Alojzijo odstira nov,
drugacen pogled na zgodovino, saj dokumentira
strah, Custva in tegobe navadnega nemskega vojaka
na bojisc¢u ter svojcev, ki so doma vsak dan trepe-
tali za njegovo Zivljenje. Koroski pisatelj Stanko
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Liubljanski nadskof metropolit msgr. Stanislav Zore na obisku

v Mohorievi hii v Celovcu. Na sliki z leve: dekan Janko Kristof,
vodija knjigarne Miha Kreutz, direktor Franc Kelih, nadskof
Stanislav Zore, predsednik lvan Olip, direktor Karl Hren ter
nadskofijski tajnik Bostjan Prevc. Foto: Franc Opetnik.

Wakounig pa v svoji knjigi Spomin daje casu obraz
opisuje Zivljenje na vasi, ki je bilo popolnoma dru-
ga¢no od danasnjega in se nam zdi danes ze dale¢
odmaknjeno v preteklost, ¢eprav je od takrat mi-
nilo komaj piclih $estdeset let. S tem pa dejansko
daje casu obraz, po katerem ga mlajsi lahko spo-
znavamo in predvsem bolje razumemo.

Izdali smo tudi zanimivo filozofsko knjigo z
naslovom Darwin, evolucija in/ali stvarjenje. Na-
pisal jo je znani slovenski filozof Joze Hlebs, ki zivi
v Trzi¢u in zlasti v Salzburgu, kjer je bil dolga leta
univerzitetni profesor.

Iz3li sta tudi dve knjigi za otroke, prva z naslovom
Za to si Se premajhna — napisal jo je koroski ljudsko-
Solski ucitelj Stefan Lesjak — pripoveduje o deklici,
ki ji odrasli na vprasanja pogostokrat odgovarjajo,
da tega $e ne razume, ker da je pac $e premajhna.
Druga, izpod peresa Nika Kuppra, pa pripoveduje
o potovanju zmajev v Postojnsko jamo, kjer zmaji
iS¢ejo narascaj. Omeniti je treba $e mladinski ro-
man Ajda, vila z obzidja, ki jo je napisala pisateljica
in glasbenica Natalija Simunovi¢ in pripoveduje o
tegobah, radosti in tezavah odrascajocega dekleta.

Med nemgkimi knjigami naj omenimo vsaj dve:
zgodovinar Michael Koschat v svoji knjigi Urge-
sund* und ,kerndeutsch’ opisuje, kako so koroski
umetniki sluzili ideologiji nacionalsocialisti¢nega
rezima in so s svojimi slikami in risbami krepko
pomagali pri ideologizaciji ljudi. Krassimira Di-

mova, pisateljica iz Bolgarije, ki Ze vec¢ ko dvajset
let zivi na avstrijskem Koroskem, pa v svoji knjigi
pripoveduje o bolnikih, ki so oboleli za rakom in
jih je na njihovi poti spremljala v dobrem in sla-
bem. Zgodbe in usode teh bolnikov gredo k srcu,
saj so zgodbe, ki so polne ljubezni, ¢eprav se z ze-
meljskega vidika niso »koncale« vse sre¢no.

SOLSKE KNJIGE

Leta 2017 smo pripravili vecje Stevilo elektron-
skih u¢benikov. Med njimi so predvsem nemske
veroucne knjige, ki jih Mohorjeva Celovec kot ¢la-
nica vseavstrijskega zdruzenja katolidkih zalozb
(IKF) tiska in dobavlja, in to vsem katoliskim za-
lozbam v Avstriji. Skupaj z avtorji smo morali na
podlagi novih u¢nih nac¢rtov aktualizirati in doda-
tno prilagoditi u¢benike novemu u¢nemu nacrtu,
ki zahteva posredovanje kompetenc. Poleg tega pa
so nastali novi tipi uc¢benikow, t. i. digi4school, ki
vsebujejo tako tiskano Solsko knjigo kakor tudi
ucbenik v digitalni obliki.

Za manjsinsko $olstvo na Koroskem smo pri-
pravili in vlozili v potrditev nov u¢benik Stvarni
pouk za 4. razred, avtorja Stefana Lesjaka, kakor
tudi ucbeniski komplet 7 zgodb avtorske skupine
devetih dvojezi¢nih uciteljic. Gradivo vsebuje sedem
posameznih zgodb, CD in delovne liste, ta komplet
pa je shranjen v posebni zascitni kartonski $katli.

Za pomoc¢ pri ucenju slovenscine je pripravljen
in vlozen v aprobacijo Slovensko-nemski tematski
slovar z osnovnim in razsirjenim besediscem, ki
vsebuje 4.500 gesel, frazemov in stav¢nih primerov
avtorjev Emmericha Keliha in Tatjane Vucajnik.

Uspesno smo koncali $olsko akcijo 2017/18, ki
smo jo v zadovoljstvo Stevilnih $ol na Koroskem
dobro izvedli z veliko zavzetostjo ter logisticnim
znanjem v to vkljucenih sodelavcev tiskarne, knji-
garne in zalozbe.

KNJIGARNA

Njena dobra lega je prvi nagib za ljudi, ki za-
hajajo v Mohorjevo. Knjigarna lahko ponudi vse
slovenske in nemske knjige - ¢e katere ni na za-
logi, jo lahko dobi v 24 urah. Knjigarna ponuja
tako zgo$cenke vseh domacih zborov kakor tudi
razna darila za posebne slovesnosti ter celo vrsto
naboznih predmetov.
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Slovenski knjizni center, ki deluje v okviru
Mohorjeve knjigarne, je vletu 2017 prav zazivel,
saj so v njem potekala Stevilna branja in predsta-
vitve knjig. Med drugim je svoje najljubse knjige
predstavil koroski dezelni glavar Peter Kaiser.

TISKARNA

Poslovanje in razvoj tiskarne sta kljub tezkim
trznim razmeram dobra. Uspelo nam je pridobiti
nekaj novih dobrih naro¢nikov. Tiskarna je tudi
tiskar avstrijskih verou¢nih knjig; te knjige tiskamo
in distribuiramo kot ¢lan avstrijskega medskofij-
skega zdruzenja katoliskih zalozb.

SLOMSKOV DOM

Domovska ponudba je pomembna in nepogre-
$ljiva infrastruktura za vpis dijakov na Slovensko
gimnazijo in na Dvojezi¢no trgovsko akademijo.
Zanimanje za vpis v dom iz leta v leto narasca, in
tako je tudi v $olskem letu 2017/2018 dom popol-
noma zaseden. Ponoven trend k domovski oskrbi
nastaja zaradi spremenjenih druzinskih razmer
in vecje potrebe po zunajdruzinski oskrbi mladih.
Zanimanje za mesta v Slomskovem domu pa je ve-
liko Se posebej zaradi dobrega dela nasih vzgojite-
ljic in vzgojiteljev!

Velik izziv je vsakoletno pridobivanje javnih
podpor za vzdrzevanje doma, saj brez njih dom
ne bi mogel delovati. Dodatno so se v financiranje
doma vkljucili tudi posamezniki, ki dajejo $tipen-
dije socialno potrebnim in nadarjenim dijakom.
Posebno tezisce vletu 2017 so bile tudi ustvarjalne
delavnice, na katerih so dijakinje in dijaki spozna-
vali svet umetnosti.

LyuDSKA SOLA IN VARSTVO

V Solskem letu 2016/17 je bila Mohorjeva ljud-
ska $ola dobro zasedena. V tem letu naso $olo obi-
skuje skupno 87 $olark in Solarjev! V okviru $ole
redno sodelujemo z raznimi drugimi $olami in v
letu 2017 je Mohorjeva ljudska $ola gostila sreca-

- Karl Hren in Franc Kelih MOHORJEVA DRUZBA V CELOVCU

Koroski dezelni glavar Peter Kaiser je v Slovenskem knjiznem
centru predstavil knjige, ki so mu bile v Zivljenju najljubse.
Foto: Franc Opetnik.

nje partnerskih $ol iz Podljubelja v Sloveniji in iz
Brac¢ana v Italiji.

Skoraj vsi $olarji in Solarke koristijo ponudbo
nasega varstva, ki skupaj s $olo ponuja celovito je-
zikovno izobrazbo v obeh dezelnih jezikih.

Dunaj

Na Dunaju upravlja Mohorjeva druzba iz Ce-
lovca Studentski dom Korotan v osmem dunaj-
skem okraju in Knafljevo ustanovo v prvem okraju.

V Studentskem domu Korotan so se v za-
¢etku leta 2017 v glavnem koncala obsezna sana-
cijska dela. Opravila sta se prevzem in predaja in
v okviru obnovljenega Korotana so potekale $te-
vilne prireditve — kot na primer odprtje posebne
sobe, posvecene komponistu Hugu Wolfu. Sicer je
bil $tudentski del hise tudi v letu 2017 popolnoma
zaseden in promet v hotelskem delu Korotana se
je v letu 2017 znatno povecal.

Tudi Knafljeva ustanova je delovala uspesno
in je v $tudijskem letu 2017/18 po ve¢ desetletjih
lahko podelila skupno s Tumovo $tipendijo kar
tri $tipendije.

Dr. Karl Hren in Franc Kelih
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Minulo leto je bilo za Zadrugo Goriska Mo-
horjeva zahtevno, saj se je zadruga zaradi struk-
turalnih problemov zadnjih let znasla v situaciji,
da je morala iz varcevalnih razlogov celo kr¢iti
delovne ure necasnikarskemu osebju. Organiza-
cija dela in re$evanje finan¢nih tezav je zahtevalo
precej dela, da se je obracun za leto 2016 sklenil s
stroski v vi$ini 670.737,14 evra in prihodki v vi-
$ini 638.400,56 evra, kar pomeni, da je kon¢ni
primanjkljaj znasal 32.326,58 evra. Ta rezultat
povzroca nemalo skrbi, a zaenkrat e omogoca
redno delovanje. Negativni rezultat vsekakor potr-
juje, da se novi odbor, ki je bil potrjen na obénem
zboru 21. aprila 2017, $e vedno sooca s tezavami,
ki so vezane na dodeljevanje javnih prispevkov
v minulih letih. Izhodi$ca za letosnje leto so ne-
koliko boljsa, saj dezelni prispevek za leto 2017
znada 249.952,50 evra, medtem ko je v letu 2016
iz tega fonda prislo v blagajno 201.419,53 evra. Za
7.000 evrov pa se je povisal tudi prispevek Urada
RS za Slovence v zamejstvu in po svetu.

V novi odbor Zadruge Goriska Mohorjeva so
bili izvoljeni Martin Drufovka, Jozko Fornaza-
ri¢, Erika Jazbar, Marjan Markezi¢, Jurij Paljk,
Martina Valentin¢i¢ in Franka Zgavec, ki je na
prvi seji novega odbora tudi prevzela predsedni-
$ko funkcijo.

Razprava je bila izredno zanimiva in kon-
struktivna, tudi ker je prof. Peter Cernic vsem
¢lanom poslal v informacijo in razmislek svoje
poglede na delovanje in poslovanje Zadruge in
njenih komponent: tednika Novi glas, knjiznih
izdaj Goriske Mohorjeve druzbe in otroske re-
vije Pastircek. Tako ¢lani kot odbor so potrdili
voljo, da se bodo zavzemali za ohranjanje medij-
ske pluralnosti, nazorske raznolikosti in spod-
bujanje ustvarjalnosti v naem okolju, tudi v
zavesti, da smo doslej ze konec leta 1995 edini
uresnicili smiselno in u¢inkovito zdruzitev Ka-
toliskega glasa in Novega lista, da bi ustanovili
Novi glas. Zato so zahteve o zdruZevanju zaloz-
niskih pobud, ki jih je slisati iz dolo¢enih ura-
dov, z na$e strani zZe izpolnjene!

KNJIZNE 1ZDAJE

Glavno os celoletne zalozniske dejavnosti pred-
stavlja mohorjanska zbirka, ki smo jo prvi¢, sicer
zelo sinteti¢no, predstavili v sredo, 23. novembra
2016, v dvorani Lili Novy v Cankarjevem domu v
Ljubljani ob knjiznem sejmu v sklopu predstavitve
knjiznega programa zamejskih zalozb. Glavna pred-
stavitev pa je bila v galeriji Ars na Travniku v Gorici
v ponedeljek, 28. novembra 2016, ko smo ¢asnikar-
jem in zbranemu ob¢instvu predstavili Koledar za
leto 2017, ki smo ga opremili s posnetki umetniskih
del Bogomile Doljak, medtem ko je njeno delo in
ustvarjalnost predstavila Jasna Merku. Zbornik na
328 straneh prinasa bogato vsebino z vrsto prispev-
kov o Zivljenju Slovencev v Italiji, ter o njithovem bo-
gatem delovanju v druzbeno-kulturni stvarnosti.

Nadalje knjigo Les Goriciennes, ki jo je napi-
sala Darinka Kozinc. Avtorica je pronicljivo se-
gla v psiholosko preizkuseni svet aleksandrink, v
njihovo preteklost in njihovo usodo, prepogosto
prepojeno z neizbeznimi dvomi in tezavami, pa
tudi s hrepenenjem in upanjem v lep$o prihodnost.
Avtorica je sama poskrbela tudi za vinjete, ki zelo
posreceno obogatijo knjigo. Knjiga je dozivela ve¢
zelo odmevnih predstavitev, med drugim v Ajdo-
v§¢ini, Mirnu, na dvorcu v Vipolzah, pri nekate-
rih so zelo lepo sodelovali tudi ¢lani Drustva Zena
Prvacdina ter Drustva za ohranjanje kulturne de-
dis¢ine aleksandrink.

Za zbirko Nase korenine je ugledna zgodovinarka
dr. Milica Kacin Wohinz pripravila za objavo spise
svojega oceta in jih poimenovala Dominik Kacin:
dnevniki, pisma, spomini iz dveh svetovnih vojn.
Knjiga, ki je bogato opremljena s fotografskimi
dokumenti in je 26. v nizu zbirke Nase korenine,
odlo¢no presega razseznost druzinske kronike, saj
je Dominik Kacin med prvo svetovno vojno pisal
vojaski in bolniski dnevnik, nato pa dozivel itali-
janske zapore in konfinacijo ter nemsko deporta-
cijo v Mauthausen. Vse to je opisal v spominih in
v pismih, ki jih je posiljal domov na Cerkljansko,
kjer so se medtem druzinski ¢lani, héerke in zena
soocali z grozotami medvojnega in vojnega Casa.
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Predstavitev knjiznega programa Goriske Mohorjeve druzbe v Galeriji Ars na Travniku v Gorici Foto: Danijel Devetak.

V sodelovanju s trzasko Duhovsko zvezo je izsel
tudi tradicionalni stenski Nas koledar za leto 2017,
ki ga krasijo fotografije dolgoletnega predsednika
fotografskega drustva Foto Trst 80 Janka Kovacica.

Goriska Mohorjeva druzba se je Zelela pokloniti
spominu Filipa Tercelja (1892-1946). Da bi obelezili
70-letnico nasilne smrti in 100-letnico masniskega
posvecenja tega duhovnika, pisatelja, pesnika in pu-
blicista, smo objavili $est zvezkov Terceljevih uglas-
benih svetih pesmi s skupnim naslovom Vas Tercel.
Prvi trije zvezki zaobjemajo spominski izbor iz pr-
votnih pesmaric: Bozji spevi (1929), Gospodov dan
(1930) in Zdrava Marija (1933), 4. zvezek obsega dva
snopica, v prvem je pobudnica zbirke in urednica
Marija Pegan zbrala uglasbene pesmi Brede S¢ek z
naslovom Terceljeve svete pesmi v uglasbitvah Brede
Seek, v drugem pa vzporedne uglasbitve istih pesmi
drugih skladateljev z naslovom Terceljeve svete pe-
smi v vzporednih uglasbitvah. Sklepni 5. zvezek pa
nosi naslov Pormembni vidiki izida goriskih pesmaric
1929-1933 s separatom pesmi, ki bi jih pripisala Filipu

Tercelju. Spremni zapisi Marije Pegan pojasnjujejo
razloge za objavo teh skladb, Terceljev Zivljenjepis,
predstavljajo skladatelje teh pesmi in ostale pesnike,
ki so prispevali svoja besedila za omenjene pesma-
rice GMD, da spoznamo globlji pomen izida gori-
$kih pesmaric 1929-1933.

V sodelovanju s Celjsko Mohorjevo druzbo smo
izdali prevod knjige Marca Roncallija Papez Janez
Dobri - vodnik in svetnik. Spremno $tudijo z na-
slovom »Papez Janez XXIII. in Slovenci v Italiji«
je v knjigi prispeval Tomaz Simcic.

V italijans¢ini je izsla pesniska zbirka Emozi-
oni, ki jo je napisala goriska pesnica Claudia Von-
cina. V njej je zbranih 80 $e neobjavljenih poezij.
To je njena sedma pesniska zbirka. Knjigo bogati
pesnicina bibliografija, ki ob poeziji zaobjema tudi
kratko prozo in druge objave. Na prvih straneh pa
je tenkocutna spremna beseda izpod peresa Tatjane
Rojc, ki umesc¢a Voncinino poezijo v brez¢asnost
svetovne lirike in v posebno pesnisko izro¢ilo na-
Sega prostora.

220

V poklon zasluznemu narodnemu delavcu Dragu
Stoki, ki je obhajal svojo 80-letnico, je iz$la zbirka
njegovih kratkih ¢rtic z naslovom Po stezicah in
brezpotjih. Knjigi je spremno besedo napisala Erika
Jazbar, za likovno opremo in grafi¢no pripravo te-
ksta pa je poskrbel Franko Zerjal. Knjiga je dozivela
svojo krstno predstavitev na zadnjem poletnem ve-
¢eru Pod lipami v Centru Bratuz in zelo posrec¢eno
na borja¢u Stokove rojstne hige na Kontovelu.

V sklopu sir$e zasnovane pobude, ki smo jo iz-
peljali v soglasju z zac¢asnim zdruzenjem Projekt,
smo izdali tudi pravljice Miroslave Leban s pove-
dnim naslovom Medved zobozdravnik. Gre za sklop
tematsko zaokrozenih pravljic, v katerih nastopa
medved Kratkodlaki. Domacim in divjim Zivalim,
ki jih zdravi, na pravlji¢ni na¢in deli dobre nasvete o
ustni higieni in s tem seveda u¢i tudi mlade bralce.
Imenitne ilustracije Vesne Benedeti¢ prav gotovo
bistveno prispevajo k prijaznejsemu dozivljanju po-
sameznih zgodb iz zobne ambulante sredi gozda.

OTROSKA REVIJA PASTIRCEK

Tudi v minulem $olskem letu je ta priljubljena
otroska revija dosegla ucence vseh osnovnih $ol s
slovenskim u¢nim jezikom v Italiji. 70-letnico delo-
vanja pa je urednik Marjan Markezi¢ Zelel obeleziti z
nekaj priloznostnimi izdajami Pastirckove knjiznice.
Spomladi je iz$la pesmarica dolgoletnega sodelavca
Patricka Quaggiata z naslovom Pesmi za mlada grla.
V njej je 29 izvirnih skladb, v glavnem na besedila
goriske pesnice Ljubke Sorli in drugih primorskih
pesnikov. Skladbe so primerne za otroske in mladin-
ske zbore in sledijo tematiki koledarskega leta. Uredil
jo je Marijan Markezi¢, ilustrirala pa Polona Lisjak.

Kot 24. zvezek Pastirckove knjiznice in kot tretja
knjizica v zbirki Pastirckov oder je iz8lo delo Lucke
Susi¢ Mali gledaliski vrtiljak s podnaslovom Pet krat-
kih otroskih igric za vse priloznosti. Tudi ta publika-
cija, ki jo je posreceno ilustriral Matej Susic, obelezuje
pomembni jubilej revije in na 64 straneh prinasa tek-
ste, ki so namenjeni otroskim dramskim skupinam.

Ob 70-letnici izhajanja mladinske revije Pastircek
pa je sodelavec Walter Grudina ilustriral in uredil
hudomusno knjizico Napake in spake, proc! Poma-
gajmo Packotu!. Gre za izbor Packovih stripov, ki
ze nad dvajset let izhajajo v Pastircku. Stilno iz-
delana figura Packa upodablja navihanega decka,
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ki se izraza v spakedranscini ali v »packovscini,
kot je njegovo izrazanje v spremni besedi h knjigi
poimenoval David Bandelj. Packove jezikovne do-
mislice so v teh letih postale pravi u¢ni pripomo-
¢ek pri ucenju in obvladanju slovenskega jezika.

NovI GLAS

Tednik Novi glas se sooca s tezavami, ki so sku-
pne vsem ¢asopisom, a kljub temu nadaljuje s po-
slanstvom nagovarjanja slovenskih ljudi v Italiji,
Sloveniji in po svetu.

Lansko leto so pri tedniku morali zelo varcevati,
zato so tudi bili prisiljeni izvesti ukrepe, ki so priza-
deli dolo¢ene zaposlene, s posebnimi projekti pa so
le dosegli tisti financni znesek, ki bo izdajatelju, Za-
drugi Goriska Mohorjeva, omogocil, da bo leto 2017
izpeljal v mejah sprejemljivega finan¢nega stanja.

Na urednistvu Novega glasa skusajo poskrbeti
za sodoben prikaz dela in stanja slovenske narodne
skupnosti v Italiji tudi tako, da pripravljajo prenovo
spletne strani ¢asopisa, da bi dosegli predvsem vse
tiste mlajse, ki sicer ne posegajo ve¢ po tiskanih
izdajah slovenskih medijev.

Po eni strani torej skrb za zveste naro¢nice in
naroc¢nike, bralke in bralce tiskane izdaje tednika,
po drugi strani pa iskanje sodobnega jezika in so-
dobnih medijskih objav na svetovnem spletu, vse to
pa seveda zacinjeno z zavestjo, da imamo kristjani v
tem globaliziranem svetu $e vedno besedo in jo tudi
moramo zase zahtevati ter jo seveda tudi ohraniti.

Tednik se v Italiji srecuje tudi s hudimi teza-
vami zaradi postopnega ukinjanja poste na $irSem
drzavnem obmodju, kar je seveda problem, ki ga
uredni$tvo in uprava skusata resiti tudi v tesnem
sodelovanju z italijansko vsedrzavno zvezo kato-
liskih tednikov FISC, katere edini slovenski ¢lan
v Italiji je tednik Novi glas.

SKLEP
S tem zapisom smo odprli vrata, da lahko vsakdo
pogleda v naso delavnico. Povedali smo, kaj smo
v minulem letu opravili in nakazali cilje, ki si jih
postavljamo. Prepri¢ani smo, da so vsebine, ki jih
posredujemo s knjigami in periodiko, dragocene
za na$o narodno skupnost v Italiji in vse ostale. V
danih razmerah je to veliko.
Marko Tavcar
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