Vida D ezelak-Barié

OSVOBODILNA FRONTA SLOVENSKEGA
NARODA IN NJEN ODNOS DO VERE

\Y/ tradicionalno katoliski slovenski druzbi, kakrSno je zatekla druga svetovna
vojna in v kakrsni se je odvijal protiokupatorski odpor, katerega udeleZenci so
hkrati hoteli uveljaviti manjSe ali vecje druzbene spremembe, s tem pa neizogibno
ogrozili druzbeni poloZaj dotedanjih vodstvenih druzbenih struktur in avtoritet, je
obstajalo ves ¢as moc¢no ali vsaj opazno poudarjeno razmerje Osvobodilne fronte
slovenskega naroda (OF) in v njenem okviru Komunisticne partije Slovenije (KPS)
do svetovnonazorskih vpra3anj. To je v konkretni druzbeni danosti pomenilo pred-
vsem opredeljevanje do krsCanstva ter do Cerkve kot institucije.

Formalno gledano je OF kot organizacija in kot gibanje, ki je zajelo velik del
slovenskega naroda, bila Ze zaradi mnozi¢nosti organizacija ve€insko verujoCih
ljudi. Izrazita zasidranost slovenske druzbe v katoliStvu je bila tako mocno prisotno
dejstvo, da ga je zaradi razli¢nih vzrokov vodstvo OF moralo upoStevati in se do
posameznih vpraSanj povezanih z njim javno opredeljevati.

Zato je razumljivo, da je npr. Vrhovni plenum OF v pozivu slovenskemu
narodu na vsestranski, predvsem pa na odlo¢nejsi oborozen upor proti okupatorju
iz zaCetka avgusta 1941 izrecno poudaril, da OF zdruZuje vse na odpor pripravljene
skupine "ne glede na politicne in svetovnonazorske vidike".1 Navedeno izhodisCe,
kar zadeva svetovnonazorskost, je ostalo veljavno nacelo ves ¢as okupacije in kot
tako mnogokrat poudarjano. S tem je vodstvo OF Zelelo odvrniti morebitne po-
misleke verske narave med verujoCimi pri njihovem pridruzZevanju osvobodilnemu
gibanju, na drugi strani pa je legitimiralo komuniste in njihov ateizem kot bistveno
znacilnost komunisticne doktrine. Predvsem sodelovanje oziroma vloga komu-
nistov v revolucijskem narodnoosvobodilnem boju je bilo glavni razlog, zaradi
katerega je vpraSanje vere in Cerkve v asu okupacije pridobivalo pomenu.

Ceprav je bila OF raznolika svetovnonazorska in idejna tvorba, je uspela v raz-
merju do omenjenega vpraSanja najti najnujnejSi skupni imenovalec. Ta je ne-
dvoumno dopustal svetovnonazorsko svobodo, si precej prizadeval za naklonjen
odnos Cerkve, kateri pa je obenem Zelel omejiti dotedanji druzbeni vpliv. Takdna
naravnanost je npr. razvidna v "Izjavi celotne Osvobodilne fronte", ki jo je objavil
Slovenski poroCevalec 14. 2. 1942, in se glasi: "Osvobodilna fronta slovenskega
naroda se pravno in moralno obvezuje, da bo vedno in povsod spostovala verska
Custva katolicanov in dosledno dopustala svobodno izpovedovanje krs¢anskega
prepriCanja ter prakti¢no izvrSevanije verskih in cerkvenih dolZnosti. Zato pa zelimo,
da se v skladu s potrebami novega Zivljenja naroda katoliSka cerkev na Slovenskem
nasloni na svoje lastne sile ter svobodno in popolnoma zazivi iz njih. Kristjani in
nekristjani OF so prepriani, da bo na ta nacin najbolje zavarovana svoboda

1 Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji, knjiga 1. Ljubljana 1962, dok 18.



verskega in cerkvenega Zivljenja kakor svoboda izpovedovanja svetovnih nazorov
sploh."2 lIzjava je pomembna iz dveh vidikov; na eni strani zagotavlja svobodno
izrazanje kr3Canskega prepri€anja in njegovo izZivljanje v institucionalizirani obliki,
na drugi strani priporoca osvoboditev Cerkve od zunanjih politinih vplivov, s ¢imer
je seveda misljena predvsem osvoboditev od klerikalizma.

V razmerah revolucijskega narodnoosvobodilnega boja je bilo nasplo3no pa
tudi znotraj same OF najpomembnejSe (ne pa absolutno odlo€ilno!), kakino raz-
merje bo do verskega vpraSanja vzpostavila KPS. Brez njene jasne in javne opre-
delitve bi bilo prej predstavljeno skupno stalis¢e OF gotovo precej manj pre-
pricljivo. Zato je centralni komite KPS 1. maja 1942 izdal Se loCeno "lzjavo CK Ko-
munisti¢ne Partije Slovenije o svobodi svetovnega nazora in verskega udejstvo-
vanja". Glede na to da je bila objavljena v partijskem glasilu "Delo", organu CK
KPS, namenjenem partijskemu Clanstvu, lahko upravi¢eno sklepamo, da je bilo
omenjeno vpraSanje aktualno ne samo na zunanji ravni, temve¢ tudi znotraj same
partije.

V tej prvomajski partijski izjavi je reCeno: "Kakor vse temeljne skupine v OF
tako je tudi Komunisti¢na Partija Slovenije v sporazumu Osvobodilne fronte slo-
venskega naroda zajamcila Slovencem v sploSnem, slovenskim katoliCanom pa 3e
posebej svobodo svetovnega nazora in verskega udejstvovanja za sedanjostin bo-
dognost. Ceprav je tako stalisée Ze v programu Komunisti¢ne Partije Jugoslavije in
vseh kompartij,3 kar Kklevetniki najbrze dobro vedo, ponavlja CK KPS to svoje
jamstvo, izraZzeno v sporazumu Osvobodilne fronte slovenskega naroda, tem po-
tom 3e kot posebno Izjavo Partije 0 svobodi svetovnega nazora in verskega udej-
stvovanja."4

Med frontnimi skupinami je bila skupina kr3Canskih socialistov najbolj goreCa
za razCisCevanje versko-cerkvenih vpraanj, obenem pa je bila tudi najbolj primer-
na, da se je vimenu OF obraCala na javnost, ji tolmacila splo3na frontna in lastna
specifi€na tozadevna stali¢a in vzdrZevala stike s pomembnimi osebnostmi kato-
lisko-cerkvenega Zivljenja. Kot skupina "katoliCanov v OF" je izdala ve€ spomenic.

Ena izmed njih, iz konca leta 1942, ima naslov "Slovenski kristjan, v boj zoper
belo gardo!"5 in predstavlja poziv na odlo¢en nastop proti domacim nasprotnikom
OF. Njeno temeljno sporocilo je naslednje: OF je vsenarodna politi¢na in oblastna
organizacija, ki zdruzuje vse sloje naroda in pripadnike vseh svetovnih nazorov; v
osvobodilnem boju se slovenski narod ni uprl samo okupatorjem ter njihovim
sodelavcem, temve€ tudi 'vsemu zlu, ki ga je tlagilo vso zgodovino", zato je nje-
govo prizadevanje usmerjeno tudi v ti. "oCiS¢evanje slovenskega naroda"; notranji
nasprotnik je v mnogofem nevarnejSi od zunanjega. V tej zvezi je receno: "Slo-
venski kristjani se z vso odlo¢nostjo pridruzujemo svojim tovarisem v OF, v borbi

2 Makso Snuderl: Dokumenti o razvoju ljudske oblasti v Sloveniji. Ljubljana 1949, (dalje Snuderl,
Dokumenti) dok. 23.

3 Program KPJ, ki je bil sprejet na kongresu v Vukovaru junija 1920, je zahteval loCitev cerkve od
drzave in ukinitev vseh javnih cerkvenih funkcij. Glej: Drugi (vukovarski) kongres KPJ. lzvori za
istoriju SKJ, Beograd 1983, str. 85, 116. Sovjetska vlada je zakon o loCitvi cerkve od drZave sprejela
januarja 1918.

4 Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji, knjiga 2. Ljubljana 1964, dok. 22.

5 Arhiv Republike Slovenije (ARS), d.e. 2, tisk NOB, §t. 960; Slovenski kristjan, v boj zoper belo
gardo.



slovenskega ljudstva proti narodnim izdajalcem in netilcem drzavljanske vojne. V
tej borbi nas od ostalih tovariSev v OF ne lo€i niti picica razlike." Slovenski kristjani
naj bi bili e posebej kot kristjani dolZni nastopiti proti ti. beli gardi, ker so
odlo¢ni nasprotniki klerikalizma kot "najveCje nesreCe za slovenski katolicizem",
kajti "nihce mu ni toliko Skodoval kakor izrabljanje vere v politicne in druzabne
namene". Dalje pravi, da je klerikalizem usmeril vecino slovenskih katoli€anov "v
oblast, mo€, zunanje uniformiranje in v golo seStevanje pristaSev, mesto da bi jim
vzbudil ¢ut za osebno rast, notranjo moc€, evangelijsko ljubezen in moralno
Zivljenje. /.../ TakSno krs¢ansko pojmovanje pa je izdajstvo nad krs€anstvom in nic
ni ¢udnega, Ce se izdajstvu nad kr3¢anstvom pridruZuje 3e izdajstvo nad narodom.
Ni¢ ni udnega, €e najhujsi klerikalci danes nastopajo kot organizatorji Bele garde.
Ni¢ ni €udnega, Ce so politicni kaplani danes postavili sebe in svoje in svoje
politicno kriCanstvo na kocko v boju proti OF. Ni¢ ni Cudnega, e so nekatera
slovenska Zupnis¢a postala strupena legla propagandisti¢ne propagande in organi-
zacije. Ni¢ ni Cudnega, Ce se posamezni duhovniki oprijemajo danes puske proti
svojemu lastnemu ljudstvu. Ni¢ ni ¢udnega koncno, Ce se celo cerkvena oblast
odloc¢a po klerikalnih nagibih, ne pa po nagibih evangelijskih resnic."

Z retori€nim vpraSanjem: "Alije Se kje veCje nasprotje od tega, da se krs¢anski
pripadniki slovenskega ljudstva v imenu kr3¢anstva borijo proti slovenskemu
krs€anskemu ljudstvu?" (podértala V.D.B), je spomenica opozorila na usoden pro-
ces razkola med katoli¢ani. In nadaljevala: "Ce slovenska duhovsCina danes noce,
ne upa ali ne zna braniti pravih kr3€anskih pozicij, moramo to storiti mi, preprosti
kristjani v OF. NaSa velika naloga je, da to storimo tudi proti volji nekaterih
duhovnikov, kajti ¢e duhovnik pogublja vero, jo mora reiti ljudstvo samo. Ce
obsojamo Klerikalizem in se borimo proti Beli gardi, nikakor ne nastopamo proti
krs€anstvu, nasprotno, ravno s tem pomagamo kr§€anstvu, da se otrese starih
druZabnih in politicnih sil, ter se dvigne v vsej svoji svobodni mogi.

Pri nas kristjanih gre torej za veC, kakor za politicno odloCitev v smislu osvo-
bodilne borbe. Pri nas gre Se za to, da se odlo€imo tudi kot stoodstotni Kristjani.
Mi hoCemo ostati Slovenci in kristjani. Zato nam borba za narodno svobodo
pomeni borbo za versko obnovo. Ce smo resnic¢ni kristjani, potem nam mora
osvobodilna borba sluziti kot najlepSa prilika za vrnitev v resnicno krs¢ansko
Zivljenje. Osvoboditev naroda mora biti tudi osvoboditev vere. Krifanstvo mora
stopiti na svoje lastne noge, zaZiveti mora iz svojih lastnih sil, ne sme se ve€
povezovati niti z druzabnimi niti s politicnimi sistemi in reZimi, pokazati mora,
kakSna je njegova izvirna preoblikovalna mocC." Dalje Se pravi, da je treba
kri€anstvo osvoboditi druZzbenih spon kapitalizma in imperializma. Govorjenje, da
je vera v nevarnosti, ker da bodo komunisti porusili cerkve, da bodo partizani
pomorili duhovnike, da bo OF prepovedala vsako versko Zivljenje, je demagosko
govorjenje. In zakljuCuje: "Ne verujte nikomur, ki prihaja z oroZjem branit vero,
verujte le tistemu, ki jo brani s svojim vzornim verskim Zivljenjem. Versko in
cerkveno Zivljenje na Slovenskem nista in ne bosta ogroZeni. Nasprotno, OF in
Komunisti¢na Partija sta dali slovesno izjavo, da bosta spostovali in varovali javno
in zasebno versko in cerkveno Zivljenje na Slovenskem, in se to na povsem
svobodnem ozemlju tudi izvaja. Nasprotno pa so Italijani, s katerimi sodeluje Bela
garda, demolirali in oplenili Ze nekaj cerkva, da sploh ne govorimo o njihovih
nems$kih zaveznikih."



Zagotavljanje verske svobode s strani OF in svarjenje s strani protirevo-
lucionarnega tabora, da komunizem oziroma "komunisticna Osvobodilna fronta"
vero in z njo povezane vrednote v temeljih ogroZa, je s trajanjem vojne postalo
pomembno torisCe pridobivanja ali odvracanja ljudi od OF ali pa od me3¢ansko-
kmetskih politi¢nih sil, ki so imele oziroma naj bi imele mo¢no oporo v Cerkvi.

ZavraCanje in celo strah pred komunizmom in s tem pred OF in njeno obo-
roZeno silo, tj. partizansko vojsko, je bilo sprva predvsem ideolo3ko-politi¢no po-
gojeno, ¢emur se je s¢asoma zaGela pridruZevati $e izkustvena raven. Ceprav je bil
antikomunizem dostikrat propagandno instrumentaliziran, je nedvomno temeljil
tudi na realnem poznavanju dogajanja v Sovjetski zvezi. O tem so pred vojno ob-
Sirno pisali tako liberalno kot katoliSko usmerjeni €asopisi. Pogosta vsebinska to¢-
ka svarjenja ljudi pred komunizmom je bila prav "brezbozZnost" komunizma in nje-
gova sla po radikalnem rudenju obstojeCih druzbenih struktur in norm, ki neiz-
ogibno terja prelivanje krvi.6 Tudi zgodovinar Fran Erjavec je sredi tridesetih let
Cutil potrebo, da napiSe obsezno knjigo o komunizmu in Sovjetski zvezi, saj je
menil, da je Slovencem dolgoro¢no komunizem nevarnejSi od faSizma, ker v
Jugoslaviji z velikimi socialnimi problemi lahko najde njegova odreSenjska ideja
kljub neznatnemu Stevilu komunistov plodna tla tako med delavci kot kmeti.7 O
druzbeno razkrojevalni naravi komunizma, ker da le-ta uniCuje skupaj z vero tudi
osnovno druzbeno celico, tj. druZino, je npr. pisal teolog in dolgoletni glavni ured-
nik ¢asnika Slovenec dr. Ivan Ah¢in.8

Tako zaradi pristnega hotenja verujoCih kakor zaradi znanega bojnega odnosa
boljSeviske partije do vere, ki je avtomaticno postavljal v negativno lu¢ tudi slo-
venske oziroma jugoslovanske komuniste kot ¢lane intemacionalisticne komu-
nisticne organizacije, OF vklju¢no s KPS ni le nacelno pristajala na kar se da
korekten odnos do vere in Cerkve, temve€ si je prizadevala takSen odnos tudi
dejansko uvajati. Tudi za komuniste velja, da so vsaj na zunaj vernost in katolisko
tradicijo spoStovali ali je vsaj niso omalovazevali, ker v izrazito katoliSki druzbi niso
tvegali zagotovega revolta na tej osnovi.

OF se je hotela promovirati celo kot braniteljica pristne vere in takSne Cerkve,
ki bi polno izpolnjevala tisto poslanstvo, zaradi katerega sploh eksistira, se pravi
kot zdruZevalko vernega obcestva z izkljuénim ciljem sluZenja Bogu. Zato je v
propagandi pogosto izpostavljala tiste, ki so ta nacela krsili. Italijanskemu oku-
patorju, ki ga je OF ironizirala kot "nosilca dvatisoCletne italijanske kulture" z
najokrutnejSimi prvinami barbarizma, je veCkrat dodajala, da je ta okupator obe-
nem tudi "katoliski barbar".9 Nem3ki okupator pa je bil zaradi mnoZi¢nega izgona
duhovnikov in protikatoliskih vsebin nacizma sploh trden dokaz, kako okupator ne
ogroZa samo slovenskega naroda ampak tudi njegovo vero.10

O tem, kaj so pisali slovenski €asopisi v tridesetih letih o dogajanju v Sovjetski zvezi glej med
drugim zbornik Pogledi na Sovjetsko zvezo, Ljubljana 1986.

7  Fran Erjavec: Komunizem in komunisti¢na Rusija. Ljubljana 1937.

8 Ivan Ahcin. BoljSeviska mladina. DomZale-Groblje 1936; isti, Komunizem najvecja nevarnost nase
dobe. Ljubljana 1939.

9  Glej npr. 'Poziv vsem Slovencem", objavljen v Slovenskem porocevalcu 19. 5. 1942.

10 Tone Ferenc: Cerkev na Slovenskem pod nemsko in italijansko okupacijo.Chesa e societa nel Go-
riziano fra guerra e movimenti di liberazione. Cerkev in druzba na Goriskem ter njih odnos do
vojne in osvobodilnih gibanj. Gorizia 1997.



S pojavom kolaboracije je tudi njej poskusala dokazati, da zasleduje le politi¢ne
cilje, za vero pa da ji je dejansko malo mar. Kot dokaz, kako okupator in kola-
boracija ne &Citita vere, je partizanska stran v propagandni vojni rada navajala pri-
mere, ko so cerkve in ZupniSCa dajala zavetja nasprotnikovi vojski ali ko je dom-
nevno prihajalo do skrunjenja sakralnih objektov.11

OF je poskus$ala ¢imbolj dosledno voditi pragmati¢no versko politiko, k ¢emur je
Se zlasti komuniste vodila mo€na propaganda protipartizanskega tabora o komuni-
stichem in s tem tudi protiverskem znaCaju OF. Da bi ovrgla te obtoZbe, je OF
vztrajno progladala svobodo vesti in bogosluZja za neizpodbitni, zagotovljeni pravici,
ki da ju bo kot deklarirana zagovornica demokracije branila. S tem v zvezi je
uveljavljala strpen odnos nove "ljudske™" oblasti do verskih Custev ljudi in njihove
verske organizacije. Pomemben moment, ki ga je OF vnaSala v urejanje odnosov do
kompleksnega podrocja vernosti, pa je bilo nacelo razlocevanja vere kot osebnega
prepriCanja od Cerkve kot institucije. Medtem ko je bila vernost osebna in vsaj
nacelno nedotakljiva zadeva, je bil udar usmerjen na institucijo, ker se je zlasti
vodstvo ljubljanske Skofije in velik del njene duhovsCine prej ali kasneje distanciral,
odvrnil ali odkrito zoperstavil osvobodilnemu gibanju pod vodstvom "komu-
nisticne" OF.

V  razmerah okupacije je bila OF v dolo€enem pogledu v prednostnem poloZaju
napram Cerkvi, saj je skupaj s protiokupatorskim odporom proglasala svobodo
vere in bogosluZja, torej svetovnonazorsko strpnost, medtem ko se je Cerkev kot
pomemben posreden ali neposreden dejavnik protikomunisti¢nega odpora Ze
zaradi svojega osnovnega poslanstva ter v preteklosti nesporno izpricane vloge
odlocilnega vzpodbujevalca nacionalne zavesti znasla v neprimerno bolj zaplete-
nem in kontroverznem poloZaju. Na dileme Casa (ali sodelovati v OF, v Kateri so
tudi komunisti; potisniti ideolo3ki vidik v ozadje in slediti spoznaju, da v danem
trenutku ogroZa slovenski narod v prvi vrsti okupator; sodelovati z OF, ki nesporno
Zeli predrugaciti/zmanjSati druzbeno vlogo Cerkve?) se je morala bolj kot pov-
precen vernik odzivati tudi s stali3¢a obrambe institucije, da bi tudi v bodoce lahko
opravljala svoje poslanstvo, seveda pa tudi obvarovala lasten druZzbeni poloZaj.

Glede odnosa komunistov do vere moremo razbrati naslednjo taktiko: z nici-
mer ne izkazovati nestrpnega ali celo sovraZznega odnosa do vere ter verujocih in
tako z osebnim vzgledom dokazovati, da je komunistom vsakrino bojevito brez-
boznistvo tuje. RaCunali so na nekak8no naravno razkristjanjanje oziroma samo-
dejno odmiranje vere (kakor npr. drzave!), zato se jim niti ni zdelo smiselno troSiti
energije za unicenje necesa, kar naj bi samo po sebi izumrlo. Takdno priCakovanje je

11 O tem je npr. Partizanski dnevnik 21. 9. 1944 objavil naslednji dopis o dogodku, ki bi se naj dom-
nevno pripetil v Rengah: "Ko se Svabi v vasi Rence niso mogli znesti nad ljudmi, ker so vsi zbeZali,
so pozgali 27 hi$ in hlevov polnih Zivine. Da uteSe svoja "poboZna nagnjenja' so se nato domo-
branci skupaj z italijanskimi fasisti in Nemci podali v cerkev, in iz nje odnesli srebrn, pozlacen kelih,
katerega je Zupnik prejel v dar ob petindvajsetletnici sluzbovanja. V Zupnikovem stanovanju so
sredi kuhinje zakurili stole in vrgli v ogenj podobo Matere BoZje. Zupniku se je po njihovem od-
hodu posrecilo ogenj pogasiti, ostal pa je zopet en dokaz, kako domobranci 'S¢itijo vero™. V miren-

skem okraju pa bi se naj zgodilo sledece: 'Na Grad je pridrvela tatinska okupatorska drhal, prignala

v cerkev ukradenega preSica in ga v zakristiji odrla. Razbili so tabernakelj, priznico in kip Brez-

madezne, ki so mu odsekali roko in odnesli krono." (Krajevne vesti, Partizanski dnevnik, 3.10. 1944,

st. 263)



med drugim razvidno npr. iz navodil, ki so jih leta 1944 izdali na Stajerskem v
broduri "Za masovno partijo na Stajerskem”. Brosura je posebno mesto namenila
vpraSanju odnosa partije do vere in dilemi, ali verujoCi lahko postanejo €lani partije.
ReCeno je, da se partija bori za svobodo, da si svobode brez svobode vesti,
preprianja in vere ni mogoce predstavljati in, da sprejem v partijo ni pogojen s
pristajanjem na en sam svetovni nazor (ateizem), oziroma da vernost ni prepreka za
vstop v partijo. V utemeljitvi, zakaj verujoim ni onemogocen vstop v partijo, je
navedeno, da je odlocujoC kriterij pri sprejemih v komunisti€no partijo prispevek
posameznika v osvobodilnem prizadevanju slovenskega naroda ne pa svetovno-
nazorska pripadnost. Obenem pa je mogoCe razbrati tudi prepri¢anje ali vsaj
priakovanije, da bodo verni €lani (in nasploh €lovestvo) v novih in bolj prosvetljenih
druZzbenih razmerah na osnovi "znanstvene utemeljenosti" sami, brez prisile,
svetovni nazor spremenili, se pravi sprejeli materialisticni pogled na svet in se
odrekli veri kot neCemu nazadnjaskemu ali celo mracnjaSkemu. Takole je receno:
"Zahtevati od ljudi, ki so vse do zadnje dobe Zziveli v mraku, ki ga je nhamenoma
ustvarjala protiljudska gospoda, da bi imeli znanstven svetoven nazor, je nesmisel
/../. Velja torej pravilo, da poStenega in borbenega delavca, kmeta, obrtnika, de-
lovnega izobraZenca, ki se je izkazal pri delu za narodno osvoboditev, brez po-
miSljanja sprejmemo v Partijo, tudi Ce je veren. Ne stavljamo mu seveda nikakih
pogojev, da se v kakrSnikoli meri svojim verskim nazorom odrece."12

Iz tak8nega ohlapnega, v bistvu pa taktiCnega partijskega stalis€a, se je rodil
pojav, ki so ga Ze med vojno nekateri vidni in kriticni pripadniki OF, npr. dr.
Makso Snuderl in dr. Lojze Ude, oznacili kot pojav duhovne zmede. OGitek je letel
predvsem na vidnejSe kr8Canske socialiste, ki so po sprejemu dolomitske izjave
zaCeli vstopati v KPS, s ¢imer se tudi del krS¢anskih socialistov na ¢elu z Edvardom
Kocbekom ni strinjal.13

Potreba po naglem vkljucevanju novih ¢lanov v vrste KPS, Se zlasti v letih 1943
in 1944, in predvsem sprejemanje v specifinih razmerah, je partijskemu vodstvu
predvsem v ti. perifernih pokrajinah narekovala proznejSo politiko glede svetovno-
nazorske opredelitve celo v vrstah lastnih ¢lanov. Zato lahko upravi€eno sklepamo,
da niso bili tako redki primeri, ko so komunisti bili verni. Toda Ze v letu 1944 je
opazna povecana skrb za ti. idejno Cistost partijskih ¢lanov v smislu utrjevanja
svetovnonazorske jasnosti v ateisticni smeri. Jeseni 1944 so na seji CK KPS raz-
pravljali o Stajerski, kjer naj bi oblastni komite KPS s sekretarjem dr. Alesem
Beblerjem vodil presiroko politiko v vpraSanju vere kakor tudi nasploh. Na seji so
obravnavali tudi primer vidnejSega belokranjskega komunista, ki se je porocil
cerkveno.14 V tem casu, tj. v lui blizajocega se konca vojne, je partijsko vodstvo
jasneje definiralo tudi svoj odnos do duhovsCine. O tem je na seji CK KPS 20.
septembra 1944, ki je bila posvefena ti. politiki zapiranja vrat v OF in nasploh
uvajanju ostrejSega kurza, ustvarjanju seznamov "nesigumih” itd., Edvard Kardelj

12 ARS, d.e. 1, fond tisk, Ale$ Bebler-Primoz in Albin Vipotnik-Strgar: Za masovno partijo na Sta-
jerskem (izvletki iz referatov in nastopov na konferenci aktivistov novega celjskega okroZzja), avgust
1944, ae. 18 c.

13 Makso Snuderl: Dnevnik 1941-1945, N Maribor 1994, str. 216; Dnevnik dr. Lojzeta Udeta (rokopis
hrani dr. Lojze Ude ml.); Edvard Kocbek Listina. Ljubljana 1982, str. 112, 113, 192-194.

14 ARS, de. 1, Zapisnika sej CK KPS 15. 9. 1944 in 10. 10. 1944.



naroCil naslednjo taktiko: "Z duhovniki malo zavlaCevati! Ob poletu - hitro!" Na isti
seji je Ivan Macek dejal, da je treba o vseh duhovnikih zbrati informacije.15

O katolistvu kot pomembnem konstitutivnem elementu slovenske druzbe in iz
tega izhajajocega nujnega upoStevanja vernikov ni mogla molc€ati niti dolomitska
izjava, ki je sicer uzakonila partijski monopol. Ta je med drugim poudarila, da
ostane kri¢anska socialistina skupina v OF "izraz prehajanja slovenskih katoliskih
mnozic na napredne nacionalne in druzbene pozicije ter njihovega sodelovanja na
takih pozicijah", vodstvo krs€anske socialisticne skupine pa "idejno vodstvo" tega
prehajanja.16 S tem pa je partija obenem potrdila, da je rabila kr¢anske socialiste
predvsem kot kri¢anske socialiste, ¢emur se ni odrekla do konca vojne.

Odnosi med OF in Cerkvijo na Slovenskem so neizogibno dobivali tudi znacaj
politiCnega vpraSanja. OF si je prizadevala pridobiti ¢im veCje Stevilo duhovnikov
ali vsaj doseCi njihovo nevtralnost v razmerah razraS€ajoega se drzavljanskega
spora. Pri tem je bila predvsem v Ljubljanski pokrajini precej neuspedna, kjer tudi
ni uspela pridobiti Skofa dr. Gregorija RoZmana. Podobno kot v razmerju do
krs€anskih socialistov je tudi v razmerju do Cerkve pri KPS bil prisoten interes
koristnosti, saj je Cerkev kot institucija z mocnim druzbenim vplivom imela
pomembno vlogo pri politi€nem opredeljevanju ljudi.17

Med ukrepe, ki naj bi potrdili spostljiv odnos do verujocih, sodi uvedba funk-
cije verskega referenta, tj. vojaSkega kurata. Uvedel jo je odlok IOOF z dne 12.
januarja 1943, da se omogoci "zados€enje verskim potrebam v slovenski narodno-
osvobodilni vojski". Verske referente je nastavljalo Glavno poveljstvo.18 Isto€asno
je glavno poveljstvo za verskega referenta pri Glavnem poveljstvu imenovalo "dok-
torja teologije in rimsko-katoliSkega duhovnika ljubljanske Skofije" dr. Metoda Mi-
kuza, prvega duhovnika, ki se je pridruzil partizanom.19 MikuZz je opravljal verske
obrede tako po brigadah in odredih kot med civilnim prebivalstvom. O moznostih,
da se partizani udelezujejo verskih obredov, je IOOF maja 1943 porocal vrhov-
nemu plenumu, da je to omogoceno slehernemu partizanu, ki to Zeli. 20 Kasneje
so imenovali verske referente tudi v posameznih vecjih partizanskih enotah, kar pa
Se zdale€ ni pomenilo uvedbe rednega verskega Zivljenja v partizanske enote. Tako
so jeseni 1943 pri Goriski diviziji za verskega referenta imenovali Avgusta Cer-
netia, kasnejSega verskega referenta pri Stabu IX korpusa.2l Pri 14. diviziji je to
funkcijo opravljal Joze Lampret.22

Po suspenzu Mikuza, ki ga je odredil Skof RoZman, se je vodstvo OF obrnilo na
javnost z vrsto €lankov: Josip Vidmar, Slovenskim duhovnikom; Josip Rus, Zati-
rajmo sovrastvo; Boris Kidri¢, Komunisti in slovenska duhovs€ina; Edvard Kocbek,
Slovenski kristjan svojemu duhovniku; Marijan Brecelj, Odlocite sel. Oglasil se je

15 ARS, d.e. 1, Zapisnik seje CK KPS 20. 9. 1944.
16 Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji, knjiga 6, dok &t. 3.
17 Tamara Griesser-Pecar, France M. Dolinar: RoZmanov proces. Ljubljana 1996, str. 90; Bojan Go-
deSa: Kdor ni z nami je proti nam. Ljubljana 1995, str. 175-196.
18 Snuderl, Dokumenti, dok 57.
19 Snuderl, Dokumenti, dok 58.
~  Dokumenti ljudske revolucije v Sloveniji, knjiga 7. Ljubljana 1981, dok &t. 25.
Zdravko Klanjs¢ek Deveti korpus slovenske narodnoosvobodilne vojske 1943-1945. Ljubljana
22 1999, str. 47.
JoZe Lampret: Napredni slovenski duhovnik in revolucionar. Velenje 1981.



tudi Metod Mikuz s ¢lankom Moja pot v partizane. 1z8li so v broSuri z naslovom
Slovenskim duhovnikom.23

Ob tej priliki se omejimo samo na MikuZevo pojasnilo, zakaj se je odloCil za
odhod med partizane. O tem pravi: "Popolnoma razumljivo je, da sem se moral
kot Slovenec spri¢o tako jasno zahtevane opredelitve (boriti se "za svobodo ali za
nadaljno suzenjstvo in nesreco", op. p.) odloCiti. Ker nisem nikdar v Zivljenju ob
vseh mogocih vpraSanjih iskal globljih odgovorov, ¢e so bili na dlani jasni in pre-
prosti, je bil moj odgovor v tej stvari preprost: vsakdo ima pravico do Zivljenja in le
Bog mu ga lahko vzame. To, kar poCne okupator in kar naj bi po njegovem fasi-
stitnem pojmovanju Se prislo na narod, daje vsakemu Slovencu popolno pravico
do samoobrambe, ki je po boZji volji vsakemu prirojena.”" Dalje pravi, da se je zna-
Sel pred naslednjo alternativo: "Ali stopiti na stran za svobodo se bore€ih poStenih
ljudi, ali pa ob strani, iz mirnega kotiCka resignirano opazovati in Cakati, ¢eS kar bo
bo. Tega drugega nisem mogel, ker mi je to branila tako moja EloveCanska kot
duhovnisSka zavest. Od prve ure namreC, odkar mi je Skof poloZil roke na glavo,
sem se globoko zavedal resnice, ki jo je za vse vecne Case in kraje zapisal veliki sv.
Pavel, daje duhovnik vzetiz ljudiza ljudiin ni mi bilo treba veliko premisljevati,
ko sem izvedel, koliko borcev - Slovencev si iskreno Zeli duhovnika, ki bi jim stal
ob strani v njihovi najteZji uri, pri loCitvi s tega sveta. In 8e nekaj mi ni dalo miru,
to namreg, ali je res mogoce, da se bo ta sveta borba za narodno svobodo in lep3o
bodo&nost izbojevala brez mojega, na Slovenskem dovolj mognega in - tak bi vsaj
moral biti - najidealnejSega stanu? Odlocil sem se in 3el."24

Enega od nacinov urejevanja odnosov med ljudsko oblastjo in duhovniki na
partizanskem ozemlju je predstavljala februarja 1944 ustanovljena Verska komisija
pri predsedstvu SNOS. Njene naloge so bile: zagotavljati nemoteno izvrSevanje
bogocastja; analizirati dotadanje razmerje med cerkvijo in organi ljudske oblasti na
vseh podrodjih javnega in zasebnega zivljenja; sodelovati pri urejanju tega razmerja
- Se zlasti pri nastalih nesporazumih, s pripravo predlogov in mnenj; skrbeti za
dokonéno ureditev razmerja med cerkvijo in slovensko ljudsko oblastjo na ta
nacin, da daje pobude, predloge in zbira potrebno gradivo.25 Z delom je zacela
Sele septembra 1944, kar kaZze na ne pretirano zavzetost ljudske oblasti za ureditev
verskih in cerkvenih vprasanj. Tudi po uradnem zacetku poslovanja je zadevala na
dolocene ovire, (prilagajanje beograjskemu centralizmu, preprefitev izdajanja
verskega lista itd.), kar je zmanjSevalo njeno ucinkovitost. Sestavljena je bila iz
duhovnikov (dr. Stanko Cajnkar, Avgust Cerneti¢, Joze Lampret, dr. Metod Mikuz)
in laikov (dr. Cene Logar, prof. Viktor Smolej), njen predsednik pa je bil dr. Lojze
Ude.26 Imenovanje na mesto predsednika je Kidric Udetu utemeljil takole: "Ko-
munist ne bi bil primeren, "klerikalec" prav tako ne, liberalci bi zaceli s kulturnim
bojem, ti pa kot "slovenski demokrati¢ni nacionalist" bo$ znal izravnavati nasprotja
in drzati pravo smer."27

Ves Cas vojne je OF pogosto omenjala versko svobodo, ki bi naj vladala v

23 ARS, d.e. 2, fond tisk NOB, st. 959; Slovenskim duhovnikom.

24 Metod Mikuz: Moja pot v partizane.

25 Snuderl, Dokumenti, dok. 113.

26 Lojze Ude: Moje mnenje o polozaju: ¢lanki in pisma 1941-1945. Ljubljana 1994, str. 151, 166,167.
27 Dnevnik Lojzeta Udeta, 2. 8. 1944.



Sovjetski zvezi. S tem je hotela odgovarjati pisanju nasprotnika o boljSevisticnem
zatiranju vere, posredno pa izpovedovala, da bo ureditev verskega vpraSanja v SZ
nekaksSen vzorec za ureditev tega vpraSanja tudi pri nas. Januarja 1945 pa je Verska
komisija celo izdala prevod broSure Religija in cerkev v Sovjetski Zvezi, ki je leta
1944 iz8la v Moskvi. Avtor F. Fedorov je z njo Zelel sporociti SirSi svetovni javnosti,
da cerkev v Sovjetski zvezi ni preganjana, da pa se je neposredno po izvedbi
revolucije leta 1917 sovjetska vlada res zatekla k ostrim ukrepom, "da je napravila
konec delovanju teh sovraznikov ljudsta (ruske pravoslavne cerkve, op. p.) in da je
kaznovala vse, ki so se posluzevali vere, da bi vodili politicno protirevolucionarno
borbo". Nezaupljiv odnos drzave do cerkve pa naj bi se bistveno izboljSal v ¢asu
domovinske vojne, ko je pravoslavna cerkev odlo¢no podprla obrambo domovine.
IzboljSani odnosi so dobili potrditev v ustanovitvi Sveta za zadeve ruske pravo-
slavne cerkve pri Svetu ljudskih komisarjev, s ¢imer naj bi v razmerju med cerkvijo
in drZzavo nastopilo novo obdobje, "ki ni ve€ tako ostro razmerje locitve drzave od
cerkve, kakor je bilo do tega Casa". Kot pomemben dokaz svobodnega delovanja
ruske cerkve se je navajal Clen 125 Kazenskega zakonika Ruske federativne socia-
listicne republike, ki je dolocal: "Vsako oviranje izvrSevanja verskih obredov, ki ne
motijo javnega reda in ne pomenijo protipravnega prisvajanja nekih pravic, se
kaznuje s prisilnim delom do 6 mesecev." Tudi ¢len 124 sovjetske ustave je dekla-
rativno zagotavljal svobodo vesti, svobodno opravljanje verskih obredov, izrecno
pa je uzakonil tudi svobodo protiverske propagande. In nasploh naj bi vlada
preprecevala vsakrsno Zaljivo protiversko propagando.28

K omenjeni broSuri je Verska komisija objavila tudi predgovor. V njem je pou-
darila, da je namen broSure predvsem seznaniti slovensko javnost s poloZajem
cerkve v SZ kakor ga je predstavil Fedorov, pripomnila, da sicer ni razlogov, da
Fedorovu ne bi verjeli, a obenem navedla besede predsednika komisije Lojzeta
Udeta s sestanka belokranjske duhovscine in aktivistov OF 13. septembra 1944 v
Crnomlju, ko je izjavil, da mu je razmerje med cerkvijo in drzavo v SZ le slabo
poznano. Vtis je, da se je s predgovorom komisija vendarle hotela ograditi pred
moznimi neprijetnimi naknadnimi spoznanji o dejanskem stanju v SZ, da je pred-
postavljala dolo¢eno propagandisticno sporocilnost omenjene broSure, zato je za-
pisala, da posreduje le "dostopno resnico", saj je med drugim zapisala: "Ni pamet-
nega razloga dvomiti o resni€nosti teh poroCil. Nofemo pa trditi, da imamo po teh
poroCilih do kraja jasno sliko o poloZaju vere in cerkve v Sovjetski Zvezi. Za to bi
bil potreben Studij na kraju samem. Za Cloveka z dobro voljo pa je tudi Ze po teh
poroCilih jasno, kako laZnjiva, neCista in mracnjaska v celi vrsti bistvenih trditev je
propaganda slovenskih klerikalcev in domobrancev. Vsa ta poro€ila postavljajo na
laZ tudi besede ljubljanskega Skofa dr. Gregorija RoZmana, ko tolmaci Clen 124.
sovjetske ustave, ki jamCi svobodo vesti, priznava svobodo opravljanja verskih
obredov in svobodo protiverske propagande.”

Razumevajo¢ odnos partizanske strani do vere se je najbolj neposredno odraZal
predvsem na ozemljih pod partizanskim nadzorom in upravo ljudske oblasti, kjer
se ni bilo mogocCe izogniti vpraSanjem javnih funkcij Cerkve, cerkvenih obredov,
odnosa do duhovsCine, mesta verouka v partizanskih Solah itd.

ARS, d.e. 1, fond tisk, F. Fedorov: Religija in cerkev v Sovjetski Zvezi.



Na prvem partizanskem ozemlju spomladi 1942 na Dolenjskem in Notranj-
skem je IOOF npr. izdal odlok o poslovanju Zupnijskih uradov, po katerem so le-ti
kot javnopravni uradi postali odgovorni ljudski oblasti in bili dolzni prekiniti
izpolnjevanje okupatorjevih ukazov. Duhovniki pa so bili dolZzni na nedeljo 31.
maja 1942 v cerkvah prebrati odlok o vzpostavitvi slovenske narodne oblasti z dne
17. maja 1942.29

Ko je prisel verski referent Stirinajste divizije JoZze Lampret poleti 1944 na osvo-
bojeno ozemlje v Zgornji Savinjski dolini, je najprej krstil otroke, ki so bili rojeni v
zadnjih treh letih in tega zakramenta niso prejeli, ker je nemski okupator izgnal
skoraj celotno duhovs€ino. Pri pripravi ¢imbolj slovesne maSe pa je Lampretu
pomagal organizirati pevski zbor sam sekretar Oblastnega komiteja KPS za Sta-
jersko dr. AleS Bebler.30

Na dmgi strani je opazen vdor liberalnejSih norm v €lovekovo zasebno Zivljenje,
ki ga je do tedaj vidno oziroma izklju€no uravnavala Cerkev. lzrazit primer so ti.
partizanske poroke, ki so jih izvrSevali politicni komisarji partizanskih enot.
Normativno jih je uredil odsek za sodstvo glavnega Staba NOV in POS s posebnimi
navodili z dne 25. aprila 1944.31 Tudi moznost razveze ter razveljavitve zakonske
zveze je postala vsaj naceloma SirSe dostopna, saj Odlok o zacasni ureditvi narodnih
sodis€ in o narodnih sodnikih (3. 9.1944), ki je dodelil reSevanje teh zadev okroZnim
narodnim sodis¢em (Clen 9), ni predpisoval nobenih omejitev.32

V  skladu s partijsko taktiko odlaSanja z radikalnimi ukrepi se je v partizanski
Solah kljub njihovi politizaciji Se naprej pouceval verouk. Ta se ni opravljal le v
osnovnih (ljudskih) Solah, temve¢ tudi v srednjih oziroma v partizanskih gim-
nazijah. Predmetniki za srednje Sole, ki so jih pripravljali po kapitulaciji Italije, so
predpisovali enako za vse razrede dve uri verouka tedensko.33

O vzgoji, izobraZevanju in poloZaju verouka v bodocnosti je na ¢rnomaljskem
zasedanju govoril referent za narodno vzgojo in prosveto France Lubej. Menil je,
da na nobenem podrocju ne bo treba izvrSiti temeljitejSega obraduna s preteklostjo
kakor ravno na podroCju vzgoje in prosvete. O najpomembnejsih "pridobitvah", ki
bodo odlocilno obelezevale novo slovensko prosvetno stavbo, pa je dejal: "Prva
pridobitev je nesporno spoznanje, da mora o bodocCi vzgoji odloCati en sam faktor,
to je narod, ne pa kakor doslej dva ali veC faktorjev in to proti interesom ljudstva. V
ta namen je treba Ze takoj sedaj osvojiti nacelo loCitve cerkve od drZzave in v
posledicah urediti Solstvo tako, da bo verouk neobvezen ucni predmet, ki se bo vrsil
za otroke, katerih starsi to Zelijo.34 Bodoca vloga cerkve na Slovenskem bo omejena

29 Snuderl, Dokumenti, dok. 35.

30 Ales Bebler: Cez drn in stm: spomini. Koper 1981, str. 144, 145.

3w Snuderl, Dokumenti, dok. 140.

32 Snuderl, Dokumenti, dok 152.

33 Slavica Pavli¢, Viktor Smolej: Partizansko Solstvo na Slovenskem. Ljubljana 1981, str. 183-185.

34 Nacelo lotitve cerkve od drzave in Sole je mogoce med drugim zaznati tudi v uradnem po-
imenovanju nosilcev vzgojnoizobrazevalne dejavnosti. Nekdanje ministrsto za uk in bogocastje so
V junija 1942 ustanovljenem Narodnoosvobodilnem svetu zamenjali s "poverjeniStvo za prosveto",
v septembra 1943 ustanovljeni Upravni komisiji za osvobojeno slovensko ozemlje v "odsek za
narodno vzgojo in prosveto”, pri predsedstvu SNOS v "odsek za prosveto' in v maja 1945
ustanovljeni Narodni viadi Slovenije v "ministrsvo za prosveto".



na nalogo, da s svojega svetovno nazorskega staliS¢a prispeva pri razvoju naroda."35

VpraSanje verouka v Solah je tudi eno izmed tistih podrocij, na katerih je zelo
jasno prihajala do izraza taktika partijskega vodstva. To vpraSanje je dobilo po-
membne razseznosti jeseni 1944 ne samo v slovenskem, temve¢ tudi v jugoslo-
vanskem okviru, ko je ZAVNOH na tretiem zasedanju poleg sklepa o ustanovitvi
Verske komisije pri predsedstvu ZAVNOH spejel tudi sklep, da je v osnovnih Solah
verouk obvezen predmet. Omenjeni sklep je v slovenskem prostoru ugodno
odmeval Se zlasti na Primorskem in ga je objavil tudi Partizanski dnevnik36 V zvezi s
tem je Kardelj s Hrvatske poslal CK KPS naslednje navodilo: "Imejte pred omi, da je
ta sklep popolnoma napacen in da odbijete vse poskuse, ako bi se kdo v Sloveniji
skliceval nanj. Treba je zavzeti odlo¢no linijo na locitev cerkve od drzave. Ni treba
seveda o tem danes govoriti, prinaSati odloke itd. To je linija. Vse stvari na tej liniji
pa reSujte brez formalnih odlokov, z administrativnimi predpisi. V enem vaSem
Casopisu (menda v primorskem "Partizanskem dnevniku™) sem bral, da "se je Solsko
leto pricelo na Primorskem z obigajno sveto ma3o".37 Ce je Ze taka neumnost bila
napravljena na terenu, vsaj ne dajajte v naSe ¢asopise. Opozorite takoj Primorce na
to dejstvo in ne dopustite, da bi zasli na pot brezprincipnega politikantstva. Treba se
je drzati naSega starega sklepa, da je verski pouk samo za tiste, za katere to zele starSi
in ne v Solskih urah, marve¢ posebej. Nikarte tega ne podcenjujte, ker se nam
kasneje lahko krepko mascuje."38 Naj ob tem Se pripomnimo, da pa je Kardelj uspel
na licu mesta prepreciti, da bi predsedstvo ZAVNOH sprejelo odlok o veljavnosti le
cerkveno sklenjenih zakonskih zvez (za kar se je med drugim zavzemal tudi sekretar
CK KPH Andrija Hebrang), ter uveljaviti staliS¢e, da se o sklepanju zakonskih zvez in
o razvezah ne sprejme nobeno stalisCe, in da primere, ki zahtevajo nujno reSitev,
zaCasno reSujejo narodnoosvobodilni odbori.39

Prav udeleZzba duhovnikov v osvobodilnem gibanju naj bi na zunaj manife-
stirala vso Sirino osvobodilnega boja, tj. izrazito prevladujotega protiokupa-
torskega odpora, ki ga svetovnonazorske razlike nikakor ne smejo omejiti. Zlasti na
Primorskem so bili v ¢asu po kapitulaciji Italije pogosti primeri, ko so duhovniki v
novonastalih bataljonih imeli maSe in delili ranjenim partizanom poslednjo
tolazbo. Duhovnike najdemo med odposlanci kocevskega zbora, na katerem sta
bila dr. Metod Mikuz in Franc Skerlj izvoliena tudi v delegacijo v AVNO..
Duhovniki so bili pritegnjeni v razlicne organizacije in ustanove. Prodekan Andrej
llc iz Podzemlja je bil izvoljen v glavni odbor Rdecega kriza Slovenije. Med ¢lani
Stajerskega pokrajinskega odbora OF najdemo leta 1944 kar dva duhovnika; to sta
bila Joze Lampret in Franc Smon, ki pa sta ze tedaj oba bila clana Partije! V

35 Referat Franja Lubeja "Osvobodilna fronta in njene naloge na podro¢ju narodne prosvete" ob-
javljen v navedenem delu "Partizansko Solstvo na Slovenskem" (op. 33) na str. 267-280.

36 Partizanski dnevnik, 21. 9. 1944, §t. 251; Urejevanje Solstva v Hrvaski.

37 Misljena je Objava PO OF za Slovensko Primorje z dne 8. 9. 1944, s katero je PO OF razglasil
osemletno Solsko obveznost in pricetek Solskega leta s 1. oktobrom 1944 ter dolocil, da se vpi-
sovanje novincev v prve razrede opravi “"po obifajni Solski sveti masi". Objavo je priob¢il Par-

D tizanski dnevnik 10. 9. 1944.

Izvori za istoriju SKJ. Dokumenti centralnih organa KPJ. NOR i revolucija 1941-1945, knjiga 20.
Beograd 1987, dok 55.
Prav tam, dok. 12.



okroznih politi€no-oblastnih organih sta npr. delovala Vilko Vide¢nik na Kozjan-
skem in Anton Ferjanci¢-Taras v Goriskih Brdih.

Na Primorskem, kjer so zaradi specificnih razmer posebno skrb posvecali
organiziranju partizanskega Solstva, pri Sirjenju njegove mreze pa je pomembno
vlogo odigrala iniciativa od spodaj, so bili duhovniki delezni javnega priznanja kot
pomembnega vzpodbujevalca pri organiziranju partizanskega Solstva.40

Casopisi so porocali o dejavnosti osvobodilnemu gibanju privrzenih duhovnikov
in s tem dokazovali spoStovanje vere in duhovnikov. O zboru odposlancev za
izvolitev pokrajinskega narodnoosvobodilnega odbora za Primorsko 15. septembra
1944 je Partizanski dnevnik porocal: "Ob zboru primorskih odposlancev ugotav-
ljamo, da je najbolj jasno izrazila primorska duhovscina svojo voljo do sodelovanja v
osvobodilnem boju s tem, da je poslala na zbor tri svoje zastopnike. Primorsko
ljudstvo in naSe narodno vodstvo pa je s svoje strani potrdilo svojo voljo do
sodelovanja z duhovscino s tem, da je izvolilo v Pokrajinski Narodno osvobodilni
Odbor (PNOO) tudi enega duhovnika.4l To je paC najlepSi dokaz in odgovor
klevetnikom, da narodu zveste duhovnike mispoStujemo in jim dajemo tudipravico
do politicnega soodlocanja"42 Ni nakljucje, da je ¢lanek napisal krs€anski socialist,
takrat pa ze tudi ¢lan KPS Janez Stanovnik. Ta je v omenjenem c¢lanku zapisal tudi
pogosto ponavljano oceno o primorski duhovs€ini, ki naj bi bila med slovensko
duhovscino narodno najbolj zavedna. Zapisal je: "Zdi se mi, da nisem dale¢ od
resnice, e trdim, da je primorska duhovsCina narodno najbolj zavedna. Primor-
skemu duhovniku je bilo nemogoce Se od prvega trenutka tuje okupacije, da bi delal
kakrsnekoli obiske, ¢eprav samo vljudnostne tujim faSisticnim oblastnikom (aluzija
na takSne obiske v Ljubljani, op. p.). Ta duhovscina je ostala resni¢no tesno z ljud-
stvom in ob ljudstvu. /./ Ko se je z zloCinskim napadom lItalije na nekdanjo Ju-
goslavijo zacel osvobodilni boj juznih Slovanov in ko se je v tem boju dalje pojavila
bela garda, ona dolgo ni dobila nobenega odmeva med primorsko duhovscino. Bela
garda je demagosko kricala, da se bori za obrambo vere, toda vsakemu zdravemu
Slovencu je bilo jasno, da je bil v tistem trenutku v nevarnosti narod in /ne/ vera.
Duhovscina je tudi po svoji ve€ini to preizkusnjo ¢astno prestala.” Toda jeseni 1944,
ko je omenjeni ¢lanek nastal, je moral ugotoviti, da se je zal "prvotna vnema pozneje
pri mnogih ohladila”, da so postali "mlacni in se potegnili na stran", krivdo pa je
enostransko pripisal sovrazni propagandi.

V  vsakdanjem zivljenju so Stevilna dejstva potrjevala katoliski pecat dezele. N
katera izhajajo neposredno iz podrocja vernosti, druga se navezujejo na katolisSko
tradicijo. Narodove mocne zasidranosti v krs€anstvu seveda ni bilo mogoce obiti
in jo je bilo treba upostevati, ¢e Ze ne spostovati. Tak odnos se je na zunaj odrazal
v mnogoterih oblikah. Povsem obi¢ajno je bilo, da so padle borce, ¢e so okolisCine
to dovoljevale, pokopali s cerkvenim obredom, ni pa bilo nujno. Cerkveno niso

40 Partizanski dnevnik, 28. 9. 1941, §t. 258; Na pragu novega Solskega leta.

41 Duhovnika v P NOO dejansko niso vklju€ili. Najprej so vanj nameravali vklju€iti Zupnika iz Koj-
skega Antona Ferjancica, ki pa je na zahtevo goriskega nadskofa dr. Carla Margottija opustil poli-
ticno delo. Tudi poskus, da bi pridobili goriskega duhovnika dr. Iva Juvancica, ni uspel. Glej: Tone
Ferenc: Ljudska oblast na Slovenskem 1941-1945, knjiga 3. Ljubljana 1991, str. 325.

42 Partizanski dnevnik, 18. 9. 1944, §t. 248; Janez Stanovnik: Duhovniki na zboru primorskih od-
poslancev.



pokopavali samo navadnih borcev, ampak tudi visok poveljniski kader. Tako so
cerkveno pokopali julija 1944 padlega komandanta 30. divizije Ivana TurSica-
Iztoka, Ceprav je bil Ze od leta 1942 ¢lan KPS.43 Ko je na mnoZi¢nem zborovanju
mladina Branice 6. septembra 1944 izrocila bojno zastavo Bazoviski brigadi, je
zastavo blagoslovil braniSki Zupnik44 V Casopisju so se veCkrat pojavljali ¢lanki, v
katerih so bile vpletene verske vsebine, npr. o cerkvenem pokopu padlega parti-
zana,45 o potrkavanju cerkvenih zvonov kot vabilu ljudi k masi in obenem na
partizanski miting ali manifestacijsko zborovanje.46 Nasploh se motiv cerkvenega
pozvanjanja v Casopisih kar pogosto pojavlja. Tudi kulturna ustvarjalnost je
pogosto dobivala navdih v naboZni tematiki.47

Ko so na KoroSkem zvedeli za nesre€no smrt komandanta slovenske parti-
zanske vojske Franca Rozmana-Staneta (Spanski borec in predvojni komunist) no-
vembra 1944, so se v znak Zalovanja v nekaterih koroskih cerkvah oglasili zvonovi,
o ¢emer so porocali tudi osrednjemu vodstvu. Celo v osebni korespondenci med
vidnejSimi komunisti naletimo na primere, ko si le-ti vos¢ijo ob pomembnih
cerkvenih praznikih, npr. ob bozi¢u. Tradicija je bila torej prisotna in dopus¢ana
tudi v samih partijskih vrstah in kot taka vendarle izkazuje strpno ozracje. Tudi
Boris in Zdenka Kidri¢, ki sta pozimi 1941/42 Zivela pri Lojzetu Udetu, sta npr. za
miklavZevo obdarovala Udetove otroke.48

Se zlasti leta 1943 in 1944 so za veliko no€ in bozi¢ potekale ti. paketne akcije,
ko so svojci partizanov in terenske organizacije pripravijali pakete, da so z njimi
obdarovali borce in bolnike oz. ranjence v bolnicah ob imenovanih praznikih.
Akcije so imele sicer vecplasten pomen in namen, tudi povsem prakti¢en (paketi so
vsebovali predvsem priboljSke v hrani, obleko in cigarete), vendar Zze samo dejstvo,
da so bile vezane na dva osrednja cerkvena praznika, potrjuje vsaj toleranten
odnos do vere, €e Ze ne kaj ve€. Zbiranje velikono¢nih in bozi¢nih paketov je bilo
mnoZzicno zlasti na Gorenjskem in Primorskem.

O razmerju OF do vere je uredniStvo osrednjega glasila OF Slovenski poro-
Cevalec leta 1944 izdalo broSuro O Osvobodilni fronti in veri.49 V njej so ob-
javljeni pogovori Marije Vilfan z nekaterimi belokranjskimi duhovniki in politi¢-
nimi osebnostmi, njen cilj pa je bil dokazati, kako ljudska oblast neovirano do-
pusca versko zivljenje, da le-tega celo spoStuje in da se v tem pogledu v primerjavi
s predvojnim obdobjem ni ni¢ spremenilo. Partizanska Bela leajina, kjer se je
ljudska oblast zaradi stalnosti partizanskega ozemlja najbolj razvila in utrdila, naj
bi sluzila kot vzorec korektnega in dobrohotnega urejevanja verskega Zivljenja. Ce-

43 Zdravko KlanjS¢ek: Deveti korpus slovenske narodnoosvobodilne vojske 1943-1945, Ljubljana
1999, str. 147.

44 Franjo Bavec-Branko: Bazoviska brigada. Ljubljana 1970, str. 335-337.

45 Glej npr.: Partizanski dnevnik, 16. 9. 1944, &. 246; 'Zvonili smo mrli¢u, danes pa

46 Partizanski dnevnik, 16. 9. 1944, &. 246; 'Miting sredi Benecije"; Partizanski dnevnik,2o. 9.1944,
§t. 250; Ho¢emo Titovo Jugoslavijo. Manifestacijsko zborovanje v Grgarsko-Cepovanskem okraju;
Partizanski dnevnik, 30. 9. 1944, &t. 260; Zupnik je priredil miting.

47 Glej med drugim: Marija Stanonik: 1z kaosa kozmos. Kontekstualnost in Zanrskisistem slo-
venskega odporniSkega pesniStva 1941-1945'. Borec 1995, &. 538-539; Slovensko pesnistvo upora
1941-1945, zbral in uredil Boris Paternu, 4 knjige, Ljubljana, Novo mesto 1987-1997.

s Dnevnik Lojzeta Udeta 6. 12. 1941.
s+9 ARS, de. 2, tisk NOB st. 1213; O Osvobodilni fronti in veri.



prav broSura tega ni eksplicitno zagotavljala, je bilo na osnovi njene vsebine
logicno sklepati, da je takSen odnos OF oziroma ljudske oblasti do vere in cerkve
nacelne narave, da bo torej v veljavi tudi po koncani vojni. Andrej llc je poudaril,
da obstojeCi odnosi temeljijo na "poStenosti in odkritosrénosti in /da/ Cerkev stoji
pred vazno nalogo, da se temu razvoju prilagodi”. Izrazil je Se osebno prepricanje,
da bo v novi, svobodni Sloveniji "dana svoboda tudi v duhovnem oziru, svoboda
udejstvovanja Cerkve, da bo mogla vrSiti svoje poslanstvo za rast du§" ter da oblast
"sodeluje z nami v najboljSi volji in da se to sodelovanje ne bo izprevrglo v
kakrsnokoli preganjanje".50

Tudi metliski kaplan Modest Golia je potrdil nemotenost verskega Zivljenja,
spro$ceno in svobodno ozraCje pa ponazoril z veli¢astno velikono€no procesijo v
Metliki s 4.000 udeleZenci (ob strani je stalo le kakih 100 gledalcev), med katerimi
so hili tudi partizanski borci in partizanski pevski zbor.

Zupni upravitelj v Crnomlju Lojze Zabkar je prav tako potrdil, da tee versko
Zivljenje nemoteno kakor pred vojno. Med drugim je navedel, da si duhovniki
svobodno izbirajo snov za pridige in oznanila, da vernike svobodno poucujejo o
verskih resnicah in bozjih zapovedih, delijo zakramente, previdevajo bolnike na
domovih in v partizanski bolnici v Kanizarici, opravljajo cerkvene pogrebe (tudi
vojakov NOV, Ce je le mogoce). Celo potrkavanje zvonov, ki je zadnja leta ob-
molknilo, ponovno ozivlja in poveliCuje prazni¢no razpolozenje. Verouka v ljud-
skih in meS€anskih Solah nihe ne moti ali omalovaZuje; Se najve€jo prepreko pri
poucevanju verouka je videl v razprSenosti in razdrobljenosti vaskih Sol, zaradi
Cesar bi potrebovali vecje Stevilo duhovnikov (sam je npr. poleg ostalega dusno-
pastirskega dela moral tedensko opraviti Se Stirideset ur verouka v Solah). Par-
tizanski borci, ki so se kljub vojni vihri odlo€ili skleniti zakonsko zvezo, so se po
njegovem zatrjevanju v veliki meri porocali cerkveno. Na vpraSanje, kako razlaga
dejstvo, da so se mnogi duhovniki "v tej usodni borbi za obstoj slovenskega na-
roda postavili ob stran okupatorju proti svojemu ljudstvu”, je odgovoril: "Kot
posten slovenski duhovnik vem samo en odgovor na to vprasanje: Slovenec sem
bil in Slovenec ostanem. Iz naroda sem bil izbran in za narod poslan. Duhovnik
sem po bozji volji, in kot takSen sem in bom ostal svojemu milemu slovenskemu
narodu vedno in povsod zvest in vdan. Politika naj se Crta iz Zivljenja duhovnika.
Duhovnik naj bo samo duhovnik, potem bo res slovenski duhovnik. Le tako bomo
znali biti res veliki. Cerkev je vedno trpela, kadar se je meSala v politiko./.../ Tisti pa,
ki so Sli z okupatorjem, so se sami izobCili iz slovenskega naroda."51

V  vsakdanjem Zivljenju pa so se pojavljali primeri, ki so odstopali od nacela to-
leriranja in spoStovanja vere, Ceprav je vodstvo NOG nastopalo proti takim po-
javom. Slo je predvsem za primere zasmehovanja vere in vernikov, pa tudi
skrunjenja sakralnih objektov oziroma predmetov. Vendar ti pojavi niso zavzeli
vecjih razseznosti. Ko je npr. CK KPS zvedel, da so nekateri udelezenci skojevskega
teCaja pri CK KPS v mesecu marcu 1944 na poti na kurz v neki cerkvi naredili
ogenj in kurili z lesenimi svetniki, je vsem, ki so bili udelezeni pri tem dogodku,
izrekel partijske kazni. Med njimi je bila npr. sekretarka oblastnega komiteja SKOJ

so Isto, str. s, 9.
51 Isto, str. 14, 15.



za Korosko, ki je zaradi omenjenega prestopka dobila partijski ukor. CK KPS je
kazen takole obrazloZil: "To postopanje dokazuje, kako prevladuje pri tovariSici
sektaSko gledanje na naS odnos do cerkve. Kot funkcionarka SKOJ-a bi morala
imeti jasne pojme o odnosu Partije do cerkve in tolmaciti to ostalim tovariSem, ne
pa, da Se sama zapada takim napakam."52

Da pa so stvari veckrat uhajale iz okvira, ni zanikavalo niti vodstvo NOG. Sam
Kidri¢ je pisal o pojavih sektastva, ko so posamezniki zaradi "pretirane €uje¢nosti"
vzpostavili odklonilen odnos do celotne duhovsCine, vendar je krivdo za takSne
pojave enostavno pripisal izkljuno tistemu delu duhovscine, ki se je "specal z
okupatorjem", in s tem sprozil sicer neobjektivne a po njegovem razumljive reak-
cije.53

Nasprotna propaganda je mnogo pisala 0 nemorali oziroma razvratu v parti-
zanskih vrstah.

Ti pojavi so bili vsekakor prisotni, vendar jih ni mogoce razlagati le z rahlja-
njem in razkrojem do tedaj veljavnih in na katolistvu utemeljenih moralnih norm,
temvec tudi s specifiko partizanske vojske. Le-ta je v nasprotju z vaskimi strazarji in
domobranci vkljucevala tudi Zenske in ni Zivela v postojankah (pogostokrat v
domacem kraju ali blizu njega). Te okolis€ine so ob vsekakor liberalnejSem odno-
su do navedenega vpraSanja omogocale in na neki nacin tudi terjale kréenje tra-
dicionalnih norm. Vendar moramo ugotoviti, da je NOG te pojave omejevalo, k
Cemur so ga silili tako prakti¢ni razlogi kakor tudi tradicija, Se zlasti pa ni Zelelo
pritrjevati nasprotnikovi propagandi. Vsekakor k "svobodni ljubezni” (3e posebno v
smislu, kakrSnega so nekaj Casa uveljavljali ruski boljSeviki) ni vzpodbujalo, prej
nasprotno.

Tudi za komuniste bi lahko trdili, da niso proti tem pojavom nastopali iz-
kljuéno iz nekih zunanjih in prakticnih razlogov, Ceprav je bilo pri njih najbrz
najmanj osebnih zadrzkov. V potrditev navedimo Kardeljevo presojanje tezkih
prestopkov (mnogoZenstvo, poskusi posilstva itd) komandanta 7. korpusa Pere
Popivode, o Cemer je Kardelj takole pisal Titu: "Kod njega se pokazuje takav
moralni razpad da se to viSe ne moze trpeti i prosto je neverovatan Skandal da je
CK KPS to trpeo i da ga nije kaznjavao, iako je znao za sve te stvari. /Z./ O
njegovem nemoralnom, raskaloSnom Zivotu se pri€a na Siroko, a da nisu ni Glavni
Stab ni CK nista preduzeli. Mi smo ga iskljuili iz Partije, no ja smatram da takav
propalica ne moze biti komandant korpusa. ZasluZio bi da ga se postavi pred sud i
degradira..."54 V tej Kardeljevi oceni je vsekakor prisotna ostra moralna obsodba, ki
pa bi imela polnejSo veljavo, Ce bi skladno z njo samodejno ukrepal ze sam slo-
venski vojaSko-politi¢ni vrh, ne pa da je to storil Sele na namig z vrha.

*k*k

Iz opisanega dogajanja lahko zaklju¢imo, da v vpraSanju razmerja med
nastajajoco ljudsko oblastjo in Cerkvijo ni Slo toliko za vpraSanje locitve cerkve od
drzave v smislu napraviti cerkev ¢imbolj nevidno in nesliSno, ampak v veliki meri

53 ~Ne'  Dopis CKKPS21.s.1944 oblastnemu komiteju KPS za Koro3ko, a.e. 2081.
s4 ®or‘s Kidri¢: Zbrano delo, knjiga 2 . Ljubljana 1978; ‘Narodna oblast in duhovi¢ina”, str. 102.
3 Dokumenti centralnih organa KPJ, knjiga 20, dok &t. 12 ; Pismo Edvarda Kardelja 30. 9. 1944 Titu.



za prizadevanje, da dobi ljudska oblast v cerkvi podpornika. Zahteva po depoli-
tizaciji cerkve je bila v resnici precej namisljena zahteva. Vodstvo pritioku-
patorskega odpora je nastopalo proti politizaciji Cerkve dosledno le v primerih, ko
je le-ta nastopala proti OF in podpirala njene nasprotnike, ni pa se branilo,
oziroma celo zahtevalo pa je podporo za sebe. To podporo je utemeljevalo na na-
cionalni dolZnosti, po kateri bi se morala duhoviCina enako kot verujoCi nasploh
pridruziti OF. Jasno pa je, da Cerkvi ni bila pripravljena priznati vloge pomemb-
nega politiCnega dejavnika. Osvobodilna fronta vkljutno s komunisti je ravnala
izrazito pragmati¢no, zato med vojno ni spreminjala pravnega poloZaja Cerkve
(verouk v 3oli ostane, ostane ji tudi vodenje dolocenih civilnih aktov oz. oprav-
ljanje javnih drZavnih funkcij).

Odnos do vere in Cerkve, kakrSnega so posamezniki javno izpovedovali, je bil v
posameznih primerih, predvsem kadar je Slo za komuniste, gotovo nepristen, pri-
lagojen taktiki, ki se je izogibala odpiranju "nepotrebnih” front in gradila najSirSo
mozno/dopustno osnovo protiokupatorskega odpora. Kadar so se komunisti
postavili v obrambo vere ali se navduSevali nad njo, je gotovo Slo za izrabljanje
vere v politicne namene tudi z njihove strani. Med take ocitne primere lahko
uvrstimo izjavo Marije Vilfan (Clanica KPJ od leta 1934) v Ze omenjeni brosuri "O
osvobodilni fronti in veri”, ki navaja, da se je za novo leto 1944 udeleZila mase v
cerkvi v Suhorju v Beli krajini, ko je masi prisostvovala tudi Castna Ceta 14. divizije
pred odhodom na Stajersko. Dodaja, da ji "ni nobena masa v Zivljenju ostala v
lepsem spominu kot ta", ali pa, da je opazovala velikonogno procesijo v Crnomlju,
katere so se udelezili tudi predstavniki vojske in ljudske oblasti.55 Na ta nacin se je
ustvarjala varljiva slika sozitja med novo ljudsko oblastjo in osvobodilnemu giba-
nju bolj ali manj naklonjeno duhovscinoe, ki je napeljevala k napatnemu sklepa-
nju, da bo vernost v prihodnje ne samo osebna ampak vsaj v neki meri tudi javna
zadeva, da torej ne bo potisnjena v brezimnost.

Vsekakor je to bilo kontroverzno obdobje tudi na obravnavanem podrogju.
Marsikdaj je bilo resnico tezko prepoznati zaradi silovite propagandne vojne, ki sta
jo ustvarjala oba tabora, zaradi delnega prikrivanja namenov predvsem na komu-
nisticni strani, kar je bilo pogojeno z njeno strategijo in taktiko, pa tudi z njenim
obeleZjem nekak3nega prehodnega stanja. Tega najbolj zgovorno odslikuje dej-
stvo, da se je tudi del ¢lanov KPS 3e vedno pristeval k cerkvenemu obcestvu. Ni pa
bilo frontalnega napada, ki bi poskuSal na hitro opraviti z vernostjo, Ceprav so
znanilci dekristjanizacije prepoznavni. Tudi najbolj revolucionarni del osvobo-
dilnega gibanja je upoSteval, da sodijo Clovekova duhovna obzorja in miselnost
med najteZje spremenljive kategorije Clovekove biti, Cesar pa mu v bistveno
spremenjenih okolis€inah po vojni ni bilo treba ve¢ tako dosledno upoStevati.

ss O osvobodilni fronti in veri, str. s, 7.



