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menda prvi na svetu. S kaksno pieteto ti kazejo
vsak Se tako neznaten predmetek, ki spominja na
nje: kozarec, stol, pero, robec; pokazejo ti sobo,
v kateri je umrl, nedotaknjeno, kakor je bila, in
vse, kakor je bilo; na no¢ni omarici je Se stekle-
nica z zdravilom, zlica in kozaree, postelja, prav
kakor jo je zapustil. A pri nas? Kdo se zmeni Se
za Presernovo rodno hiso v Vrbhi? Ali za Jurdidevo,
Askercevo?

Presernova hisa! — Ali ne bi morala biti vsaj
ta hisa in PreSernova sobica v njej na$ kulturni
muzejcek, pa je sedaj prozai¢no stanovanje Ste-
vilne druzine?

Spomeniki pa so posebno glasna prica kulture
naroda, pa tudi mesta. Tudi mi imamo nekaj
kulture, katere sredis¢e je bila neko¢ in je po-
schno zdaj nasa slovenska Jena in slovenski
Weimar — naSa Ljubljana. Pa kaj nas je spo-
minjalo dosihmal na to, kaj nam pove v tem po-

gledu zunanje lice nase Ljubljane poleg Preserna,
Vodnika in Se Trubarja? Vse, kar lezi med njimi
in za Presernom, nima v tem mestu izraza, kakor
da Ljubljana nikdar ni bila in ni ognji$ée nase
kulture. Kakor da ni bilo v njej nikdar hise Zige
Zoisa in vsega, kar se je zbiralo okoli njega...

Weimar govori o Wielandu, Herderju, Goetheju,
Schillerju, Lessingu itd., o celi — dobi — Ljubljana
molc¢i. Pove nekaj o Trubarju, a do Vodnika —
moldi. Pripoveduje o PreSernu, a vse do danes
mimo Levstika, Jurcic¢a, Erjavea, Askerca, Gregor-
¢ica in toliko drugih prav do Cankarja — moldéi!
—— Zagreb nas v tem oziru postavlja v senco, —

Toda v zadnjem c¢asu se tudi v tem pogledu svita:
Glasbena Matica je pred svojo hiSo Ze utelesila
lep kos glashene kulture, ¢eprav se je spomnila
celo zivecih, tudi Neslovencev, zalajila pa svojega
in nasega Foersterja, ki je bil kot glasbenik morda
bolj slovenski, kakor marsikdo drugi.

POVODNJI NA LJUBLJANSKEM BARJU

DR. ANTON MELIK

Ljuhljans.l(:l mestna ob¢ina in njeno prebival-
stvo se ze od nekdaj zanima za povodnji na Barju.
Saj je zanimiv Ze pogled z Gradu na preplavljeno
ravan, ki spominja v takih dnch na jezero in je
v starih ¢asih., ko so bile povodnji vecje, spomi-
njala S¢ mnogo bolj, zakaj pred osusevalnimi
dnevi ni bilo tamkaj drevja ali vsaj samo malo,
ni bilo his in cesta, tako da primerjava z jezerom
ni bila pretirana. Drugi¢ zanima povodenj in je
zanimala poprej Se bolj radi Ljubljanice, ki je
nekdaj tudi v Ljubljani sami delala tezave, ko
je Se tekla mnogo vise in ko je Se bila glavna
prometna zila za blago v smeri proti Trstu ter
se je tudi vodni promet ob visoki vodi drugace
vr§il nego ob nizki. In naposled zanima danes
Ljubljano povodenj tudi z najoZjega patrioti¢neg:
vidika, saj pripada mestni ob¢ini velik del Barja
in sicer ravno oni del, ki mu povodnji delajo
najvec¢je preglavice. Ljubljanc¢ani ftrepecejo ob
povodnji za svoje soob¢ane in zupan si mora z
ob¢inskimi mozmi beliti glavo, kako jih bo ods$ko-
doval za ono, kar jim je vzela voda. Vzrokov sedaj
dovolj, da s¢ pomenimo nekoliko o povodnjih na
Barju, zlasti ko nas k temu Zene tudi nacelo aktu-
alnosti, saj je bilo jeseni Barje po povodnjih Se

prav posebno prizadeto in je voda dosegla visino,
let ne.

res, da povodenj na Barju ni nié
nenavadnega. Saj ga je voda tako pogosto pre-
plavljala, da ljudje za to sploh niso uporabljali
poschne besede, posebne oznacbe, marve¢ so rekli
povodnji kratkomalo voda. »Voda bo«, so dejali
stari Barjani in mislili s tem na povodenj, kadar
je kar naprej lilo in zlasti ¢e je hkrati kopnel
sneg.

Obic¢ajno je najhujSe »vode« ali povodnji dobilo
Barje v poznejsi jeseni in v zgodnji pomladi,
kadar je nastopilo veliko deZevje, posebno Se, ¢e
se je hkrati na hitro topil sneg. Ce ga je lezalo
prav mnogo in ga je juzno vreme hitro jemalo,
hkrati pa Se zalilo z dolgotrajnimi in obilnimi
nalivi, je bila velika povodenj neizbeina in v
takih primerih je voda tudi najhitreje »priha-
jala« — voda »prihaja« pravijo namre¢ Barjani,
dokler naras¢a — »upadala« pa je itak vedno
prav poctasi. Toda tudi brez snega in v vseh letnih
casih ter mesccih se je pojavljala povodenj;
1. 1909. je bila na pr. mnogo vec¢ja povodenj nego
letos v septembru, ravno za bozi¢ne praznike,
1. 1908. pa je bila o Velikem Smarnu, tiste dni po
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Poplavijeno Barje; pogled iz letala iznad Mesinega loga Cez barjansko Zolo
proti jugovzhodu

15. avgustu. Kronika osnovne $ole na Barju hrani
ogromno gradivo za zgodovino povodnji v zapis-
kih Solskega vodstva, zakaj tiste dni otroei niso
mogli k pouku. In takih dni ni bilo malo.

Ze takoj tu je treba naglasiti, da so bile po-
vodnji nekdaj mnogo bolj pogoste nego sedaj in
tudi vise so segale. Odkar se je uspesno dovrsila
poglobitev Gruberjevega prekopa tik pred vojno,
se je na Barju glede povodnji mnogo spremenilo.
Moc¢no se je poznalo, da se voda nagleje odteka;
povodnji so postale mnogo redkejSe in tudi naj-
vedje niso dosegle tako visoko ko poprej. Toliko je
pomagala Ze poglobitev Gruberjevega prekopa,
kako Sele, kadar bi se koné¢ala $e poglobitev Ljub-
ljanice v mestu. Ze ta uspeh je napravil na Barja-
ne velik vtis; dobili so zaupanje v osusevalna dela
in pri¢eli racuniti z blizajoto se dobo, ko bodo
povodnji sploh izginile z dnevnega reda. Pri pre-
motrivanju Skode, ki so jo povzrocile novejse
povodnji, zlasti pa letoSnja, moramo imeti ta-le
dejstva vedno pred ofmi: uspeh z Gruberjevim
kanalom je povzrodil, da je Skoda letoSnje sep-
tembrske poplave tako velika. Spoznavsi uspeh
prve polovice izvrSenega dela in pricakujo¢ na-
daljnjih ugodnih posledic od poglobitve Ljublja-
nice Barjani z nevarnostjo povodnji za bodoénost
niso ve¢ racunili. Poprej so na pr. pri gradnji
nove hise gledali, da so na stavbis¢e navozili prsti
in kamenja in nato zgradili poslopje tako visoko,
da bi tudi najviS§ja voda ne mogla v hiso, v veZo,
kleti in kasce ter v hlev — kleti, ki bi bile v zemlji
in bi vhod vanje vodil po stopnicah navzdol, na
Barju sploh ne poznajo, marve¢ imajo samo nad-
zemne shrambe. — Tako so Barjani poprej delali
pri gradnji novih hi§ in hlevov ter vsakrsnih po-

slopij; visina najvi§jih povodnji jim je bila mera
za viSino nove zgradbe. Treba pa je vedeti, da
nove gradnje na Barju niso bile tako redka za-
deva, ne morda sprico gmotnega blagostanja, ki
ga nikdar ni bilo kaj prida, marve¢ iz drugega
vzroka. Na Barju najmanj uro hoda naokrog ni
bilo nikakega kamna. Zato so gradili poprej do-
mala samo lesene hise in hleve. Ker so tla mehka,
bi bilo treba za zidano zgradbo mnogo trdnejse
osnove; saj je itak treba za vsako kolickaj tezko
zgradbo najprej zabiti kole v zemljo, tako da so
dobesedno vse barjanske hiSe Se danes — stavbe
na koleh. Na Barju je vlaga doma, lesene hise so
kmalu potrebne obnove, zakaj les trohni in gnije,
zlasti ob zemlji in je zato treba kmalu obnoviti
spodnje dele ali jih podzidati. Pri taki priliki so
Barjani »hiSo vzdignili«, to se pravi, nasuli so
iznova trdinske prsti v temelje, tako da so prisla
tla v hisi za potrebno mero na vi§je. Se drugi
vzroki so silili na tako proceduro. Vse Barje je
imelo v povrSini plast Sote, ponekod bolj, drugod
manj debelo. Ta Sotna plast pa se je polagoma
unic¢evala, nekoliko, ker so jo zrezali in pokurili,
potem, ker so jo pozgali za gnojenje in tretjic, ker
sploh ta plast pri obdelovanju ob stiku z zrakom
gine ter se kréi. Pri tem pa nismo niti vpostevali,
za koliko se je sploh visina barske ravnine zmanj-
sala, ko se je poprej z vodo prepojena zgornja
plast osusila in skré¢ila, V nekaterih sektorjih, ki
jih nekdaj povodenj sploh ni zalila, ali pa samo
na plitvo, je v kesnejsi dobi, po odstranitvi od-
nosno skréitvi Sotne plasti, voda nastopila prav
na visoko, povsod pa lahko recemo, da se je spo-
redno s poglobljevanjem Ljubljanice in kanala
v Ljubljani niZala tudi gladina Barja, kar je
sproti unicevalo vsaj del osuSevalnih uspehov.
S kréenjem Sotne plasti so tudi barjanske hise
slezle v zemljo« in vedno iznova jih je bilo treba
vzdigovati.

V zadnjih desetletjih, zlasti pa v prvi dobi po-
vojne konjunkture so Barjani zelo predelavali
stare lesene v nove zidane hise in 1. 1926. je bilo
od skupnega Stevila 189 hi§ samo Se 41 lesenih.
Toda zavedeni v zmoto po imenitnem uéinku prve
polovice poglobljevalnih del v Ljubljani pri novih
gradnjah niso veé¢ gledali na viSino nekdanjih
povodnji, marveé so nove gradbe postavljali v
normalni splos$ni viSini zemljiS¢a, kakor da niso
na Barju in se za povodnji sploh ni treba veé
brigati.

Prav tako so nekdaj izbirali zemljis¢e po visini
za posamezne sadeze in tamkaj, kjer je njiva
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kmalu prisla pod vodo, niso posejali ali posadili
fega, kar je bolj obc¢utljivo, odnosno, kar zori sele
v dobi, ko je povodenj bolj verjetna. Od poglo-
bitve Gruberjevega kanala dalje so se za viSine
njiv manj brigali, ker se je zdelo, da so povsod
7e precej enako varni pred povodnjijo. Celo pri
hranjenju sadezZev se je opazila razlika, zakaj,
kadar so v nekdanjih casih spravljali krompir,
repo, peso itd. za zimo, so deli podenj Sote ali
kaj podobnega, da bi pridelka ne zajela morebitna
povodenj.

Sedaj nastane vprasanje, ali naj Barjani pri¢no
znova »vzdigovati« svoje hise, da se zavarujejo
pred povodnijo, ali naj pocakajo $e toliko casa,
da se poglobi tudi Ljubljanica in se bodo potem
poplave zares nehale in ¢¢ ne povsem nehale, pa
vsaj bistveno omejile. O tem seveda resnega vpra-
Sanja ne more bili, marve¢ moramo rec¢i, da je
navedeno en razlog ve¢ za to, da se dela v Ljub-
ljanici ¢im bolj pospesijo.

Skrbne mestne in druge oc¢ete bi lahko postalo
strah pri navedbi, da se Sotna plast na Barju spo-
redno s poglobljevanjem struge v Ljubljani kréi
in ravnina s tem niza, ¢eS, potem nam sedanja
dela pomagajo zopet samo za nekaj let. V tolazbo
naj navedem takoj, da sc je Sotna plast teh sto
let, odkar se Barje obdeluje, zZe tako moc¢no
skréila, da se more stanjSati komaj Se kaj prida,
plast sive jezerske ilovice, ki lezi pod njo, pa je
povsem drugacna in se ne kré¢i. Res pa je, da bo
na bodo¢i razpored povodnji vplivalo, kadar se
odstrani (»zreZe«) $e oni zadnji vecji kompleks
Sote, ki je na Koslerjevem veleposestvu zadaj, to
je juzno, za Crno vasjo, ker bo mogla voda od
izanske strani bolj hitro udariti neposredno proti
Crni vasi. Sicer pa so osusevalni nac¢rti Ze od nek-
daj racunili s tem, da na nekaterih najnizjih sek-
torjih poplave popolnoma preprediti nikdar ne bo
mogoc¢e. Taki sektorji so pri Havptmanicah, v
Lipah, pri Bevkah in Se ponekod. Ali ve¢ina zem-
ljis¢a je vendarle v taki legi, da se bo po osuSe-
valnih nacértih popolnoma obvarovala od povodnji.
Kako bo seveda pri najvecjih poplavah ob kakih
vremenskih katastrofah, ko padejo v kratkem
¢asu povsem izredne mnozine dezja, to je seveda
drugo vprasanje. Ali takrat so povodnji pac splo-
Ssen pojav, ne ve¢ posebnost Barja. Take izredne
razmere so bile vsekakor tudi v letoSnjem septem-
bru, kakor nam pri¢ajo meteoroloski podatki o
padavinah in potrjujejo vesti o silnih povodnjih
na $iroko po Slovenskem in deloma tudi Hrvat-
skem. V tem ima Barje pac¢ neugodno lego.

Poplavijeno Barje; pogled iz lelala iznad Rakove JelSe — Igu — Sv.Ahacu
(ravna ¢ria je IZanska cesta)

Ljubljansko Barje je namre¢ skoro kakor krasko
polje, kakor Cerknisko, Planinsko ali Radensko;
da bi ga mogli s polno pravico tako imenovati, mu
prav za prav ne manjka dosti drugega, kakor da
bi imeli v Ljubljani veliko ponikvo, kamor bi se
odtekala Ljubljanica, namesto, da se zbaSe pod
Gradom na Ljubljansko polje. Druga¢e pa ima
Barje bistvena svojstva kraskih polj, ima na vsem
juznem robu od Vrhnike pa do pod Smarjem
kraske izvirke, ki mu dovajajo podzemsko vodo
od blizu in dale¢ s Krasa, celo zelo od daleé. Voda
skozi kraske votline in podzemske vodotoke pa
te¢e mnogo bolj pocasi nego na povrsini, zato na-
stopijo povodnji na kraskih poljih in tako tudi
na Barju z znatno zakasnitvijo.

Toda na Barje teko tudi drugacne vode, tudi
normalni, povrhnje teko¢i potoki. Najvelja sta
Gradasc¢ica z Malo vodo in pa ISka; Borovnisénica,
Zelimeljscica in Tunjica so manj pomembne. I§ka
in Gradas¢ica sta obe prav opasni vodi, ki imata
obe svoje precej razsezno povodje v velikih strmi-
nah, kjer voda ob-nalivih naglo zdrvi navzdol in je
kar brz v glavni strugi. Prav s hudourni§kim zna-
¢ajem drvita v kotlino Ljubljanskega Barja, kjer
silno mnogo pripomoreta k povodnjim. Na sreco
Se, da se Gradasc¢ica z Malo vodo (ali Malim grab-
nom) izteka v Ljubljanico tik pred mestom tako,
da more njena voda brz oditi skozi mesto; vendar
pa zadrzuje znatno odtok Ljubljanice. Pri onih
silnih nalivih v Polhovgrajskih hribih v 1. 1926. je
GradasSc¢ica s toliko silo zajezila Ljubljanico, da
se je ob tej voda ustavila ter potem celo pricela teci
nazaj proti Vrhniki, kar je vendar nekaj povsem
nenavadnega. Mimogrede: prav tako stvar so letos
opazovali ob Cerkniskem jezeru; ko je bila ona
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silovita povodenj v Cerknici, je Cerkniski potok,
ki jo je povzroéil, s toliko silo in vodno mnoZino
drl v jezersko kotanjo, da je ustavil Strzen in ga
zajezil, da je pricel te¢i navzgor proti izvirku. Se
hujsa od Gradas¢ice pa je ISka, ki tece po znani
skoro vintgarsko tesni debri in udari, ko dospe v
kotlino Barja, z vso silo ¢ez ter poplavi polja in
travnike pri I8ki vasi, Strahomerju, Vrblenah, To-
mislju in celo pri Brestu ter Mateni, na kar se raz-
lije na pravo Barje. Toda to je ¢isto drugacna
povodenj od prave barske; ISka udari ¢ez bregove
na hitro in preplavi v dero¢em navalu polja in
vasi za nekaj ur, potem pa voda brz odleti. Tu
povodnji ze davno ni ve¢, ko pri¢ne iska voda Sele
pritiskati na pravo Barje ter tamkaj napenjati
gladino povodnji. Na ves juzni del Barja vpliva
voda iz ISke, zakaj ta potok jec sedaj napeljan
mimo Lip in Grne vasi neposredno v Ljubljanico,
poprej, pred osusevanjem, pa se je v vijugah iz-
tekal skupaj z Los¢ico v Is¢ico prav tam, kjer se
sedaj od Izanske ceste cepi cesta na Havptmanice.
Ob starih strugah pa so ostale nize lezece proge.
ki jih ob povodnji posebno na debelo zalije voda.
Ob potokih po tem takem povodenj prav naglo na-
stopi in tudi zelo naglo mine, je pa zato bolj silo-
vita. Na Barju samem pa se¢ poplava zelo zavlece.
kasneje pri¢ne in dalje ¢asa traja, a zato je mirna
in nikdar silovita ter nikoli ne more presenetiti z
nenadnim nastopom.

Prav za prav so bile vse septembrske povodnji
na Slovenskem podobne bodisi prvemu ali drugemu
tipu. Savinja je dosegla visek ter opravila pogla-
vitne poskodbe Zze soboto, 23. sept.; zveCer je Ze
pricela upadati in je v nekaj urah Ze moc¢no od-

HiSa v Lipah, v enem od najniZjih delov Barja

S poplavljenega Barja; pogled na 1Zansko cesfo v smeri proti Ljubljani

letela. Enako je bilo s povodnijo Cerkniskeg:
potoka, Sodraske Bistrice, RaSice itd. Toda v
kraskih poljih je voda Se dolgo potem narascala,
ko je v potokih ze davno upadla; pri Raéni je
zacCela padati Sele v torek, v Strugah je prav tako
se ves dan v nedeljo rasla, se drzala na visku Se
v ponedeljek in se je Sele v no¢i na torek vidno
znizala. Podobno je bilo na Koéevskem polju in
prav tako na Loskem in Cerkniskem polju. Na
I.jubljanskem Barju je voda vso no¢ od sobote
na nedeljo mo¢no narasc¢ala in tudi e prve ure
dopoldne; sele okrog poldne se je obrnilo in po-
poldne je prav pocasi upadala. Vidimo tedaj isti
pojav kakor na kraskih poljih, samo da v manjsi
meri, to pa samo radi uspeha dosedanjih osuse-
valnih del. Zakaj da smo pred 150 leti, bi hila tudi
na Barju povodenj rasla $e nekaj dni, bi dosegla
brzkone visino, kakor bi je niti stari ljudje ne
pomnili, upadala pa bi tako pocasi, da bi se jezero
drzalo 3e bogve koliko tednov, kakor se je drzalo
Cerknisko in Planinsko. Dosedanjim osusevalnim
delom se moramo zahvaliti, da je septembrska
poplava ostala po visini in po trajanju znatno za
mnogimi izpred vojne, pa tudi za nekaterimi iz
povojne dobe. Tudi na Cerkniskem jezeru in pri
Lozu se letos ni dosegla rekordna visina povodnji,
zakaj tudi tamkaj so bili — z razSirjenjem in odi-
s¢enjem poziralnikov — vodi olajsali ter pospesili
odtok. Ce ho¢emo primerjati velikost povodnji na
posameznih poljih in rekah, moramo vzeti v pri-
merjavo samo one, kjer ni bilo ni¢ regulacijskih
del ali le malo. Zato se mi zdi, da so Struge in Sa-
vinja boljsa mera.

Povodenj na Barju je pokazala Se nekatere te-
zave, nad katerimi se Barjani upravic¢eno jezijo in
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ki nas zopet spominjajo na kraska polja. Voda, ki
je bila zalila ravnino mnogo kilometrov na $iroko,
bi se odtekla hitreje, ¢e je ne bi prav zelo zadrze-
vale nekatere ovire, na pr. ceste, nekateri §tradoni
in zlasti mostovi, ki so pretesni. Tu moramo za
boljs¢ razumevanje opozoriti na nckatere ne
majhne napake, ki so se napravile pri izvedbi
prvih regulacijskih del, zlasti pa pri kolonizaciji
Barja. Ko so napravili na¢rt za prvo naseclbino,
danasnjo Crno vas, bi bilo neprimerno bolje, ako
bi bili cesto izpeljali tik ob Ljubljanici in ob njej
postavili hise. Zakaj ob rcki je zemljisée znatno
vi§je in trdnejSe, tu ni Sotne plasti, marve¢ samo
trdinska zemlja, ki se ne kréi in ne niza. Proga
vi§jega zemljiséa spremlja Ljubljanico na vsem
toku od Vrhnike do Ljubljane; toliko se dviga
visoko, da jo zalijejo samo najveéje povodnji,
sicer pa moli iz vode (prim. sliki, kjer se lepo
vidi pas kopnega trdinskega zemljis¢a na obeh
stranch rcke). Tu bi ostala cesta na suhem, prav
tako domovi, imeli bi vrhtega mnogo boljSo zemljo
za vrtove in ugodneje bi bilo za gradnjo his in
poslopij, za zivino glede vode itd. Tako pa se je
kolonija, sedanja Crna wvas, osnovala par sto
metrov vstran od Ljubljanice, in sicer vzporedno
z njo, enako kakor pelje vzporedno z reko tudi
spodnja Izanska cesta. Se bolj vstran se je posta-
vila Ilovica. Obe cesti — in seveda naselja ob njih
— sta brz pod vodo, posebno neugodno pa je, da
zadrzujeta vodo, ki bi ji bilo treba odpreti ¢im
neposrednejso pot proti Ljubljanici. Zlasti odkar
Gruberjev kanal tako naglo pozira vodo, se opaza
pri povodnjih na Barju, da Izanska in Crnovaska
cesta moc¢no zadrzujeta odtok in veckrat se je
lahko ugotovilo, da stoji voda v ¢asu upadanja
na eni strani ceste cclo za nekaj decimetrov vise
nego na drugi strani; da je bilo tako tudi pri zadnji
povodnji v septembru, nam pric¢a slika, posneta
v nedeljo pop. na Izanski cesti blizu mosta cez
Prosco, ki mnogo preslabo propuséa vodo (na levi
je Ljubljanica, na desni zato vi§ja voda, zato dere
cez ceslo).

V nacrtih je tudi regulacija prekopov in po-
tokov, sploh pretoka na Barju, pride pa na vrsto
Sele po konc¢anih delih v glavni strugi v Ljublja-
nici. Barjani so se Ze mnogo trudili. da doseZejo
pospesitev teh del, in vodstvo osusevalnih del bi
prav gotovo ni¢ ne pogresilo, ako bi njegove pred-
loge resno vzelo v pretres. Zakaj Ze sedaj bi se za
znatne hektarje skréila povodenj, ¢e bi se vodi
olajsal odtok s tem, da bi se vsi mostovi cez
Izansko in Crnovasko cesto temeljito raz§irili, na-

Poplavljeno Barje; hi%a v Crni vasi, zgradba iz zadnjih let

pravili pa tudi nekateri novi mostovi- predori,
katerih funkecija bi bila samo odvajanje vode v
¢asu povodnji. Sploh bi morali vsi mostovi na
cestah na Barju imeti dva do trikrat veéji prerez
nego ga potrebujejo pri normalni ali zmerno nad
normalo stojec¢i vodi; sedaj imajo tak velik prerez
skoro le mostovi na Iséici.

Pa tudi mnogi zasebni mostovi silno zadrzujejo
odtok vode, ker so premajhni. Na Barju je ves
svet preprezen z jarki, vsak zemljiski kos obhdan
z njimi. Posebno vazno funkeijo imajo oni vedji
jarki, ki teko ob cestah in ki se vanje izteka voda
iz manjsih jarkov. En sam premajhen most na
takem odto¢nem jarku, pa se mnogim posestnikom
zadrzuje odtok in zavlece povodenj za nekaj dni.
Tudi zasebni mostovi, zlasti na pomembnejsih
jarkih, bodo morali imeti predpisano doloéeno
velikost prereza, tudi tu dva do trikrat tako ve-
liko, kakor jo potrebuje normalna voda. Mestna
ob¢ina ljubljanska samo pospesi osuSevalna dela,
ako se v svojem podrodju, kjer je stvar najaktu-
alnejsa, Ze sedaj loti organizacije teh za regula-
cijo vodnega odtoka prav nujnih podrobnosti,
kakor so jih razkrile zlasti povodnji od poglobitve
Gruberjevega prekopa dalje.

Radi poplav na Barju trpijo pac¢ vsi, ki imajo
tamkaj zemljisce. Vendar je razlika ta, da imajo
kmetje iz starih vasi, ki stoje ob Barju Ze sto-
letja, na barskih tleh vendarle pretezno le trav-
nike in paSo, do¢im imajo njive najve¢ na visjem
zemljiséu, ki ga povodenj ne doseze. Po osuSe-
vanju nascljeni kolonisti, to so Barjani v pravem
pomenu, pa imajo prav vse svoje zemljisée v te-
renu, ki ga vode preplavljajo in njim sprico tega
povodnji, kakor je bila septembra, vzamejo prav
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ves pridelek. Tudi so vasi, ki jih imamo na ob-
robju Barske kotline in na osamljeno stojecih
gri¢ih sredi Barja, razen ob ISki, precej vse po-
stavljene na vi§jem, tako da jih vode ne dosezejo,
doéim so prave barjanske vasi sredi ravnine, ki
jo brez ovir zalije voda. Ker te vasi z neznatno

izjemo vse pripadajo skupnosti mestne obcine
ljubljanske, je Ljubljana ob povodnjih na Barju
vsele] sama posredno najhujSe prizadeta in ima
po tem takem na uspesni omejitvi povodnji in ¢im
hitrejsi dovrsitvi regulacijskih del v mestnem
delu Ljubljanice najvecji interes.

GABRIJEL GRUBER S. J. IN NJEGOV PREKOP

VIKTOR KOPATIN S. L

PROBLEM OSUSITVE BARJA PRED GRUBERJEM

V orjaski borbi ¢loveStva z naravnimi silami ni
Ljubljana na zadnjem mestu. Ze tisocletja se ve-
liki in mali hidrotehniki bavijo s projekti osusitve
Barja in regulacije Ljubljanice. In ne brez uspehat
danes Ljubljanc¢ani tudi ob najvec¢jih nalivih
mirno spe. Pa ni bilo vedno tako. Strah, ki so ga
letos na toliko krajih nase domovine uzili nesre¢ni
poplavljenci, je v minulih stoletjih velikokrat
pretresal Ljubljano. Valvasor pripoveduje, da je
1. 1190. segala voda hisam ob Ljubljanici do gor-
njih oken, in 1. 1537. so se baje iz prvega nad-
stropja v ¢olnu vozili. Umljivo, da je ob taksnih
povodnjih ve¢ ljudi utonilo in je mesto veliko
$kodo trpelo. Tudi ljubljanska megla je bila tedaj
pa¢ mnogo gostejSa in pogostejSa ko danes.

Odkod pa v oni dobi toliko vode in toliko
poplav? Vsa voda je tekla skozi Ljubljano, struga
Ljubljanice pa je bila Se plitvejsa kakor je danes;
zato je voda izstopala ter se izlivala po ulicah.
Vse Barje je bilo moévirje in veckrat pravo je-
zero. Od Ljubljane do Vrhnike ni bilo nikake poti
niti mostu; v ¢olnu se pa tudi niso mogli prepe-
ljavati ne ¢ez Ljubljanico ne ez njene pritoke
zaradi blata. Pa¢ so po njih s ¢olni brodarili, ali
nikjer ni bilo trdega brega za prevoz.

Dezelni glavarji so se velikokrat posvetovali z

uc¢enjaki, in ti so premisljevali in ugibali, kako bi -

Barje osus$ili. L. 1554. so poklicali dva strokov-
njaka: Stefana de Grandija iz Bologne in Nikolaja
Vendaholo iz Mantove. Valvasor nam je ohranil
obsirne nacdrte pisarja Markovic¢a, kakor pripove-
duje o. Jakob Verhove S. J. v »Slovencug, 24. marca
1905. Toda ti in drugi taki projekti so ostali na
papirju, Sele cesarica Marija Terezija se je pro-
blema energi¢no lotila ter po mnogih posvetih
ukazala 15. aprila 1762, naj se pri¢no priprave za
osuSevanje modvirja. Zdi se, da niso Sle priprave

prav od rok, ker sporoca Kramer v svojem delu
»Das Laibacher - Moor«, str. 133, da je cesarica
. 1769. zahtevala porocilo o osusevanju Ljubljan-
skega Barja, o stroskih osusevanja in o tem, koliko
bo dezela za to prispevala. Medtem je prisel v
Ljubljano Gabrijel Gruber S. J.

L. 1855. so izdali in zalozili mehitaristi na Du-
naju zbirko, nazvano »Scriptores Provinciae Au-
striacae Societatis Jesu« (»Pisatelji Avstrijske
provincije Druzbe Jezusove«) v veliki osmerki.
Pod zaglavjem »Bibliographia Carniolica« (»Ziv-
ljenjepisi iz Kranjske«) nam zbirka izpricuje, da
se je Gabrijel Gruber (ali tudi Grueber) rodil dne
6. maja 1. 1740. na Dunaju kot sin imovitih starsev.
Njegov sorodnik Janez Gruber, misijonar na Mon-
golskem, je mi¢no opisal lego Kitajske tako, da je
Gabrijel Ze decek zahrepenel po kitajskih misi-
jonih. Ker je pa kitajska vlada s ¢astjo sprejemala
le misijonarje, ki so bili spretni matematiki in
mehaniki, se je Gabrijel s svojim bratom Tobijo
posebno vadil v tej vedi. Kot 15 leten mladec je
1. 1755. stopil v jezuitski red ali Druzbo Jezusovo.
»Historia annua Collegii Labacensis S. J.« (»Letna
zgodovina ljubljanskega kolegija D. J.«) tretji del
(od 1. 1722. do ukinitve Druzbe 1, 1773., z dodanimi
zivljenjepisi), ki ga ima knjiZnica oo. frandéi-
skanov v Ljubljani, nam pripoveduje, da je
G. Gruber po svojem noviciatu pri Sv. Ani §tudiral
modroslovje v Gradeu, monavljal jezike na Du-
naju in matematiko v (slovaskem) Trnovem, bil
leto dni prefekt (vzgojitelj) v orientalskem zavodu
na Dunaju ter S$tudiral nato S$tiri leta bogoslovje
v Gradecu z dobrim uspehom. Po dokonéanih §tu-
dijah je pouceval nekaj ¢asa latinséino na du-
najski orientalski akademiji. Od tam pa ga niso,
kakor nekateri Zivljenjepisci porocajo, poslali v
Ljubljano, marve¢ v Judenburg, kakor pri¢a ome-
njena Historia annua. Kaj pa je Gruber pocel v





