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omogoCili zainteresiranim posameznikom takojsen dostop do
vseh podatkov. Toda o rezultatih bo mogoce soditi Sele po objavi
drugega dela, kjer bo predstavljeno gradivo in njegovo ovred-
notenje.

K delu, ki predstavlja pomemben korak naprej v raziskovanju
poznoanti¢nih utrdb v vzhodnoalpskem obmocju, pa imam tudi
nekaj kriti¢nih pripomb. Najprej se mi zdi neustrezna sama zas-
nova publikacije. V zacetnem delu so zgodovinski podatki, Ki
nekako predestinirajo arheoloske izsledke, ki bodo v velikem
delu podani Sele v naslednji knjigi, ¢eprav so v tekstu deloma Ze
anticipirani. Skratka, vrstni red je obmjen. Logi¢no bi bilo
pricakovati najprej vse podatke, ki jih je mogoce dobiti z arhe-
oloskimi metodami in interdiscipinarnim pristopom, verificiranje
in konfrontacijo izsledkov z zgodovinskimi podatki pa na
zakljuCku, kakor tudi na osnovi tega izpeljani regionalni sin-
teti¢ni pregled. Posebej se 1o odraZa v osrednjem prispevku S.
Santoro Bianchi, kjer se oba nivoja podatkov neprestano izme-
njujeta.

Avtorica izpeljuje svoje interpretacije predvsem iz obravna-
vancga najdiSc¢a in Ze raziskanega in objavljenega Invillina, zato
njej refugij pomeni le - tako kot je bilo to nedavno Se pri nas -
skromneje grajeno naselbino s cerkvijo na sredi. Ne pozna ali
vsaj ne uposteva pa skupine pribezalis¢, ki se dobro nakazujejo
npr. v Sloveniji (Sumenje, Hom nad Soro, Veliki vrh nad
Osredkom pri Podsredi, Rudna nad Rudnico, Vrhtrebnje, Ivank v
Tuhinjski dolini itd.). ugotovljeni pa so bili seveda tudi drugod
(Makedonija, Srbija, Bosna, HrvaSka, Nem¢ija idr.). Tudi v
Italiji. Zaradi skromnih najdb so refugiji slabo znani, cemur pa je
krivo dejstvo, da se ve€ina raziskovalcev ukvarja samo z dobro
znanimi in v glavnem bogatejSimi najdis¢i, manjka pa sistema-
ti¢na topografija in preverjanje v manjem obsegu poseljenih
najdis¢. To za Furlanijo nakazuje Ze pomembno delo | castelli del
Friuli, delo Tita Miottija, kjer je zbranih in predstavljenih precej
tovrstnih utrdb, ki pa bi jih bilo potrebno krititno preveriti.
[zhodisce torej obstaja, italijanske kolege pa ¢aka Se dolgotrajno
in naporno preverjanje razli¢nih skromnih podatkov, ki bo Sele
odrazilo resni¢en tipoloski obseg poznoanti¢nih utrdb, od Katerih
poznamo sedaj v severni ltalije le tiste pomembnejse in trajneje
naseljene (poleg Ze omenjenih e Castel Udine, Castelazzo di
Doberdob, Nimis, Monte Barro, Castelseprio itd.).

Poleg tega je treba upoStevati dejstvo, da je bilo v Furlaniji $e
veliko podobnih in tudi precej imenitnejsih najdisc, ki so ome-
njena v virih, danes pa deloma ali v celoti pozidana (Gemona,
Artegna), uni¢ena (Osoppo) ali neraziskana.

Zanimiva je konfrontacija z najdis¢i v SirSem vzhod-
noalpskem prostoru in Se posebej v Sloveniji. Potrjuje se kro-
noloska shema viSinskih postojank, na kakr$no veckrat zade-
nemo pri nasih raziskovanjih. Manjka predvsem  zgodnje-
bronastodobna faza, obdobje pozne KZG, vse druge ¢asovne
stopnje pa odli¢no sovpadajo z Ze raziskanimi postojankami,
Faza iz Casa takoj po markomanskih vpadih v Sloveniji na visin-
skih utrdbah e ni potrjena, Eeprav je bila Ze domnevana. Ujema
se faza iz druge polovice 3. st ki se je imenitno pokazala na
najdis¢ih Veliki vrh, Libna in pri nedavnih izkopavanjih v
A)dovagini. Prav tako faza poselitve v drugi polovici 4, st., katere
konec so na Castelraimondu uspeli dosti zanesljivo omejiti s pri-
blizno letnico 430. To sovpada pri nas sicer z opustitvijo mest,
predvsem Emone in Celeje, nismo pa uspeli tako .numné.no
doloiti tega datuma na visinskih utrdbah, Kjer prece) gradiva
vedno znova polrjuje vojasko prisotnost na nekaterih e uveljav-
lienih (Rodik, Brinjeva gora) a tudi manj raziskanih postojankah
(Gradis¢e pri Dunaju, Zbelovska gora). Presene¢a skromna
poselitev in zelo revna arhitektura v drugi poloviei 5. in celotnem
6. st. Rayno ta Casovna stopnja je pri nadih najpomembnejsih
naselbinah najbolje znana in kaZe pravcata majhna mesteca na
visinah. Posebej dragocena je primerjava s poselitvijo v 9. st., ki
se pri nas Ze nekaj Casa nakazuje, a je Se nikjer nismo uspeli
zadovoljivo raziskati, Omenimo le Gradisée nad Basljem, Tinje
nad Loko pri Zusmu, Ajdno, Zbelovsko goro, Tonoveov grad.
Prav spoznanje o skromnih Kkvantitativnih pokazateljih te
poselitve bo moralo usmerjati nasa bodoca rauz!skovunju.' da bi (?h
upodtevanju vseh mogodih aspektov raziskay in sodobnih tehnik
uspeli izslediti znacaj in trajanje poselitve.

Na koncu se mi zdi pomembno podertati veliko ekspedi-
tivnost ter prizadevanje avtorice in njenega tima, da jim je uspe-

lo v zelo kratkem Casu objaviti kompleksno problematiko
najdis¢a in Stevilne nearheoloske analize, Ki so jih pri delu upora-
bili in v mnogo&em podpirajo njene izsledke oziroma osvetljuje-
jo najdii¢e Se iz povsem drugih zornih Kotov. Nestrpno pricaku-
jemo seveda drugi del. kjer bo objavljeno izkopano gradivo, sa)
bo Sele takrat mogoce podati koncéno oceno in dobiti zaokroZeno
predstavo Zivljenja na tej nekoliko nenavadni utrjeni naselbini.

Najdis¢e postaja referencna totka za Stevilne slovenske
poznoanti¢ne naselbine, katerim je blizu tako geografsko kot tudi
po svoji kronoloski strukturiranosti.

Slavko CIGLENECKI

I. Holl, N. Paradi: Das miuelalierliche Dorf Sarvaly, Fontes
archaeologici Hungariae, Akadémiai kiado, Budapest 1982, 144
strani, 174 slikovnih prilog, dodatek J. Matolesi: Tierknoch-
enfunde von Sarvaly aus dem 15.-16. Jahrhundert, 22 strani, 11
slikovnih prilog.

V letih od 1969 do 1974 sta avtorja izkopavala ob severoza-
hodnem obrezju Blatnega jezera srednjevesko mesto Sarvaly.
Izkopavnih je bilo 14 hi§ in kovacnica. Hise so se razlikovale
med drugim tudi po Stevilu prostorov (dva do pet), obi¢ajno so
imele ¢rno kuhinjo, nekatere pa tudi vinsko klet. Objekt so dati-
rani v prvo polovico 16, stoletja. UniCeni so bili ob turskih
vpadih v to pokrajino, a Se prej. preden so jo ti dokonéno zavzeli.

Izkopavanja. Ki so bila ena prvih sistematiénih srednjeveskih
naselbinskih raziskav na Madzarskem, so dala dober vpogled v
takratno socialno in gospodarsko Zivljenje prebivaleev.

Oba raziskovalca, N. Parddi in [. Holl sta tudi avtorja posa-
meznih sestavkov v tej knjigi. Zacenja N. Parddi z naselbinsko
geografijo in srednjevesko zgodovino Sarvalyja in okolice. Potek
in metode izkopavan) je predstavil 1. Holl. Rezultate izkopavanj
dajeta oba avtorja, od izsledkov izkopavanj cerkve, Ki izvira iz
12, stoletja in so jo dvakrat predelovali in Sirili, materialne kul-
ture iz naselbinskih plast (Zelezni in ostali metalni predmeti,
orozje, ostanki nose, steklo, keramika), datacije. vrednotenje
arhitektornskih ostankov (kleti, hise, peci) do gospodarske in
druzbene slike vast i njene strukture. Doloceni so tudi rastlinski
ostanki (rz, proso. le¢a, grah, pSenica). Dodana je Studija J.
Matolesija o Zivalskih ostankih. Najbolj Stevilni so ostanki od
domacih Zivali: goveda, domacega prasica, kokosi, konja, ovee,
psa, od divjih pa: jelena, sme, fazana, poljskega zajea itd.

Kljub temu, da delo ni najnovejse, je lahko deloma vzor za
publiciranje kompleksnih rezultatov srednjeveskih naselbinskih
izkopavanj pri nas, Ki jih je od konca 60-let kar nekaj: Otok pri
Dobravi (Gutenwerth), ki ima veliko vzporednic z omenjeno
naselbino, predvsem pa cela vista gradov (e omenimo samo
Celjskega in Ljubljanskega, Kjer izkopavanja $¢ potekajo), ven-
dar so objave samo parcialne. i

Irena SIVEC

Elica Maneva:  Srednovekoven nakit od - Makedonija.
Kulturno istorisko nasledstvo na Republika Makedonija 28.
Republicki zavod za zastita na spomenite na kulturata, Skopje
1992, 279 str.

Pred nami je velika monografija, Ki zajema srednjeveski
nakit, ki so ga odkrili ali zbrali do leta 198990 na ozemlju
Makedonije. Delo sta recenzirala dr. 1. Mikul¢i¢ in dr. Vera
Bitrakova-Grozdanov. 1z predgovora je razvidno, da delo temelji
na avtoricini doktorski disertaciji Srednjevekoven nakit SR
Makedonije, ki jo je zagovarjala leta 1990 na Filozofski fakulteti
v Skopju pred komisijo profesorjev: 1. Mikuléi¢, B. Aleksova, C.
(im{dﬂllpV. V. Bitrakova-Grozdanov in T, Tomoski.

Gradivo, ki ga je E. Maneva predstavila in obdelala, sodi v
materialno Kulturo, nastalo v razdobju od 6. do 14. st in ki se
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nahaja v Stevilnih muzejih in zbirkah Makedonije in Srbije; v
dobrini meri ga je zbrala tudi zaradi uvidevnosti vseh ustanov in
njihovih predstojnikov. Pri obdelavi so ji pomagali z nasveti in
podatki Stevilni strokovnjaki in znanstveniki doma in v tujini.
Kljub vsem naporom je v knjigi, razen manjSega Stevila najdb,
gradivo dokaj neenakomerno predstavljeno. Ker je najpogosteje
dobljeno z nesistematiénim raziskovanjem, je nezadovoljivo
dokumentirano, v literaturi pomanjkljivo predstavljeno, mar-
sikatera najdba se je bila med tem izgubila ali je propadla. Del
najdb, ki je pridobljen s sistmati¢nimi izkopavanji, pa ni v celoti
objavljen (npr. Sv. Erazem pri Ohridu in dr.).

Delo je razdeljeno na ve¢ poglavij in ta na ve¢ odstavkov in
podostavkov. Predgovoru sledi v 1. poglavju uvod s pomembni-
mi odstavki: Pregled na istoriskite priliki v Makedoniji (VIL -
XIV.), dopolnjen z Osvrt na arheoloSkata slika na mekedon-
skovniot nakit vo Makedonija, Kratok pregled na istraZenosta na
srednovekovniot nakit vo Makedonija in Srednovekoven nakit
(Osnovni obeleZja i problemi, Metodologija na istraZuvanje).

V 1L poglavju obraynava tipologijo. Tu avtorica uporablja
klasi¢no obdelavo z obravnavo posameznega tipa nakita; n
razdeli predmete na: okrasje za obleke in opremo, naglavno
okrasje, ovratno okrasje in nakit za roke. Sklepu sledi kratek
povzetek v anglescini.

V IIL poglavju poda kataloski pregled najdis¢ in najdb ter
celoten slikovni prikaz uporabljenega gradiva.

IV. poglavje obscga krajSave in seznam uporabljene litera-
ture, V. pa register najdi3¢, plemen, oseb, avtorjev itd. PriloZena
sta tudi dva zemljevida: prvi kaZe najdiS¢a gradiva in drugi sred-
njeveska mesta na obmoCju Makedonije, Sledi kronoloska
razpredelnica gradiva, razdeljena po posameznih tipih, ter 106
tabel s predmeti, ki dopolnjujejo slike med besedilom. Avtorica
skua s posameznimi primeri pokazati 1zvor oblike in kontinuite-
to dolocenih tipov nakita od naselitve Slovanov do sred-
njeveskega turSkega obdobja (15.-18. st.), ¢e zanje obstajajo
arheoloske najdbe. Pri tem poudarja, da pri Stevilnih vprasanjih
zaradi relativnosti sklepanj ni uporabila uveljavljene statisticne
metode in Stevilénega kartiranja najdb. Opozarja, da so kljub
prizadevanjem, da bi zajela splodno problematiko, ki jo zastavlja
gradivo, ostale marsikatere re€i nedoreene in mnogi problemi
nepojasnjeni, ker je za posamezna obdobja premalo najdb. Temu
so pripomogla tudi preskopa finanéna sredstva za raziskave in
obdelavo gradiva, predvsem za uporabo interdisciplinarnih ana-
liz, ki bi zagotovo omogocile bolj aprijemljive sklepe, kot npr.
ugotavljanje centrov, kjer so v dolocenih obdobjih izdelovali
dolocen nakit, produktivnost posamezne delavnice i pod.
Navzlic ugotovitvam, zlasti v zvezi z zgodovinskimi dogodki in
drugimi pojavi, je pri vrednotenju kulturne in Casovne vrednosti
posameznega tipa nakita ali okrasja dala avtorici najzanesljivejse
podatke prav tipologija. Ker slednja ni obravnavana po kulturnih
skupinah, kaZejo posamezni tipi Stevilne variante oblikovanja, ki
so nastale v dolgem asovnem razdobju pod razli¢nimi politi¢ni-
mi, gospodarskimi in kulturnimi vplivi.

Na splosno avtorica celotno gradivo deli kronoloSko, ne glede
ni kulturno pripadnost, na tri etape, med katerimi L. zajema ¢as 7,
in 8. st,, Il ¢as 9. do 12. st in Il ¢as poznosrednjeveskega
obdobja 13. in 14, st. z vedjim Stevilom faz in podfaz, tj. obdob-
je kultume dejavnosti od slovanske naselitve do turske domi-
nacije nad obravnavanimi ozemlji.

Avtorica zacenja tipologijo z obravnavo fibul, ki veljajo med
nakitnimi in okrasnimi predmeti za najstarejSe zgodnjesred-
njeveske tipe. Mednje sodita dva osnovna tipa, ki v bistvu spada-
ta k dvema kronoloskima fazama. Gre za tip fibule z masko na
nogi. To obliko okrasja uyrscajo na obmodje Rusije k skupini
Martinovka, Ki jo etniéno pripisujejo pripadnikom slovanskega
plemena Antov. V Makedoniji se ta skupina pojavlja samo z
omenjenim tipom fibule. Njune najdbe sodijo po Wernerjevi
tipoloski lestvici k oblikam IC, IH IIB in po analogiji z drugih
najdis¢ jih avtorica datira na konec 6. in v 7. st. Ceprav so to
slucajne najdbe, je prepri¢ana, da gre najverjeneje za dele (kot
drugod tudi tu) grobnih inventarjev nezganih pokopov. Imetniki
fibul naj bi bili ¢lani visje druzbene plasti tega slovanskega ple-
mena,

K drugemu tipu prisoja avtorica velike Zelezne in bronaste
lo¢ne fibule, ki kulturno skupaj z drugimi tipi nakita in okrasja
sodijo h Komani-Kruje skupini. Njene najdbe so zaenkrat najbolj

zgosCene na najdis¢ih zahodne Makedonije, tj. v Sirsi okolici
Ohridskega jezera (od tu se naposredno navezujejo na enake
pojave v severni in srednji Albaniji), znane pa so tudi na vzhod-
nih ozemljih. Ceprav je za skupino iz Makedonije znano majhno
Stevilo grobnih celot, avtorica po posameznih dokumentiranih
inventarjih s sistematsko raziskanih nekropol (gr. 8t. 17, §t. 23 in
3t. 46 z nekropole na sy, Erazmu pri Ohridu), sklepa, da so lo¢ne
fibule s pasnimi okovi in nekaterimi drugimi tipi okrasja znaCilne
za Zenske inventarje.

Pri interpretaciji gradiva prihaja avtorica do nekaterih za-
nimivih sklepov. Tako ugotavlja, da je treba izvor fibule z navz-
gor zavihano nogo iskati Ze v latenu. Skozi stoletja antike
(Bizanca) se v razlicnih variantah obdrzi vse do postjustini-
Janskega obdobja. Podobno preobrazbo naj bi po Manevi ta tip
fibule doZivel ne samo na obmocju Sirjenja te skupine, ampak
tudi na zelo Sirokem obmocju od spodnjega Podonavja -
Romunije, Bolgarije - do Makedonije.

Kot najstarejSo varianto tega tipa nakita oznacuje najdbe iz
Karatasa pri Prilepu (Ce te res izhajajo s tega najdisca), s katero
zaCrtuje najvzhodnejSo mejo Sirjenja v Makedoniji.(26) Za raz-
liko od J, Wernerja, ki je dolo€il zahodno mejo Sirjenja Komani-
Kruje skupine s ¢rto od Alphiona na Krfu do Mijele pri
Virpazarju in od Nopese ter delno tudi od Anamalija, Spahiu, ki
se omejujejo v glavnem na ozko ozemlje Albanije, jo Maneva
postavlja preko Stona na PeljeScu do severne Dalmacije.

Tretja oblika, ki se sicer na ozemlju Makedonije pojavija
samo z enim primerkom, je okrogla fibula z nekropole Sv.
Erazma. Avtorica jo povezuje z znanimi okroglimi fibulami iz
Panonije, te so prisotne tudi na Albanskih tleh, ¢eprav nekoliko
nenavadne oblike. Obravnavana oblika sodi v isti ¢as kot prejs-
nja, medtem Ko ima tip anti¢no-bizantinske znacilnosti. Agrafi (5
kosov) iz Varo$i I pri Prilepu predstavljajo zakladno najdbo, ki je
bila datirana v ¢as 12. in 13. st. Fragment podobnega tipa spe-
njalnega nakita je najden tudi v Demir Kapiji. Po umetnostnih
upodobitvah in arhivskih virih, po tehnikah in nafinu izdelave
teh bogato okraSenih primerkih, ki v bistvu predstavljajo hie-
rarhi¢ne oznake tedanje druzbene ureditve, jih avtorica izpelje iz
okroglih ploscatih fibul. Datira jih v 14. st. Predmeti naj bi bili
zakopani po avtori¢inem mnenju zaradi prihoda Turkov v kraje
okoli Prilepa.

Pasne spone s pritrjevalnim okovjem ali brez njega ter z
razliénimi pasnimi in drugimi obeski, obravnava avtorica brez
casovne in kultume delitve od 7. do 14. st. Med temi se
najzgodnejsi tipi vezejo na skupino Komani-Kruje; njihovim
nosilcem pripisuje, sode¢ po grobnih inventarjih, poseben,
brzkone socialni, pomen. O tipih ali variantah pasne opreme
mlajéih obdobij ima Maneva vet podatkov po slikovnih
upodobitvah kot iz arheoloSkih najdb. Tudi ta tip okrasja, meni
aviorica, ne predstavlja nove oblike, ker ga je v bistvn mogote
spremljati ne le od ¢asa preseljevanja narodov., ko je bil znacilen
za nomadska azijska ljudstva, marved je bil v rabi od pra-
zgodovine dalje, le da se pod vplivi spremenjenih druZzbenih
razmer, navad in etniénih oznak nosilcev, na makedonskem pro-
storu po 8. stol zacasno izgubi. Njegov ponovni pojav je za raz-
liko od drugih kulturnih skupin (dalmatinsko-hrvatske v Easu od
9. do 12. st., v Srbiji od 1 1. do 12, ali v Bolgariji od 11. do 13.
st.), mogode postaviti v ¢as od 10, do 12. ali v 14. st., in najver-
jeineje se navezuje na zunanje vplive, kljub temu, da nekateri
primerki kaZejo dolofeno kontinuiteto s starejSimi pojavi.
Najzgodnejse pojavljanje okrasenih pasov predstavlja Komani-
Kruje skupina 7. in 8. st. Ti so bili v rimskem obdobju, pozneje
pa bizantinskem, znacilni predvsem za vojaske osebe in pred-
stavnike vigje druzbe. Pri slednjih so bile pasne gamiture, kot
kaZejo najdbe, tudi iz zlata (Malaja PereS¢epina).

Na makedonskem ozemlju so bile pasne garniture v rabi
pogosto v 7, in 8. st. Najdene so bile v mo3kih, Zenskih in otro-
$kih inventarjih, medtem ko so bili v naslednjih stoletjih pasovi
redkejsi in preprostejsi. S spremembo prebivalstva in s splosno
spremembo ckonomsko-druzbene strukture nosileev Kulture, so
v naslednjih stoletjih nastale nove razmere, Ce s0 se pasovi v
obravnavanem mlajSem obdobju pojavljali, sode¢ po slikovnih
virih, so bili to centure-bragerium, panterea-pantarcla ali binda,
izdelani iz svile ali usnja z okovjem iz srebra ali zlata, Ob
dejstvu, da so bili, sode¢ po pisanih in slikovnih virih, dodelje-
vani plemstvu (despot Jovan Oliver iz Lesnova, sevast Jovan iz
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Proscka, knez Psacki, Ostoja Rajakovi¢ - sorodnik kralja Marka
in dr.), so predstavljali oznake feudalstva. V 2. pol. 14. in 15. st.
S0 se pasovi iz drugih materialov zaceli locevati na srbske,
madzarske in bosanske.

V precej dolgem odstavku posveca Maneva posebno
pozornost gumbom, ki se na mekedonskem prostoru pojavljajo
kot priveski na ogrlicah, pogosteje pa kot spenjalni pripomocek
neki vrsti srajee pri moskih, Zenskih in otrofkih oblacilih, naj-
pogosteje pa so bili namenjeni za spenjanje pasu, obutve in
podobno: datira jih od 10. do 1. st., nekatere od 10. do 14. st
Izdelani so iz bakra, brona ali drugih legur in v razli¢nih oblikah,
bili pa so v Sirsi rabi, medtem Ko so redki primerki izdelani v fili-
granski tehniki iz srebra in so oznaCevali druzbeni stan nosilca.
Najzgodnejsi gumbi pa kazejo dolo¢ene sorodnosti z gumbi iz
belobrdskega kroga.

V odstavku o naglavnem nakitu avtorica lo¢i diademe, vence
in coje. Za razliko od diadema, ki s¢ v posameznih Kulturnih
krogih sosednjih podroCij pojavijajo dokaj zgodaj, jih v
Makedoniji v zgodnjem obdobju ni; po najdbah sodec, naj bi se
pojavili Sele v 14. st. in in so se lahko v doloceni druzbeni plasti
odrazali do 20. st. Enako sklepa o naglavnih vencih in dolocenih
pokrivalih. ki so se razvila iz sveceniskih pokrival - kamilavk in
se imenujejo coje. Vsi trije tipi naglavnega okrasja in pokrival so
bili v Makedoniji zelo v rabi: nastali pa naj bi pod vplivom
Bizanca.

Sledi zelo dolg odstavek (38-62) o uhanih in obeskih, ki jih
avtorica glede na posamezne detajle razvrica v 27 skupin. Ti
uSesni okraski predstavljajo najstevilnejsi nakit v makedonskem
prostoru.

V prvo skupino uvrs¢a lunicaste uhane brez obeskov, ali z
njimi, ki so lahko okrogli, zvezdasti ali drugacne oblike. Tudi
Maneva, tako kot drugi avtorji. vidi izvor te oblike, ki je bila zelo
dolgo v rabi, v vzhodnem Mediteranu. Ker se je pojavil ta tip
uhana iz zlata Ze v 4. st. v Makedoniji (gr. St. 42, otok Golem
Grad na Prespi), avtorica meni, da je lahko nastal na make-
donskem prostoru tudi uhan Komani-Kruje skupine iz 7. st., Kot
bolj cenen izdelek po luksuznih predlogah. Isto¢asno ugotavlja,
da je bila v tej skupini najbolj priljubljena varianta z zvezdastim
priveskom, oblika, ki je bila zelo razSirjena od srednje Evrope do
Sicilije. Meni tudi, da je pojav takega uhana na tako velikem
ozemlju (Ukrajina, juzna Rusija, Panonija, Spodnje Podonavije in
srednja Evropa) mogoce tolmaciti z veliko migracijo njegovih
nosilcev: nastala naj bi, sode¢ po noveih, v posameznih zakladih
(Zemljanski Vrbovok, Priseaka), okoli 680. leta. Samo dejstvo
odpira ve¢ dodatnih vprasanj, med drugim tudi: ali se ta, Ze kot
posnemana oblika iz omenjenih severnih pokrajin, ne pojavlja v
Komani-Kruje skupini, ali pa se morda njihov nastanek
neposredno veze na ozemlje Makedonije, Kjer gre za posnemanje
zlatih uhanov bizantinskega 1zvora iz 7. st. v delavnicah po-
sameznih bizantinskih sredi3¢? Neglede na nedorecenosti meni,
da je bil ta tip nakita zelo priljubljen pri Slovanih.

Pri tej obliki uhana razlo¢uje na ozemlju Makedonije pet vari-
ant: 1. uhan brez priveska, z votlimi jagodami na robovih (Nad
Selo v vasi Orovik), 2. uhan, podoben prvemu, le da ima fi-
ligranski privesek v obliki kosarice na spodnjem robu lunule (Sv.
Erazem pri Ohridu, “Ciganski Grobiste™ v RadoliStu pri Strugi),
3. uhan z zvezdastim priveskom (Sv. Erazem), 4. ulit uhan z
lunulo s tremi rogli in zlitim priveskom v obliki jagode, 5. uhan z
enako lunulo, le da ima vdet podolgovat privesek na dnu (oba Sv.
Erazem). Zadnja varianta je v Bolgariji datirana v 8. in 9. st. v
skeletnih in Zganih pokopih.

V 2. skupino uvrsc¢a uhan s tremi jagodami, izmed Katerih je
srednja okradena s filigranom in z zanko obeSena na obro¢. Glede
na to, da avtorica nima paralele niti podatkov za njegovo dataci-
JO. primerja motiv priveska s priveskom, ki je podoben jagodam
na ogrlict 1z groba v Trilju in na nekaterih prstanih iz 10,10 11, st

3. skupino uSesnega okrasja sestavljajo navadni nesklenjeni
obroi z ravno odrezanimi konci, z zanko in kaveljckom in S-
zanko. Ceprav se ti uhani pojavljajo mnozicno in so brez
podatkov za datacijo, jim je mogoce slediti do 12. st. Za tretjo
varianto obrockov 18¢e Maneva izvor v Panoniji in v Karpatskem
bazenu, kjer sodijo v Cas 10, 11, in celo 12. st. Za nekatere
primere je zna¢ilno, da se véasih pojavljajo z vdeto jagodo na
obrocu.

4. skupino naj bi predstavljali obroci 1z dveh tordiranih Zic,

Svoje korenine imajo v antiki in jih v zgodnjem srednjem veku
datirajo v 9. in najpozneje na za¢. 10. st. (Dalmacija), medtem ko
v Makedoniji predstavljajo nakit razvitega srednjega veka
(Demir Kapija).

5. skupina zajema obroCe z enim teriformno oblikovanim
koncem, ki asocira na glavo kace iz zgodnjebizantinskega
obdobja (5.-6. st.).

6. skupino predstavlja uhan, Ki ima en konec ulit v obliki
krpastega lista; na srednjem Balkanu je datiran v 12, in 13., v
Srbiji v 16. (Brani¢evo, Vinca) in 14. do 16. st. (Saska cerkev v
Novem Brdu). medtem ko so znani primerki iz Sv. Nikolaja pri
KurSumliji iz konca 12. in za&. 13. st. ter tudi iz 16. st. Slikovni
viri prikazujejo ta tip uhana iz 14. in 15. st tj. poznem srednjem
veku kot folklorni nakit turSkega obdobja.

7. skupina Steje neznatno Stevilo uhanov s spiralno navitim
priveskom. Avtorica jih opredeljuje skupaj z S-obrocki kot nakit
podonavskega izvora, ki prehaja v severno Srbijo in Bolgarijo.
Razli¢ne lokalne variante naj bi predstavljale domac izdelek. V
Albaniji se pojavljajo na nekropolah Komani-Kruje skupine,
medtem ko so na Moravskem in MadZarskem primerki datirani v
10. st.. v Sloveniji od 9. do 11. st., na Poljskem pa do 13. st. Na
najdis¢ih Makedonije je njihov pojav dokazan Ze v 8. st
(Gradiste v Debrestu) in tudi v 9. st. (Dulica pri DelCevu) in so
analogni s tistimi iz Albanije (Dalmaces, Bukel, Mati, Sarda,
Kruje, Ljes itd.). Kot evolutivno varianto 1z 12. in 13. stoletja
Steje obliko, ki ima na enem navzdol zvitem koncu vdet spiralno
zvit tulec.

V 8. skupino so uvrsceni uhani s tremi “kolenci”. Ti imajo tri
majhne polne jagode vdete na obro¢ iz dokaj tanke Zice, ki je
speta s Kaveljckom in zanko (Bresto-Burlatica pri Vinicanih.
“Cigansko Grobiste” v Radohstu idr.) Na Hrvaskem je ta tip
uhana datiran od 9. do 11. st., v Korintu v 1 1., v Vojvodini pa od
9. do 12. st;; v Albaniji se pojavlja na nekropolah iz 6. do 11. st.

Med uhane 9. skupine uvrica avtorica ve¢ variant uhanov z
vdetimi (enim, dvema ali ve¢ razli¢nimi) priveski. Sem spada
uhan, ki ima na jagodi-privesku $¢ dodatne obeske v obliki krat-
kih nizov jagod, ali ima jagodo, pritrjeno na vsaki strani obroca z
obvitimi zavojcki tanke Zice (v Korint datirana v 12.-13, st.);
sledi varianta z obrockom, Ki ima na uhanu obeseno jagodo ali
kak drug amorfen bronast obesek. Obro€ je pri tej varianti lahko
tudi tordiran, medtem ko je obesek sestavljen in dveh ali vec
jagod. Ta tip uhana se pojavlja Ze v 6. in 7. st., Ceprav je bil v
splosni rabi Sele od 9. do 12. st. ali celo do 13. st. Zunaj
Makedonije je bolj znan z eno jagodo, manj pa z dvema jago-
dama (v dalmatinsko-hryvatskem krogu). lzvor je bizantinsko
zlatarstvo.

Med uhane z eno jagodo izlo¢a v posebno 10. skupino
primerke s sfernim, elipsoidnim ali bikoni¢nim dodatkom nad
jagodo, ki je lahko votla, okraSena s filigranom, polno ulita ali
azurirana. Vse te variante so bolj ali manj datirane v 11, in 12, st
Ceprav predstavljajo posemezne brzkone lokalne izdelke (Sv,
Jovan, vas Kosel, Crvenica pri Ohridu) in so datirane v 10. st
Najblizje paralele imajo v primerkih z ozemlja Bolgarije in
Srbije.

Tudi uhani 11. skupine s tremi jagodami so po mnenju
avtorice tip, Ki je bil v rabi na zelo Sirokem ozemlju (poleg Bosne
in Hercegovine na Ceskem in Slovaskem, Poljskem, v Rusiji
idr.). Nekatere variante sodijo v ¢as 9. in 10, st., druge 10.in 11,
st. in se obdrzijo Se v 13, in 14, in celo 16. st

Loceno 120 skupino uhanov tvori tokajski tip uhana. Ima
znacilen privesek v obliki vecje bikoniéne, z granulacijo
okrasene jagode. Ta varianta naj bi nastala pod vplivom Bizanca
ali ¢rnomorskih delavnic. Osnovo za datiranje makedonskih
pojavov v 10.in 11, st. daje Manevi zaklad 1z Tokaja, Ceprav bi
ti primeri lahko sodili najkasneje v 12, st., v Bolgariji pa v 14. st
V sredo tega stoletja sodi v Makedoniji tudi slucajna najdba z
Markove Kule (Varog, Prilep).

Sledi 13, skupina z uhani z dvema stranskima in dvema na
sredini spodnjega loka vdetima jagodama. Ta tip, ki ima svo)
izvor v bizantinskih predlogah, je bil kot doma¢ izdelek Steviléno
zelo razsirjen v dalmatinsko-hrvaskem krogu in se s posamezni-
mi najdbami pojavlja tudi na ozemlju Evrope; znacilen je tudi za
podroc¢je Srbije od 9, do srede 11, st.

Mcd 'puju\';_' 14. skupine uvri&a avtorica uhane s Stirimi jago-
dami, pri katerih je med spodnjo jagodo in obrocem spliralno zvit
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vloZek iz dveh tordiranih filigranskih Zic. Uhani so, tako kot dru-
god, tudi v Makedoniji datirani od 10. do 11. st.

15. skupino naj bi predstavljali uhani, ki po obliki spadajo
med skupino grozdastih uhanov in uhanov s Stirimi jagodami;
datirani so od 9. do 11. st.

K 16. skupini pripisuje obliko uhana z vdetm litim
priveskom, ki je sestavljen iz ve¢ jagod in je znaCilen za
Moravsko, Srbsko Podonavje in Bolgarijo od 9. do. 11. st.

17. skupino tvorijo uhani grozdaste oblike, ki imajo izvor v
bizantinskem zlatarstvu, razvoj pa v vzhodnem Mediteranu;
znaéilen je za Panonijo, Cesko, Slovasko, MadZarsko in Balkan,
kjer ga v splosnem imenujejo belobrdski tip. Najstarejsi primerki
tega lipa, izdelanega iz plemenite kovine v 8. st., naj bi bili trilj-
ski primerki ter primerki z ozemlja Dalmacije, Ki so datirani v 9.
st. V uliti tehniki so iz 10, in 11. st. Istofasno sodijo v
Makedonijo grozdasti uhani, izdelani v granulirani tehniki
(“GradiSta” v Debrestu, Prilep) tako kot uliti (Kutlina v Velmeju
pri Ohridu),

18. skupino predstavljajo uhani grozdastega tipa, pri katerih
je zgomyji grozdek zamenjan z lunulo. Datirani so tako Kot dru-
god v 10.in 11, st,

Med uhane 19. skupine uvri¢a avtorica varianto, ki ima
privesek v obliki stoZca, sestavljenega iz zvitkaste ukrivljene
zice, datirano v 11. in 12. st. (Izjemo predstavlja srebri par iz
Demir Kapije - gr. 8t. 336, ki je po njenem mnenju brzkone
importiran). Druga varianta zajema dve podvarianti, in sicer 1. s
tenko Zico obvitim spodnjim delom obro¢a in 2. z na obrotek
vetkrat obvito raztegnjeno spiralno Zico. Obe varianti obravnava
Maneva, sode¢ po primerih iz Makedonije, kot en tip uhana,
Zanje vidi analogijo v t.1. Keszthelski - ketlaski kulturi, in po Lj.
Karamanu povezuje primerke iz Dalmacije s karantansko-ket-
laskim krogom (!). Obe varianti se pojavljata na zelo Sirokem
prostoru (Srbije, Rusije, Poljske, CeSke, Slovaske, Avstrije,
Romunije in Gréije). Po najdbah iz Herakleje meni, da makedon-
ski sodita v 12. st. Kot 3. varianta je opredeljen uhan z enako se-
stavljenim priveskom, le da je ta vdet na vertikalno zvit konec
obroca, in je datiran od konca 12. in zlasti v 13. st. s tem, da ga je
mogode postavit tudi v &as od 12. do 14. st. Ohranil naj bi se kot
narodni nakit Se v turSkem obdobju. V podvrsto te variante Steje
uhan, ki ima na vertikalno zvitem koncu obroca obesen tulec iz
spiralno zvite Zice in na katerega je lahko Se vdeta votla okrase-
na ali neokraSena jagoda. To je nakit poznosrednjeveskega
obdobja.

V 20. skupino je uvri¢en uhan s Li. tipa “kurbinovo”.
Sestavljen je iz dveh delov: spodnjega, podkvasto zvitega ulitega
Sirokega traku, Ki je na vseh zunanjih straneh razli¢no okrasen. V
zgomjem delu je lok iz tanjSe Zice, Ki je na privesku pritrjen s
Sarnirjem. Po B. Alcksovi prevzema avtorica delitev tega tipa po
nainu ornamentiranja na §tiri variante, in sicer uhan: 1. uhan, pri
Katerem je privesek na zunanji strani okrasen s preénimi pla-
sti¢nimi rebri, na dnu pa je v obliki kriZa, 2, uhan ima namesto
kriza podaljSek s plasti¢nimi bradavicami, 3. uhan ima podkvast
privesek, ki je na zunanji strani okrasen s filigransko Zico ali 2
granuliranimi nizi, 4. variante uhana po Aleksovi, aviorica ne
navaja, ker ni objavljena. Medtem ko so primerki 3. variante
izdelani iz srebra, 50 pri 4. iz srebra in Zeleza. Po posameznih
grobnih celotah z novei se ta tip pojavlja v 14, in 15. st in je
znadilen za podrotje juzne Makedonije. Ceprav nekateri aviorji
vidijo v teh variantah tudi razliéne Casovne pojave, s0 po mnenju
Maneve na ozemlju Makedonije socasni. V Srbiji naj bi bili v
rabi v 16, ali celo v 19. st. Nekateri primerki so noseni na ogrli-
cah okoli vratu (Labino, Ohrid) in so postali nakit za Sirok krog
odjemalcev.

Tip z okroglim priveskom tvori 21. skupino uhanov, ki jo viri
omenjajo kot “cerchelli rotundi sclavici”. Velikosti so razli¢ne in
okraSenost tudi. Pojavljajo se pogosto z drugimi tipi uhanov iste-
ga Casa. Po likovnih in etnoloskih virih ter po arheoloSkih
podatkih so v Makedoniji prisotni kot nakit od 10. do 18. st
Avtorica lo¢i po posameznih detajlih pet variant: 1, z ravnim, 2.
z blagim, 3. s polkroZno izrazito usloenim, 4. z globokim, sko-
raj kroZnim in 5. s trikotnim vrezom v zgornji rob priveska. Ta je
z lokom uhana spet s Samirjem iz z zanko. Najden je v zakladih
(Orizari pri Ohridu), v uni¢enih grobnih inventarjih (Kratovo) in
v sistemati¢no raziskanih grobid¢ih (Sv. Nikola, Varo§, Prilep,
Demir Kapija). Vedji del je okrasen v razli¢nih tehnikah in pred-

stavlja dragocen nakit.

V 22. skupino je avtorica uvrstila votle uhane, po obliki
podobne &olni¢astemu tipu. Ta oblika je zelo razSirjena v
Makedoniji in Srbiji. Locuje ve¢ variant in podvrst. Za razliko od
drugih avtorjev k 1. varianti makedonskih primerov uvrica
Maneva lip zelo bogato okraSenega uhana z lokom, spetim s
Sarnirjem in majhno zanko. Avtor)i domnevajo, da je bil uhan
bizantinske princese-kraljice Marije Paleolog; zato ga uvri¢ajo
na konec 14. in zag. 15. st.; sploSna faktura uhana govori, da je bil
last ugledne osebe iz viSje druzbene plasti. Ta oblika je zelo
pogosto posnemana v bolj cenenih tehnikah, pri Katerih je
privesek zlepljen iz dveh polovic z lokom na Samir. Posamezni
primerki iz grobnih celot so datirani z novei v 15. st., tj. tursko
obdobje.

Med uhane 2. variante spada dokaj nenavaden tip (Mokrino,
gr. 8t. 3, Morodyvis, gr. §t. 105). 1. tip luni¢astih uhanov, ki je bil
pogosto v rabi od 14. do 16. st., po njem posnemani pa se obdrZi-
jo do 19. st. V Bolgariji so znacilni za 12. st., posnemani pa se
obdrzijo do 20, st.

23. skupino tvori Li. Zarkasti tip, ki je znacilen za podrocje
centralnega Balkana, toda ne v Cistih bizantinskih pokrajinah. V
osnovi ta oblika spada k luni¢astemu tipu, pri katerem so ob
zunanjem robu dodani razli¢ni Zarkasto razporejeni dodatki, z
vkovanimi biseri ali poldragimi kamni, s filigranom in granu-
lacijo. Med ostalim so Se dodatno okraSeni tudi z razliénimi liki
(orel). Tudi tu se je lok spenjal s Sarirjem. Po slikovnih virih in
po zakladih iz Bolgarije jih avtorica datira v ¢as 14. in 15. st., bolj
barokizirane oblike pa v 16. st. Po likovnih virih sode¢ spadajo ti
primerki med nakit vi§je druZbene plasti.

V 24. skupino so uvrS¢eni dokaj maloStevilni uhani, ki imajo
na zgornjem uslo¢enem loku priveska izdelano Zivalsko glavo.
Najdbe sodijo v 13. in v 14. st. Posamezni bolj rusticni, uliti
primerki so celo iz 15. st. ali iz zgodnjega turSkega obdobja.

Uhani z obeSenimi obeski na spodnjem robu priveska so
uvri¢eni v 25, skupino. Ker je ta oblika zelo priljubljena v
anti¢nem obdobju, avtorica sklepa, da so lahko sluZili kot pred-
loge za uhane v srednjem veku in turSkem obdobju (15.-18. st.).
Tudi pri tej obliki lo¢i ve¢ variant, pri katerih gre: 1. za uhan z
dolgovise¢imi obeski, pritrjenimi z obrockom na sréast privesek,
ki se na vrhu konéa z biserom, kamnom ali s stekleno jagodo, 2.
za uhan z dolgimi obeski, sestayljenimi iz maloStevilnega niza
jagod, ki so pri noSenju segali do ramen. Ta oblika predstavlja
narodni nakit v Casu turSkega srednjega veka.

V 26, skupino je uvrsCen sestavljen tip uhana, ki ima na
privesku z jagodo na dnu pritrjeno okraseno ploskev iz tanjse
srebrne ploc¢evine. Nastal naj bi v lokalnih delavnicah Kosova in
Metohija v 15. st. Omamentika na ploskvi kaze aviohtono
lokalno tradicijo.

S 27. skupino Maneva zakljucuje opis tega tipa nakita z
uhani, izdelanimi iz navadne ukrivljene Zice, na kateri je z
obrotkom pritrjen rombi¢no oblikovan obesek. Obesek je lahko
okraSen ali pa ne. Predstavljal naj bi folklorni nakit pri vseh slo-
vanskih plemenih predvsem v ¢asu od 15. do 19. st, Na ozemlju
Makedonije se pojavlja v ve¢jem Stevilu.

Ovratni nakit Maneva deli na:

a) torkvese, Ki naj bi imeli izvor v latenskem obdobju; pred-
stavljali so dolo¢ene insignije, predvsem Kot signum milites.
Slovani naj bi jih prevzeli s posredovanjem Bizanca in jih
uporabljali od 10. do 13. st. v ketladki (sic !), belobrdski in dal-
matinsko-hrvaski skupini, Na ozemlju Makedonije se pojavljajo
v Komani-Kruje skupini (7.-8. st.) v Zenskih inventarjih. Avtorji
jih delijo po posameznih detajlih v Stiri variante. Analogije se
kazejo s primerki, ki se pojavljajo v Albaniji in severni
Dalmaciji;

b) nize, sestavljene iz medaljonoy in noveev, ki na make-
donskem ozemlju niso najdeni;

¢) ogrlice - nize iz steklenih in kovinskih jagod in drugih
priveskov (kavri polZzi, millefiori jagode, votli ali polni priveski,
krizi idr.). Po obsirnem nadtevanju Kulturnih skupin, v katerih se
pojavljajo, je gotovo, da so znadilne za juznoslovansko skupino v
¢asu od 10.-12. st. (belobrdska skupina) in tudi od 19.-20. st.
(zlasti kavri polZi) za Zenske in otroske inventarje. V Makedoniji
se tak ovratni nakit zelo zgodaj pojavi v inventarjih Komani-
Kruje skupine, medtem ko je znanih iz obdobju od 9. do 1. pol.
11. st. le nekaj primerkov, sestavljenih iz steklenih jagod. Vedje
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Stevilo tega nakita so odkrili v inventarjih nekropole v Demir
Kapiji (12 kosov), Ki je pri posameznih avtorjih razli¢no datiran
in sicer: od 10. do 15., 0od 9. do 10. in od 14. do 15. st.

Kovinske venizice, znane 1z grikega in nmskega obdobja ter
1z avarskega (8. st.), staroogrskega (8. in 9. st.) in bolgarskega
Casa (10. in 11. st.), so bile v rabi pri razli¢nih narodih (Gr€ije.
juz. Evrope, Kavkaza, Avganistana) skoraj do danes. Aviorica se
glede na nekatere pojave sprasuje, kako so jih sploh nosili, tj.
okoli vratu (Labino pri Ohridu), obeSene na kite las ali pa so
sluzile za obeSanje uhanov. Posamezne najdbe brez najdis¢énih
podatkov kazejo, da so bile verizice z vdetimi uhani pritrjene ob
straneh naglavnega pokrivala. Po uhanih z okroglim priveskom
so datirane v 16. in 17. st.

Nakit za roke Maneva deli na zapestnice-obrocke in prstane.
Uvodoma ob3irmo pojasnjuje pomen zapestnice (nakit. amulet,
talisman proti dolo¢enim boleznim in za podvezovanje dolgih
rokavov - Rusalke), ki jih niso nosili le na zapestju, temve¢ tudi
na drugih delih rok. Po slikovnih upodobitvah so bile ne samo
zenski in otroski atribut, ampak tudi moski. V inventarjih se
pojavljajo z enim ali ve¢ primerki na eni in na obeh rokah.
Znacilne so za kulture vzhoda in kulture, ki sprejemajo njihove
vplive. Izdelane so iz kovin (med katerimi so redko uporabljene
plemenite) in stekla. Njihova ornamentika je raznolika, toda she-
matizirana in zato kronolosko atipi¢na. Avtorica jih razvrica v
Sest skupin po morfoloskih lastnostih, obliki in tehnolo$ko-
tehni¢ni znacilnosti, in sicer:

1. skupino tvorijo Siroke. pozlatene srebrne trakaste zapest-
nice z dvema Sarnirjema, bogato okraSene v tehniki granulacije
in filigrana. So del dragocenega zaklada iz Varos-Prilepa.
Datirane so v 14, st. Zanimiv je detajl, ki opozarja, da meri
notranji premer 6.0 - 6.3 cm. Podobne zapestnice se pojavljajo v
Kijevski Rusiji, Povolski Bolgariji in Romuniji od 12, do 15. st.

2. skupino tvorijo trakaste zapestnice z enim Samirjem, izde-
lane iz cenejSe kovine in okraSene z geometrijskimi motivi v
tehniki vreza in punciranja; imitirajo dragocene predloge.
Casovno sodijo v 10. do 12. st.

V 3, skupino sodijo nesklenjene zapestnice iz tanjSe bronaste
ali bakrene plocevine, ulite v enodelm Kalup ali kovane, véasih
izdelane v kombinaciji obeh. Konca sta lahko osiljena. zaobljena,
razlicno razsirjena ali zakljuena v obliki kacje glave. OkraSene
s0 z razliénimi linarnimi vrezi ali s punciranimi, graviranimi,
Zzigosanimi (puncirani kroZci) geometrijskimi, pogosto kadjimi
motivi, katerih arhaicni izvor je Daljni Vzhod (slike s prikazom
alanske princese kot bizantinske viadarice 11. st.) V to skupino
s0 tudi uvrs¢ene srebme filigranske zapestnice in zapestnice z
granulacijo.

4. skupino tvorijo ulite ali kovane zapestnice s polkroZnim,
kroznim, Kvadratnim, trikotnim in nepravilnim presekom z o8i-
ljenima, ravno odrezanima, s kovanjem splos¢enima in kacasto
oblikovanima koncema. Enako kot zapestnice prej$nje skupine
se tudi te pojavljajo v velikem Stevilu. Okradene so z razli¢nimi
motivi, med katerimi previadujejo kacji. Posamezni primerki s
trapezasto kovanima koncema posnemajo bogate zapestinice iz
14, st

5. skupina zajema iz ve¢ Zic prepletene zapestnice z razSirje-
nima koncema, ki so bogato okrasene z granulacijo in filigranom.
Po najdbah v Kijevski Rusiji in sosednjih ozemljih je gotovo, da
sodijo v 11.in 12 st. Srebrna varianta, najdena v zakladih Varos-
Prilep, DragiZevo pri Trnovu (Bolgarija) ter nekatere najdbe v
Romuniji in Srbiji so iz 13. in 14, st. in izhajajo iz bizantinske
zlatarske delavnice.

6. skupino sestavljajo zapestnice iz Stirih med seboj spletenih
zic s pentljasto oblikovanima koncema. Ta oblika naj bi bila
znacilna za vsa vzhodna slovanska plemena. Na ozemlju Srbije,
Bolgarije in Makedonije se pojavlja varianta iz po dveh med
seboj prepletenih, vecinoma bronastih Zic. Nosili so jih na eni ali
obeh rokah z drugimi tipi zapestnic. V Makedoniji so datirane v
11, in 12, st., medtem ko so drugod v rabi Se v 14, st

V 7. skupino spadajo steklene zapestnice ali obrodi, ki se
pojavljajo na ozemlju Makedonije v zelo razliénih oblikah in v
velikem Stevilu. Nastale so pod bizantinskim vplivom ali so bile
importirane Kot anti¢na dediS¢ina, ki je zajela Sirok prostor
vzhodnega Balkana (Srbijo, Makedonijo, Kosovo, Gréijo,
Bolgarijo, juz. in sev. Albanijo), Romunijo, Rusijo in
¢rnomorsko ozemlje. V Gréiji so znane od rimskega ¢asa do 11,

st., v Makedoniji v 11. in 12, st. ZnaCilne so za otroSke in odrasle
Zenske inventarje in so jih nosili na zapestju ali nadlakti, po
zgodovinskih virih pa tudi na gleZnjih, kar ni arheolosko potr-
jeno. Za obrocke z majhnim premerom (1-3 cm) avtorica meni,
da so jih nosili kot obsencne obrocke ali podobno. V Srbiji se
pojavljajo v pokopih na mestnih grobis¢ih. Obroce so nosili pon-
avadi na levem zapestju enako kot v Makedoniji in Bolgariji, kjer
se pojavljajo v 12, in 13. st., in sicer po osem kosov na obeh
rokah, te pa razporejene po podlakti in nadlakti.

Obro¢i so narejeni iz traku steklene paste z zlepljenima kon-
cema, in imajo okrogel, polkroglast, trikoten, ploscat, konkaven
ali konveksen presek. Pogosto so profilirani z globokimi
vzdolznimi kanelurami. Izdelani so v ve¢ zelenih ali modrih
niansah stekla ali iz vijoli¢aste, rjave, neprozorne rdece, sive,
polprozorne zelene barve stekla. Poleg neokraSenih gladkih in
tordiranth obro¢kov so posamezni bruseni, okraseni z vodorav-
nimi ali razliénimi plasti¢nimi ¢rtastimi ali bradavicastimi vdol-
binami, z aplikacijami vegetativnih in zoomorfnih likov ter z
napisi v eni ali ved barvah. Ceprav te najdbe iz Gréije in
Bolgarije niso v celoti obdelane in objavljene, avtorica lo¢i za
Makedonijo ve¢ skupin lokalnih variant:

1. je skupina monokromnega vle¢nega stekla iz 11, in 12, st.;

2. skupina je iz enobarvne svetle (11. do. 14, st.) ter razno-
barvne in modre steklene paste (konec 10. do 14. st.). Nenavaden
je primerek z grobisca pri cerkvi sv. Nikolaja v Varos-Prilepu z
inkrustiranimi belimi, rumenimi in zelenimi segmenti na ¢rni
podlagi.

3. skupino tvorijo slikane zapestnice z razliénimi motivi v
svetlih odtenkih na temni podlagi. Nosile so se na zapestju in
nadlaktu.

V 4. loteno skupino postavlja avtorica obroce, Ki so se nosili
- sode¢ po notranjem premeru - izklju¢no na nadlakti. Najdeni so
v ve¢ najdiscih med zenskim inventarjem skupaj z zapestnicami
od konca 12, in 13. st. dalje. (Navada noSenja obro¢ev na nadlak-
ti je priSla z Vzhoda pred turSkim vdorom v te kraje).

Prstani  sodijo med najStevilnejSi  srednjeveski  nakit
Makedonije, ki je potrjen z arheologkimi najdbami, bolj redko s
slikovnimi upodobitvami (78-94). Zaradi eklekti¢nosti in kon-
zervativnosti oblik jih m mogoce bolj natan¢éno Krajevno in kro-
nolosko opredeliti. Najdeni so v moskih, Zenskih in otroskih
inventarjih od encga do deset prstanov na eni roki, V grobovih
Makedonije so zaenkrat najdeni le kot nakit prstov na roki, Kot
drugod so imeli tudi tu v stoletjih apotropejsko-magicni, sim-
boli¢ni in drugacen pomen. Prstane z makedonskih najdis¢ deli
avtorica po morfoloskih specifi¢nostih na Stiri skupine takole:

I. skupina zajema prstane v obliki navadnega obroca, pri
katerem loCi: a) trakasto oblikovane, enako debele in Siroke,
znane od antike dalje. Okraseni so z razli¢nimi motivi. Datira jih
od 6. do 11. st. Od teh odstopa le sklenjen prstan iz 10. ali 11. st
7 nekropole “Grobista”, Varos-Prilep, z mo&nimi prednimi
kanelurami. Analogije za te prstane je nasla med najdbami iz
Korinta: in b) prstane. oblikovane iz spiralno navite Zice (gr. §t. 3
“Grnde™-"Strea”, PepeliSte negotinsko, Palikuram Rosoman,
Stobi itd.).

2. skupino predstavlja ve¢ tipov prstanov s poudarjeno in
okraseno glavo in rameni, in sicer:

1. tip je prstan z rahlo naznateno konusno ali piramidalno
glavo, zlito z obrotem, iz 12, in 13. st. Pojavlja se v Stevilnih
variantah, izmed Katerih izstopajo prstani, izdelani iz stekla.

2. Je enak tip, le da je izdelan iz brona in posnema bogato
okrasene antiéne prstane. Ceprav se pojavlja na zelo Sirokem
obmodju, se¢ motno loci od podobnih prstanov sosednjih zahod-
nih kulturnih krogov. Nekateri primerki so okraseni z razlicnimi
motivi in so datirani na konec 12, in v 1, pol. 13, st.

3. tip je enake oblike, ima pa poleg glave okrasena tudi rame-
na s prenimi kanelurami. Prstani so datirani v 10 in 11, st
::runcrkl s kristogramom na glavi gredo v prid domnevi, da so iz

st

4. loCen tp tvorijo iz brona ali bakra uliti prstani z glavo iz
treh delov, izmed Katerih je del rombicna ploskev, obdana na
obeh straneh s tremi granulijami, oblika je znana Ze iz antike, Za
razliko od srbskih pojavov, ki s0i2 9, in 10, st., naj bi bil datiran
na konec 10, in za&. 11, st.

5. tip predstavljajo prstani s konusom ali kalotasto glavo.
Maneva jih datira po V.S. Jovanovicu v 10, do zac. 12. st. Po
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njem nasteva primere, ki se pojavljajo v Romuniji, Ukrajini in na

Skem in Slovaskem od konca 10. do za¢. 12, st. Na ozemlju
Makedonije se, za razliko od teh, pojavljajo prstani samo z eno
kaloto, okraSeni pa so z razli¢nimi motivi.

Logeno kategorijo naj bi predstavljali prstani z vkovanim
vlozkom. Na ozemlju Mekedonije je tak prstan podoben 4. tipu,
le da ima v rombi¢nem srednjem delu vkovan bel kamen (gr. St
45, cerkev sv. Dimitrija, Varo$-Prilep) kot na anti¢nih primerkih.

6. tip prstanov z vkovanimi okrasnimi steklenimi viozki v
cilindri¢ni okov se v Makedoniji pojavi v zgodnjem bizan-
tinskem obdobju (6. in 7. st.): kot posnetek so v 10. in 11. st
narejeni iz pozlatenega brona in okraSeni v tehniki granulacije in
fasetiranja. V grobi izdelavi in v dokaj osiromaSeni obliki se
obdrzijo $e v 12.in 13. st.

3. skupino sestavljajo trakasti prstani z razSirjeno glavo,
okradeno z linecarmimi motivi. Pojavljajo se v razliénih oblikah,
med katerimi avtorica lodi tri kategorije:

1) nesklenjeni prstani iz tanke ploCevine z okroglo, ovalno,
pravokotno ali nekoliko drugade raziirjeno glavo, okraeno z
vrezi ali vbodi;

2) sklenjeni, polno uliti prstani z zravnano in okraseno glavo
in

3) prstani, pri Katerih je glava naknadno pritrjena na obrog.
Trakasti prstani se pojavljajo z antropomorfnimi in zoomorfnimi
liki, vrezanimi na glavi, znacilnimi za ¢as Komnenov, Prstane z
linearnimi motivi, $ punciranimi krogi in drugacnimi motivi
avtorica postavlja v ¢as. 2. pol. 12., 13. in 14. s, s posebej
poudarjeno glavo pa na konec 10. do za¢. 14. st. Na splosno sodi-
jo prstani z omamentiko, ki imitira tehniko filigrana in granu-
lacije, med polluksuzne izdelke. Motivi imajo magitno-
apotropejski pomen in so abstraktni, simboli¢no kri¢anski, celo
apotropejsko profilastiéni, ali pa realistiéni. Posamezne oblike se
zadrzujejo kot etni¢ne oznake v turSkem obdobju.

3) V to kategorijo postavlja avtorica masivno izdelane prstane
s posebej okraSeno glavo, ki je profilirana enako kot obro¢. Ti
prstani so iz poznosrednjeveskega in zgodnjeturSkega obdobja
(13. -14. st.). Poleg eklekticne oblike, pomeSane s starejSimi
vplivi, so spoznavni tudi drugacni (orijentalski), ki jim dajejo
veliko raznolikost, obliko in ornamentiko, tako da predstavlja
skoraj vsak kos loCen tip ali varianto. Zato avtorica (e prstane ne
razvr$ca po materialu, iz katerega so izdelani, marve¢ obravnava
le tiste, ki 5o nosilci dolo¢enih tendenc pri na¢inu oblikovanja in
oranamentiranja glave in obroca.

Tako so za 12. st. znaCilni prstani z okroglo, komaj nakazano
glavo, oznaceno samo z neznatno odebelitvijo v obliki obmjene-
ga konusa, za 15. st. prstani s konusno oblikovano glavo skupaj z
vratom, za 13. in 14. st. pa z nekoliko visjim ali visoko poteg-
njenim vratom. V istem Casu so zna¢ilni tudi prstani z razSirjenim
Sirokim, v¢asih perforiranim vratom in glavo, oblikovano v
Sestlistno rozeto. Pri slednjih je obro¢ lahko heksagonalen. V 15.
st. je bil priljubljen tip prstana z elipsasto glavo, vrezanim napi-
som ali arabesko, v 16, in 17, st. pa s sréasto oblikovano glavo z
monogramom ali s kako kompozicijo. Posebnost predstavlja
svedan prstan z “mizasto” oblikovano glavo iz Kratova iz 16, st.
(oblika, ki bo zelo priljubljena v 17, in v 18. st. na srednjevzhod-
nem Balkanu), za katerega so znani prototipi iz 14, st. Maneva
domneva, da so bile delavnice za izdelavo tega tipa brzkone v
Crni gori, ¢eprav ne odklanja moZnosti, da so ga izdelovali tudi v
Makedoniji in Bolganji.

Ne le oblike posameznih detajlov na prstanih, temved tudi
omamentika dolofa njihove posebnosti. Inspirirale so jih
novonastale okolis¢ine, stili, likovna umetnost, literatura, men-
taliteta, verska vnema in samozavest; zelo pogosto je bilo moZno
po nastetih lastnostih identificirati nositelja, Kot npr. s peCatnimi
prstani.

Zanimivo je, da se npr. motiv dvoglavega orla pojavlja v Casu
Komnenov, pri Paleologih dobi heraldi¢ni pomen, in kasneje
postane emblem Nemanjicev. Od teh ga prevzamejo posamezni
srbski fevdalei. Okrasi v obliki posameznih likov (lilije, lev) na
prstanih prodirajo v Makedonijo tudi pod evropskimi vplivi,

V 5. skupino so uvriteni prstani z monogrami in napisi, ki so
bolj ali manj ditljivi, Poleg zapisov se v&asih pojavi kristogram,
lik svetnika z napisom, samo napis v treh vstah v gjurgjinskih
pismenkah (Demir Kapija), nekateri s profilastiéno vsebino v
gritini (z ohridskega obmodja). Prstani te skupine sodijo v &as od

10. st. dalje in gotovo prihajajo iz Gréije.

V zakljuénem delu Maneva najprej kratko povzame podatke
prvih poglavij; poudari dejstvo, da sloni uporabljena kronoloska
razdelitev nakitnih najdb na treh etapah zgodovinskih dogodkov:
prvi zgodnjesrednjeveski etapi (7.-8. st.), z gradivom iz kulture
Martinovka in Komani-Kruje, ki je povezana s prodorom ljud-
stev na ozemlje Makedonije, kamor najprej pridejo pripadniki
plemen Antov, za njimi v 2. pol. 7. st. pa etnos Sermeniamoy.

V drugi etapi naj bi prislo zaradi politiéne situacije (tematske
ureditve pokrajin, mnozi¢nega pokristjanjevanja) do pre-
oblikovanja materialne kulture pod vplivi razli¢nih silnic z zaho-
da od 2. pol. 9. do konca 10. st. (dalmatinsko-hrvatskih, ketla-
$kih) in od konca 10. do za&. 12. st. (belobrdskih). Za slednje
navaja avtorica vse do sedaj znane ugotovitve v zvezi s Sirjenjem
teh prvin, Cepray se, Kot sama poudarja, ne pojavljajo na tem pro-
storu v svoji klasi¢ni obliki.

V tretji etapi je prislo na podro¢ju materilne kulture do
bistvenih sprememb. Te naj bi izzvale v ¢asu od 11. do 12. st
pripajitev veljega dela makedonskega ozemlja srbski drzavi, do
13. st,, ko prehaja to ozemlje pod nadoblast razli¢nih drugih
drzav. Nadaljna obravnava teh sprememb ni potrebna, ker je
razvidna iz odstavka o tipologiji.

1z obseznega prikaza gradiva je razvidno, da je Maneva skrb-
no zbrala ves srednjeveski nakit in okrasje, ki ji je bil na razpola-
go v makedonskem prostoru, in ga sistemati¢no obdelala za raz-
liko od posameznih obdelav nekaterih najdis¢, ki so v znanstveni
literaturi vecinoma samo KkataloSko predstavljena. Gradivo
poznega srednjega veka je bilo obravnavano tudi s slogovno-
estetskega aspekta. Kljub vsemu trudu, Ki ga je avtorica viozZila v
delo, se porajajo dolo¢eni pomisleki o naCinu obdelave gradiva.

‘¢ zanemarimo predmele iz aviori¢ine razpredelnice iz 3, etape,
v kateri so na razli¢ne nacine zbrani posamezni eksponati, ki niso
prav znadilni za klasi¢no makedonsko zlatarsko umetnostno obrt
ter ne odraZajo enotne kulturme podobe, se je treba ustaviti na
nekaterih momentih, povezanih z zgodnjim srednjim vekom.

Predvsem pogresamo, da nista nakit in okrasje predstavijena
na klasi¢en nacin, ki ga uporablja zgodnjesrednjeveska arhe-
ologija, tj. po zaprtih grobnih celotah, ki so znane. Tako bi bila
bolj nazorno prikazana razvojna kontinuiteta kulture posameznih
prvin in prehoda iz ene kultume skupine v drugo, kar je skusala
avtorica pri navajanju izhodis¢ za posamezne oblike podrobno
prikazati, Resda pogosto pri obravnavi doloCenega tipa navaja
njegovo kulturno pripadnost, ne posre¢i pa se )i dokazati, v
kak$nem kontekstu se ti okrasni predmeti pojavljajo. Razen tega
bi gotovo tudi zemljevid o Sirjenju posamezne kulturne skupine
pripomogel k vedji preglednosti kultur, Ki si na tem prostoru
sledijo. Razen komparacij manjka bolj poglobljena obravnava
posameznih vprasanj, Med take gotovo sodi vprasanje o tem, v
kakinem medsebojnem odnosu so najdbe obeh faz 1. etape Ze
glede na nekatere pojave s posameznih najdis¢ v Makedoniji
(fragment fibule 1. tipa na grobis¢u sv. Erazma v spremstvu
Komani-Kruje prvin ter fibula istega tipa in vréa znadilna za
Komani-Kruje skupino iz “Bresta” v Vini¢anih), iz juZne Rusije
fibule 1. tipa z uhani z zvezdastim priveskom (V. V. Sedov,
Vostocnije Slavjane v VI-XII vv., T. 4: 1,45, 10, T. 5: 6,7,12,20
ali T. 7) in kon&no nekatere najdbe na romunskem obmo&ju (Welt
der Slawen, 126 s. in zemljevid na str. 127). Znano je, da so se v
Romuniji pojavili uhani z zvezdastim priveskom v 6, st. in da so
imeli dolg razvoj (M. Comsa, Quelques données concernant les
rapports des territoires nord-danubiens avec Byzance aux Vle-
VIl siecle, Revue des études sud-est ewropeennes 9/3, 1971, 377
s8.). S tem bi med drugim avtorica nadla verjetno resitev za svoje
vpradanje, ali je nastal ta tip uhana na ozemlju Makedonije ali pa
je bila oblika prevzeta od drugod. Hkrati z vrsto primerjay avio-
rica omenja za posamezne tipe tudi datacijo, ki so jo doloili
posamezni avtorji za enake ali podobne pojave na drugih
najdid¢ih zunaj Makedonije. Manjka avtori¢ina bolj kriti¢na pre-
soja pri sprejemanju nekaterih sklepov. Na primer pri omenjanju
kulturnih povezav s pojavi v Makedoniji v zvezi z dalmatinsko-
hrvaskim krogom, aviorica postavlja najdbe iz Trilja - po
Karamanu - v 8. st., ne da bi upoStevali novejso casovno opre-
delitev (R. Jurié, Srednjovjckovni nakit Istre i Dalmacije, v:
Arheoloska istrafivanja u Istri i Hrvatskom primorju, lzd. Hry.
arh, dr, 11/2, 1987, 263 s,) in kaksne moZnosti za datacijo sploh
nudijo zlatniki cesarja Konstantina V. Kopronima kot obol v



286 Knjizne ocene in prikazi

grobovih (V. Delonga, Bizantinski novac u zbirci Muzeja
hrvatskih arheoloSkih spomenika u Splitu, Starohry. pros. 11,
1981, 205 s. in opom. 30. Z. Vinski, O nalazima karoninskih
maceva u Jugoslaviji, Ibidem 26), ne glede na to, da med drugim
najdbe iz Trilja ne sodijo k prvinam Kulture hrvatsko-dal-
matinskega kroga (Glej B. Dostal, Das Vordringen der
grofiméhrischen materiellen Kultur in die Nachbarlinder,
Magna Moravia, Praha 1965, 380 in 384. Itd.. itd.). Med ostalim
so ¢asovne opredelitve za najdbe 1z Korinta v znanstveni litera-
turi veCkrat ovrzene.

Pri naStevanju kulwre, h kateri se posamezni tipi nakita
priStevajo, moramo omeniti, da uhan tipa 20, Ceprav se pojavlja
med gradivom z nekropole v Kattlachu, ne sodi h ketlaski (?)
Kulturi, kot to, po Karamanu, omenja avtorica. Ravno tako niso
za to skupino znacilni torkvesi, kakor tudi ne za dalmatinsko-
hrvatsko skupino.

Kljub tem pripombam je knjiga E. Maneve nedvomno velika
pridobitev za arheologijo srednjega veka. Z njeno obdelavo smo
spoznali, da je prostor Makedonije, kljub nekaterim komaj za-
znavnim podobnostim pri nakaterih tipih nakita ali okrasja z
zahodnimi kulturnimi krogi, tesno povezan s Kulturnimi dejanji,
ki 50 v srednjem veku dominirali nad celotnim ozemljem vzhod-
nega dela Balkana. 1z razprave je razvidno, da je glavno viogo pri
oblikovanju kulture tega dela Balkana imel Bizanc. Posredniki
s0 bili obrtniki, ki so se urili in oblikovali na tem obmoéju in bili
pod njegovim estetskim ter oblikovnim vplivom, obogatenim z
moéno miselnostjo antike in Ki so prenasali in hkrati ohranjali pri
zivljenju mnoge stare prvine, Ki so Se Zivele na prostoru zunaj
bizantinskih meja.

Paola KOROSEC

Béla Miklos Szoke, Kinga Ery, Robert Miiller, Laszlo
Vandor: Die Karolingerzeit im unteren Zalatal. Griiberfelder und
Siedlungsreste von Garabone I-II und Zalaszabar-Dezsészigel,
Antaeus, Communicationes Ex Instituto  Archaeologico
Academiae Scientiarum Hungaricae 21. Archiiologisches Institut
der UAW, Budapest 1992, 591 strani, 107 tabel, 2 karti, 42 slik.

PoreCje reke Zale sodi v zalsko Zupnijo, pokrajino, ki se razpro-
stira na jugozahodnem delu republike MadZarske in meji na
Republiko Slovenijo, v oZjem pogledu na pokrajino ob Muri.
Poglavitna znacilnost te pokrajine je veliko Balatonsko jezero,
katerega sestavni del je tudi Mali Balaton (Kiss Balaton).
Pokrajina je postala arheolofko zanimiva Ze v 80-ih letih 19. st.,
poizkopavanjih v samem mestu Keszthely (Lipp 1884), in po arhe-
oloskih raziskavah v Zalaviru - Blatenskem kostelu v 40-ih letih
20. st. (S6s 1963), ki so trajala vse do smrti arheologinje A. S6s
v et 1, 1993, 1a je velik del svojega Zivljenja posvetila prav
raziskovanju tega obmogja.

Temelj boljSega poznavanja arheoloSke preteklosti pokrajine
ob Zali predstavlja prvi zvezek Arheolo3ke topografije Madzarske
in zajema podrocje Keszthelya in Tapolce s SirSo okolico (Bakay,
Kalicz, Sdgi 1966).

V arheoloSkem raziskovanju pore¢ja reke Zale in Malega
Balatona je bilo prelomno leto 1970, ko so se pricela velika vodna-
regulacijska dela, vzporedno z njimi pa je potekalo rekognosci-
ranje terena, Tedaj so potekala intenzivna arheoloska izkopava-
nja na potencialnih arheoloskih lokacijah naselij, kastelov, cerk-
v in grobis¢, preden bi jih spet zalila voda ali prekrili umetni
nasipi.

\l/ spodnjem toku Zale je bilo izkopanih 18 vecjih, pa tudi vet
manjsih najdis¢ 1z raznih  arheolodkih  obdobij  (Sieben
Jahrtausende am Balaton 1989 - z ostalo literaturo). Tako je bilo
med leti 1980 in 1985 raziskano skoraj 50000 m’ povrsine.

Pred nami je publikacija, zanimiva tudi za slovenske arheo-
loge, predvsem za tiste, Ki se znanstveno ukvarjajo s slovanskim
obdobjem. Gre namre¢ za objavo treh grobis¢ 1z spodnjega toka
reke Zale: Garabone I-11 in Zalaszabar-DezsGsziget iz 19, st
Vsebina knjige je razdeljena na veC poglavi), V zaCetku so
razloZzene okrajfave ¢asopisov s podrobno navedbo uporabljene
literature.

Béla Miklos Szoke, avior grobis¢a Garabone I-11, uvodoma

poda zgodovinsko sliko prostora spodnjega toka Zale, ki jo sprem-
lja register karolindkih najdis¢ in grobis¢. Iz Karte razprostra-
njenosti je razvidno, da je namajhnem obmodju, predvsem v okoli-
¢i Blatenskega kostela - Zalavéra, lociranih kar 41 arheoloskih
najdis¢. In vsa so okvirno datirana v 9. st.

V naslednjem poglavju, namenjenem grobi$¢u Garabone I in
11, iz zgodovine raziskav izvemo, da je bilo grobisce odkrito v
80-ih letih z izkopavanji v vecih fazah. LeZi na velikem, rahlo
padajo¢em amorfnem otoku med Kkrajema Balatonmagyardd in
Garabone. Podobno geografsko lego imajo tudi bliznja grobisca,
kot sta Kehida (7.-9. st.) in grobisce Pusztaszentlaszl6 (10. -11.
st.). Grobis¢i Garabonc 1-11 sta sorazmemno majhni in spadata v
skupino t.i. krajevnih - vaZkih grobi$¢. Na obeh grobis¢ih je bilo
odkritih skupaj 122 grobov.

Kar se tice nacina pokopa, je analiticno obdelana globina in
velikost grobov ter oblika grobne jame. Izvedena je tudi primer-
Java globine pokopov iz raznih drugih, toda podobnih grobis¢ s
Cedke. Avstrije in MadZarske. Posebno poglavje je namenjeno
grobovom in dvojnim pokopom, kakor tudi polozaju pokopov na
grobiscu.

V enajstih grobovih so bili odkriti pridatki v obliki hrane (kosti
goveda, koko$i, svinje, lupine jajc) in pijace. Posebno mesto v tek-
stu ima tudi keramika. Obravnavana je lega posod v grobu, grupi-
ranje keramike na grobis¢u, tehnoloske znacilnosti keramike,
ornament, pecati 0z, znamenja na dnu posod, namizna keramika
ter vedra in srpi.

Avtor je posebej analiziral Zelezne noZe. Obdelal je njihovo
lego v grobovih in jih primerjal znoZi s podobnih grobis¢ Avstrije.
Ceske in Madzarske. Od ostalih pridatkov v grobovih je nemale
pozornosti namenjeno tudi prstanom - lo¢i $¢itaste in prstane s
punktiranim oglavjem - in gumbom.

Med najpomembnejse najdbe s celotnega grobis¢a gotovo sodi
mec z noZnico iz moSkega groba Garabonce 1 55. Glavi¢ meca ima
kroglasti zakljucek in se sestoji iz dveh polkrogel. Za najblizjo
paralelo me¢a iz Garabonea velja primerek iz Cierny Broda
(Vizkelet). Me¢ je dauran v Cas konca 8. in prve polovice 9. st.,
pomnenju avtorja pa bi naj bil delo bizantinskih delavnic. Bradasta
sekira (Bartaxt) je znana iz groba 1 49. Omenjen tip sekire ima
zelo Sirok Casovni razpon, tj. od sredine 8. st. do sredine 10. st. V
grobovih Garabone 122, 37 in 75 so bile najdene tudi puicice, ki
pripadajo razli¢nim tipom.

Par Zeleznih ostrog z uSesci prihaja iz groba 1 70. Ostroga ima
z zakovico pritrjen trn, na uescih ostroge je kovinski del s tremi
zakovicami za jermen. Deli Zelezne gariture za zapenjanje ostrog
s0 sestavljeni iz jezicka v obliki ¢rke U s Stirimi zakovicami na
vrhu, dveh pasnih spon in pentlje. Avtorju ni uspelo najti primerne
analogije za ostrogi iz Garabonca, Ceprav jih je iskal poceli Evropi.
Primerjave pa dela z ostrogami 1z grobis¢ dalmatinske Hrvaske
(Nin - Zdrijac). Podobno velja tudi za garituro za pripenjanje
ostroge, Priobravnavi moskih grobov velja omeniti $e pasne spone
in torbe - mosnje, v Katerih so bili najveckrat kresilo, Zepni noz,
brusni kamen, Silo in novei. Pri pridatkih, znacilnih za Zenske
grobove pisec obravnava ve¢ vrst nakita. Nedvomno veljajo za
najpomembnejse razni tipi uhanov. Ti so: preprosti uhani z
odprtim koncem, uhani z ob strani zavito Zico, uhani s spiralnim
obeskom, uhani s pentljo, uhani z jagodo, uhani s plocevinastim
trapezastim obeskom in uhani z grozdastim priveskom. Sem sodi-
Jo tudi ovratnice iz razli¢nih perl in jagod, kakor wdi razni ostali
predmeti (kos¢eni etuiji, vretenca),

Zelo zanimiva je antropoloska analiza prebivalcev grobisca
Garabone I-11, ki je bila narejena na podlagi “penrose” razlockov
in je bila uspesna za grobis¢e Garabone 1. Analiza kaZe na mozno-
sti zelo ozke genetske povezave s prebivalei ptujskega grobisca.
Ob tem je zveza s ptujskim grobistem interpretirana kot hipoteza,
da se Je del prebivaleey Garabone | ob koncu 9. stol. preselil na
Puj, ti priseljenci pa naj bi bili predhodniki poznejSih prebival-
cev Puja. -

Glavno vez avarsko-slovanskega prebivalstva na podrodju
severozahodne MadZarske vidi pisec v Dudlebih, ki naj bi jih v
zud‘cl_ku 7. stol. Avari v svojem vojnem pohodu proti Antom
nus:'._-hli kot .vnjnc ujetnike v Karpatski kotlini.

Za pn.-bwulgc_ Garabonca 11 pa ne najdemo pravih analogij v
Karpatski kotlini, ampak na podrodju evrazijskih ljudstev iz
stepske srednje Azije (kazahstanski Saki, Sarmau),

Z arheoloskega aspekta avior meni, da najdbe na grobiscu



