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SVOBODNA MLADINA
MESECNIK ZA SODOBNA SLO-
VENSKA KULTURNA VPRASANJA

Svobodna Mladina™ izide desetkrat-v letu in stane leind Din 40—,

za "dijake Din 30—, za inozemsivo Din 10— veé. [ Rokopisov ne

vracanmo, Narotning, reklamacije posiljajte samo upravi: Selenbur-

”

gova ulica 7, Ljubljana.
Urednik: Ludvik Mezel | Odgovorni urednik: Vinko Kosak | lzdaja
2 Konzotcij ..Svobodne Mladine” v Ljubljani: Vinko Ko3ak | Za
tiskarno J. Blastiika nasledniki:) Mibael Rozanee | Vsio v Ljubljani.
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N REO T ORNE K Qs M AN AN A Sy M
Zavadi izpremenjenil notranje- politicnil razmer smo- morali
znacaj lista izpremenitiz z novim leinikom prenasamo tezisée nasega
udejstvovanja v litevaturo in umetnost, razen literarno-Kultucncmu
eseju pa bomo tudi v unadalje, kolikor bomo mogli, posvecali po-
zornost druzabnim in politiéaim problemon. Smer lista se seveda v

nidemer ne izpremeni. Zato upamo, da nam, bodo narocniki ostali
zvesti, Za konzoreij in zn urednisivo «Svobodne Mladine™
Vinko KoSak. ' ) S8 v ik Ludvik Mrzek

To stevilko smo poslali ludi onim naroénikom, ki za lanski
letnik Se niso poravnali naro¢nine: Ti navoéniki so najvec Krivi, da
list doslej ni mogel redno izhajati, Prosimo jih. da'nam dolg we-
mudoma poravaajo, sicer prihodoje Stevilke, ki bo iz&la pred 1. ma-
jem, ne prejmejo ved., Vse pa prosimo, da nam takoj nakazejo vsaj

polovico narocnine za:tekoti letnik. Ker zadnja Stevilka lanskega
leinika ni mogla iziti. je vsak stari naroénik uprayicen, da nampri

TaroSnini za letos odbije Din 4" (odnosno Din 3~). Ker paibo Tist
poslej izhajal v vedjem formati, na holjSem papitji. s tedim avitkom
itd., kar je zvezano z ve¢jimi stroski, upamo, danam bodo narocnik
bolj naklonjeni in nam. bodo zlésti‘pz’ridohili ¢ movil narodnikov.
S R iy A% 8 Uprayva S, M.
Seznam. za lanski letnik bomo prilozili prihodnji Stevilki.
Konee Udetove ragprave Kaj je natod” ta ¢as ne more iziti. - U
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SSTDESETLETNICE RIHARDA JAKOPICA
VLADIMIR PREMRU

K S

Ko sedim iu in pisem k Sestdeseiletnici mojsira Jakopica, mi
prihajajo na misel vse one nestete ure iz preteklih dni. ko sem —
kakor skrivnosti od tam. kamor sem hrepenel — poslufal njegove
besede s svetostjo in vdanostjo. ko sem prisluskoval silnemu ritmu
in globoki melodiji njegovega govora verno in iskreno.

Vsi, kar nas je. smo iskali po domovini ¢loveka, ki bi mu za-
upali iz vsega srca. o katerem bi vedeli. da nima za nas ene same
skrite, hude in nelepe misli. ki bi naSega prizadevanja in dela. tudi
Ce je Slo morda preko zmot. ne sprejel s smehom. ki je skodozeljen
in boli. Nasli smo njega.

Vsak drobec slovenske zemlje. ki ga je spoznal. je nasel v
Jakopi¢u vernega interpreta. poslusal je do podrobnosti ritem nje-
govih barvnih melodij. prisluhnil je vsem ¢udovitim skrivnosiim
stvarstva, ki zvene v njem. Kakor ga je zanimala vsaka bilka, vsak
del sivarsiva, tako je hodil in hodi mimo ljudi: v vsakem - izmed
njih se je vealizirala volja in ukaz Zivljenja, vedno na svoj nacin,
variirana po nestetih valovanjih Zivljenja. S svojim vseobsegajocim
duhom je zmozen pogledati vsakemu ¢loveku jasno in z razumeva-
njem v ofi. Kakor ima mojster-slikar svoje Castilce raztresene po
vsej slovenski zemlji, tako ima ¢lovek Jakopi¢ mnogo ljudi. ki se
ga za njegovo Sirokogrudnost spominjajo z ljubeznijo. Preko vsega
tega pa je njegov pogled bisier in jasen, njegova sodba najtoénejsa
in najpreciznejsa izmed vsch, kar jih je, ker jo vodi vedno zdrav
instinkt, intuicija in prost pogled. brez doktrinarnosti.

Glejte, mnogo so napisali o njem, a zdi se mi. da enega vendar
ni Se nihée povdaril tako, kot bi bilo treba — one njegove sile. ki
jo najbolje oznacuje njegov stavek: ,brez umetnosti bi bil ¢lovek
pohabljenec, kakor tiger brez krvolo¢nosti.” Zdi se mi veasih kakor
lev v pragozdu, ki kraljuje nad njim v popolni mirnosti in zavesti
svoje silne, orjaske nature.



Sleherni gib Zivljenjske poti, ki je v zadnjih letih in deset-
letjih bezala mimo clovestva s skoro nepregledno brzino. je Jakopic
opazil. nasel je odmev v njegovi noiranjosii: vendar je ostal vedno
suveren, sam nad vsemi stvarmi. Odmaknil se je od njih tako dalec,
da je dobil distanco do njil in svojo sodbo in obsodbo: ,Nase kra-
ljesivo ni od tega sveta. Kar se je rodilo iz materializma. je vse puhlo
in goljufivo, je od danes do jutri.”

Al smo postali res ze popolni norei. da moramo plesati kakor
nam drugi godejo? Tuji in domadi Spekulanti in njihovi hlapei. nam
mesajo pamet in trgajo zadnje cape raz nasa telesa. Taka je nafa
svoboda, taki so sadovi prosvetljenc dobe, dobe poZresnosii.

Le v duhu je nasa svoboda. Tu ni carinskih mej, nikdo te ne
vprada, koliko milijonov cekinov premore narod, iz katerega si se
rodil. Tu smo vsi enaki med enakimi. Vzbudimo se¢ in obrnimo svojo
pot, da nas ne iznenadi."”

Vsaka beseda, ki jo izrele, je enostavna in jasna; njegova je
in ne more biti drugacna, kakrina je. Tudi njegovo delo je tako
tesno vezano nanj, je izraz edino samo njegove zdrave in moéne
umetniske osebnosti.”

Izidor Cankar je na njemu lasien eksakten nacin skusal opre-
deliti Jakopicevo delo na troje siilnih epoh:

a) stil naturalisti¢nega impresionizma od monakovskih let do
priblizno leta 1906. (Zimsko solnce, Kamnitnik);

b) stil realisti¢nega impresionizma do priblizno leta 1917, (Ze-
leni pajcolan);

¢) stil barvnega ckspresionizma (Slepec).

Da je Jakopi¢ od .Slepca™ pa do . Veze na Ahacljevi cesii”
prehodil zopet precejien del poti. ki bi mu sistematik dodal morda
novo oznako, je skoraj gotovo. — Navedel sem fe ugotovitve, ker se
mi zdi, da kaZejo jasno vso Jakopicevo veli¢ino. Nikjer ni bilo zanj
iotke, na kateri bi se bil jel ozirati nazaj. Njegova pot je drzala
vedno naprej. njegove sile so ostale vedno évrste. Ostal je mlad do
svojega Sestdesetega jubileja. In danes stoji prav {ako v znamenju
razvoja pred nami, kakor je to bilo ob njegovem nastopu v slovenski
domovini.

Jasno je, da umetnika in njegovega dela ni mozno shematsko
izérpati do poslednje nijanse in globine. .Umeinost je maie-
rializacije duha po volji neke skrivnosine, s ¢lo-
vekom iesno zdruzene sile’” Ustvarjanje, umetnisko pri-
kazovanje, je plod demonskih, tajnih &loveskih sil in ni je metode
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na svetu, ki bi se jim mogla popolnoma uspesno blizati. kaj Sele iz-
Crpati in razjasniti. A eno nam podaja gotovo vedno in posebno Se
v nasem slucaju: Siroko linijo. Jakopic¢ je v svojem delu obsegel dva
stilna ekstrema, ki sta zvezana med seboj edino le z njegovo oseb-
nostjo. Vsi veliki mozje - vzemimo primer Goetheja — so v svo-
jem dolgem umetniskem delu objeli v sebi vse stilne moznosti, vse
nac¢ine izrazanja. So kakor occan. ki zakriva v sebi vse tajne globine
Cloveske duse in jih v solnénih dneh odraza na svoji gladini. — In
e se je Jakopic priblizal idealu veéno mladega umetnika in ¢loveka.

Nad vse znacilno za Jakopica je nadalje njegovo stalisce in nje-
cov odnos do velikih slikarjev vsega sveta. Ni se ustavil pri enem
samem in se .specializiral™ v svoji ljubezni do njih. ne z ozirom na
kraj, ¢as ali osebo, marve¢ je zajel vse in globoko v sebi zaslutil
njihovo ¢arobno mod. ,Kar vse navprek jih ljubim. naj si bo Ze radi
oblikovalne sile, radi lepote fantazije, Sirokosti duse, bisirosii ocesa,
ali radi neznosti custvovanja, — kar navprek jih ljubim, kakor 1ju-
bim vsakega v itrenoiku, ko mu dusa zapoje.”

V nasih dneh, ko so mnogi pozabili na svojo slovensko domo-
vino, je Jakopi¢ev odnos do nje tem bolj v i1olazbo in pogum vsem,
ki z ljubeznijo verujejo trdno vanjo. Zalostna je pot slovenskega
umetnika. ker ga v borbi za svoj obstanek izérpani narvod v svoji
neizobrazenosti ne zna ceniti, Se tisockrat zalostnejSa. ker je iz-
obrazba slovenskega intcligenta samo polovicarska politura in dru-
gega nic¢. Kljub vsemu temu se Jakopic ni obrnil od nje niti za tre-
notek, marved je upal in veroval v njeno lepSo bodocnost in jo z
vsemi silami tudi pomagal ustvarjati.

»In vendar pridejo zopet dnevi. nas pa ne bo ved, da bi se mogli
veseliti, ko se nebo zvedri. Zasijalo bo solnce sprave nad krvavo do-
lino poniZzanja in takrat mogoce tudi nas ubogi {rpinceni narod ne
bho zavrzen, morda poboZa tudi njega 3¢ kak gorak Zarek.”

Ob njegovi Sestdesetletnici se spominjamo Jakopica tudi mi.
Nimamo daru, s katerim bi se mu oddolzili. T.¢ eno je gotovo. Kadar
so nam klonile glave v malodusju in brezupnosti. takrat je bil Cesto
spomin na njegovo silno oscbnost za nas. kakor da smo se ozrli v
moéno sree slovenskega naroda. Dobili smo vedno od tam nove modéi,
veselja in sil za naSo Cestokrat zagrenjeno in tezko pot.



PRICAKOVANJE
FRAN ONIC

Nocoj sem ko soba z mrivimi stvarmi.
Na meni tegobe sivina lezi.

Skoro bom nesliden, tih, tih,

a Se te caka moj zadnji vzdih.

O, i1 bodes vstala z menoj iz samoie!
S teboj se ko mesee mi bol razblesti.
In dete iz ieme bos moje rodila;

p4 - ¥ e ; S - . .
éuj... ko da v navoc¢ju sladké Ze ihti.

ZAVRZENA

Vso no¢, vso no¢ sem ickla za tehoj,
z demoni no¢nimi prepirala

se zate sem. do zvezd zakricala.

da si ti moj. ves moj. —

Ta ¢as zabaval se z dekleti sem

in ¢ul sem, da si klicala.

Kri tvojih bosih nog, najbolj pekocih ran
podaril sem najlepsi izmed kurtizan.

KAVARNA

Ventilatorji kricijo v zar elekirvié¢nih lucj.
Pred mano skodelica ¢rne kave. Ostanki.
Na levi od mene zabuhli obrazi:

med njimi in mano, med nami vsemi

v praznoto rase nasilni Ni¢,

ko ¢lovek, ki je ze mrlic.

”a, tukaj pijemo mi vsi:

jaz in borzni Spekulant,

Student, ki "'IC({G mu smri iz obraza

s fosférno si jo¢imi olmi,

deminondke, ki jim izza belih zob

igra kraguljckov drobni nasmeh,

in z njimi gospod tovarnar,

ki je danes pomnozil armado umirajocih
za tristo drobnih ljudi —

ha, ha, in nas vse pozna gospod kavarnar,
ker tukaj pijemo mi vsi! — —
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Pri mizi sosednji bleda vlac¢uga
se s svojimi l)cl‘mn prstki igra,

oJ, kot da v morju skrlaine propasti

z belimi prstki tke misel prelepo,
poslednjo, ki jo Se¢ v srcu ima.

Dvajset naslade pijanih oci

(med njimi so moje poslednje in pn\e')
jo sla¢i za mizo in grize v telo.
Jazz-band se krohote po stolih in \ mizah,
jazz-band z dvajseterimi o¢mi

na tleh pred telesom vlacuge jedi.

Iz caSe, podobne odprii kompavi,
izpila na dusek je hladni absint

in s smehom opojnim ko roza bohotna
prisedla je k starcu s pleso na glavi.
Dvajset oci, ki je igro zgubilo,

(med njimi so moje p()slcdn_](, in prve)
poteptalo jo je s prezirom na ila.
j.\?/ l)an(l igra, igra.

O, in jaz ¢ul sem, kako z Jazz-bandom
divje moje srce igra. —

Zunaj leskece se mrzhi ilak.

Po njem gre ¢lovek, ki se opoteka

in i5¢e v daljavo z otroskimi oCmi.

Videl sem ga, ko je Sel pod cesino svetiljko:
cul je jazz-band in se bal je ljudi...

DETEKTIVSKA ZGODBA
LUDVIK MRZEL
Odlomek

Vsako jutro ob osmih pride in obesi klobuk. potem gre &ez
sobo, se nagne nad svojo mizo in odirga lisick na koledarju. Vsak
¢lovek se mora kako prebiti do konca, veliko sivari je okrog njega.
ki so mu na poti, Se vee jih je v njem, marsikaj mora sireii in tako
je Jurij Mesicek zdavnaj ze odgnal vsiljivo, malo skeleco misel, da
tako-le prihaja vsako jutro pa trga, mecka med prsti in mece v
pljuvalnik dneve svojega zivljenja. Se mu pride tu pa tam, da v
hipu z vsem svojim bitjem. naravnost s svojim ostrim okusom in
vonjem zacuti, kako je vse to prazno in odved, toda prav zato mu
ni treba nobenc misli ved, v dusi in v drobju mu lezi nekak dober,



top, nesmiselni mir. Ta-le zrak, si misli samo, kaj ho¢em, tu je ves
bozji dan toliko pisanja in ljudi. In tako sede na oguljeno blazino.
ki mu jo je bila Zena sedila iz krp. s komolel se upre ob mizo in si
s Sirokimi rokami zakrije obraz. Da, da, pravi polglasno, da, da.

Potem, po osmi uri pridejo njegovi tovarisi. hrupno zapirajo
vrata za seboj, presedajo se na starih, razmajanih stolih, da Skrip-
ljejo, prizigajo si cigarcie in pripovedujejo svoje reci. Ne recem.
da se jim zmirom pripeti bogve kaj, to so ¢isto neznaine, brezpo-
membne zgodbe, da, tudi oni Zivijo zelo na iesnem, marsikaj so
samo v listih brali ali pa so njihove Zene izvedele pri sosedah.
Toda to ni vazno — tam sedijo in vse jim je prav. njihovim Zenam
Se ni veliko c¢ez irideset let, otrok nimajo ¢ez glavo, pogostem ku-
hajo meso. lagodno, prozno gredo skozi zivljenje. On pa sloni nad
papirjem, s kemic¢nim ¢rnilom pise Policijski vestnik, zdaj pa zdaj
sa ogovarjajo — slisis, Mesicek! foda vse to ni ni¢ zanj, smehlja
se pa¢ narahlo, da jih ne bi zalil. To sta dva svetova, on pa ie
vesele zgodbe in ljudje okrog njega. MeSicek pod milim nebom
ni¢esar ne premore, to ni zivljenje, v katerem se lahko se kaj zgodi,
kjer lahko kaj pridenes ali odvzames. Zdavnaj, zdavnaj ga je ze
minilo vse: ni¢ ve¢ ne more zaskriati z zobmi. ne more stisniti pesti
in udariti ob mizo. ni¢ ve¢ mu ne more priti na misel, kar tako
nckako Zivi tjavendan. Bo Ze o kako. bo Ze &lo. Samo vcasih, kadar
doma njegov najmanjsi zajo¢e v zibki. pa gre. ga vzame v narocje.
stopi Z njim k stisnjenemu podstresnemu oknu in pogleda na cesio.
kjer hodijo ljudje brez konca in kraja na eno in na drugo stran. se
nerodno umikajo drug drugemu, s irotoarja siopajo v blaio in
zmirom pride kak avtomobil in jih oskropi — f{edaj se nenadoma
nekaj zgane v njem, nekaj sladko-grenkega. nekaj kakor upanje
in strah. Moji oiroci. moji oiroci. Pa gre k stelazi, kjer imajo svoje
Solske reci, sega na police med zvezke in knjige, jemlje jih v roke.

lista po njih in jih polaga nazaj. Vse je tako tuje latinska vad-
nica (aquila. insula), stari vek. geometrija — same stvari, o katerih

ni¢esar ne ve. No, da. gotovo je tudi kaj, na kar bi se spoznal, moj
Bog, v racunih, recimo, nikoli ni bil slab. Pa lista po zvezkih: érke
gor in dol, sem in tja. nerodno. zalosino-smes$no povezane v cudne.
neznane besede. vsaka zase kakor eno izgubljeno Zivljenje. Tako-le
gredo nekam dalec. na tuje, majhni in nebogljeni. padajo. jocejo
na tihem, on pa stoji tu. velik, siar. pa ne more za njimi in jim ne
more pomagati. Kaj bo iz vsega tega? — Ampak, se nasmehne ¢ez
tas, bogve, ¢e bo kdo izmed njih imel kdaj zatorej pisavo kakor jaz.

In tako sloni nad svojim Policijskim vesinikom in s kemi¢nim
Crnilom rise velike, lepe, razlocno citljive ¢rke. Spocetka, prve dni
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se je zanimal za vse te zgodbe, ki jih je pisal, véasih je celo vstal
1zza mize in je siopil par korakov po sobi. Kristus, si je mislil,
kaksne reci se godijo. Potem. ¢ez dolgo ga je nekoc na vsem lepem
obsla blazna misel, da je njegovo zivljenje pravzaprav tudi taka-le
zgodba, da bi jo zapisal med pozige in posilsiva in bi jo razposlal
na vse zandarmerijske postaje: primite storilca. Zdaj pa samo Se
riSe ¢rko za ¢rko in ni¢ mu ni mar. Saj ¢lovek bi skoraj ne mogel
ziveti, ¢e bi mu zmirom bilo najhujse na misli.

Okrog devete poirka na vrata gospoda nadzornika.
/. vestnikom sem gotov, pravi.
Dobro, pravi nadzornik, pa pojdite na postajo.

Mesi¢ek vzame klobuk, gre po stopnicah navzdol, z nekaksnim
klju¢em ropole ob drzaj in zraven tiho zvizga. Po ulicah se preliva
svetel, topel zrak. Lepa je iaka-le sluzba, najprej sedis v pisarni,
potem se pa malo izprehodis po mestu. In v mestu je lepo — cez
cas postane ¢loveku dom, velik in bogat: irgi so sobe, ceste so
hodniki, ki vodijo samo od vrat do vrat, ljudje so matere, Zene in
bratje. Ob nedeljah popoldne, ko je vse prazno, samo iz siranske
ulice zavije kaka sluzkinja in vojak in na kriZii¢u sioji policaj —
ko so vsi fli. tedaj ti mahoma pride. da bi pobegnil Se ti, potem si
pa mislis: nckdo vendar mora ostati doma. In tako najbrz ostanes
do konca.

Na postaji dene roke na kriz. hodi sem in tja. odzdravlja So-
ferjem, kocijazem, nosacem, zcleznicarjem — vsi ga poznajo. ta-le
je detektiv. llodi sem in tja. pomeni se s kom par besedi — no.
kako je kaj? — na peronu gleda slike in napise. ki visijo na zidu.
v Cakalnico tretjega razreda gre in pogleda gor in dol. Potem pride
vlak, pa se prisloni k izhodu in ncko plaho, smesno pricakovanje
stopi vanj: toliko vlakov pride zmivom. ni mogoce, da bi nekega
dne ne prislo nekaj tudi zanj. In tako ¢aka do zadnjega vlaka do-
poldne, potem pa gre in niti misliti si ne upa, da Se ni vse izgubljeno,
saj morda pride jutri. pojutrisnjem. Gre po ulici. s prsti desne
roke treplje po zidovih in izlozbah in gleda v tla pred seboj. Tako
komi¢no je {o, gledas ljudem v noge in vse ved. Ti-le Solneki, re-
cimo, ali pa {i-le Sivoki Cevlji. ki se kar ulivajo v asfalt. Ni treba
gledati ne na obraz ne na nic. Pa se domisli. da gredo za njim ljudje,
da ga prav {ako gledajo in vse vedo, in se¢ zgrozi. Postoji pred
izlozbo, gleda skozi Sipo in si misli: jaz sem izgubljen, ubil se bom.
Tedaj ga presune strah pred vsemi ljudmi in vozmi in hiSami.
ki se vrie okrog njega, necesa bi se oprijel. pa niCesar ni. Na pi-
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ramidi svilenih kravat v oknu pred njim je tablica z napisom in
enkrat, dvakrat, trikrat se Mesicku topo. gluho zgancjo usinice:
ZADNJA NOVOST. Da. da, nobenega drugega izhoda ni.

Pa se mu tik za hrbtom ustavi plasen kmecki Zenski glas.

Prosim, ne zamerite gospod. kod pa se¢ gre v bolnico?

Mesicek se okrene.

V bolnico? pravi in ne upa pogledati v obraz. na robu trepalnic
ga nekaj gosto, jedko zge. V bolnico? Kar naravnost. Velika rumena.
zacrnela, raskava roka mu nerodno visi v zraku. ne ve, ali bi zakril
o¢i, ali bi kazal smer. Ves ¢as ob tramvajski progi.

Potem se vzravna, gre pocasi dalje, s prsii ireplje po zidu, ¢isto
prazno je v njem. Da, da, si prigovarja po tihem, ni izkljuceno, da
se bom ubil. Tako razpreza {o misel in se polagoma ¢isto utolazi.

Ko gre mimo gimnazije, se domisli svojega Jurija. Vsak ¢as bo
dvanajsi, pocakal bi ga. Tega je vajen deiekiiv: ves boZzji dan
lahko sedi nekje ali pa hodi gor in dol. na koncu gotovo pride na
vrsto — sicer pa, Cetudi ne pride, saj je skoraj vse cno. Prestopa
se sem in tja, ¢ez cesto gleda v visoko. rjavo. skoraj zolio poslopje,
tri vrste oken zija vanj, v Sipah igra nekak temen. zamolkel blesk.
da so kakor sto in sio slepih o¢i. Tiho je. Kako fezko tiho je vse.
Pa to ni ni¢ priblizno tako-le je vselej poslednje minute pred
poldnem. Pa siopi ¢ez cesto in prav fesno ob zidu gre pocasi gor
in dol. Na koncu trotoarja se ustavi in gleda. Na dvoris¢u nekje
blizu je zenska skaf vode pljusknila v kanal. Na stavbi na koncu
ulice so se klicali zidarji. Znotraj v Solskem poslopju se je nekaj
zganilo, morda so zakric¢ali oiroci na hodniku, lahko pa tudi, da ni
bilo ni¢, mnogokrat se kaj cloveku kar tako zdi. Zdaj zdaj bo
konec, si je mislil Mesicek in je stopil pred portal.

Cez ¢as so se otroci usuli po stopnicah in so s svojim Zivim
vris¢em preplavili ulico. Nazadnje se je tudi Jurij prilovil za to-
varidi, in ko je ugledal oceta onkraj ulice. je nenadoma zardel in
vse je nekam odrevenelo na njem. Se gosposke otroke je oletov in
mater zmirom malo sram.

Kaj si mene ¢akal? pravi Jurij in gleda v tla.

Da, tako, mimo sem Sel. pa sem mislil, da bi te pocakal.

In potem gresta pocasi drug ob drugem, kakor pac hodijo ljudje,
ki se mislijo samo malo spremljati. in mol¢ita. Na sveiu se vsak
dan kaj izpremeni, samo eno bo najbrz ostalo — zmirom bomo lahko
Se kak hip pomolcali drug ob drugem in fako nam bo zmirom pri-
blizno tako lepo, kakor nam je zdaj.

Si dobil kako dvojko?



Fh. kaj. pravi Jurij. laiingcino sem bil vprasan. pa mishm. da
sem znal.

In ¢ez cas:

Danes smo vzeli ze sedemintrideseti paragral. Tako naglo gremo
naprej.

Tiho in pocasi kakor ¢lovek na zapuséeni promenadi je veter
po ulici prinesel oblak prahu. Siv. oster obéutek je Mesicku zarezal
v roke in obraz in zacudil se je. kako ga na dnu srea nekaj pray
tako zge. Sam bogve kako bi zdaj-le hodil okrog. ¢e bi ne bilo
Jurija zraven njega.

Samo latins¢ino? je nazadnje prebil neskoncéno minuto molka.

No. pa matemati¢no nalogo smo pisali. je pripovedoval Jurij.
kakor da ni ni¢. Pa se mi ¢etrta ni izsla.

Kaj mislis. da ne bo prav?

Ne vem. ¢e bo. Solske naloge se po navadi zmirom izidejo.

In potem spet dolgo nic.

Samo granitni kvadri trotoarja pod nogami.

Tedaj se je v zlebovih nekaj zganilo. val mehkega. dobrega
solnca se je utrgal od nekod in ju je zajel. Mesicku je zaplalo po
zilah, prislo mu je. da bi Jurija poljubil na ustne, ali da bi mu vsaj
z roko Sel v kuStrave lase in bi ga pobozal. Pa ga je bilo Se misli
sram — pri Mesickovih ni bila navada. da bi mehko pokladali roke
drug na drugega. Obrnil se je stran, kar tako je pogledal po lepakih
na kioksu. O, moj Bog. kadar je ¢lovek zalosten. je ¢isto lahko sam.
toda kadar je malo solnca 7 njim. takrat. takrat ne prenese samote.

Zdaj je pa Cas, se je okrenil k Juriju. iti moram.

In ko sta potem brez besede Sla vsak na svojo stran. ju je oba
zagrnil vase tok ljudi. ki se opoldne razlije po ulicah.

PROFIL
IVO GRAHOR

V naSem svetu so odsekani kosi Zivljenja. Vse se nam zdi en-
kratno in majhno. Vecnost. neskonénost in vzvienost so nam odurni
in prazni pojmi.

L

Nafa velika mo¢ je nafe veliko trpljenje. Nase veselje je ob-

cutek enote. Vzemite nam kamen in ostanemo brez srca.

9



Nasa vschina sia zivljenje in smrei. Skrivnosi je vse novo. Ziv-
ljenje je Solnee. ki vise novo kreivaljo. Na vsaki tocki je smri.

Moc je enaka pogledu z visoke gore in samozavesti enote. Vol ja
je padec in razkosje.
L

Umecinost je slog zivljenja.
L

Vse zivljenje odseva v bitju koi zivljenje individua v njegovem
svetu.
@

V' njegovem oscbnem Zivljenju je dinamika, ki jo lahko ime-
nujemo boj z okolico, rezulianto iz bojev in konéno njegovo strnje-
nost z vsem zivljenjem, s privodo, ali pa njegovo razdvojenost z
njimi in smrit.

®

Ob ustvarjanjuo se umeinik ne zaveda jasno falnega zivljenj-
skega procesa, ki je njega usmeril. Pa¢ pa ¢uti nujnost nadaljnega
procesa. nujnost ustvarjanja.

Tu je zanj prvi razlog, da si lasti suverenost in svobodo. Drugi
razlog s¢ ne opira na ustvarjanje, ampak na umetnosi koi svoje-
visten pojav. Umeinik navadno ne ve, kaj je umetnost za vse ljudi,
ve, kaj je njemu. in po tem ¢uti pravo bisivo umetnosii.

Dejstvo je. da posamezni umeinik ametnosti ne more daii dru-
gega bistva, ne more zaceti Cisto nove umetnosti. kakor ne more sebe
prerajati po lasinih ali pa tujih predpisih.

Vsak umoivor jasno ali vsaj mocno odraza tvoréevo oschnost.
— V njem se pogovarja clovek s clovekom, narod z narodom. svei
s svetom in ne le umeinik z nwzivajoéim objektom ali pa esiefom.

Uredniki in druge avioriteie le povecujejo Stevilo druzabnily
vplivov, dobrih in slabih ucinkov na umetnika, mu lahko Zivljenje
olajfajo ali pa onemogocijo. Umetnik Zivi mocneje s sveiom, kakor
pa n. pr. kritiki, zato se navadno zanje ne meni. In to mi krivicnosi.
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O JAZ NE HITIM
VEADINIR PREMRU

O jaz ne hitin.

med skalovjem stojim. .
od skalnate sienc odkruSena skala ...

i nemo strmim

v blazno hitenje pred menoj:

razblinja se vsako hotenje v omeni v oneskoncen nic,
ki kakor hi¢ se vihii nad menoj.

O. jaz ne hitim, le kot pajek verizen si spredem
oklep spoznanj

in polem — le pihaj vihar

ko poslednje spoznanje mi pade v grob

fedaj bo moj lasien sivoten pokop.

DANTOVA SMRT
GEORG BUCIINER
Tri scene

Cesta.

Simon: Ia, Lukrecija! Noz sem. dajic mi noz. Rimljani! [Ta. Appius

Claudius!

[. meScan: Seveda. noz. pa ne za ubogo lajdro! Kaj pa je zagresila?

Nic! Njen glad se vladi in prosjaci. Noz za ljudi. ki kupujcjo
meso nafih zen in héerd! Gorje tistim. ki se vlacijo s héérami
ljudstva! Vasi Zzelodei krulijo. njihovi pa se napenjajo: vi imate
strgane bluze. oni pa iople obleke: vi imate Zulje na dlanih. oni
pa zameine roke. Ergo vi delate. oni pa ni¢: ergo ste si vi pri-
sluzili. oni pa vse pokradli; ergo, ¢e hodete imeii od vase ukra-
dene lastnine spet kaj nazaj. se moraie vlaciti in morate Pros ji-
Citi: ergo so oni falotje in zato jih je treba pobiti!

mescan: Se tisto kevio kar je imajo. so jo nam izsesali. Dejali
so nam: pobijie arvistokrate. 1o so volkovi! Pobesili smo arisio-
kraic na laterne! Dejali so nam: veto vam pozira vas kruh: po-
hili smo iudi veto. Dejali so nam: Zzirondisti vas hodo izstradili:
pa smo zirondiste obglavili. Ampak oni so slekli mrlice. mi pa
hegamo okoli po bosih nogah in zmrzujemo. Ampak mi jim bomo
posneli kozo z njilovih beder in si bomo hlace z nje narvedili.
puscali  jim bomo mast in si bomo nase juhe 7 njo zabelili.



Naprej! Naj pogine. kdor nima luknje v suknji!
I. mescan: Naj pogine, kdor zna pisati in brati!
[I. meséan: Naj pogine. kdor hodi navzven!
Vsi: Naj pogine! Naj pogine!

Soba.
Robespierre. Danton. Paris

Robespierre: Rekel sem: kdor me zgrabi za roko. kadar potegnem
mec. je moj sovraznik — njegovi nameni ne spremenijo nic¢esar:
kdor me ovira. kadar se branim. me praviako ubija. kakor ¢e
bi me napadel.

Danton: Kjer prencha silobran. tam se zacenja
umor: jaz ne vidim razloga. ki bi nas Se dalje silil k po-
bijanju.

Robespicrre:  Socijalna revolucija Se ni koncana: kdor dokoncava
revolucijo napol. tisti si sam koplje grob. Greh mora biti kazno-
van. krepost mora vladati s tervorjem.

Danton: Jaz besede kazen sploh ne razumem. — I pa tvoja krepost.
Robespicrre! Ti si nisi izposojal denarja. i nisi napravljal
dolgov, ti nisi 3¢ lezal pri Zenski. zmerom si nosil spodobno
obleko in se nisi nikoli napil. Robespicrre. ti si razburljivo
posten. Mene bi bilo sram. da bi letal trideset let z isto moralno
l[izionomijo med nebom in zemljo samo zaradi klavernega ve-
selja. da lahko vse druge smairam za slabse od scbe. Kaj res
ni nicesar v iebi. kar bi ti véasih na tihem. na skrivnem dejalo:
i lazes. 6 lazes!?

Robespierre: Moja vest je ¢ista.

Danton: Vest je zrcalo. pred katerim se zvirajo opice: vsak se
nalispa. kakor se¢ zna in hodi pri tem paé po svoje po svojih
zabavah. Prav splaca sc. da si pulimo zaraditega lasé. Saj se
vsak lahko brani. ¢ mu drugi kvarijo zabavo. Al mislis. da
imas pravico spreminjati giljotino v ¢eber za umazano perilo
drugih ljudi Ze zarvaditega. ker nosis sam vedno lepd skrtaceno
suknjo? Ne recem. lahko se branis. ¢e ti pljujejo nanjo ali ¢e
ti jo trgajo: ampak kaj te to briga. dokler te puséajo v miru?
Ce se sami ne sramujejo hoditi taki okoli. ali imas ti zavoljo
tega pravico. da jih zapirad v grobove? Mar si ti nebeska po-
licija? In ¢e ne znas vsega tega tako mirno gledati kakor tvoj
[jubi gospod Bog. potem si drzi pac robee pred oci!



Robespierre: Ti taps ¢ednost?

Danton: Cednost in greh. Na svetu so samo epikurejei in sicer grobi
in fini: Kristus je bil najlinejSi: to je edini razlocek. ki ga
vidim jaz med ljudmi. Vsi se ravnajo po svoji naturi. {o se¢ pravi.
da delajo {o. kar jim prija. — Kaj ne. ti nepodkupljivi. okruino
je. da {i {ako trgam peté s tvojih cevljev?

Robespicrre: Danton. greh je v oizvestnih ¢asih lahko veleizdajsivo.

Danton: Nikar ga ne proskribiraj. za bozjo voljo. nikar. 1o bi bilo
nehvalezno: preved mu dolgujes. zavadi kontrasta. seveda, Sploh
pa. da ostanem pri tvojih besedah. nagi udarei morajo republiki
koristiti. mi ne smemo  obenem s krivienimi zadevati tudi ne-
dolznih.

Robespierre: Kdo pa (i pravi. da smo zadeli fudi nedolzne?

Danton: Ali slisis, Fabricius? Da nobeden ni umrl nedolzen! (Odide.
spotoma  Parisu): Ne irenotka ne smemo izgubiti. zdaj se je
treba pokazati! (Odideta).

Robespicrre (sam): Le pojdi! Zaustavljati bi hotel konje revolucije
ob bordelili. ko kocijaz svoje dresirane mrhe: toda imeli hodo
sile dovolj. da ga bodo zavlekli na trg revolucije. Peté trgal s
cevljev! — Da ostanem pri ivojih besedah! Stoj! Al je to
fisto? — Dejali bodo. da me je njegova giganiska postava pre-
mocno zasencila in da sem ga zaradi {ega pognal izpod solnca.
— In ¢e bi imeli prav? — Mar je to tako poirebno? Da. da. repu-
blika. On mora vkraj. Smesno je. kako se mi mishi med sabo
nadzirajo. — On mora vkraj. Kdor se v masi. ki sili naprej. za-
ustavlja. se ji prav tako upira. kakor ¢e bi se ji zoperstavil:
masa ga pohodi.

(Stopi k oknu). No¢ hrope nad zemljo in se valja v pustem snu.
Misli in Zelje. komaj Se slutene. motne in spacenc. ki se plaho
skrivajo pred lucjo dneva. zadobé zdaj obraz in obleko in se
vkradejo v tihi hram sanj. Odpirajo duri. pogledavajo iz oken.
spreminjajo se napol v omeso. udje se v spanju pretezajo. ustna
mrmrajo. — Al ni nase bdenje le jasnejsi sen? Al nismo vsi
mesecni? In vse nase pocetje kot v sanjah. le bolj jasno. dolocno
in bolj natanéno? Kdo nas more zbog tega psovati? v oeni sami
ari opravi nad duh vede dejanj vomislihe kakor pa zmore leni
organizem nasega telesa vocelib Tetih Greh tici v omislih,
Da. da. kevavi mesija. Ki zretvaje. njega pa ne Zeivuje nihée.
On jih je odresil s svojo kevjoo jaz pa jil odrefujem 7z nji-
hovo lastno. On jih je tival v grehe jaz pa jemljem gveh nase.
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On je imel slasi boledine in jaz imam muke krvnika, Kdo se je
holj zatajeval. jaz ali on? —— In vendar je nekaj norosti v ich
mislih. — Cemu neki se oziramo venomer le po Njem? Resnicno.
Sin ¢lovekov je krizan v nas vseh, mi vsi se borimo v vrin gelze-
manskem v krvavem znoju: foda nihée ne odredi drugega s svo-
jimi ranami.

Moj Camille! — Vsi me zapuscajo — vse je pusto in prazno -

in jaz sem sam.

Revolucijski tribunal.

Danton: Republika je v nevarnosti in on je brez vsakih instrukeij!
Mi apeliramo na ljudstvo: moj glas je S vedno dovolj modan.
da bom govoril decemvirom nagrobni govor.

(Fouquier. Amar in Vouland vstopijo)

Fouquier: Mirno v imenu vepublike. spoftovanje zakonu: Konveni

je odlodil:
Glede na to. da se javljajo v jecah sledovi upora. gledé na to.
da so Dantonove in Camilleove Zenske trosile med ljudsivo
denar. da je hotel general Dillon nasilno uiti in se stavifi na
celo upornikom. da so {i sam{ poskuZali ogroZati mir in pa
7aliti tribunal. se {ribunal poobla&®a. da preiskavo brez odloga
nadaljuje in da vsakega obtoZenca. ki bi se pregresil zoper za-
konu dolZno spo¥tovanje. od debate izkljudi.

Danton: Jaz vidim. da je vdrla v Francosko velika nesreda. Tn o
je diktatura: razirgala je svoje koprenc. z visokim ¢elom ko-
raka ¢ez naa trupla (pokaZe na Amarja in Vonlanda): Poglejte
ju. podla morilea. poglejte tu krokarje odbora za javno bla-
ainjo! Jaz tozim Robespicrrea. St. Justa in njihove rablje zaradi
veleizdajsiva. — Oni hodejo republiko v krvi udufiti. TzvoZeni
tiri eijontinskil feleg so le vélike ceste. po katerih naj vderejo
tujei v sree domovine.

Kako dolgo % naj bodo stopinje svobode grobovi? —— Vi hodeic
kruha. in oni vam medejo glave! Vas mudi Zeja in oni vam da-
jejo lizati krvi vaz stopnic gijotine!

(Motno vznemirjenje med obéinsivom. kriki odobravanja. mnogi
olasovi: Zivijo Danfon. dol z decemviri! Tjetnike siloma

odvedo. .
) 17 odrskega prevoda Civila Debevea.
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K N J 1 Z E V N O s T

Dela Novoboreev 1. Knjiznica Nasa gruda I, 1928.%) Zaschna zalozba 1. Se-
verjac iz Zagreba jeizdala vodecembru preteklega leta mumo napovedi in pri-
cakovanju knjigo leposlovne ysebine: Pesmi nascega sotrudnika Otona bier-
Kopca in Severjevo dlavico, tragedijo v treh dejanjih
Po naslova bi sodil, da gre za manifest literarnega narascaja, ki je v opoziciji
7/ nmaso  priznano in o uvazevano literaturo in hoce,  zavedajoc seosvoje modl,
izpricati pred svetom  svoj  raison 0 clre”™ s pozitivinim detom. Ko pa si
clovek to delo poblizje ogleda, je rvazocaran, ker ima haj hmalu vis, da gre za
knjigo, ki je prisla iz rok ncumctnika, kateremu je morala oscbna ambicija po-
poinoma zamraciti smisel za aviokritiko. Nepojmljivo mi je, da je mogoce dan-
danes, ko je se celo zalozba dobre Knjige zvezana z velikim gmotnim  rizikom,
izdati delo tako porazne Kvalitete, kakhor je Severjeva tragedija, Ce si Sever do-
mislja, da je Slavica zgodovinski mejnik, ob Katerem zacenja .nova samorodna.
slovenska, zares - umetnost™, Kio jo napoveduje na cetrti strani ovitha, potem ga
pomilujem. — Ta knjiga kaze le njegovo pojmovanje literarnega poslanstva in je
naravnost greh zoper slovensko literarno tradicijo!

Najraje bi ¢lovek kar s temi besedami zakljucil porocilo o Slaviei, Da pa
ne bo ocitkov, da si lastimo sodbo brez dokazovanja, prehajamo na utemeljevanje
gorenjih trditev.,

Severjeva Slavica naj bi bila druzabna drama, psiholoska Studija sedem-
najstleine deklice, ki bi se rada posvetila gledaliscu; je vzgojena brez predsodkoy
i iluzij, pa jo druzba s svojo plehko lazi-moralo (materino razmerje z bivsim
konjarjem Miho) tako razocara, da se ji zivljenje zagnusi in da izvrsi nazadnje
samomor, — Z¢ snov sama kaze, da gre za cisto vsakdanji dogodek, ki je bil ze
hogve kolikokrat obdelan v literaturi in ki se torej niti ne odlikuje po original-
nosti. Poleg tega si Sever sploh ni na jasnem o vsch kompleksih problemov. ki
Jih obsega tako zamotun dusevni sestav Zzenske, ki je komaj prestopila gorenjo
mejo pubertete in se ji Sele oblikuje dusevni obraz dozorclega cloveka, Predpo-
zoji za dobro dramo te vrste so: da je pisatelj najprej dober psiholog: da je nmei-
nik. ki zna svoju opazovanja porabiti tako, da se prilegajo obliki: in tretjic,
da obvlada izrazna sredstva.

Sever nam je naslikal glavno junakinjo takole: Slavica je izobrazena, 7e
mesee pred zacetkom drame je zagrenjena. Njeni nazori, ki jih razlaga v pogo.
vorili z literatom, zoprnim vsiljiveem in gromovitim patetikom. so vse prej ko
mladostni. Dekle nima vere, ne pozna ljubezni do matere, niti erotike, ki je tako
nacilna za njeno starost; ima vse polno odbijajocih potez: antipati¢no, pozersko
ambicijo, surovo zadirénost, papagajsko-princeno in neprebavljeno modrost itd..

* Za ostrost tona, v katerem je ocena napisana. preyzema odgovornosi avior
sam, Urednidtvo,



tore) tip psevdoemancipiranke. ki tocno ustreza medicinskim opisom pod naslo-
vomae: hiasterija in hipohondrija, In ta ojunakinga™ ki se¢ nikjer ne
bori za cticna nacela, ki je vseskozio pasivia, ki se Kremzi vsa (el dejanja in pre-
ganja svo) pesimizem, nay b vzbudila v gledalen socustvovanje!

Vsakh dramatik ve, da je bistvo odrskega dela gibanje, dejanje (I action,
die Handlung), ki viece gledalea za seboj. Ki vazvija s prepricevalnostjo in logicno
nujnostjo prizor za prizorom, in Jih veze v enovito, umetnisho-zaokrozeno celoto,
ce ze abstrahivam vse dreoge, todio v natnrealistieni drami veljavne oblikovne za-
hone. Al enostavnegse: v dramt mora imeti vsaka posledica syvoj
utemeljen in jasen vzrokh in obratno. Mesto izvedbe tega nacela
pit nam Sever stavlja v osvoji tragediji celo vesto ugank, izmed Katerih navajamo
samo glavne: Zakaj se dejanje vrsi v oslovenskem Primorju? Ldino mesto, ki se
wanasa na to, je ihtenje in lov za sapo gospodicne Danice v drugem dejanju
(str. 49.). Zakaj je Slavica ze mesee pred zacetkom drame tako izpremenjena in
razocarana? Kaj naj pomeni tisto geslo Nikoli vee!”, ki se Lkrije za resnobo”
(str. 34)7 Kako more razocarati cloveka, ki mu je samo do svobode. materino raz-
merje in kako more biti to povod za samomor? Kaj ima v vsej njeni wtragediji”
opraviti Dusan in hkako upliva njegoy castnishi ¢in na njen darvinizem? Kaj pri-
spevajo Konjenim notranjim borbam  ciganka, Srec¢kovo in Dani¢ino  Kihanje.
I-kanje in pojchanje™, tete, gospod svetnik. ki je edina oscba. ki more senzi-
bilnemu cloveku izvabiti solze. in Se wvsioostali? Najbolj skrivnosten je Se tisti
Mornar, Kiose osploh ne pojavi na odru. — Kako. da ostane Neza S¢ v ¢e-
trtem in vseh naslednjilb prizovih na odru. po tem ko je ze ugasnila lu¢ in
opravila svoj posel? Kaj se neki zgodi s Slavico v pavzi med 20 in 3.0 dejanjem?
Ali se mascujejo njene besede JZaigrati z zivljenjem! Bravo!..." (str. 58.) tako.
da se mora potem vse tretje dejanje cmeriti radi stila? Zakaj vendar sprejme
Pero-vo ponudbo za zaroko (morda bi koga zanimalo med drugim tudi materino
muenje o tej zadevi) in Kako je vendar to, da mu navsezadnje le pobegne
izpod plagta in da s¢ takoj na to. ko napife obligatno poslovilno pismo. Kjer
ruzlagu. da jo je .tako neizmerno sram”, radikalno zastrupi? In Se to. iz lastne
skusnje vem, da se totalno pijan  ¢lovek  (liki Miha) v petih minutah tezko
prespi, da potem ¢isto trezen vzklika (AL right™. — To je ¢isto miselna plat (e
tragedije. Kje pa naj is¢em zdaj vso pesnisko emocijo. Kkje je zdaj tisti dih
pesnishe osebnosti, ki ozivi mrivo materijo tako, da ima beseda ali zvok ali Kamen
duso? Mar v kaotiki stilov: naturalizma,  ekspresionizma, romantike in Se
vseh drugih?

Izvazna sredstva, s Katerimi operira Sever, so na eni sirani najbolj obrab-
ljeni odrski cefekti kot n. pr. bubilons¢ina (osehe govorijo v Sestih jezikih).
reflektorji. veter, Klavir. prepevanje. tuljenje psa itd.. na drugi strani pa ne-
naravni dialogi med Slavico in Perom. Kjer se razodeva vse Slavino gorje v
obliki neduhovitega .hofivanja™ in praznih filozofskih debat z nemogocimi afo-
rizmi: .ravno posebnostim dolguje ¢lovek svojo individualnost™ .mislimo na
velika dela in pozabljamo. da so nam dana komaj vélika zla-dela®™, Ldjudje bi
poceli (sie!) mukati v eno samo korito, ki bi bilo nebo — in — ¢lovek bi v tem
trenotku prenchal biti ¢lovek™, .saj gluma (sic!) na odvu bi bila le odsev umet-
nosti, igranje z zivljenjem pa je umetnost sama™ in .verujem samo S¢ v hrez-
mejno ¢lovesko zabitost in zlobo. Poleg tega imajo njegovi ljudje in zivali
clutnje (ali ni o¢ital prav Sever Zupancicu Freudovo psihoanalizo?). Tudi ne-
katere nove prispodobe je treba na tem mestu omeniti n. pr.: .vlazne mehke oci®,
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.besno igranje ob krik®, ,bomo ¢uli salto mortale” in da ne pozabim Se
tiste (na strani 62.) o ranjeni golobici, Ki se je {ako dolgo zaganjala v lug, da je
padla in ,kri ji je curljala iz ubitih o¢i in iz glave”, prispodoba, ki je tako
ocividno izposojena iz Cankarja (Hisa Marije Pomocnice) in Zupanéica (Manom

Josipa Murna). Severjeva  jezikovna  specialitéta so germanizmi  (,se Cntite
nesrecno”, dopusti”, .ponasanje”) in hrvatizmi (Lglup”, .premeniti”, ,,vzpone-
seno”, jpoceti™ — za zaceti, .mozeg” za mozgani, lice” — za obraz, ,izili" — za

aditi, .prepoznati”, .probava®™, ,nesvesten”), poleg navadnih slovni¢nih napak in
vseh nemogocih besednih  jezikovnih  ivorb. Sever piSe: | zarudeti”, ,kovéek",
ljudje letajo™ iz sobe v sobo, ,vzemalo je vid”, ,ciganka se grebe”, izljubiti
koga®, ... la ne mora nikdar delati”, .dajte si blizu”, ,grda sem vam", ,tako se je
napil, da so ga morali odpremiti itd. Takih jezikovnih zablod Sever nikakor ne
more opraviciti, ¢es da je hotel z dikcijo posamezne osebe oznaéiti. ampak mora
mirno priznati, da bi mu. studij slovenske slovnice prav ni¢ ne
Skodoval.

Mislim, da je upravi¢eno uporabljati pri ocenjevanju dela éloveka, ki na-
stopa javno kot esejist in kritik, ostrejSe kriterije. kakor pa ¢e napife kak peto-
Solec tako zavozeno stvar za svoj predal. In Sever bi se moral zavedati, da mu
izdaja tako nezrelega dela Skodunje tudi tam. Kjer bi se sicer lahko uspeinejie
udejstvoval.

Upajmo, da bo kljub raznim izrodkom literarne dekandence. ki jo je po-

vzrocila svetovna vojna, dobila prava umetnosi — ne glede na osehne spore in
antipatije — svoje mesto tam, kjer ji gre...
@®

In v tejle temi trepede majhen in plah plamencéek Berkopcevih Pesmi, ki
le prinese tupatam kak Zzarek toplote, dasi tudi ta zbirka ni bila izdana z za-
dostno avtokritiko, o ¢emer se bo pesnik enkrat Se sam preprical.

Oton Berkopece je sin belokranjske zemlje in gleda nanjo kot skozi zlat
zastor Zupanciceve pesmi. Kadar je solnce razlito ez polje, se Sali in bi se boril,
kadar pa je noc¢ in jesen, mu je tezko. Ve¢ji in boljsi del njegovih pesmi nam
ga kazejo kot ¢isto subjektivnega pesnika, ki mu je dana lepa beseda, da 7 njo
opiSe svoje razpoloZenje,

Na moje gredice
pomlad ni prisla,
cvetk ni vsejala,
mimo je Sla -

o je motto, ki kaze vso pesnikovo mladosi, kateri je primeSana ena sama kap-
ljica grenkobe, ki se ji pravi osamelost. In ta motiv se ponavlja v drugacni
okolici: enkrat je vecer, drugi¢ je jesen v gozdu, potem v sobi in na polju, same
dvokiti¢ne. skoraj zensko ob¢utene refleksije v ubrani dikeiji naSe ljudske tra-
dicionalne pesmi. Tam, Kjer je poslusal Murna (Vstajenjé). Ketteja in preprostega
tloveka, kot sta n. pr. Tkalica in Plakala je Marica, pisani v isti
belokranjs¢ini, je silno neposreden in ubran. tam pa. kjer hodi po potili ckspre-
sionizma (Poet, Grlica, Na prsih beli ptic¢ sedi..). se izgublja v
nejasni simboliki. Lepa slika je Voznik. Tudi religiozna motiva Poldne in
Sveti vecer sta lepi, zaokroZeni celoti. Kjer pa naj bi misel globlje zaorala
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(Bratom, Spoznanje, Lepa Vida). mu zmanjka tal. da omahne, predno
zapife zadnji verz.

Berkopee ima smisel in mladosi, ki bosta lahko razvila enostavna obcéuija
v globljo, tezjo in originalnejso poezijo.

‘ ; onz Gspan,
Paris, dne 20. marca 1929, Alfonz Gsp

Aleksander Blok, Dvanajst. DPrevedel Mile Klopeie, Zalozila  proletarska
Knjiznica v Ljubljani 1928,

O Blokovem odnosu do revolucije bodo ostale sodbe najbrz zelo razlicne,
kakrini bodo pa¢ ljudje in Casi. Eno pa je gotovo: ruska revoleuija je iz svoje
neposredne blizine, iz svojih umetniskih tal iztisnila pekoco krvavo solzo, kakrine
ni zmogla francoska pred ved kot dobrim stoletjem. Ko ¢itam Blokove ,Dvanaj-
stere z vso enostavnostjo ponazoritve dvanajsterih revolucijskih postav, ki so
okrutne, brezbozne, nad¢loveske in pracloveske do nam tezko pojmljive groze, slu-
tim trpljenje pesnikovo, s katerim je odel te ljudi, ki ne izpolnjujejo svoje osebne
volje, z glorijo apostolstva, Nih¢e med nami ni morda zaslutil do kraja, kaj se
pravi ob osebni tragediji, ob nekem osebnem porazu doziveti vstajenje elemen-
tarne sile, ki ji ob lastni raztrganosti moras priznaii svetost v ustvarjanju novega
sveta, Njemu je ob tej orjaski sili tako tesno, tako je bil vedno sam s seboj...
~Cesa je treba? Vasice, ki ima svoje zborovanje, svojo cerkev (samo eno — malo.
belo), svoje pokopalis¢e!™ (lz dnevnika). Ali priznanje je veliko, tragi¢no, morda
ze ¢isto ob robu vrat vrita Getzemani, kjer ¢lovek s Krizanim poprosi, da naj bi

Sel ta kelih mimo: — .V meni se ni izpremenilo ni¢ (fo je ravno moja ni Vasa
tragedija)" — piSe Zinaidi Hippius, nekdanji prijateljici, Zzeni Merezkovskega.
strastni sovraznici novega ruskega sveta — ,toda poleg postranskega se je zdra-

milo najvaznejSe. Vedno sva si nekaj prikrivala, Vozel tega prikrivanja se je
vedno bolj zavezoval, kar je bilo &isto naravno in je tezko leglo na naju, kakor
pa¢ je bilo vsenaokrog tezko prenadati in so se vsi vozli trdno zavozlali: treba jih
je bilo presekati. Veliki okiober je vse presekal..."

Kako globoko je Blok zatrl svojo lastno tragedijo, kako neizmerno irplje-
nje je moralo razjedati to izredno rusko dulo, ki je potrgala toliko dragih vezi
in se ni bala oc¢itka, da je podlegla neki surovi brezbozni sili in izdala visoki ideal
ruske kulture, to nam ravno pri¢a Ze citirani dnevnik njegov. Slutim io trplje-
nje posebno v sledec¢ih njegovih besedah: ,Marksisti so najrazumnejsi kritiki in
boljSeviki imajo prav, ¢e se radi ,Dvanajsterih®™ boje. Vendar... tragedijn umet-
nika ostane njegova tragedija”. Ko poslusam Blokove strastne, z neizmernim stu-
dom in boljo napolnjene krike sovraSiva do meS¢ansiva in stare ,svete” Rusije.
kakor da se s tem strasinim sovraStvom hote masS¢evati nad njimi za svoje trplje-
nje, za svojo lastno tragedijo. Ali ga ni morda prav to in tako sovrastvo zvezalo
z revolucijo, mu takoreko& pomagalo unesti v njo svojo lasino fragedijo, ga
njej sami napravilo za tistega velikega protestirajocega. ki ima pravico sovraZifi
vse, karkoli se upira njegovi zdruziivi z revolucijo!?

Zloba, tuzna zloba

v prsih nam kipi...

Crna zloba, sveta zloba...
wDa.

Patriotizem je nesnaga (Alzacija in Lorena francoski Zelodee, premog).
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Religija je nesnaga (popi in podobno). NajstrasnejSa misel ieh dni je: ne
gre toliko za to, da so rdecegardisti nevredni Krista, ki gre z njimi, ampak za to,
da gre prav On z njimi, ko bi moral na njegovem memstu biti nekdo drugi.

Romantika je nesnaga, Vse, kar se je kot nezen prah sesedlo v dogmah, kar
je postalo pravljieno. je sedaj nesnaga. Le nekak elan je osial.

Samo vzlet in ovzgon: vzleti, iztrgaj se, sicer (e na vseh potih doleti poguba!™

(Iz Blokovega dnevnika.)

In z clanom, s katerim se je izirgal iz groba .svete” Rusije, je poleiel mimo
bezno potapljajocili se slik prve Kompozicije v pesnitvi ,Dvanajst” na dno revo-
lucije, na peterbursko ulico. Tam je pospremil dvanajst rdecegardistov skozi noc,
sneg in vihar po peterburskih ulicah, pospremil jil je s svojim sovrastvom in za-
trto ljubeznijo, streljajoce v .sveto™ Rusijo, nesvete, brezobzirne, brezbozne in
brezsréne, In morda tisti trenotek, Ko je zagledal nad njimi Jezusa Kristusa, ki
jil vodi neomadezevan in neobremenjen z njihovo nesvetostjo, je Blok mogode
zacutil, kako premaka, kakor kri skozi prevezo, njegova osebna tragedija umet-
nika tudi skozi njegovo zdruzitev z revolucijo... Revolucijo, ki ji je dal svojo
najdrazjo kri, ki ji je ustvaril veliki poem. ga ni odresila.

.

Prevod je oskrbel Mile Klopcic; cita se dovolj dobro. samo mestoma se mi

zdi. da ni obvladal fines Blokove poctiéne strukiure, I'ran Onid.

Der Sturm. Junge slovenische Kunst. Berlin  Januar 1929, Herausgeber
Herwarth Walden, Ceprav je ta publikacija izmed tistih belih vran, ki zunaj v
svetu tu in tam recejo kako besedo o nas. vendar Delaku nismo prav hvalezni
zanjo. Najbrz je bilo to delo ¢isto odvet. O tanku bi ¢lovek sodil, da je Nem-

cem ze znan - saj je bil od pocetka namenjen bolj internacionalnemu kakor
slovenskemu obéinstvu vse mlade slovenske umetnosti pa ne gre vezati nanj

in na tradicijo Novega odra. Samo eno je dobro na vsem: jasno je siopilo pred
oci. kako malo je bil tank Kkiko Kolektivno revolucionarno umetnisko vrenje
na Slovenskem: sicer bi Delaku zdaj ne bilo treba v isti sapi naStevati Avgusia
Cernigoja in Miha MaleSa, Marija Kogoja in Slavka Osterca in literarnih pasa-
tistoy poleg Toneta SeliSkarja. In e to: morda je ta zvezek Sturma, ki sta ga
napisala Delak in Heinz Luedecke, zadosti oster opomin, kako odvec je, da se
mladi literati in umetniki zaklepajo za kake majhne modne devize. organizacije
in struje in kako bi bilo treba med nami vsemi malo veé tolerance, I. M.

Nova literatura (Nolit) je meseéna revija za kulturna vprasanja, ki jo izdaja
knjizevna matica . Nolit™ (Beograd. Cara Urosa 15). Naloga te knjizevne matice
je, wpriblizati res-napredne duhove nase dobe med seboj preko vseh mej na-
" Boriti se hoce
.proii breznacelnosti in I"art pour I"artizmu. za zdravo. mlado neposredno in so-
dobno duhovno delo.” Revija se naslanja na tovrsine inozemske revije. iz katerih
prinasa prevode, ier predvsem seznanja s svetovnimi kulturnimi problemi. Tako so
posamezne Stevilke revije posvecene problemom Francije, Ceske, Amerike, fer pri-
nagajo po vecini prevode. (Pohl, Lania, Neverov. Gorki. Barbusse, Baillon, Sinclair.
London, Dreiser, ¢rnee Mac Kay itd.). Hustracije so od Grosza, Kollwitzeve, ¢rnca

rodnega omejevanja in prenasati ideje in dela duba v mnozice!
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Rice-ja, Minorja in dr. Prve tri Stevilke je uredil Bihaly, s Getrto pa je prevzel
urednisivo dr. Branko Gavella, ki je v prvi Stevilki napisal ¢lanek o novem gle-
dalis¢u. Originalne prispevke so priob¢ili srbski in hrvatski knjizevniki Fodor.
Cesari¢, Josip Kulundzic. Filipovié, Mihajlovi¢. — Matica ..Nolit" bo poleg revije
izdajala za svoje Clane vsake iri mescee po en roman. katerih pryva dva sta 7e
izSla (André Baillon, O jednoj Mariji — Upton Sinclair. Meiropola). m. k.

G L E D A L I S C E

Skoraj neopazno je Sla mimo nas desetletnica ponovne otvoritve sloven-
skega gledaliS¢a, kakor da bi se ne zavedali njegovega pomena za slovensko kul-
turo. Dnevniki so priob¢ili le nckaj anckdot in tudi . Gledaliski list™ se je omejil
le na nekaj stavkov. Zakaj vse to? Saj navadno nismo tako skromni in tudi bezen
pregled desetletnega delovanja gledaliséa bi lahko ol tej priliki samo koristil:
videli bi njegove hibe, videli pa tudi njegove dobre strani. Zdi se mi, da je temu
krivo dejstvo, da bi morali starejsi kritiki in gledaligki funkcionarji zapisati mar-
sikak minus na svoj racun, zato so se pa¢ rajSe ognili. Mi se¢ temu notemo izogniti,
ker ho¢emo po svojih moceh, in kolikor nam je omogoceno, sodelavati pri zgradbi
nasega gledalis¢a v bodoénosti.

Ce hotem vsaj na kratko oznaciti desetletno delovanje nasega gledaligca,
moram ugotoviti naslednje: ve¢ne denarne in umeiniske krize, pomanjkanje cen-
tralne osebnosti, slabo in le slu¢ajno izbran repertoir (preveé Shakespearja in
premalo domacih ter sodobnih del) ter prevec¢ uradnisko udejstvovanje vecine
igralcev. Tem hibam sta skoraj dosledno pomagali vsehvalisujoca kritika z obi-
Cajnimi privatnimi zvezami ter publika. Vsemu pa lahko odpomoremo sami, morda
z izjemo denarnega vpraSanja, pa tudi tu bi se takoj izboljSalo, ¢e bi 7e¢ enkrat
uredili razmerje med opero in dramo. (Mislim, da je vsakomur jasno, da je drama
za naso kulturo najveCjega pomena in da je opera, vsaj taka, kot je sedaj, za
slovensko kulturo prav zelo malo pomembna, ker premleva skoraj izklju¢no le
tuja dela in $e ta povecini zastarela, razentega pa pojejo razni pevei v vsch
mogocih jezikih, oziroma zapuScajo naSe gledalisce, ko se razvijejo do gotove
umetniske visine ter odhajajo v Zagreb, Beograd ali tujino, da se vrnejo spei.
ko je ze njih glas v zatonu, da dosluzijo polno pokojnino. (Kot vadnica za druga
gledalista je pa& malo predraga.) Nadalje bi morala uprava izdelaii repertoir. ne
samo za pol sezone, temved vsaj za dve ali tri leta, v katerem bi moralo ostati
nekaj praznih mest za najnovejsa domaca in svetovna dela. Gledalisée res ne
more, niti ne sme uprizarjati samo sodobnih del, vendar pa bi moralo nase bolj
kot dozdaj upoStevati sodobna. Igralei pa bi morali izgubiti obcutek. da so drzavni
uradniki s toliko in toliko uradnimi wrami na dan. Kajti razviti se morcjo le z
umetnisko ambicijo, in ¢im bolj se bodo razvijali oni, tem vigji bo nivd gledalisca,
Opozoril bi rad Se na nekaj: uprava nasega gledaliSséa prav rada povdarja v re-
klamnih noticah, da so to ali ono stvar igrali z velikim uspehom 7e na Dunaju ali
v Parizu, kar pa nikakor ne sme in ne more biti merilo za nas. Tam si pa¢ lahko
dovolijo razne skoke. saj je za vsakim oglom gledalig¢e, mi pa imamo le eno
narodno gledali$¢e, in ¢e tu ni vse v redu, je io v veliko $kodo nadi kulturi in
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publiki, s katero se je nekdaj hvalila uprava, da je skoraj petdesetkrat napolnila
gledalisée, ko so uprizarjali ,Hamleta”, a zdaj prav tako in Se z ve¢jim navdu-
$enjem obiskuje Nestroyevo bedasto burko ,Utopljenca®.

Naravnost najvecjega pomena pa so za naso kulturo delavske, ljudske in
dijaske predstave. Izpregovoril bom o njih malo podrobneje, ker se je o tem pri
nas Se vse premalo razmisljalo, Tu bi bila enkrat za vselej potrebna energi¢na
preorientacija. Pri nas postopa uprava navadno tako-le: kadar kaka igra ve¢ ,ne
gre”, takrat jo ponove kaksno popoldne pri .znizanih™ ali ,globoko znizanih"
cenah ter obesijo pod to reklamno tablico z napisom .ljudska®, ,delavska™ ali
Wdijagka predstava®. To je v temelju pogreseno. Nase gledaliSée je narodno gle-
dalis¢e, to se pravi namenjeno vsemu slovenskemu narodu in ne samo .izbrani"
ljubljanski druzbi, ki ima pa¢ denar, za slovensko kulturo pa bore malo smisla.
In povecini ga lahko obiskujejo samo ti, ker je za vseh drugih 99% predrago.
(Kdor je ves dan garal, ne bo zvecer gel 23 ure stat.) Ti hodijo zato v kino in
polagoma sploh pozabijo na eksistenco gledalis¢a, posebno Se, ko jim nudi kino
marsikdaj veéjo umetnost ali vsaj, ¢e hocete, mocnejse drazilo za zivee. Vem, da
je temu tezko odpomoci. ker poirebuje gledalisée denarja, vendar pa bi se z
dobro voljo dalo. Uprava naj bi postopala priblizno tako-le: po par reprizah bi se
visila ljudska predstava pri cenah za sedeze najvec 5—15 dinarjev. Vstopnice
pa bi dali v razpecavanje raznim delavskim drustvom ter ljndskoprosvetnim zve-
zam, Prepri¢can sem, da bi s primerno organizacijo lahko dosegli najsijajnejsi
uspeh. Pridobili bi za gledaliS¢e in posredno za slovensko kulturo vse one delav-
ske in ljudske mmnozice, katerim bi moralo biti gledalii¢e predvsem namenjeno in
mislim, da bi uspeli tudi denarno, kar pa je sicer postranskega pomena, ker ni
gledalis¢ée trgovska, temved kulturna institucija. S primernimi ukrepi pa bi se
lahko omogocil obisk gledalis¢a tudi podeZelskemu prebivalstvu iz bliZznje okolice.
Repertoir za te predstave bi moral biti izbrano najbolj§i, ker ni prvi¢ prav
ni¢ res, da ima priprosti ¢lovek smisel samo za literarno slabe stvari (glej seznam
knjig. ki si jih izposoja delavstvo v knjizici D. 7.) in drugi& ker mora biti
namen gledalid¢a dvigniti splo$ni nivé obéinstva, ne pa Se poslabdati. Ce bi se
posrecilo nadi gledaliki upravi organizirati ljudske predstave, bi izvriila narav-
nost pomembno kulturno delo. (V glavnem veljajo gornja izvajanja tudi za dijaske
predstave).

Pozabiti pa tudi ne smemo na dezelo, ki je toliko oddaljena od Ljubljane,
da ljudje ne morejo obiskovati predstav. Zato pa bi bila potrebna vsako leto naj-
manj eno ali dvomese¢na gostovanja po vec¢jih podeZzelskih odrih. Da bi tudi to
ne bilo mogote pri spretni izbiri reperioirja, dobri organizaciji gostovanj ter pri-
merni pozrivovalnosti igralcev (ki naj bi malo reducirali svoje zahteve po dije-
tah), se mi zdi povsem jasno.

Prehajam k letosnji sezoni. V upravi se je v zacetku sezone izvriila vazna
izprememba, mesto prej$njega nesposobnega upravnika je zavzel Oton Zupantil.
V zatetku je kazalo, da se v svojih upih nanj nismo varali, poznejie njegovo
upravnikovanje pa nas je prepri¢alo, da smo bili pa& preveliki optimisti. Obljubil
je sicer mnogo boljdi repertoir, kot smo ga imeli prejsnja leta, ga tudi nekaj ¢asa
izvajal, vendar je — kakor vse zadnje mesece kaze — pred¢asno iz neznanih vzro-
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kov omagal. V poslednjih mesecih je kvaliteta repertoirja silno padla, deloma
so se uprizorila nemogoca dela (Kukuli, Betlehemska legenda, Utopljenca), de-
loma pa zacela ponavljati dela, ki bi brez Skode lahko izostala (IFanny, tete, strici
ete,, Trmoglavka, Vdova Roslinka). Tudi delo reziserjev ni sorazmerno razdeljeno.
(Zakaj .poc¢iva” Skrbinsek?) Pravtako je nesorazmerno razdeljena zaposlitev igral-
cev; medtem ko nekatere naravnost obremenjujejo (Jan je igral v zaletku se-
zone kar tri glavne vloge zapored), uporabljajo druge le kot nekake boljse sta-
tiste, dasi bi zasluzili boljsih vlog (Jerman), To bi se ne smelo goditi, ker ubija
cne kot druge ter jim jemlje veselje do igranju. Drama se je pomnozila tudi z
nekaterimi novimi ¢lani (Bratina, Zeleznik, Kaukler, Potokar, Gabrijel¢iceva, Slav-
¢eva), od katerih je Potokar popolnoma nemogoé. pri vecini pa Se nismo imeli
prilike, da bi s¢ prepricali o njilhovih zmoznostih. NereSeno je pustil Zupanéicé
tudi vprasanje baleta. ki je samo kot dekoracija nepotreben. Treba ga bo ali
odpraviti, ali pa reformirati, da bo v resnici dosegel umetnisko stopnjo.

(Dalje sledi.) Vinko Kosak.

P O L | T I K A

Kratek pregled notranje politike v kralj, SHS v lefi 1927/28,

Za ljudi, ki se ukvarjamo s politiko bolj znanstveno, brez vsake strankar-
sko-politiéne zaverovanosti, je pomenil nacin, kako je o Veliki noc¢i 1927. nasto-
pila vlada Vukicevi¢ - Marinkovié¢, jasen signal in opomin (I. §t. ,Mladine” let-
nika 1927/28!). Kamen je bil zatoéen po bregu nizdol. Na dnu je bila jugoslovan-
ska demokracija.

SLS je stala takrat na za vso bliznjo bodo¢nost zelo odlo¢ilnem razpotju.
Po klavrnem principu oportunisti¢ne politi¢ne taktike: ukloni se pred moc¢nejsim,
vrasti vanj in sku$aj na ta nacin rediti, kar se da — taktika, ki koncem vseh kon-
cev nikdar ni¢ ne prepreci, kar moé¢nejsi resno hote — se je SLS po svojem Selu
odlocila, da to politike podpre. Ker se od Hrvatov takrat v resnici ni moglo pri-
cakovalti, da bodo v bliznji bodocnosti zaceli zopet z borbo za revizijo vidovdan-
ske ustave in ker se tisti ¢as zaradi nesialnosti njihove politike res ni bilo mogoce
zanesti nanje, je imela SLS dovolj izgovorov, da prikrije svoj glavni nagib. S
takozvanim blejskim paktom (10. julija 1927) se je ta odlocitev izvrSila. Ta odlo-
citev ni bila velikega pomena samo za usodo jugoslovanske demokracije, temved
je bila velikega pomena tudi za razvoj odnosov med Slovenci in Hrvati ter Hrvati
in Srbi in po njem zopet za demokracijo. llrvati so se od tistega casa cutili stis-
njene kakor v kles¢ah med Slovenijo in Srbijo. kar jih je tiralo do ¢ezdalje vedje
besnosti. Za razpaljenje politicnih strasti so bile fe kleSte prvotnejsi vzrok kakor
n. pr. razprava o nettunskih konvencijah, ki je bila le bolj povod za njihov izbrul.
Po znanem Zalostno-slavnem dnevu v parlamentu so se nasprotja le Se stopnje-
vala. V tem kritiénem &asu, v katerem je bilo zlasti Slovencem treba pokazati,
da razumejo naravno vlogo prosredovatelja med hrvatskimi in srbskimi stran-
kami, je SLS to vlogo razumela tako, da se je prej ko slej solidalizirala z radi-
kalno stranko in fe nadalje nastopala z moé¢nejSimi proti slabejg§im. Po svoji po-
litiéni legi in po dejstvu, da smo tretji glavni sestavni del ic drzave, predstav-
ljamo Slovenci vaZzen faktor za reguliranje odnosov med Hrvati in Srbi. S pravim
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razumevanjem in poudarkom bi mogla SLS v fistem Casu to slovensko pozicijo
dobro izrabiti in pritisku srbskih strank na hrvatsko seljacko siranko zlasti pred
inozemstvom vzeii vsak videz moralne upravi¢enosti. Kljub temu pa, da je v tem
¢asu odpadla cela vrsta razlogov, ki so mogli biti merodajni za sklenitev blej-
skega pakta, kljub temu, da je bila politi¢na situacija po juniju 1928. docela dru-
gatna kakor takrat, je SLS vendar vztrajala na liniji blejskega pakta. drla z ra-
dikali ¢ez drn in strn in se ni niti poizkusila priblizati HSS. Tako se je
njen pravi, bistveni dub, ki je blejski pakt v prvi vrsti narckoval. tem bolj raz-
galjal in se izpremenil v popoln moralni in idejni razkroj, v izdajstvo vsega nje-
nega slovensko-ljudskega programa. Naenkrat je bilo slifati samo %e o nekih vi-
gjih interesih. Hrvati so v tem ¢asu napravili usodno taktiéno (o moralni
strani njihovega koraka ne govorim) napako, da so zapustili parlament. Za stranko.
ki nima niti volje niti moti izvesti kake revolucionarne akcije (kakor je tisti ¢as

pravilno zapisala ,Nova Evropa”) — o HSS sem prepri¢an, da ni imela take volje
in moti — ostane v parlamentarni drzavi parlament edino toriste. kjer je, Ce

sploh kje, predvsem mogote kaj preprediti, izvojevati. Gledano pod tem vidnim
kotom je bil ta njihov korak hud udarec jugoslovanski demokraciji. Razen tega
je bil takoj po juniju 1928 najugodnejsi trenotek, da HSS predlozi svoje jasno for-
mulirane zahteve. Ona tega ni storila, temved se je dolgo ¢asa omejevala pretezno
na moraliziranje in na brezplodno ¢asnigko kampanjo. Njen sufler Pribicevié je
k povetanju vse fe nejasnosti v ciljili in taktiki po svojih moceh pripomogel. Svojo
dvoreznost in neorientiranost je pokazal zlasti, ko je bilo slisati o nekaki ampu-
taciji, tem skoziinskozi sme$nem bavbavu, s katerim so od ¢asa do fasa nekateri
srbski politiki poizkuSali strasiti Ilrvate in Slovence. Kakor da bi bila drzava Sr-
bov, Hrvatov in Slovencev ustanovljena samo po volji Srbov in ne tudi po volji
Slovencev in Hrvatov, samo po volji teh treh juZnoslovanskih narodov in ne
tudi po volji Francije, Anglije in drugih! Tudi inozemstvo je zatelo z ve&jo po-
zornostjo zasledovati notranje-politi¢ne boje v Jugoslaviji in od ve¢ strani so se
culi razni glasovi, opomini in nasveti. Ttalijansko ¢asnitvo je s sumljivo simpa-
tijo za Hrvate komentiralo te notranje boje. Politiki kmetsko - demokratske koa-
licije (zdruZene hrvatske stranke razen HPS, samostojna dem. stranka in sloven-
ska kmetska stranka) so vse te glasove po svoje razlagali in se udajali &isto praz-
nim upom. Vladno asnitvo je zagnalo silen in vedno silnejsi hrup, da je drZava
v nevarnosti. Tenor je pelo ves ¢as Easnitvo SIS, Drzava pa ni bila v nevarnosti.
Pred kom neki? Pred 11SS? Moj Bog. kdaj se je $e kaka drzava zrudila odn. nova
ustanovila s samimi izjavami. pa ¢e %e¢ tako radikalnimi! Pred Italijo? V pomenu
nevarnosii, da italijanska armada prekoradi jugoslovanske meje gotovo ne. Sicer
pa smo pred Ttalijo vedno nekako enako .varni“., pa naj bo notranji polozaj v
kralj. SIIS tak ali drugacen. V krizi je bila jugoslovanska demokracija. v nevar-
nosti po vidovdanski ustavi inavgurirani centralizem ter prestiz vladnih strank.

Tako se je klob&ié jugoslo ranske notranje politike vedno bolj zamotaval.
Poteni, od vseh, posebno od slovenskih katolicanov zasmehovani Davidovié, paé
ni mogel ustaviti kamena, ki so ga pomagali zatoliti Vukifevié¢ in njegovi ter
mu dajali pospeska tudi vsi drugi 7alosini vitezi demokracije z veliko vedino opo-
zicionalnih politikov vred. Za odvijanje vsega klob&i¢a mu je, Zal. manjkalo tudi
globljega razumevanja.

Kamen je na dnu.

In klobti¢? Sele tretji mesec poteka. Lojze Ude.
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.Pozabljenje, da, rekel bi celo. da tudi zgodovinske zmote so bistven &initelj
pri tvorbi kakega naroda — — — Enotnost se dela vedno le z brutalno silo,” tako
pravi Ernest Renan v svoji razpravi ,Kaj je narod?* (prevod — ug — v drugem
letniku ,Napredne misli* str. 113). V nadaljnjih izvajanjih prihaja sicer {a slavni
francoski mislec tudi $e¢ do drugih rezultatov, vendar pa je vredno, da se nad to
njegovo ungotovitvijo malo zamislimo in si predofimo vse konsekvence, ¢e bi jo
priznali kot pravilno ter bi se hoteli po tem ravnati.

Renan izvaja ta socialni ,zakon™ predvsem iz francoske zgodovine. Ni pa
nujno. da bi tisto, kar velja za Francijo, moralo veljati indi za vsak drugi narod.
Niti to ni gotovo, ¢e je celo za Francijo s to ugotovitvijo izreéena Ze zadnja be-
seda (Provansalei, Bretonei). Razen tega zadene nasilje proti tvorbam, ki so na-
stale in se zgradile v valu demokrati¢ne narodnostne ideje 19. stoletja, na dosti
vetje ovire odnosno je dosti bolj razkrajajoce, &e uspe, kakor pa nasilje nad
neko jezikovno individualiieto v prejinjih stoletjih.

Ob socialnem ,zakonu®, ki ga ugotavlja Renan, zadenemo — in to je bisivo.
— na tisti moralni problem, ki je centralni problem ¢loveske zgodovine od zacetka
do danes: ali naj se ljudje s tem, kar je, sprijaznijo, pa ¢e se tudi gradi s ,,pozub-
ljenjem™ in ,zmoto™ od njihove in z nasiljem od druge strani, ali je tisto, kar je,
tudi Ze tisto, kar naj bo, ali pa da ne pozabijo, priznavajo svojo zmoto, se spokore
ier se proti nasilju bore. O. ljudje smo tako nagnjeni k temu, da tisto, kar je. za-
menjujemo s tem, kar naj bo, da pozabljamo in zakrknjeno vzirajamo v svojih
zmotah, da se nasilju strahopetno uklanjamo. In vendar je ¢isto jasno: ali ho-
¢emo ziveti ljudje kakor tolpa suznjev brez lastne smeri, kot kramarji, ki jim
je vse naprodaj, kot slabi¢i, ki odpuste vsako lopovséino, bedaki, ki Ze dancs
ne vedo ve¢, kar so Se véeraj dozivljali in govorili, ali pa da kot duhu resnice,
pravice in svobode do smrti zvesti moZje, kot razumni ljudje, ki vedo za svojo
smer iz véeraj skozi danes v jutri, nastopimo svojo pot. Gre kratkomalo za f{o,
ali verujemo v moznost in nujnost moralnega napredka v odnosih ¢loveka do ¢lo-
veka, skupine do skupine, naroda do naroda ali pa ne verujemo; ali nam je
ta napredek bistven, ali pa vidimo bistvo napredka nekje drugje.

Ce verujemo in hoc¢eme iti za to vero, moramo socialni ,zakon“, kakor ga
ugotavlja Renan, zavredi in se boriti proti onim ljudem, katerih delo v katerem-
koli obmocju ¢loveskega snovanja in dela vodi ta skrita misel. Ce pa bi priznali
ta ,zakon” in ga sprejeli kot smernico za zivljenje, bi se obsodili v suZnost, postali
bi tolpa kramarjev, priznali bi, da smo slabi& in bedaki. Lojze Ude.

R e e e e N e T e e e & il S S T T T
Urednikov imprimatur 27. marca 1929,
Tisk ). Blasnika nasl. v Ljubljani. — Odgovoren Mihael Rozanec.
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