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drama strasti. Dalje <Trilogijas, najmo¢nejsa med vsemi. najbolj njegova:
drama plemstva in njegove republike, epilog 1200letni dubrovniski esvobodis.
Nato «Magkarate ispod kupljas, zopet ¢isto dubrovnidki komad. malce ironien,
malee sentimentalen, z ljudmi, ki niso za nove ¢ase — vzdih in solza za onim,
kar je minilo. Sedaj po smrti, ko je Vojnovicevo delo zakljuéeno, bo treba
dolo@iti tem umotvorom pravo vrednost: treba bo prouditi, kako je conte Ivo
¢ledal na Dubrovnik, lotiti njegov Cisto individualen aspekt od vplivov IThsena.
Rostanda. D’Annunzia in simbolisti¢ne 3ole. Tezko je, da bi ga mogel kedaj
kdo prekositi v umetnifkem ozivljanju dubrovnigke starine, ki nima pri njem
samo barve, ampak tudi vonj; gospara Luk%o, Orsafa, Jelo in mnoge druge
dubrovnitke tipe je mogel ustvariti samo conte Ivo, ki je bil blizji «dusi Du-
brovnikas nego vsi novodobni plebejci, on, ki je najbolj proniknil v zmisel
tisotletnega urbaniénega razvoja svojega rojstnega mesta. Nepozabne ostanejo
iudi njegove matere, ki imajo — kakor matere narodnih pesmi — rasne mifice
in slovansko sree. Samo conte Ivo, ki si je brusil pero in vzgajal okus v fran-
coski in italijanski literaturi, kjer je imel Zirdi razgled nego kateri koli nje-
covih hrvagkih sodobnikov. je mogel dati svojim dubrovniikim slikam toliko
fines in subtilnih odtenkov. Njegove ofitne simpatije za simbolizem niso bile
slu¢ajne. marveé so izrazale bistvo njegove osebnosti, ki je inklinirala v
romantiko. Zakaj Vojnovié¢ je bil — kakor vsi pasatisti — sanjar. z rahlim
dodatkom baudelaireovske ironije.

Dokaj pozabljeni so Vojnovicevi Lapadski soneti, liricni odmevi njegovih
dram; spisal je tudi nekaj lepih pesmi v prozi, dotim so gledalizki zapiski,
sbrani v knjigi <Akerdi», zanimiv refleks nazorov in sodb biviega dramaturga
in enega najvecjih jugoslovanskih dramatikov. Kaj je Se omeniti? Da je bil
malo preved sentimentalen gospod, flaneur, prepovrien v prozai¢nih zadevah
vsakdanjega zivljenja, a vsekdar eleganten moZ ljubitelj izbranih ugodij in
distingviranih Zena. Hedonist, a ne plebejski epikurejec. Silno je ljubil svojo
mater in ostal samec. Med vojno so ga zapirali in vodili po Dalmaciji kot talca,
. 1917. mu je Zagreb poklonil za Sestdesctletnico narodni dar: v teh letih se je
zatela razvijati njegova otesna bolezen. Ljubil je Beograd in je ondi umrl z
7eljo, da se mrtev vrne pod ciprese na soln&nem Mihajlu. B. Borko.

Opera. Kmalu po premijeri opere <Svanda dudak» sem ¢ital v nekem
zagrebikem dnevniku tako prisréen slavospev njenemu av torju, Jaromiru
Weinbergerju, da se mi zdi umestno, opozoriti ljubitelje umetnosti na kvarne
posledice takega pocetja neobjektivnih in strokovno nenaobrazenih dopis-
nikov. Nehote sem se spomnil drzne reklame dunajskega kritika Jul. Korn-
solda (Neue freie Presse) in njegovega adlatusa J.Reitlerja ob priliki upri-
zoritev E. W. Korngoldovih oper, zlasti «Violante» in «<Mrivega mesta» na
dunajskih opernih gledalid¢ih. in radi tega sem pricel Weinbergerja primer-
jati s Korngoldom mlajiim ter nafel mnogo sli¢nosti. Predvsem vidimo pri
obeh veliko tehniéno spretnost — ez mnogimi besedami malo povedatis ter
neizmerno nagnjenje h koloritu v orkestru. Iz tega sledi tudi nagon k ilustra-
tivnosti, k negaciji absolulne muzike in njene vrednosti, k uporabi vseh
sredstev, da se doscie efekt. Sredstev, ki so jih nadli drugi in ki so se izka-
zala kot zanesljiva, Nemec bi dejal temu: Mache.

V tem pa vidim tudi edini plus Korngoldovega in Weinbergerjevega dela.
Veseli me, da je Korngold v zadnji dobi zacel predelavati Straussove in menda
celo Offenbachove operete. Zakaj to nese e ve! Mislim, da se tudi Wein-
berger kmalu loti tega posla.
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LUPICUSKL ULEVILK pOTOCca 10re] NekKako takKole: Kako nas veseh, da je
Weinberger otel pozabljivosti Dvofakove in Smetanove melodije in jih ob-
lekel tako. da jih damnes -ni treba biti sram, ako se kje pokaZejo. In kako
odkritosréen je: priznava, da se je <naslonils na oba &etka mojstra. Bad ta
odkritosrénost je znak, da se ni mislil krasiti s tujim perjem. In v tem pri-
sténem tonu gre zadeva naprej in se v Se prisrénejiem konéa.

Pri sodistu je vsekakor olajfevalno, ako se je zlotinee sam prijavil in
obtozil, tudi — ¢e je Ze pod pritiskom razmer priznal svoj greh. V umetnosti
stvar ni tako enostavna.

Absurdna je trditev, da bi mogel kdo <obnavljati» Smetanove in Dvoiakove
melodije, Vsakemu Cehu in Slovanu sta oba ¢eska mojstra sveta in nedotek-
Ijiva. —

Weinberger je napisal k operi efektno uverturo, ki se priéne z znano
Drdlovo <Kubelikovo serenados, preide potem v uverturo «Prodane nevestes,
pokoketira z uverturo k «Libudis ter se ob neusmiljenem razbijanju tolkal
vene v regersko pobarvano <Kubelikovo serenados. V tem tonu se delo na-
daljuje. Mimo nas defilira nekolikokrat «Prodanas, «Rusalkas. «Vltavas, <z
Ceskih logov in gajevs, Regerjeve varijacije na Mozartov tema, fuga iz Reger-
jevega Es-dur kvarteta, ki po izjavi avtorja <krona delos.

Besedilo je po KareSu priredil M. Brod, — tudi <po Karefus. Besedilo je
zelo efektno in res primerna snov za ljudsko opero. Kvaliteta izvajanja je
bila visoko nad kvaliteto dela. Naslovno vlogo je pel Janko z velikim uspehom.
/. Jankom sem zelo zadovoljen, vendar preide v liriénih partijah prerad v
romantiko, skoroda v sentimentalnost, ¢esar pri Primozi¢u in Grbi nisem
nikdar zapazil. V PrimoZi¢u ima mojstra, od katerega se lahko mnogo naudéi.
Krizaj je podal vraga vseskozi odlino, Thierryjeva pa kraljico naravnost
sijajno. Policeva je bila pravi tip Dorotke, Kovaé glasovno razmeroma dober,
igralski pa medel in naiven Babinskij. Pri manjsih vlogah se vidi. da primanj-
kuje glasov. Reziser Kriveckij in dirigent Poli¢ sta naredila svoje izvrsino
kakor vedno. Vavpotiteva inscenacija naravnost razkoSna. Balet ustreza, ven-
dar — kje so VItkovi &asi? Za moj okus Golovin ni figura za soloplesalca.

Kienkova opera «Jonny sviras je prav za prav revija z nekaterimi central-
nimi osebnostmi, kot so Jonny (po Verdijevem Otheliu menda prvi vedji
zamorec v operi), Maks, Anita, Daniello in Yvonne. Vseskozi originalno, spo-
Stovanja vredno delo. Glasba je naturalisti¢na, za marsikoga so viski te glasbe
v izrazitih jazzovih totkah. Pa te toike res niso prazen ni¢! Le ob zakljuckn
je tega jazza malo preveé. Zadnja slika servira namret le glasbo iz prejsnjih
in to vse Slagerje.

Muzikalno je stvar zelo izrazita in slikovita. vendar ne v ilustrativnem
zmislu. Prekrasna je IIL slika drugega dela — pri ledeniku, Glasha je tukaj
nekoliko podobna Mahlerjevim sinfonijam — seveda ne epigonska. Slike se
vrste s filmsko brzino. Na odru imamo v tej sliki postajo. bodisi radio ali pa
zelezniiko. v oni ledenik, v eni bioskop, v apoteozi pa — zemeljsko oble, na
kateri zmagovito vlada &rni zamorec in svira na ukradenih goslih., Kienck je
hotel napisati opero za sodobnega &loveka, za &loveka, ki se hode v gledaliscu
zabavati, za sportnika — ali, e hodete, za <Simijskega kavalirjas,

Jonnyja je dirigiral Neffat zelo temperamenino in eksaktno, kar ni tako
lahka stvar. ReZiral je opero ravnatelj Polié, scenografijo je oskrbel Vavpotié.
Naslovno vlogo je kreiral Primozi¢ sijajno. Tudi Janko je v Jonnyju izvrsten,
radi manjie postave za zamorca morda 3e bolj primeren nego Primozi¢. Vicar
kot Maks je na nafem odru dobrodosel gost., ker je pri nas spet kriz s tenorji.
Anita Majdi¢eva je pevski boljSa nego igralski. Ali bi se Majdiceva ne mogla
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odvaditi svoje govorne hibe? Yvonne je kakor nalai¢é pisana za Policevo.
Daniello je nesimpatiéna vloga in jo je podal Grba prav dobro O ostalih
manjiih vlogah velja isto kakor pri Svandi.

Pri otvoritveni predstavi Svande dudaka je bilo gledalis¢e tako slabo za-
sedeno, da so ¢loveka obhajali pomisleki, kako dolgo bomo imeli 3¢ opero
v Ljubljani. No. Jonny je bil z obiskom lahko zadovoljen.

Slavko Osterec.

Pregledi sodobnega ruskega slovstva. \ zadnjih mesecih sta izsli dve knjigi,
ki izpopolnjujeta dosedanje zgodovine ruske literature s pregledom novih in
najnovejsih smeri in umetnikov. Pryvo «Die russische Literatur der Neuzeit und
Gegenwart in ihren geistigen Zusammenhingens je spisal Nikolaj pl. Arsenjev.
bivii vseuciliski profesor v Saratovu in sedaj zasebni docent v Konigsbergu.
lz8la je v zbirki « Welt und Geists, ki jo izdaja «Dioskuren-Verlag» v Mainzu.
Ta tezko pricakovani spis vsebuje precej materiala, vendar pa kot celota ne
ustreza; ni samo krivi¢en nasproti posameznim, avtorju nesimpati¢nim strujam
in osebam. marve¢ je tudi povrien in po obliki neizdelan. (O tej knjigi je
pisec teh vrstic ze porocal v «Srpskem knjiz glasnikus z dne 1. junija 1929.
str. 234,) Znatno velje veselje bo imel ¢itatelj s knjigo Vladimirja Poznerja
«Panorama de la Littérature Russe Contemporaines, ki je izsla v zbirki «Pano-
ramas des Littératures Contemporaines> zaloZniftva Kra v Parizu (376 strani
v 80), Pozner je Rus po rodu, Izdal je v francoséini Ze veé uspelih prevodov
iz ruskega slovstva, med drugim letos «Anthulogie de la Prose Russe Contem-
poraine:. Navedenemu pregledu sodobne ruske literature je spisal predgovor
Paul Hazard, avtor priznanih studij o francoski revoluciji in Ttaliji, o Stend-
halu, Chateaubriandu i. dr. Po zgoS¢enem, a krepkem uvodu (o pomenu Pu-
skinove poezije in Gogoljeve proze za sodobno rusko leposlovje) prehaja
Pozner k dekadentom in simbolistom. Tu se vrste fino risani literarni profili
Innokentija Annenskega, Vasilija Rozanova, D. Mere7kovskega, Zinaide Hip-
pius, Fedora Sologuba, K. Balmonta, Val. Brjusova in M. Gorkega s pregledom
realisti¢ne fole od 1. 1885, do 1905. V drugem delu, ki zajema prvo desetletje
XX. stoletja. slede po splofnem uvodu o simbolizmu literarni portreti Ale-
ksandra Bloka, Andreja Bjelega, Vjateslava Ivanova, Aleksjeja Remizova in
skupen pregled realistov od 1. 1905. do 1. 1914. Tretji del obsega dobo 1910.—
1917., ki jo oznacuje smrt simbolizma in krife¢i nastop futuristov. Posebej
premotriva pisec Mihajla Kuzmina, Vladislava Hodasevita. Nikolaja Gumi-
ljova, Anno Ahmatovo, Osipa Mandelstama. Igorja Sjeverjanina, V.Hleb-
nikova in Vlad. Majakovskega. Cetrti del je posvecen sedanjosti in seznanja
¢itatelja s stanjem poezije in proze v prvem desetletju sovjetskega reZima.
Poznerjev spis nima kdove koliko biografskega in bhibliografskega gradiva, zato
pa nam nudi zaokroZeno in jasno sliko ruskega literarnega razvoja v zadnjih
tridesetih letih, njegovih gonilnih sil, struj, %ol in markantnih tvorcev. Pozner
opisuje poleg individualnih znacilnosti tudi duhovno in socialno okolje, Ziv-
ljenje v petrograjskih literarnih salonih pred vojno in moskovske literate med
revolucijo. Kdor if¢e mnogo materiala. bo odlozil tudi to knjigo z zeljo po
popolnejiem delu, toda kdor se hote predvsem informirati o celotnem razvoju
in o literarnem pomenu posamezinh ruskih pesnikov in pisateljev od devet-
desetih let dalje, bo stezka naSel knjigo, ki bi mu ustregla v tako prikupni,
jasni in nevsiljivi obliki kot mu ustreZe Poznerjeva «Panoramas.

B.Borko.

Urednikov «imprimaturs dne 24, oktobra 1929.
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