vrline so edini faktor, ki smemo po njem ce-
niti &lovesko vrednost.

(Ce holemo na kratko karakterizovati vse
to stremljenje, potem nam je ho oznafiti kot
hrepenenje po harmonitno umerjenem Ziv-
ljenju, ki je njega smoter sploina blaginja vseh
dravljanov.

Literarno so razpravljali o gospodarskih
vpraSanjih torej ne kot samonamen, ampak v
toliko, kolikor je sodilo v okvir take idealne
driave. Kakor so se imeli vsi privatni interesi
podvredi splofnosti, tako ima tej slufiti tudi
ekonomija.

Platon (420—3847 pr. Kr) nam je prav
karakteristiten pojav.

Casi, v katerih je Zivel ta moi, so bili
na Grikem kaj burni. Peloponeske vojne, rival-
stvo s Bparto, atenski zofisti in notranji stran-
karski prepiri so zastrupljali vse javno Zivljenje,
in tako ni fuda, e ni nastopil samo kot filozof,
ampsk tudi kot prvi griki reformator. Muogo
izkudienj, ki sijih je nabral na munogoltevilnih
potovanjih, kjer je imel priliko seznaniti se z
raznimi tedaj znanimi filozofskimi Solami, tako
zlasti v Megari ¢ Evklidom, v Lkaterega me-
garski Boli so gojili 8e vedno staro Ksenofonovo
eleatsko filozofijo, in njegov stik s Pitagorejei
go mu razdirili obzorje in ko je prifel s &tiri-
desetim letom v Atene nazaj ter ustanovil svojo
akademijo, se je v resnici potrudil zbrati vse
te svoje izkuSnje in misli v enoten zistem
S Piliteje”.

Vee stremljenje mu je bilo seveda, &asu
primerno, ideslna driava kot praktidno uresni-
tenje ideje o dobrem. Ta smoter se mu je
zdel tako visok in edino sposoben, da priveds
ovedtvo do splo¥ne telesne in dulievne blaginje,
da mu je hotel absolutno podvrefi vsak privatni
interes, Skupnost imetja in Zene se mu je zdela
v ta namen kot eden kardinslnih predpogojev.
Tako je bil Platon prvi teoretitni komunist.

Ali ts smoter je tako vzvifen, da ga
nikekor ni mogofe dosedi brez Zrtvovanja ve-
likega dela Zlovestva. Borba in delo za veak-
danji kruh odteguje meifane od te visoke poti;
gbuja jim dobilkaZeljnost in pohlepnost —
zato je treba tisti del driavljanov, ki naj bodo
nositelji in borilei take idealne driave, eko-
nomsko odirgati od vseh skrbi za vsakdanje
telesne potrebe. Produkeijo morajo opravljati
suinji in tujei, da se more posveliti elitno me-
Etanstvo zato edino in docela javni sluzbi. Ma-
terialne skrbi so mu neksj nevrednega za vsa-
kega prostega Eloveka. PoniZujejo mu duha in
jemljejo telesu najbolje modi. (Dalje.)

i . " o vl ® - e
-0 mozitvi trzaskih uéiteljic.
Clanek koleginje Slavice v zadnji Hevilki
+Tovarifa® mi jako ugaja in ne dobim niti
enega stavka, ki bi mu mogla vgovarjati. Tam
~ je pa vse tako kakor sama mislim, samo da
v lepdi obliki. In jaz, ki tako pravim, sem tudi
triadka uditeljica, Niso tedaj vse triadke udi-
feljice sprejele ono resolueijo ter glasovale
' ganjo, paé pa je Tes, da se o nji sploh mi
| glsovalo. Tudi drudtveni tejnik ,Tré. udit,
|| druitva® je bil slabo informiran, ko je frdil,
da je velina tovaridic odobrila referat g. Gre-
goriteve, saj je bilo pri onem sestanku dovolj
oporekanjs, do pozitivnega rezultata pa tedsj
- mi prislo, ker je bila ogromna vefina tovarifie
nepripravljens, in to posebno radi tega, ker je
- vse zhegala ona postavka o penziji, Mislile so
si namret: boljfe nekaj malega brez ubijanja
kakor mnogo 2 odgovernostjo in skrbjo na
. dve strani, Sedaj pa, ko so vse o stvari neko-
liko bolj razmiiljale in uvidele, da je zahteva
po penziji morda nekoliko presmels, so vse
razen g. Gregoribeve in le par njenih pristagic
za zakon, Tedaj izmed okolo 80 trZaskih slo-
venskih uditeljic so le tri utiteljice proti mo-
Iiitvi Zato je pad nekolike nepremiiljen in ne-
l-pjrsriﬁan nspad koleginje Slavice na ,druge
glov. triadke koleginje®, ki so pridle ,.do tega
obislovanjs vrednega sklepa®. Jaz sem tudi
- mnenja, da ona uliteljica, ki se je porofila iz
 resnitne nagojenosti, ne oziraje se na to, ali
je njen izvoljenec dobro situiran ali ne, je ve-
Jiko bolj- idealna kot ona, ki je pred poroke
natsnéno do vinarjs vse preratunila, ali ji bo
to kazalo. Ako ji to kale, pa naj s bo oni,
J}H je prosil njene roke, nji Se tako zopern, ga
vzame; ako ji ne kale, vsj ji bo e tako sim-
patifen, pa ne. Prva je vzela onega, ki ga je
ljubils, fetudi ni bil v sijajnem poloZaju. Sedaj
ima mords drofino in ona napenja vse svoje
odi, da olajia ekzistenco ljubljenemu moku
n otrokom. Ali ni to ideslno? Veliko manj

idealno ali celo popolnoma neidealno bi bilo,
sko bi se ona porodila z dobro siluiranim ali
obsovraZenim moZem, le da bi Zivela ndobno
in sijajno. To se mi vidi naravnost — prosti-
tueija. Otroci takih druZin bi gotovo bili mnogo
glabde vzgojeni kakor v onih drufinah, katerih
&lane veZe verna ljubezen, ki je zmo¥na naj-
vetjih #rtev, da le svoje ljube osrefi. Kar za-
devlje vrienja dolfnosti v Soli, prav pravi tov,
Blaviea, da imamo Zolski zakon, uéne nairte,
nadzornike itd., kar vse bi ravno tako gledalo
na vréenje dol¥nosti porofenih kakor neporo-
tenih ubiteljie. Naravnost nesmiselnost se mi
vidi preveliki altruizem v obliki skrbi za bo-
dode uliteljice, ki bi baje bile brez sluZbe.
Ako bi bil uditeljicam dovoljen zakon, bi pad
gtar8i izvajali konsekvence in bi skrbeli, da ne
bi bilo vet take hiperprodukeije uditeljie. Dali
bi svoje héere izobraziti za kak drug stan. Saj
je dandanes Zenski odpria pot na vse strani in
nas vsako polje. Nesmiselno bi pa bilo tudi
skrbeti za bododi naradéaj uditeljic in sedanjemu
ne pripomoti do izboljianja stalista. Ako bi
se sedacjim pomoglo, bi bilo 8 tem pomagano
tudi onim, ki se bodo vbodofe posvelale temu
stapu. Pa poglejmo k mofkim kolegom! Ali
bomo zaradi mladega molkega uditeljskega na-
raftaja vrgli starejie ubitelje med staro Zaro,
le da mlajsi pridejo do kruha? Morda se bo
iz istega vzroka celo zahtevalo, da uZitelj izgubi
sluzbo, ko se poroti, da bodo lahko drugi
sedli na njegove mesto? Aut — aut! Ako
zaradi mlajsih uliteljic zahtevamo, da starejia
ne imej sluibe, moramo isto zahtevati za néi-
telje, ali pa obojim dovoliti, kar jim gre po
bogjih in &lovelkih zakonih.

Da se za hipéek vroem k zgornji trditvi,
da je le minimalen del wéiteljic proti dovolitvi
moZitve uéfiteljicam, omenjam, da je ravoo iz
onega dela utiteljie, ki so za moZitev, prifel
prvi dopis iz Trata, ki zagovarja fo stalidle,
ki mu je sledilo e ved v tem smislu. O tem
prida tudi krasni in skrbno sestavljeni referaf
tovaridice Pakiteve, ki ga, upamo, objavi v
»Tovarisu“. Summa summarum: Doslej je bila
edina g. Gregorieva, ki se je upala zagovar-
jati nasprotno stalitle, saj zaduji in predzadnji
dlanek v ,Tovarifu* pod Sifro x-}-y in 0. 8,
ako g4 ni ona spisala, se je rodil po mojem
mnenju nedalet od nje in pod njenim vplivom
ter bil spisan od ene teh treh njenih pristaie.
Clankov pa, ki zagovarjajo moditev, je ved, iz
tega se da sklepati, da ni velina na nasprotni
strani.

Ako se je spotetka tako dozdevslo, je
bilo tedaj le =zaradi one postavke o penziji,
kakor zgoraj omenjeno, Da so sedaj tudi one,
ki so takrat odobravale referal Gregorideve,
odobravale referat tovariSice PakiZeve, je jasen
dokaz, da so todi te po treznem razmifljanju
prisle do spoznanjs, da staliste g. GregoriGeve
ni pravo. Ali jih smemo zato napadati? Ali
zasluZijo otitanja &lankarice x-}-y? Obsodbe
vreden se mi vidi le oni &lovek, ki spozna
zmoto in vztraja v nji, a oni, ki razmislja sam
s svojo glavo o kakrnisibodi stvari in po tem
uravns, oziroma eventualno izpremeni svoje
naziranje, je spodtovanja vreden.

Tuodi porofilo o sestankn trk. néit. drodtva
vsebuje nekoliko netodnosti. Ze fakt, da se
g. Gregoriteve drutba huduje, da so nekaters
koleginje odobravale referat Pakifeve, ki so
prej mords nji pritrjevale, dokazuje, da je bil
ta referat popolnoma drugadne, prvemu na-
sprotujofe vsebine. Ni tedaj tofno porotilo, ki
pravi, da je PakiZeva prisla skoro do istih re-
zultatov. Opa namred zahteva brezpogojno pri-
pubtenje mofitve, med tem, ko se resolucija
g. Gregoriteve Ze v prvi tofki odlofno izjavlja
proti mokitvi in Se-le v tretji todki milostno
dovoli, da se odpravi celibat.

Ni pa res, da je odvet vsaka beseda o
tem predmetu, ker so se Italijanke postavile
proti mokitvi. Ako so one iz kateregasibodi
vzroka gzavzele to stalifle, me smemo mi ecap-
ljati za njimi in slepo skleniti, kar so oné skle-
nile, tudi ako se to upira zdravemu razumu,
Tudi to se mi vidi poniZevalno, da ne smem
misliti s vojo glavo in povedati syojih nazoroy,
tudi tedaj, ako je slufajno vedipa nasprotnih
nazorov. Vemo sicer, da magistrat ne bo uva-
feval nafih nazorov in da bo sklenil, ako bo
sploh kaj skleail, to, kar zshtevajo one, Ze
zaradi tega, ker so Italijanke in ker so v vedini.
Nafi sklepi bi torej nié npe izpremenili na
styari, ali svoje nazore vendar smemo povedati,
Mislim pa, da bo vsa ta vojns za moZitev in
proti nji pustila take vreme, kakor ga je
nadla,
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Kondno naj omenim &e, da je referat
g. Pakifeve spremljalo glasno odobravanje in
burno ploskanje ter da ni res, kakor bi se
dalo sklepati iz &lanks x}-y, da so nadi moski
kolegi zabavljali in se zabavali, Oni so vzeli
styar tako stverno in resno, kakor pal zaslu-
¥uje predmet take vaZnosti. L.

Iz naSe organizacije.

Skupne zadeve,

Slovenska Solska Matiea. V seji dne
18. februarjs t. 1. se je konstitniral odbor za
prihodujo triletno dobo naslednje : podpredsednik
dr. Janko Bez ja k, blagajnik Jakob D im -
nik, tajoik dr. Lijnd. Pivko, kojitnilar
Ivan Krulee. Ker biva tajnik v Mariboru,
del tajnifkih poslov pa se mora izvrievati v
Ljubljsni, je prevzel vodstvo evidence élanov
in ekspedicijo knjig zatasno odbornik Fr. Ga-
briek. — Knjige za leto 1808 so bile Ze
dotiskane ob novem letu; da jih vefina élanov
e sredi februarja ni prejels, so krivi zadriki
v Bonadevi knjigovezniei. — Blagajnidko stanje
je precej ugodne, dasiravno se je pri letosujih

ublikacijah prekoraédil proradun za kakih 200

Eron. — Dosedanji poverjenik za Ljubljano,
Fr. Gabrek, je odlofil poverjeniftvo. Sklenilo
se je zaradi lsZzjega poslovanja razdeliti po-
verjeniStvo za L_iueliianu. Poverjenidtvo za uéi-
teljstvo je prevzel Jakob Dimnik, — Za leto
1910 je sklenil odbor izdati naslednjih petero
knjig :

1. Pedagodki Letopis, X, zvezek.

2. Posebno ukosloyje raéunanja v ljudski
foli. Bpisal Luka L a v t ar. IL snopié.

8. Bols in dom. Spisal Dragotin PFibil.
IIL snopié.

4 O kemiénih poizkusih v ljudski Soli.
Spisal Alfonzij Vales,

b. Zgodovins Slovencev, Spisal dr. Lju-
devit Pivko. IL snopif. (Poljudnoznanstvena
knjiznica 3. zvezek.)

Ker je tiskarna pomotoma natisnila 20.000
Spominskih lislov za detke, namesto 10.000
za detke in 10.000 za deklice, se je sklenilo

aroditi dodatno &e 20.000 listoy za deklice.

,Utiteljsko tiskarno® je treba skleniti po-
godbo za razprodajo Spominskih listov, —
Kot I. zvezek Zolske izdaje slovenskih klasikov
izide v zaloihi Slovenske Solske Matice Pre-
gernov ,Krst pri Saviei® z uvodom in komen-
tarjem dr, Jos. Tomin8ka Kot IL zvezek
pride eventualno v pobtev ,Antologija sloven-
skega pesnidtva“ prof. J. Westra,

Kranjsko.

Ljubljansko uditeljsko drustve ima
v nedeljo, dne 6. marea, ob treh popoldne,
na I. mestni Soli redni letni obéni zbor, K
mnogobrojoi udelezbi vabi odbor

Jubilejska samopomed&. Pozivu za pla-
Eilo letnine in zadnjih dveh smrtnih sludajev,
go 8¢ niso vsi Clani odazvali. Dotitni, ki Ze
dolgujejo, naj gotovo v osmih dneh poravnajo one
zaostanke, ker red mora bili, ferjati pa je nad-
letno in tudi strofki so. Clanov je sedaj 239.

Predsednik.
Stajersko.

Socialni odsek ,Zveze slov, 5ta). udi-
teljev in uéiteljie” zboruje v nedeljo 6. marea
t. l., ob 2. uri popoldne v dedki okolizki Soli
v Celju. Yzpored:

1. Raéun za leto 1909,

2. Porofilo o sedanjem poloZaju odseka.

8. Socialne zadeve in dopisi.

4. Bluéajnosti.

Udit. drustve za breZifko-sevniski
okraj je zborovalo ob srednji udelezbi duoe
9. prosinea t. L. v Rajhenburgu.

V drusivo so vstopili tov. Ivan Mohorke,
naduditelj, Julija Petrintiteva, uditeljica, oba
pa Blanei, in tov. Mila Sircljeva na Zdolah.

Po presrinem pordravu naznanja tovaris
predsedoik, da so pravila ,Eveze slov. Staj.
uditeliev in wuditeljic® potrjéna in da se vrdi
prva glavna skupdlina 4. aprila t. 1, Na tej
skup&tini bo predaval ravnatelj Schreiner.

Nato poda letnio porotilo,

Drudtveni imenik izkazuje za lansko leto
57 rednih, 4 podporne in 1 Casinega Clana,
skupaj 62 udov. Stevilo rednih &lanov je na-
raslo od leta 1908. na Sest. Kot vesel pojav
se mora zabeleZiti, da je &tevilo reduih #lanov
v zadnjem desetletju od leta do leta naradtalo
in je bilo od lani do sedaj najvifje.

Tri &cle niso v drudtvu zastopane. Polno-
dtevilno je sedaj zastopanih deset 3ol. V obeh
okrajih je bilo lani skupaj 19 ugit. oseb, ki
so stale izven drustva, to je 269% vsega udi-
teljstva, Ker jih od teh pripada nekaj drugim
utiteljskim organizscijam, je &tevilo neorgani-
zovanega uditeljstva v nadih okrajih pray majhno.

orovanj je bilo vse leto pet. Pri prvem
ghorovanju je bilo navzoéih 28 &lanov (Eﬁ%].
pri drugem 26 (48%), pri tretjem 34 (63%),
pri detrtem 36 (66 %) in pri petem 32 (59%).
Daljih predavanj je bilo pet. Drudtvo je imelo
dohodkov 487 K 44 h, stroikov pa 432 K 47 h.
Ostanek 54 K 97 h.

Zanimivo predavanje tov. Jamska o ,Kme-
tijstvu in oli* so poslufalei pazno posluBali.
Ob kopen predavanja predlaga tov. predavatel]
sledefo resolueijo:

Sevnitiko breZitko udit. druftvo priporoda,
da pripravljaj osemletna Solska doba na po-
nejde obligatne kmetijsko-nadaljevalne tetaje,
ki se naj vrde na od driave subyencioniranih
kmetijskih posestvih in katere naj yodi ljudsko-
folski uditel], ki je dovrfil enoletni tefaj na
poljedelski %oli. Frekventantom kmetijsko-na-
daljevalnih tedajev se nudijo vojaske ugodnosti,
Konéno pa se udit. drudtvo opozarja, da bi %
ozirom na presibka telesa, pomanjkanja solskih
posestev in nezrelost ljudskoSolskih ufencev za
kmetijska vpradanja ne kazalo uvesti teoretiéno-
praktidnega poljedelskega pouka v ze v ljudsko
solo. Edino teoretifni pouk v kmetijstvu se pa
smatra kot nesmisel,

SrednjeSolski vestnik.

#% Za ravnatelja na drugi driavni
imnaziji v Ljubljani je imenovan folski svetnik
r. Janko Besgjak

##% Tretji roditeljski veder na IL drk,
gimnpaziji v Ljubljani se je vr3il v smisln zad-
njih navodil dek. Sol. sveta glede protialkoholnega
gibanja med srednjedolsko mladino. Ravnatelj
stvo je naprosilo abstinenéno drustvo , Abstinent®
za predavateljs, ki bi obrazlofil stariem, go-
spodinjam, pa tudi mladini sami pomen ab-
stinenénega gibanja in Skodljivi vpliv alkoholnih
pijaé. Naproseno drustvo se je odzvalo in je
poslalo drudtvenega gradsudnikn I. Kalana, ki
je v poljudnih besedah govoril o nafih ,tekodih
sovraznikih®, Boditeljski veter je bil debro ob-
iskan ; dodlo obdinstvo in dijastvo je napolnilo
prostrano telovadnico.

** Prof. Zelenik umrl. V Pluju je
dne 25. p. m, umz prof. Zelenik, bivii dolgo-
letni nadelnik ptujskega okrajnega zastopa, ko
je bila e ta korporacija v slovenskih rokah.
Bil je izvrsten Soluik in vrl rodoljub.

** Maturo so napravili v ponavljalni
dobi na goriski gimnaziji: Avgust Bratina iz
Otliee, Ludovik DBrefan iz Podgore, Vaclay
Lestan iz Orehovelj, Fran Mareoglia iz Kormina
in Kamil Miheljak iz Ladkega Trga.

## ]z srednjefolske sluZbe. Utiteljski
kandidat dr. Frane Mischitz je pripuiien k
poizkunénji praksi na drZavni gimnaziji v Kranju.

#% Pridni realel. V Bambergu na
Bavarskem je dobival banéni rawnatel] Ludvik
pisma, v katerih se grozi njemu in njegovemu
ginu 8 smrijo, sko ne odpodlje na gotov naslov
v dolotenem roku 300.000 mark. Policija je
iztaknila pisca teh pisem v osebah dveh 13 letaih
resleey.

Knjizevnost in umetnost,

Knjige Slovenske Solske Matice za
leto 1909. so se razpodiljale zaradi zadrikov v
knjigoveznici Sele meseca februarja, Clani prej-
mejo petero knjig: 1. Pedagaiki Letopis,
IX. zvezek. 2. Nazorni nauk za 2. in 3. Solsko
leto, 8. snopié. 3. Posebno ukoslovje ratunanja
v ljudski Soli, spisal Luka Lavtar. 4. Prosto
spisje v ljudski Soli, 2. snopi, spisal M. Lichten-
wallner, 5. Zgodovina Slovencev, 1. snopi,
spisal dr. Pivko. (Poljudno znanstvena knjii-
nica, 2. zvezek.)

Zvon&ek, Vsebina 2. in 3. Htevilke je
ta-le: 1. Zalost na potovanju. E. Gangl. Pesem.
2, Btrugar Pavel Pavlovié, Teodor Sirom —
Fr. Lotniskar. Povest s podobo v barvotisku.
8. Zapojte mi ptitke! Bogumil Gorenjko. Pesem,
4, Bogomilin golobéek. Rado Majoviek. Povest,
5. Helidor in Aundreja. F. 8, Povest. 6. Zvoni-
mirtkove sanje. P, Bt. Polenéan. Povest. 7. Spo-
mladi. Simon Paléek, Pesem s podobo. 8. Lonea.
Vilko Mazi. Bajka. 9. Materioa ljubszen,
I. P. Ovetan. Podoba iz vasi. 10. Ribji orel.
Podoba, 11. Godee Polkec. Fran Kodir, Povest,
12. Veverica. P. Si. Polenfan. Bajka. 13. Nas
ded. Bogumil Gorenjko. Pesem. 14. Ujedne
ptice. Lad, Ogorek. Pouéna &rtiea s podobami
15. Pepeltica, Vietorien Auriy — Fran Jordan.
Povest. 16, Brkati sér. Podoba, 17. Domo-
totje. Bogumil Gorenjko. Pesem. 18. Vainost
teleznie za promet in kulturo. I P. Cvetan,
Poulna &rtiea. 19. O 8kratn. Ognjeslav Gruden,
Pesem. 20. Fantje od fare. E. Gangl. Pripovedka,
21, Nepremisljenost, 8. P. 23, LaZniva Danica,
Mara Gregoriéeva. Igra. 28, Jezero solzd.
M. Preinfalk. Povest. 24. Boj s petelinom,
Leon Poljak. Pesem s podobo, 25. Prazna
vreda me stoji pokonei. Leopold Smole. Povest,
26. Kako se je godilo vrabeu v letofnjem snegu,
Peter Strgulea. Povest. 27, Toina pesem. Ho-
gumil Gorenjko, Pesem. 28. Iz Solskih zvezkov,
29. O solntnem zahodu. Zlatko. — Bolnikova
pesem. Bigumil Gorenjko. Pesmi, 80. Pouk in
rabava. — Priporodajte in 8irite ,Zvondek|*

Kulturno delo.

- 4,Slepa ljubezen.* Doe 19, in 20. {. m.
80 na Solskem odru v Krikem predstavijali A,
Peskovo ,Slepo ljubezen®. Obdinstvo je obakrat
prostrano Solsko dvorano popolnoms napolnilo,
Razen dveh so bile vse druge mogke in Zenske
vloge razdeljene tako, da je bilo v njih zasto-
Ennu uliteljstvo veeh posameznih v | Posavski
roiek* spadajotih Sol. Igra je vsestransko
tako dobro uspela, da je igraleem, kakor tudi
pisatelju le Zastitati. Iznenadilo nas je sigurno
nastopanje #olske mladine, ki je pri tej priliki




