
Z A G R E G O R Č I Č E V O S O Č I 
ob njeni 110-letnici in obletnici tabora v Šempasu 

SOČI (Z 1879) je Gregorč ičeva confessio generalis - p rav kot sta to D u m a ali Kuren t . 
Velja za e n o najlepših, najboljših, najbolj rodo l jubn ih s lovenskih pesmi - celo za 
pol i t ično! 

Vanjo je pesnik zgostil vso svojo sk rb za u s o d o ogroženega obmejnega slovenstva, za 
njegovo svobodo, ponos , ozemlje - vse z r e sn ičn im ar t i s t ičn im mojs t rs tvom! 

Toda - zgostil je vanjo tudi ves svoj bivanjski nemir , vso svojo nemoč , življenjsko raz­
klanost , eks i s tenčno , č loveško bol! Svoje sinjine in t emine! Proti koncu je celo zapisal 
(zmogel) svoj uporn i , kaj ma lo d u h o v n i š k o pokorn i , ponižni in pomir i tven i moto : Ne 
stiskaj v meje se bregov! - v meje ukazanega in dovoljenega! Te p r ik r ivane in t imne 
resn ice niso razbral i . Ali pa jo je m o r d a venda r l e F. Leveč in jo pr ikr i l v s in tagmo »du­
ševni razpor«? Sp lošno se je vede lo (videlo), da je Gregorč ičeva vsakdanja resnica 
d rugačna : m i r n o ostat i m e d b regovoma, znotra j , ubogat i in smet i le tisto, kar se sme, 
iti do tja, do k o d e r je va rno in dovol jeno in nič dalj, ravnat i , kot se spodob i . Gregorč ič 
se je t e m u uklonil , upogn jenos t potrjuje pr iznanje prijatelju, da »nesem za svet in da 
svet ni zame« (Gruntar ju okt. 1878), t oda ob izidu Poezij je v e n d a r zmogel tudi d rugač­
n e besede : »Zdi se mi, d a j im ni tol iko knjiga spotakljiva, nego to, da pr ihaja od duhov­
nika, to j im zadaje nek strah!« (Levcu jul. 1882). 

O Soči in svoji »zaljubljenosti« vanjo je pisal prijatelju Vrhovniku . In r avno on nas je -
žal skoraj povsem pres l i šan - že v LZ 1915 opozori l , da »je imela p e s e m Soči v omenje­
n e m rokopisu (op. gre za rokopis P I, NUK, Ms 607, ki m u ga je Gregorčič podari l leta 
1901) na koncu še dva verza« (334), da torej znano , objavljeno besedi lo ni popo lno , da 
m u nekaj manjka - in to zadnja dva verza, ki se ju je pesnik odrekel ! Pregled izdaj, iz­
borov in antologij Gregorč ičevih pesmi pokaže, da manjka ta d o danes . Urednik ZD I 
(Ljubljana 1947) F. Kobla r je nanju opozori l v o p o m b a h , obšel ju je v svoji znani mo­
nografiji o pesn iku (Ljubljana 1962) pa tud i v v sekakor najbolj p o p u l a r n e m izboru 
Gregorč ičevih pesmi (Celje 1961). 

Ta verza sta: NA ZEMLJI TVOJI TUJCEV TROPI /NAJ NE DOBODO NI - GROBOV! V 
n a v e d e n e m rokopisu , ka te rega del kaže Erjavčeve popravke , sta verza d a n a v 
oklepaje in večkra t s č rn i lom p r e č r t a n a ; zadnji besed i je pesn ik p reč r ta l skoraj vsako 
črko; b e s e d a »zemlji« je podč r t ana ! 

Slušatelj i seminar ja profesorja B. Pa te rnu ja s m o bili v šol. I. 1970/71 nanju opozorjeni , 
vgradi l ju je tud i v svojo in terpre tac i jo , ki je , kot vem, d o d a n e s še ni objavil, ki pa ji 
sledi t ud i tole razmišljanje. 

Človeka p r e č r t a n o p r e d v s e m zgrozi: kako s t r a šna je l ahko stiska! S a m o slutiš, koliko 
so jo pogojevali in poglabljali sp lošna d r u ž b e n a klima, pesn ikov poklic , razl ične ideo­
loške omeji tve in prisile - o č e m e r pričajo m n o g a m e s t a v objavljenih p ismih. Toda 
vse izdaje sledijo prvi objavi in še nas lednj im, ubogajo torej pesn ikovo voljo (?) in Soči 
ponat iskuje jo b rez p r e c r t a n i h verzov; ker z nj ima ne seznanjajo niti v o p o m b a h , ostaja 
b ra l ec b rez celovi te in še kako vznemirl j ive informacije! Tako Soči z n a m o n a pamet , 



t ako jo slišimo po proslavah, tako s m o nazadnje poslušal i v Šempasu , ob oble tnic i ta­
bora , kjer so tudi dozore le ideje za tole pisanje! 

In terpre taci j i (najprej šolski), ki hoče in m o r a biti celovita, na t ančna , ki izhaja iz vseh 
dejstev in ji ni n o b e n o ovira, ki raziskuje še dalje, da bi razvila š tevilne in zanimive ko­
notacije v b ra l cu - p r e č r t a n o ne sme uiti, zaradi česa r je t r eba seči tud i po Z b r a n e m 
delu! Da ne bi česa spregledal i ali p r e h i t r o in n a p a č n o zaključevali! In tako se sproži 
niz vprašanj , ki jih zastavlja le celovito besedi lo (torej in terpretaci ja , ki verza upoš te ­
va), odgovori nanje pa svetlijo t emine labir intov v used l inah naših zaznav: zakaj le ju 
je pesnik sploh dopesni l? kakšno je bilo ozadje? m o r e b i t n e p o b u d e ? zakaj ju je p o t e m 
preč r ta l ali mora l prečr ta t i? č e m u rokopisa ni p r e p r o s t o uničil oz. ga prepisa l in tako 
za vse večne čase zabrisal sledi za svojimi grešn imi mislimi? kako da se je Erjavec s 
t em strinjal? bi se mi tudi? je še kje v rokop i su toliko rad ika len poseg? se je Gregorč ič 
ustraši l reakcij na to, kar se m u je (hote?) zapisalo, in to je bilo nekaj , ka r se ne duhov­
niku ne človeku ne bi smelo: odrekan je g roba m r t v e m u , torej temel jne človeške pravi­
ce, enakos t i v smrt i , odrekan je k r ščanskega usmiljenja in odpuščanja , t i s temu, ki 
ogroža s k u p n o sveto? Zapisalo se je maščevanje , neodpuščan je , grožnja, sveta jeza -
vse, kar je č loveku razumljivo, ni pa v sk ladu s p r id igano mora lko! Vemo, kako je 
nihal v sebi m e d u p o m in ob (b rez )upom, med sklonjenost jo in pokončnos t jo , med 
želeti in smeti , med sve tom in celico! Vemo, kako bi se rad zravnal , in da je to 
poizkušal , kako je vseskozi, čeprav skrivaj, ub i ra l po ta prot i svetlobi - m o r d a tudi v 
ljubezni? - kako se je zaradi različnih pritiskov, dvomov in bivanjskih s t rahov 
n e n e h n o odreka l posve tnemu, kako se je zaprl v kletko, se skril za ku to , v v a r n o 
zavetje, kako je p r ed svetom zagrinjal zas tore - čeprav j ih zagrnil ni nikoli! 

Ko je pripravljal svoje Poezije, je »najbolj gledal na to, da bi ne bil pro t i veri in prot i 
nravnost i« (SN 16. 5. 1885), toda kasneje je odkloni l Mahničevo vabi lo za spravo , je 
zmogel p o n o s n o kre tn jo in držo in »ne« - t ako kot v p r e c r t a n i h verzih! Kot da bi hodi l 
navzgor, ven, po sebe! Po izhode - pa je znova in znova »scagal«! 

Za vse to vemo, p r e m a l o pa za tisto, kar za j avnos t ni bi lo - tud i za č r t ana verza! Lotiti 
se m o r a m o novega, celovitega branja, razbiranja, ki n e pesn iku ne Soči ne bo n ičesar 
odvzelo, a m p a k bo šele razpr lo r e sn ično bis tvo in pretresl j ivo č loveško j e d r o n e k e 
usode! 

Šele z vsemi 72 verzi spregovor i Soči celovito, o vsem: najprej o navzdol ob rn j enem, 
ugrezn jenem loku neke poti , ki vodi od svetlih mlados tn ih ver in upan j navzdol v tem­
nejše globine nemirov, dvomov, stisk, porazov in b rezupan j , da bi se na neki točki zno­
va pogna la v svetlejši r evo luc ionarn i radikal izem, ki s popo ln im k o n c e m doseže Jen­
kovo Na zbiranje, če ga celo ne preseže - v krvavo maščevalnos t , v kazen in odrekan je 
groba; potem pa o is tem tud i s sijajno a rh i t ek ton iko , zamišl jeno t r i ad ično (s tezo-
ant i tezo in sintezo), t r ide lno (s kar s ime t r i čno razpore jen imi verzi 28-16-28), s č imer se 
p r ed nami o d p i r a nov življenjski t r ipt ih, s svetlejšima kr i loma in t emačne j šo s r ed ino . 
P reše rnov mode l upa-ob(brez )upa - in upora , le p r e g n e t e n z d r u g a č n o človeško iz­
kušnjo, za t r to in zab lok i rano od zunaj in znotraj in upesn jen s svojsko pesn i ško govo­
rico. 

Gregorč ič je p e s e m štel, kot po roča Vrhovnik, m e d »svoje najčvrstejše porojenke« in 
je, po I. Gruntar ju , dvomil , da bi zmogel ustvari t i »še kaj t ako krepkih« . Tudi kritiki so 
jo ocenjevah kot najboljšo, Mahnič ka r kot »mojstrsko« - ne d a bi seveda vedeli , kako 
naj bi se končala! Je Gregorčič to hotel? Če je, p o t e m bi bilo nekaj p o d o b n e g a kot s 
Krs tom, ko se je mislilo, d a se je P re še ren venda r l e spreobrn i l ! Zgolj s lu t imo o b t em 



lahko, zakaj je črtal , sunkovi to , z grozo ali s r d o m v duši! M o r d a ni rokopisa uničil zato, 
da bi k o m u vendar le lahko izpričal svoj pogum, svojo no t ran jo svobodo, pokončnos t , 
svoj zatajevani polet nad ozka bregova! Da bi, če tud i pod č r tami , preživelo priznanje, 
kol iko grozen je zmogel biti v svojem neodpus t l j ivem s rdu n a d nečloveškim, nad ome­
jevaln im, r azna rodova ln im, nad tujstvom - zemlje lačnim! Kako naj bi le odpust i l ! 
Kljub grozi! 

Soči je nagovor resnic i v sebi, svojemu k l jubova lnemu j ed ru , reki v sebi, in poeziji v 
sebi, Soči, d o m o v i n i . . . sebi v vseh st iskah in revah, v nev ih tah d u h a in h repenen j ih 
srca, svojim t r e m ba rvam, sebi o b u p u j o č e m u in hkra t i up i r a jočemu se. Soči je upes-
njena d r a m a z grozljivim v r h o m v koncu, z zanikanjem in o d r e k a n j e m p ra s t a r e pravi­
ce d o groba , do mi rne smrt i , je d r a m a o d i l emah d v o m e č e g a in t rpečega in te lek tua lca 
v puščavi kranjske d u h o v n e in človeške revščine, je krik po svobodi , po človečnost i , ki 
z m o r e tud i kazen. Soči je prav pri koncu najbolj p o g u m n o p remagovan je kreontov-
stva v sebi in zunaj sebe, je katarza, je iskanje Antigone in d rugačne ljubezni. 

»Vse življenje sem sanjal pesn iške sanje - dim! Kdo poraj ta zanje!« je zagrenjen pisal 
Vrhovn iku (sept. 1902). Prav res, le kdo! Cas je, d a p r e č r t a n o s p u s t i m o v svojo člove­
ško pokončnos t , v celovit premis lek, da izgovorimo, d o r e č e m o , dopesn imo! Da bi bo­
lje in pravi lneje doumel i sporoči lo pesn ikove groze! Da bi vsaj sto let kasneje izpolnili 
za t r to željo - d a bi nas osvetlil zatajevani pogum, u p o r človeka, njegova ne iz rečena 
svoboda! Bi.bilo to oskrunjenje? 

S e m za to, d a zb r i š emo oklepaje in črt ice, da o s v o b o d i m o b e s e d e kletke, da se d o kon­
ca o d p r e m o koncu te brez d v o m a najbolj pretresl j ive č lovekove izpovedi! 

Marjan Štrancar 
Nova Gorica 


