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V Ljubljani, 10. decembra 1925. V o r g a n iz a c i j i  j e  m o l ,  
k o r  m o t i  — t o l i k o  p r a v i c e .

AMSTERDAM
Uradniitvo Id oprava: Ljub­
i t a « ,  Šalenburgova ni. 6/11. GLASILO ZDRUŽENE DELAVSKE STROKOVNE ZVEZE JUGOSLAVIJE.

Izhaja 10. in 25. dne v me­
seca.

Stane posamezna Številka 
Din 2— , mesečno Din 4-—, 
celoletno Din 48. — Za čla­

ne izvod po 1-10 Din. 
Oglasi po ceniku. 

Dopisi morajo biti irankira- 
ni in podpisani ter oprem­
ljeni z Štampiljko dotična 

organizacije.
Rokopisi se ne vračajo. 
Reklamacije so poStnine 

proste.

Strokovna komisija za Slovenijo v 
Ljubljani

(kot ob lastni odbor ZD SZJ)
sklicuje v sporazum u z akcijskim  odborom  za n e ­

deljo, dne 27. d ecem bra  1925 svojo

oblastno konferenco
s sledečim začasnim  dnevnim redom :

1. O tvoritev  konference in volitev verif ikacij­
skega  o dseka  te r  poročilo uprave in nadzorstva . 
P o ro č a ta :  Jože  G olm ajer in Lovro Jakonim .

2. Poročilo  o položaju in delu za strokovno  ze ­
dinjenje. P o ro ča jo :  F rance  Svetek , Ivan M akuc in 
R. Juvan.

3. Bodoče naloge strokovnih  organizacij  v S lo ­
veniji. P o ro č a ta :  Jurij S tanko in Ciril Š trukelj.

4. Volitve v Delavsko zbornico za Slovenijo. 
P o ro č a :  Filip Uratnik.

5. Volitev ob lastnega odbora  in kontrole S tro ­
kovne komisije. *

6. Razno.
Konferenca se bo vršila v Ljubljani in sicer v 

hotelu »Tivoli« in bo s svojim delom pričela točno 
ob 9. uri dopoldne.

Na podlagi poslovnega praviln ika čl. 38 imajo 
poslati vse p rik ljučene organizacije  (savezi) na to 
konferenco svoje delega te  po sledečem  ključu: Iz

C. Štukelj;

podružnic  z do 50 članov po enega delegata ,  iz po­
družnic z nad 150 članov po dva de lega ta  in na 
vsakih  200 nadaljnih članov še po enega delegata. 
P odružn ice  z večjim številom članstva lahko, da si 
p rihranijo  stroške, pošljejo  na več nego 200 članov 
po enega delegata ,  v sek ak o r  na največ 500 članov 
po enega delegata .  M anjše podružnice sc lahko ze ­
dinijo na enega  de lega ta  in p ripada v takem  s luča­
ju delegat oni podružnici, ki š teje na jveč  članov.

R azpored  delega tov  naj izdelajo priključene 
organizacije  sam e po svoji uvidevnosti  in sicer za 
one organizacije  (saveze),  čijih sedeži so v S love- 
nOJ centralni odbori, za one organizacije, čijih s e ­
deži so izven Slovenije, pa oblastni odbori o rgan i­
zacij, odnosno savezov, pri čem ur naj g ledajo  na to, 
da  bodo na konferenci vse podružnice zastopane, 
to je, da pošljejo na vsakih  200 članov po enega 
de lega ta  za svoje podružnice  v Sloveniji.

S tro šk e  za de lega te  nosijo p osam ezne  p o d ru ž ­
nice, odnosno organ izac ije  (savezi).

V sakem u delegatu  m ora  podružnica  izstaviti 
poverilnico, podpisano od p redsedn ika  in tajn ika 
podružnice in oprem ljeno  s podružničnim  pečatom . 
Iz poverilnice m ora  biti tudi razvidno, koliko članov 
zastopa . Imena delega tov  je prijaviti podpisani 
S trokovni komisiji do najkasne je  20. d ecem bra  tl.

Ljubljana, dne 18. novem bra  1925.
Strokovna kom isija za S loven ijo .

Mejnik v strokovnem gibanju Slovenije.
S tro k o v n a  k o n fe re n c a ,  k i  se b o  vršila  26. in 

27. d e c e m b ra  t. 1., ne  bo n a v a d n a  kon fe renca ,  na 
k a te r i  podaja jo  funkc ionarj i  ob iča jna  poročila , k jer  
slišijo d e lega ti  n a v d u še v a ln e  g ovore  o bodočnosti ,  
po tem  pa, k o  se vrne jo  dom ov, za p a d e jo  z o p e t  v 
slavno p re te k lo s t .  l a  k o n fe re n c a  m o ra  b iti  p o v sem  
nekaj drugega, m o ra  b iti  re sn ičn i  o b ra č u n  s 
p re tek los t jo  in s topn ja  v novo  fazo  —  ra z m a h a  d e ­
lavskega ra z re d n o  bo jevnega  s t ro k o v n e g a  gibanja.

Da bom o  to  razum eli,  m o ra m o  iti po p o ln o m a  v 
zače tke  d e la v sk e g a  s t ro k o v n e g a  gibanja.

K ap ita l is t ičn i  g o sp o d a rsk i  s is tem  je prisilil k a ­
k o r  vse d e la v c e  tud i  s lo v en sk e  p ro le ta r c e  p re d  30 
do 40 R t ,  da  n as to p a jo  e n o tn o  p ro t i  k a p i ta lu ,  da  
enotno z a h te v a jo  ta k o  d e lovno  m ezdo , ki jim o m o ­
goča č loveka v re d n o  življenje, da  se sk u p n o  b o re  
za  boljše ž iv ljen jske  pogoje  v okv irju  obs to ječeg a  
sistema- D elavc i  sam i so uvideli, da  se m ora jo  v ta  
nam en  združiti  v trajne zveze , s pom očjo  k a te r ih  
se morejo o sk rb e t i  z vsem  p ro v ia n to m  za časa  
mezdnih in drug ih  bo jev  z delodajalci.  P cčas i  so 
prodirale  te  p rv e  s t ro k o v n e  organizacije  m ed  d e ­
lavstvo, ki v svoji večini ni še  v idelo  re š i tv e  v nek i  
skupn i delavski organizaciji, a m p a k  si je skušal 
v sak d o  pom agati  na  svoj način . M ed  de lavs tvom  
sam im  ie v lada la  konkurenca. Izkušn je  so de lav s tv o  
izučile .da £a m ed seb o jn a  k o n k u re n c a  uničuje, da  
poedinec  zase ne zm o re  n iče sa r  p ro t i  k ap i ta l i s t ič ­
nem u  sistemu, te m v e č  da  m ora jo  sk u p n o  n a s to p a l i  
vsi oni, ki imajo v g lavnem  sk u p n e  r a z re d n e  in te ­
rese .  Tako se je razv ilo  d e la v sk o  razredno bojevno  
s t rokovno  gibanje, ki ni n a p o v e d a lo  boja  sam o zlim 
posledicam sistem a, te m v e č  tud i  sistem u sam em u. 
P a ro la  razredno  bojevnih  s tro k o v n ih  zvez  ni več  
sam o; Boljše m ezde! te m v e č  tudi; O d p ra v a  m e z d n e ­
ga  sistema sploh!

N apredo v an ie ' kop ičen je  in k o n c e n tr i ra n je  k a ­
p i ta la  v mogočne n a c io n a ln e  in in te rn a c io n a ln e  z v e ­
ze (trusti, s ind ika ti  itd.) je prisililo  tud i  de lavs tvo ,  
da  se ne zd ružuje  vec  -samo n ac iona lno  (v okvirju  
poedinih držav), tem v eč  da  se zd ruž i  in ternacional­
no prek?- v seh  meja, p r e k o  v seh  n ac iona ln ih  in v e r ­
sk ih  razhk.

Tako se je n a  s t ro k o v n e m  polju u s tan o v i l  le- 
ta  t g02 internacionalni strokovn i sek retaria t k a t e ­
rega  k o nfe rence  so bile re d n o  spo jene  z in te rn a c io ­
nalni«”  socialis tičnim i kongresi.  T o d a  ta  s e k r e t a ­
r ia t  še n ik a k o r  m  bil d e ja n sk a  in te rn a c io n a ln a  o r ­
ganizacija. k a k o r  jo pojm ujem o rev o lu c io n a rn i  
marksisti. T o  pi b ila  n ik a k a  m e d n a ro d n a  bo jev n a  
organizacija, te m v e č  v g lavnem  le in te rn a c io n a ln i  
informacijski in dopisn i u ra d  za s t ro k o v n e  o rgan i-  
zacije-

Če u p o š te v a m o  te  ra h le  m e d n a ro d n e  z v e z e ,  bo- 
, 0 0  lah k o  razum eli  razpad strokovnih  organizacij 
med svetovn o  vojno. S tro k o v n e  organ izac ije  niso 
ra z p a d a le  m ed  vojno sam o zato , k e r  je š la  v eč ina  č la ­
nov v s t re lsk e  jarke , te m v e č  v g lavnem  za to, k e r  
je v d e lav sk em  gibanju zm agal n ac iona ln i  šovin izem  
n a d  in te rnac iona lizm om . H erv e ,  bivši f ran co sk i  le ­
vi socialis t  je posta l  m ed  vojno  nac io n a ln i  šovin is t

k o t  polno  d rugih  in  je t a  p r e o b ra t  izrazil z znač iln i­
mi b esedam i:  »Delavci, ki jih je že lezn a  p es t  vojne 
zag rab ila  za v ra t ,  v rg la  v z r a k  in p o te m  tre šč i la  ob 
tla, so čutili  v p rv i v rs t i  pod  seboj d o m ačo  zemljo. 
V sak  de lavec , ki ga je zalo til  ta  o rk an ,  se je oklenil 
svojega  d o m ačeg a  ognjišča.«

•  T o d a  sv e to v n a  vojna  ni ra z v n e la  sam o  n ac io ­
n a ln e g a  šovinizma, te m v e č  je vzbud ila  tudi m ogočen  
re v o lu c io n a ren  odpor. Skozi v so  zgodovino  p ro le ­
t a r s k e g a  gibanja vidimo, da  v r e ta  v d e la v sk e m  r a z ­
re d u  d v e  tendenc i:  en a  se skuša  popo ln o m a p r i la ­
goditi dan im  ra z m e ra m  (oportunizem ), d ru g a  pa  
sk u ša  te  r a z m e re  uničit i  (revo luc ionarnost) .  Ti dve 
te n d e n c i  s ta  le »različni s topnji  razvoja , oz irom a 
raz l ične  te n d e n c e  ra z re d a ,  k i  se vedho  bolj in bolj 
razv ija  v ono  sm er,  k i  vodi v zan ikan je  m eščan sk e  
d ružbe« .  P rv a  s tru ja  je z rca lo  vp liva  m e šč a n s tv a  
n e  sam o n a  vodite lje ,  a m p a k  tud i  na  d e lav sk e  m n o ­
žice. S v e to v n a  vo jna  in tud i  povo jna  doba  t e r  s e ­
danji r e a k c io n a rn i  čas  je jasno  pokaza l,  k a k o  ve lik
je še vp liv  v lad a jo čeg a  r a z re d a  na  p ro le ta rsk i  r a z ­
red .

R usk i  d e lavc i  so z revolucijo  pospešili  ko n ec  
vojne in m ogočen  rev o lu c io n a rn i  val je p re t re sa l  tu ­
di vse  d ru g e  d ržav e .  B rez  ozira  na vse  plime in ose- 

e r e v o lu c io n a rn e g a  gibanja  v razn ih  d ržav ah  je 
n e sp o rn o  e n o  razv ese l j iv o  d'ejstvo za vsakega , ki 
mu je re s  pri s rcu  p ro le ta r s k a  s tvar ,  dejstvo, da se je 
iz m alih  p red v o jn ih  lev ih  g ru p  u s tv a r i la  m ogočna 
re v o lu c io n a rn a  a v a n g a rd a ,  k i  daje  ognja in vpliva 
vec  ali m anj n a  v se  d e la v s k o  politično, s t ro k o v n o  
m  k u l tu rn o  gibanje.

B rez  d v o m a  je m o ra lo  vse  to  vp liva ti  tudi na 
nase  s t ro k o v n o  gibanje.

P re d  in m ed  vo jno  je bil v s t ro k o v n ih  o rgan i­
zacijah le n a jzavednejš i  de l  p ro le ta r ia ta ,  dočim so 
se n ep o s red n o  po vojni zač e le  s te k a t i  v s t ro k o v n e  
zveze  ogrom ne d e la v s k e  m nožice ,  ta k o  da  je bilo 
v Jugoslaviji  o rgan iz iran ih  p ri  S in d ik a ln em  Veču 
250.000 d e lav cev  in de lavk .  Z b iran je  d e lavskega  
ra z re d a  v s t ro k o v n ih  zv e z a h  je na jp o m em b n e jš i  znak  
p rve  povojne p e r io d e  I o  je s ice r  s t ro k o v n o  giba^ 
nje zelo okrepilo , v e n d a r  so pa  v te m  času  d e lavsk i  
n o k re t  p rep lav ili  tud i e lem en ti ,  k i  ne  sam o  niso im e­
li osnovne m arks is t ične  k u l tu re ,  a m p a k  niso  poznali 
niti  na log  in ta k t ik e  d e la v sk e g a  s t ro k o v n e g a  g iba ­
nja. Vse to  v zvezi z g lobok im  ra z k o lo m  p r o le ta r i a ­
ta  na polit ičnem  polju je ra z c e p i lo  tud i  doslej 
en o tn e  s t ro k o v n e  organizacije. P o v d a r i t i  p a  m o ram  
to, da so bili resnični revo luc ionarj i  v e d n o  p ro t i  c e p ­
ljenju s t ro k o v n ih  organizacij in ti so  tud i  p ri  nas  
na s to p a l i  za ustvarjenje  p o p o ln o m a  e n o tn e g a  s t r o ­
k o v n e g a  gibanja  v celi Jugoslaviji .

V lada joča  srbska  buržuaz ija  je z r a z p u s to m  in 
drug im i preganjan ji  udar i la  p o  s t ro k o v n e m  gibanju, 
k o  je bilo  to  v najlepšem p rocv itu ,  a  še ni b ilo  d o ­
volj m očno, da  bi parira lo  obznano , n a p e r je n o  p ro t i  
c e lo k u p n e m u  de lavskem u ra z red u .  R a z c e p l je n e  
s t ro k o v n e  organizacije  niso šle  e n o tn o  v boj p ro t i  
ofenzivi kap i ta la ,  ki se je p r iče la  že s red i 1920.. le ta .

| O be  s t ran i  s t ro k o v n e g a  g iban ja  s ta  se pod naj­
hujšim p r i t iskom  reak c i je  boril i  d ru g a  p ro t i  drugi, 
dotlej, d o k le r  se ni izkaza lo ,  da  —  je v eč ina  d e la v ­
s tva  izven  ra z re d n ih  o rganizacij  en e  in d ru g e  sm e ­
ri in da d e la v s tv o  kljub svoji š tev iln i m oči ni v eč  
n ik a k  odločujoč politični ali g o sp o d a rsk i  fa k to r  v 
d'ržavi.

Ndjhujši položaj izm ed  vseh  po k ra j in  je nas ta l  
v Sloveniji  po zlom u s ta v k e  ru d a r je v  —  p re d š t r a ž e  
s lo v en sk eg a  p r o le ta r ia ta  in po ra z p u s tu  neodvisn ih  
s t ro k o v n ih  zvez  la n sk e g a  le ta .  V rhu  teg a  je bilo 
d e lav s tv o  v S loveniji  ra z c e p l jen o  še na  po lno  žol- 
tih  organizacij:  k ršč a n sk o  socialnih, nac iona ln ih ,  
d e m o k ra tsk ih  in 11 ka teg o r i jsk ih  organ izac ij  med 
železničarji .

T e  ra z m e re  so v m nož icah  p o d žga le  voljo po s t r o ­
kovni eno tnosti ,  voljo, k i  jo je iz raža lo  n aše  ča so ­
pisje že d av n o  prej, a v e n d a r  vs led  razn ih  te žk o č  
ni p r iš la  do od ločnega  in p ra k t ič n e g a  iz raza . L e to š ­
nje v o li tve  8. feb ru a r ja  so p o k a z a le  za  v se  op tim is te  
sk ra jn o  ža lo s tn o  sliko ra z d ra p a n e g a ,  po  vojni že 
ta k o  m ogočnega  d e la v sk e g a  gibanja . D e lav c i  sa ­
mi —  najpre j že lezn ičar j i  —  so se  zače li  s t ro k o v n o  
z d ru ž e v a t i  b>ez in ic ia tive  s k a te r e k o l i  s tran i .  Njim 
so sledili p rvi rudarji,  m ed k a te r im i je h o te l  po 1. ju­
n ijskem  te ro r ju  u s tan o v i t i  r a d ik a lsk o  žo lto  o rg an i­
zacijo  znan i o d p ad n ik  K oren . R u d a r je m  so sledili 
kem ičn i ,  tek s t i ln i  delavci,  dočim  so izvršili  zed in je ­
nje zadnji  —  kovinarji.

N as —  ta k o z v a n e  n eo d v isn eže  —  n a p a d a jo  n e ­
k a te r i ,  d a  n ism o  šli v zedinjenje, te m v e č  v k a p i tu ­
lacijo. N a  to  m o ra m  reč i  le to, da  o kap i tu lac i j i  go ­
vori  l a h k o  le oni, k i  ne  pozna  te ž k e g a  
položaja , ki je n a s ta l  za  rev o lu c io n a rn i  p r o ­
le t a r i a t  S loven ije  la n sk o  po le t je  in k i ni so d e lo v a l  
zadn je  le to  v d e la v sk e m  p o k re tu .  D e lavs tvo ,  o rg a ­
n iz irano  prej v neo d v isn ih  s t ro k o v n ih  zv ezah  je 
osta lo  n a e n k r a t  b re z  v sak ih  svojih lega ln ih  o rg an i­
zacij, b rez  svoje  zadn je  m očne  zašč ite ,  n a d  njim je 
divjal t e ro r  pod je tn ikov , v lade , o rjune, žoltih  o rg a ­
nizacij. A li je to  kap itu lac i ja ,  ali zed in jen je  in ve lik  
k o ra k  napre j,  če so rek l i  naši d e lavc i  o rgan izac ijam  
o k rog  S tro k o v n e  komisije:

»Mi se z vam i v m nogo  v p rašan jih  ne  s tr in jam o . 
T o d a  d an es  ni to g lavno  vp rašan je .  V te m  času  im a ­
m o p re d  seboj v p ra šan je :  8 -u rn ika , d e lo v n e  m ezd e ,  
z a v a ro v a n ja  in zašč i te  d e lav cev ,  o d p o ra  p r o l e t a r i ­
a t a  p ro t i  v ed n o  b rezo b z irn e jš i  reakciji .  Za  ta  d n e v ­
n a  v p ra ša n ja  bojujem o sku p n o  r a z re d n i  boj! Z a to  
se  zd ruž im o  v eno tn ih  s t ro k o v n ih  o rgan izac ijah  n a  
pod lag i  s ledeč ih  nače l:  naj ne  bo  niti  z m a g o v a lc ev  
niti  p re m a g a n c ev ;  organizacije  naj b o d o  ra z re d n o  
bo jevne , s t r a n k a r s k o  neo d v isn e  in v njih naj v la d a  
p r o le ta r s k a  dem okracija!«

P o n o sem  sem  na  to, da  sem  tud i  jaz n a ja k t iv -  
ne je  so d e lo v a l  pri tej »kapitulaciji« , k i  ni k a p i tu la ­
cija, t e m v e č  p rv a  s topn ja  k  p o n o v n em u  organ iz iran ju  
d e la v sk e g a  o d p o ra  p ro t i  buržuaziji .  E n o tn a  p ro s la v a  
1. m aja  in s k u p n a  p r o le ta r s k a  akcija  14. junija p ro ti  
splošni po lit ičn i in socialn i reakc ij i  s ta  p rebud il i  o n e  
de lavce , ki so bili pre j  izven  v sak e  organizacije , 
d o k le r  s t ro k o v n o  gibanje  ni bilo eno tno . Novo, si­
ce r  še s labo  p reb u jen je  d e la v c e v  pod  p a ro lo  e n o t ­
nih s t ro k o v n ih  zVez je najbolš i  d o k a z  za to, d a  je 
ed ino  strokovna en otn ost in s k u p n a  p r o le ta r s k a  a k ­
cija reš i lna  po t za  z a t i r a n i  in b re z p ra v n i  p r o le ta ­
r ia t.  V sak a  d ru g a  po l i t ik a  je d an es  škod ljiva  in n a ­
rav n o s t  p o g u b o n o sn a  za d e lav sk i  raz red .

N a ra v n o  je, zak a j  d e la v s tv o  še ne  s lo p a  v e n o t ­
ne s t ro k o v n e  o rgan izac ije  v en em  štev ilu , k a k o r  bi 
moralo. Ni čudno, če ve lik  del d e la v s tv a  po vseh  p o ­
razih, razo ča ran j ih  in n a p a k a h  g leda  z n ek im  d v o ­
mom v s t ro k o v n o  zedinjenje . D e lav s tv o  je bilo v e d ­
no  za sk u p n e  n a s to p e  in je p o seb n o  d a n e s  za s t r o ­
kovno eno tnos t .  T o d a  p re d  očmi m u b led e  še  v e d n o  
sta r i  grehi in s tem  je z v e z a n o  n e z a u p a n je .  T e g a  n e ­
zaupanja  ne bom o odprav il i  z be sed am i,  reso luc ijam i 
in težnjami, tem v eč  ed in o-le  z  delom . E notne stro­
kovne organizacije morajo dejansko dokazati, da to  
niso n ek e  b ra tovšč ine ,  da  n iso  sam o  za p o b iran je  
č lanarine, tem več  d a  so to  re s  razredno bojevne  
organizacije, ki izhajajo iz d e lavstva  in se  bore za  
delavstvo in d e la v stv o  v njih odločuje. T udi o se b n a  
vprašan ja  igrajo svojo vlogo, z lasti  v naš ih  r a z m e ­
rah. T oda  nje je lahko  re š i t i  samo, a k o  o be  s t r a n i  
d o k aže ta ,  da  jima gre  i sk re n o  za  p r o le ta r s k o  
stvar. 1

Mnogi smo s tem  zed in jen jem  pos ta l i  č lan i a m ­
s te rd am sk e  in te rn ac io n a le ,  č e p ra v  bi m o rd a  rajši 
p r ipada li  rdeči s t ro k o v n i  in te rn ac io n a l i .  T o d a  s tem  
nismo niti malo izdali  svojega  p re p r ič a n ja .  V sa k d o  
ve, da v Jugoslav iji  ne  m ore  b iti  d a n e s  n o b e n a  le ­
galna organizacija  v č lan jen a  v m o sk o v sk i  in te r n a ­
cionali. S icer  pa  sm o t rd n o  uverjen i ,  d a  k m a lu  ne  b o

Izšel je Delavski žepni koledar za leto 1926!
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niti am sterdam ske  niti m oskovske in ternacionale, 
am pak do bo delavstvo  vseh dežel prej ali slej zd ru ­
ženo v

enotni proletarski strokovni internacionali,
za  k a r  se dela danes v m ednarodnem  obsegu.

Letošnje leto je bilo za slovenski p ro le ta r ia t  
leto  konsolidacije delavskega  pokre ta . Za zaklju­
ček  tega  le ta  se sklicuje s trokovna  konferenca, na 
k a te ro  bodo prišli de lavski delegati z ene k o t  z 
druge strani, da si začrtajo po t za bodočnost, pot bo ­
ja za v sakodnevne  po trebe , p rek o  k a te r ih  bomo 
prišli do svojega končnega cilja —  razbitja  k a p i ta ­
lističnih okovov.

D elavstvo v tovarnah  naj dobro  premisli na lo­
ge in naj izvoli na podlagi tega ta k e  delegate, ki 
bodo lahko na tej konferenci začrta li  p ravo  pot 
s trokovnim  organizacijam v bodoče in postavili mej­
nik m ed zadnja le ta  oslabljenega delavskega  od­
pora  proti zatira lcem  in m ed ponovno zbiranje p ro ­
le ta rsk e  arm ade, ki se je mnogo naučila iz porazov 
in bo  šla z bogatimi bojevnimi izkušnjami —  v go­
tovo zmago. (Konec prihodnjič.)

A. J.

Razvoj rudarske industrije in 
naloge rudarjev v državi.

V svetovni vojni je veljala parola, da  bodo tiste 
d ržave  izšle ko t zm agovalke iz tega gigantskega b o ­
ja, k a te re  bodo najdalje vzdržale  s p reh ran o  in p re ­
mogom. Da je to  dejstvo, smo videli ob izidu vojne. 
Iz tega  je razvidno, kakšne  važnosti je ta  črni d ia ­
m ant za gospodarstvo vsake  države. Temelj razvoja 
industrije  vobče, je podan  le z močno razvito  ru ­
darsko  industrijo, dotične države. Ja sn o  je, da se 
vsaka  država, ako  je v posesti tega črnega d iam an­
ta, trudi svoje po treb e  zadovoljiti z lastno p ro d u k ­
cijo, te r  p reos tanek  pod kolikor le mogoče ugod­
nimi pogoji vreči na svetovni trg.

Tudi naša d ržava  je ena izmed onih, k a te ra  ni 
najrevnejša  na premogu. Mi imamo jako dobro ra z ­
vito  rudarsko  industrijo v Sloveniji, deloua. v Bos­
ni, H rva tsk i  in Srbiji. So pa še delom a odkrita  in n e ­
odkri ta  ogromna ležišča prem oga v Bosni in Srbiji, 
k a te r a  se še ne eksploatira .

Razvoj produkcije in v rednost  iste, v letih 
1919— 1925, nam jasno kaže, da v k l j ib  velikanski 
svetovni premogovni krizi in Krizi naše  dom ače in­
dustrije, produkcija  prem oga rap idno  narašča, kar 
je razvidno iz tu  navedenih  številk:

P r o d u k c i j a :  V r e d n o s t :
V  letu 1919 . 2,239.511 ton 68,693.167 Din
„ „ 1920 . 2,887.599 „ 275,832.027 „
„ „ 1921 . 3,091.380 „ 344,552.494 „
„ „ 1922 . 3,729.339 „ 575,035.359 „
„ „ 1923 . 4,100.704 „ 913,942.204 „
„ „ 1924 . 4,185.240 „ 1.046,310.000 „

Število zaposlenega de lavstva  je bilo: v le tu
1919. 22.089; v letu 1920 29.084; v le tu  1921. 
29.036; v le tu  1922. 31.159; v le tu  1923. 30.719, v 
le tu  1924 pa  31.058.

Te številke nam  kažejo ogrom en n ap red ek  naše 
rudarske  industrije  in s tem  v zvezi vedno večjo 
storitvijo našega rudarskega  delavstva. Če zvame- 
mo produkcijo  in število zaposlenega delavstva iz 
le ta  1920 in -primerjamo isto z letom 1924, ugotovi­
mo, da se je s to ritev  de lavstva  zvišala za približno 
70 odstotkov, napram  predvojni storitvi pa za ^2 
odstotkov.

To je ak tivna  s tran  naše rudarske  industrije 
v državi. K ako  pa izgleda položaj naših rudar jev?

N a žalost m oram o ugotoviti, da bilanca te  s trani 
z da leka  ne odgovarja bilanci premogovne p rodukci­
je. V glavnem vsled de lavske  nezavednosti  in razcep ­
ljenosti raz redn ih  organizacij rudarjev, se je posre ­
čilo rudarsk im  podjetnikom, povsod, da so kljub 
vedno  naraščajoči draginji znali zad rža ti  so razm er­
no  zvišanje delavskih plač napram  draginji, tako, da 
je da lavs tvo  v najboljših primerih doseglo komaj 
65 odsto tkov  svojih predvojnih plač, a v mnogih k r a ­
jih še niti tega ne. P a  vse to ni rudarske  podjetn i­
k e  ■j— osobito d ržavno  u p ravo  —  niti najmanj m o­
tilo, da ne bi v zadhjem času, ko  se že vsaj nekoliko 
občuti  padanje življenskih potrebščin, začeli zniža- 
va ti  že i tak  nezadostne  plače rudarjev.

Ne samo to, da  se ni dala  in se ne da eks is tenč­
no m ožnost rudarjem  in njih družinam, delajo ru d a r ­
ski podjetniki, v zvezi z ostalo socialno reakcijo  v 
držav i  na tem, da bi se osvobodili že obstoječih, i tak  
majhnih socialnih brem en, te r  s tem  odpravili vsako 
socialno zaščito  rudarskega  delavstva.

Kapita lizem  v naši d ržavi se dobro  zaveda  po­
m ena in važnosti ruda rske  industrije za gospodar­
stvo in za svoj dobiček. On sistematično, pod težo 
gospodarskih razm er delavstva, izrablja in eksp loa­
tira  na rav n a  bogatstva, k ak o r  tudi rudarjev, za svoj 
dobiček. Iz tega bo moralo naše rudarsko  delavstvo 
na  vsak  način  izvajati konsekvence , to  se pravi, m o­
ralo  bo začeti pravilneje misliti in presojati te r  
skrbeti  za obram bo svoje eksistence. Ne se v da­
jati še iluziji, da se bodo z normalizacijo gospodar­
skih razm er zboljšale tudi njegove življenske ra z ­
mere. Kapitalizem v svoji b rezsrčnosti  je zmožen iz 
delavca  izčrpati tudi zadnjo kapljo krvi. R udarsko  
de lavs tvo  bo svoje življenske pogoje uveljavilo le 
potom  neizprosnega raz rednega  boja, v svojih moč­
nih raz redn ih  strokovnih  organizacijah.

Zatoraj rudarji v državi: naša rudarska indu­
strija je v razvoju in se hoče v doglednem času

ROCKA
črn a

Čaj za gospode.
močan,plemenit, angleškemu 
okusa odgovarjajoči, posebno 

primeren za uživanje z  mlekom 
g  ali smetano kot zajutrek. f

Svoj H svojim !
Nekatere tvrdke se 
branijo oglašati v 
delavskem tisku. —
Delavski gospodar, 
delavska gospodinja 
se bosta branila 
njihovih izdelkov.—
Kdor ne oglaša v

..Delavcu"
naj ne išče odjemal­
cev med delavstvom!

Sodrugi!
Zahtevajte po vseh b riv ­
nicah. kavarnah, gostil­
nah ,,D e lavca"! .Delavec* 
naj ne manjka v no 
benem javnem lokalu!

uveljaviti, kot temeljna lisa tega kapitalističnega 
gospodarstva, vi pa kot tvoritelji te  sile glejte, da 
bo dobrobit te  industrijske panoge, v prvi vrsti  nu­
dil č loveku dostojno življenje vam in vašim druži­
nam te r  splošnosti, ne  pa posameznikom.

Vaša naloga torej je, organizirati se!

Kritikom.
Letno-poročilo, ki ga je izdala Delavska zbor­

nica, je vzbudilo v naši javnosti precej pozornosti. 
V pravo kritiko poročila pa se je spustil le »Delav- 
sko-kmečki list«.

V poročilu bi mogla najti o stra  in s tvarna kri­
tika gotovo dosti napak: Zbornica je s tala na s ta ­
lišču. da je bolje nekaj kot nič in je vrgla v javnost 
razne aktualne probleme, predno jili je mogla po­
vsem obdelati. Torej prilike dovolj, da bi se mogli 
kritiki izkazati. Radikalna kritika bi imela poleg 
tega še lepo priliko, da izrabi nabrano gradivo in 
ostreje podčrta to, kar se v poloficielni publikaciji 
ni moglo podčrtati. Mesto tega pa smo dobili v 
»Kmečko-delavskeiri listu« kritiko, ki ni kritika, 
ampak zbirka dolgoveznih, a zato nič manj neres­
ničnih podtikanj.

Po mnenju kritike je reformističen zločin, če 
smo v poročilu rekli: Res je, da delavec ne more 
zahtevati za plačo večjih denarnih svot, kakor jih 
pridela. Ako pridelajo rudarji n. pr. za 466 milijo­
nov premoga, res ne morejo zahtevati, da bi se 
razdelilo med nje na plačah recimo 501) milijonov. 
Mi pa smo jasno pokazali, da te nevarnosti ni, ker 
zaslužijo le 158 milijonov. Vsak vidi, da taka ugo­
tovitev ni noben reformističen zločin, ampak nekaj, 
kar pove vsakemu človeku zdrava pamet in kar po­
bija trditve, da naše narodno gospodarstvo niti to­
liko ne pridela, da bi bile predvojne plače, kaj šele 
zboljšanje plač nad predvojni nivo mogoče.

Iz vsega uvodnega članka je razvidno, da po­
bijamo predvsem to trditev, — kar menda ni re ­
formističen greh. Tudi Rodbertus tozadevno ni nič 
zakrivil. On je dejal: Lden dokaz, da so mogoče 
večje plače, je v tem, da dokažemo, kake vrednote 
delavci pridelajo. Drugi, da pokažemo na to, da 
drugi stanovi bolje živijo in več trošijo ko delavci. 
Tako je dejal sicer meščanski ekonom Rodbertus,
— ampak on je govoril vkljub temu, da je bil me­
ščanski ekonom, resnico, na katero  se lahko de­
lavstvo vedno in povsod opira, resnico, ki jo vsak 
razume, samo naš kritik ne, ker je noče razumeti.

Na drugem mestu smo napisali: Vrednote 
vstvarjata  zunanja narava in človek. Kritiki pravi­
jo, da je to nemarksistično, četudi srno s tem le 
rekli, da sta potrebna za vstvarjanje dobrin zuna­
nja narava in človeška sila, ne pa, da ima pravico 
zahtevati tisti, ki se imenuje lastnika kakega kosa 
zemlje, zato del tega, kar človek in narava vstvar­
jata. Da je pa to, kar smo rekli, res, je vsakemu 
očividno. — Kdor pa tega le ne verjame, naj gre 
sejat žito v pesek, pa bo videl, ali je treba naravo 
kot produkcijski faktor upoštevati, ali ne.

Drugi so pisali zopet proti tabelam: plača in 
eksistenčni minimum. Ti bi lahko imeli še najbolj 
prav, a tudi oni so slabo čitali. V poročilu je jasno 
jjovedano, da se eksistenčnega minima ne da abso­
lutno določiti. Eksistenčni minimum je odvisen v 
onem delu, kjer je odvisen od živil od sestave živil.

Potem  je povedano, koliko naše rodbine d e­
jansko  za hrano porabijo. Tu prihajamo do številke 
1006.70. Ni pa rečeno nikjer, da je to eksistenčni 
minimum, kaj šele idealen eksistenčni minimum, 
temveč je rečeno nasprotno v opombi na strani 38:

Minimalni dohodki bi morali odgovarjati naj­
manj dvakratnem u iznosu izda tkov za hrano, to je  
2013.40. Iznašali pa so povprečno 1550 Din, to je 
za okroglo 23 odst. pod normalo. Vse to pri sedanji 
slabi sestavi hrane.

Kdor zna citati, ta ne sme pisati celih člankov 
in resolucij, da je Delavska zbornica v svojem po­
ročilu trdila, da znaša eksistenčni minimum za de­
lavca 1006.70 Din na mesec.

Dalje se neupravičeno očita, da poročilo trdi, 
da je zvišanje delavskih plač na predvojno višino 
za delavstvo končni ideal.

Poročilo pa pravi: Po’djetja pridelajo večinoma 
toliko, kot so pred vojno. Plače so- pa manjše. Za­
to je na prvi pogled jasno, da zahteve podjetnikov 
po znižanju plač radi padanja draginje niso upra­
vičene. —

Posebno neokusni so napadi na zbornico radi 
obrambe pravice rudarskih rentnikov. Naša zbor­
nica in centralni sekretarijat delavskih zbornic sta 
izvršila tu veliko delo. Njuni iniciativi se je zahva­
liti, da rudarski pravilnik v prvotnem besedilu ne 
bo obveljal. Brez njene iniciative — pri čemur no­
čemo krajšati nikomur zasluge, ki je pri tem tudi 
pomagal, — bi bilj naši stari rudarji sredi zime ob 
pokojnine. V enem letu bi utrpeli rudarski rentniki 
večmilijonsko škodo, znesek, ki je sam tako velik, 
kakor ves proračun zbornice. P a  vam pride kdo in 
kritizira, zakaj je zahtevala zbornica v borbi proti 
pravilniku, ki je dal upravo zbornice podjetnikom 
v roke, za delavstvo upravo in izjavila, da pripušča 
delavstvo vsakemu in tudi podjetnikom kontrolo.

Toliko o tej kritiki. Mi se kritike ne bojimo, 
temveč si jo naravnost želimo. Ne želimo pa take 

.kritike. Iz take povsem neosnovane kritike bi mo­
gel kdo posneti, da je bila zbornica pod dosedanjo 
upravo prav za prav največja škodljivka delav­
stva. Tako ne sme govoriti delavstvu, kdor hoče 
z nami vred Delavsko zbornico delavstvu ohraniti.

Mi vemo, da neodvisno delavstvo in neodvisni 
zaupniki take kritike in take pisave ne odobravajo. 
To je ob uri akcije zahrbten udarec.

Upamo pa, da bodo uvideli tudi tisti, ki so za 
to odgovorni, da se tako skupnih akcij ne dela.
— Kdor zahteva pravice, ta mora prevzeti tudi 
dolžnosti.

Zedinjenje z narodnimi 
socialisti.

Že zadnjič smo poročali, da se vrši tudi med 
narodnosocialističnimi strokovnimi organizacijami 
živahno gibanje za zedinjenje z našimi strokovnimi 
organizacijami. To gibanje izhaja pred vsem od 
spodaj, od njihovega delavstva, ki uvideva istotako 
kot naše, da brez enotnih in močnih strokovnih o r­
ganizacij sploh ne bo mogoče izvojevati delavstvu 
boljših razmer, v katerih živi danes. T reba je pa 
lojalno priznati, da to zedinjevalno gibanje ni na­
letelo na odpor, temveč nasprotno, se nekateri naj­
uglednejši člani vodstva, tako sam predsednik Ju ­
van in tajnik Kravos za zedinjenje z vso silo za ­
vzemajo.

To naraščanje volje za zedinjenje je bilo opa­
žati že dalje časa. Po našem letošnjem kongresu v 
Beogradu, kateremu sta prisostvovala tudi dva na- 
rodnosocialistična tovariša, Kravos in Bizjak, je 
pa dobila ideja edinstva duška celo v oficielnem 
glasilu »Novi pravdi«, ki je priobčila več simpatič­
nih člankov, v katerih je pozdravila platformo ze­
dinjenja, katero je sprejel naš beograjski kongres 
in ki je zapopadena v novem štatutu naše Združene 
delavske strokovne zveze Jugoslavije.

Zlasti simpatično so bila pozdravljena ona do­
ločila štatuta, ki določajo, da imajo člani s trokov­
nih organizacij absolutno svobodo političnega, ver­
skega in nacionalnega prepričanja. Strokovna o rga­
nizacija zahteva od njih le medsebojno solidarnost 
v boju z njihovim razrednim nasprotnikom —  ka­
pitalizmom. Tudi vprašanje internacijonalnih vezi 
ne more delati težav, 'ker so te vezi namenjene le 
medsebojni pomoči delavstva v boju proti inter- 
nacijonalno organiziranemu kapitalu. Te interua- 
cijonalne vezi pa ne prepovedujejo posameznemu 
članu njegovega nacionalnega osečanja, temveč 
mu zabranjujejo le nacionalni šovinizem, ki se po­
javlja v obliki fašizma, ali pri nas — orjunizma.

Nova določila štatu ta  omogočajo sedaj, da se 
združi v enotne strokovne organizacije ves delav­
ski element, pa naj je pripadal dosedaj katerikoli 
strokovni organizaciji. To uvidevajo tudi člani na- 
rodnosocialističnih organizacj, zato je delo za ze­
dinjenje tembolj olajšano.

Zaenkrat ne moremo presoditi, v koliko bo ta 
ali oni pri njih zedinjenju vendar le nasprotoval. 
Mogoče je, da se bodo tudi pri njih našli ljudje, 
kakoršni se najdejo žalibog povsod, pa bodo bodisi 
iz s trankarske zagrizenosti ali vsled osebnega sa­
moljubja zedinjenju nasprotovali. Verujemo pa, da 
bo tudi pri njih — kakor je pri nas in pri levičarjih
— zmagal tisti zdrav element, ki se mu studi d a ­
našnja razcepljenost in ki poseduje dovolj energije, 
da se dvigne iz današnje oslabelosti in prične ko­
rakati po potih boljše in srečnejše bodočnosti de­
lavskega razreda te države.

Če bi ne bile pred durmi-volitve v Delavsko 
zbornico, bi se dalo ta proces zedinjenja mnogo 
strpljivejše obravnavati. Ali te volitve pa silijo vse 
pametne strokovnjake, da pospešijo akcijo zedi­
njenja, tako da' bo še pred volitvami končana in da 
bo že pri teh volitvah postavila pred vra ta  Delav­
ske zbornice fronto, ki bo zabranila vstop v to d e ­
lavsko institucijo vsem onim ljudem, ki so bodisi 
vedoma ali po zmoti v službi nikoli sitega kapi­
talizma.

Tisti tovariši pri narodnih socialistih, ki so na 
delu za zedinjenje, naj se torej zavedajo, da ni bilo 
nobeno veliko delo opravljena brez težav. Naj se 
zavedajo, da delajo koristno delo, ki bo rodilo bo­
gate sadove skupni delavski stvari. F. Svetek.
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Za kaj gre?
Inženir Dragotin Gustinčič, —  kadar se bo 

vpisal v naše združene strokovne organizacije in 
kadar jih bo pomagal razširjati in graditi, bomo 
zapisali z največjim veseljem sodrug Gustinčič, — 
nam jc poslal daljši članek, v katerem  polemizira 
o dosedanjem delu za zedinjenje strokovnih o rg a­
nizacij. Mi bomo ta članek prinesli — da bo slišalo 
naše članstvo enkrat obe plati zvona — povemo 
pa že danes, da si nadaljevanj v tem stilu ne želimo, 
ker mislimo, da jc naloga našega lista, da zbira sile 
za borbo na zunaj, ne za borbo med nami. Veseli 
nas, da je tudi g. Gustinčič za zedinjenje strokov­
nih organizacij. Ce smo mu delali krivico, ko smo 
rekli, da ni, bomo to krivico radi popravili, ko se 
prepričamo o svoji zmoti. Žal, da nas g. Gustinčič 
vedno znova o nasprotnem prepričuje.

Predvsem  je čas, da že enkrat prenehamo po­
stavljati vso resnico tako na glavo, kot dela to v 
članku, ki nam ga je poslal, g. Gustinčič.

Mi vsi vemo, da se pri nas strokovno zedinje­
nje ni vstvarilo pri zelenih mizah, ampak pred naj­
širšo delavsko javnostjo. Lahko rečemo, da so ga 
vstvarili delavski zaupniki sami, — po nekod ne 
samo preko Gustinčičeve glave, ampak preko glav 
nas vseli/ ki smo stali z delavstvom v ožjih stikih, 
kakor g. Gustinčič. Vse je prišlo kot elementaren 
pojav, o katerem  smo tudi v časopisju pisali. Kako 
si upate to tajiti, ne da bi se bali stotin prič širom 
cele Slovenije, ki vedo, da ni bilo tako, kot vi pi­
še te?

Glede zastopstva novega članstva v raznih od­
borih smo takrat rekli: Najprej moramo zbrati v 
organizacije člane. Ko bodo člani tukaj, pa moramo 
gledati, da dobijo ti člani tudi svojemu številu pri­
merno zastopstvo v odborih, l a k  je red v organi­
zacijah. — To se jc po organizacijah na izrednih 
občnih zborih že napravilo. Sedaj se sklicuje glav­
no v ta namen še izredna strokovna konferenca, ki 
bo izvedla isto tudi v naši medstrokovni instanci — 
Strokovni komisiji. Drugače nismo mogli postopati, 
ker je bilo članstvo bivših neodvisnih strokovnih 
organizacij razstreseno in ga je bilo treba narjprej 
zbrati, predno more izvoliti po načelu toliko po- 
vdarjane proletarske demokracije v skupne odboie 
svoje zastopnike.

Vkljub tem formalnim težavam smo sc s so- 
drugi, ki so se nam predstavili kot izvoljeni za ­
upniki neodvisnega delavstva, o vsaki stvari po- 
razgovorili, tako da so tvorili oni skupaj z nami 
dejansko od prvega početka del vodstva naših 
združenih strokovnih organizacij.

Sicer pa : čemu govoriti toliko o preteklosti in 
razglabljati o težkem vprašanju, kaj mora biti prej, 
ali pišče ali jajce. Danes imamo skupne strokovne 
organizacije in na prihodnjem kongresu dobimo iz­
voljeno vodstvo teh organizacij, — tako da se 
okrog akcijskega odbora ne bo treba nikomur več 
razburjati, razven če hoče delati namenoma težave. 
Po tem  je treba iti s podvojeno silo na delo za njih 
razmah. Ce organizacije ne napredujejo tako kot 
bi želeli, je iskati zato glavni vzrok v tem, da so 
ljudje prepiranja siti in da hočejo skupnega dela.

V vsaki organizaciji se morajo mnenja kresati. 
Kritika še ni zločin. Zločin pa postane tam, kjer 
postane to edino delo in kjer zavzem a ves. prostor 
in kadar prihaja sredi skupnih akcij.

Naše strokovne organizacije stoje v borbi za 
Delavsko zbornico. To ni najprimernejši čas, da bi 
ljudem pravili, da je ščitilo dosedanje delavsko za ­
stopstvo v zbornici le buržoazne interese. Kaj šele 
če je vse, kar se o tem govori, drzko podtikaijje.

A pustimo to. Naj je bilo v zbornici še toliko 
pomanjkljivega, ■ tako ni bilo kot trdi to gospod 
Gustinčič. On bo imel tudi tukaj sto in sto prič 
proti sebi. A tudi, če bi bilo tako, — volitve so zato 
tu da nrideio v zbornico možje delavskega zaupa­
nja in da to bolje napravijo.

Kdor pa sredi borbe, v trenotku, ko sanjajo 
meščanske stranke o tem, da bi še to važno delav­
sko institucijo delavstvu vzele, ne piše o^skupm 
obrambi, temveč o lastnih grehih, — resničnih a i 
namišljenih, ta  ni prijatelj. T a  je laznjiv prijatelj, 
ki prihaja s frazo edinstva na^ ustih, na hrbtu 
drži v pesti slabo zakrit nož in čaka na trenoteK, 
ga zasadi sodrugom v borbi v hrbet, I ravimo so- 
drugom v borbi/ Sodrugom, ki pripravljajo skupil 
obrambo, in stoje na levi in desni nase skupne 
fronte. Mi nismo ozkosrčni, a tega ne razumemo, 
kako morete postopati tako, če nočete, da si pri­
tisnete na čelo sami daleč viden žig izdajalca skup­
nih interesov strokovnih organizacij?

Na eni strani je  volja, da ostanem o združeni in 
da  zajezim o z združenim i silami grozeč naval m e­
ščanskih organizacij na delavstvo. Na drugi strani 
je  volja, da bi postale naše skupne organizacije 
cirkus, kjer bi si delavstvo še dalje medsebojno  
razbijalo glave, kakor je  delalo to v Ljubljani na 
Sassenbachovem  shodu žalostnega spomina.

Ne samo na voditeljih, na vsem delavstvu je, 
<la si take cirkuse prepove. 

Gospod Gustinčič se sklicuje na svoje dolgo­
letno delo v delavskem pokretu in svoje svetovno 
obzorje. P rav! Mi imamo pred obojMm spoštovanje. 

Vsega pa le ta ne oproščajo. Saj poznate ono 
zgodbo o Herakleju, ki je rajše volil kratko, ustvar­
jajoče življenje, kot dolga leta razkrajanja.

STROKOVNA KOM ISIJA ZA  SLOVENIJO
-------------------  izda ------------------

DELAVSKI ŽEPNI KOLEDAR 1926
Koledar izide začetkom meseca decembra 
1925 in opozarjamo na to vse zaupnike 
in organizacije. -— Cena koledarju je 
nižja, nego je bila lansko Jeto in sicer 
Din 12"— za izvod  v platno vezan.

Treba je samo, da dokažete, da znate biti tudi 
Vi Heraklej in odkrili se Vam bomo in tudi Vi 
boste za nas sodrug. t

P o  tem uvodu ima besedo g. Gustinčič.
(Odgovor s. Filipu Uratniku.)

Sodrug Filip U ra tn ik  se je oglasil k s trokovni 
polemiki, ki se vrši v »Delavsko-km ečkem  listu« in 
priobčil v »Delavcu« z dne 10. novembra, št. 21 
daljši članek z naslovom »O dosedanjem delu za 
enotnost naših s trokovnih  organizacij« kjer se toplo 
zavzema za s o d r u g e  M akuca, Sedeja itd. proti 
g o s p o d u Gustinčiču. Sodrug U ra tn ik  si je p ri­
dobil s tem  člankom (pustimo na stran i njegovo 
vsebino!) lepo  zaslugo, ki mu jo hočemo tu  o dkr i to ­
srčno priznati, predno govorimo o njegovih izvaja­
njih. On je prenesel s tem  člankom to s trokovno po­
lemiko tja, kam or v prvi vrsti  sodi, t. j. v strokovni 
list. J a z  toplo pozdravljam to njegovo dobro misel 
in sodrugi iz »S trokovne komisije« in »Akcijskega 
odbora« imajo tu najlepšo priložnost, da  pokažejo 
v praksi, da  načelo p ro le ta rskega  dem okratizm a, ki 
so ga oni v pogajanjih s predstavite lji  bivših neod­
visnih strokovnih  d ruštev  priznali, ni samo prazna 
beseda, samo tak tična  poteza, tem več po treb n a  r e ­
alnost za združitev -vsega p ro le tarija ta  v enotnih 
strokovnih  organizacijah. K ar pa jaz obžalujem pri 
tem članku, je to, da  je bil s. U ra tn ik  zelo nervozen, 
ko ga je pisal, k e r  on trdi v njem stvari, k i jih ni 
z ničem ur podprl in ki jih ne m ore dokazati.  Poleg 
tega rabi, govoreč o meni, izraze, ki dokazujejo, da  
je zelo slabo razpoložen naspro ti  meni in jaz res  ne 
vem, zakaj?  J a z  se ne spominjam, da bi mu bil ke- 
daj v življenju napravil kaj hudega, v kolikor pa 
sm atra  moje s trokovne in politične nazore za na 
pačne, je edino pravilno, da jih poskuša stvarno, 
b rez  om alovaževanja  in »špecanja« ovreči p red  d e ­
lavsko javnostjo, tako, k a k o r  hočem poskusiti  jaz \ 
tem članku. Zakaj, Gustinčič je lahko za s, U ra t  
nika s tokra t  »gospod«, toda  resn ica  je, da najbrže 
ni manj časa v de lavskem  gibanju Slovenije, kakor  
s. U ra tn ik  in da je vsaj toliko pisal in razpravljal o 
strokovnih  in političnih vprašanjih v naši deželi, k a ­
ko r  s. U ratnik , pa se mu zato  ne sme od reka ti  p ra ­
vica, da  se tudi on udeležuje te  polemike. Ne torej 
zato, k e r  sem bil več let v Švici in po svetu  (kar bi 
tudi s, U ra tn iku  p rav  prihajalo), tem več zato, k e r  
poznam socializem in delavsko gibanje v domačem 
in svetovnem  merilu vsaj ta k o  dobro, kak o r  s. U ra t  
n ik in njegovi somišljeniki. Mislim, da  imam prav i 
co sorazsojati v tako  važnih vprašanjih, kak o r  je 
s trokovno zedinjenje p ro le tarija ta  v Sloveniji in v 
Jugoslaviji.

P a  pojdimo k  stvari sami!
S. U ra tn ik  me hoče po vsi sili naprav iti  za n a ­

spro tn ika  enotnosti s trokovnih  organizacij. V zgoraj 
navedenem  članku piše: »V predzadnjem  »Delavsko- 
km etskem  listu« trd i  g. Gustinčič, da  pomeni s tro ­
kovno zedinjenje za bivše neodvisno delavstvo 
Sloveniji p ravo  nesrečo, ki so jo zakrivili predvsem 
sodrugi Štukelj, Sedej in Makuc.« (Mimogrede po 
vedano: tako  so namigovali tudi »sodrugi« v DKL. 
T oda jaz nisem nikoli in nikjer kaj takega  trdil, n i­
koli in nikjer napisal nobenega članka v tem  smis 
lu in k a r  m oram  pričakovati  od s. U ratn ika , je to 
da mi, ali citira  tak e  moje trd itve, ali pa prekliče 
te  svoje besede, ako  hoče veljati za poštenega člo 
veka.

Da se prepričate,
da ste dobili pravo

MAGGI jevo

zab e lo

morate dobro paziti na ime HAflGI 
in na varstveno znamko 
z v e z d a  s k r i ž c e m

Pri napolnjevanju naj se zah teva  Izrec­
no M AGGljeva zabela lz velike MAOOI- 
jeve originalne steklenice, ker lz teli 
se po zakonu sm e p rodaja ti samo 

prava MAOOl zabela.

In ne samo to, da nisem nikoli kaj takega  trdil, 
tem več ravno  narobe: bil sem prvi, ki sem med n e ­
odvisnimi javno v KDL zagovarjal enotnost s trokov­
nih organizacij. Zagovarjal sem vsekakor  enotnost 
prej ko  s. Uratnik . Zagovarjal sem jo tedaj, ko sta 
še »Delavec« in »Socialist« dokazovala  delavstvu v 
Sloveniji na podlagi c ita tov iz jsovorov ss. Losov- 
skega in Tom skega in iz sk lepov lanskega kongresa  
^1, k a k o  je tako  zedinjenje s socialistom naspro tno  

smerjo (rdečimi s trokovnimi društvi) skrajno n e v a r ­
na s tvar  (glej »Delavca« z dne 30. novem bra  in 
»Socialista« z dne 5. decem bra  1924). V »Delavsko- 
tm etskem  listu« z dne 25. decem bra  1924 sem pi­
sal v  podpisanem  članku »Enotnost s trokovnih  or­
ganizacij in naši socialisti« sledeče: »Mi smo bili in 
ostanem o vneti zagovorniki enotnosti  strokovnih  o r ­
ganizacij in danes smo vnetejši agita torji enotnosti, 
ta k o r  smo bili kdaj prej.« In zagovarjajoč tezo e n o t­
nosti proti socialistom, sklepam  dotični č lanek  z 
Desedami: »Svoje somišljenike in tudi socialistično 
delavstvo pa vabimo, da  se javno izjavi o teh  naših  
nasvetih. Dopise in mišljenja, če tudi protivna, bo 
»Delavsko-km etski list« rad  priobčil.« In če se ni
0 enotnosti že tedaj javno razpravljalo, so tega krivi 
zgolj U ratn ikovi »sodrugi«, ki tak e  diskusije, ki bi 
bila tedaj s. U ra tn iku  najbrže še m alo  pogodu, niso 
hoteli voditi.

V tej po ltm ik i tudi ne gre za »prevzemanje 
oblasti«, ki se po s. U ra tn ik u  bojda vrši v vojašni­
cah in k a r  s. U ra tn ik  b lagohotno prepušča  »gospo­
du« Gustinčiču. J a z  ne vem, kaj so s. Sedej, M akuc in  
drugi pripovedovali s. U ra tn iku  v »Akcijskem od­
boru  o prevzemanju oblasti«, toda  vem, da je s. 
U ra tn ik  zelo pam eten  mož in zato  ima prav, da je 
pripravljen prepustit i  prevzem anje  oblasti »gospo­
du« Gustinčiču, ko bo čas za to, toda danes gre, s. 
Uratnik , res  za nekaj popolnoma drugega! J a z  sicer 
ne vem, če bom mogel s. U ra tn iku  in vsem onim, 
ki tako  mislijo k ak o r  s. Uratnik , v tem  č lanku raz lo­
žiti, za kaj gre danes, toda  če ne razložim v tem, 
bom nadaljeval v drugih člankih. G re  torej p red  
vsem za sledeče stvari:

P redvsem  bi bil moral biti od vsega zače tk a  pa tu­
di še danes in do kongresa  »Akcijski odbor«, vrhovni 
organ vsega gibanja za enotnost in ne »S trokovna 
komisija«, ki je samo vrhovna  instanca socialističnih 
strokovnih  organizacij. T ak  »Akcijski odbor« se je 
imel sestaviti  iz predstav ite ljev  »neodvisnih« in iz 
p redstav ite ljev  socialističnih strokovnih  organiza­
cij, neodvisno od kom petenc  »Strokovne komisije«. 
Nam esto  tega  pa se pojavlja ta  odbor k o t  odbor 
»Strokovne komisije«, v k a te reg a  je, k ak o r  nam  p r i­
poveduje po ovinkih »Delavec« »Strokovnla kom i­
sija« »prevzela« tudi p redstavite lje  »neodvisnih«, 
Ss. Sedej, M akuc etc. so kajpada  sklicali neko  k o n ­
ferenco zaupnikov »neodvisnih«, toda  na tej k o n ­
ferenci se ni postavil n ikak  program  za zedinjenje, 
n ikake  zahteve, tem več so se samo izvolili oni d e ­
legati v »Akcijski odbor«, ki jih je »S trokovna  k o ­
misija« že vnaprej akceptira la . Ta  »Akcijski odbor« 
je samo »smokvin list«, ki naj bi p rikril popolno 
idejno kapitulacijo  sodrugov Sedeja, M akuca  in dr. 
p red  »Strokovno komisijo« in tega  »neodvisno« d e ­
lavstvo ne m ore sprejeti brez  p r im erne  k r i t ike .  To 
v naših v rs tah  ni v navadi, pa bilo to  s. U ra tn ik u  
prav ali pa ne. »Akcijski odbor« ni postavljen  ko t 
organ, ki ima začeti pogajanja s »Strokovno kom i­
sijo« te r  voditi in končati delo za zedinjenje, tem ­
več postavljen je bil šele tedaj, ko  so ss. iz »S tro ­
kovne komisije« že imeli U ra tn ikove  «sodruge« pod 
svojimi krili kak o r  koklja  piščance in ko se je za ­
čela pojaviti v naših v rs tah  ostra  k r i t ika  proti  tem  
»sodrugom«.

Za zedinjenje pa se je imelo od vsega zače tk a  
za in teresira ti  vse delavstvo Slovenije. K ak o ?  S 
tem, da bi se bila  vodila vsa pogajanja za zadinjenje 
javno! To je zah teval p ro le ta rsk i dem okratizem . D o­
kum enti  teh  pogajanj bi se bili morali objaviti. D e ­
lavstvo z ene in z druge strani ima pravico kon tro ie  
takih  dogovorov. S trokovne organizacije niso ne  
do ta  ss. Sedeja, M akuca in dr., ne ss. U ra tn ika  in  
njegovih ožjih prijateljev. Delavstvo  m ora  sode lova­
ti pri ustvarjanju organizacij in vseh njihovih bojih

1 in v vsem njihovem življenju, potem  jih ljubi. Brezi 
tega pa ni organizacij in neuspeh, ki smo ga s tem 
doživeli, nam  prejasno potrjuje to zlato resnico, Ves 
dosedanji uspeh »A. O,« so samo službe ss. Š tuklja  
in M akuca v Delavski zbornici. Poleg tega pa ze ­
dinjenje strokovnih organizacij v Sloveniji ni smela 
osta ti samo zadeva  »Strokovne komisije« in »neod­
visnih« (reci Sedejeva, M akučeva in dr.), tem več 
zadeva vseh strokovnih  organizacij v Sloveniji. V 
»Akcijskem odboru« so imeli sedeti pooblaščeni za­
stopniki železničarjev, tipografov, B ernotove  »Stav- 
binske zveze«, »Zveze gostilniških in ho te lsk ih  d e ­
lavcev« itd. To zah teva  pro le ta rsk i dem okratizem , 
s. U ra tnik , ali se Vam ne zdi? Mi od tega načela  ne 
bomo popustili!

S trokovnim  organizacijam pa je treba postav iti  
tudi delovni program, s. U ra tnik . »Akcijski odbor« 
bi bil m oral p ripraviti  ta k  delovni program za k o n ­
gres. T a k  akcijski odbor bi bil moral med drugim 
predvsem  izvesti k ri t iko  »Delavske zbornice« in po­
staviti  svojo resolucijo o njej in to  na vsak  način 
prej, ko je začel pripravlja ti  skupne volitve v to  
zbornico. On jo je moral prvi označiti k o t  skrajno 
reakc ionarno . On je moral povedati, da  njen°  3e" 
danje zastopstvo ni izrabilo niti tega, k a r  jim dovo­
ljuje ne ravno  dem okra tičen  zakon  o delavskih  
zbornicah. T a  »Akcijski odbor«« bi bil moral pred-
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Delavski žepni koledar za leto 1926 je izžel!
v se m  p r o te s t i r a t i  p ro t i  n e v e r je tn o  r e a k c io n a rn e m u  
v o l i lnem u  p rav i ln ik u ,  ki ga je p o s tav i lo  d o sed an je  
v o d s tv o  » D e lav sk e  zborn ice«  in k a te r e g a  v ažen  
s o s tv a r i te l j  je v s e k a k o r  s. F i l ip  U ra tn ik .  P ro te s t i r a t i  
b i  bil m o ra l  p ro t i  izk ljuč i tv i  n eo d v isn ih  s t ro k o v n ih  
o rgan izac ij  iz » D e lav sk e  zbo rn ice«  v B eogradu , 
k e r  d ru g a č e  je sm ešn o  v sa k o  s trem ljen je  po re s n ič ­
n em  zed in jen ju  s t ro k o v n ih  organizacij.  Z a h te v a t i  bi 
bil m o ra l  tak o jšn jo  iz p re m e m b o  vo li lnega  re d a  za 
» D e lav sk o  zborn ico«  in z a h te v a t i  bi bil m ora l  še 
p o seb n o ,  da  »Delaivska zborn ica«  p o s ta n e  re s  in s t i­
tuc i ja  za  v a r s tv o  d e la v sk ih  p rav ic  in n e  k a k o r  je do 
d a n e s  —  in to  b o m o  d o k aza l i  v d ru g em  č la n k u  —  
in s t i tu t  za  zag o v a r ja n je  b u rž u a z n ih  in te resov ;

D a n e s  n a m  gre  to re j  v p rv i  v rs t i  za  to, s. U r a t ­
nik, da  p o s ta n e jo  s t ro k o v n e  o rgan izac ije  r e s  m očne  
s t ro k o v n e  o rganizacije ,  k i se za v e d a jo  svojih n a ­
log in svojih  p ro le ta r s k ih  ciljev t e r  d e la v s k e  in s t i ­
tuc ije  r e s  d e la v s k e  ins t i tuc i je  in  ne ins t i tuc ije  b u r-  
žuaz ije  za  še večje  t lačen je  in m am ljen je  d e la v s tv a .

Z a  to  g re  dan es ,  so d ru g  U ra tn ik !

Razpis volitev v Delavsko 
zbornico za Slovenijo.

V ozirm  n a  sk le p  VI. r e d n e  sk u p šč in e  D e lav sk e  
z b o rn ice  za  S loven ijo  in  n a  od lo k  m in is t ra  z a  soc ia l­
n o  po li t iko  z d ne  12. n o v e m b ra  1925 št. O. B. 315/1V 
se  razp isu je jo  v sm islu  čl. 28 p ra v i l  vo li tve  v  D e la v ­
sk o  z b o rn ic o  za  Slovenijo.

V olilno  p ra v ic o  za  te  vo li tve  im ajo vsi de lav c i  
in  n a m e šč e n c i  b re z  ra z l ik e  spola, k i  so  bili z a v a r o ­
van i  na  pod lag i  p rijav  d n e  5. d e c e m b ra  t. 1. p r i  eni 
izm ed  u s ta n o v  za z ak o n i to  o b v ezn o  b o ln išk o  z a v a ­
ro v a n je  d e la v c e v  in k a t e r ih  z a v a ro v a n a  m e z d a  je 
b ila  v eč ja  od  5.26 Din. T u d i  oni de lav c i  in n a m e š č e n ­
ci, k i  sp ad a jo  po svojem  zap o s len ju  pod  z a k o n  o z a ­
v a ro v a n ju  d e la v c e v ,  a sam o z a to  n iso  člani O s r e d ­
n jega  u r a d a  za  z a v a ro v a n je  d e la v c e v  ali n jem u  e n a ­
k ih  insti tucij ,  k e r  jim g a ra n t i ra jo  njih de loda ja lc i  
za  slučaj bo lezn i  d a ja tv a m  o dgovar ja jočo  plačo, im a ­
jo p ra v ic o  do vo li tev  v D e la v sk o  zborn ico .

P ra v ic o  do v lagan ja  k a n d id a tn ih  l is t im ajo s a ­
m o s t ro k o v n e  o rgan izac ije  d e la v c e v  in  n am e šč e n c ev ,  
k i  so b ile  v p isan e  do  5. d e c e m b ra  t. 1. v re g is te r  D e­
la v sk e  z b o rn ice  za  S lovenijo .

Volilni im en ik i  bo d o  ra z p o s ta v l je n i  od 26. d e ­
c e m b ra  1925 do  v š te te g a  4. jan u ar ja  1926 pr i  v seh  
k ra je v n ih  ed in icah  d e la v s k e g a  za v a ro v a n ja .  V sa k  
č la n  zb o rn ic e  im a p rav ico ,  d a  v  zgorn jem  ro k u  v o ­
lilne im e n ik e  p reg led a ,  p rep iše ,  objavi, t i sk a  in da 
z a h te v a  bodis i  zase ,  bodis i  za  d ru g eg a  njih p o ­
p ra v e k .

Z a h te v a m  za  vpis  ali izbris  v volilni im en ik  je 
t r e b a  p r i lož i t i  d o k a z  z ap o s l i tv e  ali n e z a p o s l i tv e  na  
d a n  5. d e c e m b ra .  K o t  d o k a z  v e l ja  p o trd i lo  d e lo d a ­
ja lca  o zaposlitv i .  R e k la m a c i je  se v lagajo  p ri  p r i ­
s to jn i k ra je v n i  edinici bo ln išk eg a  z a v a ro v a n ja  u s tno  
ali  p ism eno.

K a n d id a tn e  lis te  se v lagajo  p o čen š i  od  6. jan u ­
a r ja  d o  vk ljučno  10. ja n u a r ja  1926 v p is a rn a h  k r a ­
jevn ih  voliln ih  odbo ro v .

K a n d id a tn o  listo , p o d p isan o  o d  100 volilcev, 
im ajo iz roč it i  o seb n o  na jm anj tr i je  č lan i  u p ra v e  
o rgan izac ije .

K a n d id a tn e  lis te  se im ajo  p red lo ž i t i  ločeno  za 
sk u p in o  p r iv a tn ih  n a m e šč e n c e v  in  ločeno  za  sp loš­
no  skup ino .

K ra j  in čas u ra d o v a n ja  k ra je v n ih  vol/Jtiih odbo- 
r d v  bo  ra z g la še n  v so  vo lilno  do b o  z razg laso m  na  
v ra t ih  p isa rn  k ra je v n ih  ed in ic  bo ln išk eg a  z a v a r o ­
v an ja  (E k sp o z i tu ra  O k ro ž n e g a  u r a d a  za  z a v a r o ­
v a n ja  d e la v c e v ,  k ra je v n ih  b ra to v s k ih  sk ladn ic ,  T r  
g o v sk e g a  b o ln išk eg a  in  p o d p o rn e g a  d ruš tva) .

S k u p a j  s k a n d id a tn o  listo  naj se p red lož i:  P is ­
m e n o  pr ivo ljen je  v s a k e g a  k a n d id a ta  in n am es tn ik a ,  
d a  sp re jm e  k a n d id a tu ro  n a  listi d o t ičn eg a  p r e d la g a ­
te lja , dokaz , d a  im ajo  p red la g a te l j i  g la sova lno  p r a ­
vico. D o k a z  je p o d a n  z n a v e d b o  s t ra n i  in t e k o č e  
š tev i lk e ,  p o d  k a t e r o  je p re d la g a te l j  vp isan .

G la so v n ice  naj se dos tav i jo  v s a k e m u  volilcu 
p o to m  o rg an o v  z a v a ro v a n ja  ali  p o to m  poš te ,  ali  t a ­
ko, da  jo dv igne  volilec  v p isa rn i  k ra je v n e g a  volil­
n eg a  o d b o ra .  P o d ro b n e jša  do loč ila  n ač ina  d o s ta v ­
l jan ja  za  p o sa m e z n e  k ra je  se objavijo.

G lasu je  se tak o ,  d a  za lep i  vo lilec  g lasova ln i  
l i s te k  in g lasovn ico  v k u v e r to ,  k i  jo je izdal g lavni 
o dbor ,  ali  p a  v  d rugo  k u v e r to  e n a k e  oblike . T o  k u ­
v e r to  im a  posla t i  g lav n em u  vo li lnem u  odboru ,  p o t r ­
d it i  p a  m o ra  n a  l is tku , ki je n a  k u v e r to  od zunaj 
ta k o  p rilep ljen , da  se  d a  od  nje od trga ti ,  d a  je k u ­
v e r to  sam  zapeča ti l .  T e  z a p r te  k u v e r te  se oddaja jo  
v času  od  2. fe b ru a r ja  1926 ob 8. uri do vk ljučno

7. f e b ru a r ja  1926 ob  6. u ri  z v e č e r  g lav n em u  volil­
n e m u  o d b o ru  v  d v o ra n i  O k ro ž n e g a  u r a d a  za  z a v a ­
ro v an je  d e la v c e v  v Ljubljani.

G lasovn ice ,  k i  bi b ile  iz ro č e n e  g lav n em u  vo li l­
n em u  o d b o ru  p re d  2. feb ru a r jem  in p o  7. feb ruar ju ,  
se pri sk ru tin i ju  ne  b o d o  v p o š te v a le .  Volilci m ore jo  
d o s tav i t i  k u v e r te  z g lasovn icam i n a  njim u goden  
način , bodis i  osebno , bodis i  p o to m  poo b la ščn ca ,  b o ­
disi p o to m  p o š te  g lav n em u  vo li lnem u  odboru .

Volilci iz L jubljane  in p red m est i j  m ore jo  od d a t i  
svoj glas o seb n o  le p rv i  volilni d an  d ne  2. fe b ru ­
arja, pozne je  pa  sm ejo  g lasova ti  sam o  po pošti  ali 
p o  p oob laščencu .

Volilci izven  L jubljane  m ore jo  pos la t i  g la so v ­
n ice  G la v n e m u  o d b o ru  tud i  p o to m  k ra jev n ih  vo lil­
n ih  odborov . V tem  slučaju  m ora jo  od d a t i  svoje g la ­
sovn ice  o seb n o  v z a p r t ih  k u v a r ta h  v  p isa rn i  k r a j e v ­
nega  vo li lnega  o d b o ra  d n e  2. f e b ru a r ja  v času  m ed
8. u ro  z ju tra j  in 6. u ro  zv ečer ,  pozne je  p a  m orejo  
pos la t i  svoje g lasovn ice  le g lav n em u  vo li lnem u  o d ­
boru" p o to m  p o š te  ali p o to m  p o o b la ščen ca .

K ra jev n i  volilni o dbor i  iz roče  te  k u v e r te  v sm is­
lu dob ljen ih  in s trukc ij  z a p r te  g lav n em u  vo lilnem u 
odboru .

Ljubljana, d n e  4. d e c e m b ra  1925.
Za G lav n i  voliln i odbor.

R ado Č elešnik, 1. r. Dr. A. M rak, 1. r. M . Čobal, 1. r.

znesek 768 Din s trugarju , s kater im  je sklenila delovno po­
godbo ter  sodnijske s troške  v znesku 1461.24 Din. — Tako 
postopanje se dogaja češče in da se ne bo več  dogajalo, 
smo primorani, da ta slučaj opišemo, in svetu jem o vsem  
onim, kater im  se kaj sličnega pripeti, da nastopijo is to /pot.  
O bžalovati je le to, da je šel mlad in neoženjen in še za ­
poslen delavec izpodrivati oženjenega in nezaposlenega 
tovariša.

Mednarodni pregled.
M ednarodna so lid arn ost.

Pri zadnjem  izprtju  danskih delavcev  letos so 
prejeli izprti delavci 4 in pol milijona danskih  kron 
podpore  iz inozem stva. D anska  s t rokovna  zveza  je 
poslala  sedaj M ednarodni s trokovn i zvezi v Am ­
s te rd a m  preg led  o prejetili  podporah . V »Ons Vak- 
blad«, glasilu n izozem ske zveze m izar jev  je izšel 
zanimiv članek, ki ne p r inaša  le zneskov, ki so p ri­
šli z posam eznih  držav, tem več  tudi koliko podpore  
je odpadlo  na  v sak eg a  člana. P o  tem  članku p rina ­
šam o sledečo tabelo :

Naše organizacije.
N ARO ČNIK O M  »DELAVCA«.

S p oročam o vsem  našim  naročnikom , da bo, z 
ozirom  na položaj, v k aterem  se  ce lo tn o  n aše  s tro ­
kovno gibanje nahaja, list »D elavec«  izhajal do  
preklica ted en sk o  in bo izhaja l v sak  p e t e k  v 
tednu. U prava »D elavca«.

Kovinarji.
Ljubljana. Opozarjam o vse  člane in članice S. M. R. J. 

v Ljubljani, da se shajajo  vsi kovinarji iz Ljubljane in oko­
lice vsako  nedeljo od 9. ure dopoldne v mali sobi re s ta v ra ­
cije pri »Levu« na Gosposvetski cesti. Na teh ses tankih  se 
bo razpravlja lo o vsem  tekočem in bo istotam posloval po­
družnični blagajnik. — S. M. R . J., podružnica Ljubljana.

Rudarji.
Trbovlje. Podružn ica  Zveze rudar jev  Jugoslavije v 

T rbovljah vabi vse svo je  člane na članski sestanek, kateri se 
bo vršil v  četr tek, dne 17. decem bra t. 1. ob 4. uri popoldne 
v Delavskem  domu. Dolžnost vsak ega  člana je, da se se ­
s tanka  zanesljivo udeleži. — P redsednik .

Sploina Delavska Zveza Jugoslavije.
Maribor. Občinski, mlinski, stavbni in ostali tovarniški 

delavci v  Mariboru se vabijo na stro ko vn i shod, ki se vrši v 
nedeljo, 13. t. m. ob 9. uri dopoldne v »Ljudskem domu«, R u­
ška cesta  5.

Maribor. Občni zbor Splošne delavske zveze, podruž­
nice Maribor, se vrši v  nedeljo, dne 10. janua r ja  1926 ob
9. uri dopoldne v »Ljudskem domu«, s sledečim dnevnim 
redom : 1. Poročilo : predsednika, tajnika, blagajnika in kon­
trole. 2. Volitev novega odbora. 3. Razni predlogi in poro­
čila. — Odbor. * * *

Zahvala. Podpisani se  tem potom najlepše zahvalju jem 
sodr. občinskim in mlinskim delavcem v Mariboru za  nabrani 
znesek 122 Din in odboru podružnice v Mariboru za 50 Din, 
ki sem jih prejel ob priliki moje bolezni. Maribor, 10. dec. — 
Karol Babič.

Maribor. Organizirani občinski, stavbni, mlinski in ostali 
tovarniški delavci in delavke v Mariboru se obveščajo, da se 
v rš i  vsak  če tr tek  ob pol 8. uri zvečer  v  »Ljudskem domu« 
članski ses tanek, spojen s p redavanjem  o raznih važnih sor 
cialnih vprašanjih .  — Obenem naznanjamo članom, da je ob­
lastni poverjenik Splošne delavske zveze Jugoslavije  vsem 
članom, ki želijo nasvete ,  intervencije itd., na razpolago 
vsak  pondeljek in če tr tek  od 18. do 20. ure v »Ljudskem 
domu« v Mariboru, R uška cesta  5.

D ežela Z nesek  v dan sk ih  
k ro n ah  s

Š tev ilo  o r­
g an iz iran ih

Na vsakega čla­
na je  odpad lo  v

delavcev č lansk ih  k ronah

Švedska  . . . . 1,616.753-29 313.022 5-16
Nizozemska . . . 93.361-03 179.929 0-52
Memčija . . . . 1,564.361-73 5,749.763 0-27
Vlemelsko ozemlje 472-45 1.907 0-25
Švica ................... 28.236-22 151.401 0-19
Jugoslavija . . . 2.636-04 34.837 0-08
Avstrija  . . . . 40.819-14 896.763 0-05
B e l g i j a ................... 27.073-88 594-998 0-05
C ehoslovaška . . 9.386-40 324.179 0-03
L e t s k a ................... 205-70 12.658 0-02
^uksemburška . . 266-61 12.100 0-02
O g r s k a ................... 1,172.17 176.401 o-oi
A ngleška  . . . . 39,137-09 4,328.235 0-009
t a l i j a ................... 1,532- - 234.520 0-007

Š p a n i j a ................... 752-39 210.617 0-004
^umunija . . . . 124-07 33-246 0-004
-rancoska  . . . 1,999-07 757-847 0-003

Dežele, ki niso priključene M ednarodni strokovni 
zvezi v A m ste rd am u :

i n s k a ...................  45,068-98
Norveška . . . .  922 ,144 '—
R u s i j a ...................  27 ,111’64

Iz revirjev, tovarn in delavnic.
Ljubljana. (N epravo ra zum evan je  solidarnosti.) Železo- 

s t ru g a r  s. G. v  Ljubljani, ki je bil že delj časa  brezposeln, je 
zaznal, da išče usnjarna »Podvinec« v Radečah pri Zidanem 
mostu že lezostrugarja  in se je napotil dne 8. 8. tl. v Radeče 
in se tamkaj predstavil nadstrojniku omenjene usnjarne 
Krulcu, s kojim se je pogodil, da nastopi dne 10. 8. t. 1. služ' 
bo že lezostrugarja  za urno plačo 8 Din. Še is tega dne po­
poldne se je istemu nadstrojniku predstavil železostrugar 
Vinko Mihevc iz Ljubljane, zaposlen v Strojnih tovarnah  in 
prosil za to mesto. Nadstrojnik Kruleč, s kater im  se je istega 
dne dogovoril za to m esto  in plačo s. G., je to Mihevcu spo­
ročil: a ker je bil Mihevc pripravljen delati za 6 Din na uro, 
je nadstrojnik izjavil, da je pripravljen sprejeti v delo njega 
in to pod pogojem, da Mihevc obvesti s. G. v  Ljubljani in da 
mu sporoči, da inu dne 10. 8. ni t reba  nastopiti službe. — S. 
G., ki je član Saveza  Metalskih Radnika Jugoslavije, se je 
takoj oglasil v  ta jn iš tvu  Saveza  v Ljubljani in to zadevo 
sporočil tajniku, nakar  se je  konstatiralo, da je bila sklenjena 
delovna pogodba, ka te ra  se da razveljaviti  le potom zako­
nito določenega odpovednega roka. To se je sporočilo pis­
meno tvrdki »Podvinec« z zahtevo, ke r  je podjetje vzelo 
drugega, da ima izplačati s. G., s katerim je napravila de­
lovno pogodbo, za  14 dni, t. j. za 96 delovnih ur po 8 Din 

I skupaj znesek 768 Din. T v rd ka  »Podvinec« je to zahtevo od-
I klonila, nakar  se je vložila  tožba in je Okrajno sodišče v 
. Radečah dne 16. ok tobra  razsodilo, da ima tv rdka  izplačati
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M o d e r n o  i n  h i g i e n s k o  u r e j e n a  p e k a r n a

Sodrugi!
Z a h t e v a j t e  p o  v s e h  
b r iv n ic a h ,  k a v a r n a h ,  
g o s t i l n a h  „ D e l a v c a “ l 
„ D e l a v e c “  n a j  n e  
m a n j k a  v n o b e n e m  
J a v n e m  l o k a l u  1 -----

Priporočamo vsem organiziranim delavcem in delavkam naše okusno 
pecivo v polni teži. Ozirajte se pri zahtevanju peciva iz Delavske pekarne 
pri vseh prodajalcih peciva na z a v a ro v a ln o  znam ko  D. P.

B —

45.000 1-—
92.767 9 9 4

6,600.000 0-004

Skupaj . . 4,423.201-99 —  —

T a  p reg led  je nadvse podučljiv. Jasno  d o k a ­
zuje, d a  m ed n aro d n a  so lidarnost de lavs tva  ni no ­
bena p ra zn a  fraza . Iz podatkov, koliko je žrtvoval 
za  izprte  delavce tudi p o sam ezen  član, m orem o 
tudi sklepati,  kako  visoko je razv it  čut solidarnosti 
v posam eznih  deželah. P red n jač i jo  skand inavske  
deže le :  Š v ed sk a  in zlasti Norveška te r  Finska. To 
ni sam o zato, k e r  so te dežele sosede Danske, tem ­
več  je dejstvo, da v eže  skand inavske  organizacije  
posebna v ez  pri m edsebojn i pomoči v boju. P o  
v rs tnem  redu  je za  Nizozem sko p rva  Nemčija. T a  
dežela, oz irom a njene delavske organ izac ije  so še 
pred  dvemi leti trpele  veliko finančno krizo radi- 
sp lošnega g o sp o d arsk eg a  po ložaja  v Nemčiji. Sedaj 
zopet do k azu je  svoj globoko razv it  solidarnostni 
ču t do so d ru g a  on s tran  mej nem ške republike. Na 
čas tnem  m estu  vidimo v p reg ledu  takoj za Švico 
tudi Jugoslavijo ,

Zahvala. Podpisana  se tem potom zahvalju jem Splošni 
delavski zvezi Jugoslavije, podružn. v Tržiču, za nabnžho 
podporo v času moje težke bolezni. — E lizabeta Kosmač, 
de lavka  predilnice v  Tržiču.

L
Naši g ro b o v i. "1

Splošna delavska zv eza  Jugoslavije, podružn i­
ca Tržič , n az n an ja  tužno vest, da  s ta  njena dolgo­
letna č lana Rudolf Z upančič in Anton K eršič p re ­
minula iro dolgi in mučni bolezni. Bila s ta  dolgo 
vrs to  let zv e s ta  č lana naše organizacije .  Bodi jima 
zem ljica lahka!

Najboljšo govejo juho pripravi se v  hipu in poceni z  
MAGGI-jevo govejo kocko.

Svoji k  sv o jim !
Delavski gospodar, 
delavska gospodi­
nja k u p u j e t a  pri 
tvrdkah, ki inserira- 
jo v našem listu.

Š tam p ilje
iz  kavčuka in ko­
vine, etikete, vsa­
kovrstne graverske 
izdelkepriporoča in­
dustrijskim podjet­
nikom in obrtnikom

Radi izborne kvalitete Vam priporočamo
nabaviti si za jesen in zimo

Karo-čevlje
Lastne delavnice — Solidne cene.

Maribor, Koroška cesta 19
Je  najbolje je najceneje.

V imenu Z. D. S. Z. J. izdaja in urejuje Joža Golmajer v  Ljubljani. — l i s k  Ljudske tiskarne d. d. v  Mariboru. — Za tiskarno odgovarja Albin Hrovatin.


