gospodarske, obrtniSke 1n narodne. _

Izhajajo vsako sredo po celi pdli. Veljajo v tiskarnici jemane za celo leto 4 gold., za pol leta 2 gold., za cetrt leta 1 gold. posiljane .. .7
po posti pa za celo leto 4 gold. 60 kr., za pol leta 2 gold. 40 kr., za cetrt leta 1 gold. 30 kr. - | LA

V Ljubljani v sredo 27. decembra 1882.
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Obseg: Obcni zbor kmetijske druzbe kranjske dne 15, novembra 1882, (Komec.) — Kako podgane pokonéati. — Gospo-
darske novice. — Tehni¢no porocilo k projektu o izsuSevanji ljubljanskega mocvirja. (Dalje.) — Slovenska Matica,
— Nekoliko blagovoljnih besed o tem in Onem., — Jezi¢nik XX. 1, — Nasi dopisi, — Noviéar,

Gospodarske stvari.

Obcni zbor kmetijske druzbe kranjske

dne 15, novembra 18892,
(Konec.)

Za gosp. Murnikom poprime besedo gosp. dr. Po-
klukar ter pravi, da ni bil namenjen spregovoriti o
predmetu, Kkateri se razpravlja; pa besede, katere je
¢ul 1z ust dveh predgovornikov, nalagajo mu dolZnost,
vendar-le zavrniti nekatere neresniéne ali pa neopravi-
¢ene trditve.
Gosp. R. Dolenc trdil je med drugim: ,,da kme-
tovalei nadi prosijo in Zelé, naj druzba izdaja lastni
list“. Na to moram odgovoriti — pravi govornik — da
sem uZe prece)8nje Stevilo let hodil v obéni zbor kme-
tijske druzbe , In delam tudi v glavnem odboru ter se
brigam za dela kmetijske druZbe in pazno poslusam
druzbi dobajajoe Zelje in prosnje, toda prognje za
lastni list kmetijske druzZbe do danes nismo
ne ¢uli vobénem zboru, ne od podruznic in do
¢asa, odkar so nekatere podruZnice pred malo dnevi
nekaj takih, med seboj prav zelé podobnih prosenj,
¢isto brez vitemeljenja, glavnemu odboru izrodile,
sploh ni bilo v javnosti nikdar ¢éuti ne besedice o taki
zahtevi. Brez skrbi sklicujem se v tej zadevi na spo-
minj gospoda Doienca samega in vseh druzih gospodov,
kateri dal) ¢éasa zahajajo k nadim obénim zborom ali se
sicer brigajo za nasSo kmetijsko druzbo.

Irditev to gosp. Dolenca moram tedaj iz vsega pre-
pri¢anja zavrniti kot po vsem neresni¢éno, v kolikor je
s tem hotel glavnemu odboru oditati, da se ne ozira na
znane mu Zelje kmetovalcev.

Pr1 drugem govorniku gosp. Kramerju zavrniti
imam posebno dve trditvi, prvié ocitanje njegovo na-
sproti druzbi, da glavnil odbor njen od l. 1878.
ni storil niéesar, da druzbeni udje od druZbe ne
¢ujejo druzega, kakor opominjanje, paj pladajo svoje
letne doneske, — drugié pa trditev g. Kramerjevo, da

- 8vojih predavanj nima nikjer prijavljati, kar je navedel

v do kaz velike potrebe za izdavanje lastnega lista.

S prvim ocitanjem izrekel je gosp. Kramer po vsem
neopravic¢eno, ojstro obsodbo glavnega odbora,
all prav za prav neopravi¢eno in ostro obsodbo veliko-
letnega tajnika in duSevnega vodje druzbe, pokojnega
dr. Bleiweis-a, Cegar zasluge posebno tudi na polji

kmetijstva je hvaleZno slavil ves slovenski svet in ka
teremu je tudi danagnji obéni zbor vsled mojega pred
loga izrekel soglasno: ,,veéni hvaleZni spominj“. Kra
merjeva trditev ima po tem v sebi izraz nehvaleZnosti,
nehvaleZnosti v prvi vrsti zoper moza, egar spomin
bo po vsem zasluZenji zivel veédno med Slo-
vencil, nehvaleZnost pa je priznano — — nelepa last-
nost. — Odloéno moram tedaj zavrniti prvo kriviéno in
neutemeljeno oditanje Kramerjevo.

Pa tudi druga trditev Kramerjeva, da nima nikjer

prioblevati svojib , predavanj, ako kmetijska druzba
ne izdaja lastnega lista, stoji na slabih nogab.

(Gospod Kramer se bode morebiti 8¢ spominjal, da
sem ga jaz, preprian, da bode vse kmetovalce zani-
malo sliSati, kaj je govoril popotni uditelj v posameznih
krajih deZele, koj po njegovem prihodu k nam
naprosil, za ,Novice“ o tem porocati; s koli-
kKim vspehom, je dobro znano. — Pa tudi ni dvomiti, da
bi zanimivega poduka o kmetijstvu ne sprejel rad vsak
drug politicen list, katerih, kakor znano, vendar v
Ljubljani izhaja prav zadosti, pa tudi v drugih nasih li-
stih ol bilo ni¢ ali ne mnogo veé kot nié o poducevanji
Kramerjevem brati, kar je tem bolj éudno, ker je znano,
koliko Casa je ravno kmetijska druzba in njen glavni
odbor in pa deZelni na8 zbor prosil in prosil vliado, naj

vender tudi pa8i deZeli poslje kmetijskega uditelja, ka-
Korfne imajo druge dezele.

Ocigled te moje proSnje moram res strmeti, kako
danes ravno ta kmetijski uditelj javno navaja tak raz-
log za potrebo lastnega druZbenega ¢asnika.

Ako bi sploh kaj hotel spregovoriti o nasvetih no-
vega tajnika, ne ugovarjal bi temu, da je v dolgi vrsti
nasvetov nekaj koristnega, toda to so redi, ki komaj
spadajo pred obéni zbor; jaz nimam nié zoper to, ako
hode novitajnik pokazati, da nova metla dobro pometa,
toda predloge je vendar treba poznati, pozopati razloge,
mi pa razun nasveta o lastnem &asniku druZbe Se na-
svetov ne vemo, B8e manj so nam znani razlogi. Raz-
logi za prvi predlog pa so tako na slabih nogah, raduni
govornikovi o stroskih pa tako nerazumljivi, da danes
nihe ne more presoditi o stroskih in zalozbi, ako bi
se predlog sprejel.

Gosp. Murnikov predlog je primeren okoli&éinam,
ker ni dvomiti, da bo glavni odbor predlog prevdarjal
na vse strani in storil, kar bo mogode, zato priporo¢am

predlog Murnikov.*




Na to odgovarja gosp. Kramer na kratko s trdit-
vijo, da je jasno dokazal potrebo lastnega lista, da ima
dosti zagotovljenih sodelovalcev, da pa ne more ukazo-
vati svojim poslusalcem po deZeli danes: narocite sl
Slovenski Narod‘, jutri zopet: naro€ite si ,,L)udski
glas“, drugi dan zopet morebiti: naroéite si , Bren-
celjna*. , Novice — pravi dalje — ,,80 predrage, ker
stanejo skoraj 5 gold., druzbeni donesek 2 gold., tedaj
skupaj skoraj 7 gold., *) in toliko nas kmet ne more
plagevati.

Gospod vladini zastopnik pl. Fladung opozoruje
po tem, da predlogi Kramerjevi po njegovi misli ne
spadajo v podrodje obénega zbora.

Tudi gospod odbornik A. Brus ugovarja predlogu
zarad Gasnika; za lastni list treba je denarja in vred-
nika, o stroSkih za list ne moremo danes prav ni¢ so-
diti, in ako bi g. Kramer vredovanje lista prevzel, kot
popotni uditelj pa morebiii bil poklican drugam, ali bi
morebiti potem s plado 420 gld. rajéi tukaj ostal? Razen
tega so med druzbeniki Slovenciin Nemci, ali hoéemo po
tem izdajati slovenski in nemski ¢asnik? Kdo bode to
placeval? Po npjegovem mnenji bi morala , Naznanila“
vendar-le ostati.

Gosp. Kramer potem popravlja svoj prvi predlog,
da naj druzba namesto ,,Naznanil‘ zaéne izdajati lasten
list z novim letom 1883. poéensi. — Od druzih
svojih predlogov odstopi reksi, da mu bode vse to mo-
goée storiti kot tajoiku tudi brez sklepa obénega zbora.

Pri glasovanji sprejme se predlog Kramerjev zoper
vse glasove glavnega odbora in nekaj druzih navzodih
udov.

Po tej to¢ki pride na vrsto drug predlog podruz-
nice jeseniBke, zadevajo¢ oddajanje plemenskih
bikov.

Gospod Schrey zagovarja predlog s tem, da se
domadi biki zeld6 nezanesljivo ogledujejo, po druzbi vpe-
lianih bikov pa si uboge obéine ne morejo kupiti, ker
se prodajajo po poti drazbe in so predragi.

Gosp. dr. Poklukar zagovarja temu nasproti pro-
dajo po drazbi, ker je to oddajanje v smislu doti¢ne
ministerske naredbe, pa tudi zato, ker se po tej poti
ved plemenske zivine vpelje v dezelo, ker ves de-
nar, ki priteka druzbi iz draZbe nad lastne stroske Fo
odbiti drzavoi podpori, porabi se zopet za nakup ple
menske govedine, tedaj v korist domade Zivinoreje. Na-
el se bode pa vendar tudi v vsaki obdini élovek, ki
zaloZzi v tak namen nekaj denarja, kateri se mu od
spuidanja in konedno pri prodaji bika v mesnico vsa]
veéidel povrne.

Gosp. Murnik razjasnuje, da predlog podruZaice
namerava premembo doti¢ne deZelne postave.

Potem se ta predlog sprejme.

Predlaga se potem, naj se seja pretrga in nadaljuje
popoludne.

Dr. Poklukar ugovarja temu nasvetu rekoé¢, da po
skuinjah druzih let za popoludne ni pridakovati sklep-
dnosti, pa da na dnevnem redu Se stojec1 nasveti po-
druznic morebiti tudi ne bodo provzroéili obSirnega
razgovora.

Vendar sprejme se nasvet, pretrgati sejo.

Popoludne ni bilo ve¢ zbranih zadosti udov za
sklepénost, tedaj ni bilo nadaljevanja zbora.

*) Opazka. Ako bi bil govornik izraCunal Se vse k na-
ro¢nini, kar se pri branji , Novic“ more zajesti in zapiti, do=-
kazal bi bil lahko, da so najdrazji list na svetu. St.
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Gospodarske izkusnje.
Kako podgane pokonéati.

Graj&dinski oskrbnik Sekerka priporoéa v nem-
skem gospodarskem listu sledeci pripomoéek. Ni je sko-
raj bolj nagnjusne zivali od podgane, ker razun Skode,
katero prizadene z oglodanjem razli¢nih nasih pridelkov,
gnjusi se vecéidel tudi naSim domaéim zZivalim tako oglo-
dane sadeZe jesti. Ni ¢uda tedaj, ako ima nagnjusna
ta zival veliko sovraZnikov, kateri je pa, kakor skuSnja
kaZe, ne morejo zatreti.

Pred tremi leti naselile so se podgane tudi pri meni
1o pomnozile se v teku leta tako, da je kljub vsemu
preganjanju po hlevih posebno vse gomolelo. Nastav-
ljane pasti in skopel pomagali so prav malo, maéke so
Eugiujale ali so se zgubljale; oves, pSenico, kuhan grah,
ruh pomazan s putrom ali maslom, tudi meso piséancev
ali golobov, ki so poginili, Zrle so podgane rade, dokler
ni bilo potreseno s strihninom ali mianico, kakor hitro pa
se je temu dodalo 8¢ tako malo strupa, ako prav meSa-
nega 8 cukrom, spoznale so Zivali to koj, in nobena veé
se vabe ni dotaknila. Na kratko: skoraj niesar o1 bilo,
desar bi ne bil poskusil, toda vse je bilo zastonj.

Na misel mi vendar tudi pride poskusiti kKotran
(Theer). Naroéil sem v vse viduoe podganine luknje ko-
trana naliti, in to je pomagalo. Ako se v luknjo, v
kateri so podgane, vlije na priliko 1 liter kotrana, pri-
dejo podgane ali takoj iz nje, ali pa se zaduié, ako ni-
majo postranske luknje. Podgane, katere iz luknje pr1-
hajajo, sme se brez skrbi pustiti, ker so tako vse s ka-
tranom pomsazane in morajo v malo doneh poginiti. Ake
bi pa take podgane Sle v drugo lukanjo, teda) pomaZejo
ali pa preZenejo druge podgane In tako se namen se
bolje doseze. Tedaj je vsikakor bolj§e namazane bezeée
podgane ne pokonéatl. NaSel sem uze nekaj mrtvih
podgan, katere so bile samo na malo mestih pomazane.
Na tistih mestih odpadla je dlaka, koza pa je kazala
vidne otekline.

Kotran ima tudi to dobro lastnost, da se ne posusi
tako hitro, da se tedaj take luknje podgane dal) ¢asa
ogibljejo, pri tem pa je katranov duh drugim domaéim
zivallm popolnem neSkodljiv in se celé priporo¢a za
obrambo pri nekaterih ktZnih boleznin.

Sklepam 8 tem, da sem se podgan popolnem iz-
nebil, odkar sem zoper nje rabil kotran; sosedje v vasi
pa tozijo, da jih imajo zeld veliko.

rospodarske noviee,

% Koliko kobilic so pokonéali na Laskem. lzkaz la-
skega poljedelskega ministerstva o pokonéavanji Skod-
liivega mréesa kaze, koliko so kobilic pokonéall v ne-
kdanjem Toskanskem. Od 31. maja do 4. julija 1331.
leta nabrali so v obé&ini San Quirico d” Orcia 204
milijonov in 283.700 kobilic, katere so tehtale 29556
kilogr. V ravno tistem &asu nabrala je obéina Pienza
277 milijonov in T47.798 kobilic, katere so tehtale 5313
kil; obéina Castigliono d’ Orcia 300 milijonov In
430.730 kobilic, teze 4622-8 kil; vse tri obéine tedaj
782 milijonov in 462.228 kobilic, ki eo tehtale 12.390
kil. Te kobilice zagrebli so na primerno oddaljenih
prostorih v globoke jame, so jih potresli na debelo z
apnom, potem zasuli s prstjo. Stroski za vsa dela zna-

Sali so 479360 lir.
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Tehnicno porodilo

K projektu o izsuSevanji ljubljanskega modcvirja,

To porocilo je glavnemun odboru za obdelovanje moévirja predloZil
Ivan pl. Podhagsky, uradno pooblaséen civilen inZenir.

V1lI, Gradaséica,
(Dalje.)

Pr1 natanénejSem opazovanji razmer se jasno po-
kaZe, da je ta stavbeni kanal z glavnim, ¢ez Grada&éico
leZe¢im jezom lastnina druzbe in da je njuna poprava
in ohranjava v korist trem vodnim stavbam, ki stojé
na njem, namred:

1. Mlinu na Viéu,

2. Golobovi parketni fabriki, in

3. Kolizejskemu mlinu, ki je last ljubljanskega
mesta.
Ne vem, obstoji li kaka taka druZbera pogodba ali
ne, a na vsak nac¢in imajo imenovani trije lastniki kaj
dogovorjenega med seboj gledé zidanja in chranitye jezu
in zatvornice pri Malem grabnu, petem gledé snazenja
stavbenega kanala. Te razmere bi se morale na vsak
nac¢in uradno doloéiti, ako Ee niso jaeno izrefene v pro-
tokolih gosposke, kajti vplivale bodo na poznejie ob-
ravnave.

Ako pa opazujemo podolZni prefil tega potcka v
imenovanl daljini, se nam nehoté posili prepridanje, da
80 vodoto¢1 vseh treh stavb nezadostui, ker drugacde bi
ne bilo mogoce, da je cela dolinva Gradasdice — kakor
je to 1stina — z:mlakuZena veled zastzjanja normalnih,
Se bolj pa najvidih vod.

Ako opazujemo possmezne objekte vodnih stavb,
tedaj vidimo:

1) da ima glavni jez paé temeline zatvornice (glej
zapispik Stev. 30, str. 87 in 91) z 2 zaporoma po 185
metra svetl.be in 1-30 viSine, da se pa ti zapori sedasj
ne rabijo in se tudi rabiti ne morejo, ker se ne more
do njib; in vendar bi lahko ne samé mnogo vode za-
drZali in po Mzlew grabou v Ljubljanico speljali, temud
branili bl tudi bistveno, da bi se kanal ne zasipal s
prodovjem; s tem bi se prihranili gotovo ne mali stro-
8ki, ki jib stane trebljenje kanala.
Ziato bl se morali dotiéni lastniki prisiliti, da bi
popravili zatvornice na tak nadin, da bodo zadostovale
svojemu namenu; dalje bi se morala visina vzpora do-
lo¢iti in po danem dovoljenji te viSine ukazati, da se
zatvoroice pri vsakem viSem naraScéaji vode koj odprd,
kolikor je treba.

Oni, xi so to dolZni storiti, bi imeli osebno odgo-
vornl biti za spoloitev te naredbe.

Pri tej priliki moram opozoriti, kako za nié je jez
in kako slabo vodo drZi. Med tem, ko bi moral jez ob
casu male vode vso vodo stavbenemu kanalu oddati,
zleze mnogo vode skozi jez, kar se posebno obéutljivo
pozna ob ¢asu, ko imajostavbe pomanjkanje vode, teda;
malo gonilne modéi.

Zato bi bilo tudi za lastnike stavb koristno, ko bi
se poganjalo za popravo redkega jezu in da bi bolje
vodo drzal.

2) Koj pri jezu so prizidane zatvornice, ki spuidajo
vodo naprej. (Zapisnik &t. 30, str. 87 in 93). Te zatvor-
nice zamorejo v smislu uradnega doveljenja imeti edino
ta namen, da spuSéajo v stavbeni kanal Grada&dice le
toliko vode, kolikor je zamore vazprijeti kanal brez
skode za sosednja zemljiSda, tedaj brez prestopka do-
voljene viSine vzpora; svojemu namenu pa te zatvornice
nikakor ne zadostujejo, ker nimajo nié zapora in
teda) o povodnji voda lahko v kanal pridere. Tudi tu
velja, kar sem poprej rekel o ravnanji z vodotodi.

Ko bi potem lastniki stavb ugovarjali — kar je pad
mogoce, Ce tudi neopraviéeno — da pride vsled te na-
redbe veC prodovja v kanal, kot v prejsnjih &asih, tedaj
bi se jim svetovalo, zidati nove vstopne zatvornice in
pred njimi vdelati trugo za pesek z dovolj globokimi
zatvornicami; ta truga za pesek bi potem vse prodovje,
ki ga pripelje najvisa voda, speljala nazaj v glavni po-
tok, tu v Mali graben.

Ko se bodo delale pod 1 in 2 popisane stavbe, ne
bode ni¢ novega prodovja prislo po stavbenem kanalu
v Ljubljanico — kar se razume samo ob sebi — temud
8lo bode po Malem grabnu v Ljubljanico in od tukaj
po lezeCem Gruberjevem kanalu dalje.

3) Mlin na Vicu zajezi vodo uZe pri normalni njeni
napetosti jako visoko, kakor nam kaZe podolzni profil;
ob éasu najvise vode pa stopi voda &ez bregove.

lu naj bi se najprej poizvedelo, je li sedaj rab-
ljena napetost dovoljena v istini od politidne oblasti, in
ako n1, morala bi se pripustljiva napetost vode dovoliti
in mlin potem preskrbeti z vizirnim znamenjem.

Ako v stavbeni kanal pri vstopnih zatvornicah ne
more ve¢ vode priti, kot je dovoljeno od gosposke in
kolikor je zamore odteéi pri mlinu na Viéu brez po-
vikS8anja dovoljene vzporne viSine, tedaj se samo ob
sebl razume, da tudi najviia voda ne bode mogla ved
skodovati.

4) Podolzni profil kaze, da je pri bliZnji Golobovi
parketnl fabriki napetost vode previsoko dovoljena, med
tem ko je nizja voda dovolj gioboko poloZena v tla.

T'u bi se pomagalo — vedno pod pogojem, da do-
haja pri vstopni zatvornici pri jezu le normalni pritok —
na ta naCin, da bi se na obeh straneh kanala naredili
nad normalno napetostjo vsaj 1 meter visoki in primerno
Siroki nasip1, ki bi branili, da bi voda skozi curljala.

5) Ravno to, kar smo zgorej rekli, velja tudi o ko-
lizejskem mlinu. Tudi tu je voda prehudo napeta v
primeri z bregovi in tudi tukaj naj bi se z nasipi skr-
belo, da bi se voda ne razlivala ¢ez zemljiséa.

Vsa ta dela, ki smo jih opisali pod 1 do 5 in jih
imenovali potrebna, naj bi prediagal sl. odbor za obde-
lovanje modévirja in prosil na) bi kompetentno c. kr.
okrajno glavarstvo, da bi v ta namen povabilo dotiéne
lastnike stavb in posestnike zemljigé ter delalo poizvede
v zaznamovanem smislu. S tem bi se dobila podlaga
za daljSe postopanje, kajti

a) poizvedele bi se vse vodne pravice gledé njihove
obsirnosti, in
b) doloéilo bi se, katere pravice so pripustljive ali
Ratere se morajo na vsak nadin spremeniti.

V zadnjem oddelku, med kolizejskim mlinom in
Ljubljanico bode treba stavbenemu kanalu strugo ob-
sirnejSe popraviti. (Dalje prih.)

Znanost.

olovenska Matica.

Castitim udom udenega druZtva Slovenske Matice
odlodene so za 1882. leto te knjige:

1. Spomenik Seststoletne zveze vojvodine
Kranjske s Habsburgsko dinastijo. Posebno
dobro doile bodo Matici, pravi Vabilo slovenskim pisa-
teljem, zgodovinske razprave, dotikajode se presvet-
lega cesarskega Habsburgskega roda in slovenskega na-
roda, dobro dosli bodo Matici pa tudi poetiiki in le-
poslovni spisi v dramatiski ali pripovedni ali liridki
obliki, samo da so s slavnostjo v zvezi. Spisi naj se

e
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posiljajo do 1. aprila 1883. leta, predmeti pa naj se
naprej naznanjajo, da se primeral in vazZal ne 1zpustijo,
eden pa ne razpravlja po dvakrat. Spomenik pokloni
Matica o prazuovan)i Seststoletnice v Ljubljani Njiho-
vemu cesarskemu in kraljevskemu Veliéanstvu Francu
Jozefu I., ki so Slovensko Matico z najvidéim sklepom
4. februarja 1864. leta blagovolili potrditi, 27. marca
1871. leta njeno delovanje pohvalili in njej z lastonoroé
nim pismom, podpisanim na Dunaji 31. marea 18(1. 1,
na njen namen iz svoje osebne blagajnice milostivo da-
rovali 500 gold.

2. Knjizevna zgodovina Stajerskih Sloven-
cev prof. J. Macuna, ki z miéno in jedrnato besesdo
uéi, kaj so na pr. Volkmer, Smigoc, Krempelj, Dajnko,
Vraz, Murko, Caf, Miklosié, Mursec, Prelog, Trstenjak,
Slom&ek in mnogi drugi pisatelji Stajerskih Slovencev
od najstarejsih &asov do zdanjega storili za knjiZevnost
in omiko svojega naroda.

3. Lovéevi zapiski J. S. Turgenjeva v prevodu
Fr. Joz. Remeca. V zapiskih gledamo zivljenje ruskih
graj§takov in kmetov. Delovanje Lovéevih zapiskov na
vse stane, posebno na plemeniti in vladajoéi, bilo je
velikansko. Sam pokojni car — osloboditelj Aleksander
Nikolajevié II. — rekel je, da so Turgenjevji Lovéevi
zapiski mnogo delovali nanj in pripomogli, da je z uka-
zom 9. februarja 180l. leta kmete oslobodil.

4. Letopis za 1832. leto z izvirnimi uénimi in za-
bavnimi spisi, na pr.: Zivljenje in dela dr. Fr. viteza
MiklogiGéa, s podobu; Slédi slovenskega prava; Kranjske
gore, i. d. Poroéilo kaze delovanje Slovenske Matice,
imenik pa imena ¢astitih njenih udov, ki ustanovnino
ali letnino za 1882. leto o pravem ¢asu napre]
pladajo in imenovane knjige dobijo.

Alma mater slovenica, kteri je namen, slovenskemu
narodu pripomoéi do prave omike s tem, da primerne
knjige v slovenskem jeziku na svetlo daje ali vsaj pod-
pira, da se izdadé, izrodi svojemu narodu za 1332. leto
stiri nove spomenike slovenske knjiZevnosti. Naj bi po-
tovali po vseh krajih lepe slovenske deZele in ogrevali
narodu srce za milostivnega cesarja, za milo domovino
in sladko materino besedo !

Slovenska Matica vabi zato vse Castite Slovence in
Slovenke, vsa slavna narodna druztva, vse Castite pri-
jatelje in prijateljice slovenskega naroda, ki Se néso
udi, da bi stopili v njeno druZtvo, vse dozdanje blago-
dusne podpornike pa prosi, da bi njej po preéastitih
gospodih poverjenikih izroéili, €e 8e néso, kolikor so
obljubili ustanovnine ali letnine za 1882. leto.

Ustanovnik placéa 50 gold a. v. ustanovnine, kedar
pristopi, ali v petih letih po 10 gold. vsako leto naprej.
Kuojiznice in druztva pladaio po 100 gold. ustanovnine
precej ali v petih letih po 20 gld. vsako leto napre).

Letnik plaéa, kedar pristopi in potem vsako leto
naprej dva goid. letnine.

Poverjenik je ustanovnik ali letnik in oskrbuje v

svojem kraji tudi Matiéina opravila.
Matiéin kapital, ki je nedotakljiv, so:
a) ustanovnina;
b) darila, dedovine in volila (legati) nad 30 gld.
Letni trodki se pladujejo:
a) iz obresti Mati¢inega Kkapitala ;
b) iz letnine;
¢) iz daril in dedovin pod 30 gola. ;
&) iz dohodkov od razprodanih Matiéinih knjig.

Vsak ud ima pravico: '
a) podajati druZtvu nasvete po odboru;

b) priti na veliki zbor, udeleZevati se v njem raz-
govorov, glasovati in voliti odbornike, pa tudi

sam biti izvoljen;

¢) prejeti vsako leto porodilo o tem, kaj je storilo misleCega naroda; sicer se j

druztvo, kako je gospodarilo z denarji, in dobiti
tudi imenik vseh udov.

Vsak é&astni ud in vsak ustanovnik praviloma do-
biva po en iztisek vsake knjige, kolikor jih druZtvo da
na svetlo. — Letniki pa dobivajo po odborovem sklepu
na leto vsaj po toliko takih ob Matiéinih troSkih natis-
nenih knjig, da bodo te knjige po prodalni ceni vredne
vsaj polovico toliko, kolikor so po tej ceni vredne vse
kojige, kar jih druztvo dd tisto leto na svetlo. Letni-
kom, ki stopijo med ustanovnike, daruje Matica po en
iztis vsake knjige, kolikor jih Se ima ns razpolaganje.
Troske za posiljanje knjig plaéa vsak sam.

Dokler ud odboru pismeno ne naznani svoje volje,
da iz druztva stopi, ostane ud in dolZen je ustanovnino
ali letnino pladevati. Ustanovnik in letnik, ki ne plaéa
ustanovnine ali letnine, izgubi pravice Mati¢inega uda,
in, e je poverjenik, tudi pravice Matiéinega poverjenika.

Slovenska Matica Steje najimenitnejSe sinove slo-
venskega naroda med svojimi udi, pa tudi blagodusni
Hrvati, Cehi, Poljaki in Nemeci podpirajo ojen blagi
namen. Zgodovina Slovenske Matice brani imena slav-
nih Mecenov slovenske kujizevonosti, prihodnjim rodom
za vzgled, njihovemu rodu in narodu na ¢ast in nemin-
ljivi spomin. Dr. Lovro Toman, njen prvi predsednik,
poklonil njej je 5 e 10.000 gold.

in ploS¢o za krasne diplome, ktere Ma-
tica daje tistim, ki Jih Zelé.
Profesor Matija Debeljak 8.243 ,,
Slavna Ljubljanska hranpilpica . . . . . 3.000
Svetli djakovski skof Jozef Jurij Strossmayer 1.000
Dekan Jozef Rozman v Konjicah . 1.000 ,,
Fidelis Terpinc priodambent Al Lo Loibl ol ot =S
Anton baron Zois Ty - XTI SR LSy - | e
Peter Kosler 707 zemljovidov slovenske de-
zele in 470 imenikov, vrednih nad 00 ,,
Bonos viros Musa vetat mori.
Izginila je Grecijl slava ,
Al' zivé nam 8e umotvorl
Plava &e ,labod venuzijski®
V ¢asa jezeru.

Knjizevao delovanje Slovecske Matice bilo je po-
SeSGeno: 1. na izlozbi prve obéne hrvatske uéiteljske
skupitine v Zagrebu 1871. leta s ,priznanico’, 2. na
splosni dunajski svetovni razstavi 1873. leta s ,,pohval-
nim pismom‘. Vseudiliida, akademije, Matice in druga
druZtva znanosti in umetoosti zameajavajo svoje kKnjige
za Matiéine.

Slovensko knjiZevnost sta ustanovila slovenska apo-
stola svsv. Ciril in Metod 863. leta, njima na veéni
spomin ustanovili so blagi rodoljubi o praznovanji tisoc-
letnice 1863. leta Slovensko Matico za povzdigo sloven-
ske knjiZevnosti:

Dovr§ujmo nam od zgoraj dano narocilo,

Da ne bo nam solnce za gorami zatonilo,

Da sijalo vedno lepSe bo pred nasa vrata;

Hej, rojaki! kvi§ku, da nam pride doba zlata!

Fr. Oresec,
poverjenik, bibliotekar in tajnik
Slovenske Matice.

———— R —

Slovstvene stvari.

Nekoliko blagovoljnih besed o tem in onem.

Vsi Zelimo slovenddino vvesti v javno Zivljenje; k
temu je potrebno, da se nauéni ali tehniéni 1zrazi za
vse predele javnega Zivljenja ustanovitijo in da ustre-

zajoé vsak svojemu pojmu postanejo tako rekoé svojina
' ie bati velikih zmesnjav. Ali
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ustanovititi se taki izrazi nikakor ne morejo, ako bode
vsak, kdor o kaki tvarini piSe, smatraje sebe za poce-
tek vse zgodovine, pisal po svoje ter preziral, Kkar so
drugi pred njim mislili, in morebiti pravo pogodili, —
do¢im jaz mislim, da bi bilo vsakemu uZe rabljenih 1z-
razov drzati se, ¢e koli¢kaj ustrezajo, in popravljati jih
gamo tam, kjer bi bili oéitno poprave potrebni. V tem
oziru je tudi v dotekajofem letu bilo sliSati nekoliko
glasov, med drugimi o pravai terminologiji. Citalo se
je na pr., da je nekdo tako terminologijo uZe dodelal
in da samo zaloZnika i8Ce; ali pristavljeno ni bilo, dce
je dotiéni pisatel] prav celino oral, ali ¢e se opira na
dozdanjo terminologijo, kakor je v juridiéno-politiénem
terminologi¢uem slovarji osnovana, v obénem grajanskem
ali drzavljanskem zakoniku (1853) dopolnjena, in kakor
se potem v prevodih drzavnega zakonika (Rsichsgesetz-
blatt) leto za letom popravlja in dalje razvija.

Bodi mi tu dopuiéeno vplesti iskreno potozbo, da
se Slovenci res premalo menijo za slovenski drZavni za-
konik, da je zaseben naroCnik tega oglasnika drZavnih
zakonov bela vrana, kar na pr. pri Cehih ni tako in bi
tudi pri nas ne smelo biti, ¢e res mislimo slovenskemu
jeziku priboriti vsestrano uporabo. Zlasti slovenskih li-
stov urednidtva imel bi slovenski zakonik vendar neko-
liko zanimati.

Ali vroimo se k pravni terminologiji. Nekdo sve-
tuje drzati se bolj latinskih izrazov. Pravnikom b1 se
brez dvojbe nekoliko s tem ustreglo in pomot bi se bilo
manj bati, no tako dale® ne bi se smelo iti, da bl se
dobra slovenska beseda zavrgla in namesto nje vzela
latinska popaCena ali v taki obliki, kakor&na se slovan-
skim jezikom ne prilega.

Jaz sem na priliko za Prinotation — ne vedod
boljega — v juridiéno-pol. terminologiji zapisal ,,pred-
gnamba‘‘, a gosp. Levstiku ta izraz ni bil po misli, ter
ga je v prevodu zemljisno-knjiZevnega reda zamenil z
besedo: ,,probelezba‘®, katera je brez ugovora pravilno
ukrojena in tudi slovanske korenine. Vendar se marsi-
kdo spotikuje nad njo, ker je premalo znana. Ako bi
se torej pisalo: prenotacija namesto: probelezba,
in anotacija namesto: zabeleZba, — ne bilo bi
ka) reci.

Ali ée ¢itam v novinah | justiéni‘‘ minister, doéim
80 Srbi in Hrvatje za ,Justiz’*, ,,Rechtsptlege‘ uZze to-
liko let rabili in 8Se rabijo ,pravosudje‘‘ (pravosodje),
dofim je ta izraz vzprijet v jurid. polit. terminologijo
in v slovenske zakonike, paé je difficile satyram noa
scribere !

Pridevnik justiéni predpolaga samostavnik ju-
stica; ali v taki obliki Slovani latinskih besed ne
jemljo, nego moralo bi se reéi: justicija, kakor se
pife: korupcija (ne: korupca), resolucija, konferen-
cija (ne: konferenca), inteligencija, evidencija itd., ta-
kKisto tudi: konkurencija in nikakor ne konku-
renca. Lahom sosedni Slovenci res pravijo na pr.:
danes imamo udienco (dan, razpravo pred sodnikom),
ali ti ne morejo biti merodavni. Tudi namesto , finance‘
bilo bi pravilneje pisati: financije, kakor pisejo Hr-
vatje.

Res je sicer, da Cehom kon&ni a rad oslabeva, tudi
v latinskih besedah, na pr. vizitace. Vendar vsi drugi,
sosebno nam blizji Slovani takih oblik ne odobravajo.
Ce kdo porede, da taki samostavniki po tem ne dajo
pripravnega adjektiva, lahko mu se odgovori, da si
spreten pisatelj zna tudi brez njega pomoéi. Namesto
»,prezenéna sluzba‘ (Présenzdienst) na pr. bolje je pi-
satl: prezentna sluzba, prezentno sluziti. Da je na-
mesto: ,,to je konkurenéni sad® bolje reéi: ,to je sad
ali plod konkurencije, kdo ne bi pritrdil?

Za confisciren, mit Beschlag belegen ima drzavni

zakonik (prvié 1873 v kazensko-pravdoem redu po na-
svetu g. prof. Stritarja) zaseéi, zasezati, dober iz-
raz, Ki je po godi temu in onemu; ali nekateri ured-
niki slovenskih novin se ga veandar ogibljejo ter pisejo
rajSi: zapleniti, ugrabiti. Nihilistiéno nadahnjen
diovek , kateremu se drZava sama prikazuje v podobi
nepotrebae institucije, poseg:l bi brez dvojbs strastno
po ta izraza; a kako more, kdor podslombo vss élove-
Ske druzbe, pravoni red razumeé, zvrSevanje uradoe ob-
lasti poimenovati plen. grabeZ, to mi je nedoumno.

Aichamt, A'chuagswesen 1menuje drzavanl zakonik:
merolzkusni urad, meroizkustvo; sloveCemu
pisatelju nasproti izvidelo se je zapisati: merosodni
urad. Jaz bi vendar rekel, da sojenje b di funkeija
edino in izkljuéno prihranjena sodis¢em, katera res véa-
sih tudi o meri in uteZi sodijo. Kdor bi se hotel poda-
liti, obrnil bi sestavini ter rekel raji: sodomeren
urad, ker sode meri., Utegailo bi se bolje reci: mero-
pazen, merodrZen ali tako nekako; vendar — éemau,
ko bi se lahko izhajalo s prvi¢é omenjenim: meroizkusen
all meroskusen ?

Pri krojenji novih besed treba je vsestranskega ozira

in razgleda. Tako na pr. drZavni zakonik KErwerbsteuer
imenuje: pridobnioa (od: pridoba, gledé oblike pri-
merjaj: pozaba). Ce se kdo te oblike pladi ter zapige,
recimo: dobitkovina, kakor res nahajam v neki
knjigi zapisano, smem paé redi: Incidit in Scyllam —
kajti dobitkovina izvaja se iz dobitek, kar po-,
meni: Gewinnst, torej je dobitkovina Gewinnststeuer,
davek od dobitkov, katerega v Avstriji res imamo ter
iznada 20 odstotkov. Jaz vsaj za Gewinnst ne bi vedel
najti druge besede, nego dobitek, da bode razloéek od
dobic¢ka (Gewinn).
V jurid. polit. terminologiji 1. 1853. stoji hrvatski:
teGevnina (kar ni za npas), zasluznina (Kar meri na
sluzbo, torej tudi ne veljd) in pa obrtnina, Kar utegne
biti najbolje; ali takrat se je slovenskim udom termino-
logiéne komisije ta izraz zdel premalo zunan.

Po&tarstvo ima tudi svoje izraze, ki naj bi se so-
elasno vzprijeli, kakor so se res nekateri, na pr. postna
nakaznica, postno povzetje itd.

Jaz bi po delu, ki ga poita vrii In ne stranka,
Aufgabepost imenoval: prejemna posta, Abga bepost:
oddajna poSta; Aufgabeschein: poStno-preje mni
list, Abgabeschein: po&tno-oddajni list; a kdo
drug — ker v narodu ni sliSat1 nego samo posta —
rabil bi morebiti ta imena vprav uarobe ali obratno —
in nedcrazumenje bilo bi neizbeZno.

Takisto je z vojastvom, ki je nevojaku nov, neznan
svet, Ccrhom je stotnik Censky napisal primeren slovar-
dek; tudi na§ vojaski pisatelj gosp. stotnik Komel pl.
Sodebran bi si svoje zasluge za slovensko slovstvo lepo
pomnozil, ko bi — pomeniv8i se z veséim stilistom —
tako obSirnejSo zbirko vojaskih izrazov na svetlo dal.
Za Heer bi jaz, ¢ée opustimo besedo ,,armada®,
svetoval po Gutsmanou pisati: vojstvo, nekaj za to,
ker vojska prostemu Slovencu v resnici pomeni samo
Krieg ter on ne razumeé ni kaj je rat n1 kaj vojna,
nekaj pa tudi za to, ker se nekako — vsaj po spolu —
viemlje 8 &esko, poljsko-rusinsko in rusko besedo: voj-
sk o (gen. vojska).

Za Stand v vojaskem zmisla bilo b1 drZati se
Komelovega izraza: staleZ (hrv. stali). Stellung je
vrli g. Luka Svetec, ki je — tedaj drZzavni poslanec —
imel to ljubav vojno postavo posloveniti, imenoval:
stava; Hrvati pravijo raji: stavnja, a piSejo vendar:
stavna godina (Stellungsjahr) in Poljaki z Rusini 1majo
stavienie.

Za Urlaub sem jaz in tudi Komel po zmisla in po
Hrvatih pisal: dopust, kakor imajo tudi Cehi: dovo-




lena (ital. permesso) ; za Urlauber dopustnik, na dopustu
bivajoé vojak , a ne: dopusdéenec, kar bi ne bilo
prav logiéno; nasproti za Kntlassung, odpust, kakor ima
tudi g. Trdina v ,,Ljublj. Zvonu* (str. 735) ,,dobiti od-
pustnico® v tem zmislu. Drugi pa so za Urlaub vzeli:
od pust ter si pri besedi entlassen pomagajo z glagolom:
izpustiti (kakor bi rekel: i1z kake luknje), kar se
meni zdi manj primerno. Vendar glavna napaénost v
tem je ta, da ne pridemo nikoli do edinosti, ako bode

vsak svojo gnal. (Dalje prih.)

Slovensko slovstvo.
Jezitnik XX. L. (,,Novice" pa dr. Janez Bleiwe:s.)

Ce s0 ,INovice' vsele] z veseljem pozdravljale prejinje
letnike, dolZzujejo letos Se prav posebno hvaleZnost ne-
utrudljivemu pisatelju za XX. letnik, ki ga spredej
kinta lepa podoba i1z Blaznikove kamnopisalne .,Ode
dr. Janez Bleiweis o sedemdesetletnici svoji doe 19, no-
vembra 1878'‘. Posvelen je veledestitemu veleu¢enemu
gospodu Franju vitezu Miklosiéu oziroma njegovega pri-
hodpnjega 70. godu. — Pregledovaje ta letnik se res mo-
ramo c¢uditi pisateljevl pridnosti in natanénosti, s katero
nam je po raznih letnikih od 1. 1843. do 1881. vestno
narisal velikansko delovanje pokojnega viteza — naj-
prej bol) v kmetijskem in obrtnijskem, potem v poli-
ti¢nem, narodonem in slovstvenem oziru. V poslednjem
oziru so ocenjene in v pregledu nastete tudi vse knjige,
ki jih je vitez Trsteniiki posebej spisal. Letoénji ,Je-
ziénik* ima ve¢ v sebl mimo prejsnjih in je v veéi ob-
liki. Stane 70 kraje. v katoliski bukvarni, po po&ti pa
19 kraje.

Obrtnijske zadeve.
Govor poslanca kneza Liechtensteina

pri sploSnem razgovoru o novi obrtnijski postavi v drZavnem
zboru 9. decembra,

Gospoda moja! Govoril bom le ob kratkem, kakor
gre sploh éloveku, ki ni strokovnjak o takaj obravna-
vani zadevi in tudi ni bil ud onega odseka, ki je iz-
delal popravo obrtnijske postave. Cisto moléati pa ni
sem maral — uZe zato ne, ker me Zene srce, zahvaliti
86 mozakom , ki so proti zvijadtva In staremu Kkopitu
vkljub raznim zavlekam in grehom veliko delo slednjid
vendar dognali do konca ter obrtnijsko postavo podali
zbornici. Popolnem moléati hotel tudi zato nisem, Kker
bi jaz in moji 0zji somi&ljenci, poverjeniki konservativ-
nega nemskega kmetijskega stanu, radi pokazali svoje
dejansko socutje do osode manjSega obrtoika, ki je bil
gotovo sotrpin Rmeta, — ker bi radi pokazali svoje od-
kritosréno veselje s tem, da nam je bilo dano, podati
mu reSilno roko in to njemu, s katerim so o liberalni
dobi ravnali Se slabie ko s kmetom in ki je v tej zbor-
nici dozda) 1mel samo enega zastopnika mnjegovega
blagra.

Tudi zato slednji¢ nisem maral éisto moléati, ker
gem hotel kar naravnost pokazati svoje veselje o tem,
da konservativei zdaj nastopijo pravo pot, po kateri
bodo, kakor se kaze, prisli do pravega cilja. Kajti, go-
spoda, dokler je bil boj, ki ga imamo konservativci in
liberalci med sabo, omejen le na polje verskega mis-
ljenja, In éisto politiénih naéel, — paé nismo smell
upati, da bi bil temu boju konee. Na tem polji je po
mojem prepri¢anji boj res nerazsodljiv, brezno, ki nas
lo¢i druzega od druzega, tako &iroko, da Se cel0 nase
najboljfe puske ne neso tako dale¢, da bi drug druzega
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hud6 ranil, in se tako utaboreni za svojim prepriéanjem
drZimo v vedni in gotovo tudi utrudljivi bojni pripravi.
Toda na gospodarskem, na druzbinskem polji, go-
spoda, ako oboji splezamo raz visoéino svojih misli v
naravno polje obrtnijskega in delavnega Zivljenja nadega
ljudstva, bi — mislim jaz — mi konservativel utegnili
¢isto vaglo prisiliti razsodbo, doziveti ter viivati sad
svoje zmage. 1o nawmreé je kraj, na katerem so na-
sprotniki nasi v kolikor se da najslabsih taboridéih, ker
so se po krivih naukih pokazali slabi nasledki. Ako
tukaj potisnemo sovraZnika npazaj, umaknil se bo ob
vsi rajdi. To je plajs¢; &e pade ta, pade za njim tudi
vojvoda.
Zdaj, gospbda, dovolite, da v kratkih besedah iz-
razim svoje premislike in svoje Zelje o tu nam predlo-
zeni obrtnijski postavi.

Postava ta je po svojih glavnih todkah res prav
odloten in vesel napredek. Da se obrtnije delé na
trojuo stran, je paé primerno sedapjim razmeram. Za-
vezana druiba 1n dokaz o zmoZnost: za delo — to niso
le neizogibljivi pogoji za ohranitev in okrepéanje roko-
delstva, marveé so tudi uZe davno glasno izraZene Zelje
njegove. Prav Zivahno pozdravljam pripoznanje, katero
so nasla socijalno-konservativna nacela v naértu postav.
Toda, gospoda, v nadrobnem je odbor mangestersko pi-
sane svoje manj8ine liberalno-birokratiénim nazorom ne-
katerih vladoih organov prav dale¢ segajoéa dovoljenja
dal, zoper katera imam jaz velike pomislike. S tem od-
seku ¢isto ni¢é ne ocitam; ravnal je & hvale vrednim
namenom, da bi dolgo zadrZani vspeh, ¢e tudi skréen,
zagotovil 81, 1n jaz odKkritosréno reéem uZe danes, da
bom cel6 za nepremenjeci naért slednji¢ glasoval, ce
bom videl, da bi po kakorinih koli prenaredbah uteg-
nila propasti obrtnijska postava.

Ali, gospoda, kar se je v nadrtu privolilo libera-
lizmu — da rabim obéno-navaden izraz — je deloma
tako obsirno, da bi naSe pridobitve utegnile postati prav
res le mrtve érke. Zadnji odstavek §. 1., ki veli, da
minister po ukazih doloéunje, kake obrtnije imajo veljati
za rokodelske, je na vsak naéin nevaren. Kajti dan-
danes 8o ministerstva trhljena in prav lahko propadljiva
in 8¢ najbolj8a med njimi so le tresede se veselje. Li-
beralno ministerstvo, o tem sem prepriéan, bi prav od-
loénemu nagnjenju svoje stranke brz po tem zadpjem
odstavku po poti ukazov najveé pridobitev, kar jih je
rokodelski stan dosegel, zopet podrlo. Se ve, gospoda,
bi se kaj tacega ne zgodilo tikoma pred sploSnim1 vo-
litvami, paé pa brz potem, ko se nevolje ljudstva ni
ve¢ treba batl.

Ziadnji ta odstavek §. 1 bi po mojih mislih moral
kar odpasti. Pad pa je petrebno, da se v §. 24. po
imenih pavedejo vsa rokodelska obrtnijstva ravno tako,
kakor postavno dovoljena, ki so uZe navedena v §. 14.
Morali bi toraj glasovati za celo vrsto takih in minister
bi smel po ukazonem potu pridati ji novih; 1zbrisati pa
bi iz te vrste ne smel nobenih, razen z dovoljenjem dr-
zavnega zbora.

Cetrti odstavek § 24. zopet stavi v nevarnost vse
dobrote dokaza o zmoZnosti. Jaz sem zadnji, ki vaZ-
nost in korist obrtnijskega poduka slabo ceni; ali da bi
se mi zdelo BSolsko spriéevalo toliko vredno za dokaz
primerno doigega prakti¢nega izucenja in dela pri roko-
delstvu, kakor uéno spriéevalo rokodelsko, to se mi zdi
nevarno in nepravié¢no. To bi se reklo, skodljivo spo-
znano obrtnijsko svobodo 8koz okno metati brez usmi-
ljenja, potem pa jo zopet z veseljem spusiati skoz vrata
not. Po mojih mislih bi smelo solsko spriéevalo nado-
mestiti uéno spriéevalo, toda le to, in dokaz o primerno
dolgi praktiéni vporabi pri rokodelstva bi se moral po
vrhu vsega tega tudi Se dodati.
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No, gospbéda, postavni naért je zadrugam odka-
zal vredjenje zadev uéencev kot njihovo nalogo. Tu bi
jaz v kratkih besedah dotaknil se rad le nasprotja, ki

Po tem vsojamo se vpraSati:

1) Je li njegovi ekscelenci gospodu nauénemu mi-
nistru znan omenjenl nafin razpisovanja za nameSéenje

v tej tockl lo¢i zadeve pomoénika od mojstrovih (go-
spodarjevih).
Kakor znano, Zelé pomoéniki, da se &tevilo udencev

nijske zadruge na AnpgleSkem uZe delj ¢asa tako na-
redbo, da se vsako leto doloéi Stevilo uéencev, ki se
imajo sprejeti. Tej samo ob sebi praviéni Zelji pomodé-
nikov bodo gospodarji za zdaj e gotovo le prav malo
mogli vstrezati. Vedina gospodarjev je tako revna, da
s 8e cel0 po enega pomoénika ne morejo Spogati, in si
morajo pomagati 8 cenejo, ¢e tudi po vrednosti veliko
manj izdatno delavno moéjo udencev. Toraj zdaj uze
ali kmalu pozneje doloéditi, koliko sme kdo imeti po
moc¢nikov, koliko pa ob njih uéencev, bilo bi gotovo
prenagljeno in veliko rokodelcev bi priglo potem popol-
nem na kant. Gospdda! Rokodelstvo uze dolgo in prav
hudo boleha, toraj morajo zdravila vravnana biti po sla-

bosti bolnikovi. (Dalje prih.)

Politicne stvari.

Interpelacija

drzavnega poslanca dr. Poklukarja in fovarisev do
naucnega ministra barona Conrada, izroéena v dr-
zavnem zboru dne 18. decembra t. 1.

yuradni list za Koro&ko objavil je v teku pre-
teklega poletja velkrat razpise sluzb za uéitelje ljudskih
S0l v slovenskih $olskih obéinah, v katerih je bilo re-
ceno, ,da Je* o prosiecu ,Zeleti®, da zna slo-
vensKko¥.

Ne samo strokovnjake in druge izobraZene kroge,
temvel vsakega, kedor ve prevdariti, kaj in Cemu je
ljudska Sola, moralo je osupniti, kako je mogla misliti
Solska oblast deZele, v kateri biva tretinja Slovenceyv,
da zadostuje zahtevam naravnega prava, obstojefe po-
stave In svojega poklica, za Solsko izobraZenje Slovencev
na KoroSkem skrbeti uZe s tem, da samo Zeli pri uéi-
telju — poklicanem podudevati slovensko mladino ve-
¢idel v vseh predmetih ljudske Sole, znanje jezika, kateri
je ufencem njegovim edino razumljiv.

Po besedah objavljenih razpisov in po naznanilih,
katera se zvedo o nameSCenji sluzb za Solske uditelje
po slovenski Koro8ki, slu¢aj ni izklju¢en pa tudi ne re-
dek, da ucitelji brez znanja slovenS§c¢ine ali
pa s prav pomanjklivem znanjem dobijo nalog, podu-

cevatl otroke, kateri govoré in razumejo
samo slovenski.

Razvila bi se pregrozna in za naSe stoletje premalo
castna podoba, ako bi se hotele naStevati nadrobnosti
0 vspehih takega podulevanja o ljudskih Solah. Za-
dosti naj bode naglaSati, da v mogodosti, dani
po omenjenih razpisih, v slovenskih obéinah namestiti
ucitelje, kateri sloveni¢ine ne znajo prav ni¢ ali ne za-
dosti, vidimo Zaljenje sploh priznanega pedagogitnega
nacela, po katerem se ima vsak ulenec poducevati v
svojem maternem jeziku (ali pa vsaj v jeziku mu raz-
umljivemu); mi vidimo dalje v tem postopanji Zaljenje
korofkim Slovencem pristojee pravice do gojenja in
varovanja njihovega jezika in njihove narodnosti in nji-
hove neoporekljive pravice do enakega poroitva za enake

vspehe podulevanja za koroSke Slovence, kakor§no je
za koroSke Nemce.

skréi, in ta tirjatev je splo§na. Znano je, da imajo obrt-

ucCiteljev v slovenskih ob¢inah KoroSke?

2) Ali ga je volja, storiti vse potrebno, da se v
koroSkih slovenskih obéinah namestujejo samo sloven-
s€ine zmoZni ucitelji in skrbeti za vspeh podulevanja
v ljudskih Solah slovenske KoroSke tudi s tem, da se

slovenS¢ina kot ucéni jezik vpelje v vseh teh Solah brez
1Zzjeme ?

NaSi depisi.

Iz Gorice dne 25. se nam naznanja, da je tamo$nja
Citalnica priredila dne 16.t. m.lep koncert, dne 18. t. m.
pa, da Je imela svo] redni ob¢ni zbor, v katerem je bil
1zvoljen preblagorodni in velezasluZeni deZelni predsednik
kranjski, gospod Andrej Winkler, za Castnega uda.
ObsSirneje doslo nam porodilo priob¢imo v prihodnjem listu.

Iz Ptuja naznanja se nam, da priredi tamo$nja ¢&i-
talnica starega leta dan ob 8.urizveler v svojih prostorih
yNarodni dom* besedo s sledec¢im sporedom: 1. Dr. G.
Ipavec: ,Sredil vasi“, mozki zbor. 2. K. MaSek: ,,Lahko
no¢®, Zenski zbor. 3. Ouvertura k operi ,Zampa“ za
glasovir In gosli, 4. Narodna pesen: ,Sarafan“, meSan
zbor. H. A. B. Tovalovsky: ,Sporocilo®, moZki zbor.
6. Tombola. — Zacdetek to¢no ob 8. uri zvedler.

Iz Novega mesta doslo nam je vabilo k veselici,
katero napravi narodna ditalnica novomeska v prostorih
prvega ,Narodnega doma®, 31. decembra 1882 (Silvestrov
vecer). — Program: 1. ,Brezi jadra“, moZki zbor
spremljevanjem na glasoviru, dr. B. Ipavec. 2. ,Pri zi-
beli“, Cetverospev, K. MasSek. 3. ,V naravi“, Saljivi
mozki zbor, Gj. Kisenhut. 4. ,,V tihi noéi¥“, Cetverospeyv,
A. Leban. b. ,Mornarska“, mozki zbor, dr. G. Ipaveec.
6. ,lako osamljeno“, tenor-solo s spremljevanjem mna
glasoviru, Abt. 7. Veliko sreckanje. 8. Ples. — Med
posameznimi to¢kami godba na glasoviru. — Vstopnina
za ude 20 kr. Za neude 40 kr. — Zadcetek to¢no ob polu
8. uri zveder.

Iz Kranja naznanja se nam o¢bSirno o prav prav
zanimivem ob&nem zboru tamosSnje podruz-
nice ¢. k. kmetijske druZbe Kran)ske, EKateri
je bil dne 21. t. m., iz katerega danes samo fo ome-
njamo, da na dnevni red stavljeni in vtemeljevani predlog :
,Na)] se osnuje za Gorenjsko lastna kmetijska druZba“
nl bil sprejet, nasproti pa sprejet nasvet: naj se
pomnoZijo podruZnice kmetijske druZbe 1n letni
doneski za ude kmetovalce zniZajo na en gol-
dinar. - - Memo Kranja tefe Sava, in po nji marsikaj
odplava.

Iz Gorjan v Bledu zvemo, da se je tam osnovalo
,Bralno drustvo®, Katero se otvorli starega leta dan.

Cestitamo in %elimo iz srca novemu drudtvu vsestranske
podpore in bogatega, zdravega sadu!

Iz Ljubljane. — Vse staroavstrijske deZele,
med njimi tudi slovenske, obhajajo danes
dne 27. decembra zgodovinsko-slavnl dan
zdruZenja pod vladarsko oblastjo dobrot-
ljive in modre dinastije HabsburSke. Hva-
leZno spominjamo se danes tudi Slovenci
mogoéne obrambe, krepke podpore in brez-
Stevilnih dobrot, katere smo prejell v pre-
teklih 600 letihodblagenaSe vladarske hiSe.

Zlasti Zivospominjamo se danes duSevnega varstva
in druzih velikih dobrot, za katere se imamo zahvaliti
Slovenci sedanjemu vladarju, presvitlemu cesarju Franc
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Jozefu, kateremu hodemo v teku prihodnjega leta za- Dunajski mestni zbor predloga, da bi nau¢no mini-
hvalo ponoviti v na8i beli Ljubljani! - sterstvo toZil pri drZavni sodniji zarad dovoljenja Ceske

— (Dezelni zbor kranjski) poklonil se je danes go- ljudske Sole v predmest]l .Favoriten“,nisprejel; menda
spodu deZelnemu predsedniku A. Winkle r-ju s pro¥njo, je sam preprifan, da je kri¢anje njegovo 0 nepostav-
da posreduje presvitlemu cesarju 0 600letnici nosti ministerskega odloka samo prazna fraza za Ca-
Kranjske deZele pod najvi§jo Habsbursko dinastijo zme- snike, namenjena slepiti Z njo ljudi, ki se ne marajo

raj zvestih prebivalcev Kramjske Cutila hvaleZnosti in sami truditi z misljenem. ‘
vdanosti. Vri§ o predstojeci vojski se je zelo polegel, kakor

| — (Novice) v zadnjem svojem listu starega leta smo mi zadnji¢ omenjali, da je bil umetno napravijen.
vodijo vsem svojim dragim prijateljem In podpornikom — Merodajni listi sodijo 0 tej stvari tako-le: Dismar-
in prijateljem milega naSega naroda sploh prav veselo kovi Casniki objavili so zavezno pogodbo med NemsSko
in sreéno novo leto, nadi pravi¢ni narodni stvari pa In Avstrijsko , katera se ima steCi z letom 1884., zato,
dobrega napredka! da bi zabranili oZje sporazumljenje med Rusko in Av-
— (Boziéni oratorij) trikrat ponavljan v preteklih strijsko. Z orozjem ropotali in o predstojeCi rusko-
praznikih v prostorih defkega zavetiscCa (Collegium Ma- avstrijski vojskl pa 80 Bismarkovi ¢asniki na njegovo
riapum) izvréeval se je z veliko pohvalo, doslo pa je povelje toliko pisarll zato, da bi s tem pregovorili naSe
tudi k tem predstavam oblinstva, da se je vse trlo. merodajne kroge, ne le podaljSati ono zvezo Se za dalj-
- {éitalm'ca v Siski) imela je svoj redni obéni zbor nih deset let, ampak prav posebno Se za to, da bi vsa

dne 17. t. m., ona Steje 146 ¢lanov, za prvomestnika 1z- avstrijsko - ogrska stopila z Nemsko v colninsko zvezo
voljen je bil gosp. Fr. Drenik. tako, da bi bili obe drZavi samo en colninski leritorij,
— (Gosp. Uroslav Dolenec) , voskar in trgovec z vse 10 pa prvi velki korak, za daljne, lahko razumljive
medom v Ljubljani, prejel je od dunajske tebelarske politicne namene Bismarkove. — Prvi namen, trdijo
razstave za mnajbolj®i rozpni méd krasno &astno di- lasniki, Je VIS dosegel, in pripravnost naSih odloilnik
plomo. Cestitamo vrlemu narodnemu frgovcu ! krogov zvezo z NemSko podaljsati, je nedvomljiva; glede
— (Ljubljansko-kamniska Zeleznica) se pripravlja. colninskega zdruZenja, pa se je tudi Bismark preprical,

Te dni ogledovala je traco posebna komisija ter je bil da je zdaj vriSa konec Iin zopet se povsod odpravljajo

izid ogleda prav dober, strasila pretete vojske.
— (,.Silvestrov vefer) bode, kakor vsako leto, ! Laska. — V ministerstvu pri¢akujejo se zopet ne-
letos v ljubljanski ¢italnici s prav mikavnim programci. kuatere premembe. — V Rimu, Turinu in druzih mestib

Vstop je dovoljen le udom ¢&italnice pa ,Sokolom™ v poskusali so razsajati Lirredentovei zarad usmrtenja
sokolski obleki. njihovega kolega Oberdanka v Trstu; zato zbrali so si

posebno _prostore pred stanovapjem avstrijskih zastop-
nikov. Casnviki pikejo, da so ,irredentovel® v Napolj

Noﬂéar \Z domaéih in tl]j]h dpiﬁ-]_ in druzih mestih naroc¢ili in slovesno se vdelezili mrt-

vakkih mag za Oberdank-a, o katerem je vojaski du-

Z Dunaja. — Presvitli cesar sprejemajo danes de- bovnik, ki je bil k njemu poslan, v svojem govoru ob-

putacije nekaterih deZel in dunajskega mestnega zbora, Zalovaje izrekel, da je umrl brez kesan]a.

gatere se mu pridejo poklonit gledé na 6C0Oletnico zdru- Ruska in rimski pspez sporazumela sta se zarad
Jenja pod oblastjo dinastije Habsburske. razmer pa ruskem Poljskem, kakor se sodl, v zadovolj-

Vojni minister Billandt je zbolel in isrodil za ¢as nost katolianov; povrunejo se tedaj odstavljeni katoliski

bolezni opravila sekeijskemu nalelniku Blasits-u. skofie v svoje Bkofije, novi namestovall se bodo po spo
Uesarjevié¢ Rudolf imenovan je za feldmarSal- razumljenji obeh oblastni), 1n povroitev ¥ katolisko cer-

lajtnanta, poleg njega pa tudi minister grof Welser- kev je zopet prosta. Sploh se sodi, da bode ta porav-
heimb, Sig. pl. Keler in drugi. pava mnogo Koristila stanu katoli¢anov na Nemskem.

Cesarjevi¢ Rudolf in nadvojvodinija Stefanija — YT PR, /3 g
imata se zacetkom meseca februvarija prihodnjega leta Listnica WGG s vg. Lﬂem 32595 7 ; “(E'Ej“:j;lm &8 s
podati na brodu ,Miramare“ za veé tednov na otok hvala! Gg; P v G. na U, L. v St V. nad C.: oZiti smo
Lakroma in potem na Grsko. morali Vase dopise za prihodnji list.

Vabilo na narocbo ,Novic*

za prihodnje leto.

Narodnina ,,Novicam* ostane stara in veljajo z ,,Oglasnikom* vred:

s poSto prejemane za vse leto 4 gld. 60 kr., za pol leta 2 old. 40 kr., za Cetrt leta 1 gld. 30 kr,
2

LY tisk&rni v THEEE, 9 4 .9 == atin ), za ’9 yy ——— e & 19 1 38 A gl p
7a prinasanje na dom v Ljubljani po 40 kr. na leto vec.
Naro¢nina naj se po najcenejsi poti postarskib nakaznic posSilja pod naslovom Blaznikogg
tiskarne v Ljubljani. Vredniétvo in opravnistvo ,,Nowvic™.

Odgovorni vrednik: Alojzij Majer. — Tisk in zalozba: J. Blaznikovi nasledniki v Ljubljani.



