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GLASILO ZUPANSKE ZVEZE V LJUBLJANI

LETO 1958 LJUBLJANA, V SEPTEMBRU 1938 STEV. 8-9

Znidarsic Franc:
Povracilo skode
po lovu in Skode po divjadi

(Nadaljevanje in konec.)

Ob¢ina ne sme kratkomalo zaveniti nepopolne vloge. ampak
mora po sluzbeni dolznosti odrediti vlozitelju rok za popravoe
(§ 29. u. p.j).

Gornji podatki so izredno vazni za odlocanje pri odskod-
ninskem zahtevku, kajti:

ad toe. 1. Oskodovanec mora zahtevati povracilo skode
najpozneje v osmih dneh. odkar je zvedel zanjo. Ce ta rok
zamudi. mu uum\nv vsakrina pravica do odskodnine (5§ 62.).

ad toc 2. Otkodovanee more uveljaviti pravico do odskod-
nine samo v h mesecih od dneva nastanka Skode. Pravica do
odikodnine mu sicer prestane. ako ne uveljavlja te pravice v
tem zakonito odre jenem roku. Ce torej izve za skodo Sele po
poteku 6 mesecev izza clm nastanka $kode, ni odskodnine vee
upravicen zahtevati (8 62.).

ad todé 3. Oskodovano zemljisée je treba oznaditi, da se
more ugotoviti. kateri lovski upravi¢ence (ali lovski upravi-
cenci, ¢e gre za Skodo po divijih svinjah), odgovarja za skodo in
katero odskodninsko razsodiice je o stvari krajevno pristojno
odlocati.

ad toc¢. 4. Treba je navesti, katera divjad je napravila
skodo. in to zaradi presoje, ali gre oskodovancu pravica do od-
skodnine po zakonu o lova ali ne.

ad toc. 5. Visina zahievane odskodnine sluzi za ugotovitev
stvarne pristojnosti. to je. ali mora o sivari odlocati odskod-
ninsko sodi&¢e ali pa redno civilno sodisce.

ad todc 6. Zakon zahteva, da oskodovanec isto¢asno zaprosi

Z. W zakon o ob&nem upravnem postopku (Sl 1. 5t. 26/4 iz leta
1951.).
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tudi za ocenitev skode. ki jo izvede odikodninsko razsodiice. Ce
to opusti, mu ugasne vsakrina pravica do odskodnine (§ 62.).

Poravnalni poskus pri obéini. — Po prejemu pravilno iz-
polnjene prijave mora obc¢ina takoj, najkasneje pa v treh dneh,
pismeno obvestiti o zahtevani odskodnini prizadetega lovskega
upravicenca ali njegovega poobladcenca in ga hkrati pozvati na
narok za poravnalni poskus. Na narok mora pismeno povabiti
oSkodovanca. Predsednik ob¢ine mora odrediti narok za porav-
nalni poskus najpozneje v osmih dneh od dneva prejema prijave
(§ 63.).

Vsa tozadevna pismena obvestila je treba dostavljati po
predpisih cCetriega poglavja z u. p. Obvestila se dosiavljajo
ooblas¢encu tedaj. kadar ga lovski upravicence sam imenuje.
l'ega mora imenovati, ako sam nima stalnega bivaliséa v okraju.
koder ima lovis¢e. Pooblas¢enec mora stanovati v okraju (srezu),
koder je lovis¢e. Lovski upravicenee, ki ne biva stalno v okraju,
koder ima lovisée. mora naznaniti svojega pooblai¢enca obe-
nemu upravnemu oblastvu prve stopnje, katero priobéi poobla-
scencevo ime in stanovanje ob¢ini in predsedniku o. r. — Ako
lovski upravi¢enec ne imenuje pooblas¢enca, ga pozove na
predlog predsednika o. r. takoj obéno upravno oblasivo prve
stopnje, da v 8 dneh postavi pooblaséenca, ter mu hkrati zapreti,
da mu sicer postavi skrbnika (§ 25. z. u. p.). Morebiti postav-
ljeni skrbnik je pooblai¢en prevzemati vsa obvestila in pismene
odloke ter mora lovskega upravicenca zastopati pri poravnal-
nem poskusu pri obc¢ini in pri razpravah pri n(ll?ekmlninskmn
razsodiséu. Njegova funkeija traja toliko casa, dokler lovski
upravicenec ne imenuje pooblascéenca. Tudi pooblai¢enec more
zastopati lovskega upravic¢enca pri obéini in pri odikodninskem
razsodiscu, ako ta sam ne prisostvuje razpravi.

O uspeli ali neuspeli poravnavi se sestavi zapisnik, ki ga
podpigejo predsednik ob¢ine, obcinski tajnik in prizadeti stranki.
\' zapisniku je posebej ugotoviti, katero odikodnino je zahteval
niktu[:n-'unc(-. in Ilcuicm odskodnino je ponudil lovski upravi¢enec.
Ce poravnalni poskus ne uspe. obvesti ob¢ina o tem v roku treh
dni predsednika odikodninskega razsodisca.

Razprava pred odikodninskim razsodiiéem. — Ko prejme
predsednik ()(I?;Lmlninskvgu razsodica od obé¢ine obvestilo o ne-
uspeli poravnavi, mora ¢imprej odrediti razpravo ter hkrati po-
zvatl lovskega upravicenca ali njegovega pooblaséenca ali nje-
govega skrbnika ter oskodovanca, da imenujeta v razsodisce vsak
svojega Clana (§ 64.).

Na razpravnem naroku je dolzan predsednik prepricati se,
ali sta bili stranki pravilno pozvani na razpravni narok in ali
imajo pooblas¢enci pooblastila v redu. Pooblastila, izvirna ali v
prepisu, prilozi spisom. Dalje mora takoj potrebno ukreniti, da
ob¢ina imenuje ¢lana razsodisc¢a, ako je tega katera stranka
opustila imenovati.
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Tudi predsednik o. r. mora poskusiti najpoprej, da se stranki
poravnata (8 64.). Sele ako poravnalni poskus ne uspe kar
mora biti v razpravnem zapisniku izrecno zabelezeno — se prav
za prav zacne z razpravljanjem in odlo¢anjem o prijavljenem
ml:stUdnin:skcm zahtevku.

Odskodninsko razsodisée mora izvesii vse za ugotovitev
stanja stvari. Zlasti mora ugoloviti:

I. ali je Skoda res povzrocena z izvrSevanjem lova ali pa
po divjadi in po kaksni divjadi ter v katerem casu:

2. ali je prijava vlozena v zakonitem roku:

5. ali je oskodovanec izvrsil v § 56. navedene ukrepe, ako
gre za Skodo v sadovnjakih, hisnih vrtovih in drevesnicah in
na posameznem mladem sadnem drevju:

4. ali morda ne zadene krivda oskodovanca, ako je Skoda
napravljena na zemljisc¢ih, ki jih je lovski upravi¢enec zascitil
pred poskodovanjem po divjadi na podstavi dovoljenja obc-
nega upravnega oblastva prve stopnje (§ 535.):

5. ako je skoda povzrocena po divjih svinjah, v katerem
loviséu se divje svinje drze stalno in koliko Skode so napravile
divje svinje v poslednjih dveh mesecih na enem in istem
zemljiscu:

6. kolika je resni¢na Skoda. Podrobne odredbe o cenitvi
lovne skode vsebuje I1X. poglavje lovske uredbe.

Predsednik mora izvesii dokaze in preirvesti njih posledek.

Vsaka stranka ima pravico prisostvovaii razpravi, toda
njena odsotnost ni ovira za izvedbo razprave (8 64.. odst. drugi).

Predsednik mora dati strankama (ali njiju pooblaifencema)
priliko. da se izjavita o izvedenem dokazovanju. Stranki sta
upraviceni podajati in obrazloziti predloge ter se izjaviti o
irditvah, pravnih razlogih. predlogih in ponudenih dokazih (na-
sprotne stranke) ter o morebiti Ze izvedenih dokazih (§ 76.
z. . p.).

Vsaka stranka sme prevzeti k razpravi na svoje stroske
poljedelske (kmetijske), gozdarske in lovske strokovnjake in
svojega pravnega zastopnika (8 64. z o L). Ako stranka meni,
da predsednik nd%kmllninskcgn razsodisca nima potrebnega
znanja o sadjarsivu, je priporoc¢ljivo, da sama privede k raz-
pravi sadjarskega izvedenca.

O razpravi se sestavi zapisnik, ki mora obsegati (§ 70. z.
o.1.,in 5 36 z. W pi):

{. kraj, ¢as in predmet poslovanja;
imena ])rctlsethnika in ¢lanov razsodisca:
. imena strank in drugih oseb. sodelujodih pri razpravi;
. izjave strank, pri¢ in izvedencev:
uspeh poravnalnega poskusa;
). ugotovitve ogleda na kraju samem: '
7. podpis predsednika in dveh ¢élanov ter podpis strank in
drugih oseb, sodelujo¢ih pri poslovanju.
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Zapisniku je treba priloziti vsa potrebna pooblastila in
morebitna dokazila.

Odlocanje odSkodninskega razsodisS¢a. — Na
podstavi ugotovljenega stanja stvari izrece odskodninsko raz-
sodisce odlocbo o zahtevi po odskodnini in o visini odskodnine
ter o stroskih postopanja. Odlo¢ba ni zavezana nobeni taksi
(§ 67.). Ako bi se po mnenju odskodninskega razsodis¢a visina
skode mogla to¢no ugotoviti sele ob trgatvi ali ob zetvi. odlozi
razsodisce na zahtevo katere izmed strank razpravo in ponovi
ogled na mestu samem pred trgatvijo ali Zetvijo (8% 57, in 68,).
Ponovni ogled se mora izvrsiti pred trgatvijo, zelvijo. pospravo
yridelkov. Pri konéni oceni je upostevati tudi pozneje. po pri-
javi prvotne Skode nastale poskodbe (n. pr. po Villill'_ill. po-
plavah, toci, nelovnih ii\-‘elliil. itd.). Odskodninsko razsodisce
sme razpravo odloziti tudi. ¢e je treba nadaljnjih dokazov, ki jih
ni moci takoj izvesti.

Odskodninsko razsodiice izrece svojo odlocbo po svobod-
nem prepricanju in z vecino glasov (8§ 60.). Ako se absolutna
vec¢ina ne doseze (to je. da je troje razlicnih mmnenj). potem
velja oni znesek, ki je najvisjemu blizji. Naj navedem primer:
A in B se izreceta za znesek 500 din, C pa za 600 din: dosezena
je torej absolutna veéina glasov za 500 din. Ako pa A glasuje
za 500 din, B za 600 din in C za 700 din. obvelja 600 din.
(Omenim naj, da se pri redakeiji zakonskega predloga za § 66..
katerega besedilo je povzeto iz § 12, civilnopravdnega postop-
nika. ni uvazevalo {II(‘.'.th\-'l_). da ima (1t|§km]ninskn razsodisce
poleg predsednika samo dva c¢lana. Zato do uporabe predpisa
stavka zadnjega § 66. prakticno ne bo prislo® ITzrek o visini
odskodnine seveda odpade, ako se oSkodovancev zahtevek v
celoti zavrne.

Kakor Ze omenjeno, mora razsodisce hkrati izdati odloc¢ho
o zahtevi po odskodnini in o visini te odskodnine ter o stroskih
postopanja. Pri stroskih postopanja je loc¢iti osebne stroske
slmnf( od posebnih stroSkov postopanja (8 68.). Osebne stroske,
kakor n. pr. stroske za prihod. za zamudo ¢asa in placilo za-
stopniku-pooblas¢encu (8 169. z. u. p.), nosi vsaka stranka sama.
Med osebne siroske je Steti tudi siroske za izvedenca, ki ga pri-
vede k razpravi stranka sama. Pod posebne siroske pa je po
§ 168. z. u. p., na katerega se zakon o lovu v § 69. izrecno po-
ziva. Steti: potne strofke predsednika in ¢lanov razsodisca, za-
pisnikarja pri razsodis¢u. po razsodii¢u pozvanih izvedencev,
pristojbine pri¢. Posebne stroske placa v prvi vrsti ona stranka.
po katere krivdi je povzroceno vse postopanje ali njegov del
(na pr. oSkodovanec prijavi Skodo. za katero je vedel. da ni bila
povzrocena z lovom ali po divjadi). Ako postopanje ali neki

* Stavek zadnji § 66. se glasi: *Ako so razlike v mnenjih glede totnosti
glasov, kakor je {o ugotovil predsednik, odlo¢i o tem plenum odikodnin-
skega razsodiSca.«
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njegov del ni bilo povzroceno po krivdi stranke, odlo¢a od-
Skodninsko razsodiice glede posebnih stroskov tako-le:

I. ako odskodninsko razsodisée oskodovancu ne prizna
nobene odskodnine, trpi ta posebne siroske: ako se obsodi na
placilo ve¢ obvezancev, se posebni stroiki nanje sorazmerno
razdele:

2. ako odskodninsko razsodii¢e prizna odskodnino, visjo od
zneska, ki jo je nudil lovski upravicenec pri poravnalnih po-
skusih, placa vse posebne siroske obsojeni lovski upravicenec;

3. ako prizna odskodninsko razsodii¢e odskodnino v enakem
ali nizjem znesku, nego jo je nudil lovski upravi¢enec pri po-
ravnalnem poskusu, trpi vse posebne strotke otkodovanec.

Zakon zahteva, da _mora biti odlo¢ba odskodninskega razso-
dis¢a obrazlozena. Po § 109. z. u. p. je treba v obrazlozitvi na-
vesti stanje stvari, pravno presojo. po potrebi pa tudi okolnosti,
ki so bile odlo¢ilne za ocenjanje (Fukuzuv. Ker tvori v smislu
§ 70. zapisnik sestavni del odlocbe, v katerem je stanje stvari
ze opisano, lahko odpade v besedilu odloé¢be ponovno navajanje
tega stanja. Pa¢ pa je treba v odlocbi navesti zakonite predpise,
na katere se opira izrek v odloc¢bi, in morebitne okolnosti. ki so
bile odlocilne pri ocenjevanju dokazov, ako niso iz zapisnika
razvidne. Odlocba mora vsebovati tudi pouk o pravnem leku.

Odlocbo podpisejo predsednik in oba ¢lana razsodisca. Ako
kateri odkloni podpis. se morajo razlogi odklonitve navesti v
zapisniku.

Zapisnik s potrebnim Stevilom odpravkov odlocbe. kateri
morajo biti prav tako podpisani od vseh ¢lanov razsodisé¢a, izroci
predsednik odskodninskega razsodii¢a obéini. Obéina dostavi
po en odpravek odlocbe prizadetim strankam po predpisih
cetriega poglavja z. u. p. Ce katera siranka zahteva, da se ji
dostavi z mrlm'-l)n tudi razpravni zapisnik, se ji mora (v pover-
jenem prepisu) tudi ta dostaviti. Ako se je ugotovila Skoda po
divjih svinjah ter je odskodninsko razsodii¢e izreklo. da se ima
del odskodnine ii{[){[lt"tlli iz banovinskega lovskega sklada, je en
odpravek odlocbe dostaviti tudi kraljevski banski upravi.

Pravna sredstva zoper odloche odSkodninskega razsodiica.

Docim je odlocba odskodninskega razsodis¢a glede izreka
o odikodnini izvrina takoj, je dopusina glede izreka o stroskih
postopanja pritozba na pristojno obéno upravno oblastvo prve
stopnje (§ 73.). Odlocbe ml.lkmlnitmkci:a razsodisca glede izreka
o odskodnini se torej ne morejo izpodbijati z rednimi pravnimi
sredstvi. pa¢ pa je zoper te odlo¢hbe dopustno izredno pravno
sredstvo nicnostne tozbe pri rednem civilnem sodis¢u po pred-
pisih § 692, zak. o civilnem pravdnem postopku in sicer iz raz-
logov, navedenih v § 691. tega zakona. Ni¢nosino tozbo po teh
predpisih je dopusino vloziti zlasti iz sledecih razlogoy:

i. ako stranki. ki trdi, da razsodba ne velja. ni bilo dano v
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postopanju pred odikodninskim razsodii¢em braniii svoje pra-
vice ali (fu stranka brez svoje krivde v postopanju sploh ni bila
zastopana ali je ni zastopal zakonit zastopnik;

2. ako se razsodisc¢e ni sestavilo po odredbah zakona o lovu
ali ako je predsednik razsodii¢a neupraviceno odklonil po
stranki predlaganega clana razsodisca;

3 uL’o je razsodis¢e prekoracilo svojo sivarno pristojnost:

4. ako je razsodiice glede odlotbe prekriilo kaksno odredbo
zakona o lovu, na primer:

napacno glasovanje,

odlo¢ba ni podpisana od vseh ¢lanov razsodisca.

odlocba ni obrazloZzena ter siranki nista pristali na to. ali
odlocba vobcée ne vsebuje v § 70. predpisane materialne vsebine,

ako je sodeloval pri odlo¢anju ¢lan razsodiica, ki je bil
po § 15. z. w. p. izklju¢en od poslovanja v predmetni sivari;

5. ako so podani razlogi za obnovo postopanja po § 624.,
toc. 1. do 6., civilnega pravdnega postopnika, ki se glasi:

»Postopanje. ki je s sodbo konc¢ano, se sme na strankin
predlog obnoviti:

[. ¢e je listina, na katero se sodba opira, lazna ali lazno
predrugadena;

2. ¢e sta podala pri¢a ali izvedenec lazno izpovedbo ali ¢e
je nasprotnik ob zasliSanju po krivem prisegel in se sodba opira
na to pricanje ali zaslilanje:

3. e se je izposlovala sodba s prevarnim dejanjem stranki-
nega zastopnika, njenega nasprotnika ali nasprotnikovega za-
stopnika. ki je kaznivo po kazenskem zakonu, ali ¢e je zakrivil
sodnik glede pravnega spora ob izdaji sodbe ali prejsnje odloche.
na katero se sodba opira, na strankino Skodo po kazenskem
zakonu kaznivo prelomitev svojih sluzbenih dolznosti:

4. ¢e je bila obsodba kazenskega sodis¢a, na katero se sodba
opira, razveljavljena z drugo pravnomoc¢no odlo¢bo kazenskega
sodisca;

5. Ce stranka najde ali pridobi mozZnost, uporabiti pravno-
mocno sodbo, prej izdano po istem zahievku ali ob istem prav-
nem razmerju med strankami pravde. ki bi jo bilo obnoviti:

6. ¢e izve siranka za nove Cinjenice ali najde ali pridobi
moznost, uporabiti dokazila. po katerih bi bila mogla biti glavna
stvar zanjo ugodneje razsojena. ko bi se bile navedle in upo-
rabile te ¢injenice ali ti dokazi v prejsnjem postopanju.

Zbog okolnosti. navedenih v Stev. 5. in 6., se sme dopustiti
obnova samo takrat. kadar stranka brez svoje krivde ni mogla
navesti teh okolnosti pred koncem ustne razprave, po kateri se
je izdala sodba sodii¢a prve stopnje.«

Ni¢nostno tozbo je treba vloziii pri rednem civilnem (okraj-
nem) sodisé¢u v strogem roku enega meseca. Ta rok se raduna
od dne, ko je bila odlo¢ba razsodiita vrocena stranki. oziroma.
ako je izvedela stranka za razlog izpodbijanja %ele pozneje, od
onega dne, ko je stranka izvedela za razlog izpodbijanja.
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Ako se razsodba opira na katerega izmed razlogov, nave-
denih v § 624., to¢. 1. do 6. (glej zgoraj). pa se gornji rok rac¢una:

a) v primerih to¢. 1. do 4. od dne, ko je posiala sodba
kazenskega sodisca ali ustavitev kazenskega postopanja pravno-
modcna:

b) v primerih to¢. 5. in 6. od dne, ko je mogla stranka upo-
rabiti pravnomoc¢no odlocbo (Ze pravnomocno razsojeno pri so-
dis¢éu ali pa pri odskodninskem razsodiscu) ali razloziti pri
sodis¢u ¢injenice in dokazila, ki jih je izvedela:

¢) ako odskodninsko razsodiice brez krivde stranke ni
moglo izvesti s strani te stranke predlaganega dokaza, ki bi bil
imel sicer v ugotovitvenem postopanju odikodninskega razso-
dis¢a oc¢ividno za posledico ugodnejSo odlocho nd?;k(NTninskcga
razsodisca, se ra¢una rok od vrocitve odlocbe odskodninskega raz-
sodiica, izdane brez izvedbe po prizadeti stranki predlaganega
dokaza.

Zoper sklepe in sodbe sodis¢, s katerimi je sodii¢e ni¢nostni
tozbi ugodilo nh jo zavrnilo, se morejo uporabljati redna pravna
sredstva po zakonu o civilnem pravdnem postopku.

Zoper odloc¢be ob&nih upravnih oblastev prve stopnje glede
izreka o stroskih postopanja je dopustna zgolj tozba na upravno
sodisce,

Pravnomoc¢ne odlocbe odikodninskih razsodisé izvrsuje
ob&éno upravno oblastvo prve stopnje z administrativno izvrsbo
(8 74.).

Konéno naj omenim. da je ban dravske banovine na pod-
stavi ¢l. 52. lovske uredbe z odredbo IIT/7 No. 1640/10 z dne
{5. marca 1935 (SL L. &t. 163/22 iz leta 1935). predpisal sledece
obrazce za odskodninsko razsodisce:
obrazec za prijavo skode,
obrazee za povabilo k odSkodninski razpravi.
obrazec za zapisnik odskodninske razprave in
obrazec za odpravek odlo¢he.

B0 -

Lenard Adolf:
Organizacija obvezne telesne vzgoje.

Lani smo na fem mestu (86, 8, 1. 1957 sSamo-
uprave«) o dveh informationil ¢lankih seznanili éi-
tatelje z namenom zakona o obvezni felesni vzgoji
in 7z njegovo vsebino, V naslednijem prinafamo po-
rocilo o frenutnem stanju izoriitve zakona. Zelimo,
da se psaka obéina fako s kulturne kakor z narodno-
obrambne strani zaveda vaznosti fega vprasanja.

V smislu zakona o obvezni telesni vzgoji z dne 17. 1. 1934
ie kralj. banska uprava pricela v poletju 1937 z sistemati¢nim
. S . . - . &
organiziranjem telesnovzgojnih tecajev. Z odlokom g. bana dray-

8

ske banovine z dne 15. VI, 1937, 1/0 3t. 1/1 se je pri kralj. banski
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upravi dravske banovine ustanovil referat o obvezni telesni
vzgoji. Ta referat je neposredno podrejen g. banu,

Referat je zacel takoj delovati. Ko so ob¢ine po navodilih
kralj. banske uprave pricele v poletju 1937 popisovati mogko
izvensolsko mladino od konc¢ane ljudske sole pa Jo izpolnjenega
20. starostne ga leta. so starsi v skrbi sprasevali, zakaj se to po-
pisovanje vrii. Po dezeli so mislili, da bo vojna. Obnavljali so
spomine na tezko in junasko borbo srbskega naroda. ko so se
borili ob strani zrelih moz celo otroci. »Ni¢ drugega ne more to
popisovanje pomeniti kot vojnoe, so z ozirom na ta zgodovinska
dejstva modrovali. Pa so kmalu zvedeli. da S¢ ne bo vojne.
temved da se za vso drzavo uvaja zakon o obvezni telesni vzgoji
in da obc¢ine vriijo popisovanje moske mladine, da bi mogle
imeti evidenco nad obvezniki v smislu zakona o obvezni telesni
vZEo|l.

Kralj. banska uprava je smatrala za potrebno ||1ul*-.1\|| naj-
prej raztolmaciti mLun in ga popularizirati. Vse naSe Casopisje
je pri tem ]mnmgdln in tudi oblasti so se energicno pnhugdlt'
da Ln ||ln]~.|\u cimprej spoznalo korisii. ki jih drzavi in drzav-
ljanom prinasa ta zakon. Po raznih krajih so se vrsila pre-
davanja oobvezni telesni vzgoji. Predavanj so se udelezevali
predvsem rezervni oficirji, tehni¢ni organi telesnoy /"u“llh dru-
itev, ll(lll]ll in profesorji, razni kulturni delavei, Zupani, obéin-
ski tajniki in pa starsi obveznikov. Po vsakem predavanju so se
pnsluidl(i z ul)mlm.m[mln |1m'pm-0\d|1 zakaj se ta pametni
IHI\!)II lll “\l(l(‘] /(’ I)]l] ]tl I)l s¢ (Illll[“\ e \l(l( ll l\UIl"illl] ""i!)( hl
ki jih ta zakon nudi mladini. Danes ob¢ine materialnih izdatkov,
ki so v zvezi s telesno vzgojo, ne obcutijo ved kot tezko breme,
temved se zavedajo. da se bodo izdatki v ta namen bogato obre-
stovali. Kralj. banska uprava je v zavesti, da morajo predvsem
ob¢ine in njih usluzbenci poznati koristi in namen tega zakona,
odredila. da se mora zakon o obvezni ielesni vzgoji predavati
in tolmaciti tudi v tecajih za sirokovno izobrazevanje obéinskih
usluzbencev. Vse to dosedanje delo je povzrocdilo. da se je usiva-
rilo ugodno razpolozenje, ki danes vlada med ljudstvom in tudi
med vsemi. ki bodo pri telesnovzgoinih tecajih aktivno delovali.
do te nove zakonite organizacije obvezne telesne vzgoje.

Iz nasih severnih krajev. ki so po prikljucitvi Avsirije k
Nemdiji izpostavljeni hitlerjanski plt)|).lf.,dll(]l ki zlasti nevarno
ruje med mladino, prihajajo celo zelje in prosnje. naj bi se
z delom v telesnovzgojnih tecajih ¢imprej pricelo, da bi se mla-
dina tako pricela nacionalno vzgajaii. Cuje se. da bi telesno-
vzgojni tecaji v smislu zakona o obvezni telesni vzgoji utegnili
biti ena glavnih protiutezi nasproti sistematic¢ni hitler |.1n-]\| pro-
pagandi med mladino. Kralj. banska uprava bo v tem oziru v
zvezi z zakonom o obvezni telesni vzgoji izdala za obmejne
]\Id_ll' |f,‘]l'|““(' III\N ]]l'.

V sploinem s podukom v telesnovzgojnilh tecajih Se ni
mogoce priceti. ker ni na razpolago dovolj kvalificiranih vadi-
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teljev, Za vaditelje so predvsem poklicani ucitelji ljudskih Sol.
rezervni olicirji. ucitelji telovadbe in gimnastike in pa tehnicni
organi telesnovzgojnih organizacij. ¢e imajo vsaj srednjeSolsko
malo maturo. Ob priliki izbiranja vaditeljev se je med drugim
opazilo, da je po nadih ljudskih Solah nastavljenih vse prevec
zenskih modi, tako da Stevilo uditeljic. ki pri organizaciji ob-
vezne telesne vzgoje niso uporabljive, dale¢ presega Stevilo uci-
teljev., Tako na nekaterih Solah ni niti enega ucitelja in v ne-
katerih ob¢inah zaradi tega ni najti niti enega vaditelja. ki bi
imel za poducevanje v obéinskih telesnovzgojnih te¢ajih potreb-
no kvalifikacijo. Tudi v tem pogledu bo kralj. banska uprava
vse potrebno ukrenila.

Ministrstvo za telesno vzgojo naroda je doslej prirvedilo Ze
vee tecajev za strokovno izobrazbo vaditeljev
obvezne telesne vzgoje. 'Ti tecaji so se doslej vrsili vsi v Beo-
gradu. S podrocja dravske banovine je bilo v teh tecajih doslej
1zSolanih komaj 48 vaditeljev.

Kralj. banska uprava je ministrstvu za telesno vzgojo naroda
veckrat tolmacila, (5&1 je na podrocju dravske banovine po za-
sebni iniciativi in idealizmu izkuSenih Sporinih organizatorjev
naslo svoj postanek in razvoj mnogo Sportnih in telovadnih
panog. da se je zgradilo lepo Sievilo Sportnih naprav, igrisé in
domoy ob osebni materialni poZrtvovalnosti $porinikov samih.
in da je to pionirsko delo povzrocilo, da se je pricel Sport raz-
vijati tudi v ostalih delih nase drzave in da je v nekaierih
sporinih panogah dosezena odlicna mednarodna stopnja. 7 ozi-
rom na to. da je ta banovina matica vsega jugoslovanskega Spor-
ta. morejo v telesnovzgojnem oziru na podroc¢ju dravske bano-
vine mladino poducevati le kvalificirani vaditelji. S taksnimi in
podobnimi poro¢ili ministrstvu in v Zelji. da bi se ¢imprej
1zobrazilo zadostno Stevilo vaditeljev, ki bodo poducevali v obc.
telesnovzgojnih tecajih na podroc¢ju dravske banovine, je kralj.
bhanski upravi uspelo. da bo ministrsivo za telesno vzgojo na
svoje stroske priredilo tecaj za izobrazbo vaditeljev v Ljub-
ljani. Ker pa en sam tak tecaj Se ne bo mogel izsolati zadostno
stevilo vaditeljev, bo kralj. banska uprava delala na to. da se
bo v Ljubljani vrdilo ve¢ takih tecajev. Saj je podana vsa ga-
rancija za velik uspeh teh tecajev v Ljubljani. Pomisliti je 11'1'%);1.
koliko je v Sporinem pogledu na podroc¢ju te banovine ustvar-
jenega. koliko ima ta banovina v organizatornem in $portno-
strokovnem oziru veséih moc¢i in koliko tehni¢no in higieni¢no
nadvse izpopolnjenih Sporinih naprav v Ljubljani.

Kandidati. ki zele biti sprejeti v tak tecaj, morajo izpol-
njevati sledece pogoje: da so drzavljani kraljevine Jugoslavije,
da so odsluzili vojaski rok. da so popolnoma zdravi in sposobni,
kar se ugotovi ob sprejemu v tecaj z zdravniskim pregledom,
da so neoporeénega obnasanja in da Se niso bili sodno kaznovani,
da niso starejsi od 35 in ne mlajsi od 20 let. Nadalje morajo
izpolnjevati enega izmed sledec¢ih pogojev: da so ljudskosolski
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ali strokovni ucitelji. da so rezervni oflicirji ali pa da so tchni¢ni
organi telesnovzgojnih drustev, ki pa morajo imeti vsaj srednje-
solsko malo maturo.

Za te tecaje vlada velik interes. Saj priznava zakon vadi-
teljem v telesnovzgojnih tecajih za eno- do dveurno delo honorar
od 20 do 40 din. Tudi pricakujejo kandidati za te tecaje, da jih
bodo oblasti po kon¢anem tecaju po sluzbenih mestih razporedile
tako. da bo njihovo delo kar nujLnI.j v korist mladini. Jasno je,
da bo kvalificiran vaditelj predvsem potreben tam. kjer je vedje
Stevilo obveznikov, to je v trgih in manjsih mesiih. Ker so ti
tecaji zvezani za drzavo z velikimi stroski. bo prav gotovo ukre-
njeno vse. da bo hasek delovanja teh kvalificiranih vaditeljev
cim vecjli.

Prav tako je potrebno. preden se zacne s prakiicnim podu-
kom v telesnovzgojnih tecajih. postaviti pri okrajnih nacelstvih
in mestnih poglavarsivih stro L ovne referente. Strokov-
ni referenti pri teh oblastvih naj bi bili aktivni ¢astniki glavnih
zvrsti vojske. Edino na sedezih onih okrajnih nacelstev, kjer ni
rednih vojaskih ¢et, je dovoljeno postavljati za strokovne refe-
rente ucitelje ljudskih 3ol, okrajne vojaske refervente, ucitelje
telovadbe in kon¢no tudi druge drzavne ali banovinske usluz-
bence. ki pa morajo biti rezervni oficirji. V zvezi s tem naj
omenim. da doloca 8 19. zak. o obvezni telesni vzgoji, da morejo
na zahtevo ministra za telesno vzgojo naroda resorni ministri,
odnosno bani odrejati poedine drzavne, banovinske kakor tudi
ostale samoupravne usluzbence, da vrsijo poleg svoje redne dolz-
nosti tudi dolznost strokovnega referenta. vaditelja ali kaksno
pomozno dolznost pri obvezni telesni vzgoji. Vsi ti se kaznujejo
po dolocilih zakona o uradnikih. ¢e odrejene dolznosii ne izpol-
nujejo in ne opravljajo vesino in marljivo. Kralj. banska uprava
je v sporazumu s komandantom dravske divizijske oblasti iz-
brala in predlagala ministrsivu za telesno vzgojo najsposobnejse
aktivne oficirje s prosnjo, da jih ministrstvo za tefnsno VZEO]O
naroda v sporazumu z ministrstvom vojske in mornarice postavi
za strokovne referente. Za okrajna nacelstva, kjer ni rednih
vojaskih ¢et. pa bo kralj. banska uprava ministrstvu predlagala
za strokovne relerente predvsem one, ki so absolvirali bodisi
beograjski. bodisi ljubljanski vaditeljski tecaj.

Ovira. da se tako dolgo ne pri¢ne s praktiénim izvajanjem
obvezne telesne vzgoje, je tudi to, da ministrsivo dolgo casa ni
v zadostni meri razdelilo obéinam potrebnih uénih knjig.
zakonov in uredb. Ministrstvo za telesno vzgojo naroda je ugo-
dilo prosnji kralj. banske uprave. da bi se naj ucbenik, zakon
in uredba za potrebe dravske banovine prestavil tudi na sloven-
ski jezik. Vse te slovenske prevode je ministrstvo dalo ze v tisk
in bodo v najkrajsem c¢asu razdeljeni ob¢inam.

Kralj. banska uprava se dobro zaveda, da so nase obéine
preobremenjene z dajatvami in da le s tezavo krijejo najnuj-
nejse izdatke. Toda vprico vaznosti zakona o obvezni telesni
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vzgoji je treba na vse naline stremeti za tem, da se najdejo
potrebna finané¢na sredstva. Nekatere ob¢ine so v f(‘lné—
nje svoje proracune ze vstavile v ta namen potrebne kredite.
Potrebno bi bilo, da bi po moznosti v se obéine ob sestavljanju
bodocega proracuna predvidele znainejSe zneske v ta namen.
Res je. da se kazni. Li Jih predvideva zakon o obvezni telesni
vzgoji za neizpolnjevanje :Inllinnsti obveznikov. starSev, varuhoy
in delodajaleev, dalje za one. ki bi pozivali omenjene na odpor
ali neposluSnost nasproti oblastem ali kakSnemu usluzbencu, ki
opravlja dolznost v smislu zakona o obvezni telesni vzgoji. ali
za one, ki oblast ali usluzbenca pri vrsenju njihove uradne
dolznosti zasmehujejo ali prezirajo, stekajo v obc¢inski fond za
obvezno tclesno vzgojo. Vendar naj se ob¢ine na ta denar. ki se
bo stekal v ta obc¢inski fond. pri sestavi svojih proracunov ne
ozirajo. ker bodo oblasti kaznovale krsSitelje zakona le v naj-
nujnejsih primerih. Ministrstvo je odredilo. da morajo vse ob-
c¢ine v proracunskem letu 1939/40 vnesti v svoje proracunc v
smislu § 20. zak. o obvezni telesni vzgoji primerne zneske. le
najsiromasnejse ob¢ine iz pasivnilh krajev bo materialno pod-
prlo ministrstvo za telesno vzgojo narm\in.

Urbanisti¢ni nac¢rii modernih drzav zahtevajo. da vsaka ob-
cina zgradi toliko Stevilo vezbalid¢, da na vsakega poedi-
nega prebivalea pride vsaj 35 m?® povrSine za telesno vezbanje.
Ta minimum naj bi se predvidel tudi pri nas. Vse obc¢ine. ki raz-
polagajo s primernimi zemljisci, naj predvidijo primeren teri-
torij in ga rezervirajo za ta namen.

Na podrocju dravske banovine se nahaja priblizno 63.000
obveznikov v smislu zakona o obvezni ielesni vzgoji. Vprico
fako velikega stevila je pac¢ potrebno in za drzavo. banovino ter
obéino nadvse koristno teziti za tem, da se doseze v polni meri
namen. ki ga ima obvezna telesna vzgoja: 1. da se razvije na-
cionalna zavest mladine in ljubezen do domovine, kar naj se
izraza v pripravljenosti. doprinesti kakrsno koli zrtev za njeno
obrambo: 2. da se pomaga prirodnemu razvoju mladega orga-
nizma. preprecujejo in unicujejo slabi in Skodljivi vplivi in
njih posledice: 3. da se razvije delovna sposobnost mladega
organizma. v prvi vesti hitrost. spretnost in okretnost ter mod:
4. da se izoblikujejo dusevne sposobnosti in vrline, predvsem
mocna volja, prisotnost duha, hrabrost. samoobvladanje, smisel
za lepoto. tovaristvo, druzabnost in pa ¢ut dolznosti ter discipline;
5. da se vzbudi razumevanje za telesno vzgojo in higieno. kar
vse je predpogoj za zdravje sedanje in bodo¢ih generacij: 6. da
se dvigne splogna zdravsivena odpornost in vojaska vrednost
drzavljanov. ki bodo bodoc¢i branilci domovine in da se mladina
7e v mladih letih privadi na vse tl"}.ktlll"t‘ naporne \'p_ju.l'ak(- sluzbe.

Ce pogledamo. kakine koristi v vzgoji prinasa smotrno
izvajana obvezna telesna vzgoja. ugotovimo ﬁlc(h-_('-v: _

Danes se dogaja, da po koncani ljudski Soli mladina od
(4. leta dalje. zlasti ona, ki ne pohaja ve¢ v Sole. v vzgojnem

131



pogledu ne uziva prav za prav nobene drzavljanske vzgoje. Vidi
se velika praznina, ki je samo za kratek ¢as prekinjena v dobi.
ko obveznik sluzi svoj kadrski rok. Ker si vzgoja v Soli in pa
vzgoja ob sluzenju kadrskega roka ne sledita neposredno, niti
ne trajata predolgo. ni ni¢ cudnega. ¢e drzavljanska vzgoja
ljudske Sole zaradi dolgega praznega razdobja zelo hitro izgubi
svoj vpliv in svojo vrednost. Ce pa se v drzavi izvaja smotrna
obvezna telesna vzgoja, tako da je telesna. moralna, nacionalna
in predvojaska izobrazba izpeljana v razdobju od koncane ljud-
ske Sole do kadra in se potem ta vzgoja nadaljuje ob ¢asu kadr-
skega roka. je v vzeoji mladine dosezena kontinuiteta.

S preizkusenim programom in metodo dela izvajan sistem
obvezne telesne vzgoje. ki je neprekinjen in enofen od domace
vzgoje starfev pa do odsluzenja kadra v vojski. povzroca. da se
vzgoini vpliv tega sistema kot privzgojena navada ne da zrah-
ljati tudi ne v poznejsi dobi. ko pride obveznik v zrela moska
leta. zlasti ne, ¢e se je ta sistem ustvaril zaradi narodno-obramb-
nih potreb. Ta sistemati¢na vzgoja bo povecala stopnjo narodne
zavednosti, okrepila bo moralo in disciplino nasega drzavljana.

Poudarjam. da s¢ je pri nas zakon o obvezni telesni vzgoji
uvedel poleg drugega tudi iz narodno-obrambnih ozirov. Vse
drzave obetajo. da ne Zelijo vojne. vendar se vse z mrzli¢no
naglico oboroZzujejo in mnoge drzave so podaljsale celo rok
sluizenja v kadru. Taksno podaljSanje vojaskega roka pri nas
bi povzrocilo nujno posledico. da se razpisejo nove davéne obre-
menitve. Pri nas pa so nasli modro resitev. tako da v pogledu
vojaske vzgoje ne bomo zaostali za drugimi drzavami, in to
brez novih obremenitev nasih davkopladevaleev, V elesnovzgoj-
nih tecajih. ki jih v smislu zakona o obvezni telesni vzgoji
morejo obé¢ine ustanavljati skoraj brez stroskov. bomo obvez-
nike poucevali poleg ostalega tudi v vojaskih znanostih,

V danasnjih ¢asih je potrebno usivarjati in vzgajati boree
z vsemi potrebnimi lastnostmi dobrega vojscaka. Bojda bo bo-
do¢a vojna strasnejsa, kot so bile vse dosedanje. Saj se po vsem
svetu izrablja plod in delo genijev na polju tehnike predvsem
v militaristicne namenc. V bodo¢i vojni se bo med seboj udarila
tehnika raznih narodov. V bodo¢i vojni pa kljub temu ne bo
zmagal oni, ki bo tehni¢no bolje oborozen, temved bo zmagal
tisti. ki bo imel hrabre. inteligentne in discipli-
nirane borce. Mnogo hrabrosti. prisotnosti duha in inteli-
gence je potrebno boreu. da bo znal s tehnicnim mehanizmom
yravilno ravnati. Ne more nam biti vseeno. kakien bo boree,
Li bo operiral z mehanizimmom. ki materialno tako zelo izsesava
nas narod in za katerega je izdala drzava tako velike vsote!
Nujno je potrebno. kar se le da usposobiti nase boree, ki bodo
branili domovino, da bodo dobro obvladali ta mehanizem. Pred-
vzeoja teh borcev pa bo v ielesnovzgojnih tecajih v smislu
zakona o obvezni telesni vzeoji.

Se na eno korist te predvojaske vzgoje v narodnoobramb-
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nem pogledu zelim opozoriti. Predpostavimo. da se nahajamo v
vojnem: stanju! Po dalj&ih borbah zahteva eden od armijskih
komandantov od vrhovne komande popolnilo. sicer se utegne
zgoditi, da pride obstoj armije v nevarnost. z njo fronta, po-
krajina, dezela, a mogoce celo vsa drzava. Dvoje je v tem pri-
meru mogoce: 1. ¢e drzava ni imela uvedene obvezne telesne
vzgoje. je treba poklicane rekrute najprej izvezbati. Za fronto
in za vojne operacije niso uporabljivi, vsaj dva meseca ne, ker
je to minimum, da je rekruta mogoce kolikortoliko izvezbati:
2. ¢e pa Je drzava imela uvedeno obvezno telesno vzgojo. se
morejo zahtevani kontingenti v najkrajsem casu odposlati na
fronto. Obstojali bodo iz elementa. ki je uzival ([nlgnlletlli pouk
obvezne telesne vzgoje in pa nekaj dni vezbe v kadru.

Teh dejstev naj se zavedajo vsi. ki opravljajo kakrino koli
dolZznost pri organizaciji obvezne telesne vzgoje. 1z vsega zakona
o obvezni telesni vzgoji se vidi veliki namen, da bi se ustvarilo
zivljenje bodoc¢im pokolenjem lepse, boljSe, zdravejse in var-
nejse. Pri razumni telesni vzgoji naj bi ne delovale samo oblasti.
temve¢ pomoc¢ in sodelovanje pri razumni telesni vzgoji naj bi
se smafralo za kulturno delo. Tukaj naj bo v bodoce
toris¢e delovanja vseh, ki jim je pri srcu zdravje in mod
mladine in bodocnost naroda in drzave.

[. Legat:
Izguba drzavljanstva zaradi odsotnosti in
neizpolnjevanja drzavljanskih obveznosti.

Drzavljanstvo nase kraljevine se more pridobiti in izgubiti
samo po doloCilih zakona o drzavljanstva z dne 21, IX. 1928,
V katerih primerih nastopi izguba drzavljansiva, je navedeno
v tockah 16 § 21. zakona o drzavljanstva. Od teh primerov
se¢ hot¢em obgirneje baviti samo z vprasanjem izgube drzavljan-
stva po tocki 2 § 21, odnosno po § 28. zakona o drzavljansivu,
ker je glede tega nalozena ob¢inam zelo velika in tezka od-
govornost in ker se zlasti pri izvajanju tega dolocila in ustreznih
dolocil uredbe za izvrievanje omenjenega zakona pojavljajo
cesto najrazlicnejsa tolmacenja in s tem v zvezi zamotani spori.
kar otezkoca poslovanje in povzroca prizadetim velike neprilike.

§ 28. omenjenega zakona pravi, da {wvsta_nw biti nas drzav-
ljan. kdor stanuje stalno izven nasega obmocja. a po dovrienem
31, letu starosti v dobi 30 let ni izpolnjeval nikakrinih obvez-
nosti proti domovini. _ _ Ce

Pogoji za izgubo drzavljanstva po § 28, so torej:

[. stalno bivanje v tujini in _ ! S
> neizpolnjevanje kakrinih koli obveznosti po 21. zivljenj-

skem letu v dobi 30 let.
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To dolocilo dopolnjuje § 57. v toliko. da je omenjeni 30 letni
rok racunati najraneje od 1. 1. 1900.

V vseh drugih primerih izgube drzavljansiva, navedenih v
§ 21.. je izguba vezana ali na odlo¢ho pristojnega ministrstva
(odpust, lastna odpoved in odvzem drzavljanstva) ali na kon-
kretno ¢injenico (mozitev nase drzavljanke s tujim drzavljanom,
pozakonitev nezakonskih otrok tuje drzavljanke in naSega dr-
zavljana). Le.v primeru § 28. ni prestanek drzavljansiva vezan ne
na eno ne na drugo, kar bo razvidno iz poznejsih razmotrivanj.

Uredba pa zahteva predvsem v nepopolnem skladu z zako-
nom za izgubo drzavljanstva nepretrgoma 30 letno bi-
vanje po 21. letu starosti v tujini in neizpolnjevanje vsakih
obveznosti v iej dobi.

Dalje dolo¢a uredba (¢len 85.). da je ocenjevati neizpolnje-
vanje obveznosti Sele od 1. XIL 1918 dalje. to je od dneva
dejanskega obstoja naSe drzave. Rok, dolo¢en v § 57. zakona,
se nanafa torej le na odsotnosi. do¢im je neizpolnjevanje ob-
veznosti samo ocenjevati od roka, predpisanega v uredbi.

Primer: Nas drzavljan, ki je pred (. [. 1900 dopolnil
21. leto starosti, a zivi v inozemstvu nepretrgoma do danes, ne
da bi po 1. XIL. 1918 vrsil kake obveznosti nasproti nasi drzavi,
je imel Ze 1. 1. 1930 vse pogoje za izgubo drzavljanstva. Ni pa
s tem Se receno. da je omenjencga dne tudi dejansko izgubil
drzavljanstvo. .

Posledica izgube drzavljanstva je izguba obéinskega ¢lan-
stva in izbris iz ¢lanskih seznamov (domovinske knjige) pristoj-
ne ob¢ine. Ta izbris pa je po uredbi vezan na poseben. precej
kompliciran in obsiren postopek. ki se nanasa:

A) na dolznosti nasih drzavljanov v tujini (¢lena 50. in 51.
uredbe).

Zakonito predpisane dolZznosti drzavljanov se raziezajo tudi
na odsotne drzavljane, kolikor niso po posebnih dolo¢bah zakona,
odnosno po svojih znacajih vezane te obveznosti na bivanje na
nasem ozemlju.

Vsak nas drzavljan, ki biva po 21. letu staresti v inozemstvu,
se mora prijaviti usino ali pismeno s to¢no oznacbo svojega
naslova pri pristojnem nasem zastopnistvu v inozemsivu in mu
priobciti vse zahtevane podatke, pozneje pa tudi vse spremembe
v njih.

Zastopnistva pa morajo te podatke sporocati domovinskim
obc¢inam, ki jih pripisejo v domovinsko knjigo. Take podatke
bi morala zastopnidtva posiljati ob¢inam sproti in ne kot je v
uredbi rec¢eno, vsaj vsakih pet let, ker mora biti obéina vedno
na tekocem o stanju svojih ¢lanov v tujini.

Vsak drzavljan, nastanjen v tujini, se more po uredbi izog-
niti izgubi drzavljanstva s tem, da zahteva potom zastopnisiva
ali obéine potrdilo pristojnega bana, da ni zaostal v izpol-
njevanju nlln'oznosli proti domovini.

Katere obveznosti so misljene v § 282 Zakon stavi za pogoj
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izgube drzavljanstva neizpolnjevanje snikakrsnihe obveznosti.
Uredba pa pravi. da je smatraii za neizpolnjene one obveznosti,
ki so po za!Luml zapreka za izstop iz drzavljanstva, to so pred-
vsem vojaske obveznosti in dolZznost placevanja davkov. Ena
prvih dolznosti nasega drzavljana v tujini pa je, da je redno
prijavljen pri nasem zastopniitvu in vzdrzuje z njim stalne stike.
Ne more pa sluziti. kot se ¢esto tolmadi, za dokaz izpolnjevanja
obveznosti kaka osebna listina, n. pr. domovnica, izdana dotic-
nemu med omenjeno 30 letno dobo v tujini po nasem oblastvu,
ker more sluziti taka listina ravno v nasprotne namene. n. pr.
kot priloga za pridobitev tujega drzavljanstva.

B) na postopek pristojnih obéin pri izbrisu iz ¢lanskih se-
znamov (¢lena 52, in 53, uredbe).

Ce si oseba, ki si pred potekom 30 lefnega roka po 21. letu
starosti ne preskrbi predpisanega potrdila pristojnega bana o
izpolnjevanju obveznosti, se smatra, da pristaja moléce
na to. da se izbriSe iz obé¢inskega registra drZzavljanov, od-
nosno prevzame v danem primeru breme dokazovanja. da njeno
drzavljanstvo ni prestalo po § 28,

Tako osebo izbriSe ob¢ina uradoma iz ¢lanskih se-
znamoy s pripombo: »Drzavljanstvo prestalo po § 28. zakona o
drzavljanstvu.e

V to svrho mora obé¢ina:

I. Oktobra vsakega leta pregledati knjige domovin-
cev, da izbrise iz njih one, o katerih je ngotovljeno:

da so nastanjeni nepretrgoma 30 let po 21. letu starosti
v inozemstvu in

da se jim v tem roku ni izdalo potrdilo o izpolnjevanju
obveznosti.

Obstoj navedenih pogojev mora ob¢ina ugotoviti ze prej med
letom in to po najkrajii poti. Izbrise pa sme vriiti skupno po
ugotovljenih pogojih Sele v oktobru vsakega leta in ne med
letom.

2. Januarja vsakega leta mora nato ob¢ina ob-
javiti na krajevno obic¢ajni nacin s posebnim razglasom skozi
najmanj 15 dni oscbe, izbrisane iz ¢lanskih seznamov. Obenem
mora v tem seznamu oznaciti pri vsaki fudi njene rodbinske
¢lane, na katere se razteza izguba drzavljanstva, to so: Zena in
otroci, stari pod 21 let, ¢e ne zive na nasem ozeml ju.

5 Najkasneje do 10. januarja vsakega leta
(pravilno do 20. januarja, ker morajo biti objave po prednji
iocki razgrnjene do 15, januarja) pa mora ob¢ina predloziti te
objave pristojnemu okrajnemu n_m"('[st\'u. ki’ sestavi skupni se-
snam in ga predlozi banski upravi, le-ta pa ministrsivu notranjih
poslov zaradi objave v ffluilu‘mh ‘;\](‘l\'.lllit]l. ) ¥

() na izpodbijanje izgube drzavljanstva (¢len 54. uredbe).

Oseba. izbrisana iz ¢lanskih seznamov, ima pravico iz-
podbijati izgubo drzavljanstva, in to v 15 dneh. odkar je izvedela
za izbris. najkasneje pa v petih letih po izvrienem izbrisu.
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Ce dokaze. da je v poslednjih 30 letih po 21. letu starosti
izpolnjevala kakSne obveznosti proti domovini, mora odre-
diti pristojni ban, dase iznova vpise v obc¢inske
registre drzavljanov, s ¢imer se mu vrne drzavljanstivo.

Kot sledi iz navedenega, je ugotavljanje zakonskih pogojev
za prestanek drzavljanstva prepusc¢eno izkljucéno ob-
GCinam. ki vrse izbrise uradoma na osnovi lasinih dognanj.
in ne — kot v vseh drugih primerih izgube drzavljanstva
na podlagi oblastvenih odloch, odnosno uradnih listin.

lzguba drzavljanstva pa je po besedilu ¢lena 54, vezana na
izbris. kajti le izbrisani more izpodbijati izgubo. Vprasanje je le.
kako izve prizadeti. da je bil izbrisan iz ¢lanskih seznamov in
da je izgubil drzavljanstvo. Kot Zze omenjeno, se morajo izbrisi
razglasiti v dotiéni ob¢ini na krajevno obi¢ajni nac¢in in objaviti
v Sluzbenih Novinah. Ta postopek nadomesca obves¢anje posa-
meznikov o izgubi drzavljanstva. 15 dnevni rok za izpodbijanje
izgube bi prisel lahko v poStev edino. ¢e bi bila stranka ob-
vescena o izgubi z odlocbo bana, ki je pooblas¢en odlocati v vseh
sporih glede drzavljanstva po § 48. sicer pa pride v postev le
omenjeni petletni rok, ki ga je racunati po uredbi od dobe
dejansko izvrienega izbrisa, to je. kot omenjeno, od oktobra
doti¢nega leta, ko se morajo vrsiti izbrisi.

Izbrisi se vrie uradoma. Logi¢no bi bilo, da bi se morali
uradoma vriiti tudi zopetni vpisi, ¢e bi se izkazalo, da niso bili
izpolnjeni pogoji § 28. Toda uredba pravi. da mora odrediti
ponovni vpis pristojni ban, toda le v primeru, ako prizadeti
dokaze, da je v predpisani dobi izpolnjeval kake obveznosti.
Breme tega dokazovanja nosi pac. kot ze poudarjeno, oscba, ki
se ni brigala, da bi si pred potekom 30 letne dobe preskrbela
predpisano potrdilo. Uradoma pa se izvrSi zopetni vpis samo v
primeru, ako se izkaze, da stranka ni bila predpisano dobo ne-
pretrgoma odsotna. (Tako je tudi odloc¢ilo ministrsivo notranjih
poslov v konkretnih primerih.)

Ob¢ina, ki so ji prepuséeni omenjeni tako vazni posli, si
mora biti popolnoma na jasnem. katere osebe pridejo v postev
za izgubo drzavljanstva. Zato je velike vaznosti vprasanje, kdaj
dejansko nastopi izguba drzavljansiva, ker je le od tega vpra-
fanja odvisna presoja drzavljanstva otrok, ki slede prizadetemu
v izgubi drzavljanstva. Zal ne dajeta ravno glede tega vprasanja
zakon in uredba popolne jasnosti. Odpria so ostala vprasanja.
ali je racunati izgubo drzavljanstva od dneva. ko so dani za-
konski pogoji, ali z dnem izbrisa iz obc¢inskih seznamov ali
morda Sele po objavi v Sluzbenih Novinah. Na vsa ta vprasanja
doslej ni l)i[lu o tem avienficnega tolmacenja, dasi se je za to
ponovno zaprosilo.

TukajSnja praksa zastopa stalisce, da je izguba drzavljan-
stva vezana na izbris iz ¢lanskih seznamov in na postopek. ki je
s tem v zvezi, ter da je izgubo drzavljanstva racunati od dneva
dejansko izvrienega izbrisa. To je utemeljeno, kot Ze navedeno.
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v ¢lenu 54. uredbe. ker so edino z izvrienim predpisanim postop-
kom ugotovljeni pogoji § 28. in varovane pravice prizmlmti\n.
kajti le izbrisani imajo pravico izpodbijati izgubo. Ob¢ine mo-
rajo pac¢ skrbno vsako leto pregledati svoje sezname in sproti
brisati vse one, ki dosezejo pogoje vsako leto, potem lu(h ne
more biti velikih presledkov med dobo, ko so izpolnjeni zakoniti
pogoji. in ono, ko se izvrsi izbris.

Pojavljajo se tudi vprafanja, od kdaj je na primer Steti
30 letni rok § 28. pri vdovah ter pri loc¢enih ter razvezanih zenah.
Logi¢no od tedaj. ko so mogle samostojno odlocati o drzavljan-
sivu in domovinstvu. to je od njihove vdovitve. locitve ali raz-
veze zakonske vezi. Redki tudi niso primeri. da se vnafajo v
seznam izbrisanih mrivih in z njimi njihovi svojei. Jasno je. (fu je
vdova s smrtjo moza samostojna in da se nedoletni otroci rav-
najo v pogledu drzavljanstva po njej, ¢e pa ostanejo brez
starsev, se jim ne more in {udi ne sme odvzeti drzavljansivo.
Crtati se nadalje tudi ne morejo osebe, katerih rojsini podatki
niso znani ali Li so popolnoma neznanega bivalisca, ker se iz
teh razlogov ne more ugotoviti, ¢e so izpolnjeni zakonski pogoji
za izgubo.

Omenjena dolocila zakona in uredbe posegajo globoko v
vrste nasega zivlja v tujini. Zato bi se morala ta doloc¢ila izva-
jati v smeri nase ob¢e drzavljanske politike. ki mora stremeti
za tem, da se ohrani nas zivelj v tujini in da se iznebimo le tega,
kar nam je po vsem tuje, odnosno kar se nam je popolnoma in
za vedno odtujilo. Tozadevna doloc¢ila bi torej ne bilo izvajati
slepo po ¢rkah zakona. temvec¢ z upostevanjem nasih nacionalnih
in drzavnih splosnih interesov. Od I. 1931, to je odkar se izvaja
omenjena uredba, do danes, to je v dobi 7 let, je bilo na primer
samo v nasi dravski banovini ¢rtanih zaradi izgube drzavljan-
stva po § 28. nad 20.000 drzavljanov skupaj z druzinskimi ¢lani.
Od teh je vecina nasih izseljencev v prekooceanskih krajih in
nasih rudarjev. ki so se pred desetletji izselili primorano zaradi
zasluzka v razne kraje, predvsem v Nemdéijo. Ze omenjene Ste-
vilke so glasen opomin, da je treba temu vprasanju posvecati
skrbno paznjo in dosedanjemu postopanju dati drugacno osnovo.

Pogoj za izvajanje teh dolocil bi bil predvsem, da imajo
nasa zastopnistva v {ujini to¢no v\-'i(lt.'nt-n_nu(] vsemi tlriuvl_j.uni‘
nastanjenimi v svojem obmocju, nase n!n‘-um pa kon¢no urejeno
evidenco ¢lanov, za kar do danes Se niso bila izdana potrebna
navodila z uredbo. ki jo sicer predvideva § "':.,:f,ukf)nu o drzav-
ljanstvu. ki pa do danes e ni prisla na H\’t‘tl(l. Fudi ni umestno,
da se prepuica odlocanje v takih vaznih vprasanjih posameznim
ob¢inam. ki po svojem ustroju niti ne morejo vriiti vseh pred-
pisanih obveznosti tako. kot bi bilo potrebno in Zeljeno. Ves po-
stopek bi se moral vrsiti po _vl)n!mh .a'lnu‘rnwnll ter |_1'1_mnt'a|1 biti
izguba drzavljanstva in izbrisi vezani nu_m'llm-hu visjega uprav-
nega oblastva. V tem oziru so !)l]l tudi ze s[m‘l_ll:m potrebni
predlogi za spremembo omenjenih zakonskih dolocil.
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A Ji
Poslovnik po § 59. zakona o ob¢éinah.

Pred nedavnim so prejele obéine vzorec poslovnika za po-
slovanje obc¢inskega odbora po § 59. z. o., ki ga je bil sestavil
uradnik kralj. banske uprave in ga dal na razpolago ob¢inam.
Tem pa je bilo naroceno, da na eni izmed bodocih sej obcinskega
odbora vzorec natanéno precitajo. ga sprejmejo kot poslovnik
ob¢ine in predlozijo g. banu v odobritev. Odobreni poslovnik
ima mo¢ obc¢inske uredbe in tvori podlago poslovanju obéin-
skega odbora,

Predpisi zakona o obc¢inah, ki govore o poslovanju obéin-
skega odbora, imajo v nekaterih tockah praznino. zarvadi cesar
je enotno in pravilno izvajanje zakona veckrat otezko¢eno. To je
uvidel tudi zakonodajalec in je v zadnjem odstavku § 59. z. o.
predvidel moznost, da izda vsaka ob¢ina za svoje obmocje po-
slovnik za poslovanje ob¢inskega odbora. Nekatere obcine so ze
same sestavile tak poslovnik. toda po vecini so bili ti poslovniki
yomanjkljivi ali celo v nasprotju z zakonom. Pravilno sestav-
jen poslovnik mora obsegati vse. kar je za brezhibno poslovanje
obc¢inskega odbora potrebno: ne sme pa biti v nasprotju z zako-
nom o obé¢inah, temved mora samo izpolnjevati njegove praznine.
Za sestavo poslovnika je neobhodno potrebno podrobno pozna-
nje vseh tozadevnih zakonskih predpisov in pa vpogled v prak-
ticno poslovanje obé¢inskih odborov.

V naslednjem hocem pojasniti one ¢lene iz poslovnika, ki naj
odstranijo praznine zakona in s katerimi naj se uvede v ob¢inah
enotnejse poslovanje. Pojasnjena bodo tale vprasanja:

I. kaj je izredna seja in kaj se sme na taki seji obravnavati:

2. kako je vrsiti osebno vrocevanje vabil za seje:

3. kdo sestavlja dnevni red za seje.

L.

Ob¢inski odbor sklepa (odlo¢a) v sejah. Seje so redne in
izredne. Redne seje se morajo vrditi najmanj vsake tri mesece.
Ce se vrsijo v daljsih presledkih kakor po tri mescce. je to
nerednost po § 129. z. o, za katero odgovarja zupan, ki seje
sklicuje. ‘

Ponckod so mnenja, da so izredne seje tiste, ki se vrde izven
obicajnih stirih letnih sej, ali ¢e je zupan sklical sejo v krajsih
vazdobjih drugo za drugo za kak posebno nujen primer. To na-
ziranje je zmotno, lzredna seja je samo tista, katere skli-
canje je zahtevala pismeno najmanj ena tretjina vseh odbor-
nikov ali nadzorno oblastvo. Na takih izrednih sejah pa se sme
razpravljati samo o predmetih, za katere se je scja sklicala:
ni dopustno na teh sejah predlagati samostojne predloge. lzredno
sejo mora sklicati zupan najzadnji ¢as v roku treh dni od pre-
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Jema pismene zahteve. Tudi samovoljno zavlacevanje predpisa-
nega tridnevnega roka pomeni za zupana nerednost po § 129, z. o.
Da se ve. ali je bila seja redna ali izredna. je to oznaditi v vabilu
na sejo in v sejnem zapisniku.

[

Slovenski tekst zakona o obc¢inah glede vabila na sejo
v § 59. ni popolnoma toc¢en. 1z besedila: »Vabilo na sejo se mora
vroditi .. J('tli. da je predpisana osebna vrocitev vabila. Srbo-
hrvaiski tekst pa ima namesto besede svrocitie besedo »do -
stavitic. Ta beseda pa Se ne zahteva oscbne vrocitve. Ker
lahko nastanejo ravno zaradi vabila na sejo veckrat spori, n. pr.
da vabilo ni bilo osebno vroceno, ali da odbornik sploh ni Lil
obvescen o seji, ali pa da se je celo namenoma i'f,u;_'.'ihul obvestitvi
¢ seji, je neobhodno potrebno. da se ta vrzel v zakonu dopolni
s poslovnikom. Dostavo vabil urejuje ¢l. 9. poslovnika, in sicer
tocno po predpisih § 48, z. u. p. na isti na¢in. kakor se vriijo
dostave strankam z vrocilnicami. S poslovnikom se zahteva. da se
.tora opraviti vroCitev vabila v naslovljenceve roke. Ce se to
iz kakrinega koli vzroka ne da izvrditi, je mozno ve¢ nacinov
prisilne dostave odnosno obvestitve. Ce odbornika ni doma, se
pusti na njegovem stanovanju. v delavnici ali pisarni ali v kakem
drugem njegovem poslovnem ali obrtnem prostoru pismeno
naznanilo. naj bo na toéno doloc¢eni dan in uro doma zaradi
ponovne vrocitve vabila. Ce je njegovo stanovanje ali poslovni
prostor zaprt. se to naznanilo nabije na vhodna vrata. V tem pri-
meru pa morata naznanilo podpisati dve polnoletni osebi. Da je
ob¢inski odbornik kljub ponovnemu obvestilu Se vedno pravo-
casno obvescéen. je potrebno. da se pri¢ne vabiti na sejo najmanj
dva ali tri dni pred sejo. Ce odbornika tudi na doloc¢eni dan in
uro ni doma. pusti sluga v njegovem stanovanju ali pa nabije
na vrata njegovega stanovanja naznanilo, da lezi vabilo na sejo
v ob¢inski pisarni. To naznanilo mora podpisati polnoletna oseba
kot prica. Tocno po teh predpisilh izvrsen postopek popolnoma
nadomestuje osebno vrocitey.

Da bi se ne mogli izgovarjati tisti odborniki, ki so za dalj
Casa odsotni iz ob¢ine. da niso bili vabljeni na sejo, doloca ¢l. 10,
poslovnika, da morajo svoje potovanje. ¢e traja vet kot 14 dni.
javiti na chéini in navesti novi nuf;lm'. ‘rilkllll odbornikom poslje
ob¢ina vabilo na sejo po posti priporoceno. i

Besede »pravocasno« tudi poslovnik ne omejuje, in sicer
zato ne. ker je treba pri pravocasnem (lnslu\'!_umju vedno upo-
Sevati krajevne razmere. \"vf-kr'ill je odbornik p'l'n\'m"m-mu ob-
vescen, ¢e je dobil vabilo na sejo 12 ur pred sejo. \'c("kruwi_ pa
¢ ga mora vabiti 48 ur pred sejo. da je pravocasno obvescen.
Praviloma bi naj dobil vsak odbornik vabilo na sejo z (lue\'mn!
redom vsaj dva dni pred scjo, (l‘n .[il]lktl do dneva .‘fl‘:](‘.(ln{“\'lll
red nemoteno prestudira in premisli ter se po potrebi informira.
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Poslovnik predvideva, da dobi vsak odbornik prepis dnev-
nega reda. ki ga obdrzi pri sebi, na vrocilnici pa s svojim pod-
pisom potrdi prevzem dnevnega reda in dostavi prv({ podpis
datum prevzema. Ni pa to neobhodno potrebno. c¢eprayv je zelo
priporocljivo. V ob¢inah. ki nimajo pisalnega stroja. bi moral
iajnik dnevni red najmanj 18 krat na roko prepisati: to pa b
bilo preve¢ zamudno. V takih obc¢inah se vabi na sejo tako,
da je na prvi strani vrocilnice oznacen kraj, dan in ura seje
ter celotni dnevni red. Odbornik s svojim podpisom potrdi, da je
vzel dnevni red, kraj in ¢as seje na znanje. Dobro naredi, ¢e si
dnevni red sam prepise.

I11.

Nejasnost je bila in je Se v nekaterih obc¢inah glede vpra-
Ssanja, kdo dnevni red sestavlja. Dnevni red je bistvena
vsebina vabila na scjo in zakon dolo¢a, da se na seji ne sme
nicesar drugega razpravljati nego to. kar je na dnevnem redu.
Sklepi obé¢inskega odbora o predmetih, ki niso bili na dnevnem
redu, niso veljavni in jih je smatrati za ni¢ne. Okrajno nacel-
stvo mora pri pregledu vposlanega prepisa sejnega zapisnika na
to posebej paziti in izvriitev 1a1kih -|!&|('pm-' po § 125. z. 0. zadrzati.

praksi je pri mnogih ob¢inah obi¢aj, da Zupan sam se-
stavlja dnevni red in on sam odlo¢a, o ¢em bo obéinski odbor
sklepal v prihodnji seji. Stvari. ki njemu osebno niso vsec, jih
odlaga in jih ne mara spraviti pred scjo, ¢eprav bi bilo to za
splogno korist potrebno. 'l'n seveda ni v skladu z zakonom. V § 59,
z. 0. je dolocilo, da se izrocajo predlogi za sejo obéinski upravi.
da jih postavi na dnevni red seje. Tocka 6. § 83. z. o. pravi.
da spada v delokrog ob¢inske uprave pripravljanje odborovih
sklepov. Taka priprava je mogoc¢a samo na ta nacin, da zZupan
pred vsako sejo obcinskega odbora skli¢e ob¢insko upravo, ki pri
sestavi dnevnega reda za sejo sodeluje. Dnevni red za sejo ob-
cinskega odbora sestavljajo na sejah ¢lani uprave in zupan.
Vrstni red dnevnega reda je seveda prepuscéen zupanu. Uprava
se mora ze o vsaki tocki dnevnega reda predhodno sporazumeti
in na seji uprave je dolociti porocevalee k posameznim tockam
dnevnega reda v primern. da se doti¢na tocka dnevnega reda
ne preodkaze kakemu odseku v proucavanje. To je to¢neje do-
lo¢eno v ¢l. 65. poslovnika.

Vsa nejasnost v vprasanju, kdo sestavlja dnevni red za seje,
je odpravljena s ¢l. 20. poslovnika. ki pravi: »Dnevni red za seje
obéinskega odbora sestavlja ob¢inska upravac, in s ¢l. 67., odst. 2.:
sZupan mora sklicati sejo obé. uprave, da sestavi dnevni red
vsake seje obcinskega odbora.« Ker je na teh sejah Zupan pred-
sednik. je jasno. da soodloca pri sestavi dnevnega reda tudi
zupan. Dnevnega reda za scjo ob¢inskega odbora ne more se-
staviti niti uprava sama. niti zupan sam. ampak vedno le ob
skupnem sodelovanju.
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. K—n:
Razvoj slovenske Zupanske organizacije.

Organizacija — zdruzba je temelj za udejstvovanje v jav-
nem in zascbnem zivljenju. Od najpopolnejie organizacije, ki je
in mora biti drzava. pa do ob¢ine. ki je in mora biti temeljna
c¢dinica za ves drzavni ustroj, prepletajo obcestvo v drzavi ne-
Steta zdruzenja. osnovana na idejni ali na interesni skupnosti.
K slednjim spadajo stanovska drustva, med katerimi zavzema
cotovo eno prvih mest zupanska organizacija, ki se
po svojem namenu priblizuje javnopravni zdruzbi. Saj je v ne-
posrednem stiku z vsemi javnimi oblastmi in sodeluje z njimi
v vseh poslih drzavne uprave in samouprave.

Zato je prav. da se danes. ko stoji sedanja »Zupanska zvezac
— mislim da smem to mirno ugotoviti — na visku svojega udej-
stvovanja, ozremo nazaj na tisto dobo, v kateri se je porodila
ta organizacija, in da se spominjamo dobrih in Slill)i]ll casov,
ki jih je dozivljala v malo manj nego Stirih desetletjih svojega
obstoja. Dobrih casov, ki jih je zivela v delu, polnem us[n.‘imv.
pa tudi trpkih dni, ko je bila delezna udarcev.

Redki utegnejo biti danes izmed onih stare generacije, ki bi
jim bilo v spominu, s kolikim zanosom so 3li na delo borci za
samoupravo obc¢in ter za pravice zupanov. da so ustvarili svojo
organizacijo, katere pocetek sega v leto 1900, Takrat namrec je
bilo ustanovljeno sDrustvo zupanov v ljubljanskem
politi¢nem ok rajuc Poglavitno zaslugo za to je imel ne-
umorno delovni in zasluzni 1(':i-z1nji zupan v St. Vidu nad Ljub-
ljano, ki je praznoval 10. junija 1937 svojo 80 letnico, — Anton
Belee. Vendar pa ta na samo eno okolico omejena ‘?,(ll'tlﬂ)u
7upanov ne bi bila mogla dosegati tiste .l!.‘-'-pt‘ll[‘-. kakrini so mo-
goc¢i samo v Siroki vsesploini organizaciji.

Pocetek, potek in razvoj.

Kakor ze omenjeno, se je v pocetku leta 1900 osnoval pri-
pravljalni odbor za ustanovitev prvega drustva, a na ustanov-
nem obénem zboru le-tega je ze mogel porocati sklicatelj Anton
Belee. da je tedanje dezelno predsedsivo potrdilo drustvo in
pravila z odlokom dne 8. aprila 1900, 5t. 1432, /.nfllml_dulvi za-
sluge za ozivotvorjenje drustva je imel tedanji drzavni Ln_):-a!unvt
za ljubljansko okolico pok. sod. svetnik Ivan Vencajz ki je na
prvem ob&énem zboru radosino mz(lrn\‘lju] ustanovitey (|t'llst\'51.
Ta ustanovni obéni zbor je bil dne 24. maja 1900, na katerem je
bil izvoljen za nacelnika :?l!])illlv;_\lllnl'l Belec. Prav je, ‘(]u‘s(.
ohrani zgodovini, kdo so bili mozje, I\'.l‘h'(} [)Uli!f‘ilit.ft‘l.ll!.‘ljv 7u-

mizaciji. Vedeli so. da je mo¢ le v zdruzitvi in da le

panski org: da ) eV m _
To je treba imeti pred oémi in poudarjati tudi

sloga rodi uspehe.
Se danes.
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Pocetek organizacije je bil tu. Ampak preozka je postala
po dobrih petih letih obstoja prvotna zgradba. Razsiriti jo je
bilo treba! Sicer je bilo v raznih krajih ustanovljenih nekaj
krajevnih Zupanskih drustev, a pokazalo se je, da razcepljenost
le ne rodi pravih uspehov in da je za to potrebna enotna, mo¢na
organizacija.

Prav tisti mozje. ki so bili ustanovitelji prve zupanske orga-
nizacije. so sli dalje ter so pritegnili k sodelovanju se druge
odlicne zupane in javne delavee ter zastopnike ljudstva. Usta-
novili so vsesplosno organizacijo — drustvo, ki se je imenovalo
JKmetska Zzupanska zvezac Na ustanovnem obCénem
zboru v prostorih »Vzajemne zavarovalnice« dne 14. decembra
1905 je bilo posvetovanje, kako naj se raziegne njeno delovanje
na vse slovenske pokrajine stare drzave. Kako ob-
Siren delokrog! Kajti § 2. pravil novega drustva je dolocal: Svoje
delovanje razteza (drustvo) po Kranjskem in po slovenskih kra-
jih Koroske, Stajerske in Primorske... Danes so ti stiki pre-
preceni z visoko pregrajo med nami in brati onstran mejne ¢rte
za Logatcem in Karavankami. Pravila nove »Kmetske zZupanske
zveze« je potrdil dezelni predsednik z razpisom z dne 23. [ebru-
arja 1906, 5t. 779/Pr. Na ustanovnem obénem zboru dne 14. febru-
arja 1905 je bilo tudi posvetovanje o izdajanju lasinega lista kot
glasila Zupanske zveze. O tem pa kasneje.

Dne 6. marca 1906 je bil razposlan od A. Belea podpisan
poziv zupanom 1. dr. da naj javijo svoj pristop k novi zvezi.
Vendar pa je preteklo S¢ pel mesecev, preden je prislo do kon-
stituiranja odbora. To se je zgodilo na I. obénem zboru dne
16. avgusta 1906 v St. Vidu nad Ljubljano. Program, ki je bil
za¢rtan na tem ob¢énem zboru. je bil ta: »Organizacija naj se
raztegne na vso Slovenijo tako. da bodo vsi kmetski zupani
zdruzeni v veliki zvezi. ki bo mogla in znala braniti interese
clovenskih Zupanov in Zupansiev. Velika organizacija Zupanov
bo naravnost zastopala v javnosti naSo obcinsko samoupravo,
skrbela za ugled zZupanov in koristi ob¢in ter obéevala kot
zastopnica zupanstev z vlado. poslanci in dezelnim odborom.«
Odli¢na in obé¢e znana imena ¢lanov prvega odbora so ohranjena
v zapisniku. Imenujem naj poleg nacelnika Belea in podnacel-
nika Ivana Stanovnika Se: pok. drz. poslanca Povieta; zupane:
Zumra (Gorje), Kobija (Borovnica), Zabreta (Predoslje), Dimnika
(D. M. v Polju). Triana (Tacen), Ursica (St. Vid pri Vipavi),
Riharja (Polhov gradec), Zakotnika (Zgornja Siska) in Zurca
(Kandija).

Naj tu prekinem opis razvoja druitva do prevrata in na
kratko omenim, kako je prislo do lastnega

glasila Zupanske zveze.

Na ustanovnem obcénem zboru dne (4. decembra 1905 je bilo
ze na sporedu posvetovanje o ustanovitvi lista, ki naj bi mu
bil naslov »Ob¢inski predstojnike. Na prvi seji »Kmetske Zupan-
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ske zveze« dne 20. avgusta 1906 pa je bilo sklenjeno, da naj se
imenuje njeno glasilo »Kmetski zupan«. Ta sklep pa se kasneje
ni izvrsil, ker se je nasla za to druga resitev. 7Z dnem 5. de-
cembra 1905 je namrec¢ izsel nov list pod naslovom »>Obé¢inska
Upravac, ki mu je bil odgovorni urednik dr. Vladimir Ravnihar.
lastnik in tiskar pa Dragotin Hribar. Kakor kaZe napis: Poucni
stanovski list zupanom, ob¢inskim tajnikom. ob¢inskim svetoval-
cem in drugim javnim organom. je imel ta list prav tisti namen,
kakrinega si je glede svojega glasila zacrtala v svojem pro-
gramu \ﬁ(mviﬁku zupanska zveza<. Zato je med to zvezo in med
lastnikom imenovanega lista Drag. Hribarjem prislo do pogodbe,
po kateri je presla »Ob¢inska Uprava« z odkupom v last drusiva
>Kmetske Zupanske zveze« kot njeno glasilo. To je bilo objav-
ljeno v »Ob¢. Upravie &t 19 dne 5. septembra 1906, a s si. 21
z dne 5. oktobra 1906 je prevzel urednisivo dr. Vladislav Pegan,
ki je postal pozneje (l. 1908) dezelni poslanec in dez odbornik
in je bil kot tak nosilni steber Zupanske zveze in njenega glasila.

»Ob¢inska Upravac je z letom 1909 dobila novo in varno
streho v ponosni zgradbi deZzelnega dvorca (sedanje univerze),
kjer je bilo tudi tajnistvo »Kmetske Zupanske zveze«. Kakor se
rade dogajajo motnje v valovanju zivljenja, so nastopile tudi tu.
Do leta 1914 je izhajal list redno ob sodelovanju odlicnega urad-
nistva dezelnega odbora. Prislo pa je viharno leto 1914. Najprej
je redno izdajanje onemogocilo veliko gibanje (Strajk) tiskar-
niskega osebja, tako da se je redno izdajanje ustavilo ze z apri-
lovo stevilko 1914, Izhajala je bila do takrat dvakrat na meseec.
Prisel je nato nesrecni mesec junij in naslednji tega leta, ko so
zacele pokati puske in so grmeli topovi v svetovnem med-
sebojnem klanju narodov. Takrat je Se enkrat iz&la »Obéinska
Uprava« $t. 9, nato pa se je po sili razmer prekinilo plodonosno
delo, ki je bilo delezno splosnega priznanja. Saj se je nek
odli¢en sodni vigji funkcionar izjavil, da je to edini list. ki ga
res z zanimanjem bere. »Kmefska zupanska zvezac seveda svo-
jega delovanja ni prekinila, marve¢ je delo nadaljevala s po-
dvojenimi moémi vodstva in ¢lanov. kolikor jih je Se ostalo ne-
mobiliziranih. Prizadevanju Zupanske zveze se je posrecilo s
pomocjo dezelnega odbora in njegovega u t-a‘(lniﬁivu. da je zacela
po dveh letih prestanka zopet izhajati :-:-()hf-mska_t U]ln'aval\.-.. ts‘(lil_i
pa samo enkrat mesecno na 12 stranch. I"r\'_u. stevilka je I?.S-!it
za mesee junij 1916, a v decembru 1917 je izila potem zadnja
stevilka kot glasilo »Kmetske zupanske zvezee.

Po sklepu dezelnega odbora na seji dne 17. decembra 1917
se je namrec »Obcinska l.f]n_'m‘u« s pricetkom leta 1918 pmlpiohlu
ter postala pod imenom »Samoupravac u radno glasilo de-
7elnega odbora kranjskega. l'oda kratko je bilo m\'ljcn_]t." »Samo-
~ Viharni dnevi zloma stare drzave so potegnili v ta
vriinee tudi dezelo in dezelni odbor. Tako je prislo, da je do-
Jivela »Samoupravac v !vlvu 1018 prav toliko izdanj, kolikor jih
je bilo v letu 1914, namrec obakrat po devet.
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Takrat pa je tudi kazalo, da bo hkrati s koncem dezelne
avtonomije in dezelnega odbora — konec tudi Zupanske zveze.

Spodobi se. da se ob tem spominu Se enkrat ozremo na do-
tedanje delo »Kmetske Zupanske zveze«, zlasti v medvojni dobi.
Prikrito bo pa¢ ostalo ocem javnosti vse ono podrobno delo.
vencano z uspehi. ki jih je dosegala za ljudstvo, ki je bilo tik
za sovraznima frontama najbolj prizadeto: delo za nas krvaveci
slovenski narod. Koliko je bilo olajsanega gorja ze pri samih
vojnih dajatvah po posredovanjih Zupanske zveze ob stalni po-
moci njenega dejanskega pokrovitelja, zadnjega dezelnega gla-
varja dr. Ivana Sustersica. ki je bil — bodimo mu pravi¢ni —
velika zaslomba Zupanom.

Zupanska zveza obnovljena.

Ob tistith viharnih ¢asih, ko so se zamajali in zrusili stebri
drzav in prestolov, in kasneje, ko je bilo konee dezel in njihovih
samouprav, so prisle med kladivo in nakovalo naSe obéine. Saj
dolgo niti \‘l_‘[l(“i nismo, pri ¢cem da smo.

Zupanska zveza je pac¢ ostala Se na papirju: najbrz v tisti
zmedi prvih povojnih let nihée ni prisel na to, da bi jo bil
razpustil. Bodi ze Luk(n' koli, obstojala je pravno Se vedno, ce-
prav ni pokazala znakov zivljenja. Njeni sodelavei smo pac
cakali in oprezovali. kaj Se pride ob negotovi bodocnosti tiste
dobe. V tej negotovosti je odstopil dne 10. januarja 1920 njen
zasluzni ustanovitelj in predsednik Anton Belec, ki mu je bilo
za vse dolgoletno delo za javno dobrobit edino placilo — ne-
hvaleznost sveta.

Vedno bolj pa se je kazala potreba. da se obnovi in pozivi
zupanska organizacija. Tedaj je prijel za vajeti agilni in ne-
umorno gibéni njen dotedanji podnacelnik Ivan Stanovnik.
znani zadruzni delavee, mnogoletni zupan v Horjulu in pozneje
tudi narodni poslanec. Pod njegovim predsedstvom se je sestal
Se vedno obstojeci odbor »Kmetske Zupanske zvezec k seji dne
24. februarja 1920, da dolo¢i smernice za nadaljnje delovanje.
Odstopiviemu ustanovitelju in nac¢elniku Beleu je bila na tej
seji izre¢ena zahvala za vse, kar je storil v prospeh zvezi v dolgi
dobi 20 let. Vendar pa je bilo tedaj nad vse tezavno priti do
kakega pozitivnega delovanja zavoljo nejasnih razmer. Legalna
ob¢inska uprava je bila zavoljo razpuic¢enih ob¢inskih odborov
v premnogih ob¢inah ukinjena: gerenti so zasedli stolee od ljud-
stva izvoljenih Zupanov, obé¢inskih volitev pa ni hotelo biti.
Nato je prigel Se nesrecni koroski plebiscit, ki je drzal v na-
petosti zivee v Sloveniji Se dolgo potem. Skratka: do novega
ob¢nega zbora obnovljene in ozivljene Zupanske zveze je moglo
priti fele dne 14, avgusta 1921, ki pa je bil zato tem velicasinejsi,
saj je prislo nanj iz vse Slovenije do 150 odli¢nih zastopnikoy
ljudstva. Mimogrede naj omenim. da je bil prej zadnji obéni
zbor :Kmetske Zupanske zvezee dne 26. julija 1913 in da je
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na dan 27, julija 1914 sklicani ob¢ni zbor ustavila prejsnji dan
razglasena mobilizacija. ki je bila uvod v svetovno vojno. hkrati
pa tudi uvod v novo razdobje svetovne zgodovine.

Na ob¢nem zboru dne 14, avgusta 1921 so bila predvsem
spremenjena pravila zveze. ki se je poslej imenovala sZupan -
ska zveza za Slovenijo« V tem okviru je nova. to se
pravi preosnovana zupanska organizacija raztegnila svoje delo-
vanje tudi na Slovensko krajino (Prekmurje).

Se enkrat: drustveno glasilo.

Kot sem ze omenil. je bila »Ob¢inska Uprava« svoj c¢as
(1917/18) prepuscéena v last dezelnemu odboru. Formalno je bilo
torej treba. da se list zopet vrne prvotnemu lastniku. Zato se je
obrnila Se »Kmetska Zupanska zveza«< 10. marca 1920 na »Kura-
torij za oskrbovanje in likvidacijo imovine bivie vojvodine
Kranjske«, da zopet prepusti list zvezi. To se je zgodilo. Vendar
pa se izdajanje lista takrat S ni moglo izvesti. Zakaj bilo ni
ve¢ javnopravne korporacije, ki bi {0 omogocila s podporo iz
javnih sredstev. Na obénem zboru dne 14, avgusta 1921 novo
izvoljenemu odboru Zupanske zveze torej ni iuzailu drugega,
kakor zateci se pod gostoljubno streho K'TD in prositi. da pusti
Domoljube kot najbolj razsirjeni slovenski list mesecno prilogo
pod samostojnim naslovom »Obcinska Upravae, glasilo Zupanske
zveze za Slovenijo. To gostoljubje je uzivala Zupanska zveza
dve leti. kar je bila dejansko velika gmoina Zrtev za Katolisko
tiskovno drusivo. saj sta bila papir in prostor v lisiu — brez-
placna. Trajno seveda pri tem ni moglo ostati. Zato je bilo na
obénem zboru Zupanske zveze v Celju dne 28. oktobra 1923
<klenjeno. da zacne v pocetku leta 1924 zopet izhajati samo-
stojno glasilo pod enakim naslovom. Nato je izhajala »>Obé¢inska
Upravae redno &tiri leta (do decembra 1927). ko je izsla zadnja
ttevilka pod tem imenom. Ze na obénem zboru Zupanske zveze
dne 21. novembra 1927 je bilo namrec¢ povedano, da pri¢ne z
novim letom 1928 izdajati oblastni odbor (enako kakor
svoj ¢as dezelni odbor) lasino samoupravno glasilo kot uradni
list ljubljanske. a hkrati tudi mariborske oblasti. To je res skle-
nila mesce kasneje ljubljanska oblastna skupicina na svoji peti
redni seji dne 22. decembra 1927. Tako je torej ime »Ob¢inska
Upravac izginilo. ko je ?Zu]numku_m.'vzii na omenjencm obénem
zboru izjavila. da postane nadaljnje ’IZI!H_IHII‘]&‘. I:rv;r.|mm_vmhnu
in tudi iz gmotnih razlogov nemogoce. Z Januarjem 1928 je nato
izila prva Stevilka oblastnega urad!w;.':u glasila V::-_bal_mn_uprn Va.«
Pa tudi temu glasilu ni bila usojena dolga Zivljenjska doba.
Kajti z zakonom z dne 3. [lkll.lhl‘il 1929, U. l. 390/100. so bile
ukinjene oblastne samouprave in s tem tudi ukln_]vm:ln_|‘|]1m'u
uradno glasilo. Vendar pa list pod tem imenom tedaj ni pre-
jenjal. marve¢ se je nadaljeval kot poucno glasilo za zapane,
obéinske odbornike in druge samoupravne funkcionarje ob so-
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delovanju ¢lanov-odbornikov Zupanske zveze. lzdajala ga je
kl'- hil“f‘ik“ lll)['il\'“.

Porocilo o drudtvenem glasilu »Ob¢inski Upravie pa bi ne
bilo popolno, ako bi ne omenjal 5¢ dvoje stvari. Prvic: da je bil
prvi urednik lista, preden je presel v last Zupanske zveze, ured-
nik le po imenu in da je ze tedaj dr. Pegan bil tisti. ki mu je
dajal vsebinsko zivljenje in ki mu je kasneje kot dezelni od-
bornik pripomogel tudi v materialnem pogledu do moznosti ob-
stoja. To v |l|‘l't‘-\njlli dobi. !

Potem pa. ko je leta 1924 zacela »Obé¢inska Uprava« iznova
izhajati, a se je morala v gmotnem pogledu boriti za obstoj.
je bil tedanji nacelnik Stanovnik. ki je kot narodni poslanec
nasel pot. da je izposloval od minisirsiva za list drzavno pod-
poro v res znatnem znesku 50,000 (petdeset tiso¢) dinarjev.
Ni treba poudarjati. da je bilo za to ireba truda in napora vec

kakor bi lomil skale.

Nadaljnji razvoj Zupanske zveze.

Ko je bila L. 1921 zveza obnovljena in pozivljena. je Sla
z vso silo na delo za dobrobit obéin in v pomo¢ njihovim zastop-
nikom. Ni mogoce in tudi ne spada v okvir tega ¢lanka nasievati
vse nestete predstavke, prosnje, resolucije, ‘]:'.i jih je posiljala
zveza raznim centralnim vradom. ministrstvom i. dre.. zlasti tudi

vojaskim. Omenim naj. — mislim. da storim prav — da je vzbu-
dila pri nekaterih visjih oblastvih celo nekaj nevolje. Tako je
dobila ncko¢ — kakor pravimo spod nose, da pada v odi.

da povsod nastopa Zupanska zveza. Torej bila je celo preved
zivahna! Ni mogoce v okviru tega. samo opisu razvoja Zupanske
zveze namenjenega ¢lanka navajati podrobno delo. ki ga je
izvrsevala ne samo s pismenimi vlogami, marve¢ tudi z ustnimi
intervencijami. Na tisoc¢e je bilo ustnih nasvetov. ki so jih do-
bivali od nje Zupani in drugi ¢lani. Na tisoce je bilo odgovorov
in pojasnil na vprasanja v drudivenem glasilu. A neprecenljiv
je bil pouk. ki so ga dobivali udeleZzenci na Zupanskih te-
cajih od vsega pocetka. Stevila teh tecajev danes skoraj da
ni mogoce ved ugotoviti. Predale¢ nazaj bi bilo treba poseci.
So pa tako koristni, potrebni in vazni, da bo treba o njih spre-
govoriti v posebnem ¢lanku.

Leto 1926 je prineslo nekakien preobrat tudi v zupansko
organizacijo. (Dalje sledi.)

Tej stevilki smo ponovno prilozili poloznice. Pro-

simo vse naroc¢nike, ki naroénine za letos Se

niso poravnali, da to ¢imprej storijo., List

more redno izhajati le, ¢e so naroéniki toéni s pla-
cevanjem naroc¢nine,
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Uprtasania in cdgovotd

37. Domovinstvo vdove in ofrok po mozu, ki je izza vojne
pogresan.

V na&i obéini zivi M. Alojzija, vdova po M. Ferdinandu, pristojnem v
sodno proglasen za mrivega. Nada ob¢ina je leta 1919 sprejela vdovo M. Aloj-
zijo s sklepom obéinskega odbora v svojo domovinsko zvezo. — Ali so tudi
obtino 5. Imenovani je od leta 1915 naprej pogresan, v letu 1929 pa je bil
njeni zakonski otroci domovinsko pristojni v nafo ob¢ino? (Ob¢ina S. K.

Odgovor: M Ferdinand je bil progladen za mrivega leta 1929, ko je
bil v veljavi prejinji zakon o domovinstvu z dne 3. XIL. 1863 drz. zak. §t. 105
in novela k temu zakonu z dne 5. X1 1896 drz. zak. 5t. 222. Po dolodilih teh
zokonov se je moglo pridobiti ¢lansivo zaradi ved kot 10 letnega bivanja v
obeini le z izrecnim sprejemom od strani obéine v domovinsko zvezo. Ker pa
M. Ferdinanda vaSa ob&ina ni nikdar sprejela v domovinsko zvezo, je bil na
dan, ko je bil proglafen za mrivega, ¢lan ob&ine 5. kamor so bili tega dne
pristojni tudi njegova zena M. in njegovi zakonski otroci, kalikor si poslednji
morda niso po svoji polnoletnosti samostojno pridobili ¢lanstvo v kak&ni
drugi ob¢ini.

Zaradi navedenega je tudi sklep obé. odbora vaSe obéine iz leta 1919,
s katerim je bila sprejeta M. Alojzija v ob¢insko zvezo vase ob¢ine, nezakonit.
Po § 7. zakona z dne 3. XIL 1865 je pridobila M. Alojzija s poroke ¢lanstvo
svojega moza in je obdrzala po § 11, istega zakona to ¢lanstvo tudi kot vdova. |
Njen moz Ferdinand M. je bil res od leta 1915 naprej pogreSan, za mrivega
pa je bil proglagen fele leta 1929, Sele tedaj je postala M. Alojzija pred za-
konom vdova in bi bila Sele tedaj smela po § 3. zakona z dne 5. XII. 1896
solitevati ali sama ali njena dotedanja domovinska obéina sprejem v domo-
v nsko zvezo vaSe ob¢ine. Tudi roki za pridobitev ¢lansiva po § 17. zakona
o obéinah pri¢nejo teti za M. Alojzijo Zele od dneva naprej. ko je postala
pred zakonom vdova, to je z dnem, ko je bil proglagen njen moz za mrivega,

38. Domovinstvo slaboumnih. Prostovoljnost bivanja.

V nadi obéini zivi od leta 1910 naprej. torej ze 28 let, petdeset let stari
& zasebnik, ki je od rojstva slaboumen (idiot). Imenovanega je pripeljala
v naso obéino njegova mati, ki je imela tu posestvo, Po njeni smrti je bil
v oskrbi svoje sestre. katera je tudi lefa 1957 umrla. Od leta 1956 je S, sodno
preklican kot slaboumen in ima od tega ¢asa naprej skrbnika,

Obeina V., v katero je 8. pristojen, zahteva od nade obéine, da priznamo
lanstvo imenovanemu po § 17. zakona o obCinah, Ker biva ve¢ kot 10 let
stalno v nadi obéini. Prosimo za sporo¢ilo, ali je S. pridobil ¢lanstvo v nasi
obé&ini. (Ob¢ina Z. S. K)

Odgovor: Po § 17, odst. 4. zakona o ob¢inah pridobi ob¢insko ¢lan-
stvo oseba, ki 1.) biva stalno 10 let v ob¢ini in kateri 2) ob¢ina ne more pri-
govarjati, da ne uziva castnih pravic. oziroma da je v preiskavi ali pod ob-
tozbo zaradi dejanj, ki imajo za posledico izgubo castnih pravic.

Kaj je razumeti pod lli\'!lll_il'lll_ v obéini, 'f.il]\':ﬂjl ne dolo¢a podrobneje,
vendar je izven dvoma, da pod tem izrazom ni misljena le telesna prisotnost
v obéini. nastala in vzdrzevana iz poljubnega razloga, temved da je zakono-
dajalec pri tem imel v mislih le Ili\.zmj:'._pm] ku[t‘l'iln se smatra po ze usta-
ljenem pravnem naziranju le \'/l]l'.{l‘\'{lll_[l‘ v IZ\('I!-HIIl'IIl kru_|l_l. nm-ilu!n po
voliji prizadete osebe in z namenom trajno ostati v tem kru‘m.‘(“vbln_sv‘io
stulis®e ne sprejelo in ¢e bi mlluutmflhs‘ gola prisotnost v ()hl'lll.l. ki bi |:||a!
neprekinjena in bi trajala 10 let. tedaj bi mogle dobiti ob¢insko ¢lanstvo tudi
osehe. ki so prisle v obfino proti svoii volji, kakor kaznjenci, izvesini
bolniki in podobno. Takega namena dolotilu § 17, odst. 4. zakona o ob€inah
ni mogode podtikati in preostane le to. da se smatra za bivanje po tem
dolo¢ilu le ze omenjeno kvalificirano bivanje,
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Na ta nacin naseliti se in trajno ostati v ob¢ini pa more le oseba, ki je
v stanju razpolagati s seboj: kajti pomanjkanje tuke moznosti in sposobnosti
izkljucuje namen trajne naselitve in bivanja v ob¢ini ne more napraviti za
bivanje v smislu cit. dolo¢ila. Da je ta sklep pravilen, sledi tudi iz besedila
na koncu odst. 4. § 17. zakona o ob¢inah, ki dolo¢a, da avtomatska pridobitey
clanstva po tem dolo¢ilu ne nustopi, ¢e prizadeti izjavi, da obdrzi dosedanje
¢lanstvo in dokaze, da pristojna ob¢ina na ito pristane. Kdor pau ne more
prosto razpolagati s svojo osebo, tuke izjuve ne more pravnoveljavno podati,
oziroma ne more doprinesti zahtevanega dokaza.

V vafem primeru je smatrati S, za idiota, katera bolezen je slaboumnost
vi§je stopnje. Slaboumnost visje stopnje je prirojena, to je, da je od prve
mladosti in je neozdravljiva. 1z tega sledi, da imenovani S. celo svoje Ziv-
lienje ni mogel razpolagati sam s seboj ter da si tudi ni mogel prostovoljno
dolocati kraja svojega bivalid¢a, ampak so mu to dolocale osebe, pod katerih
skrbstvom je bil. Zaradi navedenega si tndi ni mogel pridobiti ¢lanstva v vasi
obéini in je 3¢ vedno pristojen v ob¢ino V.

59. Izolecek sejnega zapisnika.

Veckrat moramo prilagati spisom izvletek sejnega zapisnika. Prosim za
pojasnilo, kako se naj sestavljajo taki izvlecki in opremljajo, da ne bo
nedostatkov. — O. 8.

Odgovor: Lo¢iti je prepis sejnega zapisnika in izvletek sejnega za-
pisnika. Vsak prepis se mora dobesedno ujemati s celotnim izvirnikom;
ne sme se prav nicesar izpustiti. lzvledek pa je samo delni prepis. Prepis
posiljajo t)Lt"i.l:lt‘. po § 124, z. o. okrajnemu nacelstvu zaradi kontrole. lzvlecki
sej pa se posiljajo nadzornemu oblastvu (okrajnemu nacelsivu) v vseh pri-
merih, kadar rabi sklep ob¢inskega odbora visje odobrenje. Na pr. po § 59.
2. 0. za odobritev poslovnika, po § 81. z. 0. za odobritev odprodaje ob¢inskega
zemljis¢a ali za najetje posojila, po § 82, z. 0. za odobritev krajevnih uredb,
po § 97. z. 0. za odobritev prorac¢una, po § 100, z. 0. za odobritev prekoracenj
prorafunskih postavk. po § 101, z. 0. za odobritev obracuna itd. V vseh teh
primerih sklep obéinskega odbora sam S ni pravnoveljaven in se ne sme
izvrsiti, dokler ne izda oblast odobrenja. Da pa zamore izdati oblast tako
odobrenje, se mora prepricati, ali so bili izvrSeni vsi zakonski predpisi,
posebno, ali je o zadevi sklepal obéinski odbor v pravilno sklicani in sklepc-
ni seji.

Za presojo teh pogojev rabi odobrujocée oblastvo:

a) prepis vabila na sejo, iz katerega je razvidno, kdaj je bilo
vabilo izdano in ali so bili vst ob¢inski odborniki pismeno in pravocasno
vabljeni na sejo. Da je mogoce predloziti takSen prepis, je potrebno, da se
izvirniki vabil hranijo in se nikdar ne dajo iz rok;

b) izvlec¢ek sejnega zapisnika. Iz sejnega zapisnika se sizvie-
Cejoc samo one tocke, ki so za presojo predmeta vazne. Bistvene vaznosti je
dobesedni sklep obé¢inskega odbora glede predmetine zadeve, zato se mora
v izvlecku sklep dotiéne tocke dnevnega reda dobesedno strinjati z izvir-
nikom. Vse ostale tocke za presojo zadeve niso vazne, zato se lahko izpustijo.
[zvlecek se naj glasi na primer takole: slzvletek sejnega zapisnika 5. scje
ob¢inskega odbora, ki se je vriila dne 20, julija 1938 ob 9 v u||:t"illski yisarni,
Seja je bila sklepéna, ker se je od 18 odhornikov udelezilo seje 15. Dnevni
red: 4. Predaja ob¢inskega zemljista. K tocki 4. Sklep (dobesedni prepis
sklepa). Da se izvlecek sejnega sklepa dobesedno strinja z izvirnikom, po-
trjuje: predsednik, tajnik (zig)«;

¢) po § 135. 2z o. morajo biti vsi sklepi obéne prirode razgladeni na ob-
¢inski deski v rokuo treh dni in ostati razgladeni pet dni. Da je bilo zadosteno
temu zakonskemu dolocilu, je treba priloziti spisu overovljen prepis raz-
glasa. Na razglasu se mora doti¢ni sklep obéinskega odbora dobesedno stri-
njati s sejnim zapisnikom: ni dopustno, predloziti javnosti samo vsebinski
izvlecek zapisnika, enako ne predloziti oblastvu samo  vsebinski izvletek
izvirnega razglasa. Iz prepisa razglasa mora biti nadalje razvidno, kdaj je
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Lil sklep razglasen, kdaj nabit na ob¢inski deski in kdaj snet. lzvirni razglas
naj se dobro hrani.

Dosti je obein, ki ne poznajo izvleckov, V vsakem primeru predlagajo
po nepotrebnem cele prepise sejnega zapisnika. Oblast bo seveda tudi iz pre-
pisa sejnega zapisnika dobila vse potrebne podatke, toda s tem ima tajnik
neprimerno ved opravka nego z izvleckom. Dandanes bo pa samo tisti tajnik
zmagoval delo v pisarni, ki ga bo znal pravilno razdeliti in poenostaviti in
vso nepotrebno obremenitey izlociti.

40. Nakup obé¢. osnovne imovine po obéinskem odborniku.

Tukajénji ob¢inski odbornik je vlozil prodnjo. da bi mu ob&ina od-
prodala del obé¢inskega zemljis¢a. Prosimo za pojasnilo, ali sme ob¢inski
odbornik biti kupee ob¢inskega zemljiséa in ali ne bo imelo to zanj kakine
ovire. — O. G,

Odgovor: V § 28 z o. so nasteti vsi zadrzki in ovire, zaradi katerih
ne morejo izvrsevati odborniskih dolznosti osebe, ki imajo kak tak zadrzek.
Zakon nasteva osem primeroyv sodbornidke nesposobnostic, med njimi pa ni
srimera nak upa ob¢inske imovine (tudi osnovne imovine ne) po obé, od-
worniku. Votocki 4. istega § je govor o dobaviteljih, podjetnikih obéinskih del
in o zakupnikih ob¢inske imovine in dohodkov: samo to so zadrzki za obé¢in-
skega odbornika. Najbrz ste napak razumeli besedo szakupnike< in jo morda
zamenjali z besedo skupece, To sta dva razliéna pojma in je zakupnik seveda
nekaj popolnoma drugega kakor kupec. Namesto besede zakupnik bi lahko
rabili besedo najemnik. Torej. kdor ima v najemu obéinsko imovino (zem-
1jisce, hi%o, stanovanje). tisti ne more biti ob&inski odbornik. Obé&inski odbor-
nik pa sme brez nadaljnjega sklepati z ob¢ino kupne pogodbe, ne sme pa
sklepati najemninskih pogodb.

Pride pa v podiev v primeru, da obtinski odbornik kupi obéinsko imo-
vino, § 65. z. 0., odnosno ¢len 38, pravilnika za poslovanje obéinskega odbora,
po katerem ne sme tak odbornik razpravljati in sklepati, niti biti prisotien
na seji, na kateri se je sklepalo o odprodaji ob&inske imovine njemu,

41. Razresiten obcéinskih odbornikoov.

Na ve¢ vprasanj, za katera dejanja more biti ob¢inski odbornik razreSen,
odnosno za katera se ne sme razresiti ter kako je s pritozbami, prinaSamo —
ker vidimo, da je v to vprafanje prinesel § 52, finantnega zakona za 1. 1936/57
precej zmede — naslednja nacelna pojasnila, ki naj jilh izvolijo vprasevalei
do konca precitati. Vsakemu posebej ne moremo odgovarjati, niti ni to po-
trebno, ker bo v skupnem odgovoru naSel vsakdo zazeljeno pojasnilo,

Po § 129, zakona o oblinah se razresi obcinski funkeionar (zZupan, ¢lan
obéinske uprave, obe. odbornik): _

I. ¢e nima pogojev, ki jih zakon za njegovo funkeijo zahteva. Pogoji so
nadteti v §% 27,20, 70. in 132, z. 0. Po teh ¢lenih se mora (obvezno!) razresiti
vsakdo, ki nima volivne pravice ali zadostne starosti, ki je ob¢. usluzbenec
ali uradnik nadzornega oblastva, je z ob¢ino v pravdi (civilni ali drugi),
je njen dobavitelj ali zakupnik, ni polozil ratuna o upravljanju ob¢. imovine
ali poverjenem mu poslu, pri zadnjih }'(llli\'llll neopravi¢eno ni sprejel man-
data, uziva javno ubozno oskrbo. je z zupanom ali s ¢lanom uprave v sorod-
stvn ali svastvu, je bil v prejinji funkeijski dobi razreSen zaradi nervednosti
ali drzavi S8kodljivega dejanja: za zupane in ('-Ia!nvlohq'-. uprave poleg tega Se.
kdor ne obvlada sluzbenega jezika, ali je aktivni drzavni ali samoupravni
usluzbenee ali duhovnik. Glede volivne pravice naj se vpogleda § 4. zakona
o volivnih imenikih. — Ta dolo¢ila so neizpremenjena v veljavi od leta 1933
pa do danes: ; ; : ; :

2. ¢e je zagreSil .\\IIJ(‘IIIH|llh‘5|n'll1'ljll nerednost, ./.ulmn pravi
samo: ...ako svojih poslov ne vrdi v redu: ne zahteva, da bi se odbornik
za vsak primer u;_-'utn\']Jvm: nerednosti moral Kar razreSiti, niti ne pove I)ll?.t‘.
kaj je nerednost. Zato odloca tukaj ban po prostem prendarku. Umljivo pa je.
da se razresitev kot zelo strogo sredsivo ne sme uporabljati in se tudi ne
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uporablja za malenkosti, Kakréne najdemo v vsakem uradu, temved le za
nerednosti tezjega znacaja, tako tezkega, da jemljejo doticniku zaupanje.
ki ga mora v javnosti in pri nadzornem oblastvu z ozirom na poverjeno mu
funkcijo imeti in ki ga mima ve¢, ako je pri opravljanju poverjenih posloy
pokazal nesposobnost ali veliko malomarnost ali nepostenost.

Glede te totke morame popolnoma izlod¢iti dobo od t.apri-
la 1936 do 3. marca 1938, V tej dobi je namreé veljal § 32, finan¢nega
zakona za leto 1936/37, ki je bil 2, odstavek § 129. z. 0. mocfno izpremenil in
mu dodal nove dolotbe. Po teh se je mogel razrediti zupan samo tedaj, ¢e je
hil zagresil necastno, sodno kaznivo dejanje, ali ¢e kljub trem opominom ni
bil izvriil naloga nadzornega oblastva, ¢lan ob¢, uprave in ob&. odbornik pa,
¢e je bil zagresil necastno, sodno kaznivo dejanje, ali ¢e ni prihajal k sejam
ali ni izvrieval od obine event. mu poverjenega posebnega posla. S 1. apri-
lom 1938 je bil cit. § 52, razveljavljen in stopil je zopet v vsem obsegu v
veljavo 2. odstavek § 120, z o.. katerega predpise smo zgoraj podali. 1z tega
sledi tole:

a) za necastna, sodno kazniva dejanja. zagreSena pred
(. aprilom 1938, se danes ne more nihée razresiti. ker zadevni predpis danes
ne velja ved, 1z istega razloga pa se tudi ne more razreSiti, kdor je zagresil
tako dejanje po 1. aprilu, tako da ta razreditveni razlog sploh izpade, ako
ni bilo tako dejanje morda zagredeno pri opravljanju ob¢inskil poslov (de-
fravdacije itd.), kjer se kvalificira danes kot nerednost;

b) za nerednosti pri opravljanju obé. poslov, zagrefene pred
{. aprilom 1938, se¢ ne more danes nihée razrediti. ker je takrat veljal zgoraj
navedeni § 32, ki tega razreditvenega razloga ni poznal. lzjema je le, Ce traja
7 nerednostmi izpred 1. aprila ustvarjeno stanje (nered v blagajni ali pisarni
itd.) & naprej in v dobi po 1. aprilu ni bilo odpravljeno, kar se pri revizijah,
ki jih izvriujejo revizorji bunske uprave, ¢esto ugotovi. Za nerednosti se
razredi vsak ob¢. funkcionar takoj, brez predhodnih opominov in po ¢isto
prosti oceni teze ugotovljenih nedostatkov,

Za razreSitev tuko po . 1. tega pojasnila (pomanjkanje pogojev), kakor
po t. 2. (nerednosti v poslovanju), je pristojen v:linullv ban. Proti
njegovi odloéhi je dopusina v osmih dneh pritozba (ne tozba) na upravno
sodigte, ki odloca dokonéno. Upravno sodiscée posluje tukaj kakor v voliv-
nih stvareh kot upravno (ne upravnosodno) oblastvo; pritozba se vlaga
pri banski upravi (ne neposredno pri upravnem sodiscéu).

Zaradi popolnosti navajamo fe naslednja dva primera razreSitve:

1. Po § 130. 2. 0. more ban razresiti zupana, poedinega ¢lana ob¢, uprave
in poedinega odbornika ali tudi celotno obé. upravo in ves odbor zura_usi de-
janja ali izjave, Skodljive vaznim splodnim drzavnim infe-
resom. Proti taki razreditvi gre pritozba (v 15 dneh) na ministrstvo za
notranje posle, ki odloéa dokoncno. Tozbe na drzavni svet ni.

2 Po § 60, z. 0. sme obéinski odbor razrediti odbornika, ki je
izostal neopraviteno v enem letu od vet kot polovice sej. Proti tej raz-
reditvi gre obicajna pritozba v 15 dueh na okrajno nacelstvo (od tod tozba
v 30 dneh na upravno sodisce).

— —
P

Vsem obcinam, gozdarskim organom in gozdnim
posestnikom priporo¢amo nabavo brosure

Posebni predpisi o izkoriscanju gozdov in o zasciti
in gojitvi domacega oreha.

Naroca se pri gozdarskem odseku kr. banske uprave in stane samo 10 Din,
Brodura vsebuje na 63 straneh: zakon o prijavi seéenj s pripombami, pravila
banovinskega gosdnega sklada, naredbo o gospodarjenju z nedoraslimi gozdi,
naredbo o sekanju in prodajanju boziénih drevese, naredbo o zas¢iti in go-
Jjitvi domacega oreha, ter obrazce k navedenim naredbam.
Izpopolnite si svojo zbirko zakonov in uredb s to koristno knjizico!
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GLASILO ZVEZE POKRA JINSKIH OBCINSKIH USLUZBENCEV

Ip. V. Priseljevanje in izseljevanje iz inozemstva
in dolznosti ob¢inskih uradov.

Premnogi zupani in tajniki niso pouceni, kako morajo postopati, kadar
se kdo priseljuje oziroma odseljuje iz inozemstva. Zato pride veckrat do
hudih nastopov med stranko in uradujotim tajnikom. Obicajno taka oseba
zahteva od obtine potrdilo. ki ga rabi pri carinarnici zaradi carine prostega
uvoza (izvoza) selitvene robe, in ker si Zupan oziroma tajnik ne vesta po-
magati, dobi stranka pa¢ nekako spotrdilos, ki pa je skoraj brez izjeme
nepravilno. Taka nepravilna potrdila povzrodajo stranki samo neprijetnosti,
kajti niti finan¢na direkcija, niti carinarnica ne sme dovoliti carinske pro-
stosti, preden ni zados¢eno vsem formalnostim, Zal doslej no nobenem tecaju
nihée ni pojasnil zadevnih predpisov, cetndi imajo premnoge slovenske obéine
s tem posla.

Tudi podrobna razlaga troSarinskega zakona in pravilnika je za naSe
obcinske uradnike velikanskega pomena, osobito v industrijskih obéinah, kjer
morajo obéine izdajati 8tevilna potrdila po tem zakonu, pa obitajno tajniki
teh predpisov ne poznajo. Ne pride tu v podtev samo troSarina na vino,
oziroma alkohol, ter trofarina na predmete, za katere jih obéina sama pobira,
ampak mislim tu n. pr. troSarino na bencin, katere so pod gotovimi pogoji
oprosceni razni obrati v ob¢ini, ako jim obc¢inski urad izstavi posebno po-
trdilo. Gotove bodo naSi tovarisi o tem Se culi na bodoc¢ih predavanjih v
tecajih: danes hotem pojasniti, kako naj ob&inski tajniki postopajo, ko se
prosi carinska prostost za staro (rabljeno) selitveno robo, ki gre oziroma
prihaja iz inozemstva. o : ‘

Doseljenee, ki prihaja v ob¢ino, mora vloziti s 30 din kolekovano prosnjo
na dravsko finanéno direkeijo v Ljubljani, da se mu dovoli carine prost uvoz
selitvenih predmetov, katere mora v prodnji posebej navesti. K tej prosnji
mora doseljenec priloziti uradno poirdilo ob¢ine, v Katero se doseljuje in
kjer bo stalno zivel. V tem potrdilu (uverenju) mora biti zaporedoma ozna-
ceno tole:
kateri drzavljan je doseljenec in katere narodnosti,
njegov poklic,

s koliko ¢lani druzine in ostalih oseb se doseljuje (navesti je treba
toeéna imena vseh ¢lanov rodbine, sorodstveno razmerje, starost ter imena in
razmerje vseh ostalih oseb, ki se dﬂst']{llj_t'jo 7 tlr}lf.illol,

4. katere predmete in v kaksni kolicini doseljenec preseljuje,

5. zu nase podanike, ki se vratajo iz inozemstva, da so tamkaj Ziveli
najmanj dve leti. o 5 . _

Obé¢insko potrdilo mora biti kolekovano z 20 dinarskim kolekom. Seveda
mora pro&nji biti prilozeno tml;upninlulu inozemskega oblastva, od koder se
doseljenec priseljuje. Tudi v doti¢nem potrdilu morajo biti li(l}‘t-cll-!tl selitveni
predmeti. Nada oblastva ne zahtevajo, da so ta potrdila v nafem jeziku, llluv
pa mora biti takemu potrdilu prl‘nM:l? prost prevod v nasem jeziku, za a1
terega ni potrebno, da je overjen. Fako inozemsko {!utr(hlp pa mora_Dbiti
overjeno od nafega Konznlarnega zastopnika v tujini. Vse priloge prodnje se
kolekujejo s koleki po 4 din. 4 B
redu, sicer ga direkcija zavrne, stranka po po nepoirebne faka s svojim

Samo na ta nac¢in opremljene prosnje finantna 'h","kl'ljﬂvlllh‘n resi. Po-
sebno obéinsko uverenje mora biti sestavljeno v zgoraj oznafenem vrstnem
redu, sicer ga direkcija zavrne, w!mpku pa po nepotrebnem ¢aka s svojim
blagom na carinarnici in pla¢uje carino. - } s .

Na podoben natin se opremljajo prosnje za izselitev iz I"Ih(’l!‘l(‘ v ino-
stransivo. samo s to razliko, da mora obina izstaviti svoje uverenje v dveh
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izvodih. Duplikat mora biti v tem primern overjen od okrajnega nacelstva,
ker se rabi v inostranstva, V potrdilu je v istem vrstnem I‘l'lfll kot ze zgoraj
omenjeno spisati vse podatke; zlasti tofno je navesti selitvene prt'trlllt‘lt'
(n. pr. 1 zaboj 2z rabljeno kuhinjsko posodo in steklom, 1 zavoj posteljnega
in osebnega perila). Na koncu potrdila (uverenja) pa mora ob@inski urad Se
dostaviti Hll'l]t‘f‘() klavzulo: sPotrjuje se, da so vsi navedeni predmeti N. N.,
ki se izseljuje v inostranstvo, rabljeni, stari, nikakor ne novi, ter odgovar-
jajo stanu in poklicn izseljenca.

[Da mora ob¢ina voditi to¢no evidenco vseh izseljencev in doseljencey.
je pa obcinskim uradom itak znano.

Ip. V. Zemljiska knjiga — zbirka sodnih listin.

~ Brezpogojno mora vsak ob¢inski uradnik dobro poznati ustroj zemljiske
knjige: kajti sicer ne more dati obanu nobenega pojasnila. Ogromna vedina
nasih ob¢in ima nekaj lastnih posestev. Ta imovina je veasih zadolzena in
potrebno je, da se vsakdo seznani z nacinom, kako se sintabulirajo< dolgovi
i sbremenas (sluznosti, kaveije, jamstiva itd). Nemogoce je na tem mestu
opisati podrobnosti ustroja zemljiske knjige. vsem tovariSem-tajnikom pa
toplo pl‘i|lml'm"um. da si vzamejo nekaj ur casa ter v bliznjem sodidcéu napro-
sijo (najbolje pismeno) uradnika v zemljiski knjigi, da jim razlozi ustroj
zemljiske knjige ter k njej spadajoce szbirke listine. Vsak, tudi najmanjsi
vpis v zemljisko knjigo se izvrdi samo na podlagi posebne listine, t. j. kupne
pogodbe, katastrskega naznanilnega lista, darilne pogodbe, Zenitnega pisma,
dolZznega lpirmm itd,, oziroma na podlagi zemljeknjizne izjave obeh prizadetil
strank sploh) ter seveda na podlagi sodnega sklepa. Pod rubriko s A« se vknji-
zuje Stevilka in naziv parcele, pod »Al: se vknjizujejo izpremembe vpisoy
ad A, pod rubriko B¢ se vknjizuje lasinik posestva, pod »Ce pa vsi dolgovi
in vsa bremena.

Zbirka listine se v sodni zemljigki knjigi vsako leto veze v posehno
knjigo, in sicer listine po tekocih Stevilkah. Tako knjiga kot listine so vsa-
Komur vedno na razpolago zaradi vpogleda, Tovarisi tajniki morajo pre-
mnogokrat opremljati razne ob¢inske prodnje z zemljiSko-knjiznimi izvlecki.
Teh pa obicajno sodni uradniki ne morejo dati takoj, ampak dostikrat zaradi
prezaposlenosti tako delo odlagajo za cele tedne. Da pa obdéina ne ¢aka pre-
dolgo, navadno tajniki sami napravijo izvlecke in jih sodis¢e potrdi, ko jih
prej pregleda in primerja. Zato je nujno potrebno, da se tajniki seznanijo
z ustrojem zemljiske knjige.

Tovarisi!

Zaradi nedelavnosti ter nerazumevanja in nesodelovanja
tovarisev obc¢inskih usluzbencev je onemogoceno vsako delo v
stanovskem drusivu za juzni del banovine, Ker sem prezaposlen
in ze dalj ¢asa zivéno bolan, bom v bodoce delo v drustvu ter
delo v nasem koticku lista sploh opustil. kar naj (ovarisi vza-
mejo na znanje. Japelj V.

Vsem gg. obéinskim usluzbencem.

Zupanska zvezae je v zacetku lanskega leta prepustila obe-
ma drustvoma obéinskih usluzbencey v »Samoupravie brezplacen
koticek, v katerem bi mogli obéinski usluzbenci svobodno raz-
pravljati o svojih stanovskih stvarch. Ker pa se je, kakor so se
citatelji lahko sami prepricali, udejstvoval v koticku ves ta ¢as
z eno samo izjemo edinole neumorno delavni predsednik gospod
Y. _ld elj. smo z ozirom na gornjo njegovo izjavo primorani. da
rubriko »Obéinski usluzbenece ukinemo vse dotlej. da se razmere
v organizaciji ob¢inskih usluzbencey ne izboljsajo. Urednigivo.
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