DVE NOVI NAJDBI CELAD S SLOVENSKEGA
OZEMLJA

Stano Gabravec

Bogatim najdbam ¢elad s slovenskega ozemlja sta se v zad-
njih letih pred drugo svetovno vojno pridruzili $e dve novi. Obe
sta slucajni najdbi, od katerih poteka ena po vsej verjetnosti iz
naSega Ze znanega arheoloSkega najdii¢a Valitne vasi, druga
pa iz Nevelj pri Kamniku, znanih le po paleolitski najdbi ma-
muta. Prvo je l. 1945. prodal Narodnemu muzeju advokat dr. Per-
Sin, ki je kot najdis¢e navedel Zagradec,' kar je pa ze naknadna
zamenjava. Znano je, da je isto ¢elado Ze pred vojno neki kmet
iz Zuzemberga ponudil v nakup sveiniku Sadnikarju v Kammiku
in kot najdisée navajal Zuzembersko okolico. Kot najverjetnejse
najdis¢e bo po vsej verjetnosti smatrati Vali¢no vas, znano ze
dolgo po svojih prazgodovinskih najdbah. V Vali¢no vas jo je lo-
kaliziral Ze tudi W. Schmid. Celada je iztol¢ena iz enega bro-
nastega kosa.? Izdelana je v obliki klobuka s krajci, kot obi¢ajno

1 Ko je bilo poro&ilo o ¢eladi 7e napisano, je izSla Ze 1. 1942. napovedana
Reineckova Studija Der Negauer Helmfund, 32. Bericht der Romisch-Germa-
nischen Kommission 1942, (iz8lo 1930.) str. 117—195, z 20 tablami izven teksta,
ki na str. 147. in v dodatku str. 195. omenja tudi éelado, ki jo sedaj objavljam.
Celado bi morala publicirati skupaj $e z nekaterimi drugimi Wiener Pré-
historische Zeitschrift v 51. letniku 1944., ki pa do danes Se ni izSel. Reinecke
navaja, da je bila éelada ponujena v nakup Narodnemu muzeju v Ljubljani,
ki pa je nakup odklonil in da se je zatem izgubila. WPZ navaja kot najdiste
Zuzemberk, W.Schmid Vali¢no vas. — Reineckova §tudija je temeljno delo
o tako dmenovanem italsko-etrustanskem tipu Celade, v katerega spadajo tudi
negovske ¢elade in obravnavani primer. Cetudi po izidu tega dela objavljam
kratek pregled problema, ki sem ga po izidu Reineckove Studije lahko v
mnogocem dopolnil, ne najmanj s podrobnejfim seznamom najdid¢ z naSega
ozemlja, seveda moj namen ni biti izérpen — kdor bo znova nadenjal problem,
bo moral nujno poznati Reineckovo delo z izérpnim gradivom in literaturo
— ampak Zelim le pokazati nekatere razliéne poglede na problem.

2 Da so bile te vrste ¢elade izkovane iz enega samega kosa, je bilo vse
do zadnjih Reineckovih del v literaturi sploSnc mnenje, ki ga je v ostalem
delil %e tudi Reinecke v Prihistorische Zeitschrift VIL (1915), 181. Sedaj na-
vaja Reinecke za te vrste celade, ki so delane gotovo v isti tehmiki, da so
bile vlite in nato %e veé ali manj toléene. Univ. prof. M. Zumer in akademski
kipar S. Dremelj, ki sem ju vprasal za mnenje, sta se oba izrazila za tol¢eno
tehniko. V kolikor dopuséata tudi vlivanje, bi §lo to le za grob osnutek,
krajei in greben so bili gotovo izkovani. Obema se tudi na tem mestu za
izrazeno mnenje in svet najlepSe zahvaljujem.
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imenujemo to vrsto ¢elade. Vrh Stule je iztol¢en v oster greben,
ki sega spredaj prav do vtisnjenega, povpretno 3 cm Sirokega
pasu, s katerim je poudarjen prehod iz Stule v krajce, zadaj pa
se ostrina grebena izgubi Ze nekoliko preje. Vtisnjenost stule
pred prehodom v krajce je imela izrazito praktiten pomen. Za-
drzevala je podlogo. da ni silila izpod &elade na obraz oziroma
na vrat. Okrajec Celade je skoraj vodoraven, 3 cm Sirok, rahlo
upognjen navzdol, razen zadaj. kjer je malenkostno zavihan na-
vzgor. Okrajec se Loncu_]e v malo dvignjenem robu. ki je na
spodnji strani navznoter zapognjen in v njega je vdelan edini
posebej izdelani kos, ki prekriva spodnjo stran krajca. Ta kos
je na notranjem robu zavihan mavzdol in opremljen z luknji-
cami, v katere je bila pripeta podloga. Poleg tega nosi ma vsaki
strani spiralno zavit drZaj za jermen, ki je izdelan iz istega
kosa kot nosilec podloge in s katerim si je vojak privezal ce-
lado pod brado. Celada je okraSena ma prehodu iz stisnjenega
dela v 3tulo s punciranimi kroZci s piko v sredini in palmetami
med kroZci. Okrafeni so tudi krajci na posebej izdelanem kosu,
nosilcu podloge, in sicer z dvojnim pasom punciranih kroZcev
s piko v sredi. Vsa zunanja povr§ina je gladko obrusena. Celada
je dobro ohranjena in lepo patinirana. vendar po precej$nem
delu povrSine oksidirana. Ze za uporabe je bila na vrhnjem
zgornjem delu zakrpana z 8 cm dolgo in 4.5 cm Siroko bronasto
ploéevino pritrjeno z zakovicami. Ker je ta na enem delu popu-
stila, je bila ponovno pritrjena z zakovico in podlozena z 2 cm
dolgim in 1 em Sirokim kosom plocevine. Obe popravili sta ori-
ginalni, anti¢ni.

Celada je visoka 20 em. Zunanji spodnji premer je 27 oz.
29 cm, notranji 21 oz. 19 em. Krajci so Siroki 3'cm, tehta 2 kg.
V Narodnem muzeju je inventarizirana pod inventarno st. P
8001.

Druga ¢elada je bila izkopana na posestvu Remiaka v Nev-
ljah pri Kammiku® (katastrska mapa vasi Nevlje). Izkopal jo
je L. 1928, delavec Kregar, ki je imel tedaj omenjeno parcelo
v najemu. Po mjegovi izjavi je lezala ¢elada priblizno 70 cm
globoko in iz njegovega opisa sklepam na skeletni grob. Iz te-
rena je razvidno, da moremo rac¢unati na plano grobisce, ne na

3 Gelado omenja Ze Reinecke 1. c., 195. Tudi ta bi morala biti publicirana
v WPZ 31 (1944), ki pa ni izSel.

. .
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Celada iz Vali¢ne vasi, od spredaj in od strani
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gomilo v obi¢ajnem halstatskem smislu. V grobu sta bili poleg
Celade Se dve suli¢ni osti in cevasta Zelezna sekira, grob sam pa
je bil delno prekrit oz. oblozen s kamenjem. L. 1935. je najditelj
telado skupaj s spremmim materialom izro¢il svetniku Sadni-
karju, v ¢igar muzeju se nahaja Se danes.* Po obliki in izdelavi
celada popolnoma odgovarja opisani iz Vali¢ne vasi, le da ima
Se izraziteje oblikovan greben. ker sta steni proti vrhu manj
zaokrozeni kot v primeru iz Vali¢ne vasi. Razli¢en je okras. Nad
vglobljenim delom tece pas punciranih dvojnih kroZcev, zunanji
krozec ni popolnoma sklenjen, pod njim pa pas pravokotnih
zigov. Dobro je ohranjen tudi posebej izdelan kos, ki prekriva
spodnji del krajcev in je nosil podlogo. Okrasen je s pasom
trojnih krozcev, od katerih zunanja dva nista docela sklenjena.
DrZaja za vez. s katero so si pritrdili ¢elado pod brado, sta

bila izdelana enako kot pri opisani ¢eladi iz Valitne vasi; en’

drzaj je odlomljen. Celada je pokrita s plemenito patino, ven-
dar na veliki povrSini, predvsem na vrhu, oksidirana. Na vrhu
ima tudi nekaj recentnih raz, najvec¢ja je 6 cm dolga.

Celada je visoka 21 cm. Zunanji spodnji premer je 28 oz.
27 em, notranji 21 oz. 20 em. Sirina krajcev je 3 cm, §irina vglo-
bitve 2.6 cm. spredaj v stiku z grebenom 3 em; tehta 1795 g.

Opisani tip ¢elade se v literaturi obitajno uvrita v italsko-
etrus¢anski tip, ne da bi bil s tem niti tipolotko niti kulturno
etni¢no opredeljen. Imenovanje samo je nastalo Zze zelo zgodaj.
Se v ¢asu prevladovanja klasi¢ne arheologije. ki je rada nave-
zovala vse pomembnejse najdbe na klasi¢ne narode, in pojmi
izvenklasi¢nih Kultur Se niso bili oblikovani. V osnovi je to
¢elada v obliki klobuka s krajci, ki se z ozirom na oblikovanje
krajcev in predvsem vrhnjega dela. §tule. razhaja v razlicne de-
loma tudi razvojno pogojene podvrsie. Opisani enogrebenasti

primer je na Slovenskem najpogostejsi tip prazgodovinske Ce-.

lade mlajse halstatske periode. Po gostoti najdb se more meriti
z njo le e priblizno isto¢asna dvogrebenasta celada. :

4 Veékrat izrazen dvom o pristnosti te ¢elade je neutemeljen. Pivi¢ je
1o razvidno 7e iz same izdelave, ki do zadnje podrobnosti odgovarja podobnim
izdelkom, in drugi¢ je v vasi sami %e Ziv spomin na najdbo, ne samo pri
najditelju, ampak tudi pri sosednem prebivalstvu. Tudi sedanji lastnik njive,
kjer je bila ¢elada najdena, ki sicer o najdbi éelade same ni ni¢esar vedel,
mi je omenil, da vetkrat pri oranju naleti na kake zarjavele zelezne frag-
mente, posebej je omenil zelezno sekiro.
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Danasnje slovensko ozemlje kaze v okviru najdisé enogre-
benaste ¢elade zakljueno in tipolosko enotno podobo z izra-
zitim srediS¢em na Dolenjskem, naSem klasi¢nem hal$tatskem
podrocju. Ce gremo od zapada proti vzhodu, poznamo tele najdbe:

i. Tomin¢eva jama pri Skocjanu® — osamela najdba.

2. Sezana® — osamela najdba.

3. Solkan™ — dve celadi. Najdeni sta bili v dveh skeletnih
grobih, ki sta lezala drug poleg drugega. Poleg ¢elad sta bili v
grobu Se dve suli¢ni osti, lgnci in novei (nepoznani). Od najdbe
je danes ohranjena v privatni zbirki samo $e ena ¢elada in su-
li¢éni osti, drugo je izgubljeno.

4. Idrija pri Ba¢i® Celada je bila najdena v 7ganem grobu
st. 18. V istem grobu je bila najdena tudi Zelezna suli¢na os, dva
zelezna noza, eden od njiju z uhljatim ro¢ajem, nozu podobno
britvasto rezilo, vinjek, Zelezna kosa, dve 7elezni rovnici, plug
in pluzni noz, Zelezna lopata, Stirirobna Zelezna palica, poznola-
tenska fibula s trakastim locnjem in fragment podobne fibule,
bronasta sponka, bronasta skodela. V isti nekropoli, v grobu st.
25, je bil najden tudi bronast kipec, ki nosi podobno ¢elado s
Sirokim pasasto razSirjenim robom krajcev.

5. Kamen pri Rikarji vesi ob Dravi na Koroskem® (Stein
im Jauntal) — osamela najdba.

6. Lukovica pri Domzalah® — osamela najdba. (Nar. muzej
v Ljubljani, inv, §t. P 6290.)

7. Vate — dve cCeladi istega tipa: prva je v Narodnem mu-
zeju v Ljubljani (invent. 5t. P 66): najdena je bila v skeletnem

5 Marchesetti, Mitt. d. Zentralcomm. 15 (1889), 136; Reinecke 1. c. 141. Na-
vajam le glavno literaturo, podroben seznam literature se dobi pri Reinecku.

5 Reinecke 1. c. 141. : :

7.Reinecke 1. ¢. 195. (Nachschrift). Tudi ta najdba bi morala biti publi-
cirana v WPZ 31 (1944).

8 Szombathy, Das Grabfeld zu Idria bei Ba¢a. Mitt. d. Priihist. Comim, 1
(1903), 320 s. in 356 s.; Reinecke 1. c. 141 s.

9 Reinecke, Carinthia 131 (1941), 284 s.; Reinecke 1. c. 140 s. :

19 Toéno najdii¢e je hrib Kopa ob drz. cesti med Lukovico in Krasnjo
blizu naselja Trnjava. Najdena je bila ze v zatetku 19.stol. Kot majdisce se
citira zelo razlitno: Podpeé¢ pri Brdu, Trnjava (Ternawa pomotoma tudj Der-
nawa) in Lukovica. Poleg tega Sacken in Fiala pomotoma porotata kot o
fragmentu, dasi je v resnici ¢elada odliéno ohranjena. Nastala je torej kopica
imen in nejasnosti, Izbral sem si ime najdis¢a Lukovico, dasi v literaturi ni
najpogostejsa, ker je najblizji ve¢ji kraj. O majdbi sami cfr. H0§hstet-t(.=,r,
Préiﬁ\. Ansiedelungen und Begribnissstitten in Niederésterreich und in Krain,
5. Bericht, str. 10. (Aus dem 80 Bd. der Sitzb. d. k. Akad. d. Wissenschaften
1879.): Miillner, Typische Formen, Taf. XXXIII, 5t.8.; Reinecke l.c. 146 s.
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grobu skupaj z dvema sulicama.” Druga z napisom v severno-
italskem alfabetu se nahaja v Kulturnozgodovinskem muzeju na
Dunaju.** Tocen sestav najdbe ni znan. vendar i-zha}g po vsej
priliki tudi ta iz kakega skeletnega tamkajSnega groba. Skupaj
s celado je dunajski muzej prejel tudi tipi¢en mladohalstatski
material. - _

8. Magdalenska gora — tri Celade. Prvo je izkopal 1. 1895.
Pecnik.” V skeletnem grobu (grob 1 po inventarju dunajskega
muzeja) sta bili poleg ¢elade Se dve enostavmi certoski fibuli,
dve certoSki fibuli ma samostrel, dve trakasti fibuli z okroglim
diskom na glavi, enostaven bronast opasa¢, dve cevasti sekiri in
ena z uSesom, Stiri suliéne konice, zakrivljen noz.

Drugi dve' sta iz 29. groba gomile $t. 5. ki jo je izkopala
vojvodinja Mecklenburg. Grob 29. je bil srediséni grob gomile,
ki je vseboval dva skeleta s pokopom konja. Poleg obeh &elad
so polozili v grob Se Zelezni zgodnjelatenski meé, dve Zelezni
suli¢ni osti, dva opasaca, od katerih je eden figuralno okrasen
(Treasures of Carniola, plate VIII) s pripadajoéimi obrocki -
okrogle in zankaste oblike. V istem grobu je bila najdena tudi
rebrasta cista s fragmentarno ohranjenim, ornamentiranim po-
krovom. vedja situla, dva bronasta kotilicka (lebetes) z rocaji.
eden z ravnim, drugi s tordiranim. Od okrasa je bilo v grobu le
nekaj prstanov. steklenih biserov in velik bronast Zebelj s krog-
lasto glavico. Od konjske opreme so bile v grobu uzde z brona-
stimi diski in gumbi kriZaste oblike (Treasures of Carniola,
plate VIII).

9. 1z izkopavanja vojvodinje Mecklenburske sta Se dve eno-
grebenasti Celadi, ki ju je darovala cesarju. Wilhelmu in sta
danes v berlinskem muzeju.*® Spadata v skupino izkopanin, v
sklopu katerih je bil najden tudi znani oklep z dvogrebenasto
telado (sedaj v Berlinu). V skupini je e tudi mnogo drugega

11 Deschmann-Hochstetter. Priihist. Ansiedelungen und Begriibnissstitten
in Krain. 1. Bericht, str. 18, (Aus 42. Bd. der Denkschr. d. mathem.-naturw.

Classe d. k. Akad. d. Wissenschaften, Wien 1879; Miillner, Typische Formen,
Taf. XXXIII, §t.7.; Reinecke 1. c. 145.

12 Archiiologischer Anzeiger 1892, 54 s.; Reinecke'l c. 145.

13 Hoernes, WPZ 2 (1915), 98 s. Reinecke te zaradi spremnih najdb zelo
vazne Celade v svojem sicer zelo podrobnem seznamu ne omenja. Skico Peéni-
kovih izkopavanj cfr. Izvestja Muzejskega druStva za Kranjsko 53 (1893), 2.

12 Treasures of Carniola 1934, 77 s. z barvno sliko; Reinecke L. c. 147 s.

15 Reinecke 1. c. 146.
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znacilnega dolenjskega halStatskega inventarja. Najdisce je ver-
jetno St. Vid pri Sti¢ni.

10. Brezje pri Mirni peéi.® V 16. grobu 7. gomile je Petnik
naSel enogrebenasto ¢elado skupaj z dvema bronastima situlama,
dvema suli¢nima ostema, dvema lon¢enima posodama in Stirimi
lesenimi okroglimi plo$¢icami. okovanimi z bronom. Ostrogo in
ostale predmete. ki jih Reinecke Se pripisuje temu skeletu, Hoer-

. mes izre¢no pripisuje drugemu grobu, dasi tudi ostroga sama ni

ovira, da ne bi mogli grob staviti v mlajso halstatsko periodo. V
isti nekropoli je bila najdena tudi bronasta Celada s polkrogla- -

‘sto tulo in dvema pti¢ema na vrhu, med katerima je tekla perja-

nica. V katero vrsto spada, je na podlagi Peénikove kratke no-
tice nemogoce dolociti.

11. V Toplicah pri Novem mestu'” je Pe¢nik pri kopanju
gomil nasel v 5. gomili dve enogrebenasti ¢eladi. V prvem grobu,
ki ga Pe¢nik opisuje kot grob poglavarja, je bil ob skeletu po-
lozen e velik lonec ob glavi, nad koleni je stala strta situla,
najdeni pa sta bili Se dve suli¢ni osti, skleda, razjeden, bronast
pas, dve fibuli (vrsta ni navedena), ¢elado samo pa je imel skelet
pod koleni. Po Rutarjevem porocilu. ki podaja toéno tudi glo-
binske in horizontalne mere groba, je bil skelet pokrit z ogrom-
no mnozino kamenja. za tri vozove, kot pravi Rutar. Druga ce-
lada je bila najdena v dvojnem grobu moza in Zene. MoZ je imel
poleg ¢elade Se dve sulici, sekiro, Stirioglato pusi¢no ost in ob
nogah dve vitki situli mlaj$e razvojne faze. Zena pa je imela
jantarjeve jagode, votle zapesinice in fibule (vrsta zopet ni
navedena). :

12. Libenska gora pri Vidmu.®* O Celadi, ki jo danes hrani
dunajski muzej. nimamo nobenih podatkov, tako da so nam
okolis¢ine najdbe nepoznane. Brez dvoma pa spada v sklop
pretezno mlajsih hal3tatskih nekropol s podro¢ja Libenske gore
in Stare vasi pri Vidmu. Tu sta kopala Petnik in Gurlitt; po raz-
liénih muzejih v Ljubljani in na Dunaju lezi bogato, ve¢inoma
Se ne publicirano gradivo iz tamkajsnjih nekropol.

16 Hoernes, WPZ 2 (1913), 106 s.; cfr. 3e Pecnik IMK 4 (1894), 112 (¢elada
z bronastima pti¢ema); Reinecke 1. c. 149.

17 TMK 8 (1898), 102 s.; Reinecke l.c. 149 s.
18 Reinecke 1. c. 133.



13. 'V Naravoslovno-histori¢énem;, muzeju na Dunaju je ohra-
njena Se ena Celada, katere najdiite je sicer neznano, a se zanjo
dommneva, da je s slovenskega ozemlja. Spremnih podatkov ni.*”

14. Zenjak® v Slovenskih goricah. Slovita najdba 26 ¢elad
iz 1. 1811. Njih podrobno zgodovino je napisal Reinecke v naj-
novejSem citiranem delu. Danes je po Reinecku ohranjenih 23
celad.** vefinoma v muzejih v Gradecu in na Dunaju, kjer je
tudi znana &elada s prvim germanskim napisom: ena izmed njih
je v Ljubljani (Narodni muzej, inv. 5t. P 6291.). Kot najdisce se
obicajno napa¢no navaja bliznja Negova v Slovenskih goricah.

15. Cungar pri Cazinu v Bosni.** Celada je bila najdena ob
nogah skeleta. Kot grobni pridatki se omenjata $e dva zelezna
predmeta nejasne uporabe, morda ro¢aja kake posode.

Ce podrobneje analiziramo teh 43 ohranjenih &elad s slo-
venskega ozemlja, katerim priklju¢ujem Se najdbo iz Bosne,
ne upoStevam pa dames izgubljene &elade, dobimo dokaj enotno
podobo. ki je sicer dale¢ od neke uniformirane serijske izdelave,
kaze pa vendar izrazite podobnosti. ki jih lahko veZemo samo
na izdelke najdene na slovenskem ozemlju. Tipolosko je za da-
nasnje slovensko ozemlje karakteristicen primer celade z eno-
stavnim nepoudarjenim grebenom in s krajci, ki so na zunanjem
robu enostavno zapognjeni navznoter brez pasasto razfirjenega
roba, tako kot nam to kazeta n. pr. opisani éeladi iz Valitne vasi
in iz Nevelj pri Kamniku. Ta zakljucek krajcev je karakteristicen
prav za Celade na naSem ozemlju. saj jih ima od 43 majdenih
¢elad tega tipa tako oblikovane krajce 39. Istovrsine in istodobne

1 Reinecke 1. e. 153 s.

20 Najdba se omenja zelo pogosto, glavna literatura je zbrana v citirani
Reineckovi Studiji. Zadnje delo o germanskem napisu, ki je ohranjen na.
22. ¢eladi po Reineckovem seznamu, je Arntz, Handbuch der Runnenkunde,
.Haale-Saale, 1944, str.59 s.

21 7a 21 Celad je gotovo, da izhajajo iz najdbe v Zenjaku. 2 Zeladi (5t. 12
in 23 po Reineckovem seznamu) je Reinecke pridruzil tej skupini le na
podlagi zunanjih podobnosti, predvsem zaradi enake patine. Taki argumenti
so nezadostni, predvsem Se za Celado §t. 23 po Reineckovem seznamu, ki se
nahaja sedaj v Berlinu. Ta ¢elada s poudarjenim grebenom, cristo, je omejena
le na zapadnoalpsko podro¢je, na vzhodnoalpskem bi bil to edini primer.
Mislim, da enaka patina in Se druge podobnosti &sto zunanjega znaCaja brez
vsakrinih drugih podatkov Se ne dokazujejo zadostno pripadnost te celade
k skupini iz Zenjaka. Gotovo ne toliko trdno, da bi jo lahko smatrali za
dovolj trdno bazo, iz katere bi lahko izvajali nadaljnje zakljutke. Zato je
v nadaljnjem ne upo$tevam.

22 Fiala, Uber einige Wallbauten in nordwestlichen Bosnien, WMBH 4
(1896), 94 s.; Reinecke 1. c. 150 s.
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celade tega tipa izven slovenskih najdis¢ takega robu krajcev
sploh ne poznajo. Obi¢ajen je pa pri starejsih ¢eladah v obliki-
klobuka s krajci in deloma tudi pri nekaterih istodobnih dru-
gega tipa. Na ta moment. ki ga tu le ugotavljam, se bomo pri
vprasanju tipoloskega razvoja Se povrnili. Celada te vrste ima
lahko spredaj in zadaj gumb oz zanko za pritrditev perjanice,
pogosto stoji gumb spredaj. zanka pa zadaj. Gumbi oz. zanke
za perjanico so tipolosko stare in verjetno pod vplivom ¢elade z
dvema grebenoma, kjer jih imamo redno, in predstavljajo njen
tipoloSko sestaven del. Celade imajo v veéini primerov ornament.
ki stoji obi¢ajno nad vglobljenim delom in na posebej izdelanem
kosu, ki je prekrival spodnji del krajcev in sluzil za pritrditev
podloge. Tudi ornament je vezan na razmeroma zelo omejeno
Stevilo motivov. Najpogostejsi je okras, kot ga nosi felada iz
Vali¢ne vasi, to so puncirani kroci s piko v sredini in palme-
tami med kroZci, na posebej izdelanem'kosu pa imamo dvojni
pas viisnjenih krozcev s piko v sredini. Ta varianta v celoti od-
govarja okrasu Celade iz Va¢ v ljubljanskem muzeju. Mesto
krozcev s pikami imamo tudi dvojne koncentri¢ne kroZce ali
spirale. zelo sklenjene, tako da dajejo vtis koncentri¢nih krozcev.
Mesto palmet se dobe Se razni pravokotni Zigi.¥ki so vcasih Sra-
firani, redkeje so Srafirani trikotniki. Obi¢ajno se na zgornjem
pasu nad vglobitvijo veZejo palmete oz. pravokotni Zigi s krozei
oz. spiralami, lahko so pa tudi kroZci sami, kot je to obitajno
na posebej izdelanem kosu, nosileu podloge. Pri ¢eladah s pa-
sasto razsirjenim robom krajcev je okraSen tudi ta pasasto raz-
sirjeni del. Celade, ki imajo poudarjen greben, tako imenovano
cristo. imajo okrafeno tudi to, obi¢ajno z valovnico. Neznatne
so tudi variante v drzajih, kamor so pritrjevali trak, s katerim
so si zavezali ¢elado pod brado. V veéini primerov so drzaji iz-
delani iz istega kosa kot nosilec podloge, dobimo pa tudi pose-
bej z zakovicami pritrjene zanke. V celoti so vse te variante, ki
bi jih nekaj lahko fe nasteli, malenkostne in nevazne; tudi vecja
ali manjSa zaobljenost $tule, ki bi sama po sebi lahko sicer ka-
zala na vecjo ali manjSo zvezo s starejsim polkroglastim tipom,
nima v naSih primerih ve¢ razvojnega pomena, ampak kaze le
na individualno izdelavo, ne da bi kakor koli mogli razlotevati
posamezne delavnice. Kljub precejinji podobnosti posameznih

¢elad, o kakem duplikatu vendarle ne moremo govoriti. Vaz-
]
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nejsa je druga inacica te Celade, ki je na slovenskih tleh zasto-
pana le v stirih primerih (dve iz negovske najdbe, ¢elada z Li-
benske gore in en primer iz neznanega najdisca), to je celada
s pasasto razSirjenim robom krajcev, kar oznacuje Lipperheide
v svojem katalogu kot »Krempe«. V tem primeru krajec ¢elade
ni enostavno uvihan navznoter, ampak je razsirjen tako, da
tvori bolj ali manj ozek pasast rob. Ta inacdica je vazna zaradi
tega. ker je znalilna za vse italske celade, ki najbolj odgovar-
jajo najdbam z naSega ozemlja z enostavno uvihanimi krajei,
in le iz te vrste, imenujmo jo italsko v nasprotju z vzhodnoalp-
sko, ki pasasto razSirjenega robu krajcev redoma ne pozna, je
nastala Se tretja, ki ima greben poudarjen s tako imenovano
cristo. Ta tretji tip bi bil pri mas izprican le v 23. celadi iz
Zenjaka po Reinecku. Pripomniti pa je treba, da je Reinecke to
¢elado spravil v sklop negovske najdbe dosti samovoljno in brez
dokazov. Verjetno v njega ne spada. ker bi bil to sicer edini pri-
mer inadice pri nas, ki je sicer omejena le na zapadno-alpsko
podroéje. Ce torej na kratko povzamemo, imamo med tako ime-
novanimi Celadami italsko-etruiCanskega tipa v zaklju¢nem raz-
voju tri inadice. ' :

1. Inadica z enostavnim nerazsirjenim robom krajcev (vzhod-
noalpska inalica, ki je omejena le mna slovensko ozemlje in
Cungar v Bosni). '

2. Inadica s pasasto razSirjenim robom. ki jo pri nas po-
znamo le v §tirih primerih (italska inadcica).

5. Inadica s pasasto razsirjenim robom krajcev in poudarje-
nim grebenom, ki je pri nas sploh ni (zapadnoalpska inacica). To
so tri zakljuéne variante tega tipa. od katerih je tretji razvojno
o¢itno majmlajsi. . _

Tretja inadica s poudarjenim grebenom je prav tako kot
vzhodnoalpska krajevno razmeroma jasno omejena in sicer na
zahodnoalpsko podrocje, priblizno na linijo med prelazom sv.
Bernarda in vzhodno Svico. Glavni najdbi sta dve ¢eladi iz Giu-
biasca® (vzhodno od severnega dela Lago Maggiore), ne-klto]zole,
ki zatenja v mlajsem halStatskem obdobju in sega tudi Se v
zatetek rimskega carstva. Ta prehod pod dokon¢no rimsko nad-

i i i ] y inzo: Kt.
28 R. Ulrich, Die Graberfelder in der Umgebung von Belhnzon‘a,h
Tessin, 1914 (Kataloge d. Schweiz Landesmus. 1, 2) 294 s. Citiram po Reinecku
1.¢. 1345,
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oblast je zaradi svojstvenosti razvoja teh odmaknjenih krajev
enako nejasen kot ¢esto pri nas. Po Reinecku sta obe ¢eladi tako
iz groba 262 in 119 Ze cesarskodobni. Do Ulrichove publikacije,
ki datira grobova v znatno starejSo dobo, a je ni v Ljubljani,
je tezko zavzeti stalis¢e. Ce spadajo vsi pridevki, kot jih navaja
Reinecke za grob 262, kar nekateri dvomijo, dejansko v ta grob,
je njegova datacija pravilna: vsekakor pa je moZna za grob
119, vsaj teoreti¢no, in ve¢ kot teoreti¢no se le na podlagi po
Reinecku nastetega maieriala ne da govoriti, tudi Se starejsa
datacija. Kajti razna lokalna keramika provincialno latenskih
form je prav ¥ podobnih najdis¢ih, kot je Giubiasco, zelo dolgo-
trajna v svojih formah. Ce je v nekem grobu datirana n. pr.
z rimsko terro sigillato, velja ta datacija samo za ta dolo¢en
primer: ne moremo pa Se o tej provincialno latenski keramiki
vedno govoriti kot o rimskodobni, kadar ni podrobneje dolo¢ena
z drugim rimskodobnim predmetom. To prav po istem principu
konservativnosti, katerega obi¢ajno uporabljamo v obratnem
sklepanju. Konkretno je to primer za Reineckova izvajanja
glede groba, 119, v katerem je bila najdena celada s cristo. Tu
imamo med drugim ¢aSo z lijakastim vratom latensko provin-
cialne forme, ki je bila najdena tudi v grobu 116 skupaj s terro
sigillato. Grob 116 v tem primeru dokazuje samo, da je lahko
tudi grob 119 isto¢asen z grobom 116, ne pa da mora biti. To je
pa v masem' primeru vazno. Ne irdim namre¢, da obravnavani
primer Celade ne bi mogel spadati tudi Se v avgustejsko dobo,
toda izklju¢ujem moZnost, da spada le v avgustejsko dobo. Po-
leg tega pa sli¢no kot v Idriji pri Ba¢i tudi v Giubiascu ni vedno
raCunati ze na rimsko okupacijo, kadar naletimo na kak rimski
element, ampak se ga da pogosto zadovoljivo razloZiti s trgov-
skimi zvezami, za katere nam anti¢ni pisatelji porocajo, da so
obstajale. Istovrstne Celade s cristo so bile najdene na tem pod-
ro¢ju Se v Daoni, Sanzenu (vsaj dva kosa), Churburgu iz Ober-
vintschgaua, v Tartschu (Obervintschigau), iz Obervintschgaua
so poznani Se mnadaljnji, ne-oZje doloeni fragmenti Celad te
vrste, v Innsbrucku (ena fragmentarno ohranjena. druga cela)
in v Igisu pri Chuzu.® :

2 Lipperheide, Antike Helme, Miinchen 1896, 213—215 §t. 469—471 (Daone

in Judikarien): 210—211 $t. 205, 472 (Churburg in Vintschgau); 212 5t. 460
(Innsbruck); 209 §t. 15 (Igis pri Churu); Reinecke 1. ¢. 157 s.
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Mislim, ‘da ni samo slucaj, da spadajo vse naStete ¢elade, v
kolikor niso osamele najdbe, v okvir prazgodovinskih postojank.
Zaradi pomanjkanja dobro dokumentiranih najdb s spremnim
materialom, ali pa zaradi nezadostnih publikacij, nam je sicer
tezko dolociti toéno, kdaj se je ta prehod iz enostavnega grebena
v pouclqrj-enega izvrsil, domnevati moremo le, da razmeroma
kmalu po certoski periodi, ker crista ne predstavlja tipolosko
bistvenega premika, najdbe same so pa tudi iz takih najdis¢, ki
ta fas dopuséajo. Stara mnenja, ki datirajo ¢elado s poudarje-
nim grebenom v 4. oz. 3. stol., in Reineckovo, ki jo datira iz-
kljuéno le v avgustejsko dobo, bi modificirali tako, da bi dopu-
stili ¢as od 3. stol. pa do avgustejske dobe. Taka datacija tudi
odgovarja odmaknjenemu polozaju najdis¢, kjer so se konser-
vativno ohranjale stare forme; popolnoma neverjetno pa je, da
bi ustvarjali nove samostojne forme prav v ¢asu, ko so prisli pod
rimsko nadoblast, kar je brez dvoma predstavljalo za nosilce
najvecjo ekonomsko krizo, ki ni dopuscala razcveta, v izdelo-
vanju orozja Se celo ne. To je, mislim, jasno za vsakogar, ki ima
le nekaj predstave o tem, kaka je bila rimska okupacija.

Skupni izvor dveh tako sli¢nih variant, kot sta zapadno-
alpska s poudarjenim grebenom in pasasto razSirjenim robom
krajcev in vzhodnoalpska z mepoudarjenim grebenom in eno-
stavno uvitimi krajci, dve varianti, ki sta kljub.svoji sorodnosti
omejeni na razmeroma zelo oddaljena podrocja in ki se med se-
Boj ne mesata, nam je nujno iskati na nekem tretjem podrocju,
ki je v nasem primeru tako geografsko kot kulturno jasen, to je
v Italiji.

Italija, in to me Italija odmaknjenih gorskih predelov in
dolin, je matica celotnega tako imenovanega italsko-etruscan-
skega tipa in zato nam je tu najlaze zaceti tudi predzgodovino
in razvoj tega tipa.

Na zatetku vrste® stoji preprosta ¢elada v obliki klobuka,
ki se zalenja javljati Ze na koncu 7. stol. in nato nadaljuje preko
vsega 6. stol. v 3. stol. Po vsem videzu prevladuje preprosta for-

25 Najboljsi pogled v razvoj dobimo Se vedno .v Lipperheide, Antike
Helme, kjer je zbrano mnogo gradiva, Ceprav Se dale¢ ni popoln. Cfr. Se

Schrider, Die Freiherrlich von Lipperheidische Helm-Sammlung in den k.
Museen zu Berlin, Archiolog. Anzeiger 20 (1905), 15 ss. i
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ma v Picoenu. Dumitrescu® omenja 30 {akih celad s picoenskega
ozemlja (Novilara, Ripatransone, Cupramarittima, Recanati, Bel-
. monte, Numana, Fermo, Pergola, Montegiorgio, Marsia itd. Od-
tod se je razdirila tudi v nepicoenske kraje, kot Citta di Castello
v Umbriji, Seste Calende, Forli idr.). Omeniti je seveda treba,
da omenjena najdiita ne predstavljajo niti po formi niti po sta-
rosti istovrstnih ¢elad. Nekatera najdis¢a bomo pozneje $e posebej
omenili. Veckrat se ¢elada v obliki klobuka s krajci druzi s sta-
rejSimi tipi Celade, najpogosteje s ¢elado stozéaste forme (Novi-
lara; v Narodnem muzeju v Ljubljani imamo stozasto elado iz
Gorenjega sela pri Vrhpolju v Gorjancih, inv. §t. P 4405, Miill-
- ner, Typische Formen. Taf. XXXIII, §t. 5). Ze na zacetku klobu-
kastega tipa s krajci imamo dve vrsti. Prva je sestavljena iz veé
bronastih plos¢, ki so med seboj spete z zakovicami — ena taka
Ze razvitejSa, mlaj3a. sestavljena iz petih kosov, je bila najdena
tudi na Vac¢ah* — druga, ki je nastala najbrze nekoliko pozneje
pa je Ze v zacetku iztolena iz enega samega kosa. Sestavljene
celade so redno iz tanjse bronaste plo¢evine podloZene z usnjem,
ki ima tu Se svoj prvotni zai¢itni pomen, saj je tanka plocevina
le slabo varovala pred udarci. Njihova razvojna pot gre od oz-
kih, nepoudarjenih in ne v ostrem kotu se odvajajo¢ih krajcev
do Sirokih, ki stoje pravokotno na $tulo. Njen spodnji del pred
prehodom v krajce se nekoliko zoZi, vendar ta zoZitev ni miti
tako izrazita niti tako nujna kot pri ¢eladah izdelanih iz enega
samega kosa. Veckrat je samo nakazana. Vaski primer sestav-
ljene ¢elade te vglobitve nima. Ena mlajsih inacic tega tipa so
dvogrebenaste telade,®® pri nas so ti grebeni redoma iztol&eni iz
§tule. V zadnji fazi so te ¢elade pri nas vedno sestavljene samo
e iz dveh kosov: posebej iz $tule z grebenom in posebej krajei,
ki so nanjo z zakovicami pritrjeni. Med obema grebenoma so
stavljali perjanico: spredaj in zadaj imamo nastavke, veckrat
v obliki konji¢ka, kamor so jo zapeli. Tudi na vrhu sta Se po-

26 Dumitrescu, L'etd del ferro nel Piceno (9129). Citirano po Monumenti
antichi 35, 540.

27 Hochstetter, Die neneste Griberfunde von Watsch und St. Margarethen
in Krain. Denkschriften math.-naturw. Cl,, Wien, 47 (1883), 182 s..

28 Najdbe dvogrebenastih ¢elad so na naSih mladohalitatskih najdis¢ih
zelo pogoste in redoma spremljajo najdbe enogrebenastih. V Narodnem mu-
zeju imamo dvogrebenaste ¢elade iz Vaé, Magdalenske gore, Druzinske vasi
pri Smarjeti. Neprimerno veéje Stevilo dvogrebenastih ¢elad z naSega ozemlja
je po avstrijskih muzejih.
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gosto ohranjena nastavka, vetkrat v obliki krilatih figur, med
katerima je tekla perjanica.

Celada skovana iz enega samega kosa prav tako razvija -
krajce, ki postajajo Sirsi in pravokotno odklonjeni od Stule, za-
¢enja se javljati vglobitev med krajeci in Stulo. Primer take sta-
rejSe stopnje je n. pr. enogrebenasta ¢elada iz Hallstatta.*® Pol-
kroglasta Stula se za¢enja umikati grebenasto zakljuceni in kot
smo videli, je v tipoloSko kon¢nem razvoju ta greben celo
poudarjen. Spredaj in zadaj imamo pogoste drzaje za pri-
trditev perjanice, prav tako v¢asih-8e na vrhu, vendar vse to se
pocasi izgublja, pri eladi s cristo so Ze popolnoma mnepotrebni
in dejansko odpadejo, in prav ta tip telade se v svojem konénem

‘razvoju razvije v izrazito prakti¢no vojno ¢elado, ki sluZi de-
jansko in predvsem za uporabo in ni le paradni kos. Ce je v
zaletku, vendar Ze v mlajsi halstatski periodi, pogostéjsa Celada
z dvema grebenoma kot enogrebenasta, se to razmerje pozneje
izpremeni in v 1. stol. se ohrani samo Se enogrebenasta. Znatilno
in vazno je, da imamo pri nas od &elad s polkroglasto stulo le
starejSe primere iz 5. stol. nikakor pa ne mlajsih. Vzrok je, kot
bomo videli, v tem. da se na eni strani uveljavi izdelava v doma-
¢ih delavnicah, na drugi pa prekine tisti plodni stik z Ttalijo, ki
ga poznamo iz dobe Certose. V Ttaliji se vzporedno z grebenasto
¢elado dolgo ohrani e polkroglasta. ki je dopuifala tudi okrasu
vedji razmah. Celade s polkroglastim klobukom so bile najdene
tudi e na bojis¢u pri Kanah.** Prav tako poznamo iz Italije bo-
gato ornamentirane Celade te vrste. Dobimo jih predvsem na
etrus¢anskem ozemlju, vendar je prav tu literatura zelo skromna
s podatki o najdis¢ih. Okras je Se v strogem stilu 6. stol., mlajsi
kosi z ornamentiko v obliki vitic pa segajo tudi Se v 4. in 3. stol.*

V okviru tega skopo nakazanega razvoja imamo trdno po-
stojanko, ob kateri se moramo ustaviti. To je Hieronova Celada.
ki je bila najdena 1. 1817. v Olympiji in je danes v. Britskem
muzeju v Londonu.”® Celada stoji prav na pragu razvoja. ki Ze
neposredno uvaja v ¢elade, ki jih prvenstveno obravnavamo.

2® Sacken, Das Grabfeld von Hallstatt, Wien 1868, str.45.

a0 Richter, Greek, Etruscan and Roman Bronzes, New York, 1915, str. 419..

31 Schréder 1. c. str. 27.

32 Lipperheide, Antike Helme, str.170 5t. 235, napis 558.; Reinecke L. c.
163 z nadaljnjo literaturo str. 127 op. 15.
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Celada ze kaZze vglobljen pas med 3tulo in krajci, zatenja se
javljati greben. ki je pa komaj skromno nakazan, krajci so v
primeri s pozneje obiajnimi ozki. Celada nosi napis, ki nam
pove, da je &elado daroval Hieron Olympijskemu Zevsu v za-
hvalo za zmago nad Etrus¢ani pri Kanah 1. 474. pr. Kr. V zaletku
- 5. stol. imamo torej Celado, ki ni sicer neposredna paralela tem.
ki so bile najdene na slovenskem ozemlju, je pa do njih le Se
kratka razvojna pot. Zelo blizu Hieronovi ¢eladi stoje ¢elade iz
S. Maria Maddalena di Cazzano vzhodno od Bélogne, nadalje
fragment elade iz Certose,® ki kaeta na krajce s podobno ozko
- zakljuéenim robom kot poznej3a vzhodnoalpska varianta italsko-
etruStanskega tipa. V tem Casu se pa Ze tudi pojavljajo telade
s pasasto razsirjenim robom; krajcev. kot jih najdemo v etru-
Stanskem grobu v Vulcih, nadalje ¢eladi iz Dovadole juno-
vzhodno od Forlija in v Forliju samem in v Numani.*

Stopnjo razvoja iz 5. stol. kazejo tudi upodobitve ¢elad v
umetni obrii na situlah in opasacih. naj omenim tu le bolognsko
in vagko situlo in opasata iz Va¢ in Magdalenske gore, kjer je
pa iz razumljivih vzrokov teZko dolo¢iti to¢no, za katero vari-
anto gre. V'tej zvezi je treba omeniti Se tudi kipec iz groba 25.
iz Idrije pri Ba¢i. ki nosi ¢elado s pasasto razSirjenim robom.
Grob spada v starejSo periodo nekropole. S temi nekaj primeri
pa slika te-vrste obrambnega orozja v Italiji e dale& ni izrpana.
Tudi je to naloga. ki Ze prestopa nas okvir. Kajti v Ttaliji imamo
v tem casu zelo pisano podobo, ki znansiveno e ni obdelana®
in ki jo od tu obdelati tudi ni mogoce. dasi bi znanstvena razéle-
nitev in opredelitev italskega materiala tudi nam odkrila marsi-
kateri zanimiv in vazen moment. V tej zvezi je le omeniti skoraj
gotoy import c¢elade iz Trzi&¢a pri Cerknici®, na ze omenjeno se-
stavljeno ¢elado iz Vaé, ¢eladi iz Magdalenske gore.*” po formi

3 Reinecke 'l c. 164.

3 Reinecke 1. c. 165 s. ;

35 Cfr. Lipperheide, Antike Helme, 160 3t. 240: 161 5t. 239; 162 §t. 357;
165—164 3t 424b in 424a; 166—167 5t 415a in 415b; 171 5t.89; 173 St. 462; 181
§t.290; 182 §t.354; 183 5t. 87; 188 5t.289; 189 &t. 229a; 192—193 5t. 418a in 418b;
194—195 &t. 414a 414c; 197 5t 319; 199 5t 107; 200 5t. 27; 201 5t. 468; 202 §t. 82;
203—204 §t. 232¢ in 230a; 205 §t. 320; 207 5t. 252a; 220 St. 531, ‘Ces‘lo pri teh
najdbah, katerim bi lahko pridruzili Se marsikatero drugo. nimamo ne po-
trebnih podatkov o spremnem materialu niti podrobnosti, kje in kako so bile
najdene.

3¢ Schmid, Jahrbuch fiir Altertumskunde 4 (1910), 108 s.

37 Reinecke 1. c. 166.
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podobni oni iz Trzis¢a pri Cerknici, ki ju hrani prazgodovinski
-seminar univerze na Dunaju. o katerih pa ni to¢nih podatkov,
kje in kako sta bili izkopani. Sem spada $¢ marsikateri kos iz
nasih prazgodovinskih nekropol, ki je bil izkopan na koncu 19.
in v zacetku 20. stol., ki pa je bil zaradi slabe ohranjenosti za-
vrzen, ali pa se skriva kje po avstirijskih muzejih na Dunaju ali
v Gradcu. Marsikatera kratka notica Rutarja ali Petnika v 1z
vestjih iz teh let nam da to slutiti, dasi danes mimamo s kratko
notico kaj poceti, ker je znanStveno nezadostna. Omenil sem Ze
¢elado z okroglo §tulo iz Brezij, ki verjetno spada v ta okvir. Ti
kosi so prisli k nam po vsej verjetnosti za viska zvez nasih kra-
jev z Italijo, to je v certoSki dobi, morda kak primer tudi za Ar-
noaldi periode s ¢imer se skladata tako tipologija <elad kot
spremni grobni material. V ofi pade dejstvo. da imamo v teh im-
portiranih primerih povsod le ¢elado z enostavno uvihanim ro-
bom krajcev, ne pa pasasto razSirjenim. Suponirati moramo, da
italske pokrajine, s katerimi smo imeli prvenstveno zveze, takrat
lega pasasto razlirjenega robu krajcev Se niso poznale, ali pa
vsaj v moéno podrejeni meri. Deloma nam to potrjuje ze mate-
rial, ki ga poznamo (Celadi iz Certose in S. Maria Maddalena di
Cazzano z enostavno uvitimi krajci v nasprotju s pasasto raz-
Sirjenimi, ki spadajo na etrusfansko podrocje). Popolnoma pa
si zaradi nerazciS¢ene problematike v Italiji sami, vendar ne
moremo Se jasno razloziti tega dejstva. Morda je pasasto razSir-
jen rob krajcev mastal v Etruriji in je v venetske kraje prisel
ele pozneje. Vsekakor je dejstvo, da so Celade s polkroglasto
Stulo brez grebena na slovenskem ozemlju, ki so po vsej ver-
jetnosti import, dosledno brez pasasto raziirjenega robu kraj-
cev, dasi je v Italiji ta varianta Ze zastopana. Na podlagi teh
importiranih kosov, ki so sluzili kot nekak prototip, je kmalu
nato, prav za tasa Certose razzivela obrt v nasih krajih nada-
ljevala in se samostojno uveljavila. ko je tesna zveza s severno
ltalijo, Kot jo izkazuje certoska perioda, z zaéetki keltskih vpa-
dov prenehala. Mislim, da si na ta macin zadovoljivo razresimo
na eni strani podobnost tipa in na drugi vendar samostojno va-
rianto v okviru enogrebenaste ¢elade italsko-etrus¢anskega tipa.
Ko je v Italiji ze skoraj popolnoma prevladala ¢elada s pasasto
razSirjenim robom krajcev, je bila na eni strani zveza z Italijo
7e razrahljana in na drugi lastna obrt ze toliko razvita, da se
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ta zadnji tip ni mogel veé uveljaviti. Razmerje $tirih Gelad s
pasasto razSirjenim robom proti 39 brez tega roba jasno ka’e °
na to. Podrobnejia obdelava nasih najdis¢ v celoti bo verjetno-
pokazala na podobno problematiko tudi v drugem materialu in
jo lahko Sele prav poglobila. V tej zvezi naj omenim samo neko
splosno trdozivost v certoski dobi nastalih form, ki se jim v sto-
letjih do prihoda Rimljanov pridruZijo le malogtevilne nove.
NaSe ozemlje se je v tej dobi razmeroma zelo konservativno
zaprlo za tuje vplive. Ze popolnoma razvita ¢elada italsko-etru-
Scanskega tipa s pasasto razSirjenim robom krajcev kaZe lahko
sicer e vedno na neko dinami¢no mo¢ nosilcev, ¢e ne nasproti
nafemu ozemlju. pa zato nasproti severu. Najdbe teh elad ital-
ske variante v Saulgrubu. Obersaksenu. Astnu® bi kazale na
to. v kolikor ni vendar verjeinej3a razlaga, da se je ljudstvo, ki
so ga Kelti pregnali iz rodovitnih dolinskih predelov umikalo
v gorske predele in tam ostalo Se toliko samostojno in mo¢no, da
je lahko nadaljevalo svojo kulturno tradicijo. Ce se zadnja
razvojna stopnja. to je ¢elada s poudarjenim grebenom. sploh ni
dotaknila naSega ozemlja, to dokazuje, da so njih nosilei zgub-
ljali na modi in pomenu, zveze z naSim ozemljem pa so se iz ra-
zumljivih vzrokov e bolj pretrgale. Omejitev teh ¢elad na za-
hodnoalpsko ozemlje nam kaze. da so se njih nosilci Ze popolnoma
umaknili v gorske predele in se lahko samo tam obdrZali, rodo-
vitne juznejSe predele pa so morali prepustiti svojim nasprot-
nikom. Keltom in pozneje Rimljanom. Na kratko bi bila torej
podoba razvoja ta. da se v 5. st. v Italiji iz prvotne preproste
oblike ¢elade klobukaste forme, potekajoce iz 7. stol.. razvije
telada, ki je podlaga tudi za vzhodnoalpsko inacico, da se pa v
4. stol. z vpadi Keltov skupni razvoj prekine in se v Italiji ustali
¢elada s pasasto razSirjenim robom krajcev, na vzhodnoalpskem
ozemlju pa s preprosto navznoter uvihanim. Italska vrsta raz-
vija §e zahodnoalpsko inacico, ki pa ostane omejena samo Se na
zapadnoalpske kraje, do¢im vzhodnoalpski nimajo veé stika s
tem razvojem in ohranijo svojo varianto neizpremenjeno. Kro-
nolosko torej lahko odgovarja vzhodnoalpska inacica tako ital-
ski kot zahodnoalpski.

38 Reinecke PZ 7 (1915), 179 (Saulgrab); MAG 46 (1916), Besiedelung des
Ennser Bodens (za Asten); Reinecke L . 159 in 166 op. 79.
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S tem je podana Ze tudi osnova za datacijo vzhodnoalpske
inacice, torej tudi celad iz Vali¢ne vasi in Nevelj pri Kamniku.
Preostane Se analiza spremmega materiala, ki je bil najden ob
¢eladah v vzhodnoalpskem podro¢ju. Od najdb na slovenskem
ozemlju so Celade iz Tomineve jame pri Skocjanu, Sezane.
Kamna pri Rikarji vesi, Lukovice pri Domzalah. Zenjaka osa-
melci in za datacijo nevazni. V isto vrsto spada tudi najdba, ka-
teri miti najdis¢a ne poznamo, dodim tretja vrsta sicer ofitno
" kaze svojo zvezo z grobis¢i mlajSe halStatske dobe, ne poznamo
pa okolis¢nih najdb, ali pa te obstajojo le v neizrazitem mate-
rialu (Libenska gora, Vate, mecklenburtka najdba iz $t. Vida).
Ostane pa jih Se vedno nekaj, katerih izrazit spremni material
' govori dosti_jasno in nedvoumno. To so predvsem vse tri ¢elade
z Magdalenske gore, iz Brezij pri Mirni pedi, eladi iz Toplic
pri Novem mestu in kontno celada iz Idrije pri Bac¢i. Spremni
material je sicer, razen v zadnjem primeru, le sumaritno in
grobo naveden brez p(}drol)nejsega opisa, risb ali fotografij,
toda zadoryj;no da ga, Ce izvzamemo Idrijo pri Baéi, lahko uvr-
stimo v pojem mlajSega halStata, ki ima mavzdol nekoliko niZje,
to je mlajSe postavljeno mejo, kot jo je postavil Hoernes za
nase kraje. Podrobnejse izvedena slovenska prazgodovinska kro-
nologija bo pojem Hoernesovega mlajiega halStata fe natancneje
raz¢lenila in razsirila. vendar to ne bo moglo bistveno vplivati
na kronologijo &elad tako imenovanega italsko-etrus¢anskega
tipa. ker sta njihova izdelava in predvsem uporaba brez dvoma
bili dolgotrajni. Toéneje in z veéjo gotovostjo bomo lahko za-
¢rtali njen zaCetek. Toda mislim, da se bistveno ne motim. ce
7e danes postavim kot zatetek neposredno dobo po visku vpliva
Certose. To je Cas, v katerem so ekonomsko in kulturno nasi
kraji $e vedno moé¢ni in je predvsem civilizatoritno Se vedno
" ¢utiti razevet, do katerega so masi kraji prisli v plodnem stiku
z Italijo, na drugi strani pa ta zveza zaradi novih politi¢nih do-
godkov. ki imajo svoj zaCetek v keltski invaziji. vendar Ze krha
in se hkrati zacenjajo pojavljati latenskodobni elementi, V ta
¢as nas je pripeljala, kot smo videli, tipoloska analiza Celade
same, potrjuje ga pa tudi spremni material, ki ob glavnini cer-
toskodobnega 7e kaze mlajse elemente latena B. Omenim naj
tu le zelezni zgodnjelatenski meé, preluknjano sekiro iz Mag-
dalenske gore, vitko situlo iz Toplic, trakasto fibulo z diskom na
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glavi i. p. Za podrobnejso analizo bi bilo seveda nujno da bi bil
na eni strani spremni material bolje publiciran, na drugi strani
pa da bi imeli v posameznih monografijah solidnejo in na-
tanfnejSo osnovano naso prazgodovinsko kronologijo, kot jo za
enkrat nimamo. :

Trdozivost tega tipa Zelade pa nam najbolje dokazuje najd-
ba v Idriji pri Bac¢i. V tem pretezno latenskodobnem majdiscu
z 7e motno rimskimi elementi v zadnjem obdobju je ¢elada tega
tipa tuj element. V istem najdiSéu najdemo Ze rimske legionarne
¢elade in vendar predstavlja obravnavani primer s svojimi
drzaji spredaj in zadaj za perjanico tipolosko stareji kos, kot je
n. pr. vaski ali opisani iz Valiéne vasi. Szombathy jo stavlja v
2. stol., lahko pa suponiramo tudi Se poznejsi ¢as. Reinecke jo
stavlja ze v avgustejsko dobo, kar sicer ni izkljuéeno, vendar
tudi nujno ne. Spremni material, ki je vefinoma poljedelskega
karakterja, vsekakor ne dopusta natanénega datiranja in pozno-
latenska fibula kakor tudi sponka Se dopustata eventualno av-
gustejsko dobo, toda dokazujeta je ne. Kontno je to v maSem
primeru le toliko vazno, da lahko trdimo podobno kot za ¢elado
iz Giubiasca, da se je tudi vzhodnoalpska inacica italsko-etru-
scanskega tipa ohranila fe v 1. stol., pri emer tudi zacetek na-
Sega Stetja ni izkljuten, ni pa seveda nujen.

Ze iz analize tako tipoloske kot splo$no politiéne, v katero
smo morali poseti ze v dosedanjih izvajanjih. nujno sledi tudi
naslednji zakljutek, da so bile telade vzhodnoalpske inaCice
izdelane v domac¢ih delavnicah. Zdelo se bo morda odvec, da je
za predmet. ki je bil na slovenskem ozemlju najden v 39 prime-
rih, povsod drugod pa niti v enem. ireba to Se posebej poudariti.
In vendar so vsi raziskovalci do sedaj skoraj dosledno mislili na
import iz Italije in tudi Reinecke v svoji zadnji $tudiji Se misli
tako. Za mjega je to toliko bolj ¢udno, ker pozna ves material
in ga poleg tega e datira v avgustejsko dobo. ko so v severno-
italski ravnini., od koder naj bi ¢elada prisla, imeli Ze rimsko
drzavljansko pravo in bili torej vkljuéeni v rimsko vojsko. Mo-
rali bi torej Ze ¢isto iz neke muzeoloike pietete do svojih »odre-
Zenih« sosedov zopet zaceti izdelovati ze ve¢ sto let stare Celade,
v katerih so se v¢asih sami borili proti Keltom in pozneje proti
Rimljanom. Odprto pa ostane vpraSanje za celade s pasasto raz-
firjenim robom krajcev, ki so lahko tako import kot delo nasih
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delavnic na podlagi italskih podlog. Za prvo govori sorazmerno
majhno Stevilo primerov te variante v masprotju z vzhodnoalp-
sko. za drugo pa vendar precejsnja enotnost v izdelavi. Tudi na-
pisi v severnoitalskem alfabetu na nekaterih ¢eladah niso ovira
za nafo tezo. Severnoitalske pisave, ki jih danes izvajamo iz
halkidijsko-etruS¢anskega osnovnega alfabeta 8. stol. kazejo iz-
redno mnogovrstnost, ki jo je pripisovati dejstvu, da se je poslu-
zevalo te pisave najmanj 6 ljudskih skupin — Etruski, Reti, Iliri
Veneti. Kelti, Latini, morda Sabeli in celo Germani, ¢e uposte- -
vamo Celado iz Zenjaka s prvim germanskim napisom. Ni res-
nih pomislekov, da ne bi mogli uporabljati tega alfabeta tudi v
naSih krajih. katerih civilizacija je bila razmeroma zelo visoka.
Dokaza iz pisave sicer nimamo, tudi bi bil zaradi temnega in
nepoznanega podrocja zelo tezak, a verjetnost izhaja Ze iz same
gospodarske in kulturne podobe nasih krajev v tem casu.*
Reinecke je Ze v svojem prvem delu iz tega podrocja pra-
vilno videl, da je &elado italsko-etrui¢anskega tipa memogoce
omejiti le na 4. in 3. stol., pozneje pa ga je zavedla teZnja razlo-
7iti prvi germanski napis na eni izmed ¢elad iz Zenjaka. Reinecke
izhaja v svojem delu iz Celade, ki je bila najdena v Idriji pri
Badi in ji pripisuje preveliko vaznost. Omenili smo Ze, da sicer
ni izklju¢ena njena datacija v avgustejsko dobo, vendar je to
dokaj osamljen primer. ki je vaZen le za dolgotrajnost vrste. ne
more pa ob velikem Stevilu drugih &elad. ki spadajo v obmocje
mladohalstatskih najdis¢ in od katerih so nekatere celo doku-
mentirane z izrazitim spremnim materialom. predstavljati hkrati
tudi gornje starostne meje. Reinecke si te najdbe razlozi s po-
znejSimi rimskodobnimi pokopi. Za tako drzno postavko pa bi
bili nujno potrebni mo¢ni dokazi, ki jih ravno ni. Nedvomno
niso bila ne Pe¢nikova ne mecklenburska izkopavanja idealna,
vendar vsaj tako samovoljno ne moremo mimo njihovih podat-
kov, ¢e si nofemo podreti sploh vse podlage za poznavanje na-
Sega halstata. Ce n. pr. vojvodina Mecklenburska navaja za
magdalenskogorsko mnajdbo stevilko groba, njegove globinske
mere, pove toéno, ob katerem delu skeleta je bila &elada polo-
7ena. to ni izmisljeno niti zameSano, posebej e, ker se je ¢elada
8 Cfr, Arntz, Handbuch der Runnenkunde, str. 52 s; Pittioni, Die ur-

geschichtlichen Grundlagen der europiischen Kultur, Wien, 1949, str.295 s.
W. Schmid, 15 BRGK, 1926, 200 s.
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vedno smatrala za dragocen pridatek, kateremu so gotovo posve-
tili vso pozornost. Prvo ¢elado iz Magdalenske gore in Brezij
publicira Hoernes, ki bi brez dvoma moral opaziti eventualni
spremni rimski material, za katerega Pec¢nik ni imel interesa,
da bi ga skuSal prikriti. Ce govori Rutar v porocilu o izkopa-
vanjih v Toplicah o 1 m globokem grobu poglavarja, ki je bil
zasut »s tremi vozmi kamenja« o¢itno tudi to ni poznejsi rimski
pokop. Takih primerov bi lahko Se navedel in kon¢no je vendar
popolnoma neverjetno. da bi se vse te pomote nanizale ravno
ob najdbah enogrebenastih ¢elad ne glede na to, da v istih go-
milah, pa tudi drugod, Petnik vetkrat izrecno omenja poznejsi
latenskodobni pokop.* Odpade torej tudi domneva, da Pecnik
ne bi bil zmozen spoznati poznejSe pokope. Se posebej pa je po-
polnoma neverjetno, da bi ljudstva na naSem ozemlju prav v
trenutku, ko so Ze prisla pod rimsko oblast in je bila njihova
ekonomska sila strta. iz nekih neznanih vzrokov nenadoma segla
po celadi, katere prototip je skoraj 500 let star.in ga sami prej
niso poznali. Po Reinecku je zvezni ¢len med Hieronovo elado
in »avgustejsko« najdba v Vetuloniji,** toda vsak zvezni ¢len je
brez smisla, ¢e pomislimo. da se je v tem ¢asu polozaj v Italiji.
ki se je medtem vklju¢ila v rimski imperij, popolnoma izpre-
menil. Da bi pa tudi rimski legionarji iz Italije za Avgusta nosili
telado italsko-etrus¢anskega tipa. tega tudi Reinecke ne trdi. Na
kake mocne politi¢ne in trgovske zveze med premaganimi ple-
meni v zahodnih Alpah in temi v vzhodnih Alpah pa prav tako
ni ratunati. Ce pa nasprotno vzamemo stvar tako kot jo opisujejo
Rutar, Pe¢nik, Hoernes i. dr. pa je stvar meprisiljeno jasna ‘v
smislu, kot smo ga skugali razloziti. Po teh ugotovitvah lahko
samo na kratko omenim nadaljnja Reineckova izvajanja." Ne
glede na prejinje ugotovitve so njegove teze tudi same na sebi
neverjetne. Po njegovem so najdbe osamelci izgubljene Celade
rimske pomozne vojske sestajajoce se iz podloznikov z naSega
ozemlja, in sicer iz bojev L 16 pr. Kr.. ko je Silius Nerva zadu-
gil upore v Panoniji in Dalmaciji in je pri tem tudi Noricum
izgubil samostojnost: morda iz Tiberijevega panonskega pohoda
iz let 12 do 9 pr.Kr., ali pa, kar mu je najverjetnejde, iz pa-
10 [MK 4 (1894), 210.
2t Reinecke 1. c. 167 s.

42 Reinecke 1. c. 183 ss.
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- nonskega upora iz let 6 do 9 po Kr. V kolikor so pa grobne

najdbe, pripadajo grobovom rimskih veteranov — pomoznikov,
ki so jim bila na nasem ozemlju dodeljena zemljica. Proti temu
govori ze karakter najdb, prav tako tudi njegove zgodovinske
razlage niso verjetne. V bojih L 16 pr. Kr. prebivalci Norika
sploh Se niso mogli biti rimski vojaki, ker so takrat Sele izgubili
de facto — de iure Se ne — svojo samostojnost. Panonski upor
1.6 do 9 po Kr. verjetno niti ni zajel vzhodnoalpskega ozemlja,

‘gotovo pa je bilo tezis¢e bojev drugod, na vzhodu in jugu, kjer

obravnavanih ¢elad ravno niso nasli, pa¢ pa izrazito rimske, ki
jih smatrajo za ostanke iz teh bojev.® Tiberijev pohod 1. 12 do
9 pr. Kr. je bolj prizadel naSe kraje. toda zelo neverjetno je, da
bi Tiberij pri tem uporabljal tudi noriske pomoZne ¢ete, ne glede
na to., da bi tudi v tem primeru pri¢akovali najdb ¢elad obrav-
navanega tipa tudi z drugih bojnih podro¢ij iz teh Tiberijevih
vojska. Nobene grobne najdbe z naSega ozemlja ne moréemo do-
deliti rimskim veteranom, le grob vojaka iz Idrije pri Ba¢i bi
za silo lahko podredil temu ¢asovnemu okviru. Tudi obdrzanje
severnoitalske pisave do Avgusta je neverjetno. Predvsem v neki
vojaski formaciji. ko vemo. da je bila vojska med glavnimi ro-

. manizirajo¢imi silami.

Ce na koncu omenim S$e problematiko prvega germanskega
napisa na tako imenovani Harigastovi ¢eladi iz Zenjaka. je tre-
ba samo aplicirati dosedanje ugotovitve na ta problem in nam
postane jasno. da je Reineckova teza. po kateri bi bil nosilec te
¢elade nek germanski osvobojenec iz Porenja, ki je sluzil kot
vojak v rimski pomozni vojski in padel v Slovenskih goricah v
panonsko-ilirskem uporu, milo re¢eno, vsaj toliko negotova, da
jo jezikoslovee ali kulturni zgodovinar ne more jemati kot dej-
stvo za svoje nadaljne raziskave. S tem pa ostaja vprasanje Se
v celoti odprto. Samo na podlagi arheoloske analize, pri ¢emer
pa je treba upoStevati, da je napis lahko nastal tudi pozneje in
drugod kot ¢elada, lahko re¢emo, da obstoji moZnost za nasta-
nek napisa od priblizno 3. stol. pa do naSega Stetja. Zakaj in ob
kaksni priliki je nastal, sega e v novo vprasanje, za katerega
so teoreti¢no zelo firoke moZnosti odgovora. ker smo videli. da
je prav &elada s pasasto razsirjenim robom krajcev in brez po-

43 Holfiller, Oprema rimskoga vojnika u prvo doba carstva, Vjesnik
Hrvatskoga arheoloskoga drustva 11 (1911), 175 s.
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udarjenega grebena najmanj vezana na dolo¢en teritorij in je
lahko nastala tako v ltaliji v SirSfem smislu kot v severozahod-
nih alpskih predelih in konéno celo tudi na vzhodnoalpskem
podro¢ju. To vprasanje, ki je bilo powod ze nestetim hipotezam,
pa ne spada ve¢ v ma$ okvir.

Obe novo objavljeni najdbi iz domnevane Vali¢ne vasi in
Nevelj pri Kamniku brez natanénejsih podatkov oziroma izrazi-
tega spremnega materiala in le slucajno odkriti, ne prinaSata
ni¢esar novega v problematiko. Nasprotno pa mam je analiza
problema pokazala, da ni formalno tipoloskih pomislekoy za
stavo domnevno v Zagradeu oz. 7zuzemberski okolici najdene ce-
lade v halStatskodobni prazgodovinski horizont Vali¢ne vasi. V

Nevljah pri Kamniku pa smemo ratunati z novo mladohalstatsko
postojanko. ' _
SUMMARY ’

In the treatise 2 new helmets of the so-called Italian-Etruscan type from
the Slovene tferritory from Vali®na vas and Nev]je near Kamnik are published.
Beth helmets were mentioned by Reinecke already in his work »Der Negauer
Helmfund 32 BRGK (published in 1950). In this connection the author raises
on the base of other findings the question of the periodisation of that type
again. In the last stage of the so-called Italian-Etruscan type there are three
variants: helmets with their brims widened in the shape of a belt; helmets
with their brims widened in the shape of a belt and their cristae having
developed independently on the present Slovene territory on the basis of
in the shape of a belt and without cristae, as are the published specimens
from Vali¢na vas and Nevlje. The author shows that the last variant has
developed independently in the present Slovene territory on the bassis of
a common Italian base for all three variants from 5th century, and that it
was at the same time limited to that territory. It originated soon after the
influence of Certosa, when the strong influence of Italy — its existence during
Certosa being proved — was over owing to Celtic invasions, while the ecivili-
zation of the eastern Alps territory was still in full swing. The connections with
Ttaly were getting worse, and in consequence thereof the helmets with cristae
being limited to the western Alps territory, had no influence on the eastern
Alps one. This periodisation is in accordance with the accompanying material
in the graves; this material being predominantly of late Hallstatt — corres-
ponding to the period of Certosa — shows the influence of La Tene B. 1t is
quite wrong to consider the findings from the graves of the sites in the
Slovene territory to be later Roman interments, but they are chronologically
parallel to the late Hallstatt accompanying material, which doubtless has not
come into contact with the helmets on account of its inadequate exploration,
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' The helmet from Idrija near Bac¢a is only the proof of that type of a helmet

having been preserved also in the first century B.C., and not of its having
originated only then. The author shows also the improbability of Reinecke’s
thesis about the people on the Slovene territory having begun manufacturing
the type of helmets the prototype of which reaches as far as the fifth century,
when there were neither economical nor political conditions for it nor can be
explained by the unexpected reappearance of a some hundreds of years old
Italian type during the Roman occupation. Therefore it is clear that neither
the well-known finding from Zenjak must have inevitably originated from
the period of Augustus, but possibly from the beginnig of the third century
till the period of Augustus.
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