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Povzetek

' Migana Ule,  Clanek skozi kratek zgodovinski pregled stedi nastajanju
diph psiti, dr. - pofava vesinidke kulture mladih, oblikovanju mladinskih
psi, Fakulteta  stilov fer individualizaciii Zivifenjskih potekov, kar vse go-
wdmibene  vord za relativno osamosvofenost miladinskega sveta in so-
vede.  eializacife. Ta razvof pa ni samouwmeven, saf v 0. letih sre-
Kardelferapl  fujemo zmanffevanje pomena miladinskill kultur in stilov
i 08 ter obrat mladih v sfero zasebnosti. Ta obrat prinasa pove-
Linbljana,  éanao  anomicnost miéadine ter spodbuia razva) narcislic-
nih subjelctnif struktur
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Abstract

In a short historieal overview, the article follows the deve-
lopment of the youth peer culture phenomenon, the forma-
tion af vouth styles and individualisation of life biographi-
es, which all point to a relative independence af the world
of the young and their socialisation. This development, ho-
wever, is not to be considered as selfevident, since in the
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90's we are meeting with a diminishing importance of youth
erliures and their styles as well as with a switch of the young
into the sphere of privacy. This switch fuas browght aboul
an increased anomity of expericnces of youth and has en-
couraged the development of narcistic subject structures.

Key words: youth, youth peer culture, socialisation, gro-
wing-up

Vrstniska kultura mladih

Danes deluje Ze Wrivialno ugolovitey, da je mladina generacijska skupina,
ki je iz obdohja med otrodtvom in odraslostjo ustvarila svoj lasten svet, ki ga
odrasli ne morejo usmerjal po svoje, ga nadzorovali ali si ga prisvajati. Naj
se zili to &e tako “vsakdanja stvar”, pa je to vendar glavni sociokullurni dose-
Zek miadih v letih po drugi svetovnid vojni, skeatka v dobi intenzivne moderni-
ravije svela, globalizacije medijey, znanosti in tehnologije, kullure in politi-
ke, Ta dosezek bo nemara celo opisan v delih prihodnjih zgodovinariev kot
ena glavoih “revolucij” v dvajsetem stoletju, poleg znanstveno-tehnicne in
informacijske.

Proces osamosvajanja in izoblikovanja sveta mladih se je, v primerjavi z
pstalimi segmenti vsakdanjega Zivljenjskega sveta ljudi, krepil zlasti od kon-
ca detdesetih let dalje in zdrozuje Se Stevilne druge pomembne sociokulturne
spremembe, ki odlikujejo zlasti dogajanje v razvitih drozbah v drogi polovici
dvajsetega stoletja: detabuizacijo spolnost, liberalizacijo medspolnih, dr-
Zinskih in generacijskih odnosoy, razvoj ekoloike zavestiiud,

Kot vsak drugbeni doseiek, tudi sociokullurno osamosvajanje mladine ni
samorazumljiva stvar. Je posledica kompleksnih zgodovinskil dogajanj in
socialnih nasprotij ter vetrajnih in napornih prizadevanj posameznikov/nic
in skupin, Njegovo poglaviino gonilo je seveda pospeSen druzbeni in eko-
nomski razvoj sodobnih industrijskih in trgnih drozb, Vendar pa je Lo le splosen
druzbenoekonomski temelj za proces sociokullurnega osamosvajanja mla-
dih, ki so ga mladi nadgradili s svojimi véasih radikalnimi posegi v kulturno
in socialno tkivo sodobnih deazl.

Zato je varljiv viis, da je obstoj posebnega in razmeroma neodvisnega®
mladinskega svela samoumeven, Poleg lega je Evljenjski svet mladih zelo
krhka “stvaritev”. Za mladinske stilske oblike je znadilno poudarjanje samo-
stojnosti mladih ljudi, svobodnega oblikovanja prostega éasa, odnosov itd.

¥ Govorim o “razmeronn osmmoseajenen” Selfenskan svetu mindif zale, kerné smeme pozalbili na tragne
roabinet ooy Siolienfa miadth fn o feoiihora ekonemaka odoisost of Ezberndh dedin alf drogih primarnih
shaepin ter od institue)] ndrasle drudbe, Sefe o osemadeseti Tetih, 0 fasu prehioda v pednidustrijsko modernizacijo
5o nimding ke kultnre presegle sper mindinskosti, Tako mastafn moSoast ukindango i presegonga “miodinskast”
tne = sucindnegn obroftvg v ndadosti (n. Trotha, (9850 Tode to fo il ebeoem i 2edelek koneg “mibodinsgi
Kuliur™ (Baacke, Ferchhell, 1993, st 43210,
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Toda Kljub univerzalnim sporoéilom so mladinske kulture vedno le preho-
tne narave. Obvladujejo prehod od mladosti k odraslosti. Ne spreminjajo drug-
be, paé pa mlade ljudi, hlkrati pa so zelo obéulljive na gospodarske, politiéne,
+ kulturne in socialne spremembe. To se lepo vidi v devetdesetih letih, Elko-
nomska recesija in velike druibene spremembe povsod v razvitem svetu so
npr. v develidesetih letih moéno posegle ravno v subkulturno produkeijo mla-
dih. Zivljenje mladih in prostori zunaj druzine in Sole tako postajajo razkodje,
ki 51 ga mnogi mladi ne morejo ved privoscéiti, Ostajajo pa tudi brez odmeva v
druzbi.

Y zahodnem druzbosloviu so se prve ugotovitve o nastajanju specifi‘nih
mladinskih zivljenjskih svetov pojavile v petdesetib letil, v fasu preib *mila-
dinskih nemirov”, vznemirjanja javnost zaradi krfenja drozbenih pravil in
splodnega nespostovanja “ulrjenih” vedenjskih norm,

Ta dogajanja so ostala zapisana v literaturi o miadini kot upornistve brez
razloga, upori polmoénih, kot pojav huliganoy itd. Le malo avtorjev pa je, na
gadethu, videlo za temi prej kriminaliziranimi kot pa dejansko kriminalnimi
dogajanii med mladimi kaj veé kol “anomijo mladine”; “socialno patologijo
mladih™ ipd.

Sele dela sociologov, kot so Parsons, Rell; Tenbruck, Schelski, Eisenstadt,
Coleman idr. iz Konea petdesetih let, so preusmerila ta razmisljanja v bolj
konstruktivooe smer. Skupna teza leh sicer raznolikib aviorjev je bila, da se je
vmladih generacijah izoblikovala specificna vrstnidka skupinska pripadnost,
vrstniika Kultura mladih, ki sega ¢ez razlike med druzbenimi razredi in ki
vedno bolj prevaema tudi socializacijske lunkeije iz rok drugine in Sole,

Znani ameriski sociolog, Coleman, je s svojo raziskave med ameriskimi
dijaki iz 1. 1958 podal nekakino *kronsko pri¢o” za vse, ki so zagovarjali ob-
stoj avtonomne mladinske (sub)kulture. Takrat je ugatavljal obstoj specifié-
ne kulture najstnikov. Kasneje se je ta teza razsirila na celotno mlading oz, na
tezo o specifiéni in samostojni mladinski kalturi, S Studentskimi gibanji ob
konecu Sestdesetih let se je pozornost raziskovaleey mladine preusmerila od
preteinoe mlajie mladine (Solarji, dijaki) k starejsi, Studentski mladini, Teza o
posebnd mladinski kulturl pa je s tem pridobila pomen in tezo (Coleman, 1961),

7 izraz “mladinska kultura® predpostavlja majhno “kuliurno revoluci-
jo", namred odmik od dobroe opredeljenih in na visoke ideale in visoke kul-
turne dosedke opriib socialnih in vrednostnih sistemoy k vsakdanjemu doga-
janju, k vsakdanjim nadinom &ivljenja, Zato nima listega pedagoikega in vre-
dnostnega naboja, ki je sicer znadilen za Wradicionalni pojem kulture, Zato je
najbri bolj utemeljeno govoriti o mladinskih kulturpih in Zivljenjskih stilih
kot o izgrajenth sistemil veednot in kulturnib dobrin.

Toda miadinska kultura kot skupek specifiénih zivljenjskih orientacij mla-
dih vsebuje tudi zavezujoda sporoéila, Kultura je ravono preko mladinske pro-
dukeije postala vsakdanja, popularna, veépomenska in obenem brez robov.,
Staji v ezadju mnoegih Zivljenjskih praks mladib in ima pomembno vlogo pri



30 E0C0CdALNA PEDAGOHGTEA

premagovanju tezav specificnega mladostnitkega sveta in procesih odradéa-
nja. Vrsiniska kultura postavlja in utrjuje socialne in kulturne povezave med
mladimi in jim pomaga v vsakdanjem obvladovanju skupnih problemov.

Stilno oblikovanje Zivljenjskega sveta mladih

Tisto, kar dviga gibanja v mladinski vrstniski kulturi v drugi polovici dvaj-
selega stoletja nad meje vsakokraine in lokalne vrstniZke kulture in hkrati
zagolavlja mladim relativio samostojnost svojega, mladinskega sveta, so - po
mupenju mnogih teoretikov - javni skupinski stili .

Poudarek je na javnih, na tem, da segajo v vso mlado generacijo. Presegajo
slojne, razredne in konéno tudi generacijske meje, ker si jih véasih prilastijo
tudi generacije odraslih. Govor o "skupinskih stilih® pa pomeni, da ne gre za
dolocene skupine mladih in njihovo vedenje, temved za veorce vedenja, imi-
dia, govora, ki si jili lahko prilastijo med seboj zelo razlicne skupine mladih,

Stili mladinskih kultur so se napajali pri sila raznolikih izvorih, pri iz kon-
teksta iztrganih segmentih preteklih zgodovinskih obdobij, pri novih tehnic-
nih napravah in moZnostih, pri mnofiénih srecanjih mladine iz razlitnih de-
#elin kultur, pri simbolih in stilih razliénih etniénih manj&in ali marginalnih
shupin, pa tudi pri posnemanju in ironiziranju oblast in druzbene elite. Po-
memben ni izvor stila, temved njegov uéinek na vrstnike, neko novo splodno
“sporodilo” in prepoznavno znamenje za novo sploino gibanje med mladino.,

). Hebdige je v svojih analizah mladinskih (sub)kullur opozoril na speci-
fitno ustvarjalnost v oblikovanju stilov. Naslonil se je na strukturalistiéno este-
tiko in od tam prenesel izraz in pojem “brklarije” (bricolage) na razlago sub-
kulturnih stilov. Gre 2a navidez Kaolicno mesanje razlicnih stilskih elemen-
Lov v novo, za dominaning kulture nenavadno in izzivalno povezavo. Stilski
elementi subkultur izvirajo iz razliénih predmetoy vsakdanje rabe, V procesu
“brklanja” pa jih tvorci stila iztrgajo iz njihovega prvolnega vsakdanjega kon-
Leksta, Tako se pojavijo na novem, najveékral *nemogoltem” mestu, ki pa
postane zdrufevalno mesto dolodene subkullure (Hebdige, 1979).

Subkulturni oblikovalei stilov zavradajo vsakdaniji red stvari na ved rav-
neh. Prisvajajo si vsakdanje predmete, ki so znadilni za druge socialne skupi-
ne kol jim konkretni tvorec stila pripada in jim dajejo nov pomen. Kombini-
rajo predmete, ki v splodni rahi ne sodijo skupaj, jih uporabljajo ob “napag-
nem fasu”, na “napatnih mestih”, v razmerju do “nepravih oseli™ itd.,

Oblikovanje javnih skupinskih mladinskih stilov je projzvedlo pomemb-
no leéko odpora mladinskih kullur proti pritiskom politike, trga, komerciali-
gacije ipd. V primerjavi 2 nedvomnimi manipulacijami z mladino preko trga,
predstavlja oblikovanje novih stilov ravno nasprotno stralegijo, namred ma-
nipuliranje s trgom, g blagom, ki je bilo mladim na voljo, Seveda sta obe ma-
nipulaciji véasih tudi v medsebojnem sozvocju, saj sta mmoZiéna poraba in
mnogitna kultura hitro odlrili trino priviaénost mladinskih skupinskih sti-
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lov, tako da naravnost prezita na vsak nov stilski pojav med miadino in ga
“ponudita v (raz)prodajo®.

Latentna ideolodka in politiéna narava mladinskih (sub)kultur dobro po-
jasnjuje prakso prikritega odpora razlitnih mladinskih gibanj proti vsako-
kratnim oblastnim strukturam, zlasti proti vsakemu poskusu vratanja mla-
dihiz ze osvojenih enklav v javni sferi nazaj v drufinoe, Solo, delo, nadzorova-
ne oblike drozenja itd. Ker so bili ravoo javni skupinski stili poglavitno izra-
zno sredstvo te politike, lahko politiéno razseznost mladinskib Kultur imenu-
jemo tudi stilska politika (mladinskega) vsakdana.

Stilska politika vsakdana je bila za mlade obenem simbolno posredovana
kritika dru#be in neizogibno podrodje umika za vse skupine mladih, ki jim je
bil onemogodéen dostop do centrov druzbene moéi. To je bilo znatilno tako za
ziahodno kot za vzhodno mladino.

Stilsko izrazanje lastnega polititnega stalidéa je tako dvoznaéno. Po eni
slrani izraza resniéno nemod mladih, da bi se ndelezili “apravljanja z druzbo"
in s tem s svojo lastno prihodnestjo, za Katero so vendarle Zivljenjsko zainte-
resirani. Po drogi strani pa so bili nedvomna kulturna in polititna inovacija,
ki je presenetila in pretresla oblast bolj kot kakina neposredno polititna ali
“ideolosko obarvana® akcija.

Ta mladinski svet resda zaZivi Sele Ledaj, ko ni zunanjih motenj ($ola, de-
lo, drudinski vplivi), v prostem éasu po 3oli, ob koneo ledna in med poéitnica-
mi, vendar je prav ustvarjanje stilov in povezovanje mladinskih aktivnosti
(bolj simbolno kot realno) v mladinske scene omogoéilo preseganje éasovnih
omejitev. Ustvarilo je celo nov, daljnose#en socializacijski vpliv na mlade, pa
naj so bili ti aktivni udeleZenci teh stilsko-scenskih dejavnosti ali zgolj pasiv-
ni sprejemniki modnih sporoéil miadinskih kol

o

Od mladinskih stilov k individualizaciji
potekov

Miadinske scene in prostori mladih pomenijo nadalingi korak v oblikovanju
(relativno) osamosvojenega Zivljenjskega sveta mladih, Pomenijo socialne,
polformalne prostore miadih, kjer se obliknjejo in potrjujejo zivljenjski stili
posameznikov in skupinski stili mladih, Scene se obidajno oblikujejo okoli
kakine od Eljuénih dejavnosti mladih v prostem ¢asu (Sport, racunalniike
igre, jogeing, koncert rock in drugih glasbenih skupin, disko itd.). So javna
zbiraliféa mladih, kjer so po moknosti vsi navzodi tudi aktivni udeleZenct do-
gajanja. Dodatne znaéilnost dejavnosti v scenah so pogosto: moZnost za tele-
sn, fulno stimulaeijo, za riziéne lelesne napore, za preverjanje samopodlo-
be. Kljuéna dejavnost v scenah je najveckrat dostopna mnogim zainteresira-
nim, ni niti preveé ekskluzivoa niti predraga. Vzporedno s pravimi scenami
nastajajo tudi pseveo-scene, npr. scene na TV, kjer so zabavne oddaje veliko-
krat aranZirane po vzoreih pravih seen.

vljenjskih
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Pogost zametek novega stila je npr. tedaj, ko se okrog dolodene relerend-
ne osebe (“zvezde” v mladinskem okolju) zbere skupina njenih oboZevaleey,
ki zafno posnemali njen vedenjski stil, stil oblacenja, komuniciranja itd, Po-
membno je, da ne gre le za zunanje posnemanje, lemved za rojevanje nekega
Zivljenjskega stila, ki preZema vse “oboZevalee”. Scene, kjer se rojevajo &iv-
lienjski stili, figurirajo kol nove, realne ali imaginarne referencéne skupine.
Njihova sporoéila se nato po medijih prenesejo naveven in lako Sirijo med
mladine. Seveda lo podelje ni niti povsem svobodno niti neposredno “mladin-
sko”, temved je posredovano s tihimi vplivi trga, medijey, pa tudi lormalnih
institucij (Sola, drugina, delovne instilucije).

Zaradi Stevilnih dejavnikov, ki so delovali na razvo] mladine v razvitih
druzhah, zlasti pa zaradi vse bolj univerzalnih in vsezivljenjskih uéno-izo-
hrazevalnih procesoy, ki zajemajo v tendenci vse generacije ljudi, in zaradi
drugacénih zahlev lrga, postaja polreba po starostnem razslojevanjem druzhe
na mlade in odrasle v zadnjem &asu vse manj aklualna.

Ta proces torej v tendenci odpravlja mladino in mladost, toda paradoksalno
Lako, da nekatere pomembne @nacilnosti mladosti Sivi na vse generacije in na
vse Zivljenje. Med temi je na prvem mestu polreba po stalnem izobraZevanju,
samooblikovanju, po stalnem redefiniranju lastne samopodobe in oblikovanju
lasinega Zivljenjskega stila. Te znatilnost so doslej pripadale v pryvi vrsti mla-
dim oz. mladostneému moratoriju. Danes pa si jlh mora prisvojiti vsakdo, ki zeli
biti uspesen v modernih (poindustrijskih) druzbah. Zalo se po eni strani izgub-
lja potreba po nekem specilitnem miadinskem svelu s svojimil vestniskimi
{sub)kulturami, po drogi strani pa se kullurne ravno najbolj produktivai do-
sezki mladinskih (subjkultur Sivijo na vse generacije (Zinnecker, 1987).

Hkrati pa je tudi res, da kljub vEasih moénim skupnim dozivetjem in sku-
pinskim izkufnjam ponujajo mladinske kulture primarno individualne redit-
ve, Nobena tolmadfenja pomenoy, ki jih ponujajo mladinske kulture, niso za-
kljuéena, nobena navodila za ravnanje niso zagotovljena. Ceprav so v njih
posamezniki, ki jim postane viljufenost v miadinsko kulturs Zivijenjski stil,
je za vedino mladih to le prehodnoe obdobje. V miadinskih scenah so medo-
sehni stiki intimni in intenzivoi, vendar niso trajni. Zato trenulno uspesne
seene hiteo zastarijo in jih nadomeéajo nove, bolj aktualne, ¢asu primerne,
Edina stabilnost je stalnost nenehnega spreminjanija.

Danes mladinske scene niso “domovina® v tem smislo, da bi nudile sta-
bilne Zivljenjske oblike v stabilnem svetu, ne ponujajo nobene stalne Ziv-
lienjske orientacije. Po mnenju Baackeja in Ferchhoffa {1943, str. 455) se v
tem kafe zgodovinska presegljiivost mladinskih kultur, Mladinske scene po-
nujajo novosti na polju oblikovanja Zivljenjskih stilov in Zivljenjskega sa-
mouvritanja posameznikov, ¥V tem je njihova ustvarjalnost in tudi produktiv-
nost. Toda pe zagotavljajo nobenega “stabilnega”™, “trdnega” izhoda iz mla-
dostneza moratorija. Namesto kontinuitele in stabilnosti identitete ponujajo
spremenljivost, relativogst in zato niso trajng in edna opora.
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Socializacija v "lastni reziji”
Samosvoj Zivljenjski svet mladih je prinesel tudi v odraséanje in socializa-
cijo pomembne novosti. Te novosti bi lahko stroili v ugotovitve:

= usmerjenost mladih k vestnikom kot glavnim komunikacijskim partner-
jem, prijateljem, svetovaleem, vzornikom. Celo dobrine in usluge, ki so
jih sprejeli, so v veliki meri prilajale od mladih, npr. glasbeni stili, stili
oblatenja, politiéni veori, filmski veori. Producenti in polroiniki so bili
sestavina neke Siroko razpredene mreze mladinskih kKulturg

= duievna vezanost mladih na vestnike. Od Sestdesetih let dalje vetraja med
miadimi teZnja k tesnejiim medosebnim povezavam, predvsem z visiniki
in ne loliko 2 odraslimi, Mladi dajejo drug drugemu Llerapevisko oporo,
sotovost;

= (einja k avionomifi, Ta tegnja se igraza v obéudovanju tistih vestnikoy, ki
uspesno izzivajo adrasle in ki delujejo neodvisno od njih. Razliéne sku-
pine, ki so izragale odklon mladih od sveta odraslih, so bile obfudovane in
miladi so se nad njimi navduievali - mladi si i3¢ejo idole med svojimi pred-
stavniki, uporabliajo lastne medije itd.;

= ustvarjanje lastnega komunikacijskega in medijskega prostora mladih. Ta
pozna posebne mladinske medije od “underground” revij, radijskih po-
staj, ilmske industrije, hi-fi in video produkeije, do danainjih ratunal-
nisko podrtih kanalov Komuniciranja in izrazanja obéntij;

*  maodan interes in simpatija do marginalnih skupin in manjiin. Skoraj vae
drukbeno marginalizirane skupine (od ameridkih &rncev in elniénih
manjiin do skupin z drugatnimi spolnimi praksami, gibanj za razlitne
driavljanske pravice, 2enskih gibanj idr) so bile delefne obfodovanja med
miadino razliénih druzbenih slojey. Konec koncey so mladi sami sehe “de-
finirali” kot marginalizirano druibeno skupino, z lastnimi interesi in po-
Lrebami.

Eljub tem pomembnim dosezkom vrstniske kulture mladih pa se vseskozi
- tako v strokovnih kol pedagoskih krogih - vestijo razprave, ali so lo res sa-
mostojne oblike socializacije mladih ali pa so le medijsko ustvarjen pojav. ¥V
pzadju je ticalo e globlje vpraganje: ali miadi kot vrstniki v modernih drug-
bah zares sestavljajo nek samostojen socialni in predvsem socializacijski pod-
sistem, ki poéenja “socializacijo v lastni reZiji"”,

To je posebej Zivo tudi zato, ker se Zivljenjski stili mladih tako hiteo pre-
oblikujejo in so tako zmuzljivi. Obenem pa se na prelomu tisoéletja tudi v
druzbi dogajajo ohsezne spremembe in zahtevajo nove oblike odraiéanja.

Kol opozarjajo razlicni avtorji, se bo v prihodnje Se krepil pritisk na mla-
de, da si pridobijo ¢im ved in ¢im vidjo izobrazbo, visoke kulturne raven in
nanju vezana “priznanja”, “spricevala®, *nazive”, ki omogodcajo druzbeno pro-
maocijo, kariero, privilegije ipd. To tegnjo hodo podpirali tudi odrasli, pred-
vsem slardl. Poleg Solskih izobrazbenih spric¢eval in naslovoy ponuja druzba
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uslug tudi veporeden sistem formalnih in neformalnih priznanj na podrodju
potrodnje in doseikov v prostem &asu, npr. v Sportu, v medijih, v modnih
stilih, v posebnih spretnostih, vindvidualno specifiénih in od deagib opaznih
porabniskih stilih itd,

Tekma za kariero in naslove, priznanja, spri¢evala vpliva in bo vplivala na
podaljievanje mladost. Investicija v izobrazbo in v osebnost miadostnikoy bo
vedno vedji in glavni strodek druZin, uspeh mladih v Soli in v izvensolskih
dejavnostib pa glavno merilo uspednosti druzin, Zavest o tem, da so predno-
sti mladostnika v boju za boljsi polozaj v druzhi tolike veéje, kolikor veé izo-
brazbe in kulturnega kapitala si naberejo v olrostve in mladost, se bo razsiri-
la na vse sloje in generacije. Zalo se hodo krepile teZnje, da se zadéne intenziv-
no solanje Ze v zgodnjih otroskih letih in da se podaljfuje Se v tretje desetletje
Zivljenja, Cas bo igral vedno bolj pomembno in odlofilne vlogo v otreStyu in
mladosti. Ravno v leh dejavnostih pa se zopet krepi vloga druZine in aspiraci-
je in pripravljenost starfey, da svoj fas in materialna sredstva vlagajo v
socializacijo otrok in se hkrati zmanjSuje prostor avtonomne socialne dejavno-
sti samih mladih.

Obrat mladih v zasebnost v 90-ih

Ce se je nekako v obdobju od Sestdesetih do osemdesetih let tega stoletja
zdelo, da se je mladina dokonéno stilsko in Kulturne oblikovala, pa nas je v
develdesetih letih ponovno spravila v zadrego.

Mlada generacija devetdeselih se zdi socialno, kulturno in Zivljenjsko stil-
sko mnozo manj izoblikovana, Ce so bila Sestdesela in sedemdeseta leta oh-
dobje osamosvajanja in formiranja samostojnega sveta mladih, osemdeseta
obdobje razsiritve in razélenjanja mladinskih kultur na celo vesto allernativ-
nih scen, potekajo devetdeseta leta v znamenju povedane drozbene anomije
miadih, zmanjievanja pomena ali celo propadanja mladinskih stilov in kul-
tur.

V sedemdesetih in osemdesetih letih so imeli mladi v razvitem svelu #e na
voljo razvito mrezo avtonomnih mladinskih medijev in lastnih institucij, v
katerih so lahko intenzivno in sproti primerjali svoje Zivljenjske izkoinje 2
drugimi mladimi in oblikovali svoj odnos do “odrasle” druzbe. Zato je bilo
ved moznosti za ustvarjalne individualizacijo mladost. V drugi polovici osem-
desetih let in v develdeselih pa se je ta "oporna™ mreza zafela pofasi rudit
(Zinnecker, 1988),

Glavmi udar je prisel (nepricakovano) iz politi¢nega in gospodarskega svela
s porastom neckonservativizma in neoliberalizma v devetdesetih letih. Neo-
konservativizem in neoliberalizem razbijata solidarnosine druzbene institu-
cije, ki niso zasnovane na jasni logikl dobicka in kzgub, tako tudi “podporno
mrezo” mladinskib Koltur in druzbenih gibanj. Namesto lega ponujata mla-
dim individualni uspeh, karierno prizadevanje na trgu znanja kot merilo za
osebno samorealizacijo.
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Nove oblike zabave, ki jo nudi informacijska tehnologija (npr. ratunal-
niike igre, internet) so “vroile™ mlade iz javnosti v zasebnost, v okvire svojih
sob in raéunalniskih okoelij. Mladi zalo manj kot v sedemdesetih in osemde-
setih letih gojijo tiste Zivljenjske strategije in izkuinje, ki so 2namenje uki-
njanja/preseganja miadosti in mladinskosti. Poveéala se je odvisnost mladih
od proizvodoy komerclalizirane kulture,

Glavni medij za udejstvovanje mladih in primarno Zivljenjsko okolje je
zopet postala zasebna sfera, celo najoZje druZinsko okolje. Danes tudi ni zna-
kov pomembnejiih generacijskih nasprotij in konfliktov, O 1eh znaéilnostih
porodajo vse raziskave po svetu. Tudi v Sloveniji smo jih zaznali v raziskavah
mladine (Ule, Miheljak 1995, Ule idr. 1896). Kot drugod po svelu, smo bili tudi
raziskovalei v Sloveniji presenedeni nad tem dejstvom. Pri¢akovali smo, da
se bo modernizacijski preseiek mladih, ki smo ga zaznali v raziskavah v
osemdesetih letih (Ule, 1988), razvijal dalje in zaviral zdrs v moino druzbeno
in zgodovinsko nazadovanje,

Sedanjo neoblikovanost in neigrazitost mlade generacije lahko razlofimo
kot zakasneli negativni uéinek ukinjanja in preseganja mladinskost, ali kot
pravi Eisenstadt, druibene dekonstrukeije mladine (Eisenstadt, 1993), Ti ne-
gativni uéinki niso nekaj novega, lemved so bili vedno navzodi, Dolotene mla-
dinske elite so s svojim vplivem in zgledom vedrizevale med mladino ravnote-
Zie med teZnjo K druzbeni anomiji, pasivizmu ter druZbenim radikalizmom
in kritiko. To je bilo seveda dokaj obéutljive ravnotegje, ki se je podrlo takoj
potem, Ko so izginili druzbeni in zgodovinski razlogi za nastanek teh elil. 8
tem so se razdrle tudi odporne mreze mladinskih Kultur in druZbenih gibanj
pred pritiski socialnega konformizma in neokonservativoih idealov uspeino-
sli.

Dva modfna dejavnika ovirata danes mlade, da bi razvijali avionomne Ziv-
lienjske stile. Prvi dejavnik je vse dalj$a ekonomska in socialnovarstvena od-
visnost od izvorne druZine, pritiskov nezaposlenosti in vse daljdega procesa
izobrazevanja. Alternativne oblike zaposlovanja in delne zaposlitve ne refujejo
mladih pred socioekonomsko odvisnostjo od odraslih, ker so te oblike dosto-
poe le manjéemu delu mladih in so praviloma Sasovne omejene, Drugi de-
javnik je odsotnost avtonomnih vrstniskih skupin in druibeno dejavnih mia-
dinskih Kultur, ki mladim ne dajejo specifiéne generacijske in subkulturne
identitete in samozavesti. Mladi so zato bolj kot v zadnjih desetletjih pre-
puiieni sami sebi in svojim “osebnim projektom”, ko stojijo pred daljnosez-
nimi Zivljenjskimi odloéitvami.

Daober primer za stilsko oblikovanje mladinskega sveta mladih v
develdesetih letih je njihova mnoZiéna udelezba (v razvitih druzbah) v javnih,
ratunalniiko podpriih komunikacijskih omrezjih. Preko teh omrezij poteka
komunikacija ne glede na starost, narodnost, kulturo, vero, Pomembnen je le
osebni vloZek znanja in informacij ter moderne Komunikacijske spretnosti.
To je povsem v skladu s sodobno individualizacijo, ki poudarja osebni Ziv-
ljenjski stil in individualno identiteto, ne pa socialne ali skupinkse.
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Tu nastaja tudi povsem nova oblika kulture, recimo ji “internet-kultura”,
Pri¢akujemo, da se ho ta oblika kullure z napredkom tehnologije in z
dostopnostjo informacijskih omregij Se bolj Sirila in da je to nova univerzalna
kultura na prelomu tisoéletja. Lahko pridakujemo celo, da bo postala domi-
nanina komunikacijska kultura, pa tudi eden glavnih medijev za izraZanje
obultij, predstay in misli. Ni dvoma, da bodo prav miadi v tem razvoju mno-
#itno in dejavno udelefeni in da bo to mocno vplivalo na prihodnje dogajanje
med mlado generacijo.

Uvajanje in udejanjanje v internet-kulturl podpira ustvarjalnost mladih,
pomaga oblikovati posameznikov osebni stil komuniciranja v informacijskih
mrefah in splodno informiranoest. Negativna posledica tovrstnega angaimaja
bo seveda zoienje medosebnih zvez in komunikacij na raven tehnolodko po-
sredovanih “linkov”, gvez, ki se dogajajo v "virtualni” informacijski realnosti,
ne pa v dejanski stvarnosti. To bo lahko Se okrepilo narcistiéne subjektne
struklbure, saj prav nastajajoca internet-kultura omogoéa pri uporabnikih ol-
cutek omnipolentnest in zavarovanosti pred izgubami, ki jih prina3ajo s sehoj
stvarni medosebni odnosi.
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