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Diese Sechrift ist eine Umarbeitung meiner im XIV. Bande der Denk-
schriften der philosophisch-historischen Classe der kaiserlichen Akademie der

Wissenschaften gedruckten Abhandlung: ,Die Verba impersonalia in den slavi-
schen Sprachen®.
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ERSTER THEIL.

Allgemeines.

Die nachstehende Abhandlung hat zunichst die subjectlosen
Siitze in den slavischen Sprachen zum Gegenstande. Bei diesen .
Studien konnte ich nicht umhin auf analoge Erscheinungen anderer,
namentlich der verwandten Sprachen Riicksicht zu nehmen. Diese
Studien haben mich auch veranlasst bei Philosophen Belehrung
zu suchen: die Abhandlung enthilt die Antworten, die mir auf
meine Fragen geworden sind. Ich habe es endlich nicht unter-
lassen nachzuforschen, wie die Frage der sogenannten Verba im-
personalia im Laufe von mehr als anderthalb Jahrtausenden von
den Grammatikern aufgefasst worden ist: der Theil der Abhand-
lung, der die Geschichte dieser Frage zum Gegenstande hat, diirfte
namentlich dadurch von Interesse sein, dass daraus hervorgeht,
welcher Scharfsinn vergeblich anfgeboten wurde um eine unhalt-
bare Theorie zur Geltung zu bringen. Dieser Theil der Abhand-
lung, verbunden mit der Erkenntniss der Totalitiit der hicher
gehorigen Spracherscheinungen, diirfte mehr als irgend etwas
anderes dazu beitragen der richtigen Auffassung der Sache An-
erkennung zu verschaffen.

Als nothwendige Bestandtheile des Satzes erklirt man das
Subject, d.i. dasjenige, von dem etwas ausgesagt wird, und das
Priidicat, d. i. dasjenige, was ausgesagt wird. Diese Ansicht ist
in der Sprache nicht begriindet, indem es Siitze gibt, denen das
Subject fehlt. Dergleichen Sitze nennen wir subjectlos und fassen
hier das Wort Subject im grammatischen Sinne auf, in welchem es
mit dem Subject-Nominativ zusammenfillt: in dem Satze ,pluité

wird das Subject nicht nur nicht ausgedriickt, sondern nicht
Subjectlose Sitze. -1
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einmal gedacht. Nach einem solchen Subjecte kann nicht gefragt
werden, und die Frage kann bei solchen Sitzen nur lauten: was
geschieht? In allen solchen Sitzen wird ein Vorgang ausgedriickt,
ohne dass das wirkende Subject genannt wird: das Verbum tritt
vollig subjectlos auf. KEs ist daher unrichtig, wenn man meint,
das Subject von dergleichen Verben sei unbestimmt, wie etwa
von den Ausdriicken: putant, dicunt; Aéyovst, gas(; nsl. mislijo;
klruss. de pro$af, de koSaf Nomis 13; russ. govorjats, govorili;
pol. kochaja; man sagt; frz. on dit und dergl.; es ist ferner un-
richtig, wenn man den Grund der Eigenthiimlichkeit von der-
gleichen Sitzen in dem Verbum sucht, und die Verba in per-
sonalia und impersonalia scheidet; es ist endlich unrichtig, wenn
man das in mehreren Sprachen die sogenannten Impersonalia
begleitende Pronomen ,es“ als Subject ansieht. Bei den Aus-
driicken putant, dicunt ist allerdings das Subject unbestimmt, es
kann aber bestimmt werden, wihrend bei Ausdriicken wie ,pluit®
dies nicht moglich ist: zu den S#tzen mit unbestimmtem, aber
bestimmbarem Subjecte gehtren namentlich die Rithsel: malen-
koje, kryvenkoje, vio pole Slitaje fiir serp. In dergleichen Sitzen
hat das deutsche ,es“ einen wirklichen Inhalt, nach dem eben
gefragt wird. Wer mit Apollonios Dyskolos bei dotpdnrer das Sub-
ject Zeus hinzudenkt, verkennt die Eigenthiimlichkeit dieser Aus-
drucksweise ; er muss consequent Verba wie dotpdnret aus der Zahl
der sogenannten Impersonalia ausscheiden, und wird als Imper-
sonalia nicht einmal jene gelten lassen, fiir welche, wie fiir péie,
ein solches Subject nicht einmal fingiert werden kann, und bei
denen man zu einer anderen Fiction seine Zuflucht nimmt, indem
man dem Satze péhet den Satz peinddy dot substituiert. J. Grimm,
Worterbuch 3. 1112, spricht sich dariiber folgendermassen aus:
»Nahe gelegt war verschiedentlich bei ,es spukt, es raschelt, es
tagt’ u. s. w. das in ,es“ verblichene Subject aufzufrischen und
wieder auszufiillen; diesen Weg einsch.agend denkt man sich zu
pluit, tonat ein Jupiter oder Zeus, welchem des Regens, Donners
und Blitzes Ursprung beigemessen wird, wie auch das Volk diese
Naturerscheinungen sich daraus deutet, dass der alte Vater mit
seinem Wagen iiber die Wolken rolle und Feuer schlage. Die Verba
wie ,spukt“ lassen sich meist auf irgend einen Dimon zichen,
dessen heimliches Nahen auszusprechen gemieden wurde. Allein
es hat doch Bedenken mannigfalte Phéinomene siimmtlich auf eine
und dieselbe Grottheit und noch mehr die einzelnen auf besondere
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Gotter zu leiten: welche Subjecte aber gewinnen wollte man fiir
die unpersonlichen Verba, wie: ,es ist einem genommen; es wim-
mert; es sei; es wird dir besser ?“ Lieber erldutere ich die ganze
Form aus dem Bereiche der Sprache selbst. Sie bediente sich
des' dem Neutrum iiberhaupt eingepflanzten Begriffes der Un-
bestimmtheit, um das nur andeutbare, unbekannte oder geheime
zu bezeichnen. Der Grund dessen, was unser Inneres bewegt,
erfreut oder traurig macht, kann eben so versteckt liegen als die
Ursache einer dusseren Naturerscheinung, darum sagt dafir ein
leiser unpersonlicher Ausdruck zu, der ganz unterbleiben kénnte
und in anderen Sprachen unterbleibt. In dem ,es“ ist*kein leib-
haftes Subject gelegen, nur der Schein oder das Bild davon. Er-
langt die Vorstellung mehr Stirke und Festigkeit, so wird das
Verbum persionlich, und statt ,es regnet, es scheint* heisst es
dann  die Wolke regnet, die Sonne scheint“. Beide Redeweisen
weichen dennoch von einander ab, wesshalb unrecht wire dem
unbestimmten ,pluit“ ein bestimmtes ,deus pluit“ gleichzusetzen
oder unterzulegen. Obenhin besagt ,es zwingt mich“ was ,die
Noth zwingt mich“; genau genommen liegt im unpersonlichen
Ausdruck etwas weniger. Wenn die Annahme Grund hat, dass
im lat. ,tonuit¥, folglich im ,tonat* das unbezcichnende Neutrum
stecke, was im pol. ,grzmialo® und in ,es donnerte“ sichtbar
ist, wie liesse sich der miinnliche Name Jupiter hinzudenken?
Ihn im Sinne, hiitte der Pole ,grzmial“, der Deutsche ,er don-
nerte“ gesagt.“

Ich habe die hier behandelten Sétze subjectlos genannt, und
zwar nach dem Vorgange K. W. Heyse’s und in Ubereinstim-
mung mit Herbart und Trendelenburg, abweichend von Stein-
thal. Diese Benennung findet ihre Begriindung in der Ver-
gleichung dieser nach der herrschenden grammatischen Doctrin
unvollstéindigen Siitze mit vollstindigen, welche zeigt, dass das
zur Vollstindigkeit mangelnde nur das Subject sein kann. Ist
aber das mangelnde das Subject, so muss das vorhandene das
Pradicat sein; man kann demnach dergleichen Sitze auch Priidicat-
séitze nennen: im ersten Falle benennt man die Erscheinung nach
dem fehlenden, im zweiten nach dem vorhandenen. Wenn gegen
den Ausdruck ,subjectlose Verba¥, den meines Wissens K. W.
Heyse, Lehrbuch der deutschen Sprache 1. 660. System 401, zuerst
gebrauchte, von Steinthal eingewandt wird, dass ein Verbum ohne

Subject nicht zu denken sei, indem die Personalbezeichnung nichts
1%
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anderes sei als die Beziehung auf das Subject, so scheint die
Einwendung auf der von demselben Gelehrten bekiimpften Ansicht
von dem logischen Charakter der Sprache zu beruhen. Da das
Verbum finitum nothwendig in einer der drei Personen stehen
muss, so folgt daraus nicht das Dasein des Subjectes: die Be-
hauptung von der Subjectlosigkeit mancher Siitze muss so lange
aufrecht erhalten werden, als fiir dieselben Subjecte nicht nach-
gewiesen sind.

Dags der Grund der Eigenthiimlichkeit von dergleichen
Siitze micht im Verbum zu suchen ist, erhellt schon daraus, dass
die meisten Verba impersonalia auch mit Subjecten verbunden
werden konnen: es rauscht; das Laub am Baum rauscht ihm
(dem Bosewicht) Entsetzen zu. Die Construction ist es, die den
Unterschied begriindet. Was den Ausdruck ,unpersénlich“ anlangt,
so wiire derselbe unrichtig, wenn man ihn buchstiblich auffassen
wollte, da jedes Verbum finitum in einer Personalform stehen
muss. Lateinische Grammatiker haben, allerdings sonderbar genug,
die significatio impersonalis damit erkliirt, quod sine persona in-
telligi non potest: pudet illum Diomedes 337, withrend J. Grimm,
Grammatil, 4. 227, die Benennung durch die Bemerkung zu
rechtfertigen sucht, dass das unbestimmte Neutrum, in welchem
allein die dritte Person singularis dieser Verba denkbar ist, alle
wirkliche Personlichkeit ausschliesse.

Was das die Verba impersonalia im Deutschen und sonst be-
gleitende Pronomen ,es“ anlangt, so ist vor allem anzufiihren,
dass dasselbe in den allermeisten Sprachen kein Aquivalent hat.
Dieses ,es“ nimmt nach Heyse, System 401, nur die vacante
Stelle des Subjectes ein, ohne einen wirklichen Gegenstand zu
bezeichnen; es vertritt, Lehrbuch 2. 16, das Subject nur formell
als ganz inhaltsloses Formwort, wiithrend es nach J. Grimm, Gram-
matik 4. 227, bestimmt ist alle wirkliche Perstnlichkeit auszu-
schliessen; es ist nach der Ansicht desselben Forschers in diesem
,es% kein leibhaftes Subject enthalten. Wihrend ,es“ im nhd.
nur unter bestimmten Umstiinden fehlen kann, ist es im ahd. bei
Otfrid in viel engere Grenzen eingeschlossen Erdmann 2. 61; viel
hiufiger ist dessen Anwendung im mhd.; im goth. fehlt es ganz.
Hinsichtlich des engl. kann Miitzner 2. 30, 35. eingeschen werden.
In den romanischen Sprachen, die in diesem Punkte weit entfernt
sind mit einander iibereinzustimmen, ist die Anwendung des ,es“
vom Deutschen ganz unabhiingig. Das afz. kennt es nicht: ,Dans
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les plus anciens monuments de la langue d’oil on ne trouve pas
d’exemple du pronom neutre il4 A. Horning 249. in E. Boeh-
mer’s Romanischen Studien. 1v. Das nfz. kann das dem ,es“ ent-
sprechende ,il“ mit wenig zahlreichen Ausnahmen nicht entbehren:
il fait chaud; n’importe; tant s'en faut. Dem prov. ist es nicht
wesentlich: quant vanra au paier; no y a arma; im ital. kann
es mit demselben Rechte gesetzt wie ausgelassen werden: tuona,
egli tuona; das span. und das portug. enthalten sich dieses Pro-
nomens durchaus: ya habia asi un mes; ha boms e mdos homems
no mundo. Vergl. Diez 3. 291. Es ist nicht richtig, wenn von
einem im Griechischen fehlenden ,es“ gesprochen wird Thucydides
ed. Kriiger 326. Von den slavischen Sprachen hat sich das Nieder-
serbische diesen Gebrauch aus dem Deutschen angeeignet, indem
es nicht nur in subjectlosen Sitzen, sondern auch fiir das als Vor-
bote eintretende ,es“ entweder ,vono“, asl. ono, oder ,to* setat:
vono se blyska es blitzt. vono se blyskalo. vono se blyskoco. vono
jo se jomu zekselo spa$ er ist schlifrig geworden; so auch vono
juZo béso svétly bély Zen es war schon heller lichter Tag. to ma
kuzdy clovek svoje brachi es hat jeder Mensch seine Fehler.
Im Cechischen findet sich bei den Schriftstellern des sechzehnten
Jahrhunderts dafiir manchmal ,,ono“: a ono na st¥echu buchd. a ono
se penéz ne nadlo Zddnych es fand sich kein Geld Svéd.; so auch:
a ono ne teklo vody nic z rybnika es floss kein Wasser aus dem
Teiche Svéd.; verschieden ist: a to se svitlo, a to se zardélo
Erb. 109. Im Neuslovenischen, und zwar in den Schriften von
M. Kastelec liest man: ono je tudi re¢eno. ono bo pak en brat druziga
v smrt izdal es wird ein Bruder u. s. w. In Innerkrain spricht man:
kako je ono zagrmélo! kako je ono sladko! Beachtung verdient
das im Charskover Gouvernement vorkommende ono uZe svétaets
es tagt schon Popov 305. In den anderen slavischen Sprachen
findet sich nichts dem deutschen ,es“ entsprechendes.

Wenn man die enge Verbindung subjectloser Sitze mit dem
Genus neutrum erwiigt, so wird man auf den Gedanken gefiihrt,
dass denjenigen Sprachen, welchen das Neutrum fehlt, weil sie
entweder keinen Genusunterschied oder nur das Genus masculinum
und femininum kennen, subjectlose Siitze unbekannt sein miissen.
Dem widersprechen jedoch die romanischen sowie die semitischen
Sprachen. Dass die ersteren subjectlose Siitze haben, kann nicht
bezweifelt werden: sie verdanken jedoch diesen Besitz miglicher-
weise dem Fortwirken des lateinischen Sprachgenius. Ahnlich
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ist es mit dem Lit. und Lett. bestellt: beide Sprachen haben das
Neutrum in ziemlich spiiter Zeit aufgegeben. Dass die semitischen
Sprachen, namentlich die hebriische, die arabische und die iithio-
pische, subjectlose Siitze kennen, lehren Gesenius, Sacy und Dill-
mann: man darf sich dabei an Ewald’s Ansicht erinnern, der zu
Folge das Semitische in einer Urzeit, wo es noch nicht seine
Eigenthiimlichkeit ausgebildet hatte, auch das Unpersénliche oder
das sogenannte Neutrum unterschieden hat. Ausfiihrliches Lehr-
gebiiude der hebriischen Sprache 440. Was soll man jedoch
sagen, wenn man wahrnimmt, dass auch dem Magyarischen, dem
der Genusunterschied unbekannt ist, der hier behandelte Gebrauch
zugeschrieben wird? Wenn J. Grimm, Worterbuch 3. 1106, dem
Magyarischen und den finnischen Sprachen iiberhaupt Verba im-
personalia abspricht, so hat er diese seine den Lehren der
magyarischen Grammatiker widersprechende Ansicht nicht weiter
begriindet. Es scheint, dass auch in den genuslosen Sprachen
subjectlose Siitze vorkommen; der Gegenstand bedarf jedoch
genauerer Untersuchung.

Man konnte versucht sein alle subjectlosen Siitze als Existen-
tialsiitze aufzufassen, indem man etwa sagte: es friert ist so viel
“als Frieren ist, es gibt Frost; bulg. polédice ima es gibt Glatteis,
es glatteiset; zimd j es friert, es gibt Frost; mrum. da neao es
schneit, eigentlich es gibt Schnee u. s. w., wobei jedoch zu be-
merken ist, dass ich mrum. das Verbum ,da“ in Existentialsitzen
nicht nachweisen kann. KEs lassen sich demnach einige Sitze,
die Naturerscheinungen bezeichnen, durch Existentialsitze aus-
driicken: ob jedoch alle subjectlosen Sétze die Form von Existen-
tialsiitzen annehmen kénnen, ist fraglich. Gegen diese Ansicht
lisst sich folgendes anfithren: Man sagt nslov. zima je bilo es
war kalt: wire nun dieser Satz ein Existentialsatz, so miisste
derselbe negativ lauten: zime ni bilo, was jedoch nur den Sinn
haben kann: ,es gab keinen Winter%, wihrend ,es war nicht
kalt® durch ni bilo zima ausgedriickt wird. Im allgemeinen ist
zu bemerken, dass es nicht erlaubt ist ein Merkmal eines eigens
fingierten Satzes auf einen von der Sprache anerkannten Satz zu
iibertragen. :

Das Verbum finitum der subjectlosen Siitze steht in der
dritten Person des Singulars, und, wo die Form des Genusunter-
schiedes fiihig ist, im Neutrum, daher bylo, pito, daher auch
pugnatum est. Im Masculinum wiirden diese Ausdriicke aufhoren
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subjectlos zu sein, und ein nicht ausdriicklich bezeichnetes Subject
miisste nothwendig hinzugedacht werden.

Der Streit der Grammatiker iiber das Wesen der sogenannten
Verba impersonalia reicht ins Alterthum zuriick. Quinctilian, der
um die Mitte des ersten Jahrhunderts nach Christi Geburt lebte,
fithlt den Unterschied zwischen dem personlichen und unpersén-
lichen Ausdruck, indem er sich dariiber folgendermassen aus-
spricht: Jam ,itur in antiquam silvam® nonne propriae cujusdam
rationis est? nam gquod initium ejus invenias? cui simile: fletur;
accipimus aliter ut ,panditur interea domus omnipotentis Olympi¥;
aliter ut ,totis usque adeo turbatur agris¥, an welcher Stelle unter
pinitium“ nur der Subject-Nominativ verstanden werden kann,
wie schon Perizonius vermuthete: Voluit (Quinetilianus) clarius
probare et confirmare, impersonalem (locutionem) non habere
initium h. e. vel primam verbi personam: eor, fleor, vel potius
nominativum, unde naturaliter initium ducitur omnis locutionis.
Ad Sanctium 101, wihrend Spalding 1. 84 und Bonell 6. 428.
initium durch Thema erkliren, als welches ihnen eor, fleor gilt.
Die griechischen Grammatiker waren der Ansicht, dass zu den
Verba impersonalia ein Nominativ hinzudenken sei, so bei dorpdmrst
Zeus, weil dergleichen von Zeus herrithre: »abd 4 towaleg &vépyeia
cEaupétng T A gvomipmeton, wie Apollonius, aus dem Anfange des
zweiten Jahrhunderts nach Christi Geeburt, De syntaxi 101, sagt.
In der That findet man die Verba bet, Boovta, dotpdnret bei Homer
nur mit hinzugefiigtem Subjecte, meist Zeus Kriiger 2. 288. Der-
gleichen Verba wurden daher von einigen griechischen Gram-
matikern 0Ocia fhpate genannt Egger, Apollonius 174. Die Losung
ist bequem, jedoch nur bei den Verben wie dotpdrnter anwendbar:
Ausdriicke wie 3¢i, ypf fiigten sich dieser Erklirung nicht, und
wurden von griechischen Grammatikern als Adverbia angesehen,
eine Ansicht, welche von Apollonius bekimpft wurde Egger,
Apollonius 174. 300. Priscian, der muthmasslich in der ersten Hiilfte
des sechsten Jahrhunderts lebte, schliesst sich den Griechen
an: die Verba impersonalia, bei denen ,persona sola deficit®
1. 413, bezichen sich auf die durch das Verbum ausgedriickte
Handlung: Si quis impersonalia velit penitus inspicere, ad ipsas
res verborum referuntur 2. 230. Diese ,res verborum* sind nach
Priscians und seines Lehrers Theoktist Ansicht Nominative der
mit dem Verbum zusammenhangenden Nomina: Impersonalia
similiter omnia, quibus wos frequenter utimur, quae ipsa quoque
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ab hujuscemodi verbis graecorum, id est wéhey, 3<iy yeh, accepimus,
teste sapientissimo domino et doctore meo Theocnsto, quod in
institutione artis grammaticae docet, possunt habere intellectum
nominativi ipsius rei, quae in verbo intellegitur (Remarque in-
génieuse Egger, Apollonius 262.), nam cum dico ,curritur®, cursus
intellego, et sedetur sessio et ambulatur ambulatio et evenit eventus,
sic et similia, quae res in omnibus verbis etiam absolutis necesse
est ut intellegatur, ut vivo vitam et ambulo ambulationem et sedeo
sessionem et curro curshm 2. 231. Wenn in- bellatur comminus
armis“ zu bellatur der Nominativ gens hinzugefiigt werde, so
werde aus dem Impersonale ein Passivum: Si addidero nomi-
nativum: bellatur gens, transitio fit ab alia ad aliam personam,
‘et incipit esse passivum 2. 231. Dass in ,legitur® nur die Hand-
lung ausgedriickt werde, lehrt ein anderer lateinischer Gram-
matiker: Qui dicit legitur, curritur, agitur, impersonaliter, non id
dicit, quid ille aut illa aut illud, sed rem tantum exprimere con-
tentus praetermittit personas, apud quas officium est lectionis aut
cursus aut actionis. Incerti fragmentum de verbo in Analecta gram-
matica ed I. ab Eichenfeld et St. Endlicher 164. Tb pévoy amofefnuévan
T modypa Selwvotar ibid. 166. Flavius Sosipater Charisius, aus dem
Ende des vierten oder dem Anfange des fiinften Jahrhunderts,
sagt: Quaedam (verba) sine persona solam rem per tempora osten-
dunt. Maximus Planudes, aus der ersten Hiilfte des vierzehnten
Jahrhunderts, dessen Werk als eine Riickiibersetzung des Priscian
gilt, erkannte den. Abgang des Subjectes: Eici 3¢ twa Shpota, &
pndopiis Epoaiver T mplowmov, & I wal dmpbowra eldloper dvopdlery,
Syovia Py yopowthco xal timov tpltou mpogtdmov, Svia 3¢ oldevde: Tobto &
mdayoua, Bt pindd mpdta wal Sebrepa Eyer 7 i dv, dxzlvoy Sviwv, ol
Tabte Tpltow &vdgalve mpbowmon® dmohimdvtwy 8¢, wal talta e ofxslug dotepiy
o éml 7@ wposwmy Suvdpcwg, & Y wal abto péye Tpde mapdatacwy THg
dobevelag Tob Tpltov wposwmew. tadte 3 gijosig clvar To 3 3
d not &m pndevée am mpoatimo, wdvreblfey dv pafows. & Tplta mpbowma,
ot mou 3 wait v Sebrepr wai & "rpwrcx apetafidrwg dei eblely cuvrdogetar
Rt Yydp EYyO “é\(m Toltwy 3¢ ém’ obdevog cbbelx dugafver Sei ydp wot
Lppdvwy Aéyopsy, olte tob pol olite tav yprpdiwy ebbelag Svewm IMept ypap—
pomudc Siwdhoyos in Bachmann’s Anecdota gracca 2. 47. Delselbe
Planudes bemerkt .zu &g abypig amélapm ebifreos I 22. 319: obx
Erer mve abbciay elze v 10 Adyw etre #Ewley mpoosyde vooupdwngy:  hap-
Ddveton pévtor Swhubpevoy dvit o0 Aapmnddy &&fer 2. 147, so strahlte
es von der Lanzenspitze sic ab hasta (fulgor) emicabat peracuta.
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Dasselbe Verbum ist subjectisch- II. 6. 295 w. s. w. Den Priscian
bekéimpfte Augustinus Saturnius ,in suo sophistico Mercurio¥,
wie Sanctius sagt, in folgender Weise: Dii te eradicent, Prisciane,
cum tua ista doctrina: sic enim primum tollis omnia impersonalia
passivae terminationis, nam quibus verbis nominativus ejusmodi
intelligitur, ea manifeste sunt personalia; deinde sic omnibus pas-
sivam tribuis significationem. verum enim vero ratio tamen isthaec
tua, si vera, ea per totam verbi naturam ac declinationem sub-
intelligatur oportet, itaque qui nominativus verbo praesentis tem-
poris per te intelligitur, idem per totam reliquam ejusdem verbi
naturam ac declinationem intelligatur necesse est. quare quum
Tacitus ait: ,procursum est ab hoste¥, hic ego te, hic te appello,
Prisciane, dic, obsecro, tuus iste nominativus an hujusmodi verbis
praeteriti perfecti temporis recte intelligi potest? age periculum
faciamus: ,procursum est procursus®. o mentis inops, qui.intellectus
iste tuus, quae dicendi ratio vel potius quae insania! Sanectii Mi-
nerva 305. Die gegen Augustinus Saturnius von Franciscus San-
ctius fiir Priscian vorgebrachten Griinde befriedigen nicht: er lehrt,
dass es im Grunde heisse curritur cursus vel potius currere; itur
iter; fletur fletus; turbatur turbatio; trepidatur trepidatio; lectum
est legere; pluit pluvia 101. 304. 587. 593. Perizonius tritt wieder
dem Sanctius, dessen Minerva er commentiert, entgegen: Sciendum
non tam verba debere dici impersonalia quam quasdam verborum
terminationes aut constructiones. etenim verba vix ulla sunt, quae
non admittant aliguando nominativum, h. e. non sint aliquando
personalia ad Sanctium 300; und an éiner andern Stelle: A nomi-
nativo, in quo inest persona, non videntur regi 103. Diejenigen,
welche der hier verfochtenen Ansicht beipflichten, werden von
Gerardus Ioannis Vossius in seinem Aristarch widerlegt, allerdings
auf eigenthiimliche Weise: Nec verum est, quod dicunt, personalia
esse, quae ante se obtinent nominativum, impersonalia, quae eo
destituuntur. quod si esset, innominativa, non impersonalia diei
debuissent; sed innominativorum vox inaudita est, nec injuria,
quando impersonalia quoque tum activae tum passivae vocis crebro
ante se nominativum habent lib. 5. cap. 1. Adde quod, cum
nominativus nullus est, haud diffiteri possunt, casum obliquum
recti munia praestare: e. g. ,miseret me tui“ idem est huic ,ego
misereor tui. Quis, nisi Hypsala caecior, non videt, statur et
vivitur idem esse ac stamus et vivimus? in curritur cursus; in
itur iter vel viaj in sedetur sessio intelligitur. non tamen id in
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omnibus locum habet. interdum enim contra fit. Cicero in Verrem:
phon est ab isto perseveratum, nam ,perseveratio est perseve-
ratum® latinum non est. sic cum Tacitus ait: ,procursum est ab
hoste¥, nominativus ,cursus“ subintelligi nequit, etsi recte dicamus:
peursum currere“. et tamen in his quoque nominativus potestate
inest, cum prioris loci sententia sit: ,iste non perseveravit¥; poste-
rioris: ,hostes procurrerunt®. sunt qui et alia ratione ostendere sint
conati, in hujuscemodi nominativum intelligi. ajunt enim, per fio et
nominativum resolvi posse, quomodo: ,procursum est“ significat:
peursus est factus®. interim diffiteri non possunt, quaedam duriuscule
isthoc modo resolvi. sed dixeris parum id referre, dum res ipsa
clamet posse sic resolvi. est interea et tertia ratio, qua possit nomina-
tivus intelligi vel saltem quod nominativi expleat vicem, nam ut
in praesentibus, praeteritis imperfectis et futuris verus intelligitur
nominativus, ita in praeteritis perfectis et plusquamperfectis in-
telligere licet infinitivum pro nomine positum, e. g. cum dico:
spugnatur, pugnabatur et pugnabitur, intelligitur pugna; at in illo:
ppugnatum fuit vel pugnatum fuerat® intelligere licet pugnare, quod
pro pugna positum ea ratione, qua scire ponitur pro scientia. ut
igitur neutro genere dicitur ,scire tuum¥, ita eodem genere dicetur:
ppugnare est pugnatum®. par ratio in exemplis antea allatis, nam
phon est ab isto perseveratum® integre sit: ,perseverare non est
perseveratum® ete. Kin italienischer Grammatiker, Rinaldo Corso,
aus dem sechzehnten Jahrhundert, spricht sich iiber diesen Gegen-
stand so aus: Impersonale & quel verbo, il qualo seco non com-
porta persona alcuna prima, seconda, n® terza, ma col suon di
questa ultima (quello dico, c¢h’ella suole avere nel primo numero)
mostra alcuni effetti cosi generalmente: piove, tuona, verna. negli
effetti del cielo alcuna volta vi s’aggiugne la persona di Giove,
come Giove tuona, Giove piove. aleun’ altra, cid & quando niuna
persona vi s’aggiugne, usasi cosi dire: egli tuona, ¢’ piove. Le
osservationi della lingua volgare. In Venetia. 1562. 8. Parte
quarta 365. Nach S. Corticelli, Regole, Bologna. 1764. 158, hat
ein Theil der Verbi impersonali weder vor noch hinter sich einen
Casus, worunter offenbar der Nominativ zu verstehen ist, wie aus
der Gegeniiberstellung einer anderen Kategorie von Verba im-
personalia hervorgeht: Alcuni de’ suddetti verbi si trovano col
nominativo e talvolta ancora con altro caso dopo. J. Harris,
Hermes 175, Seite 144 der deutschen Uebersetzung, leugnet die
Existenz der Verba impersonalia iiberhaupt: The doctrine of
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impersonal verbs has been justly rejected by the best gramma-
rians, both ancient and modern; bei jedem dieser Verba werde
ein eigener Nominativ ergiinzt. Sacy nimmt ein dem ,commun
des hommes* unbekanntes, daher nur nnbestimmt ausgedriicktes
Subject an, indem er sagt: Les verbes impersonales se mettent
(im Arabischen) & la troisitme personne et au masculin. On ne
doit pas croire que ces verbes n’aient pas véritablement de sujet;
car il serait absurde de supposer une proposition qui exprimit un
attribut, sans relation & aucun sujet. Il y a donc ici une ellipse.
Pour concevoir la raison de cette ellipse il faut faire attention
que la plupart des verbes que I'on emploie ainsi, expriment des
effets dont les causes ne sont point connues au moins du commun
des hommes. Kt c’est pour cela que le sujet n'est exprimé que
d’une maniére indéterminée. Grammaire arabe 2. 245. Wenn
man zum Verbum impersonale das Subject sucht, so muss das
Verbum selbst das Pridicat sein. Die priidicative Function des
Verbum impersonale hat zuerst J. S. Vater ausgesprochen. ,Verbum
impersonale ist ein Priidicat, welches zwar von einem Subjecte
ausgesagt wird, aber von einem véllig unbekannten Gegenstande,
z. B. es donnert. Verbum impersonale ist also ein Verbum, welches
das Neutrum des Pronomens der dritten Person zum Subjecte
hat.“ Lehrbuch der allgemeinen Grammatik. Halle. 1805. 120;
in seinem Versuch einer allgemeinen Sprachlehre. Halle. 1801.
209, meinte Vater, die Ausdriicke ,man geht* und ,es regnet®
unterscheiden sich von einander dadurch, dass in jenem die Sub-
jectsperson, in diesem die Subjectssache unbestimmt sei. A. F.
Bernhardi spricht iiber diesen Gegenstand Sprachlehre. Berlin.
1801. 1. 243 und F. A. Wolf, Eine allgemeine Grammatik, heraus-
gegeben von J. D. Giirtler, Landshut. 1809. 38. 39. K. W. Heyse
hat die Ansicht von der Subjectlosigkeit der Verba impersonalia
in dem Lehrbuch der deutschen Sprache ausgesprochen, indem
er sagt: Wahrhaft impersonal ist der Ausdruck nur dann, wenn
das mit ,es“ und seinem abhiingigen Casus verbundene Verbum
ohne Hinzufiigung oder Hinzudenkung eines wirklichen Subjectes
oder Subjectsatzes einen vollstindigen Sinn gibt: es ekelt mir.
Ausdriicke, die ohne Hinzudenkung eines Subjectes oder Subject-
satzes keinen vollstindigen Sinn geben, hingegen sind nicht im-
personal: es ahndet mir, gefillt mir w. s. w. 2. 146. Echte
Impersonalia sind solche Verba, bei denen an der Stelle des ,es®
kein' bestimmtes Subject gedacht werden kann 1. 661. In ,es
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hungert mich“ ist logisch betrachtet das in abhingigem Casus hin-
zugefiigte Gegenstandswort wahres Subject; seiner grammatischen
Form nach hingegen ist der obige Satz nicht minder subjectlos
als die durch subjective Impersonalia gebildeten Siitze 2. 17. Die
durch objective Impersonalia gebildeten Siitze sind formell be-
trachtet Existentialsiitze, in denen das Sein eines Vorganges oder
Zustandes (es friert) nur durch die Beziechung desselben auf ein
Object (mich) niiher bestimmt ist 2. 5. Dieselbe Ansicht hat
Heyse in seinem System der Sprachwissenschaft 401. festgehalten:
Die Verba impersonalia wiirde man besser subjectlose Verba
nennen. s gibt nidmlich zeitliche Vorgiinge oder Erscheinungen,
die ihrer Natur nach keinem Subjecte angehiren: es regnet. Das
»es“ nimmt hier nur die vacante Stelle des Subjectes ein, ohne
einen wirklichen Gegenstand zu bezeichnen. Auch andere Vor-
giinge, welche in Wahrheit ein Subject haben, konnen so sub-
jectlos aufgestellt werden: es schligt vier (d. i. die Uhr); so
besonders passivisch: es wurde gespielt. Durch den subjectlosen
Ausdruck entsteht die einfachste, unvollkommenste Art der Siitze,
eine Form des Existentialsatzes, welche ein blosses Sein oder
Werden, cinen Vorgang ohne Subject: darstellt. Girault-Duvivier
behauptet gleichfalls den Mangel des Subjectes in den hier in
Frage stehenden Sitzen: Dans les verbes unipersonnels (pevorpéowna,
povoaympdmota Apollonius wepi émpphuaros 541) le pronom ,il“ ne
tient la place d’aucun nom et n’est pas réellement le sujet du
verbe, c’est une espeéce de mot indicatif qui équivaut b ceci, et
qui annonce simplement le sujet du verbe. vi. éd. 505. Nach
einer andern Ansicht ist die Vorstellung der durch das Verbum
ausgedriickten Handlung oder Erscheinung das Subject des Satzes:
Le sujet de cette proposition n’est autre que I'idée d’ume action
ou d’un phénoméne exprimé par le verbe; so stehe Bpoved fiir
feovthy ‘lyvetar; tonat fiir tonitru fit; peccatur fiir peceatum fit;
pudet fiir pudor habet. Es nehme daher gewissermassen das Nomen
eine Verbalendung an und werde conjugiert: desshalb habe man
die Verba impersonalia sujets conjuguds genannt, und diese Be-
nennung werde sich als richtig erweisen, wenn man Ausdriicke
vergleiche wie dvdywn (zotf) mit 3¢, opus est mit oportet Egger,
Notions élémentaires de grammaire comparde 84. Nach Butt-
mann, Griech. Grammatik 361, wird bei einigen Impersonalia
das Subject im Dunkeln gelassen: Gz, wobei man nicht etwa Zzic
als ausgelassen ansehen miisse, withrend bei andern die Handlung,
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auf die sic sich beziehen, sie sei durch einen Infinitiv- oder andern
abhiingigen Satz dusgedlu(,kt das wahre Subject sei: &Ezoti pot
gmévor d. h. 1 dmévar ¥eotl pz.  Die Eigenthiimlichkeit solcher
Verba bestehe daher darin, dass ihr Subject kein Nomen ist.
K. W. Kriiger hat sich, wie es scheint, nirgends iiber das Wesen
der Impersonalia ausgesprochen: er erkennt in Sitzen wie ool dnpi
gthosogely das Nomen arps als Pridicat an 2. 105; in olstéov i
<ynv sieht er die unpersonliche Construction 2. 230; zu %z er-
ginzte nach seiner Ansicht der Grieche 6zéc oder Zsic 2. 259; in
andern fehle das Subject ,es“ Thucyd. 326. Nach Schoemann,
Die Lehre von den Redetheilen 29, liegt in dem Verbum Uz keines-
wegs dies, dass die Thiitigkeit von irgend einem im dritten
Personenverhiltnisse stehenden Dinge ausgeiibt und diesem als
Pridicat zugeschrieben werde, sondern der Begriff des Subjectes
und der Begriff der Thiitigkeit seien eins und dasselbe.

Die Ansicht von der Urspriinglichkeit des subjectlosen Ge-
brauches von Verben wie illucescit ist in Bezug auf die indo-
germanischen Sprachen und fiir die Phase derselben, die wir zu
. tiberschauen vermdgen, von Th. Benfey in den Gottingischen
gelehrten Anzeigen 1865. 1778—1792 in einer Recension der ersten
Auflage dieser Abhandlung ausfiihrlich bekimpft worden. Eine
genaue KErwiigung der Entwicklung der indogermanischen Sprachen,
sagt der hochverdiente Sprachforscher, und Beriicksichtigung der
historischen Anhaltspunkte, welche sich fiir die specielle Geschichte
der subjectlosen Verba erkennen lassen, ,scheinen ihm fast mit
Entschiedenheit“ gegen die Urspriinglichkeit des subjectlosen Ge-
brauchs von Verben zu sprechen. Benfey gibt ausdriicklich zu,
dass in Siitzen wie ,es donnert” ein von nichts anderem aus-
gehendes Geschehen ausgesprochen wird, dass demnach diese Siitze
subjectlos sind: daraus folge jedoch die Urspriinglichkeit dieser
Auffassung nicht; diese Auffassung konne sich aus einer andern
Wendung hervorgebildet und dann als Kategorie in dem ange-
gebenen Sinne befestigt und immer weiter verbreitet haben. Die
Nothwendigkeit, Siitze zu sprechen, denen ein Subject im logischen
Sinne fehlt, sei so alt wie die Sprache: daraus folge jedoch nicht,
dass in bestimmten Sprachen oder in bestimmten Phasen derselben
Sprache das Subject auch in sprachlichem Sinne fehlen konnte.
Aus dem indogermanischen Verbalsystem in der uns bekannten
Phase ergebe sich, dass die Verbalform in der I. und II. Person
stets ein Subject enthiilt, in der ITL. ein solches voraussetzt und
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zum Verstiindniss eines Objectes bediirfte: es konne daher der
subjectlose Gebrauch des Verbum schon darum in dieser Phase
nicht urspriinglich gewesen sein, sondern miisse erst einer spiitern
Entwicklung angehiren. Fiir diese Ansicht spreche die Erscheinung,
dass in den friiher fixierten indogermanischen Sprachen der subject-
lose Geebrauch von Verben bei weitem weniger entwickelt sei als
in den spiiter fixierten. In dem vielleicht zuerst fixierten Sanskrit
finde sich der subjectlose Gebrauch von Verben nur in dem spit
entwickelten speciellen Passiv. und auch hier nur in dem von
intransitiven Verben wie bhajate. Selbst die Naturerscheinungen
bezeichnenden Verba traten fast ohne Ausnahme nur mit Sub-
jecten auf: mégha varfanti. Benfey erklirt, ihm seien nur vier
Stellen bekannt, in denen vi djotate es blitzt, stanajati es donnert,
und varsati es regnet impersonell erscheinen, und selbst in diesen
tone ein Subject als Urheber dieser Vorgiinge — udgitha, teédzas
— ziemlich stark durch. Im Zend erinnert sich Benfey nicht irgend
ein eigentliches Impersonale gefunden zu haben; die Naturvorginge
bezeichnenden Verba erscheinen hier zwar ebenfalls ohne Subject,
aber in der III. plur.: varenti es regnet, ¢nagzhinti es schneit. Im
Griechischen erscheine schon eine betriichtliche Anzahl subjectlos
gebrauchter Verba, allein im Homer seien die Verba der Natur-
erscheinungen wie dotpdntet, ffpovid, et noch mit einem Subject ge-
braucht, gewdhnlich mit Zebc. Im Lateinischen sei die Zahl noch
grosser, und im Deutschen lasse sich die Zunahme in den einzelnen
Stadien der Geschichte der deutschen Sprache verfolgen. Benfey
gibt demnach zu, dass Sitze ohne logisches Subject ebenso alt
seien wie die Sprache, meint jedoch, dass in den indoeuropéischen
Sprachen urspriinglich das Subject in sprachlichem Sinne nicht
fehlen konnte, und dass die spiiter in Menge auftauchenden subject-
losen Siitze sich aus einer andern Wendung als eine eigene Kategorie
entwickelt haben: subjectlose Sitze seien entstanden aus S#tzen,
deren Subject als selbstverstéindlich spiiter ausgelassen wurde wie
Zebg; aus Sitzen, deren Subject nichts weiter war als eine Ableitung
des Verbum selbst wie vidjut Blitz bei vi djotate es blitzt; aus
Sétzen, deren Subject nur durch ein Nomen hitte ausgedriickt
werden konnen, welches der Bedeutung nach mit einer Ableitung
des Verbum selbst identisch sein wiirde, wie ,es wird gegangen®
wesentlich nichts anders sei als ,ein Gang wird gegangen®.
Gegen das urspriingliche Fehlen des sprachlichen Subjectes
und fiir die spiitere Entwicklung des subjectlosen Gebrauches von
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Verben fiihrt Benfey zwei Griinde an, und zwar: 1. tritt das Verbum
als ein durch Subject und Object bestimmtes auf; 2. ist der subject-
lose Gebrauch des Verbum in den friiher fixierten Sprachen bei
weitem weniger entwickelt als in den spiiter fixierten. Was den
ersten Grund anlangt, so scheint mir die dritte Person iiberall
dort einzutreten, wo weder die erste noch die zweite Anwendung
findet, dem passend sogenannten Neutrum vergleichbar. Benfey
selbst statuiert einen Unterschied zwischen der ersten und zweiten
und der dritten Person, indem jede der beiden ersten ein Subject
enthalte, die dritte ein solches voraussetze. Ich kann nicht
umhin hier zu bemerken, dass es Sprachen gibt, die zwar Personal-
suffixe der ersten und zweiten Person besitzen, denen jedoch ein
Suffix der dritten Person des Singulars fehlt: magy. csalok, csalsz,
csal; csaltam, csaltdl, csalt u. s. w. Einen Gegensatz zwischen der
dritten Person und den andern Personen Sing. wird man wohl
auch dann zugeben, wenn man csal, csalt als Nomina erkannt
hat Steinthal, Charakteristik 194. Es scheint mir demnach aus
dem Suffix der dritten Person Sing. nicht zu folgen, dass der
Satz ein Subject haben miisse. Uber den zweiten, aus der Sprach-
geschichte hergeholten Grund ist zu bemerken, dass im Alt-
indischen die Verba vi djotate es blitzt, stanajati es donnert und
varfati es regnet kein Subject haben, ein solches nar postuliert
wird, und zwar, wie es scheint, gegen die Analogie, da ja mit dem
Subject der Plural eintritt: mégha varSanti die Wolken regnen
u. 8. w., wie dies im Zend ohne Subject der Fall ist: varenti es
regnet u. s. w. Wer aind. varSati neben be, pluit, es regnet stellt,
wird, wenn er in dem griechischen, lateinischen und deutschen
Verbum einen subjectlosen Satz erkannt hat, einen solchen auch
im aind. Verbum erkennen: das mehreren Sprachen gemeinsame
wird in andern Dingen als das alte angesehen. Der Satz, dass
der subjectlose Gebrauch von Verben im Laufe der Zeit immer
hiufiger wird, ist nach meiner Ansicht unbeweisbar; eher michte
derjenige, der etwa Italienisch mit Lateinisch vergleicht, das
Gegentheil anzunehmen geneigt sein. Benfey meint, im Deutschen
lasse sich die Zunahme der subjectlosen Siitze in den einzelnen
Stadien der Geschichte der Sprache verfolgen. Es kiime auf den
Versuch an, der jedoch schwerlich ein zuverlissiges Resultat er-
gibe, da uns der Thatbestand in den jiingeren Stadien vollstin-
diger bekannt ist als in den ilteren. Manche subjectlose Con-
struction ist der Sprache abhanden gekommen, wie das gothische
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ni vas im barne lue. 1. T. jetzt subjectisch wiedergegeben
werden muss: sie hatten kein Kind. ,Im nord. wird die imper-
sonale Wendung bei Zustiinden und Ver#inderungen, die nicht
oder nicht allein vom handelnden Menschen abhangen, der per-
sonlichen in einem Umfange vorgezogen, dem wir nicht nach-
kommen kénnen, den vielleicht keine alte Sprache theilt.“ Dietrich,
Zeitschrift fiir deutsches Alterthum vmr 23. Die germanischen
und slavischen Sprachen haben die subjectlosen Fiigungen am
reichsten entwickelt, und hinsichtlich der letzteren darf behauptet
werden, dass sie an solchen Constructionen desto reicher sind,
je mehr sie dem Einfluss des von den classischen Sprachen mittel-
bar und unmittelbar abhingigen FEuropiismus entzogen sind, so
ist Russisch daran reicher als Cechisch; dass ferner die Volks-
literatur der slavischen Sprachen — ihnliches wird auch ander-
wiirts gelten — subjectlose Siitze viel hiiufiger gebraucht als die
der Einwirkung fremder Literaturen ausgesetzte Schriftsprache.
In manchen Sprachen ist die Hiufigkeit des subjectlosen Aus-
druckes in Abnahme begriffen: so bietet das Englische in der
Bibeliibersetzung it repented the Lord, it repenteth me, wihrend
‘es heute das Verbum to repent nur subjectisch gebraucht; ebenso
frz. je me repens, it. mi pento fiir lat. poenitet me. Der subject-
losen Ausdrucksweise scheint das Griechische wenig geneigt zu
sein: wenn jedoch Kiihner 2. 33. behauptet, unpersionliche Verba
kenne die griechische Sprache nicht, so hat er allerdings recht,
allein nur hinsichtlich der von ihm angefiihrten Beispiele. Ich
fiige hinzu, dass Prof. Vahlen im Hermes 14. 210. die Ansicht
geiiussert hat, dass eine planmiissig angelegte und iiber mehrere
Autoren erstreckte Beobachtung der subjectlosen Verba noch viel
niitzliches zu Tage fordern und beispielsweise ein Schriftsteller
wie Herodot reiche Ausbeute gew#hren wiirde. Ausserdem will
ich bemerken, dass nach meiner Ansicht Benfey, der fiir die aller-
ilteste Zeit Siitze (Urtheile) ohne logisches Subject zugibt, auch
Siitze ohne grammatisches Subject hiitte zugeben sollen: denn
woher nihme die Sprache ihr Subject, wenn ihr der Gtedanke,
das Urtheil kein solches béte? Die Schwierigkeit, das gram-
matische Subject in Siitzen, die wir fiir subjectlos halten, zu finden,
muss in der That sehr gross sein, wenn es wahr ist, dass Schleier-
macher einst gesagt hat, in solchen Fillen sei das Chaos Subject.
Der Zusammenhang zwischen Urtheil und Satz kann iiberschiitat,
er darf jedoch nicht geleugnet werden. Was die Wendungen
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anlangt, aus denen sich die subjectlosen Sitze entwickelt haben
sollen, so meint Benfey, bei den sogenannten Verba naturae sei
urspriinglich Indra, Zzic Subject gewesen: das Neutrum ,es“ sowie
das slavische gremélo je es (nicht ,er) donnerte habe seinen Grund
darin, dass etwa aind. nicht nur das masc. Indra, sondern auch
das Neutrum abhra als Subject der genannten Verba habe ge-
braucht werden konnen, und dass sich daraus das Neutrum erklire,
das ja als Priidicat auftrete, wenn das Subject durch Nomina von
verschiedenem Genus gebildet wird. Diese Deutung scheint mir
allzu gesucht und trotz der angefiithrten Stelle aus dem Vada einer
spitern Zeit angehtrig. Das Neutrum des Verbums kann iibrigens
seine Anwendung auch seiner Stellung unmittelbar vor einem
Neutrum verdanken.

O. Erdmann spricht sich in seiner Preisschrift ,Unter-
suchungen iiber die Syntax der Sprache Otfrid’s* 2. 61. iiber
den Gegenstand dieser Abhandlung in folgender Weise aus: ,Zu
erinnern ist, dass gerade auch im Deutschen nicht selten subject-
lose Sitze fiir den Ausdruck bestimmter Handlungen ausgebildet
‘sind, in denen eben ein in dieser Weise thiitiger Gegenstand
nicht vorgestellt wurde, sondern entweder gar kein Nomen mit
dem Verbum verbunden ist, oder nur eines im Accus., bisweilen
im Dat. einen Gegenstand (in vielen Fillen eine Person) als von
der Handlung betroffen oder an ihr betheiligt darstellt; und in
verschiedenen Stellen Otfrid’s glaube ich Spuren einer in fritherer
Zeit noch grosseren Ausdehnung und kithneren Anwendung der
subjectlosen Siitze gefunden zu haben.“ Man vergleiche 29—31.

Von Philosophen des Alterthums haben nach Steinthal, Ge-
schichte der Sprachwissenschaft bei den Griechen und Rémern
299. XXI, die Stoiker zuerst die Impersonalia hervorgehoben; die
iibrigen Philosophen scheinen nur dem Existentialsatze ihre Auf-
merksamkeit zugewandt zu haben. Da ich im Aristoteles nicht be-
lesen bin, mir daher das Verstiindniss dieses Philosophen abgeht,
so setze ich dasjenige hieher, was ich in Prantl’'s Geschichte der
Logik 1. 355. iiber die betreffenden Lehren des Aristoteles und
des KEudemus finde. , Wiihrend bei Aristoteles das ot und obx
o jedem andern Verbum gleichsteht und nur in Bezug auf die
Stellung der Negation Untersuchungen nithig sind, falls das ,ist
mit einem anderweitigen priidicativen Worte verbunden wird und
das Urtheil dann drei Bestandtheile hat, legte Eudemus einmahl

ein besonderes Gewicht darauf, dass in dem Existentialsatze das
Subjectlose Sitze. 2
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ot wirklich selbst schon Pridicat und mithin einer der beiden
Termini 8por des Urtheils sei, dann aber scheint er selbst fiir das
aus Subject, Priidicat und Copula bestehende Urtheil eine dhnliche
Ansicht geltend gemacht zu haben, niimlich dass in solchen Siitzen
das %t nicht bloss, wie Aristoteles sich ausdriickt, als dritter
Bestandtheil im priidicierenden Urtheile auftritt (tpitev mpoouar-
nyopsitar), sondern dass es auch da irgendwie als ein selbst pri-
diciertes bezeichnet werden kinne.“ Die Stelle bei Eudemus lautet:
Ed3qpoc 3¢ & 10 mehrw wepl Adfews Selwwat 3 mhetdvwy, &t o Eotwv &v
Tailg dmAGIg TpoTdoEaL RaTYopEiTaL Xl 8pog EaTiv, otov Zwnpdtng Eott, ZORpHTS
cbz ¥m. Man vergleiche Fr. Brentano, Psychologie 1. 281.
Unter den Philosophen der neuern Zeit war Herbart in dem
1813 zuerst erschienenen Lehrbuche zur Einleitung in die Philo-
sophie der erste, der der sogenannten unpersonlichen Ausdrucks-
weise iiberhaupt seine Aufmerksamkeit zugewandt und die Subject-
losigkeit derselben anerkannt hat. Auf ihr beruht nach Herbart
ein wesentlicher Theil der Einsicht in die Natur der Syllogismen,
und der Gegenstand hat selbst auf Metaphysik eine wichtige Be-
ziehung. Diese Ausdrucksweise lisst eine gebildete Sprache nur
in seltenen Fillen deutlich hervortreten; sie ist jedoch in dem
_natiirlichen Gedankengange psychologisch gegriindet und lisst
sich rein logisch aus den Verhiiltnissen der Begriffe entwickeln.
Sie ist der Ausdruck dessen, was unmittelbar erscheint: es scheint;
dass sie seltener ist, als man aus dem gesagten folgern michte,
kommt daher, dass wir gewohnt sind in die Auffassung dessen,
was unmittelbar erscheint, unsere frither erlangten Kenntnisse
einzumengen und uns dadurch Subjecte zu verschaffen, wo das
gegebene keine enthilt: die Sonne scheint. Was die Entwicke-
lung dieser Ausdrucksweise aus Begriffen anlangt, so geht Herbart
von dem Satze aus, dass in jedem Urtheile das Priidicat allemahl
in beschriinktem Sinne gedacht wird, n#mlich nur in so ferne
es an das bestimmte Subject soll angekniipft werden. Die Be-
schriinkung des Priidicates muss daher mit dem Subjecte wachsen
und abnehmen. Diese Beschrinkung ist aufgehoben, wenn der
Inhalt des Subjectbegriffes verschwindet: das Priidicat wird un-
bedingt aufgestellt, es steht fiir sich allein: es sind Menschen,
Das Verbum bezeichnet hier den Begriff , sein“, und es ist un-
richtig diesen Begriff fiir das urspriingliche Priidicat zu halten.
Wichtig fiir unsere Frage ist das Resultat, dass es Siitze gibt, die
kein Subject haben. In Zhnlicher Weise bat sich Trendelenburg
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ausgesprochen: nach seiner Ansicht bildet in den sogenannten
unpersonlichen Verben die Thiitigkeit allein das Urtheil. In diesen
Urtheilen, die nicht angeben, woher die Thitigkeit stammt, ist
der Keim der-weiteren Bildung zu suchen. Trendelenburg scheidet
unvollstindige (subjectlose) Urtheile von den vollstindigen, indem
er sagt: Wenn man nur die vollstindige Form des Urtheiles zum
Massstab nimmt, so wird man sich dagegen striiuben das subject-
lose Urtheil als Urtheil anzusehen. Indessen auch im vollstindigen
Urtheile ist das Priidicat, welches die Thitigkeit darstellt, der
Hauptbegriff, wie die vorwiegende Betonung das Pridicat zur
lebendigen Seele des Satzes macht. Wir denken in Priidicaten.
Dieser Haupthegriff erscheint im Ursprunge allein, bis die Re-
flexion die Ableitung beginnt und Dinge und Thitigkeiten in
Verbindung setzt. Auch an einer andern Stelle spricht derselbe
Philosoph dem subjectlosen Urtheile die volle Geltung eines Ur-
theils ab, indem er bemerkt: Auf diese Weise (da nimlich jedem
Begriffe ein Urtheil vorangeht) ist das Rudiment eines Urtheils
das erste: es blitzt. Indem es sich zum Begriffe fixiert: Blitz,
begriindet es das vollstiindige Urtheil: der Blitz wird durch Eisen
geleitet. Logische Untersuchungen 1. 205—215. Wichtig fiir
die vorliegende Frage ist der Nachweis von der Urspriinglichkeit
subjectloser Urtheile und subjectloser Siitze. Die Ergebnisse der
Logik scheint die Sprache zu bestiitigen, indem die Dinge als
Thiitigkeiten dargestellt werden: animus und dvepoc als das We-
hende, woraus folgt, dass die Thiitigkeiten als das Urspriingliche
zu denken sind, was wieder auf den Gedanken von der Urspriing-
lichkeit subjectloser Siitze, d. h. von Thitigkeiten ohne Dinge
fithrt, ein (Gedanke, den man abweist, so lange man die Urspriing-
lichkeit von subjectlosen Sitzen mit Steinthal in Abrede stellt, nach
dessen spéiter ausdriicklich zuriickgenommenen Ansicht(Grammatik,
Logik und Psychologie 206),;man eher gesagt hat: Zeus oder der
Himmel blitzt, als: es blitzt, indem der urspriingliche Mensch un-
fihig gewesen sei ein subjectloses Priidicat zu erfassen, und zu
jeder Thitigkeit unmittelbar ein thuendes Subject hinzudichtete.

Herbart’s Ansichten sind von Steinthal in dem bezeichneten
Werke 200—211 scharfsinnig bekiimpft worden. Derselbe sagt 204:
Der Unterschied zwischen subjectlosen Siitzen und den Sitzen mit
Subject ist ein rein grammatischer. Alle Siitze sind Existential-
siitze ; die subjectlosen Siitze (es gibt also deren) aber sind zugleich

Existentialurtheile, wiewohl diese auch in gewdhnlicher Satzform
2*
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erscheinen. In der Uberzeugung, dass Steinthal subjectlose Siitze
zugibt, werden wir allerdings wankend gemacht durch folgende
Bemerkung 211: Es friert ist bald Qualitiits-, bald Existential-
urtheil. Grammatisch genommen bleibt allemal, in diesem oder
jenem Falle, ,es“ das Subject, ,friert“ das Priidicat (,es friert®
ist demnach kein subjectloser Satz). Aber die Logik muss zwar
in dem Falle, wo ,es friert* ein Qualititsurtheil ist, in friert“
ein Pridicat sehen; in dem andern Falle aber, im Existential-
urtheile, muss sie darin ein Subject erkennen, dem die Existenz
als Priidicat zugeschrieben wird: denn ,friert“ heisst ,Frieren ist¥.
Das ,ist“ fehlt aber. Wir hiitten also in den Existentialurtheilen
kein absolutes Pridicat, sondern ein absolut gesetztes Subject,
wie z. B, auch in »es sind Menschen“ das Subject ,Menschen ist,
dem das Priidicat der Existenz angekniipft wird; denn ,es® ist
logisch genommen gar nichts. Es will uns bediinken, als ob ,es“
auch grammatisch nicht jene Bedeutung hiitte, die ihm von Stein-
thal zugeschrieben wird: man beachte nur den bereits angefiihrten
Umstand, dass den meisten bplachen ein Aquivalent dafiir fehlt.

Stemthal bekimpft in seiner Anzeige der ersten Ausgabe
dieser Schrift (Zeitschrift fiir Volkerpsychologie [1866] 4. 235 —242,
Kleinere Schriften 1. 421—428) vor Allem die Ansicht, es gebe
subjectlose Urtheile, indem das Urtheil eine Verbindung zweier
Begriffe in der Form von Subject und Pridicat sei. Im soge-
nannten Impersonale hiitten wir logisch genommen nicht ein sub-
jectloses Urtheil, sondern einen absolut gesetzten Begriff, der als
Subject gelten muss, wihrend sein Priidicat nichts anderes ist,
als die_ logische Thiitigkeit der absoluten Setzung. Schwieriger
als die logische sei die grammatische Betrachtung. Aus dem
Personalzeichen des Verbum folge das Dasein des Subjectes, und
die Anomalie eines Satzes ohne Subject sei daher zuriickzuweisen:
das Subject sei zu suchen. Ausgehend von der Ansicht J. Grimm’s
iiber die Bedeutung des Neutrum sagt Steinthal: ,Die Sprache
erklirt irgend eine Erscheinung, einen Vorgang als That irgend
eines unbekannten Subjectes, eines Subjectes, das als geheimniss-
voll oder unbekannt nur angedeutet wird; eines Subjectes, das
man nicht denken kann oder nicht denken soll. Die Sprache
kann nicht anders als auch in solchen Fillen zur Handlung ein
Subject zu setzen.”

Hinsichtlich des ersten Punktes habe ich Folgendes zu be-
merken: ich kann nicht zugeben, dass die logische Thiitigkeit
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der absoluten Setzung eines Begriffes ein Pridicat dieses Begriffes
sei, und kann daher in Urtheilen, in denen ein Begriff absolut
gesetzt wird, nur éinen Begriff erkennen. Ich glaube in diesem
Punkte Kant und Herbart auf meiner Seite zu haben. Kant sagt:
»Sein ist offenbar kein reales Pridicat, d. i. ein Begriff von irgend
etwas, das zu dem Begriffe cines Dinges hinzukommen koénne.
Es ist blos-die Position eines Dinges oder gewisser Bestimmungen
an sich selbst.“ Herbart, Schriften zur Einleitung in die Philo-
sophie 104 —106 zeigt, dass, wenn der Inhalt des Subjectsbegriffes
verschwindet, wenn nicht angegeben wird, was friert, das Pridicat
unbeschriinkt, unbedingt aufgestellt wird: das Priidicat steht fiir
sich allein und selbstindig da. s hat kein Subject und ist kein
Subject. Wenn man diesen selbstiindig, ohne Subject aufgestellten
Begriff ein Pridicat nennt, so geschieht es, weil es in einem zwei-
gliedrigen Urtheile Pridicat wire: der See friert. Andere erkennen
in ,es friert“ eine Aussage schlechthin, aber kein Pridicat, weil
ein Subject fehle: da die Aussage ein Urtheil sein muss, so haben
wir nach der Ansicht dieser Logiker ein Urtheil schlechthin, ein
Urtheil, dem das Subject fehlt, ein Satz, den wir ja selbst ver-
theidigen. Es bedarf wohl nicht besonders hervorgehoben zu
werden, dass eingliedrige Urtheile zwar auf die von Herbart dar-
gestellte Weise construiert werden konnen, dass sie jedoch auf
diese Weise nicht entstehen, dass sie vielmehr, wie Herbart selbst
sagt, ,in dem natiirlichen Geedankengange psychologisch begriindet®
sind: wir nehmen Erscheinungen wahr und sprechen unsere Wahr-
nehmungen aus, ohne nach dem Urheber der Erscheinung zu
fragen: ,es rauscht® im Gegensatze zu ,der Bach rauscht“. Nun
entsteht die Frage: ,kann derjenige, der in ,es rauscht* nur éinen
Begriff erkennt, diesen Satz als Urtheil anerkennen ?“ Nach dem
Sprachgebrauch ist ,es rauscht“ eben so gut ein Urtheil wie ,der
Bach rauscht“. Dagegen wird behauptet, in ,es rauscht“ liege ein
primitives, kein vollig entwickeltes Urtheil, iiberhaupt nicht das
vor, was die Logik streng genommen ein Urtheil nennt; Herbart
sagt, es sei-kein gewdhnliches Urtheil. Wenn man das Urtheil
auf der Verkniipfung zweier Begriffe beruhen lisst, darf man ,es
rauscht* gar nicht als Urtheil, auch nicht als ein ungew&hnliches
anerkennen. Wer fordert, dass die Definition des Urtheils alle
Urtheile, daher auch die ungewéhnlichen unter sich begreife, wird
sich nach einer Definition umsehen, die von der Zweigliedrigkeit
absieht. Die Inconsequenz Herbart’s, nach dessen Definition das
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Urtheil zweigliedrig ist, Subject und Priidicat enthilt, befremdet
um so mehr, als nach seiner Lehre auf den ,ungewthnlichen¥
eingliedrigen Urtheilen ,ein wesentlicher Theil der Einsicht in
die Natur der Syllogismen beruht und der Gegenstand selbst auf
Metaphysik eine wichtige Bezichung hat. Wenn man mit Fr.
Brentano, Psychologie 1. 262, sagt: ,Urtheilen ist etwas (als wahr)
annehmen oder (als falsch) verwerfen“, so hat man eine adae-
quate, weil alle, auch die ,ungewdhnlichen“ Urtheile in sich
schliessende Definition des Urtheils. Das Annehmen oder Ver-
werfen geschieht durch Setzung éines Begriffes oder durch Setzung
zweier sich zu einander wie Subject und Priidicat verhaltenden
Begriffe: jenes findet statt in ,es rauscht%, dieses in ,der Bach
rauscht®, Jenes Urtheil nenne ich emo-hedug, dieses zweigliedrig.

Ubrigens steht Herbart mit seiner Lehre von Urtheilen ohne
Subjectbegriff nicht allein. ¥r. Brentano hat diesen Gegenstand
in seiner Psychologie 1. 276—306 ausfithrlich behandelt und er-
kannt, ,es sei unrichtig, dass bei allem Urtheilen eine Verbindung
oder Trennung vorgestellter Merkmahle statt habe; auch ein
einzelnes Merkmahl, das wir vorstellen, kénne anerkannt oder
verworfen werden” 276. Dies geschehe in den Existentialsitzen,
deren Geschichte bis Aristoteles zuriickreiche, ,Anklinge an die
richtige Auffassung der Existentialsiitze,“ sagt Brentano 281, ,finden
sich schon bei Aristoteles. Doch scheint er noch nicht zu voller
Klarheit iiber sie gelangt zu sein. In seiner Metaphysik 0, 10
lehrt er, dass, da die Wahrheit des Denkens in seiner Uber-
einstimmung mit den Dingen bestehe, die Erkenntniss einfacher
Gegenstiinde im Gegensatze zu andern Erkenntnissen nicht eine
Verbindung oder Trennung von Merkmahlen, sondern einfaches
Denken, ein Wahrnehmen (er nennt es Beriihren, fiyziv) sein
miisse. In der Schrift ,De interpretatione“, cap. m, spricht er
klar aus, dass das ,Sein“ der Copula nicht etwas fiir sich be-
deute wie ein Name, sondern nur den Ausdruck eines Urtheils
ergiinze, und von diesem ,Sein“ der Copula hat er das ,Sein®
im Existentialsatze nie als etwas wesentlich anderes und als etwas,
was schon fiir sich eine Bedeutung habe, unterschieden. Zeller
sagt mit Recht: ,Dass jeder Satz, selbst der Existentialsatz,
logisch betrachtet aus drei Bestandtheilen besteht, sagt Aristoteles
nirgends“. Und er macht darauf aufmerksam, wie vielmehr
manches eine entgegengesetzte Ansicht bei Aristoteles erkennen
lasse. Philosophie der Griechen 1. 2. 158. Wiire dies richtig, so
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wiirde Aristoteles hiedurch nicht hinter der Lehre der gewdhnlichen
spiiteren Logik zuriickstehen, wie Zeller zu glauben scheint, son-
dern im Gegentheile hier wie in manchem andern Punkte eine
richtigere Anschauung anticipiert haben. Man vergleiche auch die
Reproduction der Aristotelischen Lehre bei Thomas von Aquin:
,Summa theologiae P. I. G. 85. A. 5. Wer das hier iiber das
Wesen des Urtheils vorgetragene als richtig anerkennt, wird an
die Stelle von Kant's Ansicht, die Logik habe seit Aristoteles
keine Fortschritte gemacht, die Ansicht setzen, sie habe seit
jenem grossen Denker Riickschritte gemacht.

Ich habe diesen Gegenstand behandelt, weil ich in der rich-
tigen Auffassung vom Wesen des Urtheils eine Stiitze fiir meine
Darstellung der subjectlosen Sitze gefunden zu haben glaube.
Die frither sehr iiberschiitzten Wechselbezichungen zwischen Logik
und Grammatik werden nun, wie mir scheint, mit Unrecht giinz-
lich abgeleugnet auf Grund der Darlegungen Steinthal’s in seinem
Buche: ,Grammatik, Logik und Psychologie® 1855, womit das
in ,Charakteristik der hauptsiichlichsten Typen des Sprachbaues®
1860. 92—105 gesagte zu vergleichen ist.

Was Steinthal’s grammatische Einwendungen anlangt, so
habe ich meine Ansicht iiber den Zusammenhang zwischen der
dritten Person und dem Subjecte schon oben ausgesprochen und
bemerke hier, dass der Aufforderung das Subject der von mir
subjectlos genannten Sitze zu suchen von den Grammatikern mit
eben so grossem Eifer als geringem Krfolge entsprochen worden
ist. Und wenn gesagt wird, eine Erscheinung werde von der
Sprache als That irgend eines unbekannten Subjects erklirt, so
darf darauf hingewiesen werden, dass es sich in einer grossen
Anzahl von subjectlosen Sitzen gar nicht um Thaten, sondern
um Zustinde handelt, und dass man in Sitzen wie ,es geht mir
gut“ nicht von der Wirkung irgend eines Subjectes, einer causa
occulta spricht, In dem Satze ,es fehlt an Geld“ soll logisch
entschieden ,Geld“ das Subject sein, was vielleicht nicht alle
Logiker zugeben werden, grammatisch hingegen ein angedeutetes,
aber als undenkbar angedeutetes etwas. Wir werden wohl nicht
zu viel sagen, wenn wir behaupten, mit undenkbarem operiere die
Grammatik nicht und der Satz sei grammatisch subjectlos.

Wie die Schulmeister den angefithrten Satz mit ihrer auch
fiir die ,gewthnlichen* Urtheile falschen Trinitiitslehre ,Subject,
Copula, Pridicat® in Einklang bringen, ist mir unbekannt: ich
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denke mir, dass die Denkenden unter ihnen sich in einiger Ver-
legenheit befinden. Von meinem Standpunkte aus ist zu sagen: der
Satz ,es fehlt mir an Geld“ ist subjectlos, das Verbum ,es fehlt#
bezeichnet einen Zustand, die von diesem Zustande betroffene
Person wird durch ein Nomen im Dativ, die Sache durch ein
Nomen mit einer Priiposition ausgedriickt; in ,mich diirstet be-
zeichnet ,diirstet” gleichfalls einen Zustand, die Person steht im
Accus.; ebenso ist pudet me zu erkliren; das gleiche gilt von
aliqua consilia reperiendum est. In ,il m’en cuit“ ist ,il euit®
das den Zustand bezeichnende, durch ,me% wird die Person, durch
yen® die Sache ausgedriickt. Es will mich bediinken, dass die rich-
tige Erklirung von dergleichen Siitzen den Schiilern leichter bei-
gebracht werden konnte als die Entstehung von marpde: fiir matpast
aus patrsi.

In C. L. Kannegiesser’s Dissertation ,De verbis imper-
sonalibus® Vratislaviae. 1823, einer Schrift, die ungewhnlich viel
richtiges enthiilt, wird ein neuer, wiec mir scheint, verzweifelter
Versuch gemacht, fiir die sogenannten Verba impersonalia ein
Subject zu gewinnen. ,Sed quamvis,“ heisst es daselbst 34, ,haec
explicatio de substantivo verbi ipsius actionem indicante (d. i. cursus
curritur) vel de infinitivo (d. i. % cwrrere curritur) vel de incerta
‘aliqua causa tanquam subjecto impersonalium probabilis videatur
et aliquam speciem prae se ferat, accuratius tamen fortasse sub-
jeetum constituemus, quando ad ea tempora respicimus, quae par-
ticipio et verbo auxiliari fiunt ex. ¢. pugnatum est. Nonne par-
ticipium in hoc tempore verum subjectum, verbum auxiliare autem
non copula, sed praedicatum vel verbum substantivum est, ita ut
locutio ita interpretanda sit:  pugnatum est, i. e. adest, ewistit,
das Gestrittene ist vorhanden. Inde si Sanctius addit et explet
locutionem cursum est per > currere cursum est, equidem in ipsis
his duabus vocibus agnosco subjectum, scilicet participium cursum.
Hac explicatione lux affertur et constructioni nominativi gerundii
latini et verbalium graccorum in té¢ atque téoc. Nam morgséov ot
vel faciendum est nihil aliud est nisi %% faciendum est vel adest
alicut vel ab aliquo, das zu thuende, etwas zu thuendes i. e. die
Handlung des Thunmiissens, die Nothwendigkeit des Handelns ist da,
scilicet fiir Jemanden. Quod autem de- temporibus compositis
passivi, id de simplicibus valet; si vero pugnatur in participium
cum est solvere non possumus, participio praesentis passivi latini
deficiente, confugiamus ad graecorum linguam participiis scatentem
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et solvamus impersonale mohepiletar in moheplbpavéy otwy, 1. e. id,
quod pugnatur, est vel actio, ex qua pugnatur, adest. Sed, per deos
immortales, quid prohibet, quo minus hanc explicationem ad im-
personalia reflexiva quoque vel media (cum media passivis tam
similia sint, ut utraque praesens, imperfectum aliaque tempora
communia habeant, nam Actstar vel hovdpevdy oty utrumque esse
potest et lavatur et lavat se, i. e.id, quod lavatur vel id, quod se
lavat, est, adest) et vero ad activa transferamus, ita ut subjectum
in impersonalibus tonat, il y «a, es sticht mich nihil aliud sit nisi
participium, id, quod tonat, quod habet, quod me pungit, adest, existit.
Fortasse objiciet quispiam verbis neutris participium deesse vel
sensu carere, ex. c. dormitum est, das Geschlafene ist vorhanden;
sed ipsa lingua, qua nunc utor, ipsum dormitum est, dormiendum
est, optima est defensio et refutatio. Ita profecto non ad hoc
illudve subjectum impersonalium anxie circumspicere opus est,
sed omnium impersonalium unum idemque habemus subjectum,
scilicet participium ipsius temporis verbi. Ita quaestionem pro-
positam solvisse mihi videor.“

Die subjectlosen Siitze sind dem Gesagten zufolge Siitze,
die nur aus dem Priidicate bestehen, aus dem, was in einer
grossen Anzahl von Siitzen in der natiirlichen Gedankenbildung als
das Prius anzusehen ist, wozu das Subject gesucht werden kann,
aber nicht gesucht werden muss. Wird es nicht gesucht oder
zwar gesucht, jedoch nicht gefunden, dann kann nur das Pridicat
gedacht und ausgesprochen werden, und wir erhalten ein subject-
loses Urtheil, einen subjectlosen Satz, wofiir man auch Pridicats-
urtheil, Pridicatssatz sagen kinnte: es rauscht, der Bach rauscht.
Im subjectlosen Satze gelangt ein Vorgang oder ein Zustand zum
Ausdrucke ohne Bezeichnung des wirkenden Gegenstandes. Diese
Bezeichnung unterbleibt, weil man den wirkenden Gegenstand
nicht kennt oder weil man sich damit begniigt, die wahrgenom-
mene Erscheinung zum Ausdrucke zu bringen. Entscheidend ist
hiebei das Bewusstsein des Sprechenden: ist sich dieser des Ur-
hebers der Krscheinung nicht bewusst, so muss der Satz als sub-
jectlos gelten, wenn es auch dem Scharfsinne gelingen sollte ein
Subject zur Stelle zu schaffen, und wenn auch der Nachweis ge-
liefert werden konnte, der nun subjectlose Satz habe sich aus
einem subjectischen entwickelt, was in einigen Fillen gelingt.
Die gilt z. B. vom russ. tams vodits dort spukt es, das auf dem
Satze domovoj vodits sja beruht; vom bulg. vali es regnet, das
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dpzd vali voraussetzt; vom magy. esik es regnet, das neben dem
tautologischen esé esik besteht u. s. w. Es wird erziihlt: Bienen,
‘Wespen und Hummeln summten im Giirtchen, und spiiter fort-
gefahren: es summte ohne Unterlass in das Zimmer hinein. Hier
begniigt sich der FErziihler mit dem Ausdrucke des gehorten,
ohne sich der summenden Thierchen bewusst zu sein.

Die Miglichkeit der Loslosung des Pridicates vom Subjecte,
genauer: die Fdhigkeit absoluter Setzung des Priidicates erscheint

geradezu als ein Vorzug der Sprache, dessen sich entfernt
nicht alle Sprachen rithmen kénnen. Mir scheint der Ausdruck
pauf dem Meer ist’s ruhig#, mhd. ,es gruonet an den esten¥, der
Phantasie einen weitern Spielraum zu gewiihren als der Ausdruck:

,das Meer ist ruhig¥, ,die Aste griinen“. Der Unterschied beruht

datauf, dass im subjectlosen Satze das Priidicat unbeschriinkt,
absolut auftritt, wihrend im subjectischen Satze das Pridicat durch
das Subject beschriinkt, nur in Beziehung auf das Subject aus-
gesagt wird. ,Die Verba impersonalia sind von vorziiglicher sinn-
licher, plastischer Kraft, fiir welche die Sprachen allmiihlich das
Verstindniss verlieren.“ Steinthal.

In manchen subjectlosen Siitzen liegt — und dies mdochte
ich hervorheben — etwas anderes als in den mit den subject-
losen fiir identisch gehaltenen subjectischen: jene bezeichnen die
unwillkiirlichen, diese die absichtlichen Ausseumgen der Lebens-
thitigkeit. Der slovakische Schullehrer wird, wenn er meint,
ein Schiiler habe um den Unterricht zu stéren das Geriusch des
Niesens nachgeahmt, fragen: ,kdo je kijchol? quis sternutavit? wer hat
geniest?“ Die Frage: ,komu sa je kijchlo?* wirtlich: ,cui sternutatum
est?% wiirde nicht gethan werden, da dieselbe das unabsichtliche
Niesen zum Gegenstande hiitte. Der Unterschied beruht darauf, dass
in ,quis sternutavit? das Niesen als vom Subject beabsichtigt, als
seine That dargestellt, wiihrend es in ,cui sternutatum est?“ als ein
Vorgang an dem Subjecte aufgefasst wird. Dieselbe Bewandtniss
hat es wohl auch mit dem slovak. ,ndsmu Elovekw vzdichlo sa tu z
hiboka er seufzte unwillliirlich®.  Iibenso zu beurtheilen ist russ.
wdumalo sv emu, tebé vadumalo s tibi (apud te) cogitatum est neben
wdumals, ty vedumalz tu cogitasti. Nach einem russischen Gram-
matiker, N. Nekrasovs, besteht der Unterschied zwischen ,, ja chodu®
und ,mné chodets sja” darin, dass in jenem Ausdrucke igraets
glavonuju rols lico, predmets déjstvujuséij, a v drugoms — samo
déjstvie 296. Bei dem durch ,,dumalo so emu® bezeichneten Denken

4
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im Gegensatze zu dem durch ,dumalz* ausgedriickten darf an
Lichtenberg’s Wort: ,es denkt“ sollte man sagen, so wie man
sagt: ,es blitzt* erinnert werden, womit das zu vergleichen ist,
was Steinthal, Charakteristik 92, lehrt. Bei absichtlichem Er-
leiden des Frostes sagt der Litauer subjectisch: ,kdm ti lauke
Fali?% was frierst du draussen? Kurschat, Deutsch-lit. Worterbuch
s. v. frieren. Dasselbe findet wobl in allen Sprachen statt, die beide
Redewendungen besitzen. ,Ich friere® muss angewandt werden,
wenn das Frieren oder Nichtfrieren von mir abhiingt; dasselbe
gilt von ,man friert“: das Subject ist hier unbestimmt, weil man
es nicht bestimmt, obgleich man es bestimmen konnte. , Mich friert*
kann nicht angewandt werden, wenn ich mich freiwillig dem Froste
aussetze. ,Hs friert“ hat keine Beziehung zu einer Person.

Den subjectlosen Siitzen, welche Vorginge der Natur be-
zeichnen, wohnt dadurch, dass sie die wahrgenommene Erscheinung
und nur diese zum Ausdruck bringen, eine grissere sinnliche
Kraft inne als den subjectischen. Sie sind dadurch in der Poesie
von besonderer Wirkung. Um dies zu zeigen, fiithre ich aus
Schiller’s Taucher eine gréssere Anzahl von subjectlosen Sitzen
im deutschen Original und in franzésischer, dechischer und pol-
nischer Ubersetzung vor.

1. Und es wallet und siedet und brauset und zischi.

2. Und schwarz aus dem weissen Schaum | klafft hinunter ein
githnender Spalt, | grundlos, als ging’s in den Hillenraum.

3. Und stille wird’s iiber dem Wasserschlund, | in der Tiefe
nur brauset es hohl.

4. Mich geliistete nicht nach dem thewren Lohn.

5. Und sieh! aus dem finster fluthenden Schooss, | da hebet
sich's schwanenweiss.

6. Es riss mich hinunter blitzesschnell.

7. Und wie einen Kreisel, mit schwindelndem Drehen | trieh
mich’s wm, ich konnte nicht widerstehen.

8. Denn unter mir lag’s noch bergetief | in purpurner IFinster-
niss da, | und ob’s hier dem Olre gleich ewig schlief, | das Auge
mit Schaudern hinunter sah, | wie’s von Salamandern und Molchen
und Drachen | sich regt’ in dem furchtbaren Hillenrachen.

9. Und schaudernd dacht’ ich’s, da krock’s heran.

10. Da ergreift ’s thn mit Himmelsgewalt, | und es blitzt aus

den Augen ihn kiihn.
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11. Da treibt 's ihn den Listlichen Preis zu erwerben.
12. Da biickt sich ’s hinunter mit liebendem Blick.

Franz. 1. Et le gouffre ondoie, bouillonne, et gronde, et siffle.

2. Et, noire a travers la blanche écume, s'ouvre une fente béante
et sans fond: on dirait qu'elle va jusqu'au séjour infernal.

3. Et le silence regne au-dessus de Uabime; au fond seulement
bruit un crewe murmure.

4. Une si précieuse récompense ne me tenterait pas.

5. Mais, voyez! du sein des sombres vagues, s éleve un objet blanc
comme un cygne.

6. Comme je descendais, entrainé avec la promptitude de Uéclair,
soudain . .

7. Et me tordant, en proie auw vertige, me fait pirouetter comme
une toupie : je me pouvais résister.

8. Car sous moi, dans une obscurité powrprée, le vide s'enfon-
cait encore, profond comme du haut d'une montagne; et, quoique tout
dormit powr Uoreille dans un éternel silence, Ueeil voyait en bas avee
effroi comme Ueaw grouillait de visqueux reptiles, de salamandres,
de dragons, dans cette queule terrible des enfers.

9. Je frissonnais & ces pensées, quand je vis cent jointures se
MOUTOLT, TAMPEr Vers mot.

10. Alors, une céleste force saisit son dme; de ses yewx jaillit
un delair plein d audace.

11. Alors, il se sent entrainé a conquérir la précieuse récompense.

12. Alors elle se penche sur le gouffre, avecun regard plein d’ amour.

Aus Poésies de Schiller. Traduction nouvelle par Ad. Regnier.
Paris. 1859. I. Seite 219.

Im frz. finden sich alle subjectlosen Siitze durch subjec-
tische wiedergegeben, und die franzésische Sprache, welcher Nie-
mand den unschiitzbaren Vorzug der limpide netteté streitig
machen wird, ist durch die nothwendige Ersetzung der subject-
losen Sitze durch subjectische gegen das Deutsche entschieden
im Nachtheil.

Cechisch. 1. Voda sit, vini se, vie klokotem.

2. Z pény bélavé kalotmavy, | bezednyj, jako do pekla :chwcl |
rozestoupne nor se poZiravy.

3. Ticho nad vodovirem ted panwje, | jen z hloubi chrapoti jek.

4. O krusnow bych odménu mdlo stdl.
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4. A ai, ve nurté kalotmavé | béld tam cos labuti.

6. Dolii mne kvapem to hrouzilo.

7. A v zdvraté, jakkoli jsem se opiral, | co Samrhu do kola
vir mne nabiral.

8. Hor s visi pode mnow to lZelo, | ve propasti se tmivalo;
i af ucho ni pofeptu neslyfelo, | piedec oko tam s vZasem zéralo, |
Jak chomolem jestérd, draki @ §té, | hem#i ve pekelném to hltand viru.

9. An to vie rozjimdm v ustrnuti, | tw cos, na sta pohijbaje
noh, | po mmé chitape se plize.

10. Dusi vdseni pojme mu zevelou, | ctnd odvaha v okw se sthui.

11. Slibeného tw dychté si blaha dobyti.

12. Tu lloni se milostny k hlubiné hled.

Aus V. A. Svoboda, Vybor bdsni Fr. Schillera. V Praze.
1847. Seite 51.

Selbst das Cech. gibt nar éinen Satz, in 8, subjectlos wieder;
in 5, und 9. muss cos ,etwas* und in 6. und 8. fo ,dies* als
Subject eintreten. Das sonst an subjectlosen Sitzen so reiche
Slavisch muss, so scheint es, einigemahle der Anwendung des
subjectlosen Satzes entsagen, wo das Deutsche wegen seines ,es“
ihn gebrauchen kann. In der kiihnen Anwendung der Subject-
losigkeit in 12. wiirde selbst eine slavische Prosaiibersetzung dem
Originale nicht folgen kdnnen.

Polnisch. 1. I wre @ kipi @ huczy ¢ pryska.

2. A z biakej piany, razem, niespodzianie, | rozziewa paszeze
czarna rospadlina | bezdenna, jak by szla w piekiel otchlanie.

3. Wraz na powierzchni panuje milezenie, | pod woda tylko
steka huk daleki.

4. Ja bym tak drogiej wyrzekt sie nagrody.

5. 1 oto z ciemmych nurtéw topieliska | co§ sie wybija bielszego
od $niequ.

6. Gdy mie wir chwyceil, plorunem lecialem.

7. I bystrym pedem, wyleklego strachem | krecily w kolo po-
teznym zamachem.

8. Bo jeszcze bardzo glebokie przestrzenie | kryla podemna szkar-
tatna powloka, | a choé tu wiecznie mieszkalo uspienie, | przecieX
widziatem z wstretem mego oka, | Ze smoki, Zmije i vdine poczawary
w piekielnej paszezy snuly sie jak mary.

9. Tak zostawalem w okropnej obawie: | aZ tu co§ pelznie, sto
pomyka cztonkdw.
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.

10. To go przemika jak by blyskewica, | z dez mu sie iskrzy,
odwaga goreje.

11. Pigkno$é nagrody wzmage w nim Zadanie.

12. Krdlewna z tzami schyla sie i czeka.

Aus Pienia lyriczne Fr. Szyllera przelozyl A. Bielowski.
Lwdéw. 1866. Seite 23.

Auch das Polnische driickt sich nur in 1. und 10. subjectlos
aus; in 5. und 9. muss co§ ,etwas“ aushelfen.

Es gibt eine grosse Anzahl von Ausdriicken, die von den
meisten Grammatikern als Impersonalia angesehen werden, die
jedoch keine subjectlosen Siitze bilden: die Untersuchung, ob sie
mit Recht zu den Impersonalia geziihlt werden, darf hier unter-
lassen werden, da der Begriff eines Impersonale in hohem Grade
schwankend, Impersonale daher ein wissenschaftlich unbrauchbarer
Ausdruck ist. Es ist riithlich eine Anzahl von Ausdriicken auf-
zufithren, die als Impersonalia gelten, die jedoch nicht subjectlos
sind. Subjectlos ist der Satz nur dann, wenn er, wie oben gesagt
wurde, ohne Hinzudenkung eines Subjectes oder Subjectssatzes
einen vollstiindigen Sinn gibt. Das richtige ist von einzelnen
Gelehrten schon lingst erkannt worden; so sagt Sanctius in
der Minerva: Accidit, contingit, evenit, liquet ete. cur dicaniur
impersonalia, non video, quando quidem nunquam supposito care-
bunt. An obscurum est infinitum vel totam orationem sumi pro
supposito? res quoque, casus vel eventus plerumque subaudiri
posse? sed accipe clara supposita: ,mox ubi creverunt, naturaque
mitior illis contigit; nee contigit ullum vox mea mortalem®. Ut igitur
dicimus: acecidit aegritudo, calamitas, mors, ita dicimus: aceidit,
ut ille veniret. (Hinsichtlich des Ausdruckes Suppositum ist zu
bemerken, dass im Mittelalter derselbe das grammatische Subject,
Oppositum das grammatische Priidicat bezeichnete: die Ausdriicke
Subjectum und Praedicatum waren der Logik vorbehalten). Auch
Ph. Buttmann sagt vollkommen richtig, die Eigenthiimlichkeit
der gewohnlich sogenannten Impersonalia bestehe blos darin, dass
ihr Subject nicht in ein Nomen gefasst ist: #Esotl por amévar; von
dieser Art seien 8ei, ypf, dmoypf, Scuci, wpémey, dvEéyetar u. 8. W,
daher auch ganze Phrasen wie &yet Aéyev consantaneum est. Freilich
den Inf. unter allen Umstinden als Nominativ gelten zu lassen,
geht wohl nicht an: man vergleiche b@ouhiag 3¢t und 3ei vyedgew,
wo <ypdgsy den gen. vertreten kann. Wer in 3t nach dem
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aind. das die Vorstellung ,es fehlt erkennt, wird 3¢t ypdosy wie
frz. il faut éerire durch ,schreiben fehlt“ erkliven, und in
cbfouhizg et eine analoge Construction erblicken. Weniger zu
billigen ist die Ansicht von C. G. Zumpt 225, der zufolge der-
gleichen Verba ,in der dritten Person unpersonlich gebraucht
werden®, und der Unterschied zwischen dem subjectlosen miseret
u. 8. w. und dem subjectischen accidit, das ja auch kein person-
liches Subject hat, u. s. w. schwindet. ,Es ist méglich“ gibt,
allein, keinen vollstiindigen Sinn, ist daher kein subjectloser Satz.

Hier werden aus den in dieser Abbandlung in Betracht
kommenden Sprachen mehrere als unpersinlich geltende Ausdriicke
aufgezihlt, die keinen subjectlosen Satz darstellen.

Slavisch. Aslov. unje bé melius foret, praestaret. blaZenomu
wzolt se ma goru vziti vysokw. Nslov., mi Ze preséda es ist mir
schon zu viel.  Bulg. volno mi je mihi licet. drdgo mi je es ist
mir lieb cank. Zilno, milo mi je es thut mir leid cank. na Radka
stanalo krivo dem Radko that es leid. &, mni se, striva se, &ni
se es scheint cank. prilida es schickt sich.  Serb. wtvorilo mi se
ich glaubte zu sehen, es erschien mir (als Gespenst). Russ.
znatno il est évident. LaZets sja es scheint. nadobno, nado il faut:
nado & vams daty otdochnuts. slysno, &o ons prodaets svoi iménija.
stu¢alo sv, &o . .. mné doléno razorvats wsé syjazi ss profedsims ich
muss alle Bande zerreissen. Saninu prislo su izumity sja. In dem
Satze: ne chotélo sv emuw vozvratits sja domoj er hatte keine Lust
nach Hause zuriickzukehren, vertritt der Inf. einen casus obliquus,
das Verbum wird daher subjectlos gebraucht. Cech. déje se.
prikdzi se. stdvd se. slovak. pekng sen sa mi snéval.  Poln. zdaje
mi sie, Ze blyska. naleZy. zalefy.

Deutsch. Nhd. es alnt mir. es gelingt. es gebiihwrt mir. es ge-
hiirt sich. es geschieht. es veut mich. es scheint. es schreckt mich. es
steht mir an. es trigt sich zu. es wverhdlt sich so. es ziemt mir. es
aweifelt mir. Vergl. Grimm, Worterbuch 3. 1110. es trdumt mir kann
in verschiedener Bedeutung subjectisch und subjectlos sein. wie
kommt’s, dass dw so traurig bist? es war mir, als miisst’ ich sterben.

Lat. constat. licet. liquet. lubet. praestat. aequum, certum, clarum,
dulce est. accidit. accedit. contingit w. s. w. Zumpt 225. Das mit
opus zusammenhangende oportet fiir oporitet (vergl. poenitet),
mlat. oportum est, ist mir zweifelhaft.

Roman. It. & vero. pare. si crede u. s. w. Diez 3. 291. 293,
st scrive bedeutet als subjectloser Ausdruck: man ist mit Schreiben
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beschiiftigt; si va ist nothwendig subjectlos: der Unterschied liegt
in der transitiven und intransitiven Bedeutung der Verba. Frz.
il faut: il me faut un habit, eig. es fehlt mir, I _fcmt partir.
Rumun. mrum. lipseashte hsims:, mpémer: defzer hat mit 3¢t und faut
dieselbe Grundbedeutung. unzmshte gppéler bo. 107.

Magy. ldtszik es scheint. fetszik es beliebt. tirténik es ereignet
sich u. s. w. Toepler 188.

Keines der angefiihrten Verba gibt ohne Ergiinzung einen
vollstindigen Sinn: ,es“ kann durch ein Subject ersetzt werden.

Dass Siitze mit dem Subjecte ,etwas, das® w. s. w. nicht
subjectlos sind, ist klar, ein so geringer Unterschied auch zwischen
ihnen und den subjectlosen bestehen mag: klruss. volka $éoé vse
do lisu tahne den Wolf zieht immer etwas zum Walde poslov. 16.
russ. ¢to-to temmoe probézalo po eja glazams turg. was soll das geben?
da lief mir was durck’s ganze Blut. Diesen Sitzen liegt der Ge-
danke zu Grunde, das ,etwas“ sei bestimmbar, wenn auch der
Versuch es zu bestimmen meist misslingen diirfte.

O. Erdmann, Untersuchungen 2. 61, ist geneigt das grie-
chische Neutrum plur. beim sing. verbi als Accus. in subjectlosen
Sitzen aufzufassen. Geegen diese Ansicht ist mehreres einzuwenden.
Es iiberrascht ndmlich bei dieser Auffassung, dass der sing. verbi
nur mit dem Neutrum, nicht auch mit dem mase. und fem. plur.
verbunden wird. Es ist ferner zu bedenken, dass jene griechische
Construction bei allen Verben eintritt, wiihrend der hier in Frage
kommende subjectlose Ausdruck nicht bei allen Verben statt-
findet. Hiebei ist Folgendes zu beachten: wenn man sagt: ,es
weht einen ungestiimen Wind“, und wenn man nach diesem Typus
sich zu sagen gestattet: ,es weht ungestiime Winde¥, so ist ,weht®
kein transitives Verbum, was daraus hervorgeht, dass der Versuch
der Verkehrung in’s Passivum bei dem angefithrten Satze miss-
lingt, sondern es ist zu dem subjectlosen ,es weht“ niherer Be-
stimmung wegen ein Accus. hinzugetreten. IEs miisste demnach
jedes Verbum, das mit dem Neutrum plur. verbunden wird, ausser
dieser Verbindung einen subjectlosen Satz bilden, was nicht der
Fall ist. Die griechische Fiigung bleibt ein Rithsel, und es ist daher
nicht zu verwundern, wenn man sie in der Noth ,aus dem feinern
Ton des gesellschaftlichen Atticismus entspringen lisst*.



ZWEITER THEIL.

Specielles.

Nach diesen allgemeinen Betrachtungen muss zur Darlegung
der Arten der subjectlosen Sitze und zur Eintheilung derselben
geschritten werden.

Wer auf die syntaktischen Verhiiltnisse mit Rucksmht nimmt,
wird die folgende Eintheilung der subjectlosen Siitze fiir einiger-
massen entsprechend erachten. Vollkommen entsprechen wird sie
nicht, weil sie auf einem zweifachen Eintheilungsgrunde beruht,
von denen der eine, der formale, den Gliedern I—IV, der andere,
materielle, den Gliedern 1—8 zu Grunde liegt. Die Correction
dieses Mangels wird darin zu suchen sein, dass die Glieder 1I.,
III. und IV. in 1—8 untergebracht werden, indem die Siitze,
die Naturerscheinungen bezeichnen, aus II., III., IV. unter 1.
gestellt werden usw. Der Satz beruht auf einem Verbum oder auf
einem Nomen mit Verbum: es regnet, es ist kalt. Das Verbum
ist activ, reflexiv oder passiv: es blitzt, hier sitzt sich’s gut, es wird
getanzt. Die subjectlosen Sitze mit einem Verbum activum sind
sehr zahlreich; es empfiehlt sich daher dieselben in Unterab-
theilungen zu bringen: als Eintheilungsgrund darf der Inhalt
dienen. Wir haben demnach I Subjectlose Siitze mit einem Verbuimn
activum. Diese zerfallen in folgende Unterarten: 1. Sitze, die die
Existenz eines Ge JP??s*a‘andﬁs ausdriicken: es ist ein Gott, es qibt einen
Gott. 2. Siitze, die eine Naturerscheinung ausdriicken (verba naturae):
es donnert. 3. Siitze, die Affectionen des Leibes oder der Seele aus-
driicken: es schwindelt mir. es jammert mich des Volkes. 4. Siitze,
die Sinnesempfindungen ausdriicken: es yiecht pach Rosen. es rauscht.
b. Siitze, die eine Gewalt durch thre Wirkung ausdriicken: es wiirgt

mich (beim Brechreiz). 6. Siitze, die das Geheimnissvolle, (fespenstige
Subjectlose Sitze. 3
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ausdriicken: es spukt. 7. Siitze, die die Vorstellung des Mangels und
des Gegentheils ausdriicken: es mangelt an Soldaten. 8. Siitze, welche
abstracte Verhiltnisse ausdriicken: es geht mir gut. II. Subjectlose
Siitze mit einem Verbum veflexivum: des Morgens geht sich’s qut.
L Subjectlose Siitze mit einem Verbum passivum: es wird gelacht.
IV. Subjectlose Siitze mit einem Nomen und Verbum: es ist heiss.

Wenn man diese Classen der subjectlosen Verba iibersieht,
so begreift man, wie es kommt, dass die Subjectlosigkeit in so
vielen Fillen eintritt: es werden seelische und leibliche Zustinde
bezeichnet, die wir nicht machen, die iiber uns kommen; Natur-
erscheinungen, deren Urheber uns unbekannt ist usw. Man wird
sich unter diesen Umstinden vielleicht wundern, wie Herbart
sagen konnte, dass eine gebildete Sprache die Subjectlosigkeit
nur in seltenen Fillen deutlich hervortreten lasse: man kann in
mehreren Sprachen, unter andern in der deutschen, lingere Ge-
spriiche ohne Subject fithren.

I. Subjectlose Sitze mit einem Verbum activam.

1. Sitze, die die Existenz eines Gegenstandes
ausdriicken.

Existentialsiitze sind Siitze, welche die Existenz (das Dasein)
eines Gregenstandes aussagen. Sie kommen nicht nur dann zur
Anwendung, wenn es sich um die Existenz im absoluten Sinne
handelt: es gibt einen Gott, sondern auch dann, wenn die Exi-
stenz eines Gegenstandes an einem bestimmten Orte, zu einer
gewissen Zeit ausgesagt wird: in diesem Garten, jetzt ¢ibt es wiele
Rosen. N

Die Existenz wird ausgedriickt durch die Verba esse, habere,
dare. Dass bei den Verba habere und dare der existierende Gegen-
stand im Accus. steht, ist natiirlich: es hat, gibt hier Linden. Beim
Verbum esse ist die Fiigung eine zweifache: in den meisten
Sprachen folgt sie stets den subjectischen Siitzen: ,es dst ein
Gott“, zu vergleichen mit den subjectischen Siitzen: , Gott ist
allmiichtig, Gott hat die Welt erschaffen. In es ist ein Gott" wird
der Begriff ,, Gott“ absolut, ohne Subject aufgestellt; ebenso: ,es
sind Gitter”. Das ,ist“ des Existentialsatzes tritt an die Stelle
der sogenannten Copula ,ist%, die in vielen, bei weitem nicht in
allen Sprachen, zur Aussage unentbehrlich, dieselbe Bedeutung
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hat, wie die Personalendung der Verba finita, wie ,es ist Sommer,
es ist Nacht“ neben ,es sommert, es nachtet deutlich zeigen. ,,Ist*
ist demnach kein Praedicat. Nach der andern Fiigung kann der
existierende Gegenstand im Accus. stehen: nslov. po wvséh potih
jo je, wortlich: in omnibus viis eam est. Diese Ausdrucksweise
ist nun sehr selten; dass sie ehedem hiufig war, lisst sich aus
einer Eigenthiimlichkeit der slavischen und einiger andern Sprachen
erschliessen. Wie bekannt, hat im slavischen die Negation die
Wirkung, dass beim Verbum transitivam der Accus. durch den Gen.
ersetzt wird: man Zenq ljubits maritus uxorem amat lautet ne-
gativ: mgé Zeny ne [jubitz maritus uxorem (uxoris) non amat.
Wenn es nun heisst: sestry nésts doma soror (sororis) non est
domi, so sind wir zum Schlusse berechtigt, man habe ehedem
affirmativ gesagt: sestrq jests doma soror (sororem) est domi. Ich
habe frither diesen Accus. durch die Annahme einer urspriing-
lichen transitiven Bedeutung des Verbum esse erkliren zu sollen
geglaubt, halte jedoch jetzt diese Ansicht fiir unrichtig und meine,
dass in subjectlosen Siitzen jests (ist) einen Zustand bezeichnet
und dass in solchen Sitzen die von dem Zustande afficierte Person
oder Sache als Complement in den Accus. zu stehen kommt, wie
dies in ,mich diirstet® im Gegensatze zu ich diirste” der Fall ist
Benfey, Gittingische gelehrte Anzeigen 1865. 1792. Die Erkennt-
niss dieses Satzes ist fiir die Einsicht in die eigenthiimlichen
Fiigungen der subjectlosen Siitze von Bedeutung. Diese auf einer
grossen Anzahl von KErscheinungen fussende Theorie wird von
jenen bekiimpft werden, welche aus der Construction der Verba
transitiva die Urbedeutung des Accus. erschlossen haben. Zu den
vielen Functionen des Accus. tritt nun eine neue hinzu: der Accus.
des Zustandes. Kin solcher Accus. findet sich in ,mich diirstet; in
qnune pacem orandum®; in ,oletéev Ty thyqv¥; im got. ,kar-ist
ina®, wortlich: cura est eum usw. Den Gen. in negativen Exi-
stentialsiitzen kennen auch das lit., lett. und got.: lit. #’ éra bro-
lato néstv brata das Briiderchen ist nicht da. Lett. tds grdmatas
tur ndgw das Buch ist nicht da. Got. ni vas im barne es waren
bei ihnen keine Kinder, Vergl. Grammatik 4. 355. 501, Construc-
tionen, aus welchen wir denselben Schluss ziehen wie aus dem
aslov. sestry néstv doma. Im ir. hat s est“ das Personalpronomen
in der sonst fiir den Accus. geltenden Form neben sich: s thu
du bist (es ist dich). Im kelt. wie in den slav. Sprachen hat diese

Fiigung die Grenzen des Existentialsatzes iiberschritten: ni me
3’.‘
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as beo mon ego sum vivus, wortlich: non me est vivum, aslov. nésts
mene (me) #va Leo, Ferienschriften 1. 117. 118. 119. Zeuss 1.
476; 2. 894. Im slav. hat auch sonst die subjectlose Redeweise
die subjectische verdriingt: nslov. kramlate z mend, de si ravno
me ni nar mangi vase dekle obgleich ich nicht die geringste eurer
Migde bin. Serb. njeqova se kuéa ugasila, w nju ne ée kokota po-
jati sein Haus ist erloschen, in ihm wird kein Hahn mehr krihen
gorski vijenac 67. Cech. nent té s to du bist dem nicht gewachsen
kom.  Poln. ant ich z to bedzie koch. 3. 55.

a) Esse.

Slavisch. Aslov. ne bé ima éeda obx 7y adzsic téwvev ostrom.,
genau: bei ihnen gab es kein Kind. %é li junotz vs vasz? nonne
sunt juvenes inter vos? sup. 22. 28. nikakoZe béafe vody pitijeje
(richtig pitije) es gab kein trinkbares Wasser 430. 29. Minder
richtig: ne badi kz semu plods otz tebe 255. 22. Mit dem Tocal-
adverb tu: ne (né) tu za to epitomije non est pro hac re poeniten-
tia nom.-bulg.: nur an dieser Stelle nachgewiesen. Durch das
Localadverb wird das esse der Existenz von dem der Copula
geschieden: dieselbe Aufgabe hat ,da“ (daher Dasein), ,there® usw.
Nslov. Affirmativ mit dem Accus.: po vséh potih jo je, koder bi
vtegnil priti sie, die Frau des Tobias, ist auf allen Wegen usw.
ravn. 1. 278, eigentlich: in omnibus viis eam est usw. Negativ
mit dem Gen.: doma ni mladga Marka zdaj domi non est juvenis
Marcus nunc volksl. 2. 38. mdka, kakie je nej bilo cruciatus,
qualis non fuit hung.-slov. saj » i gort mi zvertn in silva nigra
non sunt ferae volksl. 2. 84. ljubezen je bila, ljubezen e bd, ko mene
in tebe na svétw ne b6 3. 128. Man merke v njem resnica ni v ol
 &Nffe obv Zomv epist. ioan. L. 2. 4. neben pohujSanja n v njem
ondvdahov &y ot oux oy I. 2. 10. Mit tu: Mandaleni nit traga
nit glasa Magdalenae non est vestigium usw. prip. 23. Hie und da
finden sich Redeweisen wie nt ga jezika, ni je beséde non est lingua,
non est verbum, es gibt keine Sprache usw. ravn. 1. 151. ne ga
toga, ki je nithao hiZo hung.-slov. Abweichend davon ist na steblu
ni jedne hruike né ga, wofiir man ne je (aslov. jeje) erwartet: auf
dem Baume gibt es keine einzige Birne prip. 22. Selten ist né ga
ausser dem Existentialsatze: da brata nigdo vubil ne ga 23. Die
subjectlose Constructionsweise findet man auch in Siitzen, in denen
je Copula ist: &ista dobrota ga je er ist lauter Giite ravn. 1. 316.
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fiir éista dobrota je on. gola medolZnost jé je sie ist lauter Unschuld
1. 303. fiir gola nedolinost je ona. do wvsih ljudi ga je bilo polno
ljubezni gegen alle Menschen war er voll Liebe ravn. Vergl. Gram-
matik 4. 357. Wenn man meint, im Praet. heisse es &ista dobrota
ga je bila, nicht bilo, so ist dies irrig, denn dieser Satz folgt dem
Typus skrb me je, skrb me je bilo. Bulg. Hieher rechne ich na me,
éto go hier bin ich, hier ist er. Kroat. nede bit ci¢ toga boja, ni peéali,
ni razmirja koga es wird darum keinen Kampf geben usw. lué. 39.
jarma nikadar na njemu jo§ ne bi 80. Mit tw: stanja, kojime konca
nit budin. 92: nétu.  Serb. od kako je svijeta seitdem die Welt
steht. dokle dnevi polovinu bilo als es Mittag war volksl. Ebenso
eto ma te bosanskog vezira: den Accus. sehen manche als Adv. an.
da i nije mene bilo nisi ego fuissem prip. 125. ne cudi se, jer
duda nije pjes. B, 23, Klruss. jest lude es gibt Leute nom. 49.
&y je de Svitovy koneé, &y nema? gibt es irgendwo ein Ende der
Welt oder nicht? rozm. 59. ne $tuka daty, koly je, z othy braty
wenn es etwas gibt, woher man es nehmen kann posl. 87. bulo
6o jgisty es gab etwas zu essen. Mit tu: §lidu #itu es gibt keine
Spur nom. 302. na tych i Sersty 1iit 33. ne bude nas po nas sprichw.
jak me bude Ivana, to ne bude pana pryp. 116. Ebenso ne bude
z toj muky chliba aus diesem Mehl wird kein Brot werden, wort-
lich: wird es kein Brot geben, neben z polovy byé ne bude poslov. 47.
de wvoda, tam wverba nom. 243.  Russ. ests kogo sprosits es gibt
jemand, den usw. ests gdé ostanovits sja es gibt (einen Ort), wo usw.
estv w menja dva ljuti psa es gibt bei mir, d. i. ich habe zwei bése
Hunde var. 67. zuby ests, da neéego (aslov. né fego aus néstv Cego)
ésty. estn w vass §etki? gibt es bei euch Biirsten? nams nekuda
(aslov. né kadé aus nésts kadé) spésits. na stomes balé vass ne budets.
Subjectisch: byli minuty es gab Minuten. Das unvolksthiimliche
suestvovats (aslov. sadtestvo choie) entspricht dem gleichfalls unvolks-
thitmlichen deutschen ,existieren®: suddestvuets W@ ledjanoj doms
“ vz Peterburgé? dlja vass ne suilestvuets opasnosti fiir euch existiert
keine Gefahr. mezdu nami ne dolZno suSéestvovats nedorazuméniy
zwischen uns darf es keine Missverstiindnisse geben. mne &ufs on
n’entend vien ist wohl nésts &so cuti. Mit dem Localadverb tu,
woraus meist tz: né tu za fo opitemsja es gibt dafiir keine Busse
pam. 20. podobnago w nichs nétw turg. w kogo néta chote by kapli
nadesdy. menja doma néts ich bin nicht zu Hause, was sich mit
ses gibt“ nicht iibersetzen lisst. Vostokovs 92. und Buslaevs 2.
168. meinen, néts stehe fiic nésts,  Cech, byla vdova. lidu (parti-
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tiver Geen.) tu bylo dobr. 285. promény nené v bohw §tit. ekl bldzen:
neni boha br. jiného ndpoje ne bylo hdj. Mit stati fiir esse: kdo
vt, stane Ii té do velera? kom. Subjectisch: nené ftu tva Katerina
sud. 90. Slovak. o sinoch e bolo aiii chiru aii slichw. Mit tu:
Ziadnej pomoci mieto. tebe pdru na svefe njet.  Poln. bylo chwile,
jak by $mieré powiala es gab einen Augenblick usw. laz. 299.
Jest w mnie pare oséh ib. bylo jeszeze troche miodw es war noch
ein wenig Honig da ib. jest tam boZe drzewko. Jasieika nie bedzie.
na Podolu biaty kamieh volksl. widziatem ja, whlasnie godzine temu
bedzie il y aura un an ib. C. W. Smith’s Ansicht 183, pare sei
zum Adverb geworden, lisst sich nicht rechtfertigen. nie bylo
ojca. Das iiltere Polnisch bietet nie fiir niema: nie (aslov. nésts)
boga non est deus malg. Latinisierend: w jich¥e nie jest rozum
malg.  Oserb. ludio su, ki¥ usw. es gibt Leute, die usw. sunt
homines usw.

Lit. o rugiv es ist Roggen da Schleicher 274. Negativ:
w’ éra brolado das Bruderlein ist nicht da ib. »’ & mano jaunds
dukrelés da ist nicht meine junge Tochter volksl. Lett. vdi
Juwms ir téva (Gen.)? habt ihr einen Vater? biel. 280. Negativ:
vecdku vairs ndu die Eltern sind nicht mehr 281.

Deutsch. Nhd. es ist ein Gott. es war einmal ein Kinig. Mit
dem Localadverb: nhd. dass er (Schiller) in dieser Welt nicht mehr
da ist (Goethe). Ahd. do dar niwiht ni was. Engl. Mit dem Local-
adverb: where there is wit, there is pride. there was once a king.
Got. n¢ vas @m barne (plur. gen.) obx 7y obscic téxvoy, aslov. ne bé
tma deda lue. 1. 7. Vergl. Grammatik 4. 501.

Lat. Das Existentialverbum ist esse: sunt homines, qui usw,

Roman. It. son gia sett’ anni. Mit dem Localadverb: le foglie
che ¢ ¢ su Tommaseo, Canti 1. 97. quanta gente ¢ ene 21. Fz. il
est certaines peuplades, qui usw.  Afz. il estoit jadis uns rois.
Manche halten wn 7ot in ¢l était un roi fiir einen Accus., was
durch jene afz. Denkmiihler, dic Nom. und Accus. scheiden, nicht .
bestiitigt wird.

Alb. nuk iite #ert il n’y a personne.

Griech. Das Existentialverbum ist eivae: elaly of, o of usw.

Zig. astv es gibt as. ehi gadZe es gibt Menschen pu. ndnaj
manrd non est panis pa. nane pdni es gibt kein Wasser karp.
tokke hi éirikles? estne tibi avis? fiir tokke hi &riklo? also Accus.
statt des Nomin.

Magy. hat keine Copula, wohl aber ein Existentialverbum: van.
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&) Habere.

Slav. Nslov. Selten. da nema oni kuéi triséa ni dniséa prip.
211. Bulg. ima niva na kraj pets est ager ad viam bulg.-lab.:
niva ist ideell ein Accus. dma hora es gibt Leute. dnes ni ima,
utré mi néma heute sind, morgen sind wir nicht &ol. 152. wma me
ich bin kljué 13, wortlich: ,es hat mich¥, das eben so wenig
wie ,es gibt mich® gesagt wird. miladost je kato rosica, zaran jq
ima, dené jg nema la jeunesse est pareille & la rosée, & l'aube elle
est, au jour elle n’est plus volksl. sega tma tri godini. ima jedin
bog. polédica ima es hat Glatteis cank. 38. kadegod za ima maria
wo immer es cin Aas geben wird ev. jedno wvréme imalo zméjeve
einst gab es Schlangen. néma go tuke ille non est hic, wortlich:
ihn hat es nicht hier. néjmdlo éisi es gab keinen Regen Vinga.
némase mnogo prast es gab nicht viel Erde, das auch anders erkliirt
werden kann: griech. <lys. néma da vlézete non intrabitis. Kroat.
komw od poéala nima se spomena lud. 86: se kann fehlen. Serb.
gdé ima duby ubi est quercus mon.-serb. w svijetu tma zlijeh zvje-
rova prip. 1. bez muke nema nauke posl. 11. bez drutva mema
Junadtva ib. In w onoj rekavici imaju tri Sibljike prip. 62. ist tre
§bljike Nomin. und wird imaju als mit jesu gleichbedeutend gebraucht:
dasselbe findet statt in w onom jezeruw ima jedna aZdaja prip. H7.
Klruss. nema krasoji taj véd nafoji es gibt keine schonere als
die unsrige pis. 1. 11. nyma ho doma 1. 90. v mene nema Zonky
apud me non est uxor 2. 86. takych stondv ne maje na Sviti solche
Elefanten gibt es nicht auf Erden rozm. 16. bez muky nema na-
uky sprichw. nema vod joho v vistky #d Cutky fijakorl. velykyj Svit,
ta nema de dity $a non est (locus), ubi usw. nom. 42. hde nas nema
ubi nos non sumus prip. Man vergleiche nymas moho pana pis.
2, 5. Russ. Selten. w nichs takovogo ne iméets sja turg.  Poln.
nie ma go tam wiela pies. 18. niec ma und nie masz brata. tu niema
co robié. nie ma w domw meZa. choé by bylo co jesé, niema w czem
zgotowac,

Deutsch. Nhd. es hat grosse Biwme. es hat an dem Orte schime
Dferde.

Lat. Spit. habet ibi silva daselbst gibt, hat es einen Wald.
habet annos quindecim, ex quo usw. il y quinze ans usw. Historia
Apollonii regis. tabellionum non habetur penuria.

Roman. It. mit dem Localadverb: molti cittadine v avea.
Subjectisch: v’ anno molti cantori Fortis, Viaggio 1. 92. Sp. aiios
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ha. Fz. Mit dem Localadverb: i y a des femmes qui usw.
Afz. ohne y: que mult a entre fere e dive. il y a deua ans que
mon pere est mort heisst nach der Ansicht einiger: es (das die
Zeit schaffende) hat dort (auf der Welt) zwei Jahre seit meines
Vaters Tode. ,es gibt“ hiess urspriinglich @t habet, dann ¢ at ibi
habet, zuletzt i y o illud ibi habet. Mrum. #u tséra aista are
leamne bune dans ce pays il y a du bon bois. are de tine mai
virtos il y a plus fort que toi. n’ are jearbe, wortlich: non habet
herbam, drum: nu este jearbe Mostre 1. 58, 142. 143.

Zig. ndna teréla asavké chulané manid§ il n’y a pas de pa.rcils
seigneurs pa., wortlich: es hat nicht solche Herren.

Chinesisch. Verba mit der Haupt- oder Ncbenbe([eutung
s,wahrnehmbar werden, in Erscheinung treten® stehen mehr oder
weniger oft vor dem -Substantive, welches — wenigstens nach
unsern Begriffen .— ihr Subject ist. Bei yea haben in der Be-
deutung ,es gibt“ liegt offenbar ein echtes Objectsverhiltniss
vor; bei andern ist aber eine Inversion des Subjectes ebenso
wahrscheinlich, wo nicht wahrscheinlicher. Unpersonliches yew es
gibt, wi es gibt nicht steht regelmissig voran. G. v. d. Gabe-
lentz, Chinesische Grammatik 144. Wenn man die angefiihrten
Beispiele vom Standpunkte der hier vorgetragenen Theorie be-
trachtet, so méchte man geneigt sein die Stellung des Verbum
vor dem als Subject geltenden Nomen daraus zu erkliren, dass
das Nomen das Object bezeichnet, wie die Stellung dies andeutet.

¢) Dare.

Deutsch. Nhd. es gibt keinen Trost fiir thn. hewer gab es guten
Wein. Diese Ausdrucksweise, noch im sechzehnten Jahrhundert
selten, wird von Grimm, Grammatik 4. 230, mit dem ,datur® der
Juristen verglichen: sie findet sich in passivischer (leﬂe‘clvlschel)
Form im schwed. und im din.

Es wird vielleicht tiberraschen zu vernehmen, dass das mrum.
dieselbe subjectlose Ausdrucksweise in etwas anderer Anwendung,
némlich zum Ausdruck von Naturerscheinungen, kennt: do ploae
Ppéyer es regnet, wirtlich: es gibt Regen.

Um der Entstehung dieser Redewendung niiher zu kommen,
ist es zweckmiissig an Phrasen mit setzen, absetzen zu denken: es
hat keinen geringen Schrecken gesetzt, es setzt wunderliche Reden ab.
wes gibt etwas® glaubt man erkliren zu kionnen durch ,eine unbe-
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kannte oder unbestimmte, nur in ihrer Wirkung erkennbare Kraft
gibt etwas, diese Kraft erzeugt, bewirkt etwas, lisst es in’s Dasein
treten, vorhanden sein“. Nach Bolzano’s Wissenschaftslehre ist
der Satz ,es gibt ein A“ gleich dem Satze ,die Vorstellung des
A hat Gegenstindlichkeit“.

Den Existentialsitzen mit esse scheinen folgende Ausdrucks-
weisen mit andern Verben analog zu sein:

Slav. Aslov. da ne ostanets sléda ¢hs ne maneat eorum vesti-
gium exod. 10. 26. Nslov. na nagli postane z angelom vojske ne-
beske lue. 2. 13-kiizm. v gojadu ne raste druziga wichst nichts
anderes volksl. 1. 6. nikar zeleniga listika ne ostane kein griines
Blatt bleibt iibrig ravn. 1. 89. ni nikar kaplje kanilo kein Tropfen
fiel 1. 222. Kroat. ne ostalo n kuée ne zvonika lud. 106. Serb.
dokle teklo, traje sunca i mjececa so lange Sonne und Mond dauern
pjes. 4. 237. da se take (djevojke) radjalo nije, niti ée se radjati
dass ein solches Midchen nicht geboren wurde prip. 130. da
Junaka boljega ne nastade dass kein besserer Held erstand gjuris. 16.
da od vraga ne ostaje traga pjes. njemu dana ne svice bijela ihm
glinzt kein lichter Tag lazni car 8. Klruss. & wvuz (voz) bylo,
&y lopatw, &y 3¢ druhe war es ein Wagen usw. juin.-skazky
1. 74. Vergl. Grammatik 4. 357. $oho ne moZe staty § das kann
nicht geschehen. #ikoly ne javylo § takoho v Izraili matth. 9. 33.
na jomuw iéoho ne horyt auf ihm brennt nichts rozm. 32. ¢ ruba
suchoho na jomu ne ostalo § nom. 13. mynulo dva ty#ii es ver-
glengen zwei Wochen rozm. 7.  Russ. wezdé ichs (naséhomychz)
%ismja ki%its es wimmelt von ihnen (den Insecten) bus. 2. 159.
bylo sotnju ovecs. ostalo s» méru plenicy. nateklo Easku wody
A. V. Popovs 123. menja stanetz na ato délo 128. ne sléduets za
atyms glasnyms nikakogo zvula hane vocalem nullus sonus sequitur,
mésjaca ne projdets kein Monat wird vergehen. &asu edde ne pro-
tello eine Stunde war noch nicht vergangen. nifego esée ne pro-
palo. ef ni¢ego podobnago va golovu ne prichodilo. vederomz ne pro-
iz08lo nifeqo wiéSitelnago. pomoséi ne prichodilo auxilium non venit
bus. 2. 179. zvézds ne sverkalo na nebé stellae non fulgebant in
caelo 2. 160. niceqo ne vidnélo sv ¢ ne belélo. nicego by atogo ne slu-
&lo s» dergleichen hiitte sich nicht ereignet. vz krikachs me sly-
Salo sv wolebenija. talkichs ljudej na svété bolvse ne vstrétaets sja
dergleichen Leute finden sich nicht mehr auf der Welt. adakogo
skota e§ée me rodilo su talis pecus nondum nata est bus. 2. 160.
In den letzten Sitzen treten Verba reflexiva auf: vergl. 1L



42

Cech. pokudz mmne stivd so lange ich bin. dokudZ mésice, nebes
stdvd. dokud? Samuele stavalo. kdyz nds nestane. Daneben subjec-
tisch : dokudZ svét tento stane so lange diese Welt besteht; ebenso
pokud co rodu toho stdvd. ne zistalo ani jednoho me unus quidem
remansit. sledu ne zistane. Poln. pdki §wiata stanie so lange die
Welt steht koch. 2. 146. wmart Macick, juz ci go nie staje. gdy
Macka wie stalo. zostalo jeszeze kosz wina es blieb noch ein Korb
Wein iibrig laz. 299. zostalo kope jablek ib. siersci bydla wie
zostalo szym. reszte dwia zeszlo ma przygotowaniv do podrézy laz.
zgineto mi pare poiiczoch ib. Den Accus. in diesen Sitzen erkliren
andere als den Accus. des Maasses; ebenso nsl. bilo je silo ljud-
stva. tri voze se je peljalo ljudi. cél voz je bilo ranjenih. eno kopo,
stire kope je bilo oréhow Vergl. Grammatik 4. 390.

Wer aus der Gesammtheit der hier betrachteten Erschei-
nungen die urspriinglichen Ausdrucksweisen zu erschliessen unter-
nimmt, wird vielleicht zu folgenden Resultaten gelangen: die
Verba der Existenz und die Verba analoger Bedeutung wie etwa
bleiben, entstehen, sind der subjectischen und der subjectlosen
Construction fithig; im ersteren Falle steht der existierende Gegen-
stand im Nom., im letzteren im Accus., Gen., daher aslov. affir-
mativ 1. byli sats junaci es hat Helden gegeben, 2. bylo jests
Junaky und negativ 3. ne sqtz byli junaci, 4. nésts bylo junaks.
Von diesen Wendungen ist die zweite nicht hiiufig, sie liegt jedoch
der ganz gewdohnlichen vierten zu Grunde. Serb. 1. podigli se
Junaci es haben sich Helden erhoben, 2. podiglo se junake, 3. ne
podigli se junaci, 4. ne podiglo se junaka. Die zweite Redeweise
ist ungebriuchlich: sie ist jedoch in Ubung mit dem partitiven
Gen.: podiglo se junaka. Hiufig ist der vierte Ausdruck: Skan-
darijo zemljo, st propala, w tebe se ne diglo junakah! in dir mégen
keine Helden erstehen! pjes.

Existentialsiitze scheinen auch jene Sitze zu sein, in denen
das Verbum esse mit einem Inf. zum Ausdrucke bald der Mog-
lichkeit, bald der Nothwendigkeit verbunden wird.

Slav. Aslov. jests vidéti est videre, eigentlich: es gibt ein
Sehen, d. i. man kann sehen. nésty obrésti o &ty sheelv hom.-mih.
idé%e mésty brati iménija ubi non licet colligere facultates ib. vsémo
ny jesty ofiti oty sudu omnibus nobis hinc abeundem est sabb.-vind.
Nslov. sliSaf ni zvonova volksl. = Serb. da je tebi stati pogledati
pjes. 4. 76, Klruss, mrut ludy, ¢ nam bude (wmerty) sprichw.
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brechlyvu sobakw daleko duty sprichw. bez pradi ne fisty kotady
sprichw. wic vydkom ne vydaty, aii éuthom ne Swvaty. Russ. &o
bylo emu délate? was war fiir ihn zu thun? Fkude vams spésits?
ne vidaty to nams svéta bélago wir sollen die lichte Welt nicht
sehen ryb. 1. 156. toej krovi tebé ne pity budets bus. 2. 147. achs
kaks mng, tichw Donu, ne mutnomu teéi! wie sollte ich, stiller Don,
nicht triitbe fliessen! bus. 2. 166. kaks e¢f bylo ne zanemo?
Cech. ne jednu pani biese viddti slziece kat. z Betléma Jest jema
vyniti jez.-ml. vSechném jest jednow wmsiti vel.  Poln. byé mu
w okowach koch. 3. 52. nie bylo graé. stychaé go z daleka. Oserb.
teho &loteka je vidZié dieser Mensch ist zu sehen.

Lett. tev bis dive milét du sollst Gott lieben biel. 146.

Lat. est videre.  Griech. oz 2oty elpsiv Bioy dhvmoy cd¥evl.

2. Sitze, die Naturerscheinungen ausdriicken.

Die Sitze, die Naturerscheinungen, einen Zustand, Vorgang
in der Natur bezeichnen, sind nicht selten subjectisch: es wekt,
der Wind weht. DMit dem subjectlosen Verbum kann ein Accus.
verbunden werden: es weht einen ungestiimen Wind.

Slav. Aslov. rosity rorat. deZdits pluit; daneben bogw, oblaks
dedits. gromits. Nslov. grmi. dans 3e bo previsélo heute wird es
noch aushalten met. 271. Reflexivisch: bliska se. zori se; daneben
subjectisch dez, sndy, tofa gre, ide. toéa bije meg. zorja je své-
tala prip. 24. Man merke vedri me, zavedrilo me je ich habe mich
verspitet. Bulg. Hiufig reflexivisch. blzska se cank. razvideljuva
se, razvideli se es wird Licht, tagt cank. grami, gromne. valjalo je
es hat geregnet. doidi. vrinet: wai Pdpvnr Béher Ppéier dan. zazoréva
se, zazori se das Morgenroth scheint. ogréva die Sonne kommt
hervor cank. izjasnéva se es wird heiter cank. leti pluit. mrazne,
zamrvyznuva, zamrezva es friert. mrvkne, zamrvkne, smrakne, mrvknuva
se, zamrwCéva se, smrpééva se es wird dunkel. magli se. zaoblddjuva
se es umwolkt sich cank. svétha sy, svétne se. szmme se (Urform
svptnets), symnuva’ se, osymne, rasymne se, rasymnuva se es tagt.
tsmnéje se, zatymmi se, zatymniva se es dunkelt. zahladéva se, za-
hladi se es wird heiter cank. Dancben vali dreben grad, vali grahol
il grésille bog. ide, wvali grad es hagelt. dvid vali, leti, vrane
es regnet. pdda rosd, sland es thaut, reift cank. polédica, snég
ide, vali es schneit, es glatteist cank. zora se zazorila. wvali und
das oben angefithrte wvrenet fiir es ,regnet setzen subjectische
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Wendungen voraus. Serb. daZdi. kii. $isi. grmi. sijeva. Daneben
sijeva, mede svjetlica. ide, nalazi, pada kisa. grad, led, magla, mraz,
rosa pada. daid, snijeq nahodi. grad bije. kad jutro osvanulo pjes.
4. 76. Klruss. blyskaje. hremyt. diije es tagt. rozvydiiito §a. Svita.
zamerzlo. Subjectisch: dod¢ ide, lle. hrad, éfiih ide. Svit svytaje.
Rauss. gremity. zavesnjaets (stanets vesna) es lenzt. razsvétaets. raz-
svélo es ward Licht. sverkaets, sverknulo, wobei Vostokovs hinzu-
fiigen mochte nédto, &to-to. svétaets lucescit. temnméets. livmja lvets
und doZds livmja leets es giesst. vyzvézdilo die Sterne fiengen an
zu glinzen Turgenevs, Veinija vody xx. brezZits sja, zabrezZits
sja es wird Licht, Tag. doZdits. projusnélo. morozita es friert. mo-
rositz il bruine. marits es ist driickend heiss: volksthiimlich. Sub-
jectisch: idets doids, grads, snégs. molnija sverkaets, blistaets. rosa
padaets. groms zagreméls var. 84. groma gremits. doZdits in gospods
doZdits na nivy ist transitiv. Cech. préé, poprchdvd. méEi. snéZi.
lilo. z &ista jasna uwhodilo. svitd. rozednivd se. Seii se. himi. blyjskd
se. Subjectisch: wvelici hromové hitmali Gap. hrom z Cista jasna
whodil us. prieli husti destové vel. svitd svitdnitko erb. 118. Slovak.
zbrie¥dilo sa. rozjasni sa. bo sa uf rozvidnievalo. uZ sa bolo ztmilo.
zveerilo sa. k vederw sa chylilo.  Poln. grami. blyska. didzZy. mZy.
marznie. dnicje. taje. Swita, Switalo. tam si¢ pochmurato, kedy Switaé
mialo. dolineczlq wymoklo volksl. wieje es weht. zmierzcha sig. dymi
sie. lalo. zanosi si¢ na deszcz. plynie na grzeszne sidla pluet laqueos
malg. Subjectisch: deszcz pada. leje, pada setzen eine subjec-
tische Wendung voraus. Oserb. (vone) rima, rimoce tonat. vone
se bldska es blitzt. wvone se mro&% es umwolkt sich. (vome) merziie
es friert. Subjectisch: deséik, snéh dio. krupd du es hagelt.

Lit. griduja es donnert. Svinta es wird hell. adista der Tag
bricht an. ljo es regnet. bawvo lijusi es hatte geregnet. sminga es
schneit. Zaibidja es blitzt. tviska. Subjectisch: ledai krifita es
hagelt.  Lett. dust es tagt. list es regnet. milst es wird finster.
snig es schneit. Subjectisch: dina aust es tagt. litus list es regnet.
snigs snig es schneit.

Deutsch. Nhd. es abendet, blitzt, donnert, dunkelt (ist dunkel),
eist, fisset (regnet diinn), friert, giesst, glatteist, graut (der Tag
graut), grommelt tonat, grint, hagelt, heitert sich auf, herbstet, laubt,
lichtet, maiet, miirzt (in den April, es aprilt in den Mérz). mhd. mor-
genet. nachtet, nebelt, reqnet (einen starken Guss), reift, schattet (wirft
Schatten), scheint (Sonne, Mond), schliigt ein, schliigt aus, schlosst,
schmilzt, schneit (tiefen Schnee), sommert, staubt, stiirmet, tagt diescit



45

(ahd. iz wirtit zi taga), thaut rorat, engl. it dews, thaut auf il dégele,
engl. it thaws, trieft, weht (es weht der Wind, es weht einen ungestiimen
Wind), wetterleuchtet, wintert, bewilkt sich. ,es schneit® ist nach
Bolzano’s Wissenschaftslehre eigentlich: ,Die Vorstellung von
einem Schneefalle in der jetzigen Zeit hat Gegenstiindlichkeit.
Nicht hieher gehort es jahret. Got. rignida svibla jah funin pluit
sulfure et igne.

Lat. lucescit. diluculat. gelat. rorat (imbrem). pluit (sanguwinem,
lapidibus). ningit. grandinat. lapidat es rvegnet Steine. fulgurat.
Sfulget es blitzt. fulminat. tonat. lucet es ist Tag. lucescit. vespera-
scit. Einigen von diesen Verben findet man manchmahl deus,
coelum hinzugefiigt.

Roman. It. balena. grandina. nevica. piove, ha piovuto. era
nevicato, mit und ohne egli. come la rena, quando a turbo spira
wenn es wirbelartig weht Dante.  Fu. <l géle, neige, pleut. il a
gelé, neigé, plu, jetzt stets mit 4. Rumun. #ing tonat. fiildZere
es blitzt. buredz¢ es reift. mindZe es schmeit. plodo es regnet. in-
noptedze, mrum. nopteadz¢ mostre 1. 18. es nachtet. s¢ Ins¢ning es
heitert sich auf. insedre, s¢ fdtse sedre vesperascit. innoredze es
umwdlkt sich. ingjedtse es friert. Mrum. bumbunedze es donnert.
nowrdze es umwdlkt sich. skdpire es blitzt bo. 106. bumbuneadze,
sfuldzereadzg mostre 1. 105. Man vergleiche se fitfe zi, se revdrse
de zi es tagt. Mrum. fekundu-se sedr¢ indem es Abend wurde ev.

Griech. Bpoved. Uer. aotpdmrer. vigen oeler. yeyndfer. ompabver (peta-
Bolh 190 dépog vyiyvesar). & Oexg Yer herod. cuonezdfovtog Tob feob polyb.
Ngriech. &vnrwos. dpyioe va yapdln: daher <& yapdyposa die Morgen-
dimmerung. 3oov v ¢én, Zqpepwon bis es tagt volksl

Aind. vidjotaté es blitzt. stanajati es donnert. vardati es regnet.
In diesen Verben tint nach Benfey das Subject ziemlich stark
durch. Der zend. Ausdruck wvarenti es regmet beruht, wie der
Plur. zeigt, auf einer subjectischen Wendung.  Zig. bliskinel es
blitzt slav. hrminel es donnert slav.: roddl ist dunkel. chdrasil
es tagt: yapdlet. strafil es blitzt griech.; in passivischer Form:
biavélovel vesperascit. disjola diescit. paghosdilo-tar es fror: émd-
~ywee. ardfovel, ratol es nachget.

Magy. esik es regnet. szemzik es rieselt. havaz, havazik es
schneit. villdmlik es blitat. hajnalodik, hajnallik es dimmert, die
Morgenrsthe bricht an. nappalodil es tagt. reggelik, reggeledik es
wird Morgen. estellik, esteledik es wird Abend. harmatozik es
thaut usw. Subjectisch: esé esik es regnet, pluvia cadit. hd esik
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es schneit. jég esik es hagelt Toepler 188. ik ist ein Reflexiv-
Suffix Miiller, Grundriss 2. 2. 226.

Vergl. F. A. Pott, Zeitschrift 2. 431. Zeitschrift fiir Vilker-
psychologie 3. 339. 342. 343. 345. 347. 348. 349.

8. Siitze, die Affectionen des Leibes oder der Seele
ausdriicken.

Das Verbum bezeichnet kirperliche oder Gemiithszustinde
(Verba sensuum et affectuum). Mit demselben wird der Accus.
oder Dat. der afficierten Person und der Gen. der Sache ver-
bunden.

Slav. Nslov. odleglo mu je es ist ihm leichter geworden. srbi
me es juckt mich. Zeju me mich diirstet. skrbi me. zebe me es
friert mich. ment se wnoZa: mhd. mich bevilt. Bulg. pripdda mi
ich werde ohnmiichtig. srobi me. mruzf me ich bin faul, verdriesslich.
dosrameje, dosraméva me ich schiime mich cank., das wohl nicht
mit dem Subjectnomin. verbunden wird. & si im je natefalo mil. 51.
pomile mw za téh illornm eum misertum est. na Marka je mmnogo
domsénélo slav. 6. se naZali Patrong mil. 61. nemu né mu j bas za
usce te er kiimmert sich nicht um die Schafe. Ebenso Zal mi je za
narod. zarad tuj mi § Zalno Vinga. Janki (Dat.) se Zalba nazalilo,
taga natyiilo Janka wiirde es traurig, wehmiithig volksl. ist nur
durch die Annahme erklirbar, dass Zalba, tzga in der Function
des Instr. aufzufassen seien.  Serb. odmah bi mu odlahnulo.
Klruss. polehsato, polipsato batku nom. 35. hde koho me sverbyt,
tam $a me éuhraje sprichw. jemu ne do soly posl. 38. Russ. menja
mutity j’ai des nausées. esli vams ne do menja wenn euch an mir
nichts liegt. Ebenso zals mné sego naroda.  Cech. Slovak. jej
odlahéelo. baéovi odlahlo na srdci. ziabe mi.  Poln. $wierzbi mie.

Lett. man (Dat.) sldpst mich diirstet. man nés mich juckt
es hiel. 330.

Deutsch. Nhd. mich diirstet. mich hungert. mich schliifert. mich
essert. mich geliistet. mich erbarmet seines Elends. Gott (Accus.)
erbarm’s. es schwindelt mir: engl. I am giddy, fz. la téte me tourne.
es schwindet mir (ich werde ohnmiichtig). es behagt, gefdllt mir
dort, fz. subjectisch: je me plais usw. es juckt mich. es friert mich.
es brennt mich. dem Vater grauset’'s. mir evinnert, gedenkt dessen.
dem Schiffe gedachte seit 1804. Wenn Sitze wie , diese jammerte
das gross Elend in Juda“ als subjectlos angesehen werden, so
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ist dies offenbar ein Irrthum: anders ist es bestellt mit ,.es jammert
mich des Volks*; ,dem Réiuber jammerte des armen Teufels“; mhd.
wndch denselben dingen jamert mich®. Seltsam ist mich fiirchtet fir
ich fiirchte Grimm, Worterbuch 4. 704. Ahnlich ist ,es schwitat
mich“ bei F. A. Wolf fir ,ich schwitze“. Ahd. mil langet desi-
dero. mih lustet. mik sliphdt dormiturio. in thir gilicheta mir in te
complacuit mihi marc. 1. 11. Mhd. mich grdset. mich betrdget.
Engl. it remembreth me wupon my youth Fiedler und Sax 2. 115.
Aengl. me thursteth. me Tungreth: jetzt I am thirsty, hungry. Ags.
me thyrst. me hyngradh.  Goth. mik gredoth. mik huggreith. mik
thawrseith.

Lat. miseret. piget. poenitet. pudet. taedet mit dem Accus. der
Person und dem Gen. der Sache. Hieher gehéren auch interest
und refert. :

Roman. It. ricorditi di Pier da Medicina Dante. di chiamarmi
a se non le ricorda Petrarca. se ti cal di me. a niuno caglia pit
di me che a me., F¥z. il lui démange. il m'en cuit. il m’en sowvient
neben dem subjectischen je m’en souviens. il ne me chaut de cela.
Afz. il ne lui chalt, de quel mort mous mourions.

Griech. Osciow el 3fwqe péhsy, etwa: wenn den Gittern der
Gerechtigkeit gedenkt. péietai pof wwoc; subjectisch: avfighmota
péhw, etwa: ich bin den Menschen im Gediichtnisse: pek, aind.
smar, gedenken. Man beachte it.-griech. me difsdi 3w, me pindi
mewd, me ridi g mich diirstet, mich hungert, mich friert Mo-
rosi 177.

Bei pudet und den andern lat. Verba derselben Construc-
tion musste nach der Ansicht einiger Grammatiker urspriinglich
deutlich ein Subject ausgedriickt sein und pudet den Accus. re-
gieren, wofiir auf das plautinische me quidem haec condicio nunc
non poenitet und auf non te haec pudent? bei Terenz und Zhnliche
Kithnheiten hingewiesen wird. Dabei wird an die subjectischen
deutschen Verba wie ,mich schmerzt, quiilt, peinigt* usw. erinnert.
Dagegen darf vor allem eingewandt werden, dass die Form der
fraglichen lat. Verba uns kaum berechtigt sie fiir Transitiva zu
halten, dass die Form uns in denselben eher solche Verba er-
kennen lisst, die einen Zustand bezeichnen, die daher mit den
Verba wie hungern, schliifern usw. in mich humgert, mich schliifert
usw. zusammengestellt werden miissen. Die syntaktische Regel
wird etwa so lauten: die einen Zustand bezeichnenden Verba haben
die von diesem Zustande afficierte Person im Accus. neben sich
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Benfey, Gotting. gel. Anzeigen 1865. 1792. Dasselbe gilt vom
got. kara ist mik und vom slav. strahs me jests, wortlich: timor
me est, in welchen Sitzen kara und strakhs zwar Nomin., jedoch
nicht Subjecte sind, sondern zum Praedicat gehiren, wie sich
aus dem slav. strahs me jests bylo, nicht etwa straks me jests byls
klar ergibt. Vergl. Leo Meyer in den Verhandlungen der xx. Philo-
logen-Versammlung 120.

4. Siitze, die Sinnesempfindungen ausdriicken.

Das Verbum bezeichnet einen Zustand oder Vorgang, einen
erschallenden Laut, einen Geruch, eine Lichterscheinung. Die
meisten der hier verzeichneten Verba konnen durch Vorsetzung
von ,etwas® subjectisch werden: dieses ,etwas® ist genauer Be-
stimmung fihig. Bei einem gewissen Scheine am Nachthimmel
ruft man ,es brennt“: subjectlos. Der niichste Tag berichtet,
dass ,etn Haus brannte“: subjectisch. Dies ist unanwendbar bei
»€8 regnet usw.

a) Slav. Klruss. v joho vuchach zadzveiilo j zasumilo i za-
Selestilo. Russ. devjaty Easovy esée me probilo. Sumity ve udachs.
Cech. kiigelo, e hor. volalo. Slovak. wiac ani ne Suchlo. zalusalo
v povetri.

Deutsch. Nhd. es knistert, murmelt, raschelt, rauscht, sawst,
séiuselt, ' toset; es krdchzt, summt, zirpt; es wird geblasen, es liutet,
es platscht, es klatscht, posaunt, ruft, schliigt, schreit, trommelt; es
hat trompetet buccinatum est. wenn’s von allen Zweigen schallt.

Roman. Rumun. strige, strige; tsine strige? strige George es
ruft; wer ruft? volksl

In Sitzen wie eqpalve, dwfouie wird ein unbestimmtes Sub-
ject angenommen; dasselbe wird von eqpivavtes behauptet: wenn
man jedoch sakmywric oder whpuZ hinzudenkt, dann ist das Subject
nicht mehr unbestimmt. Die Siitze werden richtig so gedeutet
wie das deutsche ,es trompetet, sind daher subjectlos. Anders
ist zu beurtheilen nslov. zvonil je, klical je, deset je odbila, alles
subjectisch, dagegen po wuesih mi je zvonilo subjectlos.

b) Slav. Nslov. po rofah disi es riecht nach Rosen. Bulg.
miri§e na prolét es riecht nach dem Friihling. Russ. v vozduché
pachlo rezedoj es roch nach Reseden. dymkoms popachivaets. oty
rozy véjalo drugimy, esée bolée tonkims zapachoms. smoréeks, oty ko-
torago otdavalo postnyms masloms. izs rvazséline kamnej bilo kréphkoy
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svezestyju. zapachoms kamfory i muskusa neslo oty vsej osoby starvika
nach Kampher und Moschus roch die ganze Persinlichkeit des
Greises. Metaphorisch: povéjalo na nego stepnoju gluspju. Sub-
jectisch: Zenskij zapachy povéjaly na nego turg.

Deutsch. es brenzelt, mujffelt.

¢) Slav. Cech. kdyz v mésté howi. w sousedd hoii. pilno mu,
Jakoby hoielo.  Poln. na ogief ukazujae mowil : tam gora. quwattu!
gore! Deutsch. es brennt. da flackert, es flimmert mir vor den
Augen. in den Augen schimmerte es nass.

5. Siitze, welche eine Gewalt durch ihre Wirkung
ausdriicken.

Das Verbum dieser Siitze ist transitiv, die Sache wird daher
durch den Accus. bezeichnet: es schiittelt mich; dazu tritt in vielen
Fiillen ein Instrumental, der dasjenige ausdriickt, was unserem
schulmiissig gedrillten Verstande als Subject erscheint: es trug
mich mit dem Stwrmwinde fort, wofir wir sagen: der Sturmwind
trug mich fort. Man spricht hier von einer causa occulta, withrend
man von einer causa sprechen sollte, deren man sich nicht
bewusst ist: darauf kommt es an.

Slav. Nslov. bode me es sticht mich. po vséh udil me je
trgalo es riss mich in allen Gliedern met. 284.  Bulg. tresé me
es schiittelt mich cank.  Klruss. w vzdusi ne trjase j ne podky-
daje rozm. 25. jak ich sudna porozbyvalto j potopylo v mori wie es
ihre Fahrzeuge zerschlug usw. flot tureckyj roznesto po morju die
tiivkische Flotte zerstreute es usw. Eudyk vychopylo w mene z ruk
das Schliisselchen riss es mir aus den Hinden rozm. 11. u Petra
duch zachopylo w grudjach. o b ofej me derto nom. 6. wychrom
mene ponesto es trug mich mit dem Sturmwinde fort rozm. 28.
§¢o b tebe horoju pddialo! nom. 72.  Russ. menja trjasets, tja-
nets. menja toénits, u menja toinota, poln. mic teszno pop. 152. menja
rvety, ja rou vomo ib.-ego rvety Felépju il vomit de la bile: rvats
rumpere. u neqo skreblo na dusé. po seloms dubve podralo es riss
Biiume um chron. wynjalo by dufensku vy sacharny wusta, ‘poloZilo
by dudensku na peleny, podmjalo by dudenvkuw na mnebesi, polozilo
by dusenskw ma presvétlyj raj es nahm das Seelchen in den zucker-
siissen Mund, legte das Seelchen auf die Windeln, trug das Seel-
chen in den Himmel, legte das Seelchen in das lichte Paradies
bezs. 1. 49. na moré korabliky ponosilo, ko Rymu ko gradu primy-
4

Subjectlose Siitze.
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kalo bus. 2. 159. chvosty ego 1 primorvozilo skaz. 1. 2. &o by tja pri-
strélo! dass es dich triife! bus. 2. 153. sy tonka zavévaly vétry
bugnye, murave-travu vsju razmuravilo var. 97. ponimala sy pogo-
duska so vichorems, razneslo peski krutoZeltye 104. sanina slegka pokoro-
bilo turg. Richmana gromoms ubilo es hat den Richman mit dem
Blitz erschlagen bus. 2. 159. na okonnicachs steklo wzorami zavo-
loklo es hat in den Fenstern das Glas mit Figuren iiberzogen ib.
cholodnoj drozeju zlodéjku obdalo ib. bureju korably razbilo es hat
das Schiff mit dem Sturm zerschmettert ib. wvétroms to derevco
slonulo es hat mit dem Wind den Baum gebrochen ib. ne do#i-
koma béloe lico smoéilo, smoéilo béloe litiko slezami nicht mit Regen
hat es sein weisses Antlitz benetzt, es hat sein weisses Antlitz
mit Thriinen benetzt ib.  Cech. hazalo nim po kostele es schleu-
derte ihn in der Kirche herum su. 28. Slovak. a by fa poran-
talo! mladenca ztriaslo od laku. srdce jej stislo. div mu rukw ne
odtrhlo. & ju do povetria uchytilo. materi spat ne dalo. Poln. ra-
zito go piorunem.

Lit. mdn avi pavogé es hat mir den Schlaf gestohlen Kur-
schat 361.

Deutsch. Nhd. es packt, riittelt, veitet mich. es treibt ihn fort.
es hat mich gewiirgt (beim Brechreiz). es hat die Thiiren auf- und
zugeworfen. es macht, legt, setzt einen ticfen Schnee. es hat Ilis gemacht.
es setzt Kis. es hat einen Kracher gemacht: dial. es setzt einen Raub.
es setzt heute Schliige ab. Hieher gehért nhd. es macht Wetter.
mhd. éz tuot witer, wie fz. @ fait beaw temps. da ergreift’s ihm die
Seele mit Himmelsgewalt Schiller. wunterdessen packte es mich mit
etwas Unruhe und Ungeduld Lang 1. 212. And. hénum skaut skelk
¢ bringu es schoss ihm einen Schrecken in die Brust. ker hefr up
siigu hier beginnt es die Sage, wortlich: hic incipit fabulam Grimm,
Worterbuch 3. 1111. snee leggr es legt den Schuee. lagdhi i nor-
reenur ok thokur es legte Nordwinde und Nebel auf. kastadhi thd
enn lreggi imote theim es warf da noch Platzregen ihnen entgegen.
en thd rak vestr es verschlug sie westlich. laust thd eldinum i fidhri
es schlug mit Feuer in’s Gefieder. Mitgetheilt von K. Tomaschek
aus Dietrich’s and. Lesebuche.

Roman. Fz. i fit un grand coup de tonnerve. Hieher gehoren
eigentlich Phrasen wie ¢ fuit beau, die unter IV. angefiihrt werden;
ebenso nhd. es macht Wetter.
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6. Séitze, die das Geheimnissvolle, Gespenstige
ausdriicken.

Slav. Cech. zde strasi. Poln. straszy.  Russ. tamy vodity,
tama zavodity da spukt es bus. 2. 153. Subjectisch: domovoj sa-
lits, vodity sja. erti vodjats sja.

Deutsch. Nhd. es spukt (subjectisch: im Hirn spukt mir ein
Miirchen). es geht, wandert um. es geht irre tm Haus. da kam’s hervor
wie Menschenhand. Ebenso : hier ist's nicht geheuer nach IV.

7. Siitze, die einen Mangel oder das Gegentheil
ausdriicken.

Das Verbum bezeichnet einen Zustand oder Vorgang; der
davon Betroffene wird durch den Dativ, die Sache slavisch durch
den Gen. bezeichnet.

Slav. Aslov. da (je)mu oty &isla ne ubudets, no pribudets dass
er an Zahl nicht abnehme usw. hom.mih. sjaknuti naéaty vody
HAattovolto 0 Y3wp gen. 8. 3. Nslov. ne zmanjka ne moke ne olja es
fehlt weder an Mehl noch an Ol ravn. 1. 221. Zivesa Jim primanjka.
Serb. da im blaga ne bi primanjkalo pjes. Klruss. syly dobuvaje die
Kraft nimmt zu pryp. 25, wortlich: an Kraft nimmt es zu. Zde roz-
umu ne staje. daly chliba, koly zub ne stalo wo die Zihne fehlen
sprichw. Russ. siluski vs nichs ne wmenssilo sp exercitus eorum non
imminutus est ryb. 1. 161. znanija emu ne dostavalo es fehlte ihm an
Kenntniss. lezud u Ilyi vtroe sily pribylo die Kraft vermehrte sich
bus. 2. 331. Cech. wbyjvd dne der Tag nimmt ab &tit. t6¥kost pii-
byvd br. v staresti rozumu o paméti uchdzi kom. Slovak. ndm
sadla pribudlo. Poln. a by ku zlotu zlota przybywalo koch. 1. 84.
bogactw praybywa, cnoty ubywae knap. brakuje koni es feblt an
Pferden taz. 291. zbywa me pieniedzy, na pieniadzach. co ty poczniesz,
jak mnie nie stanie? wenn ich nicht mehr sein werde mal. 442,

Lett. frikst mdizes un drdnu es fehlt an Brot und Kleidern
biel. 281.

Deutsch. Nhd. es gebricht mir daran. es mangelt an Geld. ich
muss schaven, woran es fehlt, verschieden von was fehlt. nun bedurfte
es keines Kampfes. fiir den Poeten bedarf's nur euern Witz und Wein.

Griech. cbds 7t oz yphy Tabtne deposivne nec quiecquam tibi opus
(est) hac dementia il. 7. 109. pubfcear &rwed oz ypd loqueris, quid
tibi opus (sit) od. 1. 124. ebfcuhlag ei. éywng Bel 1o péhhova

4*
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¥egv. 8¢t hiingt mit aind. das, upadas versiegen, ausgehen, mangeln,
fehlen zusammen,

8. Siitze, die abstracte Verhiiltnisse ausdriicken.

Die Verhiltnisse werden durch die einen Vorgang oder einen
Zustand bezeichnenden Verba ,gehen, stehen, sein® usw. aus-
gedriickt. ;

Bulg. da mu odlekne dass es ihm leichter wird.  Klruss.
ide o horto posl. 48. o naduju to skérw chodyt 91. ne k rozdvu jde
nom. 12.  Russ. koli na to poslo. = Cech. fim o statky a hrdlo
bézelo vel. na tom stanulo dabei blieb es. Slovak. lebo mi §lo o
hanbu.  Poln. idzie im o rzecz. chodzi o to es handelt sich darum.

Lett. man labbi kldjas mir geht es gut biel. 347. 348: kldjas
es figt sich.

Deutsch. Mit der Sage hat es, subjectisch: die Sage hat diese
Bewandtniss. es geht thm um den Kopf. es gelt mit dieser Suche wie
mit der andern, auch fz. subjectlos: @ en va de cette affaire-la
comme de Uautre. wie geht es mit deiner Gesundheit? fz. subjectisch:
comment va votre santé? damit wird es nicht so gehen cela n'ira pas.
wenn es nach seinem Sinne geht. in Zucker gelt es still il y a pew
de débit en sucre. es geht gegen den Morgen. draussen gieng’'s Thiir
awf Thiiv zu. es geht an. wie wird es mir ergehen? que deviendrai-je?
da giengs recht felerlich zu. Gegen die Subjectlosigkeit von es
geht“ wird bemerkt: ,es“ in ,es geht“ ist oft nicht eigentlich das
allgemeine Subject, das als unbestimmter Begriff doch so Be-
stimmtes zu leisten hat, sondern der Vertreter eines im Zusammen-
hange ausgesprochnen oder verborgnen Begriffes, der das Subject
darstellt, so z. B. daz spil gét und ez gét. so weit ist es mit mir
nicht gekommen. es steht damit besser. es gelte den Versuch. mit mir
ist’s aus. es zuckte dunkel durch mein Hirn. Man fige hinzu wimmeln,
sich lebhaft durch einander bewegen: es wimmelt von Ungeziefer,
in den Strassen wimmelt es von Menschen neben dem subjectischen:
die Strassen wimmeln von Menschen. heut' geht's awf’'s Fis. wo
geht's nach Weimar? immer stirker dringte es hinein. Kiihn ist,
wie mir scheint, folgendes: ich ziehe hin, wo wild es von Rossen
. stampft Bodenstedt, Die poetische Ukraine 42.

11, Subjectlose Siitze mit einem Yerbum reflexivum,

Das Verbum bezeichnet absolut einen Vorgang oder Zu-
stand: it. s/ va itur, oder mit Bezichung auf eine Person und
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eine Sache. Die Person wird durch den Dativ, die Sache durch
den Genetiv bezeichnet: nslov. drémalo se mi je, wortlich: mihi
dormitabatur. poln. chece mi si¢ tego, wortlich: cupitur mihi hujus
rei. In vielen Fillen bezeichnen die hier angefiihrten Sitze un-
willkiirliche Lebensiusserungen.

Slav. Aslov. ne ugodity se vams obn edodx Eoton Opiv num. 40. 41:
zweifelhatt ist &ms osolits se? &v tive dhobfseronsy matth. 5. 13. kako
to se tv&tity? hom.-mih. Nslov. zeri se. s &m se béde solilo? wo-
mit wird man salzen? wnofa se mi mhd. mih bevilt. drémalo se
mi je dormitabam. svinjine se mi je zaZelélo mich verlangt nach
.Schweinefleisch. zéha se mi oscito, eig. oscitatur mihi. kolca se mi
ructo. meni se domw mudi il me tarde. polzi se nogam pedes vestigio
falluntur lex. po Elobasah se mu riga. konj se mi je smililo equornm
sum misertus, wofiir, wic man meint, gebriuchlicher konj se mi
je skoda zdélo. 16z se my ich bin unaufgelegt, verdriesslich, eigent-
lich: mihi lugetur. po druzih jedeh se jim toZi alios cibos cupiunt
ravn. 1. 114, hoce, node se mi (&esa). pisavcem se ne vjema die
Schriftsteller sind nicht einig. dobro se ti bé postréglo. dobro ti
se jé es schmeckt dir hrvatske nar. pjesme 3. 20, wortlich: bene
tibi editur. ée méni, da se smé komu privico prizadéti ber. 8. 153.
boljsrgn darw (Gen. fiir den Accus.) b se ne moglo dati ranjencu
melius donum dari non posset ravn. 2. 124. Man hort kmete se
vidi na polji in jik se je videlo und sieht hierin eine Nachahmung
des It., wie mir scheint, mit Unrecht, wie die andern slav. Sprachen
zeigen: kmetje se vidijo kann als Reflexiv aufgefasst werden; jenes
ist passiv-reflexiv. Bulg. blaska se. zazoréva se. mrvknuva se. stym-
nilo se il fit obscur. zaoblaéi se es hat sich bewdlkt. pi¥e se man
schreibt. s»s kakvo da se soli? spi se, hodi se dormitur, ambulatur.
mutno mi se stajafe prav ich stand mit Mihe aufrecht mand. 87.
mené mi se dodrémalo mich schliiferte. #ém se dréme neben ti
drémat, mit einem leisen Unterschiede. hodi, jede, pije, spi mi se
ich habe Lust zum Gehen, Essen, Trinken, Schlafen. spdlo mi
se bé. smijte se, dorde vi se sméje lachet, so lange ihr Lust zum
Lachen habt ol. 223. dgraje i vi se? habt ihr Lust zu Spielen?
na kozely t se pilo voda den Bock diirstete nach Wasser mané. 40.
ditma mi se ich mochte reden. ne mi se sedi ich mag nicht sitzen
mané. 112, eigentlich: mihi non sedetur. basta mi, na kogo to mu
se i¥te, da hortuva sws vas mein Vater, der mit euch sprechen
michte Sol. 132. poiskalo se w nej sie wollte mand. 27. mi se ste
ich will. podté, postéva (*pohatévajets) mi se ich habe Lust cank.
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na Stojanta se pristélo Stojanco verlangte mané. 16: diese mit diska
und hoté zusammenhangenden Verba sind subjectlos, weil sie bulg.
ideell mit einem casus obliquus verbunden werden. ne mi se trypi
il me tarde bog. nemu mu se j nazalilo. porévnuva mi se ich habe
Lust cank. potrise, potrisjuva mi se ich empfinde Eckel cank.,
eigentlich: es schiittelt mich. Ob wohl gnidi se es bilden sich
Liiuse bedeutet? Im bejahenden Falle wiire gnidi se ein Seiten-
stiick zu Mboror fiir Aog yiyvesar. Die subjectische Wendung be-
ruht wohl auf der Declinationslosigkeit: uZ mu se ne jadjat éerési
er will nicht mehr Kirschen essen mané, 73.  Kroat. Zaja mi se
sitio hung. meni se ne grusti lué. 11. nje m¢ se li htise nur nach
ihr verlangte mich 29. Zrtva, ke broju konca se ne daje cujus nu-
meri finis non datur budin. 10. nit se vidi konja ni junake man
sieht weder Ross noch Held volksl. kad ga (zeca) se ulovi, kad se
ga (srnjaka) nastrieli hrvatske narodne pjesme VI. 55.  Serb.
vedri se. magli se. obladi se. rosi se. ide se itur. i do sad se je dje-
verivalo posl. 96. za onu se devojkw profuje do cara das Geriicht
gelangte bis zum Zaren prip. 178. e se kode jutros umiraty pjes. b. 94.
Jednom se radja, a jednom se wmire posl. 113. raZali se slugame
prip. 165. jednako joj se hoée svatova posl. 12. za cara malo mu
se mart er kiimmert sich wenig um den Zaren pjes. pudu puske,
broja se ne znade, wortlich: numerum non scitur pjes. da se iz
misli silu drugijeh wmjestva vladis. 130. Klruss. smerkaje a.
chmaryt $a. de $a dvom varyt, tretyj $a pozyvyt ubi duobus coqui-
tur usw. pryp. 25. tomu lehée zdychaje der athmet leichter nom. 30,
wo man $a erwartet. zachtilo mu $a v petrovku zmerzloho 35. naj Sa
tobi ne baZyt peenoho chliba verlange nicht nach usw. posl. 73.
hadato $a myic 3. tak dumalo $o myni ita mihi cogitabatur 20.
&y jomu ne dobre doma Zylo §a? ei bene vivebatur. Dunkel sind
vydno, vydko $a, dymmo $a: man erklirt diese Ausdriicke durch
vydyt $a, dymyt $a und vergleicht poln. widaé si¢ Archiv 6. 109.
Dazu kommt temno $a (jak v rézi) posl. 117. Russ. spity sja. za-
snulo sv sladko bus. 2. 154. idetz sja s» golodu, a drokits sja s»
cholodu ib. tkaets sja mné j'ai le hoquet. wmnoZilo sja bratue fratres
- multiplicati sunt chron. taks vodits sja v» svété das ist der Lauf
der Welt. mné dumaets sja neben ja dumaju: jenes ist mihi cogi-
tatur, dieses ego cogito. emu ne &talo s» il lui fut impossible de
lire. poety sja mné, poju, ne wveselo, moléw, d. i. wohl: wenn ich
Lust za singen habe usw. pélo sja solovejushku ve roidicé vesnoj
canebatur lusciniae usw. die Nachtigall sang usw. bus. 2. 154.
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lisicé me spity sja vulpi non dormitur skaz. 1. 6. emu pocudilo sb.
zachotélo s» mné mjasa lebedinago concupivi carnem .cygni ryb.
1. 204: der Int nach chotéts sja ist demnach Vertreter eines
Gen. tvoej Zené udoliilo sjo karamz. 2. 332. tuty dostaels sja ¢ gni-
lomu zapadw da bekommt’s auch der faule Westen. nidego esée ne
vyjasnilo sv. stoskovalo sja w molodea po svoju rodimuju storonusku
es verlangte den Helden nach seinem Heimatslande ryb. 2. 265.
takichy ljudej na svété bolvse ne vstretaets sja solche Leute findet
man nicht mehr usw. w nego stogo nicego ne tméety sja bei ihm
kommt dergleichen nicht vor. ne moZets sja cela va mal. ne zdo-
rovite sja emw il est indisposd. kaks ej Zivets sja? quomodo ei
vivitur ? , Russkij glagols sams soboju, sagt N. Nekrasovs 28,
bezs pomoséi raznychs méstoimenij stoits nerédko vs rédi kaks
podlezaséee i skazuemo v mésté; napr.: Zilo sp, zalomilo s,
chudoboju v mirs pustilo se. éto Zilo sb? ¢to zalomilo sb? CGto
pustilo s»? podobnye voprosy zdésp ne imé&juts smysla? Nach
meiner Ansicht sollte in dieser Darstellung podlezaiéee fehlen,
wie schon daraus hervorgeht, dass nach dem Subjecte nicht gefragt
werden kann, withrend die Frage nach dem Pridicate gostellt
werden kann: was geschieht? Cech. svitd se. rozednilo se. Seit
se. blyskalo se. viudy se tmélo. Ze se od hor mraéi. pije, ji se. srpem
se Zne, a kosou se sekd kom. dobrému se odplaty primnoZi jungm.
toho se mi zZelelo darnach verlangte ich. & noci se schyluje, noc se
deéld vel. zzddalo se jemu viry kiestanské er sehnte sich nach dem
Christenglauben pass. slituj se tobé toho bart. dostane se mi toho
kom. musi dostati se jim odplaty. velmi se jim styskalo bYeZ. chee
mu se chvdly svéta toho to bart. zodnechtélo mi se toho kom. a by sé
ijednej Skody me stalo kat. ne nalezd se milosrdného. chiéjicimw se
Zddné kiivdy ne déje volenti non fit injuria. a ono se penéz ne
naslo Zidnych es fand sich kein Geld svéd. ne bére se z jednoho
vola. dvow kozi dobr. tvoji Zené zlého se ne stame sus. 10. jak se mu
vede? wie geht’s ihm? Slovak. na pol mile sa mi od tej voni
Lychlo. ndsmu &loveku wvzdijchlo sa tw z hlboka. borovickié sa mu
glglo. dobre sa mi vodilo es ist mir gut gegangen. tak to povedilo
sa ndm. zadalo sa mu driemat. ved sa mi tak dobre spalo. zacheelo
sa jej jahdd. dostalo sa jim po tisic zlatych. ozvalo sa jej tam z tijch
temngjch smreéin. trocha rozbirieZdilo sa jim. Poln. wichrzy sig. $pi
sie. tedy sie idzie do Krakowa hac itar usw. z Madkiem si¢ pijalo,
poki piwa stato pies. 56. dzigje mi si¢ nad mdje zaslugi koch. 1.
165. kiedy sie ludzi skrzetnych nomnoZylo 3. 18. niegdys, pickna
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chwalo, za tobq si¢ ugamialo ehedem jagte man dir nach brodz.
dobrze sie jadalo kasze z smalcem thustq, wortlich: bene edebatur
(edebat se) pultem usw. pies. 196. Ze si¢ jej nudzi dass sie Lange-
weile hat. spalo mi sie mal. 2. 441. zacheiewa, chee mi sie czego.
zdrzymnelo mi sic mal. 2. 444, Liedy sie zna autora. kupuje sie
czesto takich rzeczy usw. kiedy sie mie ma pieniedzy. powaZa sie
cnotliwych. tu sie szyje bielizne neben tw si¢ nie szyje bieliczny mal.
Oserb. jemu so pravje sta ihm geschah recht. tu so tebi zle kledi
hier kniest du schlecht. po vami so mi styskase um euch war mir
bange. mi chee so rybov ich habe Appetit auf Fische. (w so mi
vostudz hier habe ich lange Weile. dyZ so éi dere dze wenn es
dir gut geht seil. tu so dere sejdZi hier sitzt sich’s gut. mi so zecné
ich wurde ohnmiichtig schneid. Nserb. vono se blyska, blyskoco.
vono se grimoco es donnert anhaltend. vono se pogrima zwahr.

Deutsch. Nhd. hier schlift sick’s angenehm. es sitzt sich hier
schlecht. mit ihm spricht sich’s gut. des Morgens geht sich’s qut, auch
fz. subjectlos: il fait bon marcher le matin. es qibt sich leicht,
wenn man reich ist.  Altnord. wird gesagt: mir versteht sich, es ver-
irrt sich mir des Weges, mir wird umgesehen fiiv ich verstehe, verirre
mich, sehe mich zufillig (oder vielleicht unabsichtlich) um Zeitschrift
fir deutsches Alterthum vin. 52.

Lat. und griech. kennen diese Redewendung nicht. Hinsicht-
lich der Construction kann verglichen werden tota miki dormitur
fitems und wakn0ic avlpdmosty by sbplonerar.

Roman. It. non vuol che’n sua citta per me si vegna dass ich
komme ut a me veniatur Dante inf. 126. si viene. si vive. si era
vivuto B. Buommattei. wivesi qui, ma non si vien satollo. per me si
va nella citta dolente. vuolsi cosi cola dove st puote cid che si vuole.
non altrimenti si curava degli womini usw. a quanti pericoli si @
esposti, quando §" & in un posto pity sublime. Sp. se anda. se viene.
se vive. se puede ser honrado. no se es sempre criminal por pare-
cerlo. Rumun. se doarme. se intineke es wird finster.

Wenn es im Italienischen heisst: qui si taglia capelli, G. Gal-
vani, Archivio Storico 14. 372, so scheint mir dies in Uberein-
stimmung mit den bereits untersuchten Erscheinungen zu stehen,
indem ich meine, dass der Satz subjectlos und capelli der Accu-
sativ ist. So erklire ich auch folgende Sitze: del suo legno (del
hosso) si fa ottimi pettini cresc. quanto pitv semi si giugne insieme.
quive ore e campane non 8 udiva Blanc 312. dove si vende le can-
dele Vasari. per gentilezza le pietre si muove Tommaseo Canti 1. 55.
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st ama la virtd amatur virtus ist dem lateinischen vitam vivitur
an die Seite zu stellen. lo si loda man lobt ihn, wortlich: eum
laudatur. Wenn die beiden zuletzt angefithrten Ausdrucksweisen
von den italienischen Grammatikern als incorrect bezeichnet
werden, so konnen wir fiiv ihre Richtigkeit ausser dem bisher
Dargelegten nichts besseres anfithren, als was G. Galvani dar-
iiber sagt: ,De’ quali modi, tuttoche¢ vivi e verdi tra noi, non
avendo trovato sin qui 1 grammatici una ragione sufficente, hanno
avuto ricorso a giudicarli irregolarith ed anomalie popolari, piutto-
stoché proprieth intime del linguaggio bisognevoli d’ essere cer-
cate nella genesi del medesimo.* Nach G. Gherardini, Appendice
alle grammatiche italiane 168, sind in den oben angefiihrten Bei-
spielen pettini, candele usw. allerdings als Accusative und nicht
als Nominative aufzufassen, allein bei Gherardini héingt diese
Ansicht mit der ganz unhaltbaren zusammen, s in diesem Falle
sei aus dem lat. Pronomen ,is* durch Umstellung der Buch-
staben hervorgegangen. Auch im Spanischen begegnen wir nach
derselben Theorie gebildeten Siitzen: muy pocos reynos se halla
man findet sehr wenige Reiche. dése d Ceuta man iibergebe
Ceuta. se le enterrd man begrub ihn. avisarse puede ¢ Carlos.
se ofende d Dios Diez 3. 295. se le ha muerto er ist getodtet
worden. Wenn Diez bemerkt, dass nur der Spanier in dergleichen
Siitzen das Nomen von dem Verbum abhingig zu machen sich
nicht scheut, indem er das richtige Gefiihl fiir die Fiigung, nach
welcher in si vedono molte cose das Nomen Subject, nicht Object
sei, verloren habe, so erinnern wir an die oben citierten Worte
Gualvani’s und berufen uns auf die hier vorgetragene Lehre iiber-
haupt. Die Unterscheidung des wahren Reflexivs (egli si loda)
von dem Passiv-Reflexiv (lo si loda, vi si prega) ist im Auge
zu behalten: jenes erfordert den Nomin., dieses den Accus. Die
spanischen Grammatiker erkennen dergleichen Siitze als correct
an: ,Cuando la sentencia (die I1I. singularis mit ,se*) toma el
cardeter de impersonal, se coloca el verbo en el singular, y lo,
que es objecto de su accion, va regido de la preposicion 4, verbi
gratia: se atropella d los desvalidos. se detesta & los malvados®
Salvd, Gramdtica Paris. 1846. 49.  Las frases de este giro pasivo,
cuya explicacion gramatical ofrece mayor dificultad, son aquellas,
en que, 4 mas de no aparecer, quien produce la accion, la per-
sona, que la recibe, se halla regida por la 4, contra el principio
sentado en la pédgina 109, de que nunca lleva el nominativo
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preposicion alguna; y ora sea aquella del nimero singular, ora
del plural, esta siempre el verbo en el singular, de modo que la
oracion tiene todo el cardcter de impersonal. Muestranlo asi los
siguientes cjemplos: se me busea d mi. se nos pregqunta d nosotros
por el correo. se procesa d los ertminales 159. se me hacia récio
creerlo Baralt 599. se ama poco d quien no se atreve d amar d
nadie 603. Eben so portugiesisch: se sda os grandes feitos man
wverkiindet die grossen Thaten Diez 3. 295. Deus quer, que 86 a
elle se ame. ninguem se deve amar, se ndo a wm senhor tdo pode-
roso Paiva, Serm. 1. bei A. de Moraes Silva, Epitome da grama-
tica portugueza XV. vor dessen Diccionario. Lisboa. 1858. Die
Frage, ob im Franzisischen il se trouve des royauwmes das Nomen
im Accusativ steht, wird von manchem Grammatiker vielleicht
verneint werden. Eigenthiimlich ist spanisch: se me ha olvidado
la leccion ich habe die Lection vergessen. ,Al decir: se me ha
olvidado la leccion, bien se ve, que la leccion es la olvidada, y
que yo soi el que la he olvidado* Salvi. 159. La leccion ist ein
Accus. Der Satz erinnert, abgesehen vom Accus., an russ. mné
dumaets sja mihi cogitatur fiir jao dumaju.

Zig. mne sovel pe mandé ne spava mi se non dormitur mihi.

III. Subjectlose Siitze mit einem Verbum passivum.

Das Verbum bezeichnet absolut einen Vorgang oder Zustand:
bulg. spano je dormitum est, oder mit Beziehung auf eine Person
oder eine Sache: die Person wird meist durch den Dativ, russ.
durch den Gen. mit », die Sache durch den Accus. bezeichnet:
u menja choZeno apud me (a me) ibatur. consilia reperiendum est.
Klruss. osukano mene deceptus sum, wortlich: deceptum est me.

Slav. Aslov. bé ugobsieno v # eWbnvia. glase truby uslysano
budets cilmyyos guvhy anovatoy Eoton esai. 18. 3. wvybirano stroki eli-
gebantur lineac sbor.-kir. 24. Fkjelie u¢isteno georg.-mon. nifssode
dostojno (-na) swmreti sstvoreno ests o nemp oLS&v diwew Oovdiov Eati .
wempaypévey abtgp lue. 23. 15. Man vergleiche razumno bysts Saulu
bty thy Spvoshy 5§ Zadhe 4 émfouly ooy act. 9. 24.-slepé. neben
razumens usw, 88 Nslov, dobro ti bd postrézeno. dobro ti bo po-
stlano. Bulg. spano je dormitum est. pisano je man hat sich mit
Schreiben beschiiftigt. dzid zadzidano liest man mit Befremden
in einem Volksliede per.-spis. x. x. 87. Klruss. pryvodzeno do
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neho véich neduznych adducti sunt ad enm omnes aegroti, wortlich:
adductum est ad eum omnes aegrotos. zapsovano nebohu. vkynuto
tebe v temnyéu. zasypamo karyj’ ofy obruti sunt mnigri oculi pis.
2. 148, za moje Zyto S¢e mene byto sprichw. koneé sela zabyto vola
mactatus est bos pryp. 123. jestle by jemu spravedtyvosty ne vly-
neno stat.-lit. 379. Man vergleiche pravdy ne vydko posl. 23. ne
vydko dorohy die Strasse ist unsichtbar 103. éutno bulo v Rami
hotos. do Peremysla styino ves. 110, &vitw boZoho ne vydno nom. 14,
Wruss. z togo dereva kryzy stavljano aus diesem Holze setzte man
Kreuze bus. 2. 161. Russ. bégano fugiebatur. ideno ibatur. pla-
kano flebatur. kaks ve Caregrads naéchano ryb. 1. 90. s» molodu
bito mnogo, grableno, pody starosts nado duSa spasti bus. 2. 156.
samoljubiju ego bylo polviéeno. po koléns bylo w buruska va zemlju
zaro§deno bus. 2. 160, d. i. bwrusko vy zemlju zarosy. takoj kraca-
vicy ne vidano 7 me slychano eine solche Schonheit ward nicht
gesehen usw. ryb. 1. 37. cvétnago platvja ne unofeno bus. 2. 155,
w menja drufiny me privedeno a me socii non adducti sunt ryb.
1. 249, wiortlich: apud me socios non adductum est. w menja za
malenvka bylo choZeno, wirtlich: apud me ambulatum est, d. i
ambulavi bus. 2. 282. Hicher gehort das passive Partic. mit s
fir sja: w menja tri goda kaky sosvatano sp bus. 2. 282, d. i. ja
sosvataly sja. w menja za malenvka da bylo boroto sy ryb. 2. b,
etwa: von mir wurde sich geschlagen. Die Adj. vidno, slyino
haben passivische Bedeutung: widno gorods urbs videri potest bus.
2. 160. slyino muzikw ib. ne sly$no ni pisku ne veresku neque si-
bilus neque planctus audiri potest var. 174. Subjectisch: wvidens
gorods, slysna muzika. Cech. mésto, v néms bydleno bylo br. nebo
bylo na 7t Zalovdno pass. spravedlivému na zemi odplacovdno bjvd
br. & noci mdlo spdno bylo jungm. Zidného dila ne bude déldno
v téch dnech br. pavézy, ant kopi ne byla vidino mezi nimi ib. Slov.
Sftdcka vidno iie bolo pov. 1. 23. Poln. spano. siedziono. dopomoZono.
ziewano. odpoczeto. bano sie. najedzono sie. obiarto sie. moZono im
sechzehnten Jahrhundert mal. 2. 446. juz dawno na obiad dzwo-
niono skarb. czego mi czynié nie miano koch. 1. 138. tak dziano
Erolewnie sic nominabatur regis filia 3. 83. pospolu je pochowano
simul sepulti sunt chwal. 1. 19. Z4wierz pochylym stworzéno koch.
3. 20. miecze na lemiesze kowano 3. 92. z tego drzewa krzyZe ro-
biono. predziesigt dziewczat turczynowi dano. przywieziono nam ziele
(Accus.) od Wegier volksl. wstepu do miasta (im) zabroniono laz.
293. skoiiczono rzecz jakq neben nie czyniono rzeczy jakiéj mak. 2. 44b.
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Lett. ist zu vergleichen nu #r dévsgan dusséts nun ist genug
geruht worden. twur ndw viss’ bits dort ist man nicht gewesen.
Dunkel ist jdmirst moriendum est biel. 130. 346. jimazgdjas es
muss sich gewaschen werden 345.

Deutsch. Nhd. es wird gegangen, gelacht, geliebt. Gott sei’s
gedanlkt. stets geforscht und stets gegriindet, nie geschlossen, oft ge-
riindet. es ist gestirnt es stehen Sterne am Himmel, ahd. s6 iz
kestirnet ist stellatum est Grimm, Worterbuch 3. 1108. es ist um
die Freuden gethan actum est. da war's um thn geschehen. es wird
gebadet, gewaschen, geschlagen. es war darvauf zw rechnen. Mhd. éz
was séhs mdndt ungerégent so lange hatte es nicht geregnet. Engl.
Man merke: thow knowst, what has been warned us Milton, Para-
dise lost 9. 253. Fiedler und Sachs 2. 117, wértlich: scis, quanto-
pere monitum sit nos. Got. bajothum gabairgada dpeizepe cvvn-
podvtor matth. 9. 17.

Lat. curritur. itur. statur. caletur. editur man ist mit Essen
beschiiftigt. manebitur. nubilabitur. consurgitur. ventum erat ad
limen. eqetur afque amatur plant. ancipiti bello turbatur utrimgue
lueret. turbatum est domi terent. actum est de me. Hieher gehirt
das Partic. auf ndu, dessen Neutrum mit dem Accus. verbunden
wird: aliqua consilia reperiendum est plaut. habendum est compedes
terent. canes paucos et acres habendwm varro. objiciendum farinam
hovdeaceam ib. repudiondum est artes ib. perdomandum feroces ani-
mos esse liv. aeternas poenas in morte timendum lucret. Vergl. Ana-
lecta ed. I. ab Eichenfeld et St. Endlicher 168. Im Mittelalter
findet man auch Matthacum legitur, psalmos erat ante legendum
Doctrinale des Alexander de Villa Dei. quod de provisione sua
talem operam adhibeatur Venet. Urkunde 1463. Glasnik 15. 148,
Alt ist praeter propter vitam vivitur Ennius ed. Vahlen 121. Hier
mag auch der Inf. fut. pass. Erwihnung finden. Dariiber sagt
Gellius x. 14: Sicut ,confumeliam factum iri“ significat ,iri ad
contumeliam faciendam® id est ,operam dari, quo fiat contumelia¥,
ita ,contumelia miht factum dtur, casu tantum immutato idem
dicit. Der Satz ,pufo mihi contumeliam factum iri“ setzt den
Satz voraus: ,puto quod miki contumeliam factum itur®, fz. etwa:
je crois qu’'on va me faire une injure. Aus der subjectlosen Con-
struction ist eine subjectische hervorgegangen. Plaut. Rudens 1242:
mi istaec videtur praeda praedatum trier. Quintil. virm. 2, 88: reus parri-
cidit damnatum ire videbatur. Cie. ad Att. x1. 13, 4: etsi tum meliore
loco erant res nostrae neque tam mihi desperatum iri videbantur.
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Roman. 1It. dato fu la guardia. dato era la mancia Ariosto.
non fu mai visto guerra cosi strana bern. cosi va giuocato so wird
gespielt. fu preso la briglia Pulei: in diesen Siitzen ist man geneigt,
la guardic usw. fir Accus. zu halten, eine Ansicht, gegen die
man jedoch misstrauisch gemacht wird durch Sitze wie stato saria
la cosa occulta Ariosto. Dergleichen erinnert an Tommaseo’s scon-
cordanze eleganti: s 2 adirato il mare ¢ la marina, e $' & adirato
le stelle col sole Canti 1. 249, dentro ci sta due colombelle d’ oro 44.
Bei manchem vorausgeschickten Singular des Verbums mag der
Sprechende an den Numerus des folgenden Subjectes nicht gedacht
haben. Sp. es anochecido. Fz. il a été dansé. il fut bien vi de
Paventure. Afz. il est anuité, aseri, aviespri. Uber die Erklirung
von i a éé rendu compte, il lui fut payé une somme importante,
il est arrivé trois dames dans cetle voiture herrscht Zweifel.

Griech. ©g 8¢ opt Swtitomo herod. 6. 112, =wimastor petping Hpiv,

s8Y abtoie 'r:ccpr-.séor*o es war geriistet thuc. 1. 46. 1. é&rotépus
otat, &v adfhw wevduveberar 1. 78, mfpownto odtod (1od Metpade) mporepoy
es war angefangen 1. 93. 2. elc olav tamewérita aginte ventum erat,
vt Tolc woheplotg ebthymror 1. T7. fir Ixovidg of moépor ebtuyfnacty
Matthiae 596. wxhd¢ dv oot amexéxpzs.  Kriiger's Ansicht 2.-52.
3. 6, dass Ausdriicke wie curritur, venitur im Griechischen nicht
iiblich seien, ist demnach unrichtig. Dieselbe Lehre findet sich
schon bei einem alten Grammatiker: hanc impersonalium speciem
(curritur, currebatur) graecus sermo penitus ignorat Analecta ed. I.
ab Eichenfeld et St. Endlicher 167. H. Bonitz, Zeitschrift fir
die osterr. Gymnasien 1866. T44—748, sagt: ,Den 1mpersoua]en
Gebrauch des Passivs, wie im Lateinischen curritur, venitur, will
Kriiger, Griech. Gramm. 62. 3. 6, aus dem griechischen Sprach-
gebrauche so gut wie ganz ausschliessen. Schon bei den Bei-
spielen, auf die er selbst sich bezieht (Kriiger zu Thuec. 1. 73. 2)
wird zu wwduvzletor nur mit grosser Hirte und Unwahrschein-
lichkeit ein Subject ausfindig gemacht, wiihrend die Voraussetzung
des impersonalen Gebrauches die Stellen einfach verstindlich
macht. Dass der impersonale Gebrauch des Passivs dem Grie-
chischen keineswegs fremd ist, mogen ein paar, wie es scheint,
bisher nicht beachtete Fille aus Aristoteles zeigen. De coelo,

B 6. 289% 3 € oy bt a7\r0“, obx dv el el émitacig THg ‘gopds, st
8¢ pa émizaclg, o3’ dvestg * Spolg Yap dpow xel Ddtepov, elmep 0 obTO
e &mimelveron woiger A petlovt xal dmetpov ypévev, hier ist zu dmzeiverar

ein Subject weder vorhanden noch zu ergiinzen miglich, sondern
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¢mteiverar kommt einem 4 éxftacig yiyverar gleich. Meteor. { D.

‘

361°. 28 &hwg 3% yiyvovtor ol wpeplon 31k 30 aizlag - B vap
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amoafierupérne e avalupdoswg —, af 3% mhslotar wad &v tolc dvd pdoov
Gpas B 10 prme ovafupedshor § o Hen Ehnhubéva v dvabupiuow,
es wire eine unniitze Mithe, zu dvafupidcha: ein Subject zu suchen,
sondern man muss anerkennen, dass dvafupdra: ohne Subject heisst:
es verdunstet, wie Uet es regnet. Meteor. o 6. 343" T nattor togcd-
oy dvarhashivar zal obtol Tdv dluvdtwy ctval gacw, gewdhnlich finden
wir bei davexhdcla: ein bestimmtes Subject, dvemhdzar 4§ g, dva-
wh@vror of axtivee, aber hier wird ein solches durch den niichsten
Zusammenhang so wenig dargeboten, dass wir werden anerkennen
miissen, ovoxhdter ist impersonal gebraucht in dem Sinne: ,es
findet eine Reflexion statt.“ Hiezu kommt Afoizar, woriiber Bonitz
im Index aristotelicus bemerkt: impersonaliter videtur usurpatum
esse: Alst ylyvovtar,

Das Neutrum der Formen auf <ée, aind. tavja, kann mit
dem Accus. verbunden werden: dowqréov doti i dpewiv. dmovia Hpiv
83cke wmpaxtéey elvar; daneben subjectisch: of cuppeyely 20éhovieg <D
movnéor. Uber den Unterschied zwischen der subjectlosen und sub-
jectischen Ausdrucksweise handelt Kriiger 56. 18. Man vergleiche
aus der spiteren Graecitit vi 3007 el v fnfévta témov Bbo xpide
Acta 3. 261.

Kelt. Uber die keltischen Sprachen ussert sich Zeuss fol-
gendermassen: ,Flexionis personalis (passivae) nullum amplius
superest vestigium in lingua britannica. Invenitur sola imperso-
nalis, sola forma scilicet tertiae personae, quae infixis pronomi-
nibus etiam inservit significandis ceteris personis 1. 523. Fle-
xionis impersonalis, quae in recentioribus dialectis, imprimis in
gaelica, omne fere verbum pervadit, initia jam sunt in vetusta
hibernica in quibusdam verbi substantivi formis, praesertim autem
in verbo passivo. In hoc enim lingua primam et secundam per-
sonam utriusque numeri designare consuevit per unam formam
tertiae personae singularis, ita scilicet, ut infigerentur utriusque
personae pronomina, tam singularis quam pluralis, inter parti-
culas no et ro verbales praefigendas et verbum, si simplex, vel
inter praepositionem et verbum, si compositum est: no m glantar
emungor. no m thachtar angor 1. 474. Flexio impersonalis solam
formam tertiae personae singularis cujusque temporis adhibet,
eademque etiam ceteras personas significat addendis earum pro-
nominibus personalibus. Fit hoc infigendo in vetusta lingua et in
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passivo tantum (in hibernica etiam in verbi substantivi formis
quibusdam), qua significatione personarum peculiari jam destrui-
tur flexio primitiva personalis hujus generis tam in vetusta hiber-
nica, quae juxta tertiam singularis numeri tertiam pluralis, sed
non ceteras in communi usu servavit, quam in cambrica, quae
solam tertiam singularis agnoscit; recentior lingua addens formas
pronominum absolutas ad verbum tertiae personae, idque non solum
in passivo sed etiam in activo, omnis flexionis personalis plus vel
minus obliviscitur® 1. 412.

Im Irischen wird das Passivam mit dem Accusativ des ac-
tiven Objectes subjectlos gebraucht: glantar mé, wortlich: lavatur
me; glantar ti, lavatur te; glantar ¢, lavatur eum; glantar sinn,
inn, lavatur nos; glantar sibh, ibh, lavatur vos; glantar iad, lava-
tur eos fiir lavor, lavaris usw. O’Donovan 183. 184. Zeuss 1. 474. von
der Gabelentz 506. moltar mé, laudor. Das passive Genus hat keine
synthetischen Formen, und wenn die Personalpronomina das Subject
dazu bilden, stehen sie, wie bei dem Hilfszeitworte ¢s, immer in
der sonst gewdhnlich accusativisch verwendeten Form, ohne darum
wirkliche Accusative dem Begriffe nach vorstellen zu kinnen Leo,
Ferienschriften 2. 129, 130. Dieselbe Regel gilt in den meisten
iibrigen keltischen Sprachen: im Gaelischen: Munro, Grammar 138.
von der Gabelentz 5006 ; im Bretonischen: mé a 26 karet, me ama-
tur es wird mich geliebt Rostrenen 125. Dumoulin 109. Lego-
nidec 98. von der Gabelentz 505; im Wiilischen: Richards, Anti-
quitatum brit. thesaurus introd. 27. Zeuss 1. 496. von der Gabe-
lentz 505; im Cornischen: die Passivform kommt nur in der
dritten Person vor, wobei das Pronomen, welches das Subject
des Passivam sein sollte, im Objectscasus steht Norris, The ancient
Cornish drama 2. 271. 277. von der Gabelentz 505. Schuchardt,
Zeitschrift fir roman, Philologie 1v. 152. Das Manks macht eine
Ausnahme Leo, Ferienschriften 1. 168. von: der Gabelentz 506.

Aind. Die in den epischen und dramatischen Sanskritwerken
vorkommenden Imperative passiver Form von Verba neutra wie
agamjatam adeatur. upagamjatam. safsadyatam considatur fehlen
den Veden. Urdu: us-né ghore-kos mard, wortlich: ab eo equum
percussum est Fr. Miiller, Orient und Occident 2. 581. Sindhi
Stack, Grammar 67. von der Gabelentz 509. Zig. astardd ¢ &iri-
kli ta &indd la pa., wortlich : captum est gallinam et dissectum eam.

Finnisch und Esthnisch gebraucht seine Passiva nur sub-
jectlos (impersonell) von der Gabelentz 507. tulla 'an venitur
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Boller. Finn. rakastetaan minua amatur me Fr. Miiller, Grundriss
2. 2.233. EKine dem venitur entsprechende Form fehlt im Magya-
rischen Boller.

Khasia: la bindi ia w non-thuh inclusum est furem Fr. Miiller
51253864

Ein Beispiel aus dem Hebriischen fithrt Fr. Miiller an in
Orient und Occident 2. 581. Dieselbe Ausdrucksweise kennt das
Athiopische Dillmann 387.

Die gleiche Erscheinung bicten australische Sprachen: nate
lak-in koye durch mich wird gemacht den Korb a me fit corbem
Fr. Miller, Grundriss der Sprachwissenschaft 2. 1. 8. a pisca-
tore capitur piscem 2. 1. 2.

Dasselbe gilt von amerikanischen Sprachen: Guarani bietet
Sitze vom Typus ,, docetur me® fiir ,doceor® von der Gabelentz 504 ;
so auch das Mexicanische, das Pochonchi 505; die Yarura- und
Betoisprache 504.

In allen diesen Fiillen betrachte ich den Ausdruck als sub-
jectlos und den Accus. als Complement.

1V. Subjectlose Siitze mit einem Nomen und dem Verbum esse.

Nomen und Verbum bezeichnen einen Vorgang oder Zustand
@) absolut: es st kalt; oder mit Bezichung auf eine Person oder
Sache: die Person wird ) durch den Dativ oder ¢) durch den
Accus. ausgedriickt: mir ist kalt. Nslov. mene je strah bilo, wort-
lich: me timor fuit. strak m. ist zwar Nomin., jedoch nicht Subject,
wie das Neutrum bilo zeigt.l Die Sache wird meist durch den
Gen. bezeichnet.

a) Slavisch. Aslov. wvelers byve§ju dias yevopévng mare. 6.
47-zogr. Nslov. bilo je vrude es war heiss prip. 4. na lévi strani
je manj skalovito links ist es weniger felsig ber. 8. 172, zima,
tema, mraz je bilo. kadar je bilo red & zupdp trub. préden je bilo
pol mo&i bevor es Mitternacht war volksl. Bulg. po poleta ta
biva toplo. koge je bilo veder als es Abend war kl. 87. stava vidélo
es wird Licht mand. goré je goresto ib. gorestind j es ist heiss
cank. gréhotd j es ist Schade cank. jesen nastana es ward Herbst
mané, kisno je cank. stana kuwsno es wurde spit. homa stdna mir
es wurde allsogleich stille. stava Ser mrak il s’obscurcit bog. stana
pladne es ward Mittag. zimd je. bése studeno. jedno léto stanalo
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suSa. po patja t bése tymno auf dem Wege war es dunkel. $te stane
toplo es wird warm werden. kak je hubavo! wie es schon ist!
kl. 5. je susa, je prah, je slnce. je mugla bedeutet nicht, dass
es eine Wolke gibt, dass eine Wolke existiert, sondern dass sich
der Himmel bewblkt. goléma je stud <lvor peydhg Uiypa ist ver-
schieden vom subjectischen stud je goléma # doypa €lvor peydin.
skapo je vz dwgiféy ist nicht subjectlos. stana drago po livadi es
ward lieblich auf den Wiesen. Was das Verbum stana anlangt,
so vergleiche man mit den angefithrten subjectlosen Siitzen die
subjectischen é&ifutle stava bulgarfe der Jude wird ein Bulgare
milad. 108. Zena mu kamzk stansla sein Weib wurde Stein, ver-
steinert 137. Zena na kamwk da stane ib. Klruss. tak pusto v seli,
choé holyj bizy es ist so wiist, leer im Dorfe usw. sprichw. ¢ cho-
todno ¢ holodno, i do domu daleko es ist, herrscht Kiilte und
Hunger usw. sprichw. v pjaty zymno poslov. 28. teplo, jak v bany
117. $a in temno $a jak v roZi ib. ist nicht aufgekliirt. Subjectisch:
jak to horko! Russ. esty vdvoemsy gorazdo veselée es ist lustiger usw.
na dvoré bylo Zarko es war heiss usw. mradno il fait sombre. polno
oby stomy genug davon. pora kofe pity es ist Zeit Kaffee zu trinken.
ufp pozdno es ist schon spiit. fepery eiée rano es ist noch frith.
kaks tamy dolzno byts svéZo pods derevijami! wie muss es da frisch
sein! vz kareté bylo temmo. zdésy budety udobnée. zdésy ofens cho-
rofo hier ist es sehr schon. Cech. dnes Jje posmourno a teplo.
jesté tma bylo br.: unrichtig ist das nur subjectisch zulissige byla
tma br. zima bylo br. © bylo vefer br. jiz veta po mné bylo vel.
treba, §koda, béda bylo. tam jest plytko dort ist es seicht. Poln.
bylo cleplo, goraco. jui ciemno. bedzie w nocy §lizko. straszno v sta-
rym dworze taz. 175. Unrichtig ist szkoda by byla jadw. 70.
Oserb. mrdz jo es reift.

Lit. jaw tamsu. buva §ilta, karsia. Sendién $alta heute ist es
kalt. grafu gr es ist schon. Statt des Adj. tritt in manchen
Fillen das Adv. ein Schleicher 257. Kurschat 366.

Deutsch. Nhd. ¢s wird Abend, Morgen, Nacht, Tag, was Grimm,
Wirterbuch 3. 1108, als eine Umschreibung von mhd. &z dbendet,
morgenet, nahtet, es tagt ansieht. es wird Frihling, Sommer, Herbst,
Winter neben es sommert, wintert, herbstet. es ist dunkel, es dunkelt.
da war es besser. da ist es so duftiq und warm. Friihling ist es. da
ist's gut. mirgends war's geheuer. da ist’s gespenstisch. heller ward’s.
so kalt und frisch es ist. im Kopfe war's ruhig. es ist so still und
dunkel. es war grausig still im Zimmer. zwm Biihl ist’s noch trocken.

Subjectlose Sitze. 5
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es st moch micht Zeit. Neben still war’s auf dem Meere, in der
Nacht war es kalt und stumm heisst es subjectisch das Meer war
still, die Nacht war Lalt und stumm.

Roman. Tt. egli ¢ caldo. & notte. & gia tardi. tempo & di ra-
gionar. st fa sera. egli & ora. Yz. il est temps de —. i fait chaud,
froid ist subjectlos, ¢l est chaud, froid subjectisch. Ebenso i ne
fait pas encore jouwr. il fait und i est nuit. i fait de Uorage, de la
pluie, de la crotte, il fait de grandes chalewrs, il fait bien clair
dans cette église, il fait des éclairs, il fait beau, vilain, mauwvais
temps, il fait grand wvent usw. i n’y foit pas sir es ist da nicht
sicher. ¢l y fait bon vivre da lebt sich’s gut. il fait cher vivre
en ce pays-la usw. Mit den fz. Siitzen mit faire vergleiche man
nhd. es macht Wetter, mhd. éz tuot wéter Grimm, Warterbuch 3.
1108. Rumun. % kald es ist warm. Mrum. da ploae, neao, gran-
dine es regnet, schneit, hagelt bo. 106. 107, wo da vielleicht nicht
wie deutsch es ¢ibt, sondern wie fz. il fait anfzufassen ist.

Zig. kerdla &l pa. ist buchstiblich il fait froid. da hat in
den folgenden Ausdriicken wohl die Bedeutung fallen“: brigin
déla pluvia cadit pa. del jiii cadit nix rumun. déle kukudi cadit
grando pa. déla ohne brisin pluit pa., doch auch déla o dichos
es weht pa. Daneben jiv perel nix cadit karp. marél e valvdl,
wortlich: es schligt der Wind rumun. $/ ki frigus est ung.

Im Kanuri, einer Sprache Centralafrika’s, wird dem Nomen
das Verbalsuffix der dritten Person sing. té angefiigt: binemtsi
it is the cold season. magaribut$i it is evening. t¥imti it is bitter
S. W. Koelle, Grammar of the Bornu or Kinuri language 45.

Dem lat. hiemat es ist winterlich stellt das slav. im nslov.
zima je (hiems est), das griech. yzwdle, das deutsche es ist Winter
und es wintert entgegen (Sitze, welche allerdings dem Sinne nach
nicht vollkommen iibereinstimmen): wo also das lat.,, das griech.
und das deutsche ein Verbalthema bilden und den Gedanken
durch die III. sing. desselben ausdriicken, behilft sich das slav.
mit einer eigenthiimlichen syntaktischen Verbindung ' des zima
mit esse: zima ist der Nominativ, tritt jedoch hier nicht als Sub-
ject auf, was daraus hervorgeht, dass das Verbum im Neutrum
steht: zima je bilo hiemavit, es hat gewintert. zima vertritt daher
hier den thematischen Bestandtheil in Agemat und in wintert. Es
wird durch das Verbum esse als absolutes, von einem Subject
unabhiingiges Pridicat hingestellt: zima je, zima je bilo, zima bide
darf demnach ein conjugiertes Priidicat, prédicat conjugué genannt
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werden, was franzosische Grammatiker als sujet conjugué ansehen.
zima je bilo ist wortlich hiems factum est: zima je bila, wortlich:
hiems facta est, ist ein KExistentialsatz: es gab einen Winter.
Wie schon oben bemerkt wurde, ist die Negation von zima je
bilo — ni bilo zima, wihrend die Negation von zima je bila —
zime ni bilo lautet. Die Vergleichung von es ést Frost und es friert
zeigt, dass ¢st in jenem Satze keine andere Bestimmung hat als
in dem Satze die Nacht ist dunkel: in beiden Sitzen dient es der
Prédication bei nominalen Ausdriicken. Giébe es nur verbale
Themen, wiire ¢st iiberfliissig; man wiirde sagen: die Nacht dunkelt,
wie man es dunkelt neben es ist dunkel sagt. Der Ausdruck copula
ist irrefithrend und sollte von der Logik und der Grammatik iiber
Bord geworfen werden. Man vergleiche Fr. Brentano, Psycho-
logie 1. 282. '

b) Slavisch. Aslov. da blago budety vams dass euch wohl sei
sabb.-vind. skrebeno mi jesty ib. tésno mi by bus. christ. 414. teZako mi
Jests Baghvopan supr. 243: grave mihi est. tuga mi jests coarctor leont.:
angor mihi est. Nslov. mi je znoj ich schwitze. konjem je zima bilo
prip. 4. wse Zivo jih (Zab) je bilo ravn. 1. 88. ist subjectisch. fega.
ni_treba bilo, komw mi britko ravn. 2. 275, tega mi né mar. mu je
bilo dolg éas er hatte Langeweile met. Bulg. blazé' ti! wohl dir!
cank. gorkd! weh! cank. wohl mit Auslassung des Dat. gladnd
- mu je er ist hungrig Morse 85. za da ti bsde dobro damit es dir
wohl sei mand. nemu ne mu je Zedno er hat keinen Durst Sol.
2lé mi je j'ai mal au coeur. maranja mi j es ist mir beiss cank.
nemu je veselo, nemu je loSe mneben foj je wesel, toj je bolen. milo
mi je za tos (tozi) narod es thut mir leid um dieses Volk ev. ako
ti je studeno wenn dir kalt ist mand. da [ i je teiko za doma?
sehnst du dich nach Hause? milad. 20. teséind mi j ich fiihle
eine Beschwerde cank.  Serb. bijafe mi dobro pjes. 4. 38. mens
ga je milo. Zalije ga nama nego jima pjesm. Befremdend: Zalije
mu snahin vjenac bilo nego glavu svog sina vergl. Danié. sint. 407,
Klruss. bufo myii tak veselo ta lubo rozm. 15. dosadno myii zro-
bylo $a 20. v chlivéi polno oved. ne treba roboty, koly j tak rodyt
sprichw. dobre buto katynojéi pis. 2. 166. éohos my tjazeiko rus. 30.
tak mené toskno 33. Zal bohatomu korabla sprichw. baba z voza, ko-
byli lehée sprichw. vie meni v pekli hérse ne bude sprichw. Russ.
oty togo-to mné weselo. zdésy mné ofensy prijatno i veselo. gadko ¢
stydno emu. gorvko stalo emw. mné i dvuchy nedély dostatoéno mir

geniigen auch nur zwei Wochen. Suninu dosadno stanovilo sb es
5*
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verdross Sanin. vséms bylo Zarko i tomno. Zalko stalo emu. mné Zaly
toj dévuski. legle li Iriné? ist es Irenen leichter? emu bylo nelovko
ihm war es unbequem zu Muthe. mné gorazdo luéie mir ist viel
besser. morkotno mné es ist mir traurig zu Muthe. mné nikogo
ne nuzno ich brauche niemand; subjectisch: mné sto nugno. mné
sovéstno wvasy bezpokoits j'ai conscience de vous importuner. Saninu
bylo nemnozko sovéstno ¢ stydno. sovéstno stanovilo sy emw ¢ sladko
i Zutko. stydno emu stalo EuZago &elovéka. mné nedosuino ich habe
keine Musse. kaks ¢ ne stydno! wie schiimt sie sich nicht! mné
ofens skuino sdélalo sv. emu budets sv neju skuéno. mné olens tja-
Zelo. cholodno emu stalo. w nej (fiir den Dat.) ne chorodo na dusé
ihr ist nicht wohl zu Muthe. mné Zals. idéZe ne bé prochodno
pollw lavr. emu bylo ofens chorofo. wvidno mné néty spasenija mir
ist keine Rettung sichtbar. me nado toj postyloj svobody. odnogo
woaZenija ne dostatodno die blosse Achtung geniigt nicht.  Cech.
mné je teplo mir ist warm. éeho koli potreba bylo & opravé chrdmu
br.: nach Jungmann wird hier, wohl wegen bylo, potieba adver-
bial gebraucht, wobei bemerkt werden mag, dass griech. Gram-
matiker 2¢i und ye4 als Adverbia ansahen. po v& rovind plno
koni cyr. §koda toho druha dobrého dalem. me mélo Ii bijti tobé toho
zel? bud toho bohu Zel §tit. téch dariv ndm tieba neni br. jest mi
toho welmi lito hdj. béda mné fedin otce mého jungm. blaze bude
Jemu kat. 131. Slovak. bolo mu jej lito. jej clivo (Sech. tesklivo:
tesk) bolo samotnej po tme. Poln. zimno mi. czy panu tak pilno?
szkoda bylo takiego nakladu Yaz. 299. wszedy pelno ciebie koch. 1. 78.
pelno nas, a jako by wikogo nie bylo 1. 180. wszedzle mi wesofo
pies. 228. Zul mi bylo tego. Zal mi cle koch. 1. 94. teskno, tesno
m¢ Linde. przykro mi bylo. Oserb. vam je koZdeho noveho peneza
zel a skoda bylo seil. 130. Vergl. Grammatik 4. 464.

Lit. man $alt mir ist kalt. man ger mir ist wohl. ar tav
gaila vainikelio? ist dir leid ums Krinzchen? volksl. #skada to
Zmogaus Schleicher 273. '

Deutsch. Nhd. es ward mir ganz dngstlich. mar ist bange, mir
bangt. es wird dir wieder besser. mir ist ernst damit, mhd. mir ist
és ernest. mir war’s gebunden vor der stirn Goethe.. mir ist nicht
rechthaberisch wund streitsiichtig zu Muthe. mir word vor dem Auge
so trith. es fieng mir an ganz wunderlich und kleinmiithig zu werden.
warum st dir so weh? drum ist’s so wokl mir in der Welt. wie's
Fischlein st so wohllg auf dem Grund. Mhd. dd ld dir nibt ze
wé sin ndch dem guote, ld dir'z ouch niht z' unmeere sin. mir wirt
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buoz. mir ist gdch, ger, leit, rdt, swere, tiure, zorn Grimm, Gram-
matik 4. 236. Heyse 2. 148. Altnord. sagt man: mir dst gesund,
krank, warm, kalt, rukig usw. Got. ainis thus van ist & oo botepet
mare. 10. 21.

Lat. duce nobis opus est, nslov. vojvode je nam treba. Rumun,
 Mrum. atséli, tse lg erd rew jene, denen es iibel war ev. drum.
mi j writ. tsi § gred. © f rew mir ist langweilig. dir ist es un-
gelegen. ihm, ihr ist schlecht.

Die hieher gehorigen Siitze mit einem inf. sind teils sub-
jectisch, theils subjectlos.

%) Subjectisch:

Slavisch. Aslov. nelépo mi jests miséati non decorum mihi
est tacere sabb.-vind., *wo mlefati einen Nomin. vertritt, daher
etwa: mivéanije nelépo mi jestv. Nslov. groza je bilo vidit boja es
war ein Graus den Kampf zu sehen volksl. Klruss. »olno bohu,
o chotity, to &ynyty sprichw. panam trudno pravdu kazaty sprichw.
¢ dychaty ne moina (aus mofno). Russ. vams veselo verchoms ézdity?
ist es euch angenehm zu reiten? wozmoino L emu wvérits? kann
man ihm glauben? ne legho e¢f bylo razorvats syjaze sv Litvinoms
es war ihr nicht leicht zu zerreissen usw. @ vams @ mné nelvzja
medlits ihr und ich diirfen nicht zaudern, eigentlich: non facile
est usw. nado (nadobno) bylo ispolnits obéidanie. stydno vams fintits.
mné bylo by ofens boleno, esli by sto ne udalo sp. Das Inf.-Subject
ist zu ergiinzen: esli ¢ebé mozno, prichodi ko mné. mné nuino ky
nemu ich muss zu ihm. Cech. smrti g me lze bude zbytr dalem.
dobré jest ndm tuto byt br.  Poln. moina iéé.

Deutsch. zu lieblich ists ein wort zu brechen Goethe.

Roman. Fz. ¢ est beaw de périr pour sauver Uinnocence.

Grriech. 2ol por dmiévar das Weggehen steht mir frei. fopBdpwy
ENhvag dpyew esixdg euryp.

) Subjectlos:

Slavisch. Nslov. je &ilo éas dnarje jemati ravn. 1. 235.
Klruss. &y sucho do neho zajty? posl. 128. Russ. pora nams vp
puts iti bezs. 1. 20.  Cech. jiz éas jest mmé vsicku (&53) vypiti
dalem. Guriech. 2pol Souel cly fpa eivar Opiv xahzidew xen. In dpa
dott dmévar ist auch nach Kriiger 2. 105. pa Pridicat, .der Satz
demnach subjectlos, da man nicht sagen kann b dméver &por dotiy.

In manchen Fillen ist es zweifelhaft, ob man es mit einem
subjectischen oder einem subjectlosen Satze zu thun hat. Dies
gilt von den Sitzen mit fréba und hotéti se. Nsl. né li Kristusu
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bilo tega trpéti treba? ravn. Klruss. treba wmerty. treba svojim
pluhom oraty. Cech. ne bude ho pobizeti tieba kom. Ebenso russ.
zachotélo s» emu namjats Seju naglecu. Der Grund des Zweifels
liegt darin, dass tréba und %otéti s¢ meist mit dem Gen. verbunden
werden. Ahnlich verhiilt es sich mit ygf: 20t 300 (pdpvacar) od. 9. HO.

¢) Slavisch. Nslov. ne b6 vas groza smrti es wird euch vor dem
Tode nicht grauen, wortlich: non erit vos horror mortis ravn.
1. 122. groza vas ga je bilo es graute euch vor ihm, wortlich:
horror vos ejus erat 2. 170. konj se mi je $koda zdélo mir that
es um die Pferde leid. FEteriga téh dvéh izgledov wvas je misel po-
snémati? welches von diesen zwel Beispielen gedenket ihr nach-
zuahmen? wortlich: utrum horum duorum exemplorum vos est
voluntas imitari? 1. 164. pravice vas bodi skrb sorget fir Ge-
rechtigkeit, wortlich: justitiae vos sit cura 1. 244. toliko ga je
bilo sram ko wvolka strah er schiimte sich so wie der Wolf fiirchtet,
d. i. gar nicht, wortlich: tantum eum erat pudor gquantum lupum
timor. wvas bédi éudo bo¥je prijaznosti bewundert die gottliche
Milde ravn. 1. 101. gotovo je was Zelja, da ljubico dobite sicher
sehnet ihr euch darnach die Geliebte zu bekommen levst. 39.
malo ga je zasramovavcov mar er kiimmert sich wenig um die
Spotter ravn. 2. 173. Mit vtraga me je bilo vergleiche man mhd.
mich betraget. Der Gen. steht fiir den Accus. in Zenskih je skrb
snage die Frauen sorgen fiir Reinlichkeit met. 237. Niniv bo konec
Ninive wird ein Ende nehmen ravn. 1. 240. mésta jik je bilo konec.
Bulg. gnév me j es thut mir leid, wortlich: ira me est cank. grizé
me § ich kiitmmere mich, wortlich: cura me est cank. ¢ malki te
déca ne gi bilo grita ot neja (zima) selbst die kleinen Kinder
kiimmerten sich nicht um ihn (den Winter) mané. grozd me j
es graut mir cank. g¢zdel me j es kitzelt mich cank. jad me j
es thut mir leid cank. srams go béSe bulg.-lab. stram je bilo ju-
naka der Held schimte sich milad. 87: daneben sramotd mi j es
ist mir eine Schande cank. strah me j ich fiirchte mich cank.
Kroat. bude me stid ¢ sram ich werde mich schimen lud. 9. al
te je od toga strah i sram 35. ni me ée biti strak ich werde mich
nicht fiirchten bud. 70. Serb. briga me je samu angor sola (quando
sola sum) reljk. $to je mjega wolja was er zu thun willens ist
doten. ako te j° boja Zelja wenn du nach Kampf verlangst gund.
vse Senice, da te je milina lauter Weizeniicker, dass du eine Freude
daran hast danié. 407. red je mene, da ja progoverim die Reihe
ist an mir, dass ich rede pjes. 5. b44. wije ga skrb vuk. sram
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vas bilo schimet euch dofen. sramota ga bilo er soll sich schimen
danié. 406. strak ga od strasme smrti nije gund. divojak nije stid
pivati die Midchen scheuen sich nicht zu singen reljk.: der Gen.
fur den Accus. da je wije kroz goricu tuga dass es ihr durch den
Wald nicht bange wird danid. 406. jad me je ich habe Kummer
kov¢. 110. Kaum richtig ist der Dativ in dwvije & volje, a &etiri
éudi poslov.: in dwvije te volje hielt Vuk ¢ fiir passender, mit Un-
recht. In ne bila wvas wseg brata Zeljo ist bilo allein zu billigen.
Ahnlich sind Fucrungen wie stade piska jadne kaludiere, wo:thch
facta est sibilatio miseros monachos $¢ep. sta ju cika kako zmije
ljute. sta cika ludoga Jovana pjes. 2. 20; 2. 33. stani smijeh vezirske
ridzale $tep.  Klruss. zmyja stydno stalo pered gm k. 2. 71,
Cech. ne bud tebe po tom tuha kat. 3070. co mia velce hanba bude
sud. 89. to f mé jest divno flas.  Poln. Ze mie wstyd powiadad,
wortlich: me pudor (est) dicere koch. 1. 97. wstyd mie bylo mucz.
welmi mie tega po tobie, wortlich: valde me (est) desiderium tui.
az 1 stuchaé strach celowieka, wirtlich: etiam audire terror (est)
hominem koch. teskno mie jest es ist mir bange troc. feszno bylo
pomorzan z pokojem byé biel. 69. jak tam pysznego teskno bedzie Wujek.
C. W. Smith’s 202. Ansicht, der Gen. sei spiiter mit dem Accus.
verwechselt worden, ist unrichtig. Oserb. #e je vas hamba bylo?
habt ihr euch nicht geschiimt? seil. 130. Vergl. Grammatik 4. 367.

Deutsch. Got. ni kar-ist ina thize lambe ob péhert abtd) mep! 0V
wgofdrwy 0. 10. 13, wortlich: non cura est eum ovium, was nslov.
etwa so lauten wiirde: ni ga skrb owvde. ni theei ina thize thar-
bane kara vesi oby &w wepl iy mrwywy fpehey abted 12. 6. niw kara
thuk thizei fragistnam ob péhet cer, du amoAhbpela mare. 4. 38. wa
kara unsis? <l mpdg #pdc; matth. 27. 4, wortlich: quid cura nos
(est)? n¢ kara thuk manshun ob péher gor mept chdevée mare. 12. 14,
wortlich: non cura (est) te cujusquam. Ahd. ¢n (den Nero) was
Jurewizze alléro iro lido (seiner Mutter Glieder). mih dst és niot,
mih niotét ich sehne mich danach. mih ist és wuntar ich wundere
mich dariiber.  Mhd. mich ist firwitz. Daneben den kiinec nam
dés wunder. mich nimt & hwle ich halte es geheim. wunder mich
dés hat.  Nhd. dessen nimmt mich Wunder. mich gibt Wunder.
Grimm, Grammatik 4. 703. meint, da ein Accus. weder von ,ist,
noch weniger von dem dazu gestellten Nomen abhangen konne,
so scheine es misslich ihn aus ihrer Vereinigung zu erkliiren:
weil es hiess mik wuntarét, habe man auch gesagt: mih ist wuntar:
aus dem got. mik ist kara liesse sich ein mik karaith folgern. In
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kar-ist dna cura est eum ist kara der Nomin., jedoch nicht das
Subject, wie aus dem wortlich genau entsprechenden slav. skrb
ga je hervorgeht, das im Prit. skrb ga je bilo lautet, nicht skrd
ga je bila, ungeachtet skrb fem. ist.

Griech. Das Slav. und Deutsche erschliesst uns das Ver-
stindniss der Fiigung des griech. yps bei Homer, das wie got.
kara und die analogen Wendungen im Slav. die Person im Accus.,
den Gegenstand im Gen. bei sich hat. Bei ypzd wie bei kara
kann esse fehlen. =i 3¢ ¢z ypsh Epsio; quid autem tibi opus est
me? il. 11. 606. épt & yped yiyverm odtiic (The vnéc) mihi vero
opus est illa (navi) od. 4. 634. 3¢ =l pw ypeb fotar Twpfoyciic nec
quicquam ei opus erit humatione il. 21. 822, yped Bouric &pd %o
o¢ opus (est) consilio mihi et tibi il. 10. 43. pidka 3% yped moveug
ayoobs €oliig wod wuxofc valde enim opus (est) omnibus achivis
(consilio) bono et prudenti il. 9. 75. Ebenso il. 9. 607. od. 9. 136.
Ohne Bezeichnung der Person und des Gegenstandes steht ypzo
in 7 1t pdha yped certe aliqua magna necessitas adest il. 9. 197. Der
Gegenstand wird durch einen Infinitiv ausgedriickt: 6 xodf oz 3idac-
#épev ol pdha ypeo ideoque te docere nequaquam multum opus est
il. 23. 308. Eine andere Bedeutung kommt dem Inf. zu in eimots 3
abteypetd Epsio yévqmon deméa hovydv dudvan Tol; #Nhog 81 unquam posthae
opus me fuerit ad indignam pestem arcendam a ceteris il. 1. 340.

Im Got. ist kara ist, im Slav. skrb je und im Griech. yped
fot der Ausdruck eines Zustandes: die dadurch betroffene Person
wird durch den Accus., die Sache durch den Gen. bezeichnet.
In sram me je, wortlich: pudor me est, ist sram zwar Nominativ,
jedoch nicht Subject, sondern im Sinne des allgemeinen Theiles
Pridicat, wie das Neutrum in sram me je bilo zeigt: sram je
driickt wie pudet einen Zustand aus.

Zu Seite 62. Alvosta in Soph. Oed. Col. v. 1065. kann nicht
auf Kreon bezogen werden, wie man meinte, weil Kreon, der mit
Theseus gegangen ist, sich ja in dessen Gewalt befindet; auch
nicht auf die Begleiter des Kreon, da es sonst didooviar heissen
miisste. s bleibt also, wenn man nicht eine Corruptel annehmen
will, nur die Erklirung ,Es wird ein Fang gethan werden iibrig.
Ubrigens erscheint olpely und sein Passivum  dhisresbon absolut
gebraucht in Redensarten, wie & Aéyes alpel, dicion 3fxn. (Vergl.
die Anmerkung Nauck’s zu der Stelle.) Aus einer brieflichen Mit-
theilung des Herrn Prof. K. Schenkl.
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INHALT.

Erster Theil. Allgemeines
Zweiter Theil. Specielles .

I. Subjectlose Sitze mit einem Verbum activum

1.
. Siitze, die Naturerscheinungen ausdriicken .
. Siitze, die Affectionen des Leibes oder der Secele n.usdruckeu

[ )

W =1 & o

Siitze, die die Existenz eines Gegenstandes ausdrucken .

=

Siitze, die Sinnesempfindungen ausdriicken .

. Siitze, die eine Gewalt durch ihre Wirkung ausdrucken
. Siitze, die das Geheimnissvolle, Gespenstige ausdriicken
. Sitze, die einen Mangel oder das Gegentheil ausdriicken .
. Biitze, d

ie abstracte Verhiiltnisse ausdriicken

=

II. Subjectlose Siétze mit einem Verbum reflexivum
III. Subjectlose Siitze mit einem Verbum passivum .
IV. Subjectlose Sitze mit einem Nomen und dem Verbum esse
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