namre¢ kriticna obsedenost sirokovnjakov in odprta duSa hvaleznih poslu-
falcev. vsak na svdjem koncu istega ¢loveskega obéestva. Nazadnje je &lovek
zalosten, ko Se¢ po dvajsetih letih pri nas ne znamo urediti. da bi ljudje v kine-
matografih dolgo vrsto ustvarjenih kratkih filmov lahko tudi videli. Ponekod
v tujini imajo kinematografe, ponavadi blizu sredis¢ in postaj. kjer ljudje
¢akajo in si lahko ogledajo neprestano tekoéi program kratkih filmov. Da —
tudi tuje proizvodnje izvrstnih kratkih filmov ni k nam. Kdaj bomo znali
urediti to vpraSanje? Morda se nam bliza ta ¢as. saj se mednarodna menjava
vse druge srobes naravnost razeveta.

Naj h koncu citiram v celoti kratek scenarij. po katerem sicer ni nastal
najboljsi film. vendar pa scenarij. ki v kratkih besedah povzema in nakazuje
tehino in obéutljivo vsebino. To je scenarij dveh mladih ustvarjaleev debi-
tantov Vlatka Gilica in Predraga Golubovicéa iz Beograda, z naslovom Mala
svetloba:

-Dedek je bil sam. iz dneva v dan. To ga je prisililo. da se je igral s svojo
senco. Podil jo je pro¢ od sebe. viekel jo je za nos in ji sledil.

Njegova senca pa je bila vztrajna. lgrala se je z njim, mu nagajala in ga
izzivala.

To je bila igra in decek se ji je prepuséal. vse dokler ni srecal deklico,
ki se je, prav tako kot on, igrala s svojo scnco.

ledaj pa sta njuni senci izginili, saj de¢ek in deklica sta bila za prelepo
otrosko igro drug drugemu dovolj.

Vse okoli njiju je obdrzalo svojo temno dvojnost. Samo ona dva sta bila
brez sene. ozarjena z lepoto srecanja. Tedaj — to ni bila ve¢ samo navadna
1gTi..

Tudi s filmom se lahko sre¢amo kakor s ¢lovekom. To je zapisano nemara
ze v gibanju davnih kitajskih sen¢nih slik. Stojalo svetilke pa ostaja vedno
v temi.

France Kosma¢

KNJIZEVNOST

OB PONATISU I. DELA TRILOGIJE TONETA SVETINE. UKANA, Pri-
jetno se bere roman — prvi del zajetne trilogije o spopadu dveh svetov v
sreu Evrope, ta izrazito pojni roman z naslovom UKANA. v katerem nam
pisatelj Tone Svetina v Sirokem epskem zamahu pripoveduje. kako je goloroko
in bosonogo ljudstvo med Triglavom in Trstom ukanilo s spojo pojsko in s
svojo edinstveno vseljudsko organizacijo — Osvobodilno fronto na oko stoin-
stokrat motnejSega in tradicionalnega sovraznika izza Karavank: nemsko-
nacistiéni in gestapovsko-kriminalni vojno-politiéni stroj.

Po malone dveh desetletjih. ko z zgodovinske razdalje in lirsko izkljuce-
nostjo iz dogodkov zremo nazaj v véliki ¢as, postajajo osnovne dileme in
navzkrizja ter stiske, v katerih se je znaSel slovenski narod po volji pred-
aprilskih oblastnikov, razvidnejSe in jasnejSe v svoji dramatsko moralno-etiéni
nevsakdanjosti in ko dejanja postajajo vse bolj legenda in mit. ko nova, prav
iz teh narodovih stisk nastala zamisel o svobodi dela in ¢loveka dobiva nove
razseznosti. Ceprav se ji zmera] znova postavlja na pot zdaj taka zdaj dru-
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gaéna nakaza. zdaj Sele v vsej jasnosti izstopata smisel in veli¢ina heroi¢nega
obdobja.

To spoznanje. kakor je na mo¢ resni¢no in ga ni mo¢ prezreti, Se manj
pa zavredi. pa postavlja pred pisatelja tole osnovno dilemo: ali oblikovati iz
nade herojske preteklosti éloveSko resni¢no in stvarno podobo casa ali jo na
ljubo vsem zgodovinskim zakasnitvam mitologizirati. V takini dilemi se znajde
vsak, kdor skufa izpricati ta ¢as in ljudi v njem. Pred to dilemo se je znaSel
tudi avtor Ukane.

Negativno stran te dileme potencirata $e navzo¢nost zivih udeleZencev
osvobodilnega boja in njihova pretirana obc¢utljivost in véasih tudi enostranost.
da o Zzelji po svoji. éimvecji afirmaciji. pa naj si bo 7¢ zasluzena ali ne. ne
govorimo.

Svetina se je v teh vpraSanjih odlo¢al dokaj domiselno in razumno, Zavest,
da obravnava najsvetlejfe strani slovenske narodne in socialne zgodovine ter
zivljenje in stiske edine slovenske vojske, ki smo jo imeli v zadnjem tisocletju
(]. Vidmar, 27, aprila 1943 na Pugledu), vojske namreé. ki bi bila v resni¢ni
sluzbi osnovnih interesov slovenskega naroda — ta zavest mu narekuje. da
poveli¢a moralno-eti¢no veli¢ino njenih pripadnikov, hkrati pa se zaveda. da
je Cas zgodovinskih epov in mitologizacij mimo pa ga zategadelj bolj vzne-
mirja eksistencialna problematika ljudi in skupin z obeh. ¢e ne kar vseh treh
taborov — udelezencev v slovenski revoluciji.

Pozitivna stran te dileme pa mu omogoca stik s sodobno eksistencialno
problematiko ¢loveka in sveta, saj je roman po tezi zastavljenih vprasanj
povsem sodoben, Znabiii se dandana$nji problem ¢loveka in naroda ter njune
eksistence postavlja Se v ostrejsi luci, le da se tega manj zavedamo. :Ce od-
mislimo nemskim generalom in oficirjem njihove nasitke in embleme. bi vse,
kar piSe Svetina o njih. lahko dozivljali tudi ameriski ali sodobni nemski pa
tudi kitajski oficirji.c Prav s tem pa je Svetina ujel stik s sodobnostjo; lahko
bi celo rekli: odkril resnico sodobne literature v obmo¢ju domade epike.

Svetinovo pisanje je tako hkrati zgodovinska kronika in intimno-¢loveska
izpoved in pri¢evanje o usodnem velikem ¢asu.

Casovno je prvi del Svetinovega vojnega epa razpel v Cas po razpadu
lagisticne TItalije in zgodnjo pomlad prihodnjega leta. To pa je bil najbolj
dramati¢en ¢as, ko sta obe vojskujoci se strani zastavljali vsaka po svoje naj-
vegje napore za zmago ali poraz. Razredna narava osvobodilnega boja postane
v tem obdobju ostrejSa, na terenu med Triglavom in Trstom pa smo prica
hitri socialno-politiéni diferenciaciji ob hkratnem nastajanju belogardistic¢nih
postojank na Gorenjskem in Primorskem in malone masovnem zarotnidtvu
gestapovske in drugih obvescevalnih sluzb, ki so spletkarile zoper svobodo
slovenskega ljudstva in njegove revolucije.

Prostorsko pa je avtor zajel v svoj roman vojno-politi¢cno in socialno
problemaiiko na delovnem obmocju IX. korpusa in XXXI divizije v Sirsem
smislu, v ozjem pa Presernove brigade, v kateri se kot aktivni borec tudi sam
vojskuje.

Siroko zasnovana konfrontacija med osvobodilnim gibanjem in gesta-
povsko-nacistitnimi centralami na Bledu in v Ljubljani na eni in vojnimi,
silami obeh vojskujocih se partnerjev na drugi strani mu omogoca polarizirati
in celostno  zaokroziti podobo protislovij. ki so razgibavala in pregnetala
Junake obeh strani. Prav bi bilo, da bi avtor v nadaljevanju pritegnil v ob-
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mocje svoje ustvarjalne vneme Se glavni Stalh Slovenije. njegov obves€evalni
center ter ceniralo VO3 za Slovenijo, da bi bila tako ob upostevanju plavo-
rardistiéne centrale v Ljubljani zgodovinska podoba teh protislovij in interesov
Se bolj celovita in zaokroZzena.

Zajetnost problematike in njena drvzbeno-zgodovinska in moralna proti-
slovnost. zapletenost in mnogosiranost so aviorjevi delavnici naloZile dokaj
mnogostran napor za premagovanje in obvladovanje gradiva samega. Priznati
moramo, da je pisatelj doslej ta boj dokaj uspeino zmagoval. ¢e ga bo le
zmogel do kraja izbojevati. Srecujemo se z izrazitim slovenskim vojnim ro-
manom. ki ima resnicno lastnosti te zvesti. saj mu je celo stroga vojaska
kritika naklonjena. Svetina ima pred drugimi pisci to neprednost. da je vojni
blisc¢ in mizerijo neposredno dozivljal in spoznaval v bojni enoti sami. (Seve
je prav, ¢e povem, da je bila ruska generalifeta od sile razburjena zaradi
Tolstojevega opisa bitke pri Borodinu. Poanta problema pa je jasna: generali
so pomrli — roman Zivi! In razumljivo: z njim tudi Napoleon in Kutuzov).
Vpradanje pa je. & bo Svetinov roman prezivel zgodovinskost junakov ali
ne bodo nemara resniéni junaki preziveli umetnistvo romana?

1z kaksnih dozivljajsko-idejnih, problemskih ter formalnih pobud nastaja
Svetinova epopeja? Svetina je zacel kot mnogi pisci nasih dni svojo pisateljsko
pot dokaj nekonvencionalno. Brzcas v ¢asu. ko je kot blejski Colnar izposojal
v Colnarni blejskega Park hotela colne gestapovski soldateski. Se sanjal ni. da
ho kdaj pisatelj, ¢ manj pa. da bo blejskega selfa Rozumeka upodobil v podobi
Wolla v svojem romanu. Mladenic. kakor je hil. se je zanimal za Sport. alpi-
nizem in lovstvo. Pisateljev ocfe je namre¢ poklieni lovee. Kasneje je brez
vecjih ambicij hotel prinesti v slovensko literaturo to svojo lovsko-alpinisti¢no
skudnjo. Lovieva héi (1957) in Orlovsko gnezde (1963) izpricujeta takino pisa-
teljsko vnemo. Obe povesti sta oblikovani v smislu tradicionalne alpske idili¢ne
povesti z Zivopisnimi opisi lepot na&ih gord in z nekaterimi novimi poantami
in refitvami. ki jih tako domaca kot avstrijska literarna tradicija katoliSkega
liberalizma spri¢o svoje nazorske omejenosti &e ni povsem izérpala. Brz ko je
avtor absolviral iehniko tradicionalne novele in povesii. pa se je lotil novih,
zahtevnejsih nalog. Zadela se je rojevati UKANA. V zametkih se je to delo
snovalo v njem ves povojni Cas. Osnovni problem (ne)smisla ubijanja pa se mu
ie brzéas vtisnil v podzavest ze med bojem samim. Toda ¢e naj adekvaino
izrazi svoje umetnisko hotenje. se mora zdaj zatedi v Studij virov. k zbiranju
aradiva. listanju po partizanskem casopisju ir zgodovinopisju. Studiju arhiv-
skega gradiva, analizi politicnih in vojaskih obveic¢evalnih sluzb, ki so delovale
med vojno na tem obmo¢ju — skraika: iz romanti¢nega realista, ki pife doslej
iz svoje intimne dcloveske skufnje. se poslej prelevi v pisatelja realisti¢no-
naturalisti¢ne Sole in znanstvenika. Studira vojno psihologijo. bere Klausevitza,
Junga, Nietzscheja. Lukacza, poglablja se v zzodovino XXXL divizije in kro-
niko PreSernove brigade ter is¢e prijem za reditev formalnih vpraSanj. Hkrati
ko interviuva svoje obiskovalee in akterje. vneto prebira zgodovinski in vojni
roman, kakor se je izoblikoval pri ruskih klasikih in moderni sovjetski ter
zlasti ameriski literaturi. O¢imi so tudi vplivi moderne socioloske literature,
zlasti marksisticne: s slednjo in s lilozolijo zgodovine pa se je seznanil po vojni
v politiéni Soli CK KPs. Tako se v pricujoem delu sintetizira ¢lovesko
dozivljajska problematika in skuSnja mladeniéa-lovea in alpinista. vojaka po
sili in borea po sreu, politicnega delavea. uradnika drzavne hierarhije, kronista
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in zcodovinarja — nad vsem pa dominira Eloveska izkusnja pisatelja in borea
Presernove brigade, ki se je v Vojku pojavil v povnanjem primarnem projektu
kot vnet ostrostrelee in lovee-vojak. zdrnZzujoé protislovnost svoje lastne
narave: tveganje s slo po zivljenju in v PrimoZzu kot kozmifnem ob&ndovaleu
in ljubimeu na eni ter strastnem sovraZzniku tojstva na drugi strani. 'V Ani
(slovenska razlicica Melehova iz Tihega Dona v zenski podobi) Kot élovek, ki
skuga stopiti v sebi vsu protislovia dobe in jih s svojim prirodnim ¢utom za
resnicno. CloveSko in plemenito zmaguje v ocizcnjoca katarzo.

Moderna literarna veda nam daje zadosti prepriéljivih dokazov. da izbor
snovi in oblike nista nekaj slu¢ajinega. Svetinove pisanje je psiholofko in etiéno
pa tudi noeticno utemeljeno v globljih razseznostih njegove osebnosine struk-
ture in usode. Avior dozivlja svoje drngo prebujenje in orojstve prav med
veliko vojno. Ta pa mu je primarno sliko sveta povsem spremenila, Fojna
v vseh vidikih in razseZnostih je zatorej osrednji motiv. iz katere raste Ukana.
Le-ta pa je tesno povezan s smislom in nesmislom ubijanja. Ce bo avtor ta
problem poglobil. utegne roman mnogo pridobiti,

Drugi problemski krog — roman bi ne glede na plemenite subjektivne
pobude ostal pri obéinstvu brez odmeva — pa se oblikuje na relaciji posa-

meznik-skupina-politiéni sistem in kolikor gre za junake iz okupacijskih
strukinr (Wolf. general, Knicke idr): za problem eksistence posameznika v
totalitarnem sistemu. ob hkratnem odkrivanjn (ne) moznosti bivanja v pray
takinem sistemu.

Tretji in morda najeloblji problem Svetinovega romana pa posega v ob-
modje smisla angaziranosti. boja in obstoja ter Zivljenja sploh. Ti osrednji
motivi in problemi v organski povezanosti s problemom videza in resnice ter
resnice in videza sestavljajo idejno tkivo literarne nmetnine.

Didakticno-vzgoina motivacija. da bi prenesel osvobodilno skuinjo na
mlade, je prav zaradi ocitne didakticnosti romanu le v fkodo. Iz posvetila,
ki ga je avtor zapisal namesto predgovora ali prologa, je razvidno. kakéna
subjektivna motiviranost ga je vodila k pisanju. Nekak&na notranja zavezanost
in dolg do padlih tovariSev. prepletena z obéudovanjem nase pojske. nostal-
gitna zaverovanost v mladost in vse. kar jo spremlja, mu je vsiljevala tudi
nacelo zgodovinskosti in kronoloSke zaporednosti.

Kronika Prefernove brigade in ocért zgodovine XXX divizije (Triglavske)
sestavlja zunanje ogrodje dogajanja. partizanska ¢eta pa mu je epicenter
Clovekovih stisk in preizknien) ter medéloveskih zapletoy.

Prav tu, na osnovnici vseh odnosoy nove drnzbe, v partizanski Ceti, se
oblikunjejo najpozitivnejdi zarodki sedanjih in prihodnjih druzbenih odnosov.
Partizanska enota s svojo demokratitno-kolektivino zavestjo zaZivi pred nami
v vseh moznih inacicah. Kljub {emu da se borei zaradi Tunkcionalne uéinkovi-
tosti identificirajo s ecilji gibanja, so hkrati mo¢no nonkonformirani in brez-
kompromisni, kadar gre za poStenost v medsebojnih odnosih. za odgovornost
odloc¢itev in posledie, ki iz taksnih ali drugacnih odlocitey izvirajo.

Ceprav je na poljubno umetnino zgodovinskost povsem irelevantna, ker
umetnina nikdar ni ne povsem realna in tudi ne idealna. avtor ne more mimo
dejstva, da opisuje najslavnejia dejanja svojega ljudstva. zato hoée biti kars
najbolj kroniéno dosleden, zgodovinsko avtentiéen, kar zadeva zunanji objek-
tivni okvir in predmetnost. znotraj katere se dogajanje zapleta in odpleta.
V teh obmo¢jih njegove ustvarjalnosti je, ¢e odStejemo funkeionalnost in koz-
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micno izpeljanost opisoy narave. veasih malee ohromel. kot da bi gledal na
nekatere junake iz zabje perspektive vojaka-prostaka (zlasti kadar ore za
odnos do vigjih strukour znotraj partizanske vojskel. zacuda pa se njegova
ustvarjalna vnema in domisljija sprosti. kadar so predmer njegove obravnave
junaki iz sovraznega tabora. Menda ne bom prvi. ki sem ugotovil., da sta
general (Roessener) in Wolf Rosumek (sef gestapa na Bledu) literarno najbolj
ranimiva lika Svetinovega romana. 7 njima je Svetina prinesel v slovensko
literaturo like. ki jih doslej ni poznala. Oc¢itek nekaterih recenzentov, da bo-
leha roman zaradi ¢rno-bele tehnike. zatorej ne velju. Znabit pa bo drzalo. da
odvisnost belogardistov od Nemeev le ni bila tak3na. kot jo je vided iz romana,
s Cimer pa seve ne mislimo rehabilitivat objekuvne hlapeevshe vioge slo-
venskega  domobranstva. Razmerje med  zgodovinskostjo  in Tabulativnostjo.
med realnim in idealnim v romanu pa se sicer koherentno in enotno zliva v tok
dogajanja. Znabiti bo res, da zgodovinskost v primeru Ane trpi na racun
fabulativnosti in fabulativnost na racun zgodovinskosu (v Stevilnih zapisih
partizanskili akeij). Nedvomno so poglavija, katerill teza je predvsem v zzodo-
vinskosti, odli¢no napisana. Takih poglavij je precej: pokol partijske Sole
v Cerknem. akeija v idrijskem rudniku. pokol Presernoveey na Pokljuki. vojni
spopadi brizade okrog Zeleznikov iud.

Prav ta Siroka akeijska zasnovanost nkan zoper ukane. dinamika
bitk in bojev, Sirina in slikovitost premikov. za slovenske razmere kar obsezna
prostorska pojavnost, dajejo delu posebno vrednost. ki pa ni zzolj pricevanjska
v oopisu in ritmu bojev: v nagi literaturi je svojevestno izjemna: mestoma zazivi
pred nami vsa divizija. ko da bi se venili vsi Zivi inorivi tovarisi na stare
palozaje. Kakor nas ta epska komponenta navdufuje in Kakor bralea detek-
tivsho-obvescevalno-kriminualisticna fabulativiiost priteguje. pe je slednja bre-
cas obremenila roman 2z romanticno spopadljivostjo. ki malone prehaja iz
osnovne stilne realisticno-naturalisticne teznje. ki bi morala biti in hrzéas
tndi bo prevladujoca komponenta romana v njegovi stilni izvedbi,

Prvi del Ukane je v sebi zakljucena celota in hkrati le del trilogije. Ze
danes si lahko zastavimo vrsto vprasanj glede nadaljnih moznosti razpletanja
zeodbe, ki pa se bo, kot vse kaze, Sele sedaj zapleda in je tako ves [del treba
imeti za Siroko zasnovano Kompozicijo trilogijske epopeje. Zato bo menda
v zmoti Kmecelj, ki v svoji kritiki napacnoe interpretira aviorjevo zamisel.
Fnostrana in pomanjkljiva je namreé teza o eroticno povestniskem trikotu.
Le-ta je kvecjemu primarni zarodek, ki pa se razraste v girino in globino.
Dejansko taksnega povestniskega trikota namred v Ukani sploh ni. Lakko bi
govorili kvecjemu o Stirikotniku Auna-Wolf, Ana-Primoz. Ana-Valjhun in Se
celo o odnosu Ana-Orlov.

Toda tu ne gre za nikakrine eroticne trikotnike in ¢etverokotnike in ko-
likor je Se teh literarno planimetrijskih likov, zakaj Svetina skozi Anin lik
in odnose, v katere stopa. v sferi intimnih odnosov. konfrontira usodo moralno-
politiéno in idejno ter Elovesko neizkristaliziranega ¢loveka, malomesanke, ki
je predvsem in najprej Zenska in razen tega fe lepa povrhu. Prav tak&na
zenska iz neopredeljene idejno-politiéne sredine pa je trenutno zaradi svoje in
materine naivnosti postala plen gestapa. Tu pa je hkrati tudi odgovor na vpra-
sanje. ki si ga zastavlja Mitja Mejak. ko je v Nasih razgledih izrazil dvom o
utemeljenosti, verjetnosti in nujnosti Aninega ravnanja. Ceprav se zdi Ana
na prvi mah le mozna, kar bi brez dvoma Skodovalo estetski fakturi romana,

-l
-t

Wt
Yy
3




pa se po globjem razmidljanju in predyvsem v procesu nastajanja Aninega lika
clovek nehote zave. da €lovek pravzaprav ni to. kar je. temved to. kar postaja:
je prihodnost ¢loveka. In to, kar Ana postaja, je brez dvoma zanimivejle od
tistega, kar Ana je, ko jo spoznamo: naivno, povsem fascinirano ter hipno-
tizirano bitje kot ¢lovek in kot Zenska.

Za evropski roman je od vsega zafetka znacilno. da ima v ospredju doga-
janja problemati¢nega junaka. problematicnega posameznika. Ana fungira v
romanu kot tertium comparationis med tremi svetovi in prav njen lik je
vezio tkivo in enotnost nasprotij. ki so razgibavala nas prevratni Cas.

Ana je primer c¢loveka, vrzenega v kolesje zgodovine, ki se Sele potem. ko
je sam vkljuéen v protislovnost sveta, osve&éa svoje resnicne vloge in cene,
Tronjeva pot je oblikovalka in razodkrivalka njene resnicne narave. To. kar
poznamo, je le videz. bistvo se razodeva Sele v konflikini sitnaciji. Svetinove
junake sploh opredeljujeta karakter in dejanja. ne pa filozolija. ¢eprav je res,
da so zlasti junaki iz sovraznih strukior zapredeni v filozofsko pajcevino
nietschejansko-rosenbergovske filozofske pajevine. Lahko bi rekli. da mu je
objektivni rezultat po izboru merilo za moralnost. Vsi Svetinovi glavni junaki
na obeh ali na vseh treh frontah so v bisiva individnalistic ludje krepke
volje in nonkonformisti. Tudi navadni bored ne. Skoda le. da je prenekaterd
bolj tip kot karakter.

Mediem ko Ana spominja na zensko rvazlicico Melehova iz Tihega Dona (res
da moéno poenostavljena). pa je zlasti Primoz primer prostaka. Kot ga pozna
T. Pliwier v Stalingradu. Brez Ane pisatelj ne hi mogel ustvariti viisa intimno-
cloveske protislovnosti med dvema politi¢nima sistemoma. gibanjema. svetovoma.
Pravim: dvema. zakaj domaca kamarila v podobi Valjhuna in njegovih je le
kranjski recidiv. nekakSen stranski produkt. Tisti. ki menijo. da je pisatelj
oslabil dramsko napetost v pripovedi. s tem da je junakinjine nalogo vnaprej
razkril. togo pristajajo na eno samo moznost presenetljivosti. Ana nas pravza-
prav. tako kot revolucija sama. preseneca s tem. kar postaja in kako postaja
osveddena posameznica in borka. Svetina je s tem brzcas hotel povedati v
plastiéni podobi, da gibanje lahko dela in ohlikoje Tindio ¢e so (i iz pravega
testa. Pripoveduje nam o velikih dejanjih malih ljudi. ki delajo zgodovino in
s tem postajajo sami veliki. Zlitost nivojev je povzrocena po vecéini obkolje-
nosti, zato ni prostora za takine pojave. Kot sta birokratizem in etatizacija.
Kolikor pa se pojavi kakrina koli ze¢ osnovnim smotrom gibanja sovraZzna
oblika odtujevanja. jo borei takoj iznicijo.

Naj 7e posveéam posameznim junakom romana Se taksno skrb in pozor-
nost, resniéni junak Svetinovega teksta je [ljudstpo. Ob osnovno dogajanje
vpleta Svetina vrsto stranskih zgodb in pripetijajev, ki, navidez nepomembni.
sestavljajo mogocen splet gibanj in previranj. znotraj katerih postajajo tudi
kontinuirani liki plastiéni in bogatejdi. Bogastvo gradiva, ki si ga je avtor
zagotovil, ter prav tako vnaprej premisljena gradnja romana nas ne puicaia
hladne. Pray iu pa se Svetina razlikuje od muogih piscev. ki se lotevajo voj-
nega romana, Pisatelj je namred uspel gradivo ¢loveSko predelati in osvojiti ter
preliti, dejal bi: prezariti z zarom in mocjo svaje osebnosti. Je pravi epik. Vse,
Kar dobi v roke, mu pomaga oblikovati vodilno idejo. Tudi opis narave je
vedno funkeionalno vkljuéen v dogajanje. Kozmic¢na povezanost ljudi s prirodo
je posebna oblika njegovega pisanja, k tej kvaliteti pa se nedvomno pridru-
zuje Se izrazita sposobnost za labuliranje.
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Avtorjeva biografska in ¢loveska wvsoda se analogno stroeta v Aninem
liku. Ana in avtorjeva zamisel o njej sta glavni opornik notranje zgradbe ro-
mana. Ona in njen osrednji problem dolo¢ata vse druge odnose v vrednostnen.
personalnem pa tudi fabulativno-snoviem pomenu. Ana kot vozliiée odnosov
dolo¢a s svojo lepoto Wolfovo iragiko in s svojo ¢lovecnostjo Primozevo lju-
bezen. Toda sovraziti in ljubiti hkrati ni mogoce,

Primoz pa je prav tak junak. Totalnost sovrastva izkljuCuje moZnost in
sposobnost za ljubezen. To je Primozevo notranje protislovje. Vsi glavni junaki
Svetinove knjige so nekako tako ali drugace razklani s protislovnostjo svoje
narave. Wolfu je uspelo napraviti vrsio vpadov v partizanskih enotah. saj je
bil prav on tisti, ki je generalu kot bivii socialdemokrat in kasnej&i borec
proti komunisti¢ni internacionali predlagal. naj se s partizanskim gibanjem ne
spopade klasi¢no. Gibanje je treba razkrojiti navznoter. s strupom izdaje in
prevare. Wolf. kot reéeno. uspeva. dokler ni pri§la na vrsto Ana. Edina Zenska,
ki se je ni pritaknil, ¢eprav ga je na modé vznemirjala, ga hkrati tudi pogubi.
Njegova teorija. zgrajena zgolj na biologizmu in brez etike. ga je izdala, kot
izda Ana njega, da ne bi izdala sama sche i svoje ¢lovecnosti. 7 Aninim
znatajem in temperamentom je doloten tudi Valjhun. Samo tak Valjhun pa
je spet mozen in verjeten nasproti Wolfu. Na drugi strani dobiva prav tako
Orlov svoje znacilne poteze v odnosu do Ane in Primoza ter Pajka. Merilo
vsega je Clovek, ki nastaja — vsi okrog njega so le kontrast v tem porajanjn
novegi.

Kljub temu da se srecujemo fe s celo galerijo epizodnil Kontinuiranih
likov. zgodovinskih in izmisljenih. pa je vendarle res. da Zive le tisti, ki so
kakorkoli vzroéno povezani z Ano in njenim svetom. KaZe pa. kot da
funkcija Ane v romanu slabi. moZzno je celo. da bo vse bolj in bolj plahnela
in se izgubila v veletoku objektivno-kronisti¢nega dogajanja. Kolikor bo pisa-
telj drugi del razvijal predvsem kot vojni roman. bo njena navzocnost od sile
potrebna. Trenutno je nedvomno osrednji lik. Ostali so le galerija. dekor. Avior
tudi ni mameraval, da bi bili drugacni. Tak je tudi Hojan — major Hrast.
Zanimiv primer v svetovni obvesfevalni literaturi, ker vodi sam neposredno
partizansko brigado (Vojkovo). postane celo nacelnik partizanske divizije. toda
na nas deluje kot kriminalec pred sodiiéem. Brez dvoma je tudi on nekje
tragicen. toda avtor se ne trudi in se brzéas tudi ni hotel truditi. da bi bil
Hrasta globlje interpretiral. Glavna motivacija za njegovo podetje sta denar
in znabiti zapostavljenost oficirja strokovnjaka dancien régime. Globlje v
katakombe Hrastove dufevnosti. mladostne. erotiéne in moralne [rustriranosti.
se pisec ne spulca. Zato ostaja Hrast epizoden in kronisti¢en kriminalistiéno-
detektivsko zanimiv, ¢éloveiko nedoumljen in skoroda nerazumljiv. mimo de-
duktivno pojmovane sociologije. Je pac igralec na stranskem tiru, Takih deko-
rativino zasnovanih ali zgolj zaradi navezanosti na vire utemeljenih likov je v
romanu mnogo. nekateri pa so nanovo domiiljeni. Tudi Tomo (Tadeus Sa-
dewskv), galerija mlaj&ih obves¢evalnih oficirjev (Blisk, Svoboda idr.) pa tudi
Peue sam kot Sef OC XXXI. divizije so implicitni in nerazviti, sami po sebi
taksni kot so. ker ne sodijo v aviorjev prvi plan.

Prvi plan je vedno neposredno povezan s problematiko, ki aviorja samega
intimno vznemirja — ta problem pa je — problem ¢loveka prehodnega ob-
dobja v navzkrizjih zgodovine in bivanja. Aviorja dejansko zanima problem
obstoja ¢loveka v svetn mnoziéne proizvodnje in pray takSnega mnoZiéno

549


file:///Volfu
file:///Volf

industrijskega pobijanja. Problem obstoja ¢loveénosti v ozrac¢ju in prepredanju
podtalnih obveiéevalnih sluzb. Zato je prav VOS namenil in posvetil svoje
delo. Povedal nam je v odgovor. da se boj zoper resniéne sovraznike ljudstva
lahko vodi le na Siroko zasnovani fronti ljudskih sil in da je najboljfa varnost
ljubosumnost ljudstva za svobodo in neodvisnost. V tem smislu ima roman Se
posebno pomembno mesto v sodobni druzbeni problematiki pri nas. V tej zvezi
bo prav. ¢e povemo. da bodo Ukano tiskali tudi Bolzari in da jo ameriska
Prosveta tiska Kot feljton v nadaljevanpih za ameriske Slovence.

Iz romana in dinami¢nih gibanj je razvidno. ¢esa vse ljudstvo in posa-
mezniki ne zmorejo, da bi si svobodo priborili in ohranili. V resni¢no revo-
lucionarnem gibanju lahko odpadejo le posamezniki, gibanje pa gre nezadrzno
naprej. ker je utemeljeno v svoji lastni naravi, da celo neosveséeni in
zapeljani ter razdvojeni spregledajo smisel in postajajo aktivni sotvorci gi-
bauja. Revolucija opredeljuje vse podieno in resnicéno zase. Dviga posamez-
nike in narod do njegove potencialno mozne zavesti. Ustvarja nove ljudi in
odpira nove horizonte. Ce jih ne — ni revolucija. In Kkar je najbolj dragoceno:
Slovenci smo imeli v zadnjih tiso¢ letih. Stiri leta svojo lastno vojsko kot del
osvobodilnih vojska juznoslovanskih narodov. Zato ni prav, ¢e bi nekateri radi,
da bi to pozabljali. Prvikrat se je Slovencem po tisoéletju zares zravnala
duhovna hrbtenica. KakSen idejno-vzgojni pomen lahko pisateljevo delo opravi
v krogih mladih braleev. mi menda ni treba posebej poudarjati. 7 rahlim
retuSem koketirane didakticnosti in na drugi strani ustrezen retus poltenosti
bi bil zato na mestu. ¢eprav je s staliséa socialne psihologije utemeljen pa
vendar estetsko moti (Wolf-Doris).

Subjektivia motivacija in objektivoa ideja umetniskega dela se dialek-
ticno dopolnjujeta, nikdar pa ne izkljucita. Zgol) slepa zaverovanost v pre-
teklost bi Svetinovemu tekstu ne duala zadostne zivljenjske sile. kot jo delo
izpricuje v svoji idejno-estetski zasnovi in hkrati potrjuje s takojinjo raz-
prodajo za nafe razmere Kar nenormalne naklade. Doslej so zalozbe prodale
Zze blizu 11.000 izvodov knjige. Ceprav visoka naklada ne more biti in ni
merilo umetniske kvalitete, pa se je vendarle vredno zamisliti ob tej ngotovitvi.

In tudi ni ¢uda. Kar poglejmo Svetinovega komunista v partizauski Ceti
ali poljubni enoti, Komunisti so povsod kvas in pobuda. neomajno privrzeni
svojim in splofnoljudskim Zivljenjskim in zgodovinsko neposrednim ter dalj-
noseznim ciljem. To niso konformisti. ki poklekajo pred nasiljem avtoritet,
kot to delata general in Wolf. Oba sta individualista in cinika. oba zgolj
vijaka v stroju. Oba vesta. da ne delujeta moralno, a vendar delujeta. Prav
to ju razoseblja in pela v raz¢lovecenje.

All nimamo moZnosti srecavati takil ljudi tudi v nasibh doneh in v marsi-
kateri sredini? Ali se ne srecujemo tudi dandanes venomer znova s problemom
odgovornosti in svobode ter svobode i odgovornosti? Zdi se. kot da vsa ia
mnozica najrazlicnejsih braleev iSée pozitivnega junaka naSih dni: ker ga
pogresa ali sploh ne najde v stvarnosti. ga isée v romanu. Sploh je problem.
kadar mnozice raje obcudujejo kot posnemajo ravnanje junakov iz knjig.
Morda je v tem del odgovora. zakaj je knjiga naletela pri braleih na tako
ugoden odmev, Brez dvoma pa so e dreugi, Nekatere izmed ujil je bistro
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ugotovil Kmecelj v Problemih. V prilog tej domnevi pa govore tudi naslednje
ngotovitve:

Takratni PrimoZzi <o pokazali zobe vsakomur. Ce se niso bali Svabov.
zakaj bi v pasji vdanosti trepetali pred svojimi voditelji. Primoz, Peme, Pajk.
Blisk, Svarun in kolikor je Se junakov Svetinove knjige. ne pehajo borcev po
kostanj v Zzerjavico — sami gredo naprej kot vzor, zato ¢eti nekaj pomeni
komunisti¢na celica. Celica je vest ¢ete — tudi tu ti¢i uspeh dela pri braleih.
Vsakemu. ki roman bere. nekaj povsem osebnega pove. Zato ljudje razlicne
starosti in izobrazbe z enakim navdugenjem prebirajo delo.

Ontoloska struktura na relaciji doba-pisatelj-delo bralec je tako razlozena.
Roman ima svojo zunanjo zgodovinsko podobo in svojo notranjo sodobno
logiko, ki se staplja z objektivnimi tendencami dobe in ¢asa. Prenekateri
birokrat nagih dni bo zato sre¢al samega sebe onstran svoje zgodovinske pozi-
cije in marsikdo bo lahko ugotovil. du s¢ njegova in Wollova logika v kon-
frontaciji z danaSnjimi navzkrizji pravzaprav identificirata.

Junake Svetinovega romana bolj opredeljujejo dejanja kot filozofija.
Dejanja so mu kriterij moralne resnice. Zlasti sonéna reber ne podlega modro-
vanjski pasivnosii. Ceprav je treba priznati. da je Svetina maojster predvsem
v oblikovanju tako imenovane Zivljenjske [ilozofije. pa je vendarle res. da
borei z akeijo uresnic¢ujejo svojo filozolijo zivljenja in zgodovine in s tem po-
stajajo tudi njen smisel. Kdor pa je zafel v kolesje. zaide predvsem zavoljo
tega, Ker ne sprejema boja. Roman nas prepricuje v spoznanjn. da tiranstvo in
despotizem lahko vladata tam. Kjer so ljudje. ki so ju voljni prenaSati. svoboda
pa tam. kjer so sile, ki so se voljne zanjo biti. Lstetsko sredstvo, s Katerim
nas avtor osvesta o teh vpraSanjih. je psiholoski kontrast. S pripovedovanjem
nagnusnega in podlega bralee sam dozivija antitezo taksnega sveta in taksnih
ljudi ter hkrati zavest potrebe po drugadnem svetn ter aktiviem odstranje-
vanju takinega svela.

Vsekakor je razveseljivo. ¢e se v nasih razmeral. ko zija med pisateljem
in bralcem vsak dan ZirSi prepad, kdaj pa kdaj pripeti. da postane slovensko
delo ljudem potrebno. pa naj si bo Ze iz potrebe po éustveni emigraciji ali
zapravljanju prostega ali preganjanju dolgega dne. Ce je delo brano — Zivi,
to pa je tudi nekaj. Ceprav ne vse.

Seve pa s tem nismo odgovorili na vprafanja. kdo bo v Ukani zmagal?
Pisateljevi junaki zzodovino ali zgodovina junake in s tem tudi aviorja? Piscu
se poslej odpirata predvsem dve moznosti: ¢e bo snov zimazala nad Kreativno
pisateljevo voljo. ho pristal zgolj v obmo¢ju zanimivega kronisticnega pripo-
vedovanja in v zgodovinskosti. kolikor pu bo problemski svet junakov poglobil,
presegel in razSiril ter ustrezno organiziral objektivni in subjektivni konflikt
ter ga razredil z novimi osvetlitvami in pogledi na na® veliki prelomni cas.
potem bo brez dvoma Ukana lahko posiala (ne glede na pomanjkljivosti 1. dela
— te je namre¢ mozno odstraniti!) pomemben — hocem reci tudi umetnisko
dostojen slovenski zgodovinsko-vojni roman.

Avior je kot pisec mlad. Prenekatera sodba bi bila vstrejfa. ée ne bi imel
pred ofmi tega dejstva, Glede 1. dela <em namerno opustil podrobnejso stilno-
jezikovno analizo. Povem le. da zalozba s tekstom ni najbolj odzovorne rav-
nala. Pisec, ki se ni rodil in pridel v slovensko literaturo shozi Solske klopi. bi
zasluzil temeljitejse lektorske posege v tekst — tudi ustrezna mentorska pomoé
bi ne bila odvec. ¢eprav ne mislim. da bi mu Inle potrebune bergle hrez
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dvoma pa bi mu taksno plemenito sodelovanje. kot ga poznamo na relaciji
Jurcie, Levstik pa Levec in drugi. bilo dokaj dobrodoslo. Toda Levstikov in
Levecev, kot vse kaze, ni ve¢: O formalni strani Svetinovega dela bi zategadelj
kazalo SirSe spregovoriti ob izidu 11. dela.

Na koncu Se odgovor tistim, ki menijo. da je pisanje romanov s tematiko
osvobodilnega boja in ljudske revolucije sredstvo za povelicevanje in nirjevanje
birokracije. Preprican sem. da je 3e veliko bolj negacija nje same ter hkrati
ponovna afirmacija prav tistih sil. ki se revoluciji niso in se ji ne bodo izne-
verili. pa naj si to kdorkoli Zze Se tako Zeli

Rado Jan

SMILJAN ROZMAN, POLET]JE. Vezi. ki nas pripenjajo na resniCnost. je
ponavadi ved. kakor jih je mo¢ v vsakdanjem Zivljenju zaznati ali se jih
zavedati; so namre¢ tako samoumevne in nevznemirljive, da je njihova na-
vzolnost povsem neproblemati¢na, se pravi takina in tako zaresna, da ne more
biti ve¢ predmet naSe pozornosti, marve¢ postaja del nas samih: oko. s katerim
gledamo, pot. po kateri hodimo. Vsa objektivna danost je zunaj nas. zaradi
tega se nam njeno bistve, kakor hitro se ga skufamo polastiti, prav za toliko
oddalji, za kolikor smo se mu priblizali. Posledica te usodne lofenosti je
resnica, da se je doslej v zgodovini vsako posedovanje bistva izkazalo za laZzno
ali vsaj ponarejeno. Absurdni napor. s katerim se skufamo dokopati do »last-
niftva«, pa vendarle ni povsem nesmiseln, zakaj kaze, da je prav ta absurd
motor. ki stvari oZivlja. Ob spoznanju skrajnega relativizma nam také ni
dovoljeno in omogofeno, da bi se ustavili pred sbistvome ter se morebiti od-
dahnili in uzivali cilj. Lahko samo zremo nazaj. kako smo nasproti njemu
ziveli — in raziskujemo le poti, po kateri smo se mu blizali. To pa ni nic
drugega kot vrnitev k vezem. ki nas veZejo na resni¢nost; vrnitev Kk jazu in
k njegovim mnogoli¢nim pedobam. Rekonstruiranje te podobe je nemara edino
opravilo, ki je adekvaino nasim sposobnostim. Merilo zanjo je avtenti¢nosi. tj.
pogled na ¢loveka z veé ali z vseh zornih kotov, ki jih razpostavljata prostor
in ¢as v krogu bivanja. To¢neje, merilo za to podobo je umetnost.

Rozmanov najnovejsi tekst POLET]JE* vzlic manjSemu obsegu vsebuje
vrsto problemov, ki bi marsikomn mogli biti Zze sami zase zadosten motiv za
literarno upodobitev. Takoj pa je ireba povedati. da je ta problemska pisanost
romanu seveda le v prid. saj prikazano resni¢nost poglablja ter ji daje po-
trebne Zivljenjske razseinosti. Kajpada ne gre za mobene preve¢ vnanje
oziroma tradicionalne in potemtakem mnogokrat Se zmerom za poglavitne
strani bivanja — za morebitna socialna  navzkrizja, ki bi jih pricakovali
sprico okoliséin, da vse dogajanje izvira iz delavskega oziroma kmeckega
okolja. Rozmanovo razmerje do tega sveta se kaze v posebni luéi: konflikt
namred ne nastaja med ekonomskimi nasprotji. temve¢ v neki ontoloski stiski
in danosti sodobnega ¢loveka. Okoli te osi vscilirajo drobni zapleti, ki situacijo
dolocajo ter s svojo zivostjo dajejo verjetnost ljudem in okolju. Svojo podobo
imamo také priloznost videti z ved aspektov, vefinoma iz tipiéno slovenskih

razmer: druzbenih — polkmetkih, polproletarskih: nacionalnih — nikoli beez
raznarodovalnih tendenc; miselnih — ki so se pojavile v sodobnem nacinu

* Smiljan Rozman. Poletje. Prefernova druzba 1966,
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