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NOVI BETONSKI MOST CEZ DOBLICANKO PRI

CRNOML]JU

(zgrajen 1. 1911—12).

DOKTOR LOVRO.

Novela v listih. — Spisal Pavel Perko.
L.

{ udak sem. Nastanil sem se kot zdravnik
v samotnem gorskem kotu, kjer Se ni-
kdar zdravnika niso imeli. Znanci in to-
vari$i so se mi smejali, ko sem odhajal.
— In so rekli:

»Je paé¢ to ena izmed njegovih kapric. Cudak
je bil in bo ... No, vzdrzi itak ne. Svoj idealizem
si ohladi in pride in porece: Bedak sem bil . . .«
In tako dalje. —

Cudak sem, to vem. A navzlic temu sem tukaj
ob vznozju Blegosa. Zaprt pred svetom! Prost in
neodvisen! O takem ZzZivljenju — to ve§ — sem
sanjaril Se kot dijak. Sedaj ga imam. In moram
reé¢i, da sem srecen kot nihée na vsem svetu. ..
Pa celo preprosti ljudje se mi ¢udijo in ne mo-
rejo verjeti.

»Dr. Lovro — ali je mogoce 7«

»Kakopak.«

»Ej, ne verjamem. Za par tednov ste prisli na
oddih. Neko jutro Vas bo vzelo in mi bomo kot
smo bili .. .«

»Nikakor. Jaz ostanem.«

»In pozimi?«

»Ostanem !«

In se jim od srca smejem — tem dobrim lju-
dem, ki majejo z glavo in pravijo: »Zapustil nas
bo, ko se ga bomo najbolj privadili.«

Jaz pa jim zatrjujem: »Ko bo tulila burja in
zanaSala sneg izpod Blegosa: takrat bom najbolj
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vesel in bom ¢util, da sem c¢lovek, prost in ne-
odvisen . .. Prost in neodvisen, kot je prosta
burja izpod vaSega Blegosa.«

Ne umejo popolnoma, kaj se pravi: prost in

neodvisen — a vendar verjamejo Cezdalje bolj in
gredo in pravijo:

»Dr. Lovro ostane med nami — in celo po-
zimi . . .«

Kako te ljubim, ljudstvo moje, naturno Se in
nepokvarjeno!

Pa kako je prislo do tega? Kako da sem si
izbral ta divji gorski kot ob vznozZju Blegosa? —
Poslusaj!

Kot doktorand sem bil obiskal v teh krajih
znanca in prijatelja. Bil je Zupnik v samotni fari
onstran Blegosa. Sedaj ga ni ve¢; umrl je pred
dvema letoma. No in takrat, ko sem bival pri
njem, smo bili napravili izlet na Blegos in se vra-
cali popoldne skoz Kopaénico. Mlinar Lojze iz
Kopacnice je imel naroceno, da zapreZe in nas
popelje do velike ceste in okrog Blegosa nazaj
domov.

Mlinarjeva hisa v Kopac¢nici —.

Pa saj ti kraj ni znan. Kako naj ti ga opiSem?
Mimo mlina tece voda in Sumi in izpira Ze itak
izprane skale ob bregovih. Tik vode se vije cesta,
ozka sicer, a bela kot mleko in izprana in trda
kot so trde in izprane blegoske ceri. Ob obeh
straneh se lo¢ijo gorska rebra, ki se jim grebeni
in pasnati vrhovi kopljejo v solncu, ko je tu spo-



daj ze zdavnaj senca zagrnila dolino ... In Mli-
narjeva hiSa! Na oknu cvete nagelj in reseda. Za
nageljnom pa mlad obraz z oémi jasnimi in ¢istimi
kot je ¢ista in jasna voda doli v potokovi strugi . . .
To je Lucija, sestra mlinarja Lojzeta — Sivilja.

»Kako dehti nagelj! In.kako se je reseda lepo
razcvelal« sem rekel, ko sem bil stopil mimo okna.

»Proti solncu jih obrac¢am. In letos je solnca
mnogo . . .« je rekla Lucija in zardela.

»Glejte, tu imam tudi belagonijo in rozmarin.«

Sklonila se je izza Sivalnega stroja in vzela
z drugega okna belagonijo in rozmarin,

Res, tudi belagonija in rozmarin sta bila v
polnem razcvetu. Vendar, nagelj mi je ugajal
najbolj. In — kdo bo vedel — morda sem ga
utrgal sam, morda mi ga je utrgala ona: Se pre-
den je imel brat Lojze naprezeno, sem drzal v
roki tri vrsice, ki so se bili razcveli izmed vseh
najlepse . . .

»Hvala. A kako naj povrnem, ker — ker
grem in me ve¢ ne bo?« sem se opraviceval.
Tezko, silno tezko mi je bilo pri srcu.

»Morebiti pa Se pridete,« je rekla in postav-
ljala nazaj belagonijo in roZmarin.

»In tedaj« — je dodala — »tedaj morebiti po-
Zenejo iz tehle vrSicev novi popki in novi cve-
tovi .. .«

Sklanjala se je nad belagonijo in — kdo bo
vedel, ¢e ni imela solznih o¢i... Lucija Mlinar-
jeva —.

»Kako je vendar lepo tu pri vas,« sem dejal
Lojzetu, ko sva sedela spredaj na vozu. Moc¢na
postava se mu je sklanjala nad jermenje, ki je z
njim komaj krotil iskro Zival.

»Lepo —? Ej, ne verjamem.«

In dvoje oc¢i, skoro podobnih onim za nagelj-
nom in resedo, me je pogledalo neverjetno. Iz
lepega, nekoliko bledega obraza je sijala dusa,
odkrita in pametna, in je hotela reci:

»Kdor trdi, da je pri nas lepo, ta se ali sali,
ali pa ima o¢i ustvarjene drugace ko drugi ljudje.
Vsakdo pravi, da je kraj pust in dolgocasen.«

»Lepo! V resnici lepo!« sem mu zatrjeval. In
ves navduSen sem zacel opisovati stvari, ki jih
ljudje tukaj imajo, pa ceniti ne vedo. Idili¢ni mir,
tihota, zrak, voda, Sumenje vihre po vrhovih, mo-
goc¢nost gora in cCeri. ..

Druzba na vozu se mi je smejala. In prijatelj
zupnik je pripomnil:

»Fantast in idealist.«

Nekdo drugi pa je pristavil:

»Cudak.«

Toda, kaj meni za to! Oko mi je objemalo
kot v slovo gore in grebene, ki so zareli v po-
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poldanskem solncu. Ah, in tista lisa neba nad
nami se je §irila boljinbolj — znamenje, da. bomo
kmalu na véliki cesti. ..

»Veste kaj —?« sem poudaril in se obrnil
na vozu.

))NO?((

»Jaz pridem in se nastanim v tem kraju.«

Zupnik je ustavil nasmeh in dovtip in me po-
gledal zacudeno. Tudi drugi so obmolknili. Sele
Cez hip so se zavedeli in vprasali:

»Kai? Kako? Eh?«

»Poglejte!« in kazal sem na hrib, ki se je
moral dvigati tik nad Mlinarjevo hiso. Na pobo¢ju
je stala bela hisica, obrnjena proti solncu.

»Pridem in se nastanim v onile hiSici.«

Drugi so se zasmejali in so potem zaobrnili
pogovor na druge stvari. Samo Lojze se je okre-
nil proti meni in pojasnil :

»To je hiSica tete Jere.«

In izvedel sem, da je teta Jera res teta Lojze-
tova in Lucijina, da je stara samica in bogata
ter da ima nad vse rada Lojzeta in Lucijo, a Lu-
cijo Se rajSa ...

Ko smo stopali z voza, je pripomnil Lojze:

»Ko bi res mislili, gospod, in prisli —. Saj
najbrz ne mislite . .. Pa ko bi prisli, reéem Vam,
da bi bili ljudje veseli nad vso mero... Za po-
sebno cast in prijaznost bi imeli to! In jaz, ako
bi bilo treba, bi zapregel in peljal, kadar bi ho-
teli. In ¢e bi bilo tudi pozimi in v goro — vse-
eno! Ko so ono leto umirali ljudje za kozami —
oj kako bi bili potrebovali zdravnika, pa ga ni
bilo ... Pa kaj govorim — saj itak ne pridete!«

Ej Lojze, tedaj nisi verjel niti ti, niti drugi.
A danes! Glej — moje sanje so resnica. Nastanil
sem se in sedaj sem tu. Stanujem v hiSici na
holmu. Teta Jera joka samega veselja in pravi:
»Sedaj bom Zivela. In ako zbolim, bom imela
zdravnika izmed vseh najblize!« Doli ob cesti
pa stoji hisa in na oknu nagelj in reseda in be-
lagonija in roZmarin . .

Ali sem ¢udak, ali nisem?

Sam sebi se ¢udim in se povprasSujem: »Ali
bo to tudi ostalo?«

Pa naj ostane ali ne: dovolj mi je, da sem
tu! Cudak sicer, a sre¢en in zadovoljen kot nihce
na svetu.

IL.

Prva dolznost me je klicala k Tinetu —. Pa
saj ti ni znano, kdo je bil Tine. Poslusaj! Bilo
je takoj drugi dan; niti se nisem bil dobro usta-
novil. Prihiti Lojze zjutraj navsezgodaj, zasopel
ves v strahu.



»Nesreca! Pomislite, dr. Lovro! Tineta je pre-
rezalo ... Kosa! — Tine je peljal s travnika in
kosa je lezala poleg njega na vozu. Pelje pod dre-
vesom, veja zgrabi koso, kosa njemu ¢ez roko in

prsi... Desna roka mu visi kakor mrtva in preko
prsi zija rana ... Dr. Lovro, resite ga — na$ pri-
jatelj jel«

Tedaj pa teta Jera: »Jedet! Tineta? Kosa?«

Obraz, podolgast in naguban, ji je izrazal
strah in presenecéenje. Suhe roke je sklepala na
prsih in lovila sapo.

»In jaz sem mu bila krstna botra in vedno
me je imel v spoStovanju ... Dr. Lovro, resite gal«

In jaz—? Prvi¢: novinec! Drugi¢: tak slucaj!
Tretji¢: malo ali ni¢ zdravniskih potrebscin. ..
Ustrasil sem se malo manj nego teta Jera. Na
tako hiter sluc¢aj nisem bil pripravljen.

Tedaj mi je Sinila v glavo misel na dr. Oblaka.
Mimogrede sem se mu bil predstavil v mestu. On
ti je starina, originalen, zadosti ves¢, toda nave-
lican. Stopil sem bil v sobo — to je bilo Sele
véeraj — in se mu predstavil, rekoc:

»Dr, Lovro, ki odhajam pod Blegos — v sa-
moto.«

sPrav!« je zavpil. Govoril je le kricaje. »Prav!
Mi boste olajsali delo. Hribi in daljava... Eh, de-
beli smo! In staramo se in za pokoj se priprav-
ljamo!«

Potem me je prijel za rame in me odrinil,
da me pogleda od dalec.

»Eh, Vi ste trlical« je vpil. »Za blegoske grape
kakor nalasé. A ¢udak ste, pravijo, ker greste...
Ne reéem. Ko bi bil ¢lovek Se mlad — zakaj
ne! Ampak! Eh. Vinal«

Ko sva sedela ob kupici, mi je prislo na misel,
da bi ga znal Se potrebovati — moza. In sem ga
naprosil:

»— ko bi prisel tezji sluéaj... Zlasti izprva,
dokler §e nimam prakse... Ali bi smel poslati —?«

»Posljite! Pridem!« je vpil in trkal na zdravje.

»In pa inStrumenti in —«

»Posodim! Vse posodim!«

Tedaj pa¢ nisem mislil, da bom potreboval
njegove pomoc¢i tako kmalu. Pa sem jo.

In Se tisto uro — takoj potem je zapregel
Lojze in hajd v mesto do dr. Oblaka.

Pastir, ki sem ga naSel nekje pod hribom,
mi je pokazal pot do Tineta. Kovceg, nekaj obvez,
lapis, bata, svila: to je bilo vse, kar sem imel
pri sebi.

Izba, kjer je lezal Tine, je bila mala, a snazna.
Stara Zena, menda teta, je stala ob postelji. Ne-
kaj ‘sosed se je potihem rinilo skoz vrata in si
brisalo solze. Jerna¢ — nekak vaski zdravnik —
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se je trudil, da dvigne bolnika in mu poda ko-
zarec z vodo. Tine je zatezal obraz ob vsakem
pozirku.

»BOli —?«

Prikimal je in omahnil na zglavje. Cez malo
casa pa je odprl o¢i in rekel komaj slisno:

»Ne zamerite, dr. Lovro ... Da smo Vas kli-
cali ... Hudo je bilo.. .«

Bil je ceden fant, krepkih miSic, pravilnih
potez. Preko c¢ela mu je visel Sop valovitih las,
mokrih od potu. MiSice krog ust so drhtele. ..

Stvar je bila resna. Kajpak! Rana preko prsi
se je vlekla do dvajset centimetrov v dolgost. In
roka? Zila dovodnica nad komolcem je morala
biti naceta, ako ne presekana. In kite? Koliko
jih je presekanih, koliko ne: to se bo videlo, ko
se rana izcisti. Ali bo fant prestal, ali podlegel?
Ali bo desna roka sploh $e za rabo? — Vpra-
Sanja, ki so bila za sedaj najbolj vazna, a zal,
skrita v bodo¢nost ...

Izpral sem rano in videl, da ni le dolga,
ampak tudi globoka, segala je malone do reber...
Kri, ki se je bila mestoma strdila, je drla iznova...
Jerna¢ je bledel strahu; Zenske so jokale naglas.
A fant je trpel kot junak. Le zdajpazdaj je za-
Skrtalo v zobeh in miSica na obrazu se je na-
tegnila . . .

»Skoda, da nisem sporocil dr. Oblaku, naj
pride tudi sam —« sem pomislil. »Ako ne pride
in bi imele nastopiti komplikacije te ali one vrste:
potem posljem ponj na vsak nacin. Za sedaj po-
izkusim.«

»Nas§ prijatelj je . .

In gorka misel mi je $la preko srca:

»Poizkusim vse — Ze zaradi nje — zaradi —«

Ne! Nikakih stranskih ozirov! V sluzbi sem
kot zdravnik! In kot zdravnik imam storiti vse,
kar morem!

Posrecilo se mi je, da sem ustavil kri in ob-
vezal rano. Potem —, Zila? Pravilno! — Toplota?
Normalno! — Za enkrat ni¢ posebnega. Oddahnil
sem se; in Jerna¢ poleg mene tudi.

V dveh urah se je vrnil Lojze. Pripeljal je
orodja, obvez in zdravil. Dobra dusa je dr. Oblak.
Prilozil je pisemce s tole vsebino:

»V steklenki prilagam »fluidum extractumc.
Sam sem ga krstil tako. Sam ga izdelujem. Do-
zdaj se mi je pri svezih ranah Se vselej obnesel.
Rabite ga Sele ¢ez par dni, ko se boste prepri-
cali, da se ni priteknilo vnetje in da se ni zvi-
Sala toplota. Le v tem slucaju! Ker to je jodova
spojina, pri bolnikih z vroc¢ino in vnetjem bi ucin-
kovala smrtonosno. Za slu¢aj, da bi nastopilo kaj
posebnega, me klicite!«

, K
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Lej ga! Dr. Oblak in pa njegov »fluidum ex-
tractum«. Bo paé¢ nedolzen ta »fluidum«. Ampak
original je ta dr. Oblak kot zdravnik.

Postavil sem steklenko na polico in se lotil
bolnika. Zila je bila e vedno kot poprej. Tudi
vrocina se ni zvisala v teh par urah. In zopet
je trpel, a trpel kot junak, da smo se mu ¢udili.
Ko sem mu $ival rano, je paé trenil ob vbodih, a
glasu ni bilo iz prsi... Lojze in Jerna¢ sta mi
bila v pomoc¢.

»Kako je 2«

»Bolje. Toda, dr.Lovro, nekaj bi rekel —«

Pol v dvomu, pol v strahu je gledal sedaj
mene, sedaj Lojzeta.

»No ?«

»Dr, Lovro, jaz nimam denarja . . .«

Tezko in s premagovanjem je spravil besedo
iz sebe. In kakor da ga je sram, je zaprl oéi in
pega rdecice mu je stopila na sicer bleda lica.

»Kdo te vpraSa za denar!« sem se mu na-
smehnil in mu pogladil lase raz potno ¢elo. Ta
lepi, mo¢ni fant je bil kakor otrok! Clovek ga
je moral rad imeti.

»Ampak vseeno,« je ugovarjal, »to je Vasa
sluzba, dr. Lovro. A jaz nimam nicesar. Glejte,
teta boleha in opravi komaj doma. Jaz hodim v
dnino in zasluZzim. A sedaj sem bil pri vojakih
in —. Lojze, ti ves, da nimam .. .«

»Pusti tisto,« mu je prigovarjal Lojze.

Po poti domov sem izvedel vse podrobno.
Fant je priden in posten kot le kdo. Hodil je v
dnino veéinoma k Mlinarju. Pri Mlinarjevih ni
oCeta Ze osem let. Lojze mora biti v mlinu; a
posestvo je veliko. In tako so se privadili Tineta
in ga imajo kakor za domacega. Ze kot otroci so
bili vedno skupaj: Lojze, Lucija in Tine. In ko je
neko¢ Lucija — bila je stara tedaj osem let —
padla v vodo, je skocil Tine za njo in jo potegnil
na suho tik nad kolesom ... Od tedaj je bil Tine
ve¢ pri Mlinarjevih nego doma. ..

Tako torej. Zato pa: »Na$ prijatelj je!« Am-
pak —.

Miruj, srce, in ne povprasuj! Dolznost klice,
in storiti je treba, kar se storiti da!

IIL.

Cezdalje bolj mi ugajajo ljudje in kraji. Nisem
se motil. Pravtako je, kot sem vcasih sanjaril kot
dijak. Tedaj sem navadno porinil knjigo od sebe
in se zagledal v daljavo. In prisanjal sem pred
duso slovenske grape in dri¢e in gorovja, raz-
orana po rebrih. Nisem si predstavljal kakih tu-
ristovsko - lepih skalnatih vrhov, ker skala je
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mrtva. Mislil sem na gore, porasle z gozdi, so¢ne
in zelene. Ko spomladi bukva ozeleni in smreka
dobi Zivahnej$o barvo; ko trava in mah poZeneta;
ko pti¢ Zvrgoli po vejah in se vrana prepeljava z
gore v goro ... Med gozdi, kot 'za izpremembo,
zeleni travnik in rodi polje... Napolju kmet-
ora¢; po travnikih kosci in grabljice; po pasah
pastirjii... To — se mi zdi — je slovenska do-
movina in slovensko ljudstvo!

In to imam! Sedaj sem v sredi tega, kar je
bilo v tistih letih najljubsi predmet mojih sanj.

Cudak — ? Naj bom! Kaj mi mari!

To jutro sem lezal pred koco, roke pod glavo,
gledajo¢ v oblake, in sanjaril. Pomladni vetrovi
so veli izpod Blegosa; vrt in njivica in log in
gora: vse se je oblacdilo v zeleno. Teta Jera je
Cedila po hisi in rozljala s posrebrenimi nozi in

vilicami in brisala porcelanaste skodelice. — Za
dr. Lovrota, ki je priSel in napravil ¢ast vsemu
okraju. ..

»Slisite, teta Jeral«

V hisi je zaropotalo in hitro kakor mladenka
je stala na pragu, zardela srece in ponosa in —
glej jo! — z belim predpasnikom ...

»Teta Jera, Vas Tine mora ozdraviti, pa naj
bo, kar hoc¢e! Jaz, dr. Lovro, ga Vam ozdravim.
Kaj pravite na to 7«

»Hvala Bogu, dr. Lovro! Sreca za nas, da Vas
imamo! Da bi le tudi ostali.«

»Ostanem, kakopak! Ampak, teta Jera, po-
vejte mi, ¢igavi so travniki in polja in doli okrog
Mlinarjeve hise. Poglejte: na levi in desni tja do
pod hriba ... Vidite 7«

»Vidim,«
»Cigavo je vse to 7«
»] — Mlinarjevo! Pravzaprav: Mlinari¢ino;

ker ona je sedaj gospodar. Cigavo bo pozneje, ne
vem. Ce se ozeni Lojze, bo njegovo. A Lojze ne
mara; je najrajsi sam.«

»In Lucija i P

»Lucija ostane, kakor je. Kakopa! Samo, ko
bi se primerilo, da se oZeni Lojze in pride mlada
k hisi in bi se ne razumeli — potem jaz vzamem
Lucijo k sebi. Tako je, teta sem ji; in drugih
nimam.«

Otrla si je solzo s predpasnikom in zrla tja
dol na rozZmarinova okna, sanjajo¢a v solncu.

»Morda pa se Lucija omozi — 7« sem pre-
udarjal.

»Kdo ve? Na svetu je vse mogoce. Vendar
— ne verjamem.«

»A ¢&e se Lucija omozi na dom, potem — teta
Jera — jaz kupim od Vas hiSico in vrt in njivo
in ostanem tukaj za vedno ... In Vi, teta Jera,
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mi boste gospodinjili, da bo veselje ... Kaj pra-
vite na to 7«

»Dr. Lovro, Vi se Salite.«

»A Ce se ne Salim — 7«

»Na svetu je vse mogoce,« je rekla teta Jera
dvoumno. Da je pri dr. Lovretu mogoce tudi to,
kar pri drugih ni: to je Zenica vedela; zato se ni
¢udila ponepotrebnem.

Spodaj v mlinu pa je ropotalo tako veselo
kakor za stavo. Stope so tolkle, da so se lo¢ili
posamezni udarci gor v gri¢c. Celo Sumenje vode,
ki je padala v kolesa, se je razloc¢ilo. Hisa, bela
in velika — najve¢ja v okolici — se je ozirala
za solncem; par zelenih oken je prijazno gledalo
navzgor . . .

In spomnil sem se, da pravzaprav moram v
dolino. Nekaj platnenih cbvez bo treba za Tineta...
In pri Mlinarjevih se sploh $e nisem oglasil. ..
Spodobi se, da grem.

In Sel sem. —

Lojzeta sem dobil pred mlinom. Moko je na-
kladal na voz, da jo razpelje po dolini. Kako me
je bil fant vesel.

»Glejte,« mi je razlagal, »z vozom grem po
dolini; poberem, kar imajo za v mlin; ali pa od-
dam, kar je bilo sémleto. To je moje veselje.«

Potem mi je razkazal mlin in razlozil vsako
malenkost vazno in natanc¢no.

»Vidite, mlin je na tri tecaje. PSenico meljem
na bel kamen, ali pa na zmesen, kakor kdo Zeli.
Tu je beli kamen, tam zmesni — in tam oni je
za pSeno. Razentega so Se stope; Sest jih je.
Glejte, voda pada na kolesa iz treh korit. In po-
slusajte, ali ne teko kolesa gladko, kot nama-
zana? Boste naleteli po drugih mlinih, da bo ro-
potalo in stresalo. Zakaj? Zato, ker zobje v vzgo-
nih ne segajo gladko drug v drugega !«

»In to? Lojze, kaj je to 7«

Iz mlina je bila napeljana pod stropom Zica,
ki je vodila skoz vezo v druzinsko sobo. Prav
tedaj je stresalo zico in zvonec se je oglasal.

»To — 7« se je smejal Lojze — »to je zna-
menje, da bo lijak kmalu prazen in da bo treba
nasuti vdrugo. Zaklopka se sprozi in zvonec
klice ... Ce spim ponoc¢i, me zbudi; ¢e sem zunaj
na polju, pa sli§im in pridem . .. Veste, dr. Lovro:
moje veselje je mlin!«

»Ali ni dolgéas v mlinu 7«

»Dolgéas —? V mlinu —? Ko vse brni in
ropoc¢e — 7 Ah, kako hitro mine teden. . .«

»Kaj pa ob nedeljah 7«

»Ob nedeljah ne meljem. Po masi grem v gore,
lezem v senco in gledam v dolino. Vse je tiho,
kot da je svet izumrl ... V vejah Sumi... Orel
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in kanja se vijeta v zraku... Ali ni to lepo,
dr. Lovro 7« :

»Popolnoma kakor jaz! Jaz mislim ravno-
tako!« sem mu pritrjeval. V odgovor mi je bil
pogled, vlazen in prisréen. Zdi se mi, da sva v
tem trenotku postala prijatelja . ..

»Cakajte,« — in oko mu je ozivelo — »ko
Tine ozdravi, pojdemo skupno na Blegos, vza-
memo kruha in krompirja in mesa in koruze in
ostanemo gori ves dan ... Dobro, da ste pri nas,
dr. Lovro! Da bi le ostali.«

Ko sva stopila mimo okna, je ropotal Sivalni
stroj in obstal v tistem trenotku.

»Ves, Lucija, z dr. Lovretom sva ene misli. ..
Kakor hitro ozdravi Tine, pojdemo v Blego§ —.«

Pravil ji je vse to z otroskim veseljem. So-
dim, da se imata rada bolj kot se navadno bratje
in sestre radi imajo.

»Pozdravljeni, dr. Lovro —«

In podala mi je roko mimo nageljnov in resed
— kot staremu znancu. ..

»Ali nisem pravila, da Se pridete in da bosta
belagonija in rozmarin pognala popke in vrsice?
Poglejte !«

Res: belagonija in rozmarin sta bila v polnem
cvetu. Hotel sem poprositi —, toda v naslednjem
hipu ji je §la preko ¢ela bolestna poteza.

»Dr. Lovro, kako je s Tinetom 7«

»S Tinetom —? Za sedaj ni nevarnosti,toda —.«

Govoril sem vazno in s poudarkom. In — ne
vem, zakaj — veselilo me je, ko se je dvoje pre-
plasenih o¢i ozrlo in obstalo na meni s strahom
in pricakovanjem . . .

»Ako pritisne vnetje in ako se izkaze, da
kite ne pridejo ve¢ do proznosti —«

»Potem — 7«

Zmajal sem z ramami.

»dmrt — 7«

»Ne ravno. Ampak —. Pomislite! Kite pre-
sekane: s tem je odvzeta tista mo¢, ki roko vodi
v gibih in sklepih. Ako ta mo¢ otrpne .. .«

»Potem ostane roka mrtva za vse Zzivlje-
nje — 7«

»Tako je.«

Mislil sem, da ji bo ze itak bledi obraz po-
bledel Se bolj. Toda nekaj kakor Zzivljenje ji je
zaplalo v lica ... Da, moja izjava ji je bila v ve-
selje in uteho! Poslusala jo je, kot se poslusa naj-
bolj vesela novica. Bog te razumi, dekle! Ali si
srca tako trdega — ne, — to pri Luciji ni mo-
goce! Ali pa so medsebojne razmere tako po-
sebne, da silijo k tako ¢udnemu obnasanju . ..

Pogledal sem Lojzeta. Tudi na njem nisem
naSel tistega presenecenja, ki sem ga pricakoval.



Obraz mu je bil sicer bled, a tako hladen in
miren . . .

In Ze mi je silila na jezik trpka beseda —
kar ti vrze dekle Sivanje iz rok, si zakrije obraz
in zaplaka, da mi je Slo skoz mozeg in kosti:

»Dr. Lovro! Ne sodite napaéno! Ko bi Vi
vedeli !«

Ko bi vedel —?

No, da! Jaz res ne vem nicesar! Bog nas
razumi!

IV.

To dekle mi je uganka. Kako pametno in raz-
umno ti govori! Jasno in trezno sodbo ima o vsem;
tako da se ¢udi§ in povprasujes, odkod ta pre-
prosta jasnost in gotovost.

Véeraj sem lovil ribe po potoku. To je moja
zabava Ze od nekdaj. Lovim. Nazadnje se ustavim
ob mlinu.

Lucija je sedela pri oknu in $ivala kakor po-
navadi. Sploh je nisem videl 5e nikdar drugace,
nego pri Sivalnem stroju ob oknu. In pogovor je
nanesel na to, da ima ona v Zelini prijateljico
Katarino, ki je jetiéna in ki baje ne bo ve¢ dolgo.

»Najboljsi prijateljici sva si bili. V $olo sva
hodili skupaj in pasli sva skupaj. In Ze tedaj je
bila revica vsa nesrec¢na ... Polna razli¢nih Zelja
— otroskih seveda — a vendar ... Vsako zeljo
je morala pokopati. In ¢im bolj je po ¢em hrepe-
nela, tem bolj gotovo je bilo, da tistega ne bo
dosegla . .. Dr. Lovro, ali ni éudno, da se neka-
terim ljudem skoro nobena Zelja ne izpolni v Ziv-
ljenju 7« :

Cudno — do kaks$nih misli pride to dekle!

»Lucija, ti mnogo beres — 7« sem povprasal.

»Da, zlasti ob,nedeljah. Tudi ob delavnikih
zveéer, kadar ni dela preve¢. Véasih pozno v
noc€ . .

»Torej so okna v mlinu tako dolgo razsvet-
liena ob veéerih! Reci, Lucija: snoé¢i si brala do
enajstih. Ali ni tako 7«

Zardela je in prikimala. Dvoje zacudenih o¢i
je hotelo vprasati: »Torej se briga dr. Lovro celo
za razsvetljena okna?« Bil sem v zadregi. Trudil
sem se, da obrnem pogovor v drug tir.

»Katarina torej... Hm —. Zelje ... Hrepe-
nenje . . . Kako naj si to mislim ?«

»Na primer, poslusajte. Imela je bratranca,
ki je bil doma iz Osolnice in dijak. Enkrat je
prisel sem na pocitnice. Oblecen je bil po mestno
in vedel se je gladko in gosposko ... Kako je
bila ponosna nanj! In ko je odsel, se je izmislila,
da mora tudi ona v mesto — v $olo. . .«

FAl je $la 7«

K
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»Ne. Je niso pustili. Sicer doma niso revni
in bi jo bili lahko vzdrzali. Ampak ne! Oc¢e ni
hotel. In Katarina je morala potrpeti... Tedaj
sva hodili v ponavljavno S$olo. In vselej, kadar
sva pri§li vrh hriba nad Brdjo, je obstala in se
zagledala tja v Osolnico. ,Glej, Lucija,’ je rekla,
tam je Osolnica in doli spodaj je mesto. Ko
bodo drugi¢ pocitnice, tedaj pride Stanislav iz-
nova ... In tedaj bo ve¢ji in Se bolj gosposki. . .'«

»Pa je priSel — 2«

»Nikdar ve¢. Morda jo je pozabil; morda se
mu je zdelo predale¢... Potem se je tolazila,
¢e§: masnik bo. In ko bo vabil na novo maso,
tedaj pride gotovo. . .«

»In —?«
»Studiral je, a Sel je na Dunaj. Tam je zbolel
in priSel domov, da je umrl... No in sedaj bo

umrla tudi ona ... Pa kaj sem hotela vprasati?
Dr. Lovro, povejte mi, ali se jetika ozdravi, ali
ne ? Jaz mislim, da je to nemogoce.«

»Zakaj 7«

»Plju¢a so nagnita, pravijo. Ali se ne §iri gni-
loba vedno dalje. Pomislite: jabolko, kiza¢ne gniti.«

»Vse res. Toda razpad se da tudi ustaviti...
Imel sem tovariSa, ki je pri njem bolezen tako
dale¢, da smo mu S3teli dneve in ure. Ozdravel je
— in sedaj je zdrav in krepak.«

Sklonila je glavo in premisljevala.

»Pravijo, da ima kdo kal bolezni Ze od roj-
stva... Ko bi kdo od rojstva imel bolezen —
kajne, dr. Lovro: taka bolezen se prezZene vse
teze? Ali pa se sploh ne prezene 7«

»Vsekako je to tezji sluéaj. A kar splosno
trditi, da se ne prezene — tega bi si ne upal...
Toda Lucija, kaj ti je? Ti jokas 7«

V resnici! Naslonila se je na stroj in je jokala.

»Lucija l« '

V hipu je stresla z glavo. A sledu, ki ga je
napravila solza, ni mogla utajiti . ..

Cudno dekle!

»To sem hotela povedati o Katarini; zato, da
vidite, kako jo preganja nesreca skozinskoz.. .
Pred leti jo je bil zasnubil sosedov. Delaven in
varCen fant je bil — toda iz bajte! In oce Kata-
rinin je zopet rekel: Ne. Od tedaj je zacela hi-
rati in bledeti. Mati je jokala in prosila, sosedje
so prigovarjali. Ni¢! Potem se je ponesrecil oce
in umrl nanagloma. Sedaj bi ne bilo ovire; a sedaj
je bilo prepozno. Katarina je tedaj Ze lezala. .
Ali ni to milo, dr. Lovro 2«

Ozrla se je. In ko je videla, da sem imel tudi
jaz solzo v oceh, je dostavila:

»Sedaj lezi pol leta in Zeli umreti. A niti ta
zelja se ji ne izpolni. . .«



In zopet ji je solza silila v oko. Meni tudi.
In sklenil sem in povedal, da jutri ali pojutranjem
obis¢em Katarino.

»Ah, dr. Lovro, storite to!«

Tako, prijatelj! Vesel sem in srecen, da bivam
med tem ljudstvom. In kakor vidi§, ljudstvo se
me oklepa in mi zaupa...Da, ne le zdravnik —
tudi dobrotnik in svetovalec ho¢em biti temu ljud-
stvu. Prijatelj, jaz sem srecen!

Ne! Jaz sem nesrecen!

Tisto no¢ nisem zaspal do belega dne. Mli-
narjeva okna sicer niso bila razsvetljena; a mesec
je obseval dolino tako jasno kakor $e nikdar.
Slonel sem ob oknu in bojeval ¢uden boj. Dva
¢loveka sta se borila v meni. Eden, izobrazenec,
ki je studiral in je poklican, da bodi preprostemu
ljudstvu voditelj in ucitelj. Drugi naraven, ki bi
se najrajsi postavil z ljudstvom v eno vrsto, po-
zabil na vse in se pokmetil ... PreSernov verz o
Vrbi »sre¢ni vasi domaci« mi zveni po uSesih!
Vstajam in hodim gor in dol po izbi... Nasla-
njam se na okno in jokam in tugujem ... Ali
sem otrok, ali pa sem postal popolnoma drug ¢lo-
vek, ki samega sebe ve¢ ne razume. ..

Prijatelj — svecenik si! Zato: ¢emu bi se ti pri-
krival! Glej, Ze mi iznova stopa pred duso tista
blazna misel, ki sem jo podil od sebe vse te dni.
A ni se dala odpoditi. Zopet je tu! Tu jo imas!
Poslusaj! Vzel bi to dekle, izobrazil bi jo in si
ustanovil dom tu v samoti in se zaklenil pred
vsem svetom — — —

Blazna misel. A obenem s to mislijo vstaja
druga, ki ni ni¢ manj posebna:

Tine .

Glej! Dr.Lovro in pa njegov pacient sta si
stopila nasproti kakor dva protivnika, ki sta si
na poti drug drugemu. Lucija — kdo bo dvomil
— je odmenjena Tinetu. Sedaj pa pride dr. Lovro
in stopi vmes ... Smes$no! A resni¢no!

In Se nekaj!

Dr. Lovro je tisti, ki drzi v rokah wusodo
svojega nasprotnika. Ali mar ni res tako? Ha,
dr. Lovro: borilec in zmagalec obenem!

Kaj se ti zdi?

Prijatelj! Svedenik si in vajen gledati v ¢lo-
ves§ko duso! Zmote ¢loveskih src lezijo dannadan
kakor razgaljene pred tvojim pogledom ... Morda
me bo$§ pomiloval ... Morda pa vzkliknes ogorcen:

»Varuj nas Bog! On blaznil«

V.

Blaznim! Zdi se mi, da res. — Poslusaj dalje!
Drugo jutro mi je bila glava tezka in telo
utrujeno. Vstal sem, umil se, oblekel — vse kakor
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v sanjah. Hotel sem vun, pa se mi ni ljubilo. Hodil
sem po sobi gor in dol, naslanjal se na okno in
dihal svezi jutranji zrak. Tudi to me ni umirilo.
Iznova sem begal po sobi, hud sam nase in na
ves svet. Kako ne! Glej: miru in zadovoljnosti
sem priSel iskat v samoto; pa nasla sta me ne-
mir in razburjenost . ..

Ta blazna misel! To trpko spoznanje! Sram
me je — a ne pomaga ni¢. Tako je: postavljen
sem pred odloc¢itev, da ali bezim iz kraja, kjer
postajam ljudem zavora na poti do srece, ali pa,
da zatrem z vso odlo¢nostjo tisto, kar se je ne-
redno dvignilo v srcu... i

Iz kraja — ? Moj Bog, kako naj se lo¢im od
gora in dolin, ki se jih niti nagledal nisem ? Kako
naj zapustim ljudi, ki so me ravno vzljubili?

Torej: zatreti! Odpovedati se, zatajiti se, pre-
magati se ... Da, tako sem sklenil! To je misel,
vredna moza! Tako hoc¢em! Tako naj bo!

In lepa, vzviSena c¢uvstva so mi vstajala v
dusi ... Srce je obetalo, da se pomiri... Pamet
je rekla, da hoée pozabiti na vse, kar je bilo...
Volja pa mora biti trdna in pokorna. ..

Tako naj bo! Kot zdravnik storim svojo dolz-
nost. In potem — potem naj se zgodi, kakor je od-
lo¢eno! Dr. Lovro ni priSel med ljudstvo, da bi
sejal nesreco in nemir ... Dr. Lovro se bo veselil
sreCe drugih, akotudi je sam ne bo delezen ...

Vstal sem in se odpravil k Tinetu. Véeraj zZe
bi bil moral iti, a zamotil sem se bil in odlozil
do danes. Danes pa se mora preobvezati rana,
da se vidi, ¢e morda ni nastopilo kaj posebnega.
Ce se morda rana ne gnoji? Ce ni narastla vro-
¢ina ali se pritaknil zig ali nastopilo vnetje?

Ko sem stopal po vrhu brda in hitel k svo-
jemu Tinetu, zdel sem se — resni¢no! — zdel sem
se samemu sebi junak! Junak, ki je ravnokar za-
vrnil izku$njavo in se na voljo drugim odpovedal
samemu sebi ... Kako lep je svet, ko ga ¢lovek
gleda v tako idealno-lepem razpolozenju! Kako
lahka je stopinja! Kako veselo srce!

»Torej, Tine, kako je ?«

»Dr. Lovro, upam, da dobro. Bolec¢ine so po-
nehale in spal sem vso noé.«

Gledal me je vdano in hvalezno. Dvoje solz
je govorilo, kar mu beseda ni mogla izraziti, Skoz
teh dvoje solz pa je sevala dusa, mirna in od-
krita, ki ne pozna zahrbtne misli in ki ji je iz-
kusnjava nepoznana ... SreCen ¢lovek! Odvzel
sem ovoj, — rana je bila Cista, zdravljenje v naj-
lepsem tiru. Kitam se je vracala proznost; toplota
normalna; vnetja nikjer . ..

»Tine, kmalu bo dobro! Nekaj dni Se mirno
in na gorkem in — potem bo$ zopet kot si bil.. .«



Mislil sem, da sem mu povedal novico, ki ga
bo navdala z veseljem. Pa mu je Sla preko cela
poteza, tezka in tuZna, da sem ga pogledal za-
¢udeno . . .

»Ah, dr. Lovro, ko bi Vi vedeli .. .«

Ze zopet taisto: Ko bi Vi vedeli! Bog vas
razumi! Posebna vrsta ljudi je to!

»Te mar ne veseli, da ozdravi§?« sem ga
vprasal z odéitanjem.

»Paé. Ampak —. Dr. Lovro, ali bo zdrava tudi
roka 7«

»1, seveda !«

»A ljudje trdijo — in jaz sem bil preprican,
da ostane roka trda in nerabna za vse Zivljenje.. .«

»To ni res! Da ti pokazem! Pomajaj s prsti!
Tako. Glej: to je znamenje, da kite dobivajo svojo
mo¢ . .. Fant, vesel bodi in zaukaj!«

»Ne morem, dr. Lovro... Tako sem preudaril
in premislil, da, ¢etudi ozdravim, roka mora ostati
mrtva in gluha —«

»Fant, ali noris§ 7«

In zopet mu je $la tuZna poteza po obrazu.

»Cudno se Vam zdi moje govorjenje, vem.
Toda verjemite, ko bi smelo biti po mojem —
roka bi mi ostala mrtva in topa.. .«

»Roka mrtva in topa?! Desna roka! Ali se
ti meSa ?«

Nasmehnil se je in stegnil levico, mo¢no in
zilavo, da so miSice zatrepetale:

»Glejte, ostala bi mi e tale. Tudi ta je moé¢na;
tudi Z njo bi se prezivil. . .«

Potem pa je dostavil:

»To bi hotel; a zdi se mi, da je taka Zzelja
gresna ... In zato noCem veé misliti tako...
Dr. Lovro, prosim Vas, zdravite me, kakor gre in
kakor mora biti.«

Ves, da padam pri teh ljudeh iz zacudenja v
zacéudenje! Moj Bog, ali mar sanjarimo vsi skupaj,
ali pa sem sam postal sanjac ...

Obvezal sem ga iznova in odhitel domov
¢udno truden in potrt. Doma sem se zaklenil v
svojo sobo in legel na posteljo. In ko je teta Jera
trkala v tretje, sem se oglasil ¢merno in zadir¢no:

»Ne vecerjam nocoj! Ne potrebujem nicesar!«

Ravno preden sem imel zaspati, sem se spomnil,

da sem ta dan zamudil — Katarino. Ves dan mi
ni bila prisla na misel ... Toda jutri — da, jutri
moram obiskati Katarino!
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Tako je, kakor sem domneval. Tine in Lucija
sta odlo¢ena drug za drugega. Zlobnost in krivica
bi bila, ko bi kdo segal vmes in hotel prepreciti
to, kar je odloc¢ila takoreko¢ narava.

Dom in Svet, XXVI,

Danes, ta dan sem izvedel vse.

Ko pridem to jutro k Tinetu — hotel sem ga
obiskati mimogrede na poti do Katarine — za-
pazim na fantu vazno izpremembo. Na licih rdeca
pega; v oCesu blesk; vedenje nemirno; pogled
nestalen ... Kaj bo iz tega? OdveZem rano —
glej: vnetje. Zila bije nenavadno hitro; vrocina
je nastopila 20 nad normalom. In to v zadnjih dva-
najstih urah!

»Tinel« vzkliknem nehote — »kaj si delal ?
Kaj je s teboj 7«

»Slabo. Slabeje nego vceraj.«

»To vidim. In zakaj 7«

Oko, motno in blodno, mu je iskalo izhoda.
Bilo je, kot da ima slabo vest in da se mi ne
upa pogledati naravnost oci.

»Tine, ti nisi miren. Nekaj te teZi in razburja.
Reci mi: nocoj nisi spal mnogo 7«

»Dr. Lovro — niti eno uro .. .«

»In zakaj 7«

»Zakaj? Ko bi mogel povedati, kakor ¢utim.
Vem, da bi me Vi razumeli hitro. A o tem je tezko
govoriti. Mori me in pece. A nimam ¢loveka, ki
bi mu povedal, da bi mi potem svetoval, kaj je
prav in kaj ni prav ... Dr. Lovro, Vi ste gospod,
a vendar tako preprost in domac¢: Vam bi za-
upal PEPRE

In zaupal in povedal mi je vse. Sedaj vem;
sedaj sem na jasnem,

Tine in Lucija — zdi se — ¢utita in slutita
eno. Toda beseda se Se ni izpregovorila med njima.
Fant bi z veseljem prestal vso bolezen in vse bo-
le¢ine — ko bi le vedel, da jo dobi... Toda,
povedati ji to: Kdo bi si upal? V¢éasih se je zZe
bil namenil, da izpregovori; po Lojzetu je hotel
to storiti. A vselej se je premislil in odnehal.
Kako paé¢? Pri Mlinarjevih so bogati; on je ubog.
Zdrave roke ima, mo¢, pridnost, pogum — vse to
ima! A vse to — zdi se mu — je premalo. Ubog
je — in kako bi revez dvigal o¢i po bogastvu?
Véasih mu je prislo prepri¢anje, da bo Lucija bolj
gledala na srce, nego na denar. V takih trenotkih
je dajal na tehtnico svojo moc¢ in svoje zdravje
— in tehtnica je pokazala njemu v prilog. Upal
je, odlocil se je, da izpregovori — toda v odlo-
Cilnem trenotku je upadel pogum ... In tako je
zivel v upih in v dvomih vsa dolga leta ... Sedaj
pa, ko se mu je primerila nesreéa, mu je zable-
stelo kakor resitev... Ko bi bil ob roko — in
kako mogoce, celo verjetno je, da bo — ko bi se
izkazalo, da tudi zdravja in moc¢i ni ve¢: potem
bi morala izginiti vsaka nada; zakaj prepad med
njim in pa med njo bi nastal tako velik, da bi
moral biti predrznez in bedak, ako bi potem Se
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gojil kako upanje ... Hudo bi bilo — sam ne ve,
kako bi prenesel ta udarec — a neke vrste re-
Sitev bi vendarle bila. Potolazil bi se nazadnje,
vdal se in pozabil ... In ako bi pozabiti ne mogel,
bi Sel iz kraja, kamorkoli Ze, tako da bi nazadnje
vendarle pozabil in srce bi se umirilo . ..

»Tako sem tedaj zazelel, da bi se v resnici
zgodilo, kakor mi prerokujejo ljudje: Kite naj se
mi potrdijo in roka naj ohromi... A vem, ta
zelja je gresna! Zato sedaj preganjam tako misel.
Preganjam jo, pa je pregnati ne morem. .

Med solzami je iztisnil iz sebe zadnje besede.
Okrog ust mu je trepetalo, in prsi so valovile.

To ves, da me je pretreslo do srca. Siloma
sem pridrzal solzo. Premagati sem se moral z
vso silo, da mu nisem tudi jaz odkril vsega, kar
se je godilo v moji dusi zadnje dni. Sililo me je,
da mu izpovem vse in ga zatrdim, da je on —
preprost fant — velikan nasproti meni . ..

Toda polozaj je bil resen. Bolnika je bilo
treba umiriti; zakaj nobenega dvoma ni bilo, da
je bila dusna razburjenost povod k nenormalno
hitremu obtoku krvi; to pa je povzroéilo vroéino
in vnetje.

Zato sem se prizadejal, da ga potolazim, kakor
morem.

»Tine, pomisli! Poslusaj me! Recimo, roka ti
ohromi zavselej. Ali misli, da ti bo to tudi srce
umirilo? Motis se! Ko bos videl, ali ¢ul, da se je
Lucija omozila in vzela drugega ... Pomisli, ali
ne bo potem tvoja nesreéa dvojna ?«

»Ne, dr. Lovro! Ko bi se zgodilo to ob zdravi
roki — da! Tako pa bi se vdal in si mislil: Saj
drugace biti ni moglo.«

Nastal je molk. Le potok, ki je Zuborel pod
oknom, je motil tis§ino. In pa sapa, ki je sunkoma
prodirala iz bolnikovih prsi, je spominjala, da se na
tem ozkem prostoru med §tirimi lesenimi stenami
odigrava nekaj, kar je podobno tragiki zivljenja...

Toda proé¢ s sentimentalnostjo! Izguba casa
bi se utegnila maséevati.

Kaj naj storim? Cesar sem se bal, to je na-
stopilo. Temperatura naras¢a izdatno. Naj nastopi
se malo prehlajenje in —

Ne, to se ne sme zgoditi — sedaj Ze celo ne!
Sedaj, ko cenim to mlado zivljenje bolj kot sem
ga ... Sedaj Ze celo poizkusim do skrajnosti vse,
kar znam in morem ...

Moj sklep je bil gotov: dr. Oblak mora priti,
da poizkusiva s ‘skupno moé&jo, kar bi moja ne-
izkuSenost sama ne premogla.

»Tine, jaz ti ne prikrivam: poloZaj je nevar-
nejsi kot je bil ... A dolznost je, da storimo, kar
moremo. Razumes: dolZznost je !«

K
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»Dolznost je —« je ponovil. Oko mu je blo-
dilo nekje gori pod stropom, kjer so v vrsti visele
na steklo slikane podobe svetnikov s Krizanim v
sredi ... Oko je blodilo — kot da is¢e nekaj, pa
najti ne more . .

»Tine, dolZznost je! In zato moramo poklicati
dr. Oblaka. Razumes 7«

Bolnik je pritrdil z glavo. Potem je zatisnil
o¢i. Bil je videti utrujen.

Poklicem teto. Razlozim ji, kako ravnati z
bolnikom. Sam pa hitim naravnost k Mlinarju.

Pri Mlinarjevih napiSem pismo na dr. Oblaka.
Lojze je medtem napregel —in Cez pol ure je Ze
drdral voz po kameniti cesti proti mestu.

Ko sem na to ves razburjen hitel nazaj k
bolniku, vem samo to, da me je vso pot sprem-
ljevalo dvoje objokanih o¢i, ki so me prosile vdano
in vneto: »Dr. Lovro, resite gal« In teh dvoje o¢i
— lepih in umnih, v svoji obupanosti tem lepsih
— me ni hotelo zapustiti niti potem, ko sem sedél
ob Tinetovi bolniski postelji. Iz mraka napol za-
strte sobe so se ozirale name te o¢i in prosile
vedno bolj prisréno: »Dr. Lovro, resite gal«

Ha! Tedaj pa se je zarezal tudi demon iz
ozadja! Demon ljubosumni! In —, Prijatelj, sram
me je, a res je bilo: moje o¢i so obstale na polici,
kjer je stala steklenica z napisom: »fluidum
extractum« . ..

»Ne! Nikdar nel«

Planil sem pokonci, da se je nemirno zganil
bolnik; segel sem na polico, odprl okno in —
steklenica s »fluidum extractum« je lezala razbita
v potokovi strugi — —

Potem pa je tudi demon odnehal in le Se
dvoje iskrenih o¢i je sijalo iz daljave.. .

Ostal sem pri bolniku ves ¢as. Vsake pol ure
sem meril vro¢ino in menjaval obkladke. Vsake
pol ure sem stopal pred hiso, ¢e Ze morda ne pri-
haja voz z dr. Oblakom. No naposled — mracilo
se je Ze — pridrdra voz izza ovinka. Bil je Lojze
— toda sam! Dr. Oblaka ni bilo...

»Zdravila so tukaj, a dr. Oblak pride le, ako
se bolezen ne izboljsa. Sam lezi bolan vsled pre-
hlajenja. Tu je pismo.«

Dr. Oblak. Opravicuje se, ¢e§ danes nemogoce.
Prilaga uspavalne praske in »monico sap«. Upa,
da bolniku odleze. Njemu — dr. Lovrotu — zaupa
popolnoma. Na vsak nacin naj voznik jutri zopet
pride, da poroc¢a o bolezni in, ako treba, vzame
drugih zdravil. On — dr. Oblak — pride, kakor
hitro mogoce . ..

Tako! Vsa skrb in vsa odgovornost je bila
torej naloZzena na moje rame! In jaz — novinec,
brez prakti¢nih izkuSenj... In bolnik — bolnik



posebne vrste, ki mora ozdraveti na vsak na-
il . . .

Verjemi, tedaj so tudi moje o¢i iskale v kotu
za mizo nekaj, na kar bi se uprle z zaupanjem in
uteho ... In iz kota dol se je oziral obraz, za-
¢értan sicer z okornimi potezami, a ne brez duha...
Neuka roka je bila znala vdahniti tudi v te po-
teze nekaj tistega, kar sicer ni¢ ne govori, a ven-
dar mnogo pove ...

In res — moj trud ni bil zastonj! Praski so
storili svoje in kmalu na to je spanec legel na
bolnikove o¢i. Razburjenost je ponehala in dihanje
je postalo enakomerno.

Ko sem se tisti vecer odpravljal spat — za-
¢udo miren in potolaZzen — sem se spomnil, da
sem tudi ta dan bil zamudil Katarino ... Pa ni

me pekla vest; zakaj drugace biti ni moglo. Jutri
pa na vsak nacin mora priti na vrsto — Katarina.

VIL

Drugo jutro, ko se je komaj zasvitalo, je zZe
trkalo na vrata.

»Kdo je 7«

Bila je teta Jera.

»Kaj —? Ali je Tine — 7«

Planil sem pokonci. Moja prva misel je bil
Tine. Ko bi se mu bilo poslabsalo ponoé¢i in bi
bil nastopil akuten prisad, ali se pojavil delirijj. ..

Pa ne. Tinetu je bilo dobro. Ampak Katarina!
Pastir iz Zetine je bil tukaj in je prosil, da naj
grem takoj. Pono¢i so jo baje prevideli, potem je
bila zelo slaba. Malo poprej, preden je odsel od
doma, ji je odleglo, a prosila je, da naj vseeno
pridem.

»Pojdem takoj! Hiti domov in povej, da takoj
pridem !«

Pa Se vedno je stal v vezi, vrtel klobuk v
roki in jecljal:

»Ko bi, dr. Lovro, vzeli s seboj polajsavo . ..
Pravi, da bo umrla ... Pa so rekli ljudje, da
imate polajsavo ... Ko bi —.«

»Dobro! Teci naprej in povej, da prinesem
vse, kar treba.«

Hotel sem namreé¢ spotoma pogledati Tineta.

»Pa bi, dr. Lovro, lahko zasli... Zato so
rekli, da naj pocakam ... Do Volé¢ gre pot po
grapi, potem se zavije proti Krnicam. Tam je
ovinek in —«

»Dobro, dobro! Najdem sam! Le hitil«

Na razpotju pa se je obrnil Se enkrat in raz-
lagal: »Je rekla, da se je bala, ali bi poslala
ali ne ... Pa Lucija iz Mlina ji je pisala, da ste
prijazni in —«
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Kaj bi bil Se povedal, ne vem. Jaz sem hitel
v stran — do Tineta.

No, Tinetu je bilo dobro! Teta mi je pripo-
vedovala vsa vesela:

»Tako mirno je spal vso no¢, kot Se nikdar.
O, dr. Lovro, Vi ste na$ dobrotnik. Kako naj Vam
povrnemo 7«

Zmajal sem z roko in se poslovil.

»Dobrotnik —«

Peklo me je kot oéitanje. Tak »dobrotnikc,
ki ima v sebi toliko egoista, da se mora boriti
Z njim za zive in mrtve, da ne podleze ... Ironija!

V Zetini me je sprejela mati Katarinina.

»0, dr. Lovro, da ste le prisli! Ponoci je bila
slaba in je komaj obstala. Sedaj ji je odleglo; a
to je le mimogrede ... Tudi ona ve, da je mimo-
grede ... Pa v tolazbo ji bol«

Brisala si je o¢i in me gledala vdano in hva-
lezno.

Tudi v teh solzah se je blestela beseda »do-
brotnik« . ..

Stopil sem v sobo, kjer je lezala bolnica.
Skoz okna je sijal jutranji polmrak. Okrog vogla
so peli pti¢i. Po hribih na okrog je zvonilo.

»Kako je 7«

Na odeji je lezalo dvoje rok, bledih kot mar-
mor, prozorno svetlih ob robeh. Tudi obraz je bil
kakor iz marmorja. Na moc¢no upadlih licih sta
se javili dve rdeci pegi; ob kosteh je sevalo nekaj
prosojnega: znamenje, da bolezen hiti k cilju. ..

»Dr. Lovro —«

Glas ji je bil slaboten, a je zvenelo v njem
nekaj kakor veselje. Veselje menda, da se ji bo
vendarle enkrat spolnila Zelja, ki je zdaj Se edina,
ki jo goji . . :

Zasmilila se mi je. To zivljenje, komaj raz-
cvelo in razvito, Ze nosi na sebi znak smrti. ..
Videl sem, da bodo zdravila, ki jih dam, res kvec-
jemu le — polajsava .. .

»Je slabo? Jeli 7«

[zmed posinjelih ustnic se je zablestela ozka
vrsta zob, lepih, a silno bledih . ..

»Slabo —« je odgovorila tiho.

Zila je bila neredno. Tudi dihanje je bilo le
Se v sunkih; vsak dih je povzrocal bolecino.

»Pecée tudi 7«

»Da. Tu v grlu.«

Kajpada! Bolezen v zadnjem stadiju!

»Ponoéi so bili tukaj gospod in so mi sveto-
vali, naj posljem po Vas. Tudi sicer bi bila po-
slala ... a bala sem se ... in sem mislila —«

Polotil se je je kasSelj. Cez dolgo se je od-
dahnila in rekla:

»Sedaj mi je bolje.«

7*



Pa zopet je morala pocivati. Govorjenje jo
je utrudilo.

»Pri koncu je z menoj, to sama vem ... Ni¢
me ni treba tolaziti... Pripravljena sem ... Le,
ko bi mi dali, da bi laze trpela —, ker hudo je
— hudo, dr. Lovro.«

O¢i so se ji zalile s solzami. Roka se je hotela
dvigniti, da bi jih otrla; pa je bila preslaba...

Vzel sem iz torbe zdravila dr. Oblaka in od-
bral potrebno.

»Lucija mi je pisala, da je govorila z Vami
in da ste tako dobri in prijazni —«

»Ne trudi se, Katarina! Govorica te razburja.«

»Ne, sedaj mi je bolje ... Sedaj mi je dobro.. .«

HvaleZzen pogled iz o¢i, ki se takoreko¢ zZe
poslavljajo od sveta! No, to je nam zdravnikom
najslajse placilo za trud...

»Sta paé prijateljici z Lucijo ?«

»OQ paé¢! A kdaj je Ze nisem videla! Odkar
sem bila zadnjikrat v fari — in tega je tri mesece.«

»Ali te Lucija ne obisée 7« Pogledala me je
vprasujoce :

»Ne. Ona ne more.«

»Res. Dale¢ je; in Lucija ima dela veliko. ..
Toda ob nedeljah bi vendarle prisla,« sem ugo-

varjal. — Zopet me je pogledala zacudeno.

»Tudi ob nedeljah ne more... Ali Vam ni
povedala ?«

»Ne —. K

»Ah, seveda! Zdelo se mi je, da ne. — Ne
more. — A izvedeti morate, dr. Lovro... Jaz
Vam povem — jaz Vam povem .. .«

Menil sem, da se ji blede. V ocesu nisem
opazil nikakega znaka blodnje ali nerazsodnosti;
ampak to ¢udno, nerazumljivo govorjenje . ..

»Dr. Lovro, jaz Vam povem: ona je hro-
ma ... Ozdravite jol«

»Hroma 7«

To vem, da sem se ustrasil lastnega glasu;
tako ¢udno je zazvenela ta beseda! Nekaj mrzlega
mi je Slo po udih; pred oémi se mi je hotelo
stemniti. Sedel sem na stol in trdo sem si polozil
roko na kolena, ker sicer bi se ne bil vzdrzal niti
na stolu ..

»Hroma —? Lucija —? To ni mogoée!«

»Da. Hodi sicer; a s tezavo ... Ko sva hodili
v Solo, je zaostajala za drugimi in jokala... Le
jaz sem jo Cakala... Pozneje se je prehladila in
sedaj je Se huje ... Dr.Oblak jo je zdravil, pa je
opustil ... Je bolezen od rojstva. .. .«

Torej —! Sedaj mi je bilo jasno marsikaj!

»Pa ona je vedno upala, da se tudi taka bo-
lezen ozdravi. ,V bolnisnico pojdem’ — je rekla
— ,tam so zdravniki vsake vrste’... A zavzela
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se ni nikdar, da bi §la. — Sedaj na ste prisli Vi,
dr. Lovro, in jaz sem mislila... Ne more pove-
dati — vem... Toda, dr. Lovro, prosim Vas —.«

Kaj sem govoril potem, kako se poslovil,
kako nasel pot domov: to mi je popolnoma ne-
znano. To vem, da me je pricakovala teta Jera
na pragu, ko sem priSel in se prijela za glavo,
ko me je zagledala.

»Jedet, dr. Lovro, kako ste bledil!«

Tedaj pa sem pristopil k Zeni in jo stresel
za ramo kakor blazen:

»Jera! In tega mi ne poveste! In tega mi ne
poveste l«

»Moj Bog! Dr. Lovro, kaj Vam je?«

Z nepopisno grozo mi je zrla v oé¢i. Strah in
presenecenje sta ji ¢udno spacila postarno lice.
V resnici je morala misliti, da blaznim.

»Tega mi ne poveste! O Luciji mi ne poveste!
Lucija je —. Lucija je — —«

Beseda »hroma« mi ni §la z jezika. Ta pojem
je bil tako grozen in nenavaden, da mi je dusa
bezala pred njim; kako li, da bi ga mogel izraziti
v besedi!

A Jera je menda razumela, kaj mislim. Hi-
poma so se ji ublazile poteze strahu in bila je
zopet teta Jera, ko je izpregovorila:

»Jedet, dr. Lovro! Ne povem —? Ali sem
mogla povedati? Moj Bog, ali sem prisla do be-
sede? Ko ste bili zadnje dni tako ¢udni in za-
misljeni! — Dr. Lovro, Vi ste bolni! Tako je!
Dr. Lovro, Vi ste bolnil«

Pol s silo, pol s prigovarjanjem me je pri-
pravila do tega, da sem legel v posteljo in ostal
doma; ker sicer bi bil hitel kakor blazen narav-
nost do Lucije in ji povedal —. Kaj povedal? Saj
ji pravzaprav ni¢ povedati nisem imel! Paé! Po-
vedal bi ji bil, da je to, kar sem ¢ul, padlo kakor
mrtvaski prt in zagrnilo... Ne! Padlo je kakor,
slana in je zamorilo... Tudi ne! Leglo je kakor
mora na moje srce in ga umorilo. ..

VIIL

Drugi dan sem se pomiril toliko, da sem si
smel upati k Luciji. Da moram do nje, da se raz-
govorim Z njo: to je bilo vendar ve¢ ko gotovo.
Kako bi mogel nositi zaklenjeno v srcu to grozno
muko, ki me je razjedala in z vso silo hotela
na dan?

In Sel sem.

In prav je bilo, da sem Sel. Sedaj vem vse.
Poprej sem pa¢ slutil nekaj — tako iz daljave.
A sedaj vem vse, in stvar stoji pred menoj jasno
kakor na dlani. —



Lucija je sivala ob oknu, kakor ponavadi.
Stopil sem v sobo, sesedel se na stol in jo po-
gledal. Cudna tuga mi je prevzela srce. Ta pra-
vilni obraz, te &iste o¢i, ta lepa dusa — a vendar...
O narava, ali si kruta, ali pa se le igras s ¢lo-
veskimi srci!

Pogledala me je zafudeno. Moral sem biti
pa¢ bled in razburjen.

Dolgo casa je obstala s pogledom na meni.
Potem pa je prislo v njene oc¢i nekaj kakor spo-
znanje ... Nekaj kakor senca je padlo ¢ez pogled
in rdecica je stopila v lica.

»Dr. Lovro, Vi ste bili pri Katarini?«

>>Da, bll Sem.,«

In Se je trepetalo v pogledu. Oko je zablestelo,
a se takoj zopet skalilo. Solza je prisla od nekod
in se razlila Cezincez.

»Dr. Lovro, Vi veste vsel«

»Jaz vem vsel«

Sklonila je glavo na mizo in zaihtela natihem.

»Lucija, jaz te pomilujem ¢ez vse mere . ..
Verjemi mi —! Ah — jaz sam ne vem, kaj
ho¢em ... Meni je neznosno pri srcul«

Vstal sem in razburjen stopil po sobi gor in
dol. Obstal sem zopet — hotel govoriti — ni mi

dalo... Kaj sem mislil? Bog ve! Cul sem njen
sunkajoé¢i jok... vodo, ki je $Sumela zunaj pod
oknom . .. stope, ki so ropotale v mlinu... Bilo

mi je, kot da stojim pred nekom, ki me kli¢e na
pomo¢, pa mu pomagati ne morem. ..

Naposled je dvignila glavo in otresla solze.

»Povejte mi, dr. Lovro —. Saj itak vem, kako
je z menoj ... A, da vendar enkrat vrzem od sebe
vse upanje: povejte mi in recite, da je zastonj
vsak trud... Ko bom to sliSala iz Vasih ust,
potem bom zagotovljena in mirna. . .«

Ozrla se je vame. Nikdar ne pozabim tega
pogleda, ki je ¢akal na besedo, ki naj odlo¢i za
vso bodoénost ... In kar je najhuje: na dnu tega
pogleda — zdi se mi — je trepetalo upanje, da
morda dr. Lovro izre¢e ugodnejso sodbo nego
drugi. ..

Toda dr. Lovro je moral govoriti resnico in
govoriti kakor drugi!

»Lucija, pusti upanje! Zastonj je!l«

Ali sem bil krut, kali? Vendar, zdi se mi,
da sem izrekel sodbo po vesti in resnici.

»Zastonj je —« je ponovila za menoj. Se
enkrat so se ji zalile o¢i, a obrisala jih je od-
loéneje nego prej. Posegla je po delu in rekla:

»Sedaj bom mirnal«

Mirna —? Ko bi ne bil vedel, da se vara!
Videl sem, kako se ji je tresla roka; kako ji je
drhtela vsaka miSica na obrazu; kako je dihala
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sunkoma; kako je le s silo zadrzevala tok solza...
In taka naj bi bila mirna?!

In res — naenkrat je vrgla delo od sebe in
se naslonila na stroj:

»O jaz nesrec¢na! O jaz nesrecnical«

»Lucija — I«

Skusal sem jo pomiriti, a kako? Navajal sem
slu¢aje iz zivljenja, ki so trpki in tezki, a se
vendarle preneso. Omenjal sem bolnike, prikle-
njene na bolnisko postelj vse Zivljenje ... jeti¢ne,
ki vise z vsako zilico na zivljenju, a jih Zivljenje
vendarle pocasi, a vztrajno peha od sebe ... po-
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nesrecence, ki jim nesreéni slu¢aj v enem hipu
zrusi v prah vse lepe sanje, ki so jih z veseljem
in samozavestjo gradili leta in leta...

In kaj meni§, mi je odgovorila na vse moje
razloge?

»Dr, Lovro, Vi me ne razumete, ni to moja
nesreca. Je nesrec¢a, a ni najhujsa. Nekaj drugega
ie %

» Tine!« sem rekel odlo¢no in se ustavil pred njo.

»Da, Tine,« — je rekla in rdedica ji je stopila
na obraz.

»Lucija —« sem povzel naglo. Vesel sem bil,

da bom mogel povedati vsaj nekaj tolazilnega —



»Lucija, tu moja roka! Tine bo ozdravel in kar
je namenjeno med vama, to naj se zgodi.«

Toda, menis, da sem jo razveselil s to novico?
Kaj Se! Povesila je glavo in rekla otozno:

»Tine bo ozdravel — a jaz ostanem kakor
sem bila... In med menoj in med Tinetom bo
ostala Se naprej tista visoka meja, ki Ceznjo ni
mogocCe —«

»Lucija, ne —!« sem jo prekinil. Toda ni me
pustila do besede.

»Dr. Lovro, pomislite, da mi je prisla v slabih
trenotkih Zelja, naj bi tudi Tinetu pustila bolezen
sledove za vse zivljenje... Zavoljo sebe sem to
zelela ... Ali ni to grozno, dr. Lovro?«

»Lucijal« sem zavpil, do skrajnosti razburjen,
— »to ni res! Ti tega nisi Zelela! To je bila pa¢
misel, ki ti je prisla, a Zzelela tega nisi! Ti se
varas!«

In zopet sem hodil — dirjal po sobi gor in
dol... Kaj naj poénem? Kaj naj reCem? Vse mi
je bilo jasno; vse sem vedel. A kako naj vpeljem
zadevo? Moj Bog, ali je resnica, ali sanjam? Ali
naj govorim in ji povem vse — ali pa naj grem,
se umirim in zopet pridem?

In to si pa¢ mora$ misliti, kako je gledalo
dekle, ko —. Na! Kako naj povem? Misli si:
resni in premisljeni dr. Lovro vstaja; hlasta po
sapi; lovi besede; obeta, da bo vse, vse dobro;
svojo besedo zastavlja, da hoée urediti vse — in
naposled bezi iz hiSe, hiti ¢ez drn in strn na-
ravnost — —

Moja pot je sla naravnost k Tinetu.

Ah, ti ljudje! Preprosti in naravni; sramezljivi
in zaprti drug proti drugemu! Skrivajo svoja éuv-
stva, se boje z besedo na dan — pri tem pa po
lastni krivdi umirajo tuge in bolesti... Ali menis,
da nista vedela oba in Se Lojze povrhu, kako je?
In vendar je bilo treba, da pride Sele dr. Lovro
in da on izprozi besedo ... Smesno!

In to — prijatelj! — je sedaj moj namen in
moja naloga, da ta dva c¢loveka pripeljem skupaj
in ju napravim sre¢na za vse Zivljenje... Ko to
izvr§im, potem — potem — —

Ze jih vidim, kako se mi muzajo moji znanci
in sosolci! Ze jih slisim, kako govore in se po-
nasajo, c¢e§, ali nismo rekli: »Navelica se in se
vrne in pore¢e —« Toda bodi jim! Ako se res
zgodi, da zapustim ta kraj in se vrnem med svet...
Bodi jim! Porekli bodo: »Cudak je bil in ostane !«
Toda mene bo tolazila zavest, da moje bivanje
v blegoskih hribih ni bilo igra slucaja, ampak da
je dr. Lovro bil tisti, ki je strnil pota dveh src,
ki bi druga¢e morda na veke ne bila pripeljana
skupaj . ..
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Toda nekaj je, kar me pece! Prijatelj — sram
me je! Sram me je, ker se ¢utim tako majhnega
vprico teh preprostih ljudi. Majhni so v ucenosti,
a veliki v odpovedi! Ali mar ni tako? Vezejo se
za vse Zivljenje, pa ne gledajo na zunanjost, ker
neka visja, neka lepSa misel je, ki jih spaja med
seboj. Ta misel je tako moéna v njihovih srcih,
da spri¢o nje smatrajo telesno hibo za postransko
stvar, ki ni zmozna, da bi jih ovirala na potu
do medsebojne sreée... In do te lepe misli se
dr. Lovro navzlic svoji izobrazbi povzpeti ne
more ... O prijatelj — majhen sem in sram me je!

1X,

Stvar je v tiru. Stavim, da poreko: »Dr. Lovro
ju je spravil skupaj.« A da sta pravzaprav ze
zdavnaj bila spravljena, ter da je bil dr. Lovro le
bolj zunanji vzrok, da sta se nasla: tega ljudje ne
bodo vedeli. To bodi zaupano temle listom, ki jih
sproti spisujem in nakladam drug na drugega. —

Tinetova bolezen ponehuje kar vidoma. Ze
prihaja iz hiSe; Ze stopa kri v bledo lice in oko
se blesti v ¢udno veselem Zzaru... Zavidam ga
skoraj. Véasih se mi hoc¢e vzdigniti v srcu — pa
se zasmejem samemu sebi in pozabim ...

Se vedno sem tu in opravljam posel zdrav-
nika. Ljudje me kli¢ejo, mi zaupajo, me hvalijo.
Tudi jaz ljubim te ljudi, kot sem jih ljubil.

Vendar, nekaj je stopilo vmes in napravilo
mejo med menoj in med ljudstvom. Med ljudmi,
ki me ljubijo in me smatrajo kot domacina, se
zdim samemu sebi — tujec... Ljubezen in vdanost,
ki mi jo ljudstvo kaze ob vsaki priliki, me vzne-
mirja; spoznam, da je nisem vreden. To ljudstvo
mi je Zivo ocitanje, pekoca vest... Tako mi je,
kot da nosim Zgo¢i znak na celu, ki vpije, da
ljudske ljubezni nisem vreden. Tesno in negotovo
mi je pri srcu, kadar moram iti med ljudi in ob-
¢evati Z njimi; zato ne prihajam mednje, razen
kolikor zahteva moj poklic. Najdrazja mi je po-
stala sobica na solnénem koncu Jerine hiSe in
pa gozd, ki se vleCe po brdu v visavo. Pa celo
gozd in gora nimata zame veé tiste privlacnosti
kakor nekdaj. Cutim, da sem se izdatno izpremenil
v zadnjih dneh, in le ¢udim se samemu sebi in se
povprasujem, kaj da pravzaprav ho¢em in kaj da
Se ¢cakam. Sel bi in bil bi, kot so drugi moje
vrste ... Ko bi le vedel, da bom drugje sre¢nejsi?!
— Ne, zdaj $e ne morem odtod! Pocakam, da se
zadeva izpelje do konca: da vidim dvoje sre¢nih
ljudi, sklenjenih v nerazdruzno zvezo za vse Ziv-
ljenje ... Potem — potem naj se zgodi, kakor je
namenjeno!



Véeraj sem bil v gozdu. Krasen dan je bil.
Ptic¢i so peli po vejah, ZuZelke so brnele po zraku,
pajek je predel, mravlja se je trudila, kaplja je
zarela na veji... Clovek bi moral biti top in gluh,
da bi ne bil vesel takega poletnega jutra. A jaz
sem bil otozen in pobit —.

Tedaj je zazvonilo v Zetini.

V trenotku mi je prisla na misel Katarina.
Torej vendar! Glejte si: nasla je, po cemer je hre-
penela; izpolnila se ji je Zelja — vsaj zadnja...

Ko bi se le meni tudi —!

A kaj pravzaprav Zelim? Ne! Umreti si ne
Zelim, ampak srénega miru in tihe zadovoljnosti
si zelim ... Da bi utesil svoje ¢udno srce in bil
zopet vesel sebe, ljudi in Zivljenja: tega si Zelim!
Ah, ali se Se kdaj vrnejo prejSnji Casi?

Vrnil sem se domov, sedel za mizo in odprl
knjigo. Studiral bi bil, toda okno je bilo odprto
in spodaj v dolini je brnelo mlinsko kolo; zgoraj
v gori pa so zvonovi peli svojo mrlisko pesem. ..
Nemogoce!

Tedaj potrka na vrata in vstopi — nihce
drugi, nego dr. Oblak.

»Prihajam z novico... Toda —. Prijatelj, Vi
ste bled in zamiSljen ... Ali ste —? Dovolite, da
sedem !«

Debeli moz je sedel, da je zajecdal stol pod
njim. Z vi$njevo ruto si je obrisal potno celo, na-
pihoval ustnice in puhal sapo, da se mu je Siril
ze itak obilni podbradek.

»Vroc¢ina! VraZja vro¢ina! In ti hribi — fej!
Da ste $li in si izbrali to ezdrelonsko planjavo. ..
Ne recem: razgled je lep ... Ampak preden ¢lovek
prileze na vrh.. .«

»S ¢im naj postrezem, dr. Oblak?«

»A —! S &im naj streze samotar? Pa¢? Malo
vode z limonado. Hej, Jeral«

Teta Jera je morala biti Ze pripravljena. Takoj
je odprla vrata in stala pred dr. Oblakom z za-
rdelim licem in z — belim predpasnikom ...

»Kaj naj prinesem, gospod ?«

»Vode z limonado!«

In odhitela je kakor mlada.

»Slisite!« — (in debela desnica dr. Oblakova
je padla na mojo ramo) — »ugenite novico! Do-
voljen mi je pokoj! Prijatelj, kaj pravite na to?«

»Cestitam —. Pravzaprav — zdi se mi, da
odhajate prezgodaj. Trdni ste Se in sposobni.«

»Trden in sposoben, haha! Ne reéem! Toda
navelican! Prijatelj, ko obhodite blegoske strmine
po dolgem in pocez tolikokrat, kot sem jih jaz —
potem — potem — no, kaj bi tisto! To sem hotel
reéi: Vi morate biti moj naslednik; za hribe ste
kakor nihée drugi! Ne ugovarjajte! To je kot bi
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bilo pribito! Priporoceni ste — to je dovolj! Ce-
stitam! Moji in$trumenti in vsa ropotija so Vam
na razpolago!«

Hotel sem ugovarjati, a ni me pustil do besede.

»Se nekajl« — (in zopet sem cutil tezo nje-
gove desnice) — Cez mesec dni grem v toplice.
In tacas me nadomestujete v mestu kot naslednik
in spe... Velja —?%«

»Toda, dr. Oblak —«

»Ni¢l« — je krical — »velja?«

»Velja. Ampak kraj tukaj se mi je priljubil...«

»Priljubil, haha! O tem pri¢a bledo lice in
poveSena glava... Sicer pa ostane Blegos Se
vedno v Vasem podroc¢ju... Na — kaj sem hotel
reé¢i? Eh, da! Vi trubadur, ali kako bi Vam re-
kel! Vi begate dekletom glave in sklepate mlada
srca... Vse vem! He! Kje so ¢asi! — Bravo, Jera!
Limonada, to je nekajl«

Pil je v globokih pozirkih in se hrupno oddihal.

»Vsa vas govori. Vsa dolina je polna hvale.
»Dr. Lovro! Dr. Lovro!« Ko bi ne bil star, bi Vas
zavidal. Na! — Ampak, Jera, kaj prinaSate na
mizo? To je vino? Glej, v buteljki ga je hranila. ..
Ej, Jera, Jera —I«

Zapretil ji je s kazalcem. Jeri pa je Zarelo lice
veselja in ponosa.

+Za Vas je, gospod. Vedela sem, da enkrat
vendarle pridete k nam in ozdravite dr. Lovrota.«

»Ozdravim, hahal« se je smejal siroko in na-
takal — »ozdravim! A zato ga Vam tudi vza-
mem . .. Stojte! Na svatbo Se pridem — na Ti-
netovo! In tedaj, — Jera, zapleSeva tisto hitro,
kako se ji Ze refe... Lej jo — sram jo je in
bezi kot da je dvajsetletna ... Na! Bravo! Vino
ni slabol«

X.

Tine in Lucija sta torej moz in Zena. Kar je
Ze zdavnaj po naravi bilo drug za drugega, to je
zvezala in blagoslovila §e Cerkev. In prav je tako!

Na svatbo so bili povabljeni le najbliznji. Jaz
sem sedel nasproti Zeninu in nevesti, dr. Oblak
poleg mene.

Ljubko in milo mi je bilo — a obenem otozno
do tuge... Bilo mi je kot otroku, ki prozZi roko
proti mesecu. Mesec je lep in svetal, a tako ne-
znansko dale¢ in vekomaj nedosezen . ..

Kako so se svetile svatom o¢i veselja in po-
nosa! Dva doktorja v njihovi sredi! Oba preprosta
in prijazna kot domac¢a med domacimi. Kako je
zarelo lice nevesti Luciji! Kako ljubece-miren je
bil pogled Tinetov! Teta Jera, ki je sedela poleg
mene, je ponovila Ze vdrugi¢: »HiSo Vam dam
zastonj, dr. Lovro, samo da ostanete!l« A jaz?
Vsakdo je vedel, da imam drugo jutro odriniti z



dr. Oblakom. In to je bilo edino, kar je motilo
veselo razpolozenje.

Spominjam se, da je vstal dr. Oblak in napil
zeninu in nevesti. Nisem poslusal, kaj je govoril;
bil sem kakor v omotici. Videl sem kakor v sa-
njah, kako so se med govorom izpreminjale po-
teze na obrazih poslusalcev: zdaj v resno, zdaj
v Saljivo — kakor je pa¢ govoril dr. Oblak. Ko
pa je sedel in konéal, so se kakor na povelje
obrnile o¢i vseh vame. Moral me je bil pa¢ ome-
niti v svojem govoru; a Bog ve, da ne vem za to.
Dolgo je trajalo, da sem se zavedel. In ko me je

POGLED NA TRIGLAV Z VELEGA POL]JA.

dregnil dr. Oblak, ¢e$: »Vstanite in govorite!l« —
kaj sem hotel: Vstal sem in govoril — —

Dovoli, prijatelj, da prekinem in ti pokli¢em
v spomin neke dogodke iz dijaskih let.

Ali se spominja$ naSe abiturijentske veselice?
Ali ves, kako je tedaj v obmiznih govorih izbruh-
nilo na dan tisto dvojno misljenje, ki sta ga skoz
vso gimnazijo zastopali dve nasprotni si struji?
Eni so bili pesimisti; drugi smo bili optimisti.
Enim so rekli tudi materialisti, drugim idealisti.

In tedaj ob veselici se je bil dvignil »pesi-
mist« ter je govoril:
»Med ljudstvo pojdemo. A pravilo naj nam
Ljudem ne zaupaj izlepa. Glej v prvi vrsti

bo:

nase, da si zagotovi§ brezskrben obstanek. Fabula
o nasem ,dobrem’ ljudstvu naj ostane fabula.. .«

Tako materijalist. \

Pa si se dvignil ti kot zagovornik optimi-
sti¢ne struje in si ga zavrnil:

»Da takozvano ljudstvo ni vse dobro, to je
gotovo. Da je med ljudmi mnogo takih, ki jim je
zaupati le z opreznostjo — kdo bi tajil? Toda,
tovarisi, ne sodimo enostransko! Ne pozabimo, da
se dobe zlasti med preprostim ljudstvom srca in
znacaji, ki jih — hoées-no¢e§ — moras spostovati.
Preprosti so in neuceni, a vendar so veliki! Tako
so veliki, da se mi, ki se §tejemo izobrazene, mo-
ramo sramovati vpri¢o njih . . .«

Tako ti.

Ali se spominjas, kaks$no pritrjevanje so ta-
krat izzvale tvoje besede? Da si takrat izrekel
veliko resnico, to — prijatelj! — vem jaz danes
bolje, nego sem vedel tedaj. ..

No in ta dogodek iz dijaskih let — ali je bilo
pametno, ali ne? — sem povedal svatom tistikrat
v svojem govoru. Ali so me razumeli, ali ne —
ne vem. Kako so nepremic¢no zrli vame in v paz-
ljivosti vztrajali do konca. Le dr.Oblak je mrmral
v brado, ces:

»Neumnost! Kdo Vas razume 7«

Pa to me ni oplasilo. Videl sem namre¢ —
in tega ne bom pozabil nikoli —, kako se je med
mojim govorom orosilo oko nevesti Luciji in kako
si je potem, ko smo tréili, z robcem zakrila o¢i
in natihem ihtela. Zdi se mi, da ¢e drugi ne —
ona me je razumela. In to mi je dovol;j!

Drugo jutro pa sem odhajal. Lojze in Tine
sta zapregla molée. Sklanjala sta se globoko dol
nad jermene, ker jutro je bilo megleno in rosa
je silila v o¢i... Na oknu sta dehtela nagelj in
reseda. Reseda je ostala ponizna kot je bila, na-
gelj pa je bil pognal v tem éasu novih cvetov.
Preden sem stopil na voz, se je pojavila od nekod
roka in utrgala tri najlepSe. Hranim jih Se danes.

¥*

» *

In tako, prijatelj, naj roma sedaj teh desetero
listov do tebe, ker zate sem jih pisal. Pisal sem
dogodke sproti, kakor sem jih dozivljal, zato so
listi pisani malo hlastno in raztrgano ... Posljem
ti jih, ker si me sam prosil zanje. Potem pa, ko
bodo listi oddani, naj mi bo, kot da sem v izpo-
vedi izpral iz dogodkov vse tisto, kar je zame
manj lepo in manj ¢astno. Ostanejo naj samo lepi
in oci$Ceni spomini.

g ¢
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ZIMSKA ROMANCA.

Zlozil Silvin Sardenko.

Lepa leta, mlada leta,
kdo je meni vas umoril?
To storila mi je Zalost,
ali Zalost oce storil.

KOT DETE.

Zlozil Bogumil Gorenjko.

Kot dete pod srajtko svetinjo
tako tudi jaz boletino
prikrivam pred svetom,

ker sveta se meni zdi bol
kot detetu drobni idol.

PISMO MATERL

Zlozil Bogumil Gorenjko.

Kakor dete drobnih let
rad govoril bi s teboj,
ko imel bi Se srce

kakor dete drobnih let!

Pa zivljenje, mamica,
je kot trda maceha,
in srce, o mamica,
kot sirota-pastorka!

POGLED VASE.

Zlozil Alojzij Remeec.

Trije snubci, drug za drugim,
zaprosili so me lani;

ali oc¢e, skopi oce,

vsakega mi vzeti brani.

Jf>

NA PREZI

Zlozil Silvin Sardenko.

Hej, fantje, pokonci!
Ze pojejo zvonci

ko &isto srebro.
Bogata nevesta:

Od bale se cesta
udira celo.

Poln radostnih jekov
kot gozdi¢ smerekov
pomika se voz.

Sedaj so pod klancem,
zastavimo vrancem;
Ne pojdete skoz!

Tri mere starine,
tri nove cekine —
drugate ne gre.
Nevesta je vasa,
pravica pa nasa
od davnega dne.

<

Vsak imel je dom prenizek,
dom premajhen in preboren;
a sedaj bo grobni gricek

dosti velik in prostoren. —

TIHA OKNA.

Zlozil Silvin Sardenko.

Tiha okna so zaprta.
Fanti¢ poje mimo vrta:

Ti pa nima$§ roz na vrtu.
Ni jih belih,
ni vel tvojih
dni veselih.
Ni rudecéih,
ni vel tistih
src gorecih.
Ni ve¢ modrih —
Sneg lezi
na tvojih kodrih,
in jesen na tvojem vrtu.

Okna so se pol odprla,
tozno so za fantom zrla.

OB CAJU.

Zlozil Alojzij Remec.
Si znan, si tuj,
si idealen, si filister!
Ne obupuj,
od dne do dne, glej, vedno bos bolj bister.

Sred knjig tvoj poje nama samovar,
prijatelj, pesem o Studentskem raju,
fotelj je strgan — pa saj to ob ¢aju
simbol tujine nama je vsekdar.

Kaj bo ti svet?

Kaj vsa prevara, vse spoznanje?
Ce si poet,

bos§ kri dal za resnico in za sanje.

ZIVLJENJU.

Zlozil Alojzij Remeec.

Kaj pa v o¢eh bles¢i? Kaj kot vihar,
kot blisk iz dus gre v daljo v vsem sijaju?
— O domovina, ti si misel naju... —
skandiras ti v odgovor udar na udar.

So domovina njive, gore, polja?
Je domovina Zidana nam volja,
. je misel, ki vsa solzna v dusi spi?
Ce sfinga si, jaz Oidipos bom zate,

iztrgam ti skrivnosti zvitih ugank
in ne izkrvavim sred tvojih zank,
e imas$ biserne o&i in forme zlate.

Dom in Svet, XXVL —
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Kaj domovina je? Ne ves, prijatelj .
In &e nameriva besed cel vatel,
je ne doumeva ne jaz, ne ti.



VECER NA DUNAJU.

Spisal Ivan Cankar.

{ preteklosti, tudi v tisti daljni, od mladosti
obzarjeni, so dnevi in ure, ko zatisne ¢lo-
vek o¢i, kadar se spomni nanje. Takrat je
bil kakor lo¢en od vsega sveta, zavrzen, v ledeni
pustinji Cisto sam. Nobeno oko se ni ozrlo nanj,
nobeno srce ni govorilo Z njim. Ta obcutek brez-
konéne osamelosti lezi ¢rno in tezko na dusi. Vse
bi Se pretrpel ¢lovek, trpljenja vajen: glad, bo-
lezen, ponizanje, ocitno krivico. Ali prenesti ni
mogoce te strasne samote; oko strmiv sivo brez-
danjost, roka se iztega, sega v praznoto, sredi
truséa in vika je v srcu polnoéna tiSina. Te ure
so kakor iztrgane iz Zivljenja; clovek je okusil
smrt.

V juliju je bilo; moji tovarisi so bili Ze vsiv
domovini, ostal sem sam. Bilo pa je v tistem letu,
ki bi ga rad zagrnil in zadelal s tezkim zagrinja-
lom ter ga nikoli ne odgrnil veé. Bridkost, se tako
grenka, zadobi v daljavi lepSe, prijaznejSe lice,
solza se smehlja. Na ure hrupnega veselja ¢lovek
pozabi; in ¢e se spomni nanje, se zacudi, kako
plitke in nerodovitne so bile; toda v tihih ¢asih
se rad in globoko zatopi v ure polbridkosti in
poltrpljenja, na katerih trepece mili ¢ar mlado-
sti kakor jutranjega solnca sijaj. Plodovite so tiste
ure, blagoslov je v njih. Nobene take v bolesti
smehljajoce se ure ni bilo zame v tistem letu, ki
mi je potisnilo obrvi na o¢i.

Vstal sem zgodaj. Glava me je moc¢no bolela,
ustna so mi bila suha. Oblaéil sem se podasi; kar
sem vzel v roko, se mi je gnusilo; vse je bilo Ze
ob rabo, Se za silo ni bilo veé. Cevlji so bili taki,
da sem jih vsako jutro posukal in povaljal v be-
lem cestnem prahu, zato da bi se ni¢ ne videlo;
hodil sem mehko in tiho, kakor po golih stopalih.
Vse je bilo razcefrano, preperelo, od solnca iz-
pito; Se zdale¢ nisem bil ve¢ podoben studentu.
Umival sem se dolgo, mrzla voda mi je dobro
dela. Ko sem stal pred ogledalom, me je presu-
nilo: starec mije gledal v obraz. O¢i so bile glo-
boko udrte, zameglele, kakor brez glasu in Ziv-
ljenja; po licih se je bila razrasla kocinasta brada;
dolgi mehki lasje so mi viseli na ¢elo in na vrat,
ustna so bila razpokana in predebela. Hudo se
mi je storilo, ko sem si prevezal ovratnico; zme-
rom sem rad nosil bahave pisane ovratnice, ta pa
je Ze bila, da se Bog usmili, posvalkana, kakor
v loju namocena.

\ /)
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Sel sem tiho skoz kuhinjo in po stopnicah,
da bi ne videl gospodinje; ze dolgo ji nisem pla-
cal stanovanja, gledala me je postrani, pozdrav-
ljala me ni, komaj da mi je odzdravila. ,Ne vrnem
se brez denarja, ¢e ga z nohtovi iz kamna izkop-
ljem!" sem rekel vsako jutro; pa sem se vrnil
vsak vecer s povesSeno glavo in trepetajoéimi
nogami.

Zunaj je bilo krasno, Zarece, bles¢ece poletno
jutro. Ulice so bile poskropljene, toda razpaljeni
prah je Zejen pil vodo in se je ob najrahlejSem
vetru vzdignil suh in Zgoé. Pred kavarnami so
stali opraseni oleandri, brsljan se je vil nad njimi.
Tam so sedeli v senci zadovoljni, spodobno oble-
Ceni, dobro prespani ljudje; mezikali so v solnce
in so srebali pocasi diSeco jutranjo kavo. Tudi
pred krémami so sedeli ljudje; rejeni, veseli,
tolstoli¢ni izvoscki so jedli cmokaje svoj rdeci
goljaz, ki je rezko diSal preko ceste; sveze pivo
se je penilo v kozarcih, skoraj sem cutil njegov
prijetni hlad. _

Zazelelo se mi je, da bi Sel kam dale¢ iz
mesta, v zelenje, v senco; tam bi legel v mehko
travo, gledal bi v nebo in bi ni¢ ne mislil; toda
truden sem bil navsezgodaj in strah me je bilo
dolge poti. V lepe koSate parke notranjega mesta
si nisem upal ve¢; tam so se po belih pescenih
potih izprehajali sre¢ni ljudje, svetlo oblec¢eni; z
lahkotnim, mirnim korakom stopajo, jasno gledajo;
njih Zivljenje je kakor spomladanje nebo, toplo,
tiho, brezobla¢no. 'Ce bi se prikazal mednje, bi se
ogibali Ze zdale¢ kuzne sape iz mojih ust. Stopil
sem v predmesten park, v tisto Zalostno pribezalisce
brezposelnih delavcev, jetiénih S§ivilj in laénih
otrok. Nizko opraSeno drevje stoji mirno, mrtvo;
spomnil sem se, da teh kostanjev $e nikoli nisem
videl cvesti; Ziveli so topo Zivljenje brez mla-
dosti, kakor ljudje v teh krajih.

Tik ob parku je stala cerkev; pogledal sem
na uro in sem se zacludil; od doma do parka
sem romal paé¢ tri dolge ure, dalj kakor ob
tistih davnodavnih lepih ¢asih iz Ljubljane na
Vrhniko. Sle so misli, vse Zalostne so $le v mla-
dost. Tako misli bolnik na zdravje. S ¢rnega hriba,
s Sumecega gozda se je bila spustila jata golo-
bov; zdaj sedé na bregu ¢isto mirno, v solncu se
bles¢e njih bele peroti. To je Vrhnika. Ce je bil
v mrac¢ni mladosti le en sam vesel trenotek, le



en sam zarek sreCe, raste v spominu, zmerom
svetlejsi je ter pozlati naposled vso mladost;
solnéni so kraji, z milo lu¢jo obZarjeni; ljubeznivi
so ljudje, veseli in brez zla. Zvonovi pojo, vabijo k
veliki masi. Po $iroki cesarski cesti prihajajo v gru-
¢ah praznisko obleéeni ljudje, vsi vedrih lic, jas-
nih oé¢i. Ponosna stoji na hribu cerkev sv. Pavla,
sloka in svetla se spenja k nebesom. Pred cer-
kvijo stoje Satori; tam so pomarance, vse polno
je pomaranc¢; da bi eno imel, samo eno, ali vsaj
pol, vsaj tisti koséek, ki ga je bil v prahu izgubil
otrok ... sladki sok bi ljubo pobozal te Zejne
ustnice ...

Obéutil sem hudo Zejo in sem se predramil.
Ko sem odprl o¢i, je stal pred menoj debel straz-
nik in me je ogledaval z nezaupnim pogledom.
Naposled se je okrenil in je Sel dalje; bil je iz-
kusen clovek.

Spomnil sem se, da je tam nekje dale¢ Se
drug park, pravtako pust in zapuséen; sredi njega
pa je vodnjak, iz cevi curlja neprestano tenek,
svetel curek vode; spodaj v prahu se igrajo otroci.
Tja bi Sel, ali pot je dolga in moral bi skoz notra-
nje mesto, skoz sum bogastva in Zivljenja. Ce bi
se skrival po tihih stranskih ulicah, bi bila pot
za polovico daljSa; ali navsezadnje, minil bi dan
in to je bilo poglavitno.

Vstal sem in sem se napotil. Stopal sem po-
Casi, zlagoma, da bi prezgodaj ne opesal. Izkusal
sem misliti na kaj daljnega, na knjige, na svoje
literarne nadérte, celo na politiko. Ali misli se
niso genile, lezale so kakor kamen na cesti. Te-
zak razpaljen obro¢ mi je stiskal glavo. Bil sem
sam sebi kakor tujec, popoln neznanec; to je bil
edini dolo¢ni obéutek v tistih dneh. Nekdo drugi
je blodil po ulicah, nekdo drugi je posedal po
prasnih parkih; resniéni jaz, tisti, ki je Zivel ne-
ko¢ tam dale¢ in ki se je znal smejati, tisti je
umrl. In Se z mrtvimi oémi gleda ves Zalosten in
o¢itajo¢. Sram me je teh oc¢i, rad bi jim pobegnil,
ali vsepri¢ujoe so. Vidim jih, kamor se ozrem;
na ulici me sreCavajo, iz temne vezZe strine name,
v parku so tik pred menoj; ¢e zatisnem trepalnice,
mi zZgo naravnost v duso, te zalostne, ocitajoce o¢i.

wHe!"

Visok, plecat delavec me je zgrabil za ramo.

+Prijatelj, glej, da ne pades!”

Osupel sém se ozrl nanj, po tej vroc¢i, nemi,
sovrazni ulici, po vsem tem tujem svetu in obsla
me je groza.

+O prokleto!" je vzkliknil delavec in Sel dalje.

Stopil sem v hladno vezo in sem se naslonil
ob zid. Z drobnim, drobnim kladevcem mi je
tolklo na senci, enakomerno, brez nehanja.
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wZdaj Se ni treba, da bi omahnil, do vode da
bi vsaj priSel! Le sanjati ne; bistro gledati je treba
in bistro misliti!*

Zazdelo se mi je, da me iz daljne daljave
klicejo, pozdravljajo. Zvonilo je poldne; visoko,
visoko nad mestnim Sumom je prepevalo tiho,
trepetaje; kakor plaha pticka se je bila dvignila
pesem proti nebu. Mestni ljudje nikoli ne slisijo
te pesmi; jaz sem jo slisal in bila mi je kakor
pozirek vode.

Sel sem dalje. Kladevce je tolklo, ali navadil
sem se bil Ze nanj. Zdi se mi celo, da sem sto-
pal hitreje in da sem razumneje izbiral najblizje
ovinke. Tako se je zgodilo, da sem ¢Cisto poneve-
doma prisel v tisti park, ko se mi je zdelo, da je
Se stra$no dale¢, najmanj uro hoda.

Pred vodnjakom je stal Siroko razkoracen
¢okat delavec v zamazani bluzi; v iztegnjeni le-
vici je drzal klobuk, z desnico se je opiral ob
cev in je srebal pocasi, z uzitkom; ko se je na-
pil, si je oddahnil globoko, obrisal si brke z golo
rjavo lehtjo, ozrl se naokoli ter Sel pocasi dalje.
Stopil sem k cevi tudi jaz, prijel sem se z obema
rokama, nagnil sem glavo in sem pil. Voda je bila
mrzla, toda curek je bil vse pretenak, curljal je
vse prepohlevno; zdelo se mi je, da mi komaj
moci ustnice in brke. ,Ta je bil pa Zejen!” je iz-
ustil poleg mene debeloglav otrok z globokim,
modrim glasom. Cisto sem bil pozabil, kje da
stojim; voda mi je curljala pocasi po brkih, po
bradi, za vrat; Zejen nisem bil ve¢, toda vrocina,
ki se je prelivala po mojih Zilah, ni ugasnila, le
po hrbtu me je vcasih drgetaje zamrazelo.

Sedel sem na klop in sem potegnil iz Zepa
edino knjigo, ki je nisem Se bil prodal, zato ker
je nihée maral ni: Spinozovo ,Etiko”. Ko sem jo
odprl, so mi ¢rke migljale pred o¢mi, da nisem
razlocil ene same besede. Gledal sem preko knjige
na otroke, ki so se igrali v prahu. Deklica, dva-
najstletna ali kaj, je drzala v naroCju specega
otroka; obadva sta bila sila drobna in suha, vode-
nih, splahnelih lic, oé¢itno bolna. Spreletelo me je
kakor grenka $kodozeljnost: ,,Tudi vidva ... tudi
vidva bosta klicala na pomagaj, pa je ne bo roké!
Lac¢na sta, te odprte, razpokane ustnice vpijejo
za kruhom; — o, da bi nikoli ne obcutila hujsega
od gladu!” Otrok v naro¢ju deklice se je zdrznil
in je zavekal s tenkim, zastrasenim glasom, kakor
vekajo pac vsi otroci tam; deklica me je pogle-
dala s tihimi, Zalostnimi o¢mi in se je okrenila.

Solnce se je nagibalo za visoka poslopja, za
tiste sive jeCe, kamor sta obsojena skrb in greh.
Solnce vzide, spenja se v mogo¢nem loku, tiho se
niza. Nekje je zivljenje, ki hodi z njim; vzdrami
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se polno bujne moci, razzivi se v ponosnem raz-
mahu, oddahne si smehljaje, kadar zacuti sladki
dih vecera. Nekje je tisto Zivljenje — kaj ga ni-
sem zivel sam ? Bilo je, komaj da je Se spomin.
Zdaj je dan za dnem kakor kamen ob kamnu;
mrtev; meni ne vzide solnce, ne zaide.

Skoz park je prisla s hitrimi, drobnimi koraki
postarna Zenska; s predpasnikom sije brisala o¢i
in je hripavo poihtevala. Zgenil se je kamen v
mojem srcu. Zenska je $la, izgubila se tja v prah
in skrb in greh, jaz pa sem jo videl $e zmerom
in ves drug je bil njen obraz, tako mil in blag.

Obslo me je pozelenje, silnejSe od gladu in
Zeje; udarilo mi je v duSo nenadoma in me je
vsega prevzelo. ,Le enkrat Se da bi videl njen
obraz, obraz materin!" Saj ne zahtevam veliko;
ne, da bi sedela poleg mene, da bi me drzala za
roko in me tolazila v tej samoti. Samo njen obraz
da bi videl, samo za minuto; da bi ga videl, kakor
je bil tih in blag in usmiljen. Milost boZja, prosim,
to mi daj: le eno minuto! In ¢e je to preveg,
trenotek vsaj, pol trenotka! Ne kruha ne maram,
ne vode — le tega pol trenotka! Se manj; le tisti
hip, ki se ga meriti ne da; kakor da $ine lepa

misel skoz duSo in ugasne, Se komaj da je zasve-
tila; ali kakor tisti najkrajsi hip, ko ¢lovek ob-
¢uti smrt!

Bog vedi, kdaj sem se bil vzdignil, kod in
kako sem hodil. Ko je rde¢a vecerna zarja pla-
menela na visokih strehah, sem stal na mostu
Male Donave. Siroka in mirna je bila voda glo-
boko spodaj, brez valov; pokopalisée zavrzenih
in pozabljenih. Ce se je zgenilo tu, tam, se mi je
zazdelo, da vidim obraz, ves miren, vdan v po-
slednjem trpljenju. Glej, popotnik, tam je vecna
senca, tam so vecne sanje!

Moje trudne roke so se naslonile ob ograjo,
trudni Zivot se je sklonil . ..

Milo in ljubo se je doteknilo moje rame; ozrl
sem se in sem videl njen obraz; ¢isto jasno, tako
blizu, da sem obcutil dih njenih belih lic. Do-
brotno so pogledale o¢i, v smehljaju so se zgenile
ustnice. In vse je vzkipelo, vzplamenelo v meni
k nebesom in k zivljenju. Sel sem domov in tako
mi je bilo, da bi ogovarjal neznance na ulici, da
bi se smejal, da bi vriskal in prepeval. Poslednjo
bridkost je okusilo srce, zato je bilo vredno naj-
vi§je tolazbe.

RAZSTAVA ZA CERKVENO UMETNOST.

Spisal [zidor Cankar.

4l kim; skoro do véeraj so vihrale ob Ringu
zastavice nad njenimi plakati, stokrat oprane od
jesenskih in zimskih dezevij, tolikokrat cefrane od
severnih vetrov.

Pri razstavi so sodelovali Wiener Kiinstler-
genossenschaft, Wiener Sezession, Hagenbund,
Osterreichische Gesellschaft fiir christliche Kunst,
Kunstschau, praski Manes, krakovska Sztuka in
ve¢ umetnikov, ki niso v nobenem drustvu. Glavni
namen je bil, zblizati naroénike in izvrSujoce umet-
nike, ker je ravno vsled razdalje med njimi cer-
kvena umetnost v zadnjih desetletjih najvec trpela.
Cerkveni krogi so se zadovoljevali po veliki vecini
s fabriskim blagom, umetniki pa izgubljali stik s
cerkvijo ter umevanje za njene potrebe.

Razstavo je obiskalo skoro stotiso¢ ljudi; sto-
tine Slovencev so jo, upam, videle. Ne bom torej
nikogar moril z nastevanjem in opisovanjem, ker
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je brezkoristno celo za tistega, ki razstave ni ob-
iskal. Tudi necem estetsko soditi o razstavljenih
predmetih; nekaterim je bila bolj vse¢, drugim
manj. Oznaditi je treba le glavne tendence te zna-
menite prireditve, njene osnovne misli; vse drugo
je postranskega pomena, te pa so plodovite in
Zive, ker imajo v sebi sok umetnostnega spozna-
nja, neodvisnega od trenotka. Ce bi se bila vsa
dela, nastala vsled tega spoznanja, za enkrat po-
nesrecila, bi to spoznanje ni¢ ne izgubilo na svoji
ustvarjajo¢i, oblikujo¢i sili. Uveljavilo se bo prej
ali slej in povsod. Kjer prej, tam bomo prej videli
renesanso cerkvene umetnosti, lepSo in svezejso
obliko kulta, sedanjemu ¢loveku bolj prilezno;
kjer slej, pa pa¢ kesneje.

Prvo nacelo, ki je vodilo izbiro umetnin za
razstavo, se je glasilo: izkljuéena so vsa dela, iz-
vriena v takozvanih klasi¢nih stilih. Ni¢ gotike,
ni¢ renesanse, ne rekonstrukcija, temuc¢ samo-
stojno reSevanje predmetnega problema. Ko sem



hodil po razstavi, nisem tega niti zapazil; ¢loveku,
ki zasleduje razvoj umetnosti —— ne mislim samo
sedanje, temuc Zivljenje umetnosti sploh — se zdi
to nacelo tako normalno, tako samoposebi dano,
da se njega uresnicCitve niti ne zave kot novotarije.
Da $e ne mislijo vsi tako, me je poucilo sele vpra-
Sanje tovariSa, ki sem ga spremljal po dvoranah
avstrijskega muzeja:

»Ali ni veé starih stilov 7«

Res, ljudi s takimi vprasanji je Se ve¢; samo
to me tudi opravicuje, da se lotim za trenotek
zopet premlevanja stilisticne slame, kolikorkoli je
je to za tiste, ki so pouceni, banalno delo. Ljudje
s takimi vprasanji so dvojne vrste: Nekateri vpra-
Sujejo zato, ker so Ze z materinim mlekom vsesali
misel, da so samo trije cerkveni stili; ti niso ne-
varni; kakor hitro vidijo kaj dobrega, pozabijo na
trojico stilov, sodijo po svojem zdravem naravnem
okusu in so pripravljeni sprejeti vse, kar je lepega.
Drugi ne uzivajo tako neposredno, ne sodijo s
prostim ocCesom, temué skoz ucena ocala; teore-
tizirajo; vedo sicer, da je danes nemogoce tako
pisati, kot je pisal Shakespeare — tudi ¢lovekuy,
ki bi mu bil kongenialen — vedo, da je nemogoce
komponirati, kot je komponiral Beethoven, toda
dvomijo, ali bi se ne dalo slikati, kot je slikal
Raffael — in kadar zidajo, zidajo romansko. Ti
ljudje so bolj nevarni, ker se ne dajo prepricati;
prepri¢al jih bo samo &as. Govoriti se da le s
tistimi, ki verujejo v skrivnost stilisticne trojice
slepo in ne iz principa.

V 3oli dobi mladi moz vtis, da je stil sistem
umetnostnih pravil, ki nastane, vlada daljso ali
krajso dobo umetnisko stvarjanje, dokler ga ne
zameni drug sistem; tako izgleda stil kot nekaj
shemati¢nega, kot trdna, neizpremenljiva norma.
Stili so pa trije: romanski, gotski in renesanéni.
Oni da pomenijo absolutne vrhunce, so klasiéni,
za vse Case vzorni.! Z renesanso da se ¢as neha.
Kontroverza, katera arhitektura je bolj katoliska
in kako naj se zida, je ponehala, grade se pa le
e romanske in gotske in renesanc¢ne cerkve.
Kolnski nadskof je, ¢e se ne motim, Se lansko
leto izdal tako naredbo za svojo skofijo.

V resnici pa stil ni ni¢ shemati¢nega, temuc
ziva oblika, ki se neprenehoma menjava, razvija;
ne tvorijo ga kanoni¢ni predpisi, temu¢ le osnovna
ideja ene dobe, v kateri je variacija oblik vedno
mogoca, dokler se ne izpremeni tudi bistvena ideja
sama. Zato je razvidno, da je danes nemogoce

1 Srednja $ola nima mnogo deleza pri raz$irjanju teh
§kodljivih mnenj, ker se z upodabljajo¢o umetnostjo ne bavi;
toda kolikor more, jih mladeni¢em vceplja pri pouku lite-
rarne zgodovine.
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zidati gotsko cerkev, ¢e ne kopiramo dolocenega
vzorca, ker je »gotska cerkev« ideja, ki ima lehko
zelo razliéne oblike. Ce bi se izgubili vsi doku-
menti o postanku dunajske votivnice ali rotovza,
bi vendar nikdar nikomur ne prislo na misel, da
sta to res gotski stavbi, ker v gotski dobi takih
ni. To dejstvo je dokaz, da je teorija Cistega zgo-
dovinskega stila prakti¢no neizpeljiva, in dejansko
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so arhitekti te struje obenem, ko so se oddaljili
od svojih vzorcev, nehote pripravljali temelj se-
danji umetnosti; Ze zunanje sile, nove potrebe,
so jih prisilile k temu. Tudi oni imajo svoje za-
sluge, toda sedaj je Ze cas, da si jih pridobe drugi.
Prav bi bilo, da zgodovinske stile z vsem dolznim
spostovanjem, z obéudovanjem magari, pomaknemo
zopet v zgodovino nazaj. Vsaka doba je imela
svojo umetnost, ki je bila izraz in simbol njene
kulture, njenih tezenj, zakaj bi je ne imela nasa?



Kako more ¢uvstvovanju c¢loveka iz 20. stoletja
odgovarjati oblika 13. stoletja? Ne more. Noben
Cas pred nami ni bil tako koncilianten nasproti
svojemu predhodniku kot smo mi; gotika se je
uprla romanski arhitekturi, renesansa zavrgla go-
tiko, barok je vse oblepil in preoblekel s stukom.
Vedno je bilo ve¢ samozavesti kot danes. Ali bolje,
do danes, kajti posvetna arhitektura se Ze oprasca

BRAUER: MONSTRANCA.

zgodovinskih spon; Zeleti bi bilo, da se jih cer-
kvena tudi ¢imprej. Kakor se je Cerkev vedno
prilagodila vsem socialnim oblikam, tako je bila
tudi njena umetnost vedno izraz njenih ¢asnih
tendenc. Zakaj bi nas danes zasuznila tipika ?
Pripravljalci razstave so torej izkljuéili brez-
plodna stilisti¢éna vprasanja in so postavili drugo,
velepomembno nacelo: oblike predmeta naj ne
doloc¢a tradicija, temu¢ narava predmeta sama,
zlasti njegova raba; ¢e se obliki posreéi, da izrazi
znacaj predmeta, bo — kakor kaze izkusnja — tudi
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lepa. Isto nacelo torej, ki vodi glavno strujo se-
danjega stavbarstva, ki zida od znotraj na vun, to
je: izhaja iz znacéaja in prakti¢ne svrhe stavbe ter
z njo dolo¢a zunanjo obliko; isto nacelo, mislim,
ki se uveljavlja tudi v sedanjem slikarstvu. Na
razstavi je mnogo del, ki dobro oznacujejo to ten-
denco; navedel bom samo par zgledov.
Pleénikova cerkev sv. Duha v Ottakringu. (Na
razstavi je samo oltar in mozaicizirana oltarna
stena.) Cerkev stoji v najzloglasnejSem dunajskem
okraju; pred njo se razprostira grozotno prazna
Schmelza, kjer Se danes domujejo razni banditi;
okroginokrog nje natlacene delavske kasarne, v
ozadju tovarniski dimniki. Obupna velikomestna
pusava v najérnejSem pomenu. Sem v to pred-
mestje, izgubljeno v skrbeh delavnika, mora cer-
kev, da pove s svojim napisom na procelju: Der
Geist ist es, der lebendig macht; das Fleisch
nutzet nichts. Kako resni¢en nauk in kako ga je
tezko proletarcu oznanjevati! Ce bi stala tu med
brezzra¢nimi delavskimi hisami romanska bazilika,
tako solidna sama v sebi, mirna in stroga kot
viteski grad, bi budila odpor in sovrastvo; v nebo
stremeca gotika bi bila ironija, kakor anahronizem
bi izgledali njeni visoki stolpi v sajasti megli pred-
mestja; vesela, lahkega Zivljenja polna renesansa
bi izzivala zavist in zani¢evanje. V ¢asih, ko so na-
stajale te oblike, ni bilo problema velikomestnega
dusnega pastirstva, in ko bi bil, bi ne bile nastale.
— Pleénik se je problema lotil po svoje. Cerkev
se izgublja med hiSami, tovari$ica jim je in sestra;
v poniznosti Zivi z njimi, nefe se odlikovati z
leskom in bogastvom. Toda ¢e stopis blize, vidis,
kako je krepka, kako se sama drzi in nosi, kako
so iz samozavesti in prepri¢anja napisane besede,
ki jih ima na ¢elu. Zunanjost je zelo preprosta in
vendar silna; v glavnem je samo izraz notranjih
tektonskih moc¢i, kar daje stavbi izraz monumen-
talne trdnosti. Fasada brez vsega nebistvenega
lepoti¢ja, zgolj enostavno formulirana konstrukcij-
ska ideja. Vrata zelo nizka, izgledajo stlacena na
minimum ; boji§ se, da so prenizka, da se bos
moral skloniti, kadar stopi§ v cerkev. Dovolj so
visoka, toda ¢lovek c¢uti, kakor bi ga tiscala na
kolena, ko stopa v hiSo bozjo. Na tem izrazu
velike disproporcioniranosti bozjega in ¢loveskega
elementa sloni monumentalnost fasade, ki se kljub
skromni visoc¢ini cerkve takoj razodene. — No-
tranj§¢ina predstavlja novokr$éansko baziliko:
bogosluzna dvorana, kakor je bila starokriéanska,
z vzviSenim korom, na katerem kraljuje oltar, tako
da je viden iz vsakega kota cerkve, prostor po
istem nacelu omejen kakor pri starokrsc¢anski
baziliki: visoka srednja ladja z okni, dve stranski



ladji in nad njima galerije; izginili so stebri, ki
jih betonska konstrukcija ne potrebuje. Na prvi
pogled in posebno v sedanjem nedogotovljenem
stanju ne izgleda ta prostor kot cerkev, temuc
kot predavalna ali koncertna dvorana. Vzrok je
pa¢ ta, da si Pleénik ni vzel tradicionalnega tipa
cerkve za vzor, temué se le vprasal — kakor
graditelj koncertne dvorane —
kako naj oblikuje prostor, da
bo najbolj odgovarjal svojemu
namenu. In namen te cerkve,
da zbira tiso¢e na praznik pri
masi, da tisoCem oznanjuje be-
sedo bozjo; treba je zlasti pro-
stora, prostora za Stevilno pred-
mestje; stavbanajjekljub skrom-
nosti svojih dimenzij dovolj ve-
lika za tritiso¢ ljudi. Tako vpliva
ta del cerkve nekam mrzlo, dog-
mati¢no; izpolni le tisti namen
hise bozje, ki je prvi in najbolj
potreben, dasi ne edini. Kajti
razen z zavestjo skupnih dolz-
nosti, ki so nam zapisane v umu,
prihaja c¢lovek v cerkev Se s
svojim srcem, s tiso¢i svojih ¢&i-
sto osebnih Zelja in Zeljic, s po-
trebo, da je tudi popolnoma sam
s svojim Bogom. Potrebi privat-
ne poboznosti je Ple¢nik odloéil
kripto. Kolikor je zgornji del
svetel, enovit, strog kot zapo-
ved, toliko je spodnji temoten,
poln tesnih, izgubljenih kotov,
intimen kakor Zelje srca. Zgor-
nja cerkev bo ljudem nekaj ¢asa
malo tuja, dokler ne spoznajo
njene smotrne urejenosti; kripta
se jim bo namah priljubila.
Tako je tu v velikem izra-
Zeno nacelo, da narava stvari
doloé¢aj njih obliko, toda isto na-
¢elo se je uveljavilo tudi pri pre-
tezni vecini drobnejsih predme-
tov razstave, zlasti pri cerkve-
nem orodju in cerkveni obleki.
Ple¢nikov oltar za cerkev sve-
tega Duha je zopet enkrat oltar,
resni¢na miza, ne kulisa. Ni¢
dekorativnega nastavka, ki kazi
znaCaj zrtvenika, temué masi-
ven kamen; v svoji plemeniti
osamljenosti in s svoje poudar-
jene viSine se takoj reprezentira
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kot sredisce cerkve in bistvo kulta. — Med cer-
kveno obleko je najve¢ takozvanih boromejskih
masnih plas¢ev; ta oblika si je pridobila Ze mnogo
prijateljev, ker vsakdo ¢uti, da je pristnejsa in na-
ravnej$a, in precej gotovo je, dakmalu ne bo ni¢ vec
nenavadnega. Razvoj cerkvenega plas¢a od njegove
prvotne oblike do sedanje, ki ima komaj Se znacaj
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obleke, pojasnjuje vrsta tipov v posebni sobi; tako
se bo zgodovinsko spoznanje pridruzilo estetskemu.
— Do kako lepih oblik pridemo, ako vodi pri izde-
lovanju cerkvenega orodja zgoraj oznaéeno nacelo,
pri¢a kadilnica sl. str. 61. Spodnji del kaj preprosta
posoda, brez ornamentov; pokrov se dviga kakor
kadilo, z njim skupaj raste, kakor gost oblak
stremi v vi§avo; v svoji preprostosti je kaj iz-
razit in zmiseln. Isto velja o mons$tranci (sl. str. 62),
izdelani po naértu arhitekta Brauerja, ki skusa
kolikor mogoce jedrnato predstaviti bistvo mon-

Strance. V sredi kot Zarisée piksida, posoda za
sv. Telo; zlati Zarki, ki jih zahteva nasa pred-
stava o monstranci, so kar najmanj poudarjeni,
da ne odvracajo pozornosti od pikside; zato ne
obloZeni z ornamentalnimi motivi, kot navadno
doslej, temu¢ le z enostavnim vmesnim motivom
zdruZeni v celoto. — Zelo plemenito delo se mi
zdi cerkveno okno, izvrSeno po nacrtu slikarja
Leopolda Forstnerja (sl. str. 63). Reprodukcija ne
more dati tistega leska, ki ga ima smotrno po-
rabljeno steklo. Vendar je tudi na njej razvidno,
kako je slikar materialu primerno prikrojil kom-
pozicijo. Steklo je mogoée poslikati na dvojen
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nacin: ali tako, da je kompozicija zgolj v ploskvi
brez vse prostorninske globine, kar je dosledneje,
ker vsakdo, kdor stoji pred oknom, ve, da ima
pred seboj prozorno ploskev; ali tako, da slikar
zakrije prozorni znacaj stekla in nam skusa vzbu-
diti iluzijo prostorninske globine kakor na platnu.
Pri Forstnerju, ki vseskoz dela v znadaju mate-
riala, je bilo jasno, da bo 3el prvo pot. Toda te-
zava je v predmetu, katerega je imel naslikati;
okno mora predstavljati kriz in sedem zakra-
mentov — to so pa dejanja, prizori, ki se vrse

IGNAC STOLZ: PRIDIGA NA GORL

v prostoru! Forstner si je pomagal. Prostor je
ozna¢il, kolikor je neobhodno potrebno; v glavnem
le s ¢etverokotniki tlakovanih tal pri posameznih
prizorih, ki so mu dali obenem priloznost, izra-
biti prednosti steklenega materiala. Sicer se je
dosledno drzal ploskovnega znacaja stekla. Tako
imamo pred oknom vtis resni¢ne prozorne ploskve
in vendar ne c¢utimo nedoslednosti, ¢e zberemo
pozornost na posamezen prizor.

Ze vnaprej je gotovo, da mora umetnost, ki
gre tako stvarem do dna, ki skuSa izraziti njih
skrito bistvo, ki se otresa vseh nepotrebnih po-
drobnosti, ki tezi doseéi resni¢nejSe oblike, da



mora ta umetnost priti do monumentalnih resitev

svojih nalog. Ta razstava nam kaze nekaj posre-
¢enih poskusov te smeri. Pridiga na gori od Igna-
cija Stolza (sl. str. 64) je tak slikarski poskus.
Predstavljen je dogodek, ki ima komaj kaj reali-
sti¢nega na sebi; slikar se je ognil vsakemu natura-
listicnemu detajlu. Na sliki se ne godi ni¢, ni gibanja,
dejanja; in vendar je v ozraédju toliko pomemb-
nosti, velikih duSevnih dejanj, gibljejo se nevidne
sile, Kadar bo vernik stopil pred to steno v cerkvi,
bo imel vtis, da se pred njim vrsi velevaZen do-

vzporedno. K tej zdruzitvi je pristopilo kot tretji
enakopravni element slikarstvo: Forstnerjev mo-
zaik Janezovega krsta v zgornji polkrozini. To
ni slika, ki bi mogla biti le slu¢ajno obesena tjakaj,
temu¢ koncentracija barv, ki se svetlikajo po
celi steni, tako da si kroZine ne moremo misliti
brez nje; je posledica vsega prejSnjega. Zopet
slika, ki nima z naturalizmom ni¢ opraviti; sestav-
ljena je iz velikih barvnih ploskev, v katerih se
strnejo in izvene vsi refleksi od spodaj. ‘
Vrhunec monumentalnosti pa je dosegla na
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FORSTNER-BORRMANN: STENA CERKVE V EBELSBERGU.

godek, da so te osebe le vsled preobilice dusev-
nega zivljenja tako monumentalno mirne.

Bolje je izrazeno to stremljenje po monumen-
talnosti v delu slikarja Forstnerja in kiparja Borr-
manna: notranja vhodna stena cerkve v Ebels-
bergu (sl. str. 65). Arhitektura, kiparstvo in sli-
karstvo se je tu zdruzilo v enoto. Aron, Peter,
Pavel in David, Ze v ¢&rti monumentalno pojmo-
vani kipi, so postali del stene, nelo¢ljiv od nje.
Kako ne morejo biti brez nje, je dokaz, da so
zidani, ne klesani, in sklepi med posameznimi
kameni so izre¢no poudarjeni. Kipi ne nosijo zidu,
niso simbol tektonskih sil, marveé rastejo iz njega,
Zive z njim isto Zivljenje, ne podrejeno, marveé

D B Svet. XXVL
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razstavi mozai¢na oltarna stena za Plec¢nikovo
cerkev sv. Duha, izvrSena po naértu Ferdinanda
Andrija (sl. str. 66). Na velikanskem polju, okra-
Senem z enostavnim motivom, stoji sedem visokih,
vitkih Zena; simboli sedmerih darov sv. Duha, ki
bodo zapisani nad njihovimi glavami. Frontalno
stoje v ravni ¢rti druga poleg druge; ni¢ ni ze-
meljskega na njih; niso ne v ¢asu, ne v prostoru;
pred steno plovejo — ne plovejo, temu¢ eksisti-
rajo — kakor Duh. Kako so nerealistiéno pojmo-
vane, kaze najstroZja simetrija njihovega bivanja
(ki na slabi reprodukciji nirazvidna). Okrog srednje
postave se vrsti po ena temnolasa in svetlolasa
postava; vsak par enako sklenjenih rok, z istim



sistemom gub v obleki. Tako so si podobni Da-
rovi. Vrhutega Se bajna ubranost barv, nezna
kot dih Duha, ki veje in ga ni videti.

Kakor je na prvi pogled razvidno, da bi ta
mozaik (in Forstnerjev za cerkev v Ebelsbergu
tudi) nikdar ne bil nastal, ko bi novo slikarstvo
ne bilo ustvarilo predpogojev zanj, tako tudi ne-
posredno spominja na monumentalno veli¢astvo
mozaika sv. Pudenziane v Rimu ali na resno slo-
vesnost obeh sprevodov v cerkvi sv. Apolinara No-
vega v Raveni. Nehote se ¢lovek zaloti pri tem,
da primerja starokr$¢anko slikarstvo z najno-
vejS§im; ¢udno je, toda primera je dobra in oéi-
vidna. Ce se potem $e spomnimo, da je Pleéni-
kova cerkev pravzaprav starokrs$canska bazilika,
da cerkvene posode in obleke dobivajo svojo
prvotno formo, ki so jo imele od pocetka, se za-
vemo, kako smo prakrs§éanstvu — dasi tako daleé
— vendar tako blizu.

To je znaédilno. Gotovo ni mogoce razloziti
postanka stila samo iz kulturnih razmer; stili-
sti¢éni razvoj ima tudi svoje notranje pogoje. Toda

znano je, da se je cerkveni stil bistveno izpre-
menil takrat, kadar so se zgodile tudi v cerkve-
nem naziranju vaZne izpremembe, Postanek ro-
manskega sloga spremlja v cerkvenem Zivljenju
kon¢na verska loéitev vzhoda in zahoda, idealni
pogon krizarskih vojn, okrepitev moralne moéi
hierarhije. Ko nastaja gotika, vidimo, da je sho-
lasti¢ni sistem dosegel svoj vrhunec z Akvincem
in Duns Scotom. V 15, stoletju gre razvoj rene-
sanse vzporedno s samopasnostjo in nasladnostjo
papeskega dvora. Barok se rodi s protireforma-
cijo, s teznjo Cerkve, ne teritorialno vladati, te-
muc¢ si podvreci duse.

Danes dozivljamo novo konsolidiranje ver-
skega zivljenja. Svetovna naziranja se ostro lo-
¢ujejo, strozja disciplina drzi vernike trdno krog
sredi§c¢a, starokrséanska praksa ozivlja, prakrsc¢an-
stvo je vedno bolj predmet studija in hrepenenja.
Obenem smo videli zgoraj, da je umetnost jela
Crpati in se uditi pri materini umetnosti prvih
stoletij. Ali je kaka zveza med tem ? Morda smo
ob postanku novega velikega cerkvenega stila.

F. ANDRIJA: MOZAICNA OLTARNA STENA CERKVE
SV. DUHA NA DUNA]JU.
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RAZVO] NCVEJSE SLOVENSKE PISAVE PA LEVCEV

Spisal dr. A. Breznik.

F-Ne je pricakoval kdo resitve nase pisave od
N

b3 slovarja, po katerem so toliko let vzdiho-
vali, bi se imelo 'pri njega sestavi na to po-
sebej ozirati. Ko je prevzel Levstik 1. 1866. ured-
ni§tvo tega dela, je trezni JaneZi¢ na to posebej
opozoril, rekoé: »V oblikah naj bode novi slovnik
vérno zrcalo sedanje slovenske pisave, da je Se
za vel let ne prehiti, nego je nemsko -slovenski
del za njo zaostal, kar bi bilo enako skodljivo.«!
Pletersnik pri svojem delu ni gledal na pravopisno
rabo, ampak na zahtevo etimologije, ker je imel
v mislih bolj znanstven kakor prakti¢en slovar.
Vsled tega za skodo, ki jo je prorokoval ze Ja-
nezi¢, ni odgovoren on, ampak drugi. Pleter$nik
slovarja ni namenil pravopisni uporabi. —

Res da pa Levec v vseh reéeh ni opravicljiv.
Pa kdo bi tudi bil? Ako se pri pravopisu ni obrnil
na tako stran, kjer bi bil imel gotov uspeh, to je na
zgodovino literarnega jezika, ne pa na zgodovino
nareéij in zivega jezika kot takega, — v tem Levec,
to poudarjam, zopet ni sam kriv, temu¢ duh vsega
tedanjega jezikoslovja. V zgodovini literarnega
jezika ni iskal nacel tedaj noben slovenski jezi-
koslovec. Tedaj tudi ni mogel Levca nih¢e svariti
pred takim korakom, kakor ga je naredil. Kako
globoko je ticalo v istem duhu, kakor Levec, vse
nase jezikoslovje in tudi jezikoslovci literatje —
nam pri¢a najbolj Zivo kritika, ki je obsula od
vseh strani ubogega Levca zavoljo »bravca«. S
stalis¢a splosnega jezikoslovja — na katerem je
stal Levec — niso kritizirali Levca samo Skrabec,
Strekelj in drugi strogi jezikoslovei — temucd tudi
sam Perusek, deloma tudi Ilesi¢, in izprva tudi
Bezek. Ce vsi nasi merodajni jezikoslovci skupaj
niso vedeli v pravopisnem vpraSanju za nobeno
drugo stalis¢e, kakor za splo$no jezikovno, na
katerem je stal tudi Levec ves Cas svojega pisa-
teljevanja — kdo bode potem Levcu zameril, da
je ravnal tako, kakor je? Da Levec seveda na
takem stalis¢u ni uspel, je torej krivda vsega
jezikoslovnega javnega mnenja. —

Slovenci tedaj — Zal — nismo veé¢ imeli
Miklos§i¢a, ki je bil v tem vpraSanju edina
bela vrana jezikoslovska. On je bil edini, ki je
vedel, kaj je pisava in kaj pravopisno vpraSanje
v jezikoslovju. On je vedel, po katerih potih pri-

1 Sl. Glasnik, 1866, 36.
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PRAVOBPIS.

(Dalje.)

hajajo pisatelji do edinosti in kako se mora
jezikoslovec v pravopisnem vprasanju vesti. Njega
pa seveda, zal, tedaj ni bilo ve¢ med nami, da
bi bil povzdignil glas in povedal iz svoje skusnje
in iz sku$nje slovenske pisave, da po taki poti,
kakor jo je mahalo slovensko jezikoslovje in Z
njim vred ob ¢asu izdaje Pletersnikovega slovarja
tudi ostalo slovensko ob¢instvo, ne pridemo do
zazelene pravopisne edinosti. Ni ga bilo, ki bi bil
zaklical : Stojte, vzdramite se, ne poskusajte Sisi-
fovega dela! Ne mislite na edinost po takem
nadéinu, kakor se ni dala Se nikdar doseci.

Toda morebiti bi ne bili Slovenci niti Miklo-
§ica samega poslusali. In zato je pac najbolje,
da se je zgodilo to, kar se je: Levcev pravopis
in Z njim vred vse tedanje slovensko jezikoslovje
je v pravopisnem vprasanju propadlo.

Do katastrofe je moralo priti, in to
je edino sredstvo, da poklicani faktorji
spregledajo in se ne ustavljajo nacelom, ki jih dela
pisava sama, ali ¢e hocete piSoce ob¢instvo. Sicer
je tudi ¢isto vse eno, ali se to sedaj uvazuje ali
ne uvazuje: slovenska pisava se tudi pod novim
pritiskom ne bo udala; prestala je Ze hujse krize,
kakor v poslednjih dneh, pa iz vseh je vstala
zmagovita. Premagala je tok vzhodne $tajerscine,
premagala kranjske etimologe in separatiste Lev-
stikove $ole, premagala ilirsko mesanico, prema-
gala nebroj histori¢nih svetinj.

Kdo jo ustavi tudi na sedanji zmagonosni
poti?

In ¢e bomo dospeli kdaj do edinosti, kdo bo
storil to? Ali pisava sama, ali dosedanja jeziko-
slovna pot, ki je Se vedno podlegla? Miklosi¢ bi
rekel, da pisava. Ko je Bozidar Rai¢ prijel Miklo-
§ica najpreje v Novicah, 1. 1856, in pozneje v Glas-
niku, l. 1858., ¢e$§ da se v pisavi ne drzi staro-
slovenskih pravil, je Miklosi¢ poprosil Navratila,
da je v Glasniku! napisal proti Raiéu in proti
drugim jezikoslovcem med drugim sledece besede:
»Uzalilo se je g. M.(iklosi¢u), ko je vidil . . ., da se
derzi g. R.(ai¢) Se zmirom onih pravil, ki se jih je
derzal 1. 1856. Ze ondaj so mu ocitale ,Novice’,
da zdaj nismo ve¢ stari Slovenci... G. R.(ai¢)
ni maral za one modre besede; zato ocita g.
R.(ai¢) naSemu ljudstvu ponevedama; Slovenci!

1 Glasnik, 3. zv. 1859, str. 98 sl.



Zakaj ,goléite’ tako? Stari Slovenci niso ,golcali’
tako; tako in tako je po staroslovenski; tako
treba ,goléati’ tudi zdaj! Tudi g. Miklosi¢c ve, ...
da zdaj nismo veé stari Slovenci, in da ,ga‘’ ni na
vsem svetu jezika, ki bi imel ,Zelezna pravila’
(na katera se je namre¢ Rai¢ skliceval). Narodna
raba (str. 99) mora biti zapoved vsakemu jeziko-
znancu, ki nima pravice sam ob sebi ni¢esar po-
pravljati. Le uciti sme, kako bi moralo biti kaj
po ,Zeleznih pravilih’; ker se pa zdaj ve¢ ne pravi
tako, zato se mora derzati tudi on sedanje rabe
ali navade. Tudi g. M.(iklos$i¢) veli, da treba izbi-
rati za knjiZzni jezik najbolje in najlepSe zernje;
vendar — veli — treba tudi na stevilo (naSega
ljudstva) gledati, zato ker se mnozica ne uklanja
rada pes$éici; ali ,mertvih’ ne budimo ter jih ne
zana$ajmo po sili med ,Zive’; mertvi ne bodo veé
govorili, da se na glavo postavimo. Za zZive ljudi
so le Zive besede, oblike itd.; z mertvimi t.j. s
takimi, ki so Ze potihnile, naj se pecajo uc¢eni:
ljudem presedajo mertve besede, mertve oblike.«
(Str. 100.)

Navratil navaja nato veé¢ zgledov, kjer je
Miklosi¢ pisal tako, kakor so jih sploh vsi pisa-
telji pisali, dasi so jezikovno napacni. Karakteri-
stien je n. pr. zgled: » Miklosi¢ uc¢i sam (III, § 347),
da bi bilo ,pozelenje’ bolje kot ,pozeljenje’, pise
pa vendar ,pozeljenje’ (str. 129). Dalje navaja:
»Le peséica Slovencov govori Se -noti.! Zato je
vzel g. M. v berila rajsi kon¢nico -niti; celo svojo
pisavo brez zamolklega (pologlasnega) e pred r-om
je popustil v berilih (za gimnazije), ¢eravno uéi
od nekdaj, da je tak 7 samoglasnik ... Zbog ve-
Cine je spremenjai Ze v natisu tudi jega, jemu
(kakor pravijo Se pri njem doma — okoli ,Lot-
merka’ bolj po starem) v ,njega, njemu’'... samo,
da bi bil mir, potem ko je zvedil, da so zabav-
ljali nekod Ze poprej hudo hudo zbog jega,
jemuc« (str. 146).

Vidite, takih jezikoslovcev nam manjka!

K podrobni kritiki Pravopisa ne preidemo
takoj. Preje hocemo Se podati zgodovinski razvoj
naSe pisave, da se seznanimo z raznimi reforma-
tori¢nimi poskusi, ki so se kedaj uvajali v pisavo.
Ko nam bode znana zgodovinska podlaga, bomo
tem laze presodili Levcev reformatoricen poskus.

I. Pravopisni preobrat v letu 1849,

Leto 1849. je za preobrat naSe pisave jako
znamenito. Tega leta je krenil vladajoéi pismeni
jezik, ki se je gibal 300 let v mejah kranjskih
narecij, na novo, $irSo pot, ki so mu jo pokazali

1 GEOH IL. vrste, n. pr. dvignoti.
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trije novi jezikovni elementi, t.j. izvunkranjska,
zlasti Stajerska naredja ter ilirizem in stara slo-
vens§cina.

Na$§ pismeni jezik ni bil enoten. Pred blizu
sto leti sta se pojavila poleg kranjs¢ine Se ko-
roski in Stajerski provincijalni pismeni jezik, v
katerih so pisali ondotni pisatelji. Koroski pisa-
telji so se naslonili sicer precej na kranjs¢ino,
toda skoro neodvisno od nje so se razvijali
vzhodni Stajerci. Tako je imela vsaka provinca
svoje literarno narecje, ki se je razvijalo po svo-
jih pravilih. Najveljavnejsi pismeni jezik je bil
seveda kranjski, ki pa na ostala dva vendar
ni mogel nikoli toliko vplivati, da bi si ju bil
podvrgel.

Skupaj so tréila vsa tri narecja Se le z
letom 1843. v »Novicah«, kjer je pripustil Blei-
weis prostora pisateljem vseh treh skupin. Vendar
Cas zdruZenja s tem Se ni napodil, ker posebno
kranjski in vzhodnostajerski pisatelji niso hoteli
v ni¢emer odnehati od svojih posebnosti. Kranjci
so pitali one, ¢e$ da so »branitelji des spezifi-
schen steirischen Windischthums«, Stajerski pisa-
telji pa so jim oponasali, da so zastopniki »des
spezifischen Krainerthums«.! Po pravici je tozil
Cafov v »Novicah«, glede pravopisa2: »Dajnko je
ves Stajerec spodnjega kraja, Murko ves pokrajn-
¢eni Stajerec, Metelko cel Krajnec in Gutsmanna
je malo drujga, kakor Korosec, ob kratkem: Slo-
venske gramatike in slovenskega pisanja po vseh
podnareéjih Se neimamo !«

Zblizanju je pripravil ugodna tla Se le iliri-
zem, ki si je osvojil srca zastopnikov vseh treh
skupin.

Ilirizem ima za zbliZanje na$ih provinci-
alnih pismenih nare¢ij mnogo zaslug. S tem ko je
vlil Slovencem duha jugoslovanske vzajemnosti,
jih je privedel tudi do pojma enotne domace skup-
nosti v pismenem jeziku.

Neposredno na pismeni jezik je vplival ili-
rizem, kakor ga je zastopal Matija Majar. Ta
moz je bil Ilirec svoje vrste. Spadal je vrsto tistih,
ki so hoteli zdruziti Slovence v vseslovenski pis-
meni jezik in ga polagoma blizati ilirskemu jeziku,
toda samo blizati, ne pa ga v ilir§¢ini vtopiti.
Majar ni bil Vraz, ki je slovens¢ino popustil, ali
Ivan Macun, ki bi bil rad zavrgel domaco litera-
turo in se popolnoma oklenil hrvaskega jezika

1 Prim. tozbe Andr. Einspielerja (Sve¢an) v listu »Slo-
venija<, 1. 1849, 365. ter nekega »vlastenca iz Stajera< v
18. listu istega casopisa. Zato klice Svecan glede jezika na
imenovanem mestu: »Castiti gospodi! ne po Stajersko, ne
po kranjsko, ne po korosko, temué¢ po slovensko.«

2 »Novices, 1. 1845, 11.



in hrvaske prosvete. Majar ni klical z Macunom!:
»Kaj hocemo . . .s slovenskim jezikom dosec¢i? ...
Slovensko knjizestvo po mislih mojih ni mogoce.
Odkod pa le hoéemo u slovenskem jeziku pro-
zaicko, odkod pesnicko berilo zloziti? Kje ima-
mo slavne dela zgodopisne, zemljopisne, umo-
slovne, lepodusne? Lehko je, moji ljubci, redi,
slovenski jezik naj se v latinskih $olah wu¢i; ali
tezko je to izpeljati! ... Ako ne hoc¢emo dusni
heloti ostati, bomo morali drugaci ravnati; mo-
rali bomo se misli, kakor da bi kedaj slovenska
literatura cvela, za casa braniti (tako!); ker je

natskim itd.« Ugaja mu, »da se te novice (Blei-
weisove) pomalim u jeziku pribliZujejo naredji
bliznjih Slavjanov u Horvatskej, Slavonii, Dal-
macii itd.«

V takem jeziku je pisal tudi sam svoje spise,
ki jih je priobéeval v »Novicah« in pozneje v
»Sloveniji«. Celotno pa je razvil svoj program v
posebni knjigi: Pravila, kako izobrazevati ilirsko
nareéje i u obcée slavenski jezik.! Ta knjiga je
bila za preobrat naSe pisave velikega pomena.
V celoti so bili Majarjevi nazori utopisti¢ni,_a
le v tistih primerih, kjer jezika ni vzel iz naroda,

vkanljiva. Izberimo si marve¢ drugi ¢lovecanskem
nasem namenu bolj prilezen jezik, ... ilirski; in
za vpeljavo ilirskiga jezika bi jaz svoj glas dal.«
Svoj program si je Matija Majar izdelal Ze jako
zgodaj. Zaslediti ga moremo ze 1. 1844., ko je po-
hvalil »Novice«2, ¢e§ da »ne gledajo samo na
kranjske Slovence, ampak, da nas vse vkupej
bratersko objemajo, karkoli je nas Slovencov u
Kranskej, Stajarskej, Koroskej, na Goriskim, Be-

1 J[van Macun: »Kaksen jezik bodemo vzeli za Sole
in pisarnice po slovenskih krajih«, »Slovenija<, 1.1848., 12.
Proti tem nazorom sta se oglasila v istem listu dr. [. Schubitz
(ibid., 32) in Podlipski - Hicinger (ibid., 174).

2 Novice, 1. 1844, 12.

OD ZGRADBE BELOKRANJSKE ZELEZNICE:
ZIDANJE VIADUKTA CEZ POTOK KRUPA.
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ampak si ga je sam rekonstruiral. Zato sta se
vseh nazorov poprijela samo dva pisatelja, ki pa
nista bila leposlovca, namre¢ Andr. Einspieler-
Svecéan in mladi Janezi¢. Toda posamezna nacela,
in posamezno jezikovno gradivo, ki ga je zbral
v knjigi, je bilo tolike vrednosti, da so se ga
oprijeli takoj mladi literatje. Prvi je uvedel v pi-
savo mnogo njegovih oblik Luka Svetec-Podgorski,
njega so sledili Cegnar, Navratil, Miklosi¢, Levstik,
Valjavec, Cigale i. dr.

Majar je naglasal, da se morajo pisati samo
take oblike, ki so vseslovenske ali vsaj veliki

1 U Ljubljani. Natisnil JoZef Blaznik. 1848. Spisal i na
svétlo izdal Matia Majer.



veclini znane ter so najblize ilirskim in ostalim
slovanskim oblikam. Glavno nacéelo mu je bilo:

»Pi§i ré€éi u knjiz. nare¢ju 1. kakor jih ves
narod, ali veca njegova strana izgovara; 2. kakor
etimologia hoce; 3. kakor druga slovenska na-
reéja izgovaraju.« (§ 31., str. 37.)

Namen knjige je bil, pokazati »pervi¢: da se
mora dosadanjih 14 do 16 slavenskih knjiZevnih
jezikov . .. uzajemno pribliZevati, a ne se od-
daljivati; drugi¢: kako se moraju ilirska pod-
narecja, namrec: slovensko, horvatsko i serbsko
izobrazevati, da se pomalo priblizaju...
ja sem n€koliko slu¢ajev napisal, da bi se glede
njih slozili, vendar nije tréba, da bi vsaki s menoj
gledé vsakoga slucaja ali paragrafa moral jednako
misliti ... Ja sem, da kako, zadovoljen, ako bi
vsaki Citatelj ove knjizice po njoj . . . saj n€koliko
stupinj se slogi priblizal.« (Predgovor, III.)

Znamenito je bilo slovnisko gradivo, ki je
obsegalo le take oblike in besede, ki so skupne
vsem Slovencem in so hkrati najblize Ilirom in
ostalim Slovanom (od str.35—86). Nas zanima
samo to, kar se je dejanski v pisavo sprejelo.

Najpreje graja tedanje izpusScanje samoglas-
nikov in soglasnikov. »Slovenci pisu, p: Bliz, Ce-
love, kukovca, kupévave, srova, stri, vidmo ...
Izpu$éaju soglasnike; p: €., CeSen, klese, pusati,
sterniSe . .. Pisi. ..: Blizo, Celovec, kukovica, kup-
Cevavec, sirova, stori, vidimo, ce3céen, klesée,
puscati, sterniscée ... (37). Mlade je Majar za eti-
mologi¢ne oblike takoj pridobil. Za gibljivi samo-
glasnik, ki se je tedaj pisal veéinoma z -i-, sve-
tuje z ozirom na ostale Slovane povsod pisavo e.
N. pr.: lovec, konec, pes, petek, krepek, zalosten,
orel ... (str. 44). Take pisave sta se oklenila zlasti
Podgorski in Cegnar.

Namesto starih konénic: z jelen-am, jelen-am
(dat. pl.) svetuje nove z -om, ¢e§ »na -am &ini
7-mi padez samo jedna strana Slovencov, druga
strana s Dolnjo-Iliri vred upotrébuje kod imén
tverdoga dokonc¢anja koncovku -om, kod mehkoga
-em; dakle je ovo daleko vec'a strana, kteroj se
je tréba pridruziti« (59). Novo kon¢nico je vpeljal
v pisavo Luka Svetec-Podgorski.

Namesto -iga, -imu, -im priporoca -ega, -emu,
-em, »zdraviga, zdravimu, . . . pisati je stara pa ne-
veljana navada, ktera se ne smé naslédovati —
naj veca strana Slovencov, to je blizo vsi u Ko-
ruskoj, Stajerskoj, na Goric¢kom; Venatskom . ..
izgovara, ega, emu, em . .. kakor Cine i vsa ostala
slavenska nare¢ja, — d&esko, poljsko i rusko:
vecoj strani se moramo pridruziti i pisati u slo-
venskom podnareéju ega, emu, em mésto iga, imu,
im« (69). Nove oblike je prvi uvedel Cegnar.
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Za konénice 2. in 3. st. svetuje -i, -a, -e, n. pr.
drazji, draZja, draZje za staro: drazji re¢, drazji
zlato; »daleko veca strana Slavenov, to je $tajer-
ski Slovenci, Serblji, Poljaki i Rusi — sklanjaju
pridavna imena u 2. i 3. stupaju ravno kakor u
pervom (namrec¢: drazji, drazja, drazje) ... kranj-
ski i koruski Slovenci pridavna imena sklanjaju
nékako inace (n. pr. drazji reé, drazji zlato), blizo
kakor Cehi — vecéa strana naroda i doslednost
pak kazeta, da ... se sklanjeta u vsih padezih. ..
kakor u pervom stupajn ... Nar mésto naj pisati
je il. slovenska jednostranost.« (70). Tudi to
se je sprejelo.

Dalje: »Slovenci nek pisu glagolje 2 ga nacina
na nuti, p. blisnuti, dvignuti, kakor ima i ¢esko
slavensko i rusko nareéje i kakor imaju i ostali
[liri, mésto na ifi: blisniti, dvigniti« (84). Tako je
pisal Koseski, Valjavec in za njima vsi mladi li-
teratje dolgo ¢asa, toda to se v pisavi ni obdrzalo.

Vse to in Se marsikaj so prenesli mladi lite-
ratje iz Majarjeve knjige v pisavo, kakor bomo
v naslednjem dokazali. —

Poleg omenjenih zahtev je trkala na vrata
kranjske pisne sloven$cine Se tretja novost ozir
na staroslovens§cino. Ze 1.1845. se je oglasil
o priliki izdaje MikloSi¢evih »Radices linguae
Slov. vet. dial. v 17. listu »Novic« Cafov: »Tude
naSa lépa miloglasna Slovenska beseda ima svoje
ozivljenje ino svoj Zivez pric¢akati iz bratovskih na-
reCij; vsem nareéjem pak gojna mati ostane stara,
Cestna Slavjansina sv. sv. Cirila ino Metodija.«

V jeziku so se borili stirje elementi; kdo jih
bo zdruzil in na kakSen nac¢in? V pisavo je po-
segel razumen moz leposlovec, ki ni napisal raz-
prave, kako naj se zdruZijo $tirje elementi, temuc
je pokazal to v praksi, z uvedbo novih oblik v
svojih poeti¢nih in prozaiénih delih. Ta moz je bil
Podgorski-Luka Svetec, ki Se danes zdrav zivi
med nami. Majar je poudarjal, da so bas korosko-
Stajerske oblike most, ki nas veze z llirci in osta-
limi Slovani, h katerim se je tedaj naSe, po ili-
rizmu navduSeno obcinstvo nagibalo. Ako bi se
te oblike sprejele v zapadno slovenséino, bi ne
bili samo Slovenci zdruzeni, temué bi storili s tem
tudi korak do ilirizma in do ostalih Slovanov.
Vse korosko-stajerske oblike pa se seveda ne dadé
vpeljati v kranj$¢ino, ravno tako se tudi vse kranj-
ske posebnosti ne dado vzdrzati. Naj se napravi
pameten kompromis med obema dolgoletnima tek-
mecema, pogoje naj stavi pa — staroslovenséina!

To nacelo je polozil Podgorski v pisavo in
poskus je uspel. Hitro si je pridobil pristasev, ki
so njegovo pisavo sprejeli in jo uvajali v Zivljenje,
dokler ni popolnoma zmagala. Po teh nacelih se



je razvijal na§ pismeni jezik tudi v poznejsi dobi
in ta razvoj prav za prav $e do danes ni zavrSen.
K nacelom, ki jih je uvedel v pisavo Podgorski,
sta pristopili pozneje samo Se dve naceli, ali sta
po vecini propadli in se v pisavi nista mogli uve-
ljaviti, to je etimologi¢na pisava Levstikove Sole
in Skrabéevo nacdelo, naj se pisava ustroji po
pisavi XVI. veka.

Tako moremo imenovati pravega reformatorja
naSe pisave — Luka Svetca.

V mesecu svecanu 1. 1849, je prijavil v listu
»Sloveniji« svoje prve proizvode z novimi, t.j.za
zapadno slovenséino dotlej neznanimi oblikami.
Pridobil si je brz somisljenikov, ki so tako pisavo
odobravali in jo sami sprejeli. Bili so to Fr. Cegnar,
Navratil, Levstik, Miklosi¢, Cigale. Ker sta bila
med temi dva moza urednika listov, sta nove ob-
like uvedla tudi v svoje liste, tako Navratil v
»Vedeza« in Cigale v »Slovenijo«, in sicer Ze proti
koncu 1.1849. Ker je bil Matej Cigale poklican
za urednika slov. drZavnega zakonika, je z letom
1850. uvedel nove oblike Ze tudi v uradno slo-
venséino, ki je bila pozneje merodajna za Solske
knjige in so zato nove oblike vkljub za¢asnemu od-
poru »Novic« zmagale pri vseh pisateljih. Sprejele
se sicer niso vse Svetéeve oblike, in vseh, ki so

§le pozneje pod imenom »nove oblike« po svetuy,
Svetec od zacetka Se niti sam ni rabil, toda v
glavnem je le zmagalo in se sprejelo to, kar je
Svetec predlagal. Luka Svetec je vpeljal 1. 1849,
sledeée oblike: 1. -ega, -emu, -em za prejSnje
kon¢nice: -iga, -imu, -im; 2. -om, -oma, -om za
prej$nje konc¢nice -am, -ama, -am; 3. pisavo S§¢
za dotedanji §: pisc¢al; 4. -nuti pri glagolih II. vrste:
zginuti, vzdignuti; poleg tega je zacel pisati mnogo
Stajerskih, hrvaskih in staroslovenskih posamez-
nih oblik.! (Dalje.)

1 Po kronologi¢nem redu je rabil v »Sloveniji< 1. 1849,,
pocensi s stranjo 44, sledece oblike: nasim dedom, za lepim
zorom, ti vzdihuje§, umem tvoje vzdihe, vzhaja solnce, piscal
(44); pred mrazom, pred svetom, v zavetji varnem, iz var-
nega krila (108); Rojakom; In doma sestrice krepi. — Slabe
ozivljuje z njoj — In ko pride traven lepi, — Jo Ze ves
spremljava r0j; z njoj po cvetju zdaj Sumi; zginuti v pobeg
(132); Zejnega, diSava duje povsod, v bistrem zerkali solnce
miglja (156); tatovom, me vzdramijo iz sanj, radost je prog¢;
tvoja kerv, najveéega, ni potihnula, naraséa (184); ugasnul,
iznova, privo§éim, vzbujala bode moéi, gosée, v serce pro-
dere si pot; Vas pa, kateri doslej podajaste (tu je opomba:
Po staroslovenski, namesto »ste podajali<), prijazno mi desne
(212) po ocetovski, klanjat se (284); se vmaknul, kerv pijes,
si prodere, neopuséaj (292). Jezdista dva pobratima, jezdista
dva konja, nesesta bojne kopji, poljubljasta lice; odesi iz-
taknul (313).
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CONEFESSIO.

. Zlozil Jos. Lovrendéié.

Vecer se je dotaknil zvona
in mu vzbudil besedo:

v njej oljka je zazelenela.
In duSa, trudna Babilona,
v confiteor in credo
spokorno je zakrvavela:

Priznam,

v nemoc¢ni uri sem predal se Ze temam:
na trhli vrbi dvoma strune so visele

in Tebi so sovrazno pesem pele.

T . v . . .

Il si ve¢na Milost: temo si razsvetil

in ogenj vere v dusi si zanetil!

Razvnel se je v plamén: verujem Vate
in vem: Ti vsepovsod:

velerni zarji naj bi vzel peruti zlate
in se ponesel, blisk, v nasprotno stran
pod no¢ rodeti svod:

pri meni si, Gospod.

Nad mano bi blestela Tvoja dlan:

Na veke v Mojo misel si vkovan!

n



VARNA.

KNJIZEVNOST.

Pod svobodnim solncem. Spisal F.S. Finzgar.
I. in II. knjiga. Zalozila Kat. Bukvarna., — Finzgar-
jevemu romanu »Pod svobodnim solncem«, ki lezi zdaj
v dveh zvezkih pred nami, bi se moglo vse drugo
prej ocitati nego to, da ni najboljse zgodovinsko delo
v slovenskem leposlovju. Velikost zasnove se sklada
z dovrSenostjo izvedbe. Za najvedje mojstrstvo pi-
satelja je treba oznaliti to, da ga koncepcija osvo-
bodilnega boja Slovanstva proti Bizancu, ki je sim-
boli¢nega pomena, ni zapeljala do tendentne ideali-
zacije, marve¢ je utelesil osnovno svojo misel v osebah
in okolis¢inah, ki se z zgodovino ujemajo in izraZajo
s tezko dosegljivo realistiko. — Iz tega izvira prva
prednost FinZgarjevega romana, erudicija, s katero so
slikane tedanje razmere do najbolj neznatnih podrob-
nosti. Prav vsled tega dejstva me je povest najbolj
spominjala na Flaubertovo »Salambo«, dasi nima sicer
z njo nobene druge podobnosti. Zato so posamezna
poglavja posebno zaradi te okolnosti vsako umetnina
zase, bodisi da se opisuje bizantinski vojni tabor, ali
slovansko gradis¢e ali hunski tabor, bodisi da se pred-
o¢ujejo izdelki tedanje industrije in obrti ali trgovine
ali na&in hranitve in pisave, bodisi da se slikajo
etniéne razmere onega Casa. Barbarizem mladih slo-
vanskih rodov ni po nobeni tendenci omiljen razen
v nekaterih vodilnih osebah, kar pa le povzdiguje
lepoto celote; ni¢ manjSa skrb pa ni posvecena Bi-
zancu. Poglavja XI., XII. in XIII. prve knjige se bero
kakor uvod v kulturno in politi¢no zgodovino vzhodne
rimske carevine, v njih dosega prva knjiga svoj vr-
hunec in je snov prav tu &rpana iz najboljsih virov;
tipiéno pa je razvoj simboliziran zlasti v graditvi
Svete Sofije, kjer nehote izzveneva iz vrst svecano
proro$tvo prihodnosti. Ko se pisatelj spusta v opi-
sovanje trhlosti bizantinske kulture, ki je z zunanjim
bleskom zakrivala notranjo trhlobo in rodila navidez
sijajne sadove na zatiranju narodov in eksploataciji
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tujih zemlja, je morebiti v detajliranem predogevanju
onega bleska Sel celo predale¢ in nivarceval s sred-
stvi, dasi je s tem poveéal vtis skupnosti in efekt,
izvirajo¢ iz kontrasta. Na vrhuncu stoji tu Belizarjev
triumf, ki se more meriti z vsem, kar se je podob-
nega napisalo v svetovni literaturi, in zmaga Slovena
v cirkusu se bere tako vsled svoje simboli¢nosti kakor
vsled naCina pripovedovanja z uprav strastno na-
petostjo. — Vsled te okolnosti se ni ¢uditi, Ce iz-
rekamo mnenje, da se izmed vseh oseb v FinZgarjevi
povesti dviga najbolj izrazito nad dogodki Justinijan,
Upravda, &Eeprav pisatelj tega morebiti niti ni hotel.
Zenialna mnogostranost tega despota, ki seje kali
propada, a S$e vedno imponira s tem, kar trajnega
ustvarja, je izvrstno pogojena, pravtako ona karak-
teristi¢na bizantinska poboznost, ki bles¢i in zamamlja,
a je prepojena s poganskimi reminiscencami in otro-
vana z orientalizmom, ki je prav v oni dobi zacel
izkvarjati krs§¢anstvo na vzhodu; markantno je ozna-
¢ena pobozna dvorska govorica, ki meSa hotne Zelje
z najsvetej$imi nameni. Eno napako ima FinZgarjev
Upravda, kakor se mi zdi: preveliko zaupljivost do
Teodore, in dvomi, ki ga muéijo glede nje, so pre-
malo poudarjeni. — Tako pridemo do Teodore, bivse
javne plesatice in hotnice, ki si je priborila mesto
na prestolu. Njej je avtor posvetil zelo veliko skrb
in ne more se tajiti, da je demonizem carice, ki vte-
lesuje vso perverznost Zenstva te dekadentne dobe,
naslikan s pretresljivo silo. Le stvar subjektivnega
okusa in morebiti tudi zgodovinske resnice je, ¢e bi
si jaz Zelel znalaj te carice tupatam vecji in ¢e me
premalenkostne intrige semtertja motijo; priznavam
pa, da je pisatelj parkrat zaznamoval tudi boljse
strani Teodore, vendar po mojem mnenju $e nekoliko
premalo. Seveda so dvorske intrige v svoji obicajnosti
jako nehvaleZzen tema in zato se je pisatelju tu in
drugod parkrat primerilo, da se kaksna situacija, ki



si jo je zelel, pojavi prehitro in prelahko, da ga je
véasih zapeljal u¢inek nenavadnih prizorov, da je vsled
tega psiholoska in stvarna motivacija nekoliko stopila
v ozadje, vendar se je nemogocega varoval. Prenagel
se mi pa na vsak naéin zdi razvoj Epafrodita, dasi
je zelo micen in efekten. Kako pa je pisatelj znal
tudi ob tako tezavnih psiholo3kih problemih ostati v
glavnem na visini, dokazuje II. poglavje druge knjige,
kjer je Teodora najbolje pogojena, in znalaj Azba-
dov, ki je kljub svojemu gizdalinstvu dober vojak, sin
svojega ¢asa. — Nositelj temeljne ideje je Iztok. Finz-
garjeva ustvarjalna umetnost more tu poleg karak-
terja Upravde zaznamovati svoj najvecji uspeh, zlasti
¢e pomislimo, da je prav pri tem bilo premagati
najveéje tezkoce, da avtor ni svojega junaka preko
mere idealiziral. Avtor ni ne oskodoval velike zgo-
dovinske misli svojega romana, ne razblinil izrazite
individualnosti njene vte-
lesitve v Iztoku. To je bilo
mogoce vsledtega, ker je
Finzgar umel preobrat iz
barbarskih okolis¢in iz-
rastlega mladega Slovena
v samozavestnega, za vi§jo
kulturo sprejemljivega in
za velikimi cilji streme-
tega junaka zelo dobro
motivirati. Politi¢no in kul-
turno spoznanje, ki se je
v Iztoku v Bizancu rodilo,
je pisatelj na strani 123.
v X.poglavju druge knjige,
ki je eno najveli¢astnejsih
v celem delu, s tako krep-
kimi in celo zgodovino Slo-
vanov poosebljajo¢imi be-
sedami izrazil, da bi spa-
dale odslej v vsako slo-
vensko berilo in morejo
sluziti za enega najboljsih
pripomoc¢kov pri nacio-
nalni pedagogdiki naSega
ljudstva. Poglavje XXII.
v drugi knjigi, kjer Iztok
preveri Ante o zavratni
politiki Bizanca, pa je v di-
plomatiénem oziru umet-
nina. Jako ko¢ljiva snov je
pri tem bila vloga kriCanstva. Pisatelj je njegovo mo¢
poosebil v znataju Irene, ki je poleg Ljubinice izmed
vseh oseb najbolj idealizirana, kar seveda ni brez
vseh tezko¢. Posebno se to pozna pri nekaterih raz-
govorih med Ireno in Iztokom, ki tu pa tam kazejo
preved iskane manire; vendar je njen fini asketizem,
ki je prav v oni dobi, morebiti celo ravno vsled pro-
padanja ob&e kulture, rodil Se vedno lepe sadove,
zelo verjetno naslikan. Jako dobro je pisatelj pogodil,
ker se glede verskega preobrata v Iztoku ni prav nic
prenaglil — sicer pa zahteva tu in tudi v drugem
oziru FinZgarjevo delo izpopolnitve s tretjim delom.
Najboljse je glede dispozicije Iztokovega znacaja za
vi§je kulturne cilje in ideje XXI. poglavje druge knjige.
— Radovan je tipi¢en slovanski goslar, dovtipen, bahav,
dobrosréen in praktiéen, ni¢ olepsan; v svoji preka-
njeni divjosti je najbolj zadet Hun Tunjus, in tisti prizor,

Dom in Svet. XXVI,
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ko veli prerezati mehove, da kaznuje vino, ki mu je
omamilo pamet, je v svojem originalnem realizmu eden
najbolj ué€inkujo¢ih. Svarun je oseba divinatori¢nega
pomena; vcCasih so njegovi govori prevec retori¢ni.
— Zgradba celega dela kaZe mojstra dispozicije. —
Lokalni kolorit je, kakor smo Ze omenili, izredno
krepak, bizantinski milje, pa tudi stepa in Podonavje,
zlasti v XXIII. poglavju druge knjige, sta predocena
z izredno plastiko; Zeleti bi le bilo, da bi pisatelj
tretje delo v tem oziru $e izpopolnil na podlagi ne-
posrednega 3tudija onega zgodovinskega toris¢a. Ne-
kaj samobitnega, glede cesar ne bomo v slovenski
literaturi nasli enakovrstnega, je Finzgarjev jezik.
Tako zvoénih epitetov in klasi¢nih primer bi drugod
zastonj iskali, realisti¢no pripovedovanje je ¢asih tako
zaokrozeno in stilisti¢no izdelano, veckrat naravnost
ritmi¢no in tako blagozvoéno, kakor bi brali epos

AVSTRIJSKI KONZUL PROCHAZKA

pred konzulatnim uradom v Prizrenu.

brez rim in vendar ima vsaka oseba svoj jezik. V
podrobnosti se ne spus¢am; veliko delo je treba pre-
sojati z velikega vidika. Cujemo, da se delo prestavlja;
v vsej svoji lepoti ga bomo seveda le mi uZivali in
le Slovana bo mogel prav ogreti vzneseni domovinski
duh, ki veje iz njega. Fr. Terseglav.
Dr. K. Ozvald: SrednjeSolska vzgoja. Zalozil
A. Gabrs¢ek. Gorica 1912, — Vedno ve& glasov se
slisi v javnosti, ki zahtevajo reformo srednjega Solstva.
In zdi se, da te zahteve niso povsem neopraviéene.
Splosno trdijo, da je srednja Sola le utilnica, ni pa
vzgojevalnica. Izobrazba duha ji je prvo, pozablja pa
na izobrazbo srca. In vendar je srednjesolska mladina
v dobi kriti¢nega razvoja, zato tudi najbolj potrebna
vzgoje. Druga hiba je, da dostikrat mladine ne pre-
sojajo po njenih individualnih sposobnostih in last-
nostih, ampak postopajo z njo po Sabloni. Vse je
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uniformirano kakor pri vojakih. — Te slabe strani
nasih 3ol sploh — ne samo srednjih Sol — je ¢. pisatelj
v zgoraj navedeni knjizici prav zivo popisal. Hvalezni
smo mu, da je nanje opozoril prizadete kroge. Kar
graja glede kazni v Soli, kar nasvetuje glede govor-
niskih vaj, slov. Solskih nalog, je uvazevanja vredno.
Strinjamo se tudi s pisateljem, ko obsoja teznje Sole
po tem, da bi napravila iz vsakega dijaka konver-
zacijski leksikon yen miniature«. S tem seveda ne
plediramo zato, naj se dijaki predpisanih predmetov
napol ali prav malo u¢e. Nasprotno! Zahtevati moramo
od ucencev Ze iz tega ozira, da se vztrajno in temeljito
uée, ker je to tudi velike pedagogi¢ne vaznosti. Ugenci
se navadijo na izvrSevanje dolznosti, na stalen del,
na izrabljanje ¢asa itd. Vendar mislimo, da je veéje
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vaznosti, kakor kopica najbolj heterogenega znanja,
to, da se uCenci nau€e metodi¢nega misljenja, da spo-
znavajo dejansko Zivljenje, stik med predmetom in
zivljenjem. Kajti izku$nja kaZe, da znanje le prerado
izgine, metoda pa ostane. V tem oziru sta vazina po-
sebno dva predmeta: prirodoslovie in matematika.
(94 str) — V tem se strinjamo, da »to ni in ne
more biti pravi cilj srednje Sole, ¢loveka samo po
tem presojati, kaj zna v posameznih predmetih«. (38.)
Kajti njen namen je mnogo $irsi, obsega tudi vzgojo
mladine. Toda, kaj bodi cilj vzgoje, katera sredstva
se naj uporabljajo, da vzgoja dosega svoj namen? V
tem oziru dobimo v knjigi le napol jasne, deloma
celo napalne odgovore. G. pisatelj postavi za cilj
vzgoje naclelo: iz ufenteve osebe ustvariti osebnost.
(40.) Torej osebnost! To je pa tako §irok in nejasen
pojem, da si a priori o njem tezko ustvarimo jasno
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sliko. K osebnosti spada po naziranju modernih iz-
razita individualnost in samobitnost, strogo uveljav-
ljanje individualnih posebnosti. »Osebnost je to, Eesar
nimam z nikomer skupno,« pravi E. Key. Do gotove
meje je poudarjanje individualnosti v osebnosti opra-
vi¢eno, in ¢. pisatelj ima gotovo prav, ¢e zahteva, da
mora biti vzgoja individualna (28, 30). Seveda ni pa
vse individualno na ¢loveku tudi dobro in vredno,
da se goji in razvija. Nafelo modernih, da naj se
osebnost javlja v tem, da se uveljavlja povsod z vsemi
svojimi nagnjenji, ne oziraje se na nravna pravila in
socialne obicaje, je gotovo obsodbe vredno in vede
v praksi do najhujsih posledic. Zato pa tudi pisatelj
korigira pojem in ga rabi — se zdi vsaj — v Kan-
tovem zmislu kot ideal nravnega <¢loveka (39, 40).
Seveda zopet nastane vprasanje: Kaj pa je ideal nrav-
nega ¢loveka ? po katerih dobrinah mora ¢lovek teziti,
da wustvari v sebi ideal nravnega ¢loveka? Za na-
Celno reSitev problema osebnosti je torej, kakor raz-
vidno, merodajno svetovno naziranje. Zadnjo besedo
ima v tem oziru etika. Pisatelj je pa prisel tukaj z
moderno etiko v precep. Ne on, ne ona ne vesta po-
vedati ni¢ gotovega o cilju ¢lovekovem. Na to vpra-
Sanje, pravi, se Se ne more danes jasno odgovoriti.
»Kajti, $tevilo vrednot od Casa do Casa narasca ter
se z ugotovitvijo nove vrednote lahko premakne pred-
nostno razmerje med sedanjim.« (21,23.) Pa tudi spo-
znane vi§je vrednote ne morejo sluziti za stalna in
uspeS$na nravna pravila, ker jim manjka najvaZnejSega
eti¢nega faktorja: dolinosti (str. 21). Od spoznanja
samega pa je Se dale¢ do dejanja. — Pisatelj torej
ne pozna stalnih nravnih nacel, ki bi sluzila za zvezde
vodnice pri vzgoji. Ce pa ni stalnih naéel in ne dolo-
Cenega cilja, je pa tezko govoriti o nravni vzgoji in
0o vzgoji popolnega ¢loveka ali »celih ljudi, ki so za
visoko Solo Zivljenja pripravljeni z vsemi najpleme-
nitej§imi moémi svoje osebe« (38). Treniranje volje
in tezilnih zmozZnosti sploh, na kar ravno pisatelj kot
prista§ volontaristi¢ne Sole stavi glavni akcent (p.
44—90), samo po sebini zmoZno ustvariti velikih nrav-
nih osebnosti. Gotovo mora vsak pedagog tudi tezilne
zmozZnosti gojenéeve zainteresirati za nravstveni ideal.
Ekonomija dejanja kazZe, da do dejanja sploh ne pride,
Ce tezilne zmoznosti, v prvi vrsti volja, ne vzljubijo
predmeta dejanja. Vendar je ¢&isto pogreseno, ¢e kdo
trdi, da ima éuvstvovanje pri oblikovanju osebnosti prin-
cipat (str.72). Ze stari so rekli: nil volitum, nisi cognitum.
Tudi tisto »intencionalno ¢Eustvo, ki ¢loveka naperi
proti cilju« (str. 18), se more javiti Sele tedaj, ko je um
spoznal v cilju dobrino, ki je prikladna ¢lovekovim na-
gonom. Vrhutega so te zmozZnosti slepe zmoznosti, zato
ne morejo nikdar nadomestiti jasnih nacel. Strasti dobro
sluzijo, a slabo gospodarijo, pravi pregovor. Ce ho-
¢emo, da se &lovek vname za nravni ideal, ga mora
najprej v vsej lepoti spoznati. In kolikor bolj osvoji
spoznanje duha, toliko moénejSe bo tudi tezenje po
spoznanem cilju. Te naéelne jasnosti pogresamo naj-
bolj v knjigi. Ce pisatelj tozi, da Sole dandanes splo-
$no le podpovpretne ljudi vzgajajo, se nikar ne cu-
dimo. Ali ne manjka mladini znanja in zmisla za ve-
like eti¢ne resnice, resnice o zmislu in cilju Zivljenja?
Ker tukaj ni jasnosti — ne na eno, ne na drugo stran
glede obeh nasprotujoéih si svetovnih naziranj — tudi
ni moénih osebnosti. Brez dvoma je osebnost delo
svobodne volje ¢lovekove. A volja more edino v jas-



nih nravnih na&elih zajemati nagibe za trajno nravno
stremljenje. Najboljsi pripomoéek, da si ¢lovek pri-
dobi mo&no nravno voljo, je kritanska askeza. Askeza
pa ni drugega kakor prakti¢na krs¢anska etika, ki
vsebuje najsilnejSe motive v sebi in je obenem ¢u-

dovito jasna v sredstvih, ki vodijo do — popolnega

¢loveka. Dr. Fr. K.
Zabavna knjiznica. XXIV. zvezek. — Izdala Slo-

venska Matica. — Vsebina tega zvezka je znatilna

za literarno su$o, ki je nastopila po rodovitnih letih
naSe moderne. Lahova povest o mojstru Robi je prva
prica za to. On spada v 'tisto $iroko vrsto nasih
pisateljev, ki so kljub mnogim besedam napravili
strasno majhno pot v samem sebi, ¢esar vidni pojav
je zgovornost o vsem mogofem namesto konkretnih
¢inov. Povest, ¢e hotemo, novela se kon¢uje kot Ezo-
pova ali Lessingova basen z lepo »moralo«: »Eh’ er
singt und eh’ er aufhért, — muB der Dichter leben.«
V veliki vecini slutajev sem opazil, da se takozvano
Zivljenje pojmuje jako preprosto in tudi tukaj ni dru-
gate. Mojster Roba je obupan nad svojo nezmoZnostjo
umetniSkega ustvarjanja, zato ga pisatelj poslje v idili-
Cen gradit, kjer »zazivi« ob g. Sabini, se zaljubi v go-
spodiéno markizo in obcuti solze mlade Ute. »Tako
je mojster Roba ,zZivelt, da je potem lahko dovrsil
velika dela, ki jih je prej zamudil s svojim ,premis-
ljevanjem‘.« — Mojster Roba naj bi bil simbol nove
umetnosti, ki bi premagala prehod in nastopila pot
k bogovom antike. Privos$¢imo mu vse najboljse, ali
po pravici povedano, to ni antika, to so sanje, besede
o antiki. Sploh so osebe samo figure, risane brez
globlje intuicije in brez Zzivljenja. Naravnost banalna
je ona alegorija o Robovem Zivljenju, dasi ne tajim,
da ni v noveli tudi dobro obéutenih, v umerjenem
slogu risanih prizorov; a kdor hocée klicati antiko v
zivljenje in umetnost, mora kaj ve¢ podati. — Premk
ne nastopa v svoji €rtici yMadez« s tolikimi preten-
zijami. Utiteljico Anko — bila bi tudi lahko $ivilja
ali kontoristinja, — pete »madei«, da uide svojemu
Zeninu, ki jo Ze dolgo idealno ljubi. Na vsak naécin
je lepo od nje, »da ga ne mara goljufati«c — marsikomu
izmed bralcev se bo tudi smilila —, a take povesti
so pisali pri nas Ze v Glasnikovi dobi. — MilCinski je
priob¢il poleg avtobiografij mladih zanikarnezev v po-
boljSevalnici, ki se kljub temu, da nimajo literarnega
namena, z zanimivostjo bero; tudi novela Zlo¢inci,
kjer je podobnemu materialu dal literarno lice. Pro-
blem ni nov, a za svejo osebo, »bi ne mogel povedatic,
kako bi ga resil: Major Trn je kriv, da utone pijanec,
ki bi bil vstanu uniéiti vse Zivljenje mlade druZinice,
ko se je komaj otresla njegove more. Zgodba je odeta
s kritiko na licemerno druzbo, ki sodi ¢loveka po
tem, e ga je zalotila katerikrat roka postave, ali
ne. Cela novela je ilustracija za neko misel in kot
taka Sele v drugi vrsti literarnega znacaja. Mil¢inski
pa ne razdira praznih besed, zato je njegovo pripo-
vedovanje zanimivo. br.8.
F. M. Dostojevski : Zapiski iz mrtvega doma. Prevel
V.Levstik. Ljubljana 1912. [zdala Slovenska Matica.
— Pravijo, da to delo Dostojevskega ni umetnisko
dovrseno, vendar je tu ve¢ njemu lastnega kot koder
si bodi drugod, vrlin in pomanjkljivosti. Dostojevskega
imenujejo realista ali naturalista, toda pri tem je pom-
niti, da se je ruski naturalizem neodvisno od fran-
coskega razvil. Pri poslednjem je metoda opazanja
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bolj kemi¢éno znanstvena, a pri Dostojevskem deluje
globoka intuicija umetnika. Zato predocuje osebe,
kot jih je videl, in ne kakih simbolov ali izmuéenih
tvorb domisljije, a predvsem ga zanima duSevna
uganka vsakega ¢loveka in njena tajna pot. Po dnevih
literarne slave je bil obsojen v trdnjavski zapor v
Sibiriji, kjer je moral v okovih Ziveti med potepubhi,
morilci in razbojniki. Samo delo ga je resilo, da ni
zblaznel pod to duSevno depresijo. Z vso navduse-
nostjo je trl alabaster ali odmetaval sneg, ¢&eravno
ga je jetniSka druzba zaniCevala, ker ni bil njim enak.
Njegovi prijatelji so mu vse pokradli, celo zadnjo
last, biblijo, in vendar vidi v vseh teh zavrzenih pred-
vsem c¢loveka, »ki ni slabsi od onega tam v svobodi«.
» Lreba je povedati vso resnico,« pravi, »ti ljudje so

MOHAMEDANKA 1Z SKADRA.

bili najdarovitej$i, najsilnejsi ljudje vsega naSega ru-
skega naroda.« Vso dolgo vrsto postav nam predo¢i,
od ovaduha do ¢loveka, ki se je popolnoma iz¢istil v
religiji, od tatara do plemica, od ¢loveka z dusSo osem-
letnega detka do takega, ki ga je sama volja, ki celo
v verigah prenaSa knuto v soglasju sam s seboj. V
vseh je spoznal ljudi, zato se mu zdi, da mora imeti
ruska druzba nekaj gnilega na sebi, ker se naslaja
z muclenjem ¢loveka. Zlo¢in mu je le nekak nedo-
statek narave, a zakonodaja tira takega ¢loveka Se
v zlobnost. A dale¢ mu je ono povrino umevanje
Scribeja in Dumasa, ki pravita, da je druzba sama
kriva vseh zlo¢incev (str. 188). Nikjer ni blebetavih
obtozb, a z grozo ¢utimo, kakor bi se priduSeni val
vrgel, da udari ono druzbo, ki ima v rokah usodo
naroda. Saj Dostojevski je videl za njegovo Zivalsko
naturo tudi globino njegovega nezZnega Cuvstvovanja,
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in njegovo usmiljenje do slabotnih in nesreénih, seme,
ki naj bi preobrazilo materialisti¢no evropsko kul-
turo. Prevod se velinoma gladko bere, dasi se tu-
intam pozna, kot bi ne bil Se zlezel popolnoma iz
ovojev svoje predloge. Dr. S.
Koledar Druzbe sv. Mohorja za 1. 1913, ne prinasa
literarno bogvekaj znamenitega. »Preslepljeni in oteti«
od dr. Preglja so kljub dobremu namenu le preve& po-
liti¢notendenéni. Bralce bo najbolj zanimal konzular-
nega uradnika Miklavéica spis »V Avstralijo!«, naj-
velje vrednosti pa je Arnskov sestavek o »Alkoholug,
ki bi lahko bil Se daljsi. Treba bi bilo prav sistema-
tinega zdravniSko- in socialnostrokovnega dela o alko-
holu s slikami in to ravno od strani Druzbe sv. Mo-
horja. Pozdravljati je, da je Druzba zacela zopet objav-
ljati popoln imenik udov, ki je nekak pregled zavednih
Slovencev po celem svetu in veliko prakti¢énim na-
menom sluzi. Alethes.
Podobe iz misijonskih dezel. (II. zvezek.) Ta knjiga
je veliko ve&je vrednosti nego si marsikdo na prvi po-
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kot usmiljenka pri operaciji ranjencev.

gled misli. Ne omenjamo tega, da ljudstvo te vrste
knjig jako rado bere. Knjigo presojamo z viSjega sta-
lis¢a in jo moremo tudi s tega le pohvaliti. »Katoliski
misijoni na Japonskem« je spis, ki ima svoj etnoloski
in religiozno-filozofski pomen, seveda za tiste, ki se za
ta vprasanja zanimajo. Zeleti bi le bilo to, da bi bilo
ime pisateljevo navedeno in literatura, katere preprost
Clovek sicer ne rabi, pa¢ pa inteligent. Zelo aktualne
vaznosti je sestavek »Vzhodna cerkev« od dr. F. Grivca,
ki zelo interesantno opisuje razvoj katoliSke misli med
Bolgari.

Biskup Dr. Juraj Dobrila. Spomen-knjiga stogodis-
njice njegova rodenja. Uredio Msgr. Ante Kalac,
prepost u Pazinu. Pazin 1912. Cena: 4 K. — V pre-
teklem letu je slavila Istra stoletni spomin rojstva
svojega velikega narodnega dobrotnika poresko-pulj-
skega, pozneje trzaskega Skofa Jurija Dobrile (1812
do 1882). Kot dostojen zaklju¢ek za to slavnost je
izSel o bozi¢nih praznikih bogato opremljen knjiZevni
almanah, ki vsebuje poleg hrvaskih sestavkov tudi
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nekaj slovenskih. Na 334 straneh je zbral urednik
A. Kalac, ki je oskrbel knjigi pou¢no, poljudno biogra-
fitno sliko Dobrile (str.9 s, 21.s, 31 5, 75 5, 111 5,
125 s, 141-s, 163 s, 1718, 183 s, 191 8, 205 5] fe
celo vrsto prispevkov iz peresa pisateljev kot: Sarié,
Nadan Zorin (Kalac), Vrlinov, Grahovac, Belani¢,
Cecinovié¢, Katalinié¢ Jeretov, Studenac, Vac, dr. Pre-
gelj, Vjek. Spin¢i¢, M. Mandi¢, M. Brajsa, Marcac,
Viktor Car Emin, dr. Kevié¢ i. dr. Slovenska sta se-
stavka o Slomsku in »Valvasor in Istra« (Pregelj),
in anonimna pozdravna pesem Dobrili iz-1. 1858.
Knjigo krasi poleg Dobrilove StroBmayerjeva in
Slomskova slika in petero preciznih perorisb prof.
S. Santla. Urednik je imel, kakor pri spisovanju biogra-
fije, tako tudi pri urejevanju knjige v prvi vrsti pred
o¢mi preprosto istrsko ljudstvo. To opravituje Sste-
vilne med biografi¢ne date potisnjene vzgojne traktate
o vzgoji otrok, rodoljubju, Soli, protiverski struji i. sl.
Znanstvena sta Spin¢iéev in Mandicev prinos. Zado-
voljiv je monografic¢en »Tinjan«, informativen »Val-
vasor in Istra«. Sicer zavzema poleg
nekaj ponatisnjenih, starejsih sestavkov
o Dobrili (305), poleg aktualnega po-
" ro¢ila o aktuelnem drustvu »Dobrilak,
poleg biografi¢nih paralel (Dobrila-StroB-
mayer, Dobrila-Slomsek), ostali del knji-
ge leposlovje: prigodnice, stare in nove,
posvetitvene pesmi in zanosen v Zanru
»Zimskega sunca« pisan prinos »Budi
hvaljeno«. — Kljub neki neekonomi¢no-
sti oprema knjige zadovolji. Ponekod
(str. 138—144, 178 —186) je izostalo
numeriranje strani. Zeleli bi bili, da je
prisla v knjigo partitura uglasbene pro-
slavne Kal€eve pesmi. — Knjiga, ki je
gospodu uredniku in mlademu tiskov-
nemu drudtvu v Pazinu v Cast in ¢&ije
cena gotovo ni pretirana, bodi Sloven-
cem najtopleje priporo¢ena. Dr. Pregelj.
And. Rap#®: Mladini. II. zvezek,
z 11 slikami. Ljubljana 1912. Ugtitelj-
ska tiskarna. — Pisatelj podaja mladini
13 miénih spisov, v katerih vzbuja —
prikupljivo in nevsiljivo — ljubezen do
rodnega doma, do starSev, do tujca, do
reda in dela, do Zivalstva in prirode sploh, usmi-
lienje do revezev, uti opazovali naravo in po njej
spoznavati modrost Stvarnikovo, svari glede strasenja,
nagajanja in obraa pozornost tudi na smrt. Vse spise
preveva dobrosrénost, ljubezen in mnogokrat tudi do-
brodejna 3aljivost. Ker so skoraj vsi prizori vzeti iz
mladinskega Zivijenja in opisani tudi v mladinskem
duhu z lahko umevno in gladko tekoo besedo, zato
je knjiga prav primerna nasi mladini. S slikami smo
pa le deloma zadovoljni; umestne in dobre so le na
straneh 18in 19, 45 in 56. Takih vinjet pa, kakor je
ona ob zacetku drugega spisa (deek vle¢e macko
ali opico — za rep), bi vendar ne smeli nuditi
mladini! K. Simon.
Vojvodina Kranjska v predzgodovinski dobi. Pod
tem naslovom je Jernej Peénik izdal knjizico, v kateri
popisuje iz lastne prakse najdi§¢a starin na Kranjskem.
Kranj, Ljubljano, Trojane, Drnovo, Trebnje, Grublje,
Vrhniko popisuje kot glavna stara selis¢a, potem ko-
cevsko glavarstvo in Novo mesto.



Casopis za zgodovino in narodopisje. [zdaja zgodo-
vinsko drustvo v Mariboru. 9. letnik. Snopi¢ 1—4.
Urejuje Anton Kaspret. — Brez Suma je zgodovinsko
drustvo v Mariboru izdalo Ze devet letnikov svojega
¢asopisa za zgodovino in narodopisje in nagromadilo
lepe kopice zgodovinskega in narodopisnega blaga,
ki se sme ponaSati s svojo zanesljivostjo in znan-
stvenostjo pred vsakim kriti¢nim sodom. Opraviceno
se zato odbor v poroé&ilih svojih sej pritoZzuje, da
nekateri slovenski listi niti ne omenjajo njegovega
delovanja. Povsod se v nas kaze, da imamo premalo
specialnih znanstvenikov in da zato v javnosti nasi
znanstveno delo ne dobi onega priznanja, ki ga za-
sluzi. Letnik deveti podaja zanimive razprave dr. Fr.
Kovagi¢a: Vitezi Pesnitarji, dr. Fr. Kidrica: Oblega
Sigeta v sodobnem hrvaskem opisu, dr. Metoda Do-
lenca: Postanek in pomen instrukcij na krvna so-
dis¢a na Stajerskem, Kranjskem in Koroskem in L. Pin-
tarja dvoje trdih orehov, kako razlustiti pomen kra-
jevnih imen Vuizilinesteti in Primet. — Poleg tega je
Se ve& malih izvestij in knji-

Zevnih poroéil. Casopis velja 6 K

nimir [1076 —1088], Stjepan II. —), vidi§ kronanje v
Biogradu (Zaravecchia), na polju Solinskem, praznujes
slavnostni vhod kralja-zmagovalca (Kresimira I.) v Za-
der, navzo¢ si pri slavnostni pojedini v nadbiskupskem
dvorcu spljetskem, kjer sedi za mizo kralj Zvonimir s
kraljico Lepo, katera prezira svoje siromas$ne poda-
nike... Na ladji nastaja no¢, no¢ pa se dela tudi v zgo-
dovini hrvaskih kraljev, kajti Ze 1. 1102. pade zadnji
kralj Petar Svaci¢ in MadZar zavlada nad hrvasko
zemljo . .. Zalosten bi zaprl knjigo, toda pesnik te na
koncu tolazi z lepo mislijo: hrvaska drzava je bila
doslej kakor ladja, v katero so ljuto butali valovi in
razni sovrazniki jo skusali v dno morja potopiti; toda
nobena sila je ni uni¢ila: »Na piesku je — al’jos tu jel«
Na 120 straneh nam tako pesnik podaja starodavne
zgodbe prvih banov in kraljev hrvaskih in to v pesniski
obliki ; izveéine so soneti, potem pa tudi tercine in
ena bugarstica (v castitljivih Sestnajstercih s pripevom:
More, more sinje! str. 29) brez zgodovinskih pripomb
(katerih pa mi Slovenci tezko pogresamo, ker zali-

in ga priporo¢amo vsem, ki
imajo kaj zmisla za trudoljubivo
delo na domatem zgodovinskem
in narodopisnem polju. —n.

Vladimir Nazor: Hrvat-
ski kraljevi. Matica Hrvatska.
1912. — Ako se vozi§ z Reke
s parnikom v Dalmacijo, zagle-
das precej onkraj Krka bajno-
lepo pogorje Velebitovo, ki te
spremlja ves ¢as dol do Zadra;
odtod parnik nadaljuje svojo pot
proti jugu, Velebit pa se obrne
proti vzhodu, v notranjost de-
zele. Nekako pet ur si imel ¢asa
opazovati ta dolgi, visoki ka-
meniti zid ; vedel si, da ga hrva-
S$ke pesmi opevajo, tudi to, da
1o doinili

i8ljija narodova tam gori
odnekdaj videla domovanje raz-
nih bajeslovnih bitij, zlasti gor-
skih vil in ti bi rad kaj veé zve-
del, tvoje oko se Zeljno upira v
tiste od solnca ¢éudovito lepo obsevane vrhove, toda
v nemskih »vodnikih po Dalmaciji« zastonj isces,
Cesar zelis. Zdaj je drugace. Z Nazorjevo knjigo v
roki voziti se proti Zadru in dalje do Spljeta —
bi bil pravi uzitek. Davna stoletja oZive pred teboj.
V duhu vidi§ vrh Velebita veliko trumo naroda, ki
zatudeno gleda dol in posluSsa novo, neuveno pe-
sem: Hrvatje so, ki so po svojem dolgem potovanju
izza Karpatov dospeli do vrh Velebita in prvi¢ ¢u-
jejo butanje morskih valov in gledajo sinjo morsko
gladino. Res, poeti¢no se pri¢enja knjiga: Velebit-
goro, nate narod pane (padne). .. Nato gledas, kako
si ta narod — zdaj Se pod bani — pocasi osvaja zem-
ljio ter prihaja zmerom niZe k morju, si steSe hra-
stove brodove, bije ljute bitke na morju z Benecani
in se polasti polagoma tudi trdno obzidanih pomorskih
mest, v katerih prebivajo Rimljani z rimsko kulturo. ..
Se dalje zasledujes ‘te ljute borbe med Hrvati in Be-
necani pod hrvaskimi kralji (Tomislav, KreSimir I,
Drzislav, Stjepan I., Petar Kresimir Veliki, kralj Zvo-
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bog ne poznamo také dobro stare zgodovine hrvaske).
Krasni so opisi morja Jadranskega, viharja, bojev. Cela
knjiga izraza isto misel kakor Simon Jenkova pesem:
Bu¢i, morje Adrijansko! ... Veje pa v njej tako vroca
ljubezen domovinska, da mora vneti in navdusiti vsa-
kogar. — Konéno naj omenim, da pesnik pripisuje
poraz in propad hrvaskih kraljev dejstvu, da so jeli
prezirati svoje domace Zupane, a se rajsi oklenili la-
tinskih grofov, baronov in popov (str. 105). Pisec knjige
je ravnatelj uciteljis¢a v Kastvi nad Reko. Dr. J. D.
Ivo Krsnjavi: Dante Alighieri, BozZanstvena
komedija. II. dio: Cistiliste. Matica Hrvatska. 1912.
Hrvatje imajo zdaj biskupa Uccellinija celotni prevod
v rimanih tercinah in Kr$njavega toéni prevod v prozi,
oba temeljito razloZena; razentega jim dobro sluzi Lo-
zovinova Talijanska knjizevnost, in za Cistiliste tudi
nadbiskupa Stadlerja Filozofija (V.zv.) ter dr. A.Bazale
Povijest filozofije. Tudi v prozi prevajati Danteja je
tezavno delo, kajti tako kratko in precizno izrazati
najgloblje misli ume samo ta pesnik. Dr. J. D.
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Oskar Dev: Slovenske narodne pesmi s Ko-
roSkega za moski zbor. V Ljubljani 1912. Zalozil L.
Schwentner. Cena 2 K, s postnino 2 K 10 vin. —
K stevilnim zbirkam slovenskih narodnih pesmi se je
pridruzila z ravnokar imenovano Devovo zopet ena.
Pesmi so s Koroskega, ve&inoma iz Ziljske doline. V
glasbenem oziru so jako lepe, mnoge prav izredno
zanimive. Tudi harmonizacija je vrlo dobra, nikakor
ne Sablonska, pa tudi ne prisiljena; na vsak nadcin
bolj originalna in izrazita kot jih navadno sre¢avamo.
Vsebina pesmi je razli€éna; nahajamo vojaske, sva-
tovske, ljubimske pesmi iz narave in tudi nekaj pesmi

TO IN ONO.

Balkanska vojska.

Cel mesec se ze vlefejo mirovna pogajanja v
Londonu, in vedno manj je upanja na mir. Poleg od-
poslancev balkanskih drzav zborujejo v Londonu tudi
zastopniki velevlasti, in ta sose$¢ina nikakor ne vpliva
ugodno na tek pogajanj. Koliko razburjenja, stroskov
in ogromne gospodarske $kode bi bili diplomati pri-
hranili Evropi, ako bi bili pustili balkanske narode,
da si uredé svoje razmere sami! Modrost diplomatov
je dozivela eno blamaZo za drugo in je zakrivila ne-
Stete polome, ter pehnila drZzave v ogromne vojne
stroske, kajti mobilizirane armade morajo s svojimi
groznjami popravljati neuspehe diplomatov.

Dasi se Skader se drzi
in Hasan Riza bej celo
napada Crnogorce, se mu
je Turéija vendar Ze odpo-
vedala. Tudi Janina, ki se
Se brani Grkov, ne bo veé
ostala sultanu. Z vso silo
se pa upirajo turski za-
stopniki, da bi Bolgarija
dobila Odrin. Odrin je bil
prva turSka prestolica v
Evropi, in odtod so Turki
oblegali Carigrad, ki se jim
je vdal 3ele po tezkih bo-
jih. Tu so pokopani slavni
kalifi, tu se dvigajo naj-
starejSe turske moseje v
Evropi. Turki pravijo, da
¢e ipuste Odrin, je Carigrad brez brambe, in samo
vpraSanje Casa je, kdaj tudi tega vzemo Bolgari. Odrin
se drzi z zadnjimi silami. Med pogoji premirja so do-
segli Bolgari, da morejo oni preskrbovati svojo armado
pred Cataldzo z zivili in municijo, Odrinu pa se je
ta ugodnost odrekla. Zato mora Odrin prej ali slej
pasti vsled pomanjkanja. Morda bi tur$ka vlada to
Se sama rada videla, ker se boji privoliti v odstop
Odrina le iz strahu pred uporom v Carigradu. Mlado-
turki namre isCejo vzroka, da bi strmoglavili Kiamil-
paso in zopet prisli na krmilo. Zato se pa turska
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resnobno-verskega znacaja. Zbirko dela zanimivo tudi
korosko nare&je, ki je uporabljeno v besedilih. Med
pesmimi ljubimskega znacaja so nekatere sicer dokaj
dostojne, druge zopet manj. Tako bi bile po mojem
mnenju lahko brez Skode izostale: §tv. 12., 18., 20. in
morda Se katera druga. — Dovoljujem si omeniti tudi
nekaj malih nedostatkov v glasbenem oziru. Pri pesmi
§tv. 4 je v zadnjem taktu na str. 8. tiskovna pomota
v L tenoru, kjer mora samoposebi umevno stati ¢
mesto s, — V pesmi S§tv. 13. je v 1. taktu 2. sistema
na drugi dobi v IL tenoru brezdvomno prikladne;jsi
his mesto c. S. Premrl.

vlada z vsemi silami brani in grozi, da ho¢e nadalje-
vati vojsko. Vsledtega je upanja na mir jako malo.

Jako komplicirano je postalo balkansko vpra-
Sanje vsled zahteve nekaterih velevlasti, da bodi Al-
banija samostojna drzava. Seveda je ta zahteva na-
perjena proti Srbom, ki so Albanijo Ze smatrali za
svojo pokrajino in storili vse, da si s silo podvrzejo
Albance, ki hotejo na vsak naéin ostati neodvisni.
Koliko so upravicene pritozbe o srbskih grozodejstvih
nad Albanci, se bo pa¢ Se pojasnilo. Istina je, da so
skoz stoletja Turki proti Slovanom pocenjali vse to,
kar se zdaj Srbom o¢ita, a vest Evrope se ni niti naj-
manj zgenila. PoloZaj Srbov v Dra¢u je tezaven. Tezko
se bodo tam drzali, ker jih bodo Albanci é&isto od-
rezali. Druga komplikacija je nastala vsled zahteve
Rumunije, da tudi ona nekaj dobi v zahvalo zato, da
ni pomagala Turkom fa napadla Bolgarov za hrbtom.
Kompenzacija Rumuniji je mogo¢a le na bolgarskih
tleh v Dobrudzi, posebno zahteva Rumunija trdnjavo
Silistrijo.

Okoli teh vpraSanj se su&ejo pogajanja v Lon-
donu. Ne da se pa tajiti, da je vznemirjenje mnogo
globlje, nego bi se dalo razlagati samo z balkanskimi
problemi. [stina je, da je Rusija na avstrijski meji mo-
bilizirala ogromno vojno moé¢, Francija ima na nemski
meji vse pripravljeno, [talija je oborozena do vratu.
V milijarde gredé Ze stroski teh neprestanih vojnih
priprav, ki se vrSe vse pod geslom »ohraniti mir«,
Zato pa vse zeljno pricakuje, da ¢imprej preneha ta
nervozna negotovost, ki zahteva dannadan tezke zZrtve.

TisocSeststoletnica po dekretu cesarja Konstan-
tina Velikega, ki je dal svobodo kri¢anstvu v rimski
drzavi, se bo letos slovesno praznovala. Konstantinske
slavnosti se zaéno dne 30. marca v Rimu z izprevodom,
ki pojde iz katakomb svete Domitile mimo Kaliks-
tovih katakomb v cerkev sv, Sebastijana. Ta izprevod
bo simboli¢no predstavljal vstajenje krs¢anstva iz pro-
gnanstva v katakombah na svetlo lu¢ svobode. Temu
zatetku bodo sledile skoz celo leto slovesne prire-
ditve v spomin temu svetovno zgodovinskemu do-

godku.



Ob stoletnici rojstva Dickensovega. Lani je mi-
nulo sto let, kar se je porodil slavni angleski pisatelj
Karol Dickens. Razni leposlovni listi, posebno an-
gleski, so tem povodom z zasluzeno hvalo proslav-
ljali pisatelja, ki si je s svojimi povestmi priboril od-
licno trajno mesto na leposlovnem polju pri Anglezih
pa tudi sploh pri vseh kulturnih narodih. To doka-
zujejo prevodi njegovih del v najrazli¢nejsih jezikih
sveta. Dokaz resni¢nega pravega pisateljskega ta-
lenta je vpliv in uspeh pisateljev ne le v domovini,
ampak tudi pri drugih narodih. Kdor se vtopi tako
globoko v duso &élovekovo, da iz nje ne odseva gi-
banje, valovanje in delovanje le onega naroda, ka-
teremu sin je pisatelj, marve¢ da se v njej razvija
in kristalizira vob&e ¢loveska dusa, tak pisatelj je
mednaroden, svetoven, ki ga vsakdo razume, ki
ni pisan razumljivo le za en narod in le za ono
dobo, ki je v njej zivel pisatelj. Tak ustvarja trajno
veljavna dela, ki nikdar ne izgube svoje aktual-
nosti, ker ¢rpajo svoje snovi iz duse ¢lovestva, ki
je povsod in vedno ena in ista. Tak pisatelj sve-
tovne veljave je Karol Dickens. On ni pisal kakor
mnogi piSejo v znamenju kri¢anske tvrdke in ven-
dar je Dickens eden izmed najvplivnejsih leposlov-
nih propovednikov kr3ianske etike. Njegove pove-
sti so visoka pesem kricanske ljubezni, dasi nikjer
v svojih povestih ne deklamira o njej. — Dejstva,
ki jih razpravlja, zZivljenje, ki nam ga kazZe, borbe
med dobrim in zlom, ki nam jih riSe v svojih zna-
¢ajih tako zivo, tako resniéno, tako preprosto, ¢ita-
telju pojasnujejo kot kategori¢en imperativ to veliko
zapoved ljubezni, ki po apostolovih besedah vse upa,
vse pretrpi, vse prenese. Mlad je preizkusil vse brid-
kosti in prevare zivljenja, jasno je gledal v svet in
njegovo vrvenje, kritiéno in objektivno je rabil teht-
nico, kjer se meri zlo z dobrim; prisvojil si je v

borbah energijo Zivljenja — v pomo¢ mu je bila
krepka, reelna britska rasa, kjer zmaguje le moc¢na
individualnost — in tem potom si je priboril s svo-

jimi povestmi na svetovnem trgu pisateljsko ime traj-
ne veljave in sla-

zito se je sam na-
slikal v najlepsi svoji
povesti »David Cop-
perfield«, ki jo sko-
ro smemo imenovati
njegovo avtobiogra-
fijo. — Nekako ele-
mentarno je zlil ¢uv-
stovanje svoje duse
v najlep$o bozi¢no
povest, kar jih po-
znamo, v »A Christ-
mas Carol«. To je
pravi xcredo« . av-
torjevega Zivljenja.
Dickens je mojster v
karakterizaciji. Ka-
koraznovrstni nasto-
pajo v njegovih po-
vestih razni znacaji
dobri, hudobni, res-
SRBSKI GENERAL ni, Saljivi, in vsi so
JANKOVIC. : kakor izklesani, pri

s E——— ve. — Najbolj izra-

Sedanji predsednik francoske republike POINCARE (2)
na obisku v Peterburgu pri ruskem zunanjem ministru

SAZONOVU (1).

nobenem ni¢ preve¢, ni¢ premalo, vsi tako resniéni
in naravni. Ekonomen in vendar tako raznovrsten
in bogat je Dickens glede tehnike, glede razvoja in
skladanja glavne ideje v svojih povestih. Ves razvoj
mu je v povesti neprisiljen, logi¢en, naraven. Mnogo
se je rodilo po Dickensu odli¢nih pisateljev, morda
ga ta ali oni nadkriljuje v tehniki ali v artistiki,
toda bistvena notranja, rekel bi, duSevna vrednost
Dickensovih povesti tudi pred danas$njim sodom kri-
tikov nedotakljivo obvladuje svojo veljavo. Zlasti
berila Zeljna mladina bo $e vedno rada prebirala
Dickensa. Navdu$evala se bo zanj, radujo& se zani-
mivih dogodkov fabule, divila se bo fantaziji in hu-
morju pisateljevemu, uéila se od njega plastike pri-
povedovanja in zajemala bo iz njegovih spisov zmisel
za plemenite druzabne ideale in se uéila jih modro
sprevajati v zZivljenje. — V slovenskem prevodu imamo
dve ve¢ji deli Dickensovi: »Dve mesti« v prevodu
Izidorja Cankarja in »Oliver Tvist« v prevodu Otona
Zupanéita. — Priporo¢amo jih nasim ¢&itateljem, da
jih ¢itajo in se prepri¢ajo sami, da smo pisatelja
Dickensa le praviéno s temi potezami oznacili ob
stoletnici njegovega rojstva. A K.
Detektivski roman. Tip detektivskega romana je
med raznimi vrstami romanov upraviéeno bolj na sla-
bem glasu. Znamenito se je s tem tipom bolj in manj
sre¢no poizkusal amerikanski pisatelj Edgar Poe. Izmed
mnogih povesti te vrste sta najbolj znaé&ilni dve kratki
noveli, ki ju je spisal E. Poe: »Dvojni umor v ulici
Morgi« in »Izmaknjeno pismo«, dobro zlita modela
tega genreja. — Detektivski roman pri tem pisatelju je
predvsem spretno izrabljena moé analize in dedukcije.
Pisatelj nas postavi pred kak zagonetni problem, ki ga
navidez nerazresljivega razvozlja z metodiéno in vztraj-
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no potrpezljivostjo. Junak je fantast, ki ima poseben
dar ugibanja, kjer sodelujeta inteligentnost in izku3nje
prakti¢nega zivljenja. Najbolj zapletene skrivnostne
dogodke resi Dupin z docela preprosto razlago. Tako
v noveli »Izmaknjeno pismo« is¢ejo pismo po vseh pro-
storih, praznih Spranjah brez uspeha, a Dupin ga
najde ocitno razgrnjenega med drugimi papirji. Odli-
kujejo se te vrste spisi po svojih zanimivih podrobnostih,
ki se Z njimi igra intelektualni mehanizem junakov. Raz-

SRBSKI VOJNI PLEN.

vijajo se pred ¢&itateljem najbolj odkrite strani nase
duSe. Ziva domisljija igra glavno vlogo in s svojimi
¢ari nezdravo mami ¢itatelja. — Za Edgarjem Poe je
najbolj znan angleski pisatelj Conan Doyle, ki je po
vzorcu Poetovega Dupina ustvaril tip Sherlock Hol-
mes, umetniSko dokaj manj vreden. Brez posebne fi-
nese in razboritosti izvrSuje ¢udovita dela, ki pa pre-
segajo naravne meje. Zato za reSitev povsod na-
stopa kak deus ex machina. Cesto se ti zdi, da se

pisatelj nor¢uje sam iz sebe ali pa iz Citatelja. Tako

ti tak ¢arovnik iz ure, ki jo dobi, oznaé&i portret,
znacaj in navade neznanega lastnika te ure. Vse se
reSuje samovoljno, neutemeljeno 'in detektivima kon-
¢no vedno prav. In to je uprav ona privlaéna sila,
da imajo detektivski romani toliko navduSenih malo-
miselnih ¢itateljev, katere bi najpreje ozdravil pisa-
telj, ki bi napisal karikaturo takega romana z juna-
kom, ki bi se mu vse njegove carovniske umetnije-
ponesrecile in bi pobegnil kot slepar. — To bi bilo
tem bolj zanimivo in potrebno, ker.se je za Poetom
in Conanom v legijon razmnozilo S$tevilo SuSmarjev
te vrste, ki kratkovidnim ljudem za drag-denar kra-
dejo ¢as in S$e tisto mrvo pameti, ki jo Se imajo.
Zadnji Cas je izdal Pierre Lasserre tak roman »le
crime de Briodos«, ki se sme vzporediti med boljse.
— Te vrstice o pomenu detektivskega romana so se
nam zdele potrebne zato, ker se je tudi v Slovencih
z raznimi prevodi v tem pogledu mnogo zagresilo na
troske zdrave pameti naSega naroda in zato da se Se
vel ne zagresi. A. K.
Vojska na Balkanu. Podjetna Katoliska Bukvarna
v Ljubljani izdaja v se$itkih lepo ilustrirano delo:
Vojska na Balkanu. Delo piSeta profesorja I. Susnik
in dr. Sarabon. Pisatelja rabita bolj poljudni ton, ker
je knjiga namenjena narodu, pri tem pa vsled toénih
in zanesljivih podatkov in po S$irSem obzorju le pri-
dobi znanstvena stran knjige, ki bo po lepih in razno-
vrstnih ilustracijah krasila vsako slovensko knjiZnico.

NaSe slike. Od prometnih zgradb na Kranjskem
prinaSamo danes dve sliki: Zeleznobetonski most
¢ez Dobli¢canko v Crnomlju, ki v sirokem loku
veze visoka bregova na cesti proti Dragatusu, tako da
ostane pod njim stari most, ki vodi proti Adlesi¢em,
(str. 41) in zidanje viadukta ¢ez potok Krupa
pri belokranjski zZeleznici (str. 69). Obe zgradbi
sta delo tvrdke Loné&ari¢. Zgradba belokranjske zZe-
leznice dobro napreduje, kmalu se pri¢ne tudi na
hrvaski strani. — Na zadnji razstavi v Jakopi¢evem pa-
viljonu je tudi Stefic pokazal ve¢ svojih del. »Starost«
(str. 53) je karakteristi¢na majhna skupina v bronu. —
Z balkanskega bojis¢a prinasamo zopet nekaj slik.
Radi avstrijskega konzula Prochazke (str. 73) bi
bilo prislo kmalu do vojske med Avstrijo in Srbijo,
ker vsled vojnih dogodkov nekaj €asa ni mogel ob-
Cevati s svojo vlado. Srbija je dala zadoscenje s tem,
da se je z vsemi Castmi razobesila avstrijska zastava
na konzulatnem poslopju v Prizrenu. — Poincaré
je kot francoski ministrski predsednik obiskal Rusijo
ob zacetku voiske,\da najde formulo za reSitev med-
narodnega polozaja. Te formule ni naSel, pat pa je
znal pozornost obrniti v toliki meri nase, da so ga
Francozi izvolili za predsednika republike. — Druge
slike govore same zase ali pa so pojasnjene v tekstu,
zlasti slike z razstave kric¢anske umetnosti na Dunaju,
na kateri se je zopet odlikoval nas rojak arhitekt

Pleénik.




Teodor Korn

pokrivalec streh in klepar
ter vpeljavec vodovodov

Ljubljana

Poljanska cesta Stev. 8
v lastni hiSi.
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se priporota p. n. ob&instvu za izvr§evanje vsakovrstnih

kieparskih del fer pokrinvanie streh

z angleskim, francoskim in tuzemskim 3kriljem, z asbest-cementnim
- 8kriljem ,,Eternit*, patent Hatschek, dalje z izboCeno in plo3¢nato
opeko, lesnocementno in stre3no lepenko Vsa stavbinska in galante-
rijska kleparska dela v priznano solidni izvrSitvi. Poprave tolno in

ceno. Proracuni brezpla¢no in poStnine prosto.

Qbenem naznanjam, da sem kupil Ze 36 let obstojeco trgovino tvrdke
Jos- Stadler v Ljubljani in bom isto nadalje vodil pod njegovim osebnim

vodstvom ter vodstvom spreinin in zanesljivih kleparjev in monterjev. Istotako
priporocam svojo podruzZnico v Trstu, Via Miramare $t. 65, ki jo vodi po-
slovodja Franjo Jenko.
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Kamnoses$ki izdelki iz marmorja za
cerkvene in pohiStvene oprave,
spomeniki iz marmorja, gra-
nita ali sijenita, Zivo in uga-
Seno apno se dobi pri

Rlojziin Yodni

kamenarskem mojstru
Ljubljana, Kolodvorska ulica
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Podobarskl in porialarsk alelijeé

HAndr. Rovska naslednik

ivan Pengow
Ljubljana, Kolodvorska nlica Stev, 20

_sepriporo<a precastiti duhovi&ini in cerkvenim
predstojnistvom v narodila za izvrSevanje vsa-~
kovrstnih strogo umetnidko izvr3enih oltarjev
v raznih slogih,

lesa, gipsa, marmorja in cementa itd,

Priznalna pisma na razpulago. Domada tvrdka.

kipov In svetniskih soh iz
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E Zm, kater] manjka potrebne gospo-
niske izobrazbe, ne bo znala

umno voditi domaéega gospodinjstva.

Ker je pa od pravilnega gospo-
dinjstva v prvi vrsti odvisna srefa in
blagostanje druZine, je za vsako
slovensko Zeno in deklico sveta dolz-
nost, da si pridobi tozadevno strokovno
izobrazbo.

K te] izobrazbi bo pripomogla v
obilni meri poljudno ter prakti¢no se~
stavljena knjiga, ki uvaja naSe Zene
in dekleta v vse panoge gospodinjstva
in ki je pred kratkim izSla pod na-
slovom:

ospodinisto

Navodilo za vsa v domatem
gospodinjstvu vaZna opravila.

Solam In gospodinjam sestavila
- 8. M. LIDVINR PURGAJ.

Cena K 2°20, vezana K 2°80.

MAGDALENE PLEIWEISOVE

Slovenska
+kuharica:

Sesti natis priredila
S. M. FELICITA KALINSEK.

To je najboljsa slovenska kuhinj~

ska knjiga, bodisi za zacetnico, .

bodisi za kuharico, ki se Zeli po~
vzpeti na vrhunec kuhinjske
umetnosti. Slovenska Zena, ki hote
biti dobra gospodinja, te knjige ne bo
mogla pogresati.

Knjiga poutuje, kako je treba je-

- dila pripravljati, da so okusna, obenem

pa daje tudi navodila, koliko se lahko
v kuhinji prihrani. Popolna izraba Zivil
je v casu splosSne draginje naravnost
Zivljenska potreba.

Velika izdaja (nad 600 strani, z 18
vecbarvnimi tabelami) K 5°20, vezana
K 6°—3 okrajfana izdaja (okoli 350 str.)
K 3*— .vezana360. :

Zunan;i nastop .in lepo olikano ve-

denje odlotujeta prav pogosto o
sreti Cloveka. Kar prvi nepravilni- na-
stop pokvari, ¢asih ni mogote nikdar
veC popraviti. Zato bodi prva skrb
vsakogar, da si omisli >Knjigo o le~
pem vedenijus, ki je edina te vrste med
Slovenci. Ta knjiga mu bo pravilno
svetovala v vseh dvembivih sludajih
in ga varno vodila skozi druzabno
Zivljenje.

Vseskozi se ozira knjiga tudi na
posamezne stanove obojega spola; tudi
za mladino je knjiga zlata vredna.

Rijia seee
066 veden

Spisal URBANUS.
Velja K 8§°—, elegantno vezana K 4'—,
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sprejema vsak delavnik od 8.  regisir. zadruga z omejenim porostvem

do 12. ure dopoldne hranilne s S
iz vloge ter jih obrestuje : Kongresm trg Stev. 19.

pn 50/ 0 Prelat Kalan Andre] L. r., predsednik. -
brez odbitka, to je: daje za  Kanonik Sufnik Jan.l. r., podpredsedn.
100 K ¢istih 5§ K na leto. Dr. Fran Dol%ak l. r., zdravnik v Ljub-
Rentni davek pla¢a hranilnioa sama. ljani, podpredsednik.

Vzajemno podporno drusStvo v Liubliani

Reatnl davek pladuje Iz svejega. Zunanjim vis-
gateljem o 2a pediljanje denarja na razpelage
brozpla&ne poloZnice posine hraniinice.

Daje tudi svojim ¢lanom predujme
na osebni kredit, vracljive v 71/;leta
(90 mesecih) v tedenskih, oziroma
mesecnih obrokih, kakor tudi po-
sojila na zadolZnice in menice.

—— 00D 000N

Tovarna deznikov in solninikov

v Linbljzni, DMestni trg 15 | | Nejstareisain

priporoca svojo veliko zalogo

z izgotovljeno obleko

Domala ferdka

Liubliana

o Gricar & Mejac,
L. m1k“s Ch PreSernova ulica 9, V zalogl imava
najvecja trgovina Immllm l‘l!l!

za gospode, detke, go-
spe in deklice po naj-

¥ .= = Priporotava se precastiti duhovS&ini vna-
deznikov in solntnikov PO rocila 'zs izvrsitev raznovrsing  1OVeiSem kroju In lepil
vzorcih :
: preprostili in elegantnejsih, solidno, tr- dulooniSke obleke Zaloga sralc
pezZno izdelanih, po najniZjih tvorniSkih iz zajam&eno dobrega, trpeZnega blaga ga %
P cenah. razne kakovosti, katerega imava prav  ovratnikov in kra-
: mnogo v zalogl. PostreZeva na Zeljo z t ospode
% % Previeke in poprave se izvrse vzorci ter sva v stanu vsied nakaupovanja vat za gospode.
% é 3 < v mnoZinah in ob8irne trgovine postreti
dobro in poceni. z istinito dobrim blagom in natanéno iz- lustrirani ceniki so

vriitvijo po najni2ji cenl. franko na razpolago.

o[ [ | [ [ [ [ e [ [ [ [ [ [ o[ (o [ [ (oo [ [ o [ (oo o (o [ [

P

E

= o oeeoceseoeoeoeseeeeeeeseeseseeseeoeosoooeoe e e

KajboliSa, najsigarmeiSa prilika za Steesje]  Lastna glavmica K 704.939°27. Wajuoljée, najsigurneisa priika za Stedenie!

Denarni promet L 1911. ¢ez 82 milijonov kron. - Stanje

viog ¢ez 22 milijonov kron.

Lindska posoiilnica

registrovana zadruga I neomejeno zavezo

Liubliana, MikloSi€eva cesta §t. G

prifiicje, v lasini hiSi, masproti hotfela ,UNION*, za IrantiSkansko cerkoljo

sereiema araniine »\llOQe_

vsak delavnik od 8. ure zjutraj do 1. ure popoldne

3
ter jih obrestuje po 4 A 0/ 0O

brez kakega odbitka, tako da prejme vloZnik od vsakih

100 kron (istih 4°75 na leto.

Hranilne knjiZice se sprejemajo kot gotov demar, ne da bi
se njih obrestovanje kaj prekinilo. Za nalaganje po posti so
postno-hranilni¢ue polozZnice na razpolago. '

Fran PovSe, komerc: svetnik, vodja,
grastak, drz. in dez. poslanec, pred-
sednik; Josip Siska, stolni kanonik,
podpredsednik; odborniki: Anton
Belec, posest., podjetnik in trgovec v
St. Vidu nad Ljubljano; Dr. Jos. Der-
mastia; Ant. Kobi, posest.in trgovec,
Breg pri Borovnici; Karol Kausdhegg,
veleposest. v Ljubljani; Matija Kolar,
stolni dekan v Ljubljani; Iv. Kregar,
svetnik trg.in obrine zbornice in hisni
posest. v Ljubljani; Fran Leskovic,
hisni posest.in blag. »Ljud. posojilnice<;

- Ivan Poilak ml., tovarnar; Karol

Pollak, tovarnar in posest. v Ljubljani;
Gregor Siibar, zupnik v Rudniku.

Za hranilne vioge jaméi deZela Kranjska.
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