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Zapletena pot do izobrazbe v drugi
polovici prej$njega tisocletja

Ceprav se nam morda na prvi pogled zdi, da so Sole Ze od nekdaj, da je $olanje
proces, skozi katerega vseskozi hodi ¢loveska druzba, pa je Solski sistem, kakr$nega si
pod tem pojmom predstavljamo danes (torej od najnizje elementarne stopnje, v katero
vstopajo vsi nadobudni otroci, do visokega Solstva), $ele »izum« novega veka. Ce bi
zaceli s stopnice, ko so bile drzavno uzakonjene vse stopnje $tudije, bi se pravzaprav
morali vrniti le za Cetrt tisocletja v preteklost. Vseeno pa bomo v tem hitrem pregledu
stopili $e nekaj korakov nazaj, ko so se zacela ob Sirjenju obzorij in iznajdbi tiska po-
rajati vse $tevilnejsa razmisljanja o potrebnosti solanja in $irjenju pismenosti med ¢im
sir$im krogom prebivalstva.

Solstvo v oéeh slovenskih protestantov

Trubar se je ze leta 1550 v Abecedniku zavzel za ljudsko $olo, ki bi zajela otroke
vseh slojev. Primarni namen je bil vsekakor verski, nikakor ne narodni v danasnjem
pomenu besede. V $olah za kmecke otroke naj bi uéili predvsem slovensko pisanje,
slovensko branje in slovenski katekizem. Leta 1557 je Trubar zapisal, da misli na $olo
za vse otroke, saj naj bi Solali »ne samo tiste vase mladine, ki jo nameravate poslati v tuje
dezele, da bi se ucila drugih jezikov, ampak tudi tisto, ki jo obdrzite doma«. Ucni jezik v
teh Solah naj bi bil izklju¢no slovenski, saj naj bi $lo za splosno »ljudsko« Solo, v kateri
naj bi se poucevalo v otrokom razumljivem jeziku. Za potrebe slovenskih $ol je Trubar
napisal ve¢ ucbenikov; to je bil pravzaprav ze Abecedarium iz leta 1550, priro¢nike
za $olo pa so poleg njega pisali Se drugi slovenski protestantski pisci. Zlasti je pri tem
potrebno omeniti knjigo Otro¢ja biblija Bostjana Krelja (1566). Kako uspesna so bila
prizadevanja za razvoj elementarnega Solstva, ni jasno, dolgotrajnejsih rezultatov v
ve¢jem splosnem dvigu pismenosti vsekakor niso prinesla.

Na drugi stopnji Solanja je zacela v Ljubljani leta 1563 delovati stanovska $ola.
Vsaj leta 1582 je imela priznano stopnjo gimnazije, ¢eravno tega naziva tedaj $e niso



uporabljali; v vsakdanjem jeziku so govorili o latinski $oli. Bistvo gimnazij pa je vselej
bilo, da pripravlja u¢ence za nadaljnji studij na univerzi. Ljubljanska gimnazija je bila
najstarejsa tovrstna $ola na ozemlju danasnje Slovenije, nasi predniki pa so hodili Se
na istovrstno latinsko Solo v Celovcu, ki je bila sicer pet let starejsa. Obe sta vzgajali
bodoé¢e duhovnike in uradnike. V latinski Soli so bili dezelni jeziki nebodigatreba in
so jih uporabljali le toliko, kolikor je bilo v prvih razredih potrebno za pojasnjevanje
ucne snovi. Pa $e pri tem je imela pri nas nems¢ina prednost pred slovenscino.

Jezuitski monopol nad solstvom (1597-1773)

Z zmagoslavjem protireformacije je bilo protestantskega Solstva konec in
oktobra 1598 so dobili ljubljanski predikanti ukaz, da morajo zapustiti mesto in
habsburske dezele. Popoln monopol nad solstvom so tedaj v roke dobili jezuiti. V
elementarnem Solstvu je to prineslo nazadovanje, saj se jezuiti zanj niso zanimali in so
ga prepuscali nizji duhovsé¢ini. Toda podezelske Sole, kjer bi se za silo nau¢ili na pamet
kaj iz katekizma ali pa se srecali z osnovami branja in pisanja, so imele tedaj le redke
zupnije. Jezuitsko Solstvo je bilo namenjeno v prvi vrsti vzgoji katoliske intelektualne
elite. Jezuiti so neposredno vodili ali pa imeli vsaj nadzor nad veéino (v danasnjem
pomenu) srednjih in visokih Sol v katoliskih drzavah. V nase kraje so prisli ob koncu
16. stoletja in leta 1597 ustanovili kolegij v Ljubljani z dvema stopnjama s$tudija.

Predhodnica kasnejsih gimnazij je bila studia inferiora (=nizje studije). Namen-
jena je bila predvsem ucenju latins¢ine, uradnega jezika katoliske cerkve. Slovens¢ina
in nems¢ina sta bili prepovedani tudi v prostem pogovoru med uéenci in sta se upo-
rabljali le kot »pomoznac« jezika v prvem razredu. Drugi predmeti so bili podrejeni
latind¢ini, v u¢nem nadrtu pa je kmalu postalo zaznavno pomanjkanje zivih jezikov in
naravoslovnih ved, ki so se tedaj hitro razvijale. Zaradi koncentracije na en predmet je
za poucevanje v razredu zadostoval le en razredni uditel;.

Za Slovence so bili zanimive »gimnazije«, ki so jih jezuiti ustanovili v Ljubljani
(zacetek 1597), Celovcu (1604), Gorici in Trstu (1620) in Mariboru (1758). Edina
nejezuitska je bila leta 1746 ustanovljena frandiskanska gimnazija v Novem mestu, a
je tudi ta morala ravnati po jezuitskem $olskem redu. V skladu z lo¢evanjem spolov v
ideologiji katoliske cerkve je bilo jezuitsko $olstvo dostopno le fantom.

Za razliko od uéenja jezika v nizjih $tudijah so se v studii superiori (=vije
studije) jezuiti posvedali poudevanju vsebine, saj so morali slusatelji jezik Ze dodobra
obvladati. Visje Studije so bile le v dezelnih glavnih mestih in so pomenile zacetek
visokosolskih Studij v teh sredis¢ih. Toda jezuitski kolegij, ustanovljen leta 1597 v
glavnem mestu Kranjske Ljubljani, ni bil povzdignjen v univerzo kot npr. osrednja



sola sosednje Stajerske v Gradcu (kjer so ustanovili kolegij in gimnazijo leta 1573,
studio superioro uvedli leta 1579, privilegij za univerzo pa dobili Ze leta 1585).

Prva visokosolska predavanja v Ljubljani so se zacela leta 1619. Studia supe-
riora so obsegale filozofske in teoloske Studije. Za pravo in medicino, ki so tudi sodile
v univerzitetni Studij, se jezuiti niso zanimali. Zaradi uniformnosti sistema so bili u¢ni
nacrti, snov in u¢beniki enaki ali vsaj sorodni kot v podobnih ustanovah in je bil $tudij
v Ljubljani primerljiv s $tudijem v drugih katoliskih drzavah Evrope.

Jezuitski Solski sistem je bil vsekakor prvi (po danasnjih meril resda $e dokaj
nepopoln) Solski sistem. Njegova prednost je bila tudi v tem, da je bilo brezpla¢no in
so se v te Sole lahko vpisali tudi nadarjeni sinovi mes¢anov in kmetov. Svoj vzpon je
jezuitsko Solstvo dozivelo v 17. stoletju, a je kmalu zaslo v krizo, ki je bila v 18. stoletju
ze o¢itna. Namescanje premladih profesorjev je slabilo u¢inkovitost pouka, predmet-
nik in u¢ni nacrt se niso prilagajali razvoju znanosti. Naravoslovne vede, ki so z novimi
odkritji spreminjale svet, so komajda nasle odmev v jezuitskih Solah.

Terezijansko-jozefinski koncept $olskega sistema

(1774-1848)

Izobrazevanje je v novem veku postajalo nalozba v bodoc¢nost, diploma pa je
postala sestavni del oz. pogoj za sluzbo, ki bi bila v korist domovini. Zaposlovanje
v diplomaciji in drzavnih sluzbah ni bilo ve¢ ozko vezano na vitestvo in plavo kri,
temveC v vse ve¢ji meri na znanje branja in pisanja, razumevanja zakonov in jezik-
ov. Ker od jezuitskega reda ni bilo pricakovati sprememb, ki bi zaustavili stagniranje
Solstva za potrebami druzbenega razvoja, je zacela v $olski sistem odlo¢neje posegati
drzava. Predvsem je hotela Solski sistem in u¢no snov prilagoditi potrebam gospo-
darstva. Odlo¢neje je zacela drzava spreminjati ustroj $olstva v ¢asu vladanja cesarice
Marije Terezije (vladala 1740-1780) in njenega sina Jozefa II (najprej sovladar, nato
1780-1790 cesar). Sad reform, ki so znane kot terezijansko-jozefinske $olske reforme,
je bil prvi Solski sistem, ki je zaobjel vse stopnje $olanja in v katerem je imela glavno
besedo drzava, pa ¢eprav si je to vlogo $e dolgo delila z rimokatolisko cerkvijo.

Marca 1760 je bila v cesarskem Dunaju ustanovljena Studijska dvorna komisi-
ja, s ¢imer je drzava prevzela vajeti Solstva v svoje roke. Najprej je posegla v obstojece
jezuitske Sole in leta 1764 z instrukcijo za humanisti¢ne $ole izdala prvi drZavni u¢ni
nacrt v Avstriji. Odpravili so anahronizem, da je bila nemscina le zasilni u¢ni jezik in
od latinskih ol zahtevali tudi, da v interesu gospodarskega razvoja ve¢ pozornosti pos-
vetijo prirodoslovnim vedam. Po ukinitvi jezuitskega reda leta 1773 pa so bili posegi
drzave v $olstvo $e bolj temeljiti kot dotlej.



Misel na »osnovno $olo«, ki naj bi dvignila nivo splo$ne pismenosti, je pri
Mariji Tereziji in njenih svetovalcih zorela nekaj desetletij. Ko je Marija Terezija sep-
tembra 1770 proglasila Solstvo za »politicum, tj. politi¢no zadevo, v kateri ima pravi-
co odlocati drzava, so se zacele stvari hitreje premikati in zacele so se resne priprave na
temeljito preureditev Solskega sistema. Med razli¢nimi idejami, s katerimi so se soocile
oblasti na Dunaju, je prisel tudi predlog iz Kranjske, ki ga je spisal Blaz Kumerdej.

Kumerdej je zapisal, da bi se zanimanje za $olo v dezeli zelo povecalo, ¢e bi pri
tem upostevali, da to ljudstvo govori jezik, ki je samo njihov. Ker pa za ucenje tega jezika
dotlej ni bilo poskrbljeno, je bilo ljudstvo »zako neizkuseno, da zna razen redkib studentov,
dubovitine, nekaterih mescanov v mestih in v grajskih pisarnah, v vsej vojvodini komaj sto
oseb brati in pisati«. Zato je predlagal organiziranje osnovnega Solstva, kakr$nega so ze
imeli v mislih na Dunaju, novost pri Kumerdeju pa je bila, da je predlagal v $oli uporabo
»dezelnega« jezika, torej slovenscine, in v tem jeziku tudi tiskanje knjig, med temi bi
moral posebno mesto dobiti »abecednik ali tako imenovana zaletnica.

Kumerdejev naért je bil v glavnem pisan v istem duhu, ki je preveval osebe,
ki so vodile solsko reformne procese na Dunaju, zato je Kumerdej tudi postal ena
od glavnih osebnosti pri organiziranju elementarnega $olstva v »dezelnem« jeziku
(=slovenscini) na Kranjskem.

Splosna $olska obveznost v avstrijskih dezelah in s tem tudi na Slovenskem je
bila uzakonjena decembra 1774, ko je cesarica Marija Terezija potrdila t.i. splosno
Solsko naredbo; tri leta kasneje, 1777, je bila prevedena tudi v slovens¢ino in tako
postala prvi $olski zakon, izdan v nasem jeziku. Splosna Solska naredba je izhajala iz
stali$¢a, da je »vzgoja miladine obojega spola najvaznejsi temelj resnicne blaginje naro-
dov«. Dolo¢ila je ustanavljanje treh tipov osnovnih Sol: normalk, glavnih $ol, trivialk.
V trivialkah na podezelju naj bi mladino naudili predvsem osnov branja, pisanja in
ra¢unanja, medtem ko naj bi v glavnih Solah in normalkah dodali $e jezikovne pred-
mete (nemscino, latind¢ino) ter predmete, ki jih je zahteval razvoj znanosti in gospo-
darske potrebe drzave. Normalke kot vzorne Sole v dezelnih glavnih mestih so imele Se
pedagoske naloge usposabljanja uciteljskih kandidatov s pedagoskimi predmeti, prvi
ravnatelj normalke na Kranjskem v Ljubljani pa je postal Kumerde;j.

S splo$no $olsko naredbo je bila izenacena pravica obeh spolov do osnovnega
izobrazevanja, torej na elementarni stopnji Solanja, medtem ko je ves nadaljnji Solski
proces $e dolgo ostal privilegij moske polovice druzbe. Ker drzava ni poskrbela za
financiranje Solstva, so ve¢ $ol ustanovili tam, kjer so imeli zagrete ljudi, ki so se bili
pripravljeni spopasti z nehvalezno nalogo iz ni¢ ali nekaj ustvariti veliko. U¢nega jezika
v Solah zakon ni neposredno navajal in se je v praksi uveljavilo poucevanje v otrokom
razumljivem maternem jeziku.



Ker drzava ni natan¢no predpisala nacina financiranja $ol, se je koristnost
splo$ne Solske obveznosti le pocasi prebijala v zavest preprostih ljudi, Se posebej po
tem, ko se je zaradi pomanjkanja financ kmalu uveljavilo placevanje $olnine. Uitelji
so bili slabo pla¢ani, pomembna prednost te sluzbe pa je bila, da so bili oprosceni
sluzenja vojas¢ine in se jim ni bilo treba bati poziva v vojsko. Obisk $ol kljub napredku
ni rasel po zeljah. Bolj po pri¢akovanjih so bile ustanovljene normalke in glavne Sole,
trivialke pa le v omejenem obsegu, tako da je elementarne Sole skupaj obiskovalo
le nekaj odstotkov celotnega prebivalstva. Kljub temu pa je zalela pismenost med
mladino nara$cati in je v nekaj desetletjih presegla desetino prebivalstva, ¢esar si brez
reforme ne bi mogli niti zamisliti.

Na ozemlju, poseljenem s Slovenci, se je zlasti na povsem slovenskem podezelju
uveljavljalo Solanje v slovenskem jeziku, v ve¢jih trgih in mestih je prevladovalo v
nemsc¢ini, marsikje (zlasti na Stajerskem in Koroskem) pa je bilo dvojezi¢no. V glavnih
solah je potekal pouk vec¢inoma dvojezi¢no. Slovenséina se je zacela uveljavljati tudi
kot jezik, v katerem tiskajo Solske knjige, vecina abecednikov pa je bila dvojezi¢nih.
Upostevati pa moramo, da so se ucbeniki po dezelah razlikovali in so se slovenski otro-
ci na Kranjskem, Stajerskem ali v Prekmurju ucili »razli¢ne« sloveni¢ine. Toda u¢benik
je bil $e prava redkost in so ga $tevilni otroci, morda celo velika ve¢ina, obcasno videli
le na zunaj in Se to od dalec.

Po ukinitvi jezuitskega reda se je za nekdanjo studio inferioro zacel uveljavljati
pojem gimnazija. Reforma gimnazije ni dozivela tako radikalnega posega kot elemen-
tarno 3olstvo in je kmalu obti¢ala na pol poti. Ze v &asu terezijanskih reform so se
nekateri pedagogi zavzemali za take vrste gimnazijo, v kateri bi realni predmeti dobili
enakopravno mesto ob latins¢ini, v kateri bi zamenjali razredni pouk s predmetnim,
duhovnike pa s posvetnimi gimnazijskimi profesorji, izSolanimi na univerzi. Toda ta
radikalni predlog so na Dunaju zavrnili, namesto tega pa jeseni 1775 potrdili kompro-
misni predlog, po katerem je latin$¢ina ostala osrednji predmet, kot enakopravni, a z
relativno majhnim $tevilom ur, pa so bili uvedeni matematika, zgodovina, zemljepis,
naravoslovje. Med teznjami po prosvetnih profesorjih ali redovnikih so dobili pred-
nost tisti, ki jih je bilo trenutno dovolj, torej redovniki. Prav tako ni dobil podpore
predlog za uvedbo predmetnega pouka. Leta 1784 je bila uvedena na gimnazijah $e
Solnina, kar je vplivalo na zacasno upadanje $tevila gimnazijcev in na veéje socialno
razslojevanje tudi v Solstvu.

Gimnazija je tako od terezijansko-jozefinskih reform do naslednje velike re-
forme v letih 1848/49 kolebala med dvema konceptoma, konceptom latinske Sole
in Sole, ki naj bodo¢im $tudentom nudi kar najbolj siroko splo$no izobrazbo. Ves ta
¢as pa so drzavne organe zaposlovali predlogi, s katerimi so se prosvetne oblasti prvi¢
soocile Ze za ¢asa Marije Terezije — a jih tedaj $e zavrnile.
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Za srednjesolskim je zamujalo reformiranje visokosolskih $tudij, saj so preda-
vanja iz bivse studie superiore obnovili $ele ob koncu 18. stoletja. Za semiuniverzitetni
studij, ki ni imel pravic, ki gredo univerzam, se je uveljavil naziv licej. Ljubljanski licej
je bil tako najvisja znanstvena in pedagoska ustanova na slovenskih tleh. Na njem so
potekale filozoske in teoloske $tudije ter mediko-kirurska Sola. Absolventi prvih dveh
so lahko prestopali na univerzitetne Studije.

Solski sistem, kakr$en je bil vzpostavljen v Casu terezijansko-jozefinskih re-
form, se je obdrzal vse do pomladi narodov in vzpona liberalnih idej. Toda to nikakor
ne pomeni, da je bilo Solstvo — kot npr. v ¢asu monopola jezuitov — okostenelo in se ni
prilagajalo duhu ¢asa. Zlasti ideje francoskega razsvetljenstva in francoske revolucije,
ki so jih po Evropi raznesle tudi napoleonske vojne, so moéno odmevale sirom Evrope.
V Solskem sistemu konservativne in Napoleonu sovrazne Avstrije se je to v $olskem
zakonu iz leta 1805 (ko so prvi¢ za krajsi ¢as presli na predmetni pouk!) odrazalo v
vnovi¢nem vec¢anju vloge rimokatoliske cerkve v nadzoru Solstva in v predmetnikih,
saj je verouk pridobival na pomenu na vseh stopnjah $olanja. Elementarne $ole je na
zacetku 19. stoletja redno obiskovalo priblizno 15% otrok. Na gimnazijah so nekat-
ere istoasne spremembe resda prinesle korak naprej (vedje upostevanje naravoslovnih
ved, postopni prehod k predmetnemu pouku), a so ob hkratnem vecanju pritiska
katoliske ideologije na $olstvo dokaj razvodenele.

Se najbolj pa se je — kar je bilo za Slovence dolgoro¢no najbolj pomembno —
spreminjala politika v odnosu do u¢nega jezika. Uporaba maternega jezika v javni rabi
je postala v ¢asu napoleonskih vojn sestavni del politike $tevilnih evropskih drzav, ki so
skusale na ta na¢in buditi domovinski ¢ut in ljubezen do vladarja in drzave. Tiskanje
uradnih razglasov ali uporaba jezika v Solah je bil tako nacin, s katerimi so se hoteli
vladarji prikupiti tudi malim narodom, katerih jezik je bil dotlej v izrazito podrejenem
polozaju. Korist od tovrstnega »podkupovanja« pa s(m)o znali iztrZiti tudi Slovenci.

Ko je Napoleon po zmagi nad Avstrijci oktobra 1809 ustanovil Ilirske prov-
ince, je Ljubljana za kratek ¢as $tirih let postala njeno glavno mesto. Francija resda ni
na nase ozemlje presadila vseh razsvetljenskih idej, ki jih je uzakonila na domacih tleh,
toda Ce ne drugega, so se imeli izobrazenci slovenskega narodnega preporoda moznost
vsaj seznaniti z nekaterimi kulturnimi dobrinami, ki jih dotlej $e niso izkusili; pa
Cetudi v kratkotrajni drzavni tvorbi sredi ujme evropskih vojn niso mogle zaziveti
do konca. Toda v zavest slovenskih izobrazencev se je le ugnezdila misel, da bi Lju-
bljana lahko bila tudi kaj drugega kot le zakotno drugorazredno provincialno mestece
v obrobni dezelici tam nekje na koncu monarhije.

S Solskim letom 1810/11 so Francozi namesto razli¢nih tipov $ol uvedli enotne

Stirirazredne osnovne Sole in prvi¢ pri nas so bile moznosti elementarnega Solanja (vsaj
teoreti¢no) izenacene. Jezik teh $ol naj bi bil izklju¢no materins¢ina, za kar si je od
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Slovencev najbolj prizadeval Valentin Vodnik, ki je leta 1811 izdal prvo povsem slov-
ensko uradno priznano zadetnico za osnovne Sole. Solski sistem je bil teoreti¢no korak
naprej od avstrijskega, dejansko pa je Solstvo zaradi vojnih let in var¢evanja drzave
nazadovalo. V glavnem mestu drzave Ljubljani so Francozi leta 1810 ustanovili tudi
univerzo, glavni politi¢ni nagib za tovrstno odlocitev pa je bila prepreciti mladini, da
bi odhajala na studij v »sosednjo« Avstrijo. Med $tudenti in profesorji so tako prevla-
dovali Kranjci. Bolj kakor zaradi neposredne koristi je kratkotrajnost univerze prinesla
spoznanje o potrebnosti visokosolskega $tudija pri nas.

Vsekakor je slovenski jezik v tem ¢asu pridobil na pomenu in to ne le v Ilirskih
provincah, temve¢ tudi na drugi strani meje, v (zacasno) okrnjeni Avstriji. Kot protiutez
francoskim »uslugam« slovenskemu jeziku so namreé¢ spomladi 1812 ustanovili stolico
za slovenski jezik na liceju v Gradcu, kjer naj bi se $olali duhovniki in uradniki za slov-
enske deZele. V solah na Stajerskem, kjer je bila premoc¢ nems¢ine pred tem izrazitejsa,
so se zacele bolj uveljavljati dvojezi¢ne nemsko-slovenske Solske knjige.

Dva pomembna slovenska intelektualca, Vodnik v francoski Iliriji in Kopitar v
Avstriji, sta svoje sogovorce prepricevala v isto — da so Slovenci samostojen narod s sa-
mostojnim jezikom. Ravno v zacetku 19. stoletja se je zacel predvsem pridevnik »slov-
enski« uveljavljati v pomenu, kakr$nega poznamo $e danes, zahvaljujo¢ slovenskim
narodnim buditeljem pa se je uveljavil tudi v $olskem prostoru in zalel postopoma
krepiti narodno zavest.

Po napoleonskih vojnah je avstrijska oblast Solski sistem vnovi¢ potisnila v
stari terezijansko-jozefinski okvir. V elementarnem $olstvu so vnovic¢ zavladale locene
trivialke, glavne Sole in normalke, pri gimnazijah pa so v letih 1818/19 naredili
celo korak nazaj od stanja, dosezenega v letu 1805, ter gimnazijsko Solanje vrnili v
okvir razrednega pouka in zmanjsali pomen naravoslovja v predmetniku. Trajnejsi
dosezek pa je bila povecana vloga slovenskega jezika, saj je bila po ukinitvi univerze in
vnovi¢nem zacetku delovanja liceja v Ljubljani tudi na njem julija 1816 ustanovljena
stolica za slovenski jezik.

Drugje kot na trivialkah se slovens¢ina kot u¢ni jezik ni uveljavila. V glavnih
Solah je prevladala nemscina, v gimnazijah pa se je vecal delez dijakov iz premoznejsih
slojev, ki je v komuniciranju uporabljal nems¢ino. Nastajati je zalel stereotip o
slovens¢ini kot o jeziku kmetov.

Pismenost je v politiéno mirnejsih letih vsekakor napredovala. Ocenjuje se, da
je prvo stopnjo Sol okoli leta 1810 obiskovalo priblizno 15% otrok, pred revolucijo
1848 pa priblizno dvakrat toliko oziroma vsak tretji otrok. Na relativno slab obisk je
poleg tradicionalnih pogledov kmeckega prebivalstva, da za delo na polju ¢lovek ne
rabi Sole, vplivala tudi industrializacija, saj so zaposlovali vedno ve¢ otrok, ki jih ni bilo
treba tako dobro placati kot starejse delavee.
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Reformiranje solstva po revoluciji 1848 in porast
pismenosti

V revolucionarnem letu 1848 je Avstrija dobila prosvetno ministrstvo, ki je
zamenjalo $tudijsko dvorno komisijo. Ze poleti 1848 je ministrstvo v osnutku te-
meljnih nacel javnega pouka v Avstriji predlagalo temeljito $olsko reformo, a je do
njene dokonc¢ne izpeljave zaradi poraza revolucije preteklo $e dobri dve desetletji. Leta
1849 sta bili reformirani srednjesolska in visokosolska stopnja.

Gimnazija je postala elitna, osrednja in splosnoizobrazevalna srednja $ola.
stopnji. Latin$¢ina je zacela izgubljati na veljavi, namesto nje pa so na pomenu pri-
dobivali zivi jeziki in prirodoslovni predmeti. Za zaklju¢ek osemletnega $olanja je
bil uveden zrelostni izpit ali matura, ki je bila pogoj za vpis na univerzitetni Studij.
Prve mature na Slovenskem so dijaki opravili leta 1850. Ve¢ja zahtevnost nove gim-
nazije je zahtevala tudi bolj izobrazen profesorski kader, od katerih se je po novem
zahtevala diploma filozofske fakultete. Teologi torej niso prisli ve¢ v postev (razen
za verouk) in zacela se je laizacija profesorskega poklica, ki je z zagotovljeno solidno
placo precej pridobil na ugledu. Poleg gimnazij so na srednji stopnji $olanja od leta
1867 obstajale $e sedemletne realke, bolj tehni¢no usmerjene Sole, iz katerih so lahko
dijaki prestopali na tehniske visoke $ole. Na nizji srednjesolski stopnji so ustanavljali
$e me$canske Sole. Njihov predmetnik je bil prilagojen obrtnim in trgovskim potre-
bam mesta, v katerem so bile.

Ker so bili liceji »vkljuceni« v gimnazije, je ostala Ljubljana brez visjih Sol. V
letu 1848 so si sicer vodilni Ljubljancani in Kranjci prizadevali, da bi dobili univerzo,
kar pa je bilo enako neuspesno kot v nadaljnjih sorodnih poskusih v Avstriji. Vprasanje
univerze v Ljubljani se je v naslednjih desetletjih izrazito spolitiziralo in postalo bolj
politi¢no kot pa strokovno vprasanje. Ob pogrevanju nacionalizmov je bilo vse bolj
ocitno, da odlo¢ujo¢im Nemcem v monarhiji nikakor ni disala ideja o slovenski uni-
verzi v Ljubljani, ki bi postala tudi trdnjava slovenskih politi¢nih stremljen;.

Elementarno Solstvo je bilo zaradi avstrijskih notranjepoliti¢nih vzrokov re-
formirano z zamudo. Splosno Solsko obveznost so v Avstriji uzakonili s $olskim za-
konom iz maja 1869. Predpisal je osemletno Solsko obveznost, a dopuscal, da smejo
bolj zaostale dezele obveznost izjemoma skrajsati na Sest let, kar je izkoristila ravno nasa
Kranjska. Predmetnik je bil v primerjavi z nekdanjimi trivialkami mo¢no razsirjen.
Zakonsko je bila sicer dopus¢ena uvedba Solnine, a so jo zaradi odpora prebivalstva ze

po nekaj letih odpravili.
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Za izobrazevanje uliteljskega kadra na ljudskih $olah so ustanovili $tiriletna
uciteljiséa, ki so zalela delovati leta 1870. Dezele so morale za ucitelje predpisati mini-
malno placo, da jim ni bilo treba iskati postranskih zasluzkov, kot drzavni usluzbenci
pa so postali upraviceni tudi do pokojnine. Utiteljis¢a so bila edine srednje Sole, v
katere so se lahko enakopravno vpisala tudi dekleta. Znak spolne neenakosti pa je
bil viden tudi v dolo¢bi, da prejemajo uliteljice le 80% place ucitelja. Uiteljice so
morale biti samske, njihova morebitna poroka pa naj bi pomenila, da se prostovoljno
odpoveduje uciteljski sluzbi. Ker naj ne bi imele druZine, naj po mnenju zakonodajal-
cev tudi ne bi rabile toliksnih prejemkov kot ucitelj, ki naj bi skrbel za druzino.

Tezava avstrijskega $olskega sistema je bila zgodnja diferenciacija otrok ze pri
priblizno enajstem letu starosti. Ve¢ina mladine s podezelja je nadaljevala $olanje
na visji ljudski Soli, le manjsi del najbolj sposobnih je lahko prestopil v gimnazijo.
Ker se je bilo mozno le s te vpisati na vse smeri visoko$olskega $tudija, je bila vecini
otrok ze v mladosti zaprta pot do $irSe izobrazbe. Prehodnosti med istostopenjskimi
solami prakti¢no ni bilo. Poleg tega so bile iz vecine zahtevnejsega Solskega sistema
izlo¢ene zenske; Avstrija je bila pri tem ena najbolj konservativnih evropskih drzav.
Neznejsemu spolu je bila odprta le pot na uciteljiséa, Sele ob koncu 19. stoletja pa
so se smele kot privatistke vpisati tudi na gimnazijo, kar pa so si lahko privoscile le
posameznic iz bogatejsih me$¢anskih druzin. Ozka moznost izbire poklica je vplivala
na zacetek feminizacije uciteljskega poklica. Pred 1. svetovno vojno so v ljudskih
solah na Kranjskem uéiteljice po $tevilu ze prehitele svoje kolege, s 56% delezem v
uciteljskem kadru ljudskih $ol pa tudi moc¢no prekasale povpreéje in deleze v drugih
avstrijskih dezelah.

Slovens¢ina se je kot u¢ni jezik uveljavila predvsem na najnizji stopnji Solanja,
ker pa je bila jezikovna politika v pristojnosti dezel, je tudi na elementarni stopnji v
dezelah z nemsko vecino (Stajerska, Koroska) na moci dobivala nems¢ina. Pri prizade-
vanjih, da bi slovens¢ina na gimnazijah postala u¢ni predmet, so se Slovenci srecali s
tezavo, da za ta nov predmet $e ni bilo napisanih u¢benikov. Zato je bila prva naloga
napisati srednjesolske slovenske ucbenike, pri ¢emer je imel glavno besedo vodilni
slavist dunajske univerze Fran Miklosi¢. Z uporabo enotnih u¢benikov slovenscine
se je skozi gimnazijsko $olanje bodo¢ih slovenskih izobrazencev utrjeval enotni slov-
enski knjizni jezik in uporaba gajice in konec je bilo do tedaj trajajo¢ih razhajanj o
knjizevnem jeziku in pisavi. Enako vlogo kot na gimnazijah je imela slovens¢ina na re-
alkah, e ve¢jo pa na nizjih strokovnih $olah. Slovens¢ina se je, ker je postala gimnazi-
jski predmet, prebila tudi na univerzo in Miklosi¢ je zacel novembra 1949 predavati
na stolici za slovenski jezik na dunajski univerzi.

Po uveljavitvi nove $olske zakonodaje je zacela hitro narascati pismenost pre-

bivalstva, pri ¢emer so Slovenci zaostajali le za narodoma najrazvitejsih dezel monar-
hije, Nemci in Cehi. Desetletje po uvedbi solske obveznosti, leta 1880, je bilo med
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prebivalci ve¢insko slovenskih obmoéij $e priblizno 39% nepismenih, desetletje kas-
neje je delez padel na Cetrtino oziroma 25%, ob prelomu stoletja leta 1900 je bilo e
priblizno 15% nepismenih Slovencev, ob zadnjem $tetju prebivalstva v Avstriji leta
1910 pa $e priblizno 12%. Levji delez so seveda prispevali starejsi ljudje, medtem ko
je bilo med najmlajso generacijo le $e 3% nepismenih.

Problem vecinske pismenosti je bil torej pri Slovencih resen ze pred 1. svetovno
vojno. Tezava pa je bila v tem, da se je za veliko ve¢ino mladih Solanje po osnovnosolski
stopnji tudi koncalo. Na gimnazijah na ozemlju, kjer so Ziveli in se Solali Slovenci, je
npr. ob zacetku 20. stoletja letno maturiralo le nekaj ve¢ kot 200 fantov (in vmes Se
kaksna privatistka), tako da je bila popolna srednjesolska izobrazba 7e velik dosezek. Se
slabse je bilo na visokosolski stopnji, saj je Studij na Dunaju, v Gradcu, Pragi in drugih
univerzitetnih mestih, kamor so se v ve¢jem Stevilu vpisovali slovenski Studentje,
zahteval sredstva, ki si jih marsikateri maturant ni mogel privosciti.

Slovenizacija in izpopolnitev solskega sistema v prvi
Jugoslaviji

Z vojaskim porazom v 1. svetovni vojni in razpadom Avstro-Ogrske ter ustano-
vitvijo nove drzave Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev (kasneje Jugoslavije) so
se v temeljih spremenili pogoji za kulturno ustvarjanje Slovencev. V oktobra 1918
imenovani prvi slovenski narodni vladi je bil za »Solskega ministra« imenovan Karel
Verstovsek, ki si je za prvo nalogo zadal hitro in temeljito slovenizacijo kulturnih in
prosvetnih ustanov. V ljudskih in srednjih Solah je slovens¢ina v Solskem letu 1918/19
postala uradni uéni jezik, nemscina pa se je obdrzala le $e v posameznih manjsinskih
solah ali razredih, pa se teh je bilo iz meseca v mesec oziroma iz leta v leto manj, saj se je
velik del Nemcev, ve¢inoma nekdanjih avstrijskih drzavnih usluzbencev, po zakoli¢enju
nove drzavne meje preselil v Avstrijo. Druga najve¢ja pridobitev prelomnih let je bila
izpopolnitev Solskega sistema z ustanovitvijo univerze v Ljubljani leta 1919.

Sam ustroj Solskega sistema se ni spreminjal in je po ute¢enih navadah mladina
po Stiriletni nizji osnovni $oli prestopala na srednje Sole. Novost v teh je bila, da so v
nekaj letih na stezaj odprla vrata tudi neznej$emu spolu.

V Kraljevini SHS so Slovenci izstopali po kulturni razvitosti, kar je pokazal
tudi eden njenih osnovnih kazalcev, stopnja pismenosti. Medtem ko je bil v sloven-
skem delu drzave nepismen priblizno vsak deseti prebivalec, jih je bilo v velikem delu
drzave ve¢ kot polovico, v nekaterih najbolj zaostalih muslimanskih delih drzave pa je
bil — ravno obratno kot na Slovenskem — pismen priblizno vsak deseti prebivalec.
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Poskusi poenotenja Solstva v drzavi so bili v taks$nih okolis¢inah zelo
problemati¢ni. Na razvoj $olstva na Slovenskem in polozaj slovensc¢ine v njem so
v prvi Jugoslaviji moc¢no vplivale zlasti teze o troedinem narodu Srbov-Hrvatov-
Slovencev (Slovenci smo bili uradno le eno od treh plemen tega naroda) in uzakonitev
neobstojecega srbskohrvaskoslovenskega kot uradnega jezika v drzavi. V prizadevanjih
za uzakonitev enotnega Solskega sistema se je tako skrivala tudi Zelja po unificiranem
kulturnem razvoju in uveljavitvi stbs¢ine kot vsedrzavnega jezika.

Predlogi $olske reforme, ki bi poenotili razli¢ne solske sisteme v novi drzavi,
so si sledili eden za drugim, toda v desetletju parlamentarne demokracije nobeden od
njih ni dobil zelene ludi v jugoslovanski skupscini. Sele ko je kralj januarja 1929 ukinil
politi¢ne stranke in odpravil parlament, so po uvedbi diktature na hitro potrdili novo
Solsko zakonodajo. Ze v letu 1929 so bili izdani zakoni o osnovnih in srednjih $olah
ter uciteljiscih, leto kasneje pa Se zakon o univerzah.

Zakon o osnovnih Solah iz decembra 1929 je predpisal splosno in obvezno
osemletno Solanje, kar za Slovenijo seveda ni bila nikakrsna novost. Po enotni ob-
vezni Stiriletni nizji ljudski Soli so druga $tiri leta ucenci lahko izbirali med visjo
ljudsko $olo, nizjo gimnazijo, mes¢ansko ali strokovno Solo. Kot kombinacija nek-
danje bolj humanisti¢ne gimnazije in bolj naravoslovne realke je postala osrednja
splosnoizobrazevalna $ola srednje stopnje Solanja ti. realna gimnazija. V njenem pred-
metniku je latin$¢ina $e naprej izgubljala na pomenu, veéje $tevilo ur v predmetniku
pa so dobili zivi jeziki in prirodoslovje. Leta 1929, na zacetku diktature in v Casu
najvecjih unitaristi¢nih pritiskov, je v predmetnikih vseh stopenj $olanja slovenséino
zamenjal nov predmet — srbskohrvaskoslovenski jezik, ki je postal tudi del mature.
Tudi zakon o univerzah ni prinesel novosti v delovanju ljubljanske univerze, ki je
imela sprva pet fakultet (filozofsko, pravno, medicinsko, teolosko in tehnisko). Po
pomenu je to bila tretja univerza v drzavi, za beograjsko in zagrebsko, in temu prim-
erno podhranjena tudi pri financiranju iz drzavnega proracuna, tako da so se vedno
znova pojavljale ideje o ukinitvi te ali one fakultete.

Tak Solski sistem, ki je nosil $e precejsen del dedis¢ine starega avstrijskega
sistema in njegovih napak, je bil v tridesetih letih taréa $tevilnih kritik iz uditeljskih
vrst, med katerimi so prevladovale politi¢no levicarske teznje. Ost kritik je bila us-
merjena predvsem proti razvejanosti sistema v Casu obveznega osemletnega Solanja
in v prakti¢no onemogoceni prehodnosti med istostopenjskimi $olami, ki je socialno
revnejSemu delu prebivalstva onemogocala izpolnitev Zelja in tudi zmozZnosti.

Veéina Slovencev je tudi v ¢asu med obema svetovnima vojnama Solanje e

vedno zakljucila po osemletni Solski obveznosti, toda delez vpisanih na srednje Sole
je le naras¢al. Medtem ko je bilo, npr., v $olskem letu 1918/19 na slovenskih gim-
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nazijah vpisanih manj kot 5.000 dijakov, jih je bilo pred 2. vojno Ze ve¢ kot 13.000.
Narascal je tudi delez deklet in na gimnazijah jih je bilo leta 1940 Ze priblizno tretjino
vseh vpisanih, na uditeljis¢ih pa priblizno 60%. Na visanje povprecne izobrazenosti
Slovencev je vplivala tudi ljubljanska univerza, ki je prvo $tudijsko leto vpisala manj
kot 1000 sStudentov, v dveh desetletjih do 2. svetovne vojne pa se je njihovo Stevilo
ve¢ kot podvojilo. Deklet na univerzi je bilo sprva le za vzorec, njihov delez pa je zacel
narascati ob koncu dvajsetih let, ko so gimnazije koncale prve generacije, v katerih so
bila dekleta enakopravne dijakinje.

Od osemletne solske obveznosti do enotne osemletne
osnovne sole

Vzpostavitev komunistiénega monopola v Jugoslaviji ob koncu 2. svetovne
vojne leta 1945 je prinesla nove poglede na vlogo in pomen $olstva. Solski sistem naj
bi reformirali tako, da bi podaljsali leta enakega osnovnega $olanja za vso mladino,
srednje Sole pa bi se morale odpreti SirSemu krogu ljudi, zlasti delavski in kmecki
mladini, ki naj bi se Solala na tehniskih strokovnih $olah za potrebe gospodarstva, z
vedanjem moznosti prestopanja iz ene na drugo $olo iste stopnje pa naj bi izgubile
primat dotlej privilegirane $ole. Osnovni kulturni pogoj za tovrstni prehod so bili v
Sloveniji ze dosezeni, saj je prvi povojni popis prebivalstva leta 1948 pokazal, da je bilo
v Sloveniji nepismenih le $e 2% ljudi. Toda na veéjo Solsko reformo je bilo treba $e
pocakati, saj je bilo treba najprej obnoviti v vojni poruseno domovino in $ele ustvariti
razmere za bolj razgibano kulturno ustvarjanje.

Prve korake v smeri izenacevanja moznosti $olanja za $ir$i krog ljudi je Solska
oblast naredila Ze v prvih povojnih $olskih letih, $e pred izvedbo velike Solske reforme.
Ukinili so mesc¢anske Sole in jih ve¢inoma preoblikovali v nizje gimnazije, kar je Ze
ve¢jemu krogu dijakov omogocilo nadaljnje Solanje na visji gimnaziji in nato visoki
soli. Ustanovljene so bile tudi nove popolne gimnazije, srednje strokovne $ole in nove
visokosolske ustanove. Slovensko ministrstvo za prosveto je zadelo s predpisovanjem
sorodnih predmetov izenacevati predmetnike na drugi Stiriletni stopnji $olanja (od
enajstega do petnajstega leta), z novimi predpisi, ki so omogocali lazje prepisovanje iz
ene $ole na drugo, pa poskusalo narediti $olski sistem bolj prozen. Delez dijakov v gen-
eraciji od petnajstega do devetnajstega leta starosti in delez $tudentov v $tiri leta starejsi
generaciji se je tako zadel povecevati Ze v prvem povojnem desetletju. Se dosti bolj pa
so se ti delezi na Slovenskem povecali po veliki $olski reformi, najobseznejsi dotlej.

Predlog celovite $olske reforme so pristojni jugoslovanski organi pripravili sre-
di petdesetih let. Izhajala je iz zahteve po enotnosti izobraZevanja v ¢asu osemletne
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Solske obveznosti, kar bi vsem enakopravno omogocalo prepis na vse srednje Sole, z
izenacevanjem le-teh pa naj bi omogo¢ili tudi vpis na visoke Sole iz vseh srednjih $ol. Na
srednjesolski in visokosolski stopnji naj bi se zlasti povecal pomen strokovnega Solstva.

Vse te novosti so bile zapisane v splo$nem zakonu o Solstvu, sprejetem ju-
nija 1958 v zvezni jugoslovanski skupsc¢ini. Na njegovi osnovi so morale skupscine
Sestih jugoslovanskih republik sprejeti svoje zakone, ki bi podrobneje dolocili ustroj
posameznega tipa $ole. Solski sistem, ki ga je uzakonil splosni zakon o $olstvu, je pri-
nesel veliko sprememb na vseh stopnjah Solanja. Na elementarni stopnji je prej$nji
dve lodeni $tiriletni obdobji in diferenciacijo po 4. razredu osnovne Sole zamenjala
enotna osemletna osnovna Sola. V Sloveniji se je reorganizacija Solske mreze zacela ze
v Solskem letu 1957/58, ze dve leti pred tem, ko je bil oktobra 1959 sprejet slovenski
osnovnosolski zakon. S preoblikovanem $olske mreze je $olska oblast odpravljala kom-
binirani pouk, pri katerem so se v istem razredu stiskali u¢enci dveh ali ve¢ razredov,
v vi§jih razredih pa poskusala ¢im veéjemu $tevilu udencev omogoditi obiskovanje
predmetnega pouka. Kombinirani pouk se je obdrzal le $e v nekaterih hribovskih pre-
delih in na demografsko ogrozenih podro¢jih, po preoblikovanju mreze $ol pa je bilo
v zaletku Sestdesetih let v $tirih visjih razredih osnovne Sole, 5. do 8., ze ve¢ kot 9/10
ucencev vkljuéenih v predmetni pouk.

Na srednji stopnji $olanja je gimnazija, ki so jo komunisti¢ni ideologi oznacevali
kot $olo »mescanske elite«, na kateri ni prostora za delavsko in kmecko mladino, izgu-
bila dotedanjo prevladujoco vlogo. Zahteve po popolni ukinitvi gimnazije tedaj $e
niso dobile ve¢inske politicne podpore. Ker so bile niZje gimnazije vklju¢ene v os-
novne $ole, so po novem gimnazije postale stiriletne srednje Sole. Solske oblasti so bile
bolj naklonjene $irjenju mreze strokovnih $ol, novi predpisi pa so omogocali dijakom
teh $ol prestop na univerzitetni Studij. Formalno so bile gimnazije in popolne srednje
strokovne $ole resda izenacene, toda prvi letniki visokosolskih $tudij so pokazali, da
so gimnazije z bolj$im profesorskim kadrom in tezjim programom $e vedno ohranjale
primat najboljse srednje Sole.

Visokosolski $tudij je - poleg gimnazijcev - na siroko odprl vrata tudi abituri-
entom strokovnih Sol. Prej enotne (ve¢inoma Stiriletne) $tudijske nadrte je na vedini
fakultet zamenjal stopenjski $tudij z dvoletno visjo in Stiriletno visoko stopnjo, kot
nadaljevanje pa so zaleli uvajati Se dveletni magistrski studij. Ob koncu petdesetih in
v zacetku Sestdesetih let je bilo ustanovljenih ve¢ novih visjih $ol, ve¢inoma tehniskih
usmeritev. Novost je bila v tem, da so jih v ve¢ini ustanovili zunaj Ljubljane, $e najve¢
v Mariboru. V drugem najvec¢jem slovenskem mestu se je zacelo razvijati drugo moéno
slovensko visokosolsko sredisée, ki je napore kronalo leta 1975, ko je bila v Mariboru
ustanovljena druga slovenska univerza. Stopenjski $tudij na fakultetah je diploman-
tom visjih ol omogocal nemoteni prestop v tretji letnik univerzitetnih $tudij in s tem
nadaljevanje $tudijske poti.
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Ce primerjamo prejinji olski sistem z novim, oblikovanim ob koncu petde-
setih in v zacetku Sestdesetih let, so med njima zaznavne pomembne spremembe.
Stari sistem je Ze v drugem Stiriletnem ciklusu na osemletni stopnji obveznega $olanja
ustvarjal razlike med $olarji, nov Solski sistem pa je diferenciacijo potisnil na petnajsto
leto starosti. Medtem ko se je v tej starosti prej Solanje za vecino mladih koncalo, je
nov sistem z ustanavljanjem novih srednjih Sol odpiral moznosti nadaljnjega Solanja.
Otezeno prehodnost med razli¢nimi tipi $ol v prej$njem Solskem sistemu je po novih
predpisih zamenjal lazji prehod iz vecine srednjih Sol na vedino visoko$olskih ustanov.
To je prineslo tudi »stranske« ucinke, saj so zlasti univerzitetni profesorji ugotavljali,
da imajo vse ve¢ Studentov z zelo slabo ali pa sploh nikakr$no osnovo za uspesen
visokosolski studij.

Osnovnosolsko izobrazevanje je po reformi leta 1958 vecini otrok nudilo
podobno osnovo za nadaljnje Solanje. S povecanimi investicijami v gradnjo Sol v
Sestdesetih in sedemdesetih letih je bil na veliki vecini Sol odpravljen izmenski pouk,
tako da so bili otroci - razen majhnega deleza - v Soli le v dopoldanski izmeni. Medtem
ko je pred $olsko reformo $olanje na srednji $oli nadaljeval vsak peti osnovnosolec, se je
desetletje in pol po reformi ta delez ze priblizal polovici generacije. Na srednji stopnji
solanja je v osemdesetih letih mocno zarezo naredilo ti. usmerjeno izobrazevanje, ki
je, na sreco, kmalu neslavno propadel. Tudi stevilo studentov se je po Solski reformi
krepko povecalo; Stevilo iz sredine petdesetih let se je v enem desetletju podvojilo, v
dveh desetletjih pa pocetverilo.

Vse manj je bilo torej mladih, ki so $olanje zakljucili po obvezni osemletni soli.
K odpiranju Solskega sistema je pripomoglo splosno naras¢anje druzbenega in osebne-
ga standarda, odpiranje novih srednjesolskih in visokosolskih ustanov, bolj prehoden
Solski sistem in $iroka podpora razvoju Solstvu v socializmu, ko, razen redkih izjem,
ni bilo potrebno placevati Solnine. V osemdesetih letih se je tako na visoko$olske
ustanove ze vpisalo ve¢ kot polovico abiturientov, v zaetku devetdesetih priblizno tri
Cetrtine in sredi devetdesetih Ze ve¢ kot $tiri petine maturantov.

Preskok, ki so ga pri odpiranju Solskega sistema in nara$¢anju povprecne izo-
brazbe naredili v 20. stoletju Slovenci je morda najbolj ucinkovito prikazano s slede¢im
podatkom: ob koncu dvajsetega stoletja se je v Sloveniji letno uspes$no zagovarjalo
priblizno toliko doktoratov znanosti, kolikor je bilo na zacetku istega 20. stoletja
uspe$no opravljenih matur.
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Od moskega do unisex solstva

Uzakonitev solanja = uzakonitev spolne segregacije

Namen tega prispevka ni spregovoriti zgolj o Solanju Zensk oziroma o zenskem
Solstvu, saj je bila ta tematika v slovenskem zgodovinopisju Ze obdelana. Pozornost
bom posvetil moznosti enakopravnega vklju¢evanja obeh spolov v razli¢ne stopnje
solanja, ¢emur so bili podrobneje posveceni le nekateri prispevki, ki se sicer v sirSem
dotikajo tistega, kar je dostikrat oznaceno kot $olstvo neznejsega spola. Prav tako se te
problematike posebej ne dotikajo obsirnejsi pregledi slovenskega Solstva.

Vprasanju enakopravnej$ega dostopa obeh spolov do izobrazbe se ni posvecalo
pozornosti vse do konca 19. stoletja, zato tudi ni presenetljivo, da je to vprasanje
spregledano tudi v najob$irnejsi zgodovini slovenskega Solstva Vlada Schmidta (kjer
s 3. knjigo konca pri letu 1870). Iz Trubarjevih navedb v Cerkovni ordningi, da naj
bi imeli v vsaki fari »$ulmojstrac, ki naj »te mlade hlap¢ice inu deklice, purgarske inu
kmetiske otroke, vuéi slovenski brati inu opisati«, bi le tezko izpeljali zamisel, da je
imel Trubar pred oémi v prvi vrsti boj za »nacionalno« in »spolno« enakopravnost.
Primarno je bilo seveda poucevanje katekizma, seznanjanje z verskimi resnicami in to
v jeziku, ki ga otrok najbolj pozna, torej v materiné¢ini.

Trubar in drugi protestanti so bili v zamislih o organizaciji $olstva ljudje svojega
¢asa in tudi omemba »hlapéicev inu deklic« ni odstopala od srednjeveske in novoveske
sheme pogleda na $olsko problematiko. V o¢eh zakonodajalcev je bilo vprasanje deklic
v Soli vse do konca 19. stoletja omejeno na osnovno izobrazevanje oziroma na elemen-
tarno Solstvo; in ni¢ drugace ni bilo niti s Trubarjem in protestanti. Tudi stanovska $ola,
prva (predhodnica) »gimnazija« na nasem ozemlju, je bila namenjena zgolj fantom; iz
verskih idejnih pogledov bi se uditeljem na protestantski stanovski Soli zdel predlog,
da bi v $olo vkljucili tudi dekleta, enako nesprejemljiv kot kasneje monopolistom na
Solskem podrodju, jezuitom. Da o dekletih v $olah po protireformaciji sploh niso ve¢
premisljevali, gre bolj pripisati dejstvu, da v ¢asu jezuitskega $olstva niso posvecali po-
zornosti organizaciji elementarnega $olstva. Ko je do tega v ¢asu Marije Terezije prislo,
pa sploh ni bilo vprasanje, ¢e je prva stopnja $olanja namenjena zgolj enemu ali obema
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spoloma. Gledajo¢ skozi tak$no prizmo zato verjetno tudi ni presenetljiv podatek, da
v Schmidtovi zgodovini slovenskega $olstva v imenskem indexu med tezavnim iskan-
jem oseb zenskega spola najdemo le eno, ki je omenjena ve¢ kot enkrat (ostale lahko
prestejemo na prste ene roke!), pa $e ta ni bila Slovenka - Marija Terezija.

Tudi po terezijanski uzakonitvi elementarnega Solstva, ki se je zelo pocasi
prebijalo v zavest ljudi in v otroski vsakdanjik, je $olski sistem predvideval lo¢evanje
po spolu. Leta 1805 so npr. v politicno ustavo avstrijskih $ol zapisali, da naj na
podezelskih Solah, kjer so fantje in dekleta skupaj v enem razredu, »deloma z ozirom
na pospesevanje nravnosti, deloma pa z ozirom na potrebo razli¢nega pouka na spol,
lo¢iti deklice od deckov«. V mestih naj bi ustanavljali lo¢ene Sole za deklice in za
decke, 3. razred glavnih $ol pa bi smele deklice obiskovati le v primeru, ¢e v tistem
mestu ni bilo posebne $ole za deklice in ¢e ni bilo v razredu vpisanih dovolj de¢kov.
Na posebnih dekliskih Solah je bil poudarek na Zenskih roénih delih. Toda prislovi¢na
kranjska konservativnost je bila vidna tudi v nizkem $tevilu posebnih dekliskih Sol.
Medtem ko jih je bilo leta 1851 na Goriskem in Trzaskem skupaj 50, na Stajerskem
pa 14, so bile na Kranjskem in prav tako na Koroskem le po 4!

Do srede 19. stoletja so bile dekliske $ole - razen redkih izjem - zasebne. De-
loma so jih ustanavljali cerkveni redovi, ursulinke in $olske sestre, deloma bogatejse
plemkinje in me$¢anke. Teh znacilnosti tudi $olska reforma po 1848 ni na hitro spre-
menila, tako da je bilo $e ob koncu 19. stoletja na Slovenskem razmerje med javnimi
in zasebnimi dekliskimi $olami priblizno izenaceno. Tudi javne $ole (pogosto so to
bile $ole v lasti cerkvenih redov z drzavno koncesijo) so bile lo¢ene po spolih, da ne bi
prihajalo do moralno »spornega« druzenja deklet in fantov.

Zacetki boja za odpravo spolne diskriminacije v Solah

Po reformah, ki so sledile pomladi narodov, se je odnos do $olanja deklet le
malenkostno spremenil. Gimnazije in univerze, ki so bile reformirane po letu 1849, so
bile $e vedno nedostopne za dekleta. Reformiranje elementarnega $olstva po zakonu iz
leta 1869 pa je prineslo novost, saj je dovoljevalo ustanavljanje Zenskih uciteljis¢, torej
nadaljevanje $olanja deklet tudi po koncani ljudski $oli.

Uditeljis¢a so torej postala prva vrsta Sole, na katerih so lahko dekleta po
dokoncanju elementarne stopnje $olanja nadaljevala uéna leta kot enakopravne
moskim, seveda ne v istem razredu ali $oli, saj so Sole delili po spolih na moska in Zenska
uciteljis¢a. Do tega »popustka« zakonodajalcev ni vodila teznja po enakopravnejsi
udelezbi obeh spolov v Solanju, temveé povsem prakti¢ni vzroki. Uciteljski poklic
je postal po Solski reformi 1869 $e bolj nezanimiv za moske, kot je bil prej, saj so se
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morali odpovedati nekaterim postranskim zasluzkom, ki so jih imeli dotlej. Zato je
kandidatov za uditelji$¢a in s tem uliteljev v ¢asu, ko so morali v $olske klopi spraviti
vso mladino, zelo primanjkovalo Tudi omiljenje pogojev za vpis na uéiteljis¢a ni pri-
pomoglo pri odpravi teh tezav. Resitev je bila, da odprejo moznost vpisa na uditeljisca
tudi dekletom. Se en dokaz ve&, da je bilo v zgodovini padanje ugleda dolocenega
poklica v druzbi obi¢ajno povezano s feminizacijo tega poklica.

Zanimivo pri vsem skupaj je bilo, da so dekleta z vstopom v uciteljisca izboljsala
povprec¢no raven izobrazenosti dijastva na tej vrsti $ol. Prihajala so iz socialno visjih
slojev kot njihovi kolegi in »v splosnem velja, da so bile bolj izobrazene kakor nji-
hovi moski tovarisi«. Skrb za $olanje uciteljskega kadra je sicer nase prevzela drzava,
a ker je bilo kadra premalo, so dovolili tudi odpiranje zasebnih uciteljis¢, s tem da so
morali kandidati/ke zaklju¢ni izpit poloZiti na drzavnih Solah. Rimskokatoliski cerkvi
so privatna zenska uciteljis¢a omogocala, da je obdrzala vsaj del odvzetega vpliva na
solanje mladine. Poleg drzavnih ucitelji$¢ v Ljubljani in Mariboru smo tako na nasem
ozemlju imeli $e nekaj zasebnih, ki so si v nekaj letih pridobila pravico javnosti.

Ustanavljanje zenskih uditeljis¢, visjih dekliskih Sol in licejev (v Ljubljani je
ob¢inski svet ustanovil prvo javno visjo deklisko $olo na nasem ozemlju leta 1896)
lahko ocenjujemo iz ve¢ perspektiv, med najpomembnejse pa vsekakor sodi boj zensk
za uveljavitev spolne enakopravnosti v $olskem sistemu. V teh letih so bila ustanov-
ljena tudi posebna drustva uciteljic, ki so spoznale, da zahtev po enakopravnosti ne
morejo uveljaviti niti v stanovskih vrstah.

Moznost prestopanja deklet iz ljudskih Sol v nadaljnji $olski proces pa $e ne
pomeni, da se je stalis¢e zakonodajalcev do vprasanja enakopravnosti dostopa obeh
spolov do izobrazbe bistveno spremenilo. Resda se $olanje deklic ni nujno zakonsko
kon¢alo po ljudski soli, toda ne smemo spregledati pomembnega dejstva K uditeljisca
so bila vse do 2. svetovne vojne podrejena posebni zakonodaji in niso bila nasteta
v zakonih o srednjem Solstvu! Uradno je bilo tako srednje Solstvo $e vedno privi-
legij moskega spola. Ustanavljanja dekliskih uciteljis¢, dekliskih mescanskih ol in
dekliskih licejev zatorej $e vedno ne bi mogli $teti za izenacevanje pravice spolov pri
srednjesolskem Solanju, saj jim ni bil omogoéen redni zakljuc¢ek srednje $ole K matura
kot vstopnica za univerzo, pa tudi ustanavljanje po spolih lo¢enih Sol ni ravno spod-
bujalo enakopravnega odnosa spolov.

Sele leta 1872 je bilo v Avstriji dovoljeno, da so se na gimnazijo vpisala tudi
dekleta, a zgolj kot privatistke. Po navodilu ministrstva iz leta 1877 je moral vsako vlo-
go privatistke pretehtati uditeljski zbor in presoditi, »¢e proti sprejemu ni kakr$nihkoli
resnih pomislekov moralne ali disciplinske narave«. Na koncu $olanja so lahko pola-
gale tudi maturitetne izpite, vendar spri¢evalo po navodilu iz leta 1878 ni smelo biti
oznaceno kot maturitetno, po uredbi iz leta 1896 pa so jim na spricevalo sicer zapisali,

22



da so opravile maturitetni izpit, a so izpustili navedbo, da so si pridobile zrelost za vpis
na univerzo. Sele na prelomu 19. v 20. stoletje so se smele prve posameznice vpisati
na avstrijske univerze. A tudi po tem, ko so smele pokukati v srednjesolski razred, je
za dekleta veljal drugacen rezim kot za fante. Dijakinja ptujske gimnazije se je spom-
injala, da so se morala dekleta (hospitantke) zbirati v posebnem prostoru, kamor jih je
prisel iskat profesor pred uro in jih odpeljal v razred, kjer so sedele lo¢eno od fantov.
Po koncani uri jih je profesor peljal nazaj v »njihov« prostor, kjer jih je pred naslednjo
uro »pobral« profesor tistega predmeta.

Ob $tevilnih omejitvah so se dekleta le stezka prebijala skozi sistem, v katerem
so o vsem odlocali moski, ki so v $olanju Zensk videli nevarnost za nravno Zivljenje,
opuscanje tradicionalnih vrednot, po katerih je zenskam mesto v ozkem druzinskem
krogu, kasneje pa tudi vse bolj nevarno konkurenco za delovna mesta. Malo je bilo
ze privatistk in hospitantk na gimnazijah, vse seveda niso prilezle do maturitetnih iz-
pitov, $e manj pa je bilo taksnih, ki so Solanje nadaljevale Se na univerzitetni ravni. Po
navedbah naj bi tako $ele letu 1906 dobili prvo Slovenko s fakultetno diplomo, pri-
dobljeno na filozofski fakulteti v Gradcu. To je bila Marija Wrigler, rojena leta 1879 v
Novem mestu. Ker je bilo pred prvo svetovno vojno ze maturantk komaj za nastevanje
v nekaj vrsticah, je jasno, da je iskanje diplomantk $e toliko tezavnejse.

Pa tudi po dokoncanju posamezne Sole zenske niso bile enakopravne moskim
vrstnikom; omenil sem Ze omejitve pri opravljanju maturitetnih izpitov. Razliko so
Se najbolj obcutile tiste izobrazenke, ki jih je bilo najve¢ in so tako najbolj »zbodle«
v o¢i moske in jim postale pomembna konkurenca v boju za zasluzek. To so bile
seveda uciteljice. Te so imele zakonsko doloc¢eno nizjo pla¢o od moskih kolegov, saj
naj kot samske ne bi imele tak$nih materialnih potreb kot njihovi kolegi, ki so skrbeli
za druzino. Za uditeljice je namre¢ veljal celibat, poroko uciteljice brez privoljenja
pristojne $olske oblasti pa so $teli za prostovoljno odpoved sluzbe. Do formalnega
priblizevanja pla¢ uciteljev in uciteljic je prihajalo ob koncu 19. stoletja, toda dejansko
so bile uciteljice $e vedno na slabsem. Njihovi moski kolegi so namrec¢ zasedali boljsa
in vi$ja delovna mesta ter hitreje napredovali po placilnih razredih.

Pogled moskih na Zensko $olanje je na Slovenskem ostal vecinsko odklonilen
tudi po sprejetju liberalne $olske zakonodaje. Zenske bi morale, po pisanju uciteljev
v slovenskih pedagoskih listih, skrbeti predvsem za nravnost in vernost, ¢e bi jih ze
solali, bi morali pri izboru uénih vsebin v prvi vrsti misliti na prakti¢ne zadeve, ki jih
morajo obvladati matere in gospodinje. V tovrstnih pogledih v ¢asu lo¢evanja duhov
nista pretirano razli¢nih nacel zastopala niti oba sprta slovenska politi¢na bloka, kler-
ikalci in liberalci; povedano drugace - medtem ko so klerikalci to vprasanje pojmovali
skozi prizmo svojih ozkih idejnih pogledov, ki Zenskam ne namenja istih pravic kot
moskim, se tudi liberalci niso posebej izkazali, saj do vprasanja Zenskega $olanja niso
zavzeli konkretnega in jasnega stalisca.
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Kljub spremembam v odnosu do $olanja Zensk v zadnjih cetrt stoletja Avstro-
Ogrske je treba poudariti, da je med moznostmi izobrazevanja fantov in deklet Se
vedno zeval velik prepad. Fantom je bila dostopna kakr$nakoli izobrazba, le redkim
dekletom pa se je uspelo med Scilo in Karibdo prebiti do izobrazbe, ki so jo bile spo-
sobne dosedi. Solanje je bilo, z izjemo ljudskih $ol, ve¢inoma lo¢eno po spolih. Fante
so udili uditelji in profesorji, dekleta so se u¢ila pri uditeljicah in redke tudi pri osebah
moskega spola. Solstvo (z izjemo najnizje stopnje) je do leta 1918 poznalo dva segre-
girana svetova: moskega in Zenskega; mesanega je bilo bolj malo.

Izenacevanje moznosti solanja obeh spolov v prvi
Jugoslaviji

Po prevratu leta 1918 so bile najpomembnejse spremembe v Solskem sistemu
slovenizacija $olstva in izpopolnitev $olskega sistema, tretji veliki novosti, odpiranju
celotnega Solskega sistema tudi Zenskemu spolu, pa v preglednih slovenskih $olskih
zgodovinah ni odmerjenega veliko prostora. Po spremembi drzavnega okvira se je up-
rava v Drzavi SHS in nato Kraljevini SHS brez velikega pompa odpovedala oviram,
ki so pred tem dekletom omejevale vstop v Solske prostore. Pripadnice neznejSega
spola so dobile moznost dostopa do vseh stopenj izobrazevanja. Kot da bi hotela to
simboli¢no pokazati, kot da bi $lo za sladko mascevanje za veéstoletno odrivanje od
Solskih prostorov, je v promocijskem protokolu (kjer so zabelezene promocije dokto-
randov) leta 1919 ustanovljene univerze v Ljubljani (med prvimi osemnajstimi im-
enovanimi profesorji seveda ni bilo nobene zenske) pod $tevilko 001 kot prvi na Slov-
enskem promovirani doktor, pardon - doktorica - vpisana Ana Mayer, ki je doktorirala
na filozofski fakulteti.

Zenske so torej lahko segle tudi po najviji izobrazbi, kar pa e ne pomeni, da je
bilo lo¢evanja po spolih v $olskih prostorih konec. Nekatere srednje $ole in uditeljisca
so bila $e vedno zgolj moska ali zgolj Zenska, kar velja zlasti za katoliske $ole s pravico
javnosti in za uditeljis¢a. Za razliko od stanja pred 1. svetovno vojno je vse bolj pre-
vladovalo spolno »mesano« Solstvo na vseh ravneh Solanja, delna spolna segregacija
pa je ostajala kot dedis¢ina minulih ¢asov ali idejnih pogledov na razli¢ne potrebe v
izobrazevanju fantov in deklet.

Sprva so na srednjih Solah, gimnazijah, sicer dolo¢ili delez, koliko deklet sme
biti v razredu, a so to kmalu preklicali. Delez deklet na nekdaj zgolj moskih $olah se je
nezadrzno dvigal. Pred 1. svetovno vojno je bilo v gimnazijskih razredih le za pescico
hospitantk in privatistk, prvo leto po koncu vojne je na devet gimnazijcev prisla po
ena gimnazijka, pred 2. svetovno vojno sta bili od petih vpisanih na gimnaziji ze

priblizno dve dekleti.
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Stevilo dijakov in dijakinj v gimnazijah na Slovenskem med svetovnima vojnama

Vseh skupaj Od tega deklet Delez deklet v %
Solsko leto 1918/19 4914 578 11,8
Solsko leto 1928/29 6960 1972 28,3
Solsko leto 1937/38 12.135 4282 35,3

Narascal je tudi delez $tudentk na ljubljanski univerzi, vendar pocasneje, z vec
kot desetletnim zaostankom v primerjavi z gimnazijami. To je povsem razumljivo,
saj so morale generacije deklet, ki jim je bil dopuséeno obiskovanje $ole, najprej sele
prekrizariti skozi gimnazijska leta. Kljub navidezni enakopravnosti so verjetno $e imela
zadrzke do $tudija na posameznih Studijskih usmeritvah zaradi nespodbudne moznosti
zaposlovanja. Tako je prihajalo do svojevrstnih kontradiktornosti. Zenska je lahko
enakopravno z moskim Studirala in dokoncala Studij prava, ni pa se mogla zaposliti
kot sodnica, saj so lahko bili sodniki zgolj moski. Moznost $tudija Zenskam torej $e ni
prinasala vseh prakti¢nih rezultatov, ki naj bi jih dokoncanje tega studija tudi prineslo.
Na visokosolski stopnji izobrazevanja so bila dekleta odrinjena od moznosti Studija na
eni od petih fakultet ljubljanske univerze, od Teologke.

Stevilo vpisanih na ljubljanski univerzi med svetovnima vojnama

Vseh skupaj Od tega deklet Delez deklet v %
Studijsko leto 1919/20 | 695 25 3,6
Studijsko leto 1928/29 | 1353 154 11,4
Studijsko leto 1937/38 | 1873 346 18,5

Spremembe v Solski politiki glede (ne)enakopravnosti spolov po nastanku
Kraljevine SHS leta 1918 so se dotaknile tudi poloZaja uciteljic. Ta je bil izenacen z
uciteljskim, kar pomeni, da so iz zakonodaje izginili predpisi o neizenacenosti pla¢ in
o celibatu uciteljic. Da pa stvar le ni utonila povsem v pozabo, so pokazala trideseta
leta. V ¢asu gospodarske krize je namre¢ vlada hotela varéevati pri Solskih izdatkih, pri
tem pa so najprej pomislili na uciteljice, ki so izgubile nekatere draginjske doklade,
leta 1937 pa so celo vnovi¢ vpeljali delni celibat. Toda premalo premisljene ukrepe
je ministrstvo kmalu preklicalo. Slovenski del drzave je imel »presezek« uciteljskega
kadra, kar je sprozalo polemike na nivoju ucitelji : neporocene uciteljice : porocene
uciteljice. Ce bi bilo Ze treba kje kaj privaréevati ali koga odpustiti iz sluzbe, so se zaleli
obracati proti poro¢enim uditeljicam.

Toda med vrednotami so vedno bolj prihajale v ospredje tiste, na katere prise-
gamo Se danes: da imajo kot ostali tudi uciteljice pravico do proste izbire poklica in
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da tudi uditeljski poklic zahteva primerno placilo po nacelu - za enako delo enako
placilo. Iz avstrijskih ¢asov podedovani argument, da je uciteljica prvovrsten pedagog
zaradi prirojene materinskosti (ki naj bi jo prenasala na $olske otroke in se zatorej ne
bi porocila, da je ne bi trosila na lastnih), je vse bolj tonil v pozabo.

Prepoved spolne segregacije v solstvu v drugi Jugoslaviji

Do kon¢ne ukinitve lo¢evanja po spolih v Solskih razredih je prislo nekaj let
po drugi svetovni vojni v drugi Jugoslaviji. Ze s podrzavljanjem vseh $olskih objektov
oziroma z ukinitvijo privatnega $olstva, kamor so sodile zlasti katoliske $ole, ki so vse
po vrsti locevale fante od deklet, se je ze v prvem povojnem Solskem letu 1945/46 zelo
zmanjs$al delez spolno enobarvnih $olskih oddelkov. Do odprave vedjega dela spolno
lo¢enih $olskih oddelkov je tako prislo nekako mimogrede, v ¢asu poudarjanja nove
vloge Zenske v druzbi, ko so zenske dobile volilno pravico in so smele pokukati tudi
v svet politike. V Solskem sistemu na Slovenskem za $olanje deklet ni bilo ve¢ ovir.
Razlike v delezih fantov in deklet v posamezni vrsti $ol so bila tako vse bolj posledica
tradicionalne delitve na Zenska in moska dela. Vse bolj enakopravno sta bila oba spola
zastopana tudi v zbornicah in za razliko od starih ¢asov smo poleg ravnateljev dobivali
tudi vse ve¢ ravnateljic.

Spolno enakopravnost je skusala oblast utrjevati tudi z imenovanjem zensk na
vodilna mesta. Leta 1946 je v Sloveniji vodenje Solskega resorja na drzavni ravni prvi¢
prevzela v roke Zenska. Za ministrico za prosveto Ljudske republike Slovenije je bila
imenovana Lidija Sentjurc. Pred zacetkom naslednjega $olskega leta 1947/48 je min-
istrica Sentjuréeva 7. avgusta 1947 podpisala slede¢o odredbo:

Na predlog oddelka za $olstvo
odlo¢am,

da se na vseh osnovnih $olah in gimnazijah, kjer se je doslej e vrsil pouk
loceno po spolih, uvede s Solskim letom 1947/48 skupen pouk za ucence
in ucenke.

Ministrstvo za prosveto bo po predlogih prosvetnih odsekov OLO
dolodilo $olske okolise in sole preimenovalo.

S tem je bila formalno zaklju¢ena veéstoletna spolna segregacija v Solskih pros-

torih. Loc¢evanje na »moske« in »zenske« $ole je moralo biti jasno razvidno tudi s
preimenovanjem $ol. Toda ker izjeme vedno potrjujejo pravilo, je treba dodati Se, s
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katerimi izjemami ta odlok $e ni obrac¢unal. Odlok se omejuje na osnovno in sred-
nje Solstvo, ne omenja pa visokoSolskega $tudija. Tako se je izkljucevanje deklet od
studijskega procesa $e vnaprej nadaljevalo na eni od fakultet, na Teoloski. Ta je bila
za naslednja $tiri desetletja in pol, ko je delovala kot zasebni cerkveni zavod, Se edina
izobrazevalna ustanova, namenjena zgolj moénejsemu spolu.

Ce pogledamo razmerje deklet in fantov na srednjih in visokosolskih ustano-
vah, lahko ugotovimo, da je razmerje skladno s tradicionalnimi pogledi o delitvi na
moska in Zenska dela. Poleg $olskih klopi so pripadnice neznejsega spola vse bolj pol-
nile tudi zbornice in kabinete, saj se je vecal tudi delez zensk med srednjesolskimi in
visokoSolskimi profesorji, kjer pa se je Se vseeno ohranila moska prevlada.

Stevilo vpisanih na gimnazijah v Sloveniji v drugi polovici 20. stoletja

Vseh skupaj Od tega deklet Delez deklet v %
Solsko leto 1959/60 7.484 4.030 53,8
Solsko leto 1969/70 13.416 8.743 65,2
Solsko leto 1999/2000 31.426 18.661 59,4

Dekleta so tako v zadnjega pol stoletja prevzela vecino tudi v nekdaj tradiciona-
Ini mogki trdnjavi, na gimnazijah. Zenska vecina je bila moc¢nejsa v ¢asih zapostavljanja
gimnazij v komunisti¢ni drzavi, po vnovi¢ni uzakonitvi gimnazij v devetdesetih letih
in vpeljavi strokovnih in tehniskih gimnazijskih programov pa se je delez fantov celo
povecal. Izrazita je postala Zenska vedina na srednjih $olah na nekaterih humanisti¢nih in
druzboslovnih usmeritvah, npr. na $olah za izborazevanje uciteljskega kadra in na admin-
istrativnih, gostinsko-turisti¢nih, zdravstvenih, tekstilnih Solah, pa Se kaj bi se naslo.

Stevilo vpisanih na visokosolskih ustanovah v Sloveniji v drugi polovici 20.

stoletja
Vseh skupaj Od tega deklet Delez deklet v %
Studijsko leto 1953/54 5.992 1.763 29,4
Studijsko leto 1969/70 21.632 9.163 42,4
Studijsko leto 2000/01 82.812 47.460 57,3

Tudi v visokem Solstvu so trendi sledili tistim iz srednjega. Studentke so
se v petdesetih in Sestdesetih letih najprej izenacile in nato do konca stoletja pre-
vzele ve¢ino na humanisti¢no-druzboslovnih fakultetah in visokih $olah, npr. na
filozofski, ekonomski, pravni, upravni, fakulteti za druzbene vede itd. Na nekat-
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erih od teh 3ol jih je bilo ob prelomu 20. v 21. stoletje Ze ve¢ kot dve tretjini vseh
vpisanih. Na tehniskih in naravoslovnih usmeritvah je bilo ponekod studentk komaj
za vzorec (strojni$tvo, elektrotehnika, montanistika), drugod Ze pomemben delez
(arhitektura, gradbenistvo, geodezija; matematika — fizika, ...), ponekod pa ze ve
kot studentskih kolegov (kemija — farmacija; zivilska tehnologija; biologija). Tudi na
medicini so dekleta Stevil¢no prekasala fante, vse vedja razlika v njihovo korist pa se
je bolj uveljavila na smeri, kjer se usposabljajo za vrtanje po zobeh.

Se zadnja trdnjava ekskluzivno moskega Solanja je padla po naslednjem
politi¢cnem prevratu, po demokratizaciji in osamosvojitvi Slovenije. Po ponovni
vkljucitvi Teoloske fakultete v Univerzo v Ljubljani ob koncu leta 1992 je zacelo
vodstvo fakultete usklajevati svoje predpise z univerzitetnimi. Ena od pomembnejsih
sprememb, ki se je zgodila v naslednjih letih, je bila moznost $tudija teologije tudi
za zenske. In vpis na Teolosko fakulteto je kmalu zalel slediti trendom na drugih
humanisti¢nih fakultetah. Ze po nekaj letih je $tevilo vpisanih deklet preseglo $tevilo
vpisanih fantov in sprehod po prostorih Teoloske fakultete je o¢em dosti prijetne;jsi
kot neko¢.
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Slovenske gimnazije v jugoslovanski
drzavi

Polozaj ob rojstvu jugoslovanske drzave

Z vstopom v drzavo juznih Slovanov so se za Slovence dodobra spremenili
pogoji za kulturno ustvarjanje. Ze prej smo sicer imeli nekatere znanstvene in kulturne
ustanove, toda te so bile po vecini utesnjene v staroavstrijske dezelne meje. Sloven-
sko ime se tako pred letom 1918 kot tudi po njem $e ni smelo uporabljati v urad-
nih nazivih drzavnih ustanov in so bila »slovenska« le drustva, npr. Slovenska matica.
Najvecje kulturne ustanove v Ljubljani so po letu 1918 vse bolj dobivale obelezje
osrednjih slovenskih nacionalnih kulturnih ustanov, ¢eprav so bile kot drzavne insti-
tucije uradno sicer kulturne ustanove troedinega srbsko-hrvasko-slovenskega naroda.

Temeljni pogoj za samostojnejso kulturno pot je bila slovenizacija $ol na nasem
ozemlju in dopolnitev Solskega sistema z ustanovitvijo univerze. Gimnazije na slov-
enskem ozemlju so bile pod Avstrijo po vecini dvojezi¢ne ali nemske, na Primorskem
pa italijanske. Popolnoma slovenska je bila le zasebna gimnazija Skofovi zavodi v St.
Vidu nad Ljubljano. Utrakvisti¢ne so bile popolne osemletne L. in II. cesarsko-kraljeva
gimnazija v Ljubljani, Franc JoZefova gimnazija v Kranju, cesarsko-kraljevi gimnaziji
v Novem mestu in Mariboru, realka v Idriji in niZja $tiriletna cesarsko-kraljeva gim-
nazija Celje II. Zgolj nemski u¢ni jezik so uporabljali na cesarsko-kraljevih gimnazijah
Ljubljana III, Celje I in Kocevje, dezelni gimnaziji na Ptuju in realkah v Ljubljani in
Mariboru. Slovenski dijaki so pred ustanovitvijo Jugoslavije v ve¢jem $tevilu obisk-
ovali $e gimnazije, ki so po drzavnem prevratu ostale zunaj meja nove jugoslovanske
skupnosti. To so bile cesarsko-kraljeve gimnazije v Celovcu, Beljaku in Trst I, kjer so
uporabljali nemski u¢ni jezik, medtem ko je na komunalnih gimnazijah Trst II in Trst
III ter cesarsko-kraljevi gimnaziji Koper pouk potekal izklju¢no v italijanscini. Za
Slovence je bila precej boleca izguba gimnazije v Gorici, ki so jo v zadnjih Solskih letih
pred vojno razdelili na tri enote, nemsko, slovensko in italijansko, in so Stevilni dijaki
imeli pouk v slovens¢ini.
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Ob tem seveda ne smemo pozabiti, da so se dijaki slovenskega rodu solali tudi
na drugih gimnazijah monarhije, zlasti na gimnazijah v blizini slovenskega etni¢nega
ozemlja, v Gradcu, Varazdinu, Zagrebu, na Reki in $e kje.

S taksnimi gimnazijskimi razmerami se je soo¢ila prva slovenska vlada, imeno-
vana 31. oktobra 1918. V njej je bilo tudi poverjeni$tvo za uk in bogocastje Narodne
vlade v Ljubljani in njemu podrejeni Visji Solski svet, ki je zacel poslovati v zacetku leta
1919. Poverjenistvo in svet sta prevzela posle bivsega dunajskega prosvetnega minis-
trstva in sta med ostalim tudi usmerjala srednjih Sol.

Za poverjenika za uk in bogocastje je bil imenovan dr. Karel Verstovsek, ki se
je zelo zavzel za slovenizacijo $ol. Ze 14. novembra 1918 je Narodni vladi predlagal
odpravo nemskega Solstva, a je v vladi naletel na odpor, ¢e$ da bi to pomenilo prev-
eliko izzivanje nemske narodnosti in da o tako daljnoseznih ukrepih ne mora odlocati
tedanja prehodna vlada. Zato je bila po nekaj dneh sprejeta bolj mila odredba. Po
njej so morali obravnavati vsako nemsko srednjo $olo posebej, popolna slovenizacija
pa je obveljala za osnovne in mescanske Sole. Verstoviek je zacel na ravnateljska in
in§pektorska mesta ter za ¢lane $olskih svetov postavljal zanesljive Slovence. To de-
javnost so podpirali tudi slovenski profesorji na srednjih $olah, ki so sicer Nemcem
priznavali pravico do posameznih samostojnih paralelk, ne pa tudi samostojnih $ol.
Novembra 1918 so se $olske oblasti ukvarjale predvsem s $olami na Kranjskem, de-
cembra pa so se lotile e Stajerske, kjer je bilo nemstvo moénejse. V nekaj mesecih so
poslovenili vse utrakvistiéne srednje $ole na ozemlju, ki ga je nadzorovala Narodna
vlada v Ljubljani. Skr¢ili so pouk nems¢ine in na njegov racun okrepili slovens¢ino, v
nizje razrede so uvedli po eno uro srbohrvas¢ine na teden in zamenjali avstrijsko do-
moznanstvo z domoznanstvom nove drzave Srbov, Hrvatov in Slovencev. Te zamen-
jave so veljale tudi pri maturitetnih izpitih.

Brezkompromisna slovenizacija $ol je zaskrbela nemsko manjsino, ki je bila
navajena privilegijev iz prej$nje drzave. Na Ptuju so zaceli nemski dijaki zapuscati gim-
nazijo takoj, ko je ta dobila slovensko vodstvo. Z odpravo nemskih Studentenheimov
in z odselitvijo nemskih uradniskih druzin, iz katerih je prihajalo veliko gimnazijcev,
v Avstrijo, se je precej zmanjsalo zanimanje za vpis na nemske srednje Sole v Celju,
Mariboru in na Ptuju, tako da se je v posamezne razrede vpisalo premalo dijakov. Za
celjsko gimnazijo je ljubljansko poverjeniStvo za uk in bogocastje konec novembra
1918 odredilo, da se poleg nemskih odprejo $e samostojne slovenske paralelke. Vecina
dijakov se je vpisala prav v te, v nemskih pa je ostalo le $e nekaj dijakov in so jih zato
ze po prvem semestru zaprli. Le pol leta dlje, do konca prvega povojnega Solskega leta,
so vztrajale nemske paralelke na mariborski gimnaziji. Tudi tam je bil velik naval v
novo odprte slovenske paralelke, nemske pa so bile iz meseca v mesec vse bolj prazne.
Zaradi nezadrzne slovenizacije so 27. januarja 1919 nemski uditelji in profesorji na
mariborskih Solah prekinili pouk in skupaj z ucenci in dijaki manifestirali za nemski
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znacaj Maribora. Ravno tedaj je namre¢ Maribor obiskala ameriska komisija, ki je
na terenu zbirala podatke za razmejitev med Avstrijo in drzavo Srbov, Hrvatov in
Slovencev. Manifestacija pa Nemcem prinesla uspeha, saj deputacije demonstrantov
ameriski predstavniki niso sprejeli, Rudolf Maister pa jih je na kratko odpravil. Pred
magistratom so dobile demonstracije tudi krvavi epilog, Maistrovi borci pa so $e enk-
rat ve¢ potrdili neizprosnost v boju za slovenski Maribor.

Verstovskovo poverjenistvo za uk in bogocastje je za tem $e enkrat pokazalo,
da ne misli odstopiti niti za korak od predvidene popolne slovenizacije $ol na svojem
ozemlju. Narodna vlada je po tem incidentu kazensko odpustila 36 u¢nih oseb z mari-
borskih srednjih $ol in $e nekaj sto s tamkaj$njih ljudskih in mesc¢anskih $ol. Vecina
odpuscenih se je izselila v Avstrijo, s tem pa je le sledila toku preselitev prebivalcev
nemske narodnosti po ustanovitvi juznoslovanske drzave. Vsaj za Maribor in okolico
izgube uditeljstva ni bilo tezko nadomestiti s slovenskimi u¢nimi silami, saj je bilo
povprasevanje po zaposlitvi vedje od razpolozljivih delovnih mest. Upostevati namre¢
moramo, da se je na drugem koncu slovenskega ozemlja sprozil drugacen val pre-
selitev. Iz Primorske, ki je prisla pod Italijo, se je v novo juznoslovansko drzavo izselilo
veliko druzin, med begunci pa je bilo tudi veliko slovenskih uditeljev in profesorjev, ki
so ostali brez zaposlitve.

Gimnazije na Slovenskem so tako v dvoletnem ministrovanju Karla Verstovska
dobile po vecini slovenski znac¢aj. Nemska je ostala le ena gimnazija v Ljubljani, ki
pa je v predmetnik dobila tudi obvezno poucevanje slovenséine. Ustanovljena je bila
Se nova slovenska gimnazija v Murski Soboti, mestna Zenska realna gimnazija v Lju-
bljani, bivsa nemska gimnazija v Kocevju pa je bila skr¢ena na slovensko nizjo gim-
nazijo. Zunaj meja nove drzave so ostale nekatere gimnazije, na katere so se do tedaj
vpisovali tudi Slovenci. Za severno mejo sta ostala Celovec, kjer je okoli Sestino di-
jakov prijavljalo kot materni jezik slovens¢ino, in Beljak z malenkostnim delezem
vpisanih Slovencev. Za zahodno mejo so ostale gimnazije v Trstu in Kopru, v katere se
Slovenci skorajda niso vpisovali. Izguba pa je bila predvsem gimnazija v Gorici, saj je
bil na njej delez slovensko govorecih otrok v zadnjih predvojnih letih le malenkostno
nizji od polovice.

Leta 1919 so vpeljale slovenske prosvetne oblasti $e drugo novost v gimnazi-
jske prostore. S $olskim letom 1919/20 je zacel vedji del gimnazij poucevati po u¢nih
naértih za realne gimnazije. StaliS¢e, da je klasi¢ni tip gimnazije z latins¢ino in gr$¢ino
ze prezivet, ze pred vojno v pedagoskih vrstah ni bilo osamljeno. Z uresni¢evanjem
zamisli o zamenjavi teh do tedaj najpomembnejsih tujih jezikih z zivimi jeziki, s ka-
terimi se bodo dijaki srecevali v nadaljnjem delu, pa so zaeli po 1. svetovni vojni. S
Solskim letom 1919/20 so zaceli po programu za realne gimnazije poucevati v gimnazi-
jah v Celju, Kocevju, Novem mestu in na Ptuju ter na dveh ljubljanskih. Latins¢ina
in gricina sta izgubili uéne ure na racun zivih jezikov, najve¢ francos¢ine, ve¢ ur pa
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so dobili tudi naravoslovni predmeti. Po preoblikovanju so ostale v Sloveniji $e Stiri
klasi¢ne gimnazije in sicer po ena drzavna v Ljubljani in Mariboru, zasebna skofijska v
St. Vidu in gimnazija v Kranju, kjer so zaeli klasi¢ni uéni naért spreminjati v realnega
sredi dvajsetih let.

Postopoma so odpadle nemske paralelke $e na tistih gimnazijah, ki so jih leta
1919 $e obdrzale. V Kocevju in na mariborski realki se je do konca iz$olala v mater-
nem nemskem jeziku le Se mladina tistih paralelk, ki se je v srednjo $olo vpisala po
starih predpisih. S Solskim letom 1924/25 pa so bili zaradi premajhnega Stevila di-
jakov ukinjeni $e nemski razredi na III. drzavni gimnaziji v Ljubljani.

Za razvoj slovenskega Solstva je bilo pomembno tudi to, da je bilo sedemde-
setletno obdobje jugoslovanske drzave zaznamovano s poskusi poenotenja $olstva v
vsej drzavi. Ker je imela Slovenija boljse izhodis¢e od juznejsih predelov drzave, so
bile za Slovenijo reforme obic¢ajno bolj nazadovanje kot pa napredovanje. Poenotenje
je namre¢ zahtevalo podreditev izku$njam in nacelom najvedjega, srbskega naroda v
drzavi, tamkaj$nje gimnazije pa so se kar precej razlikovale od slovenskih. Na ra¢un
poenotenja gimnazij so se morale slovenske v drugem polletju Solskega leta 1924/25
prilagoditi uénemu nacrtu srbske gimnazije, tako da je bila latins¢ina v celoti odprav-
ljena iz nizjih gimnazij, ve¢ ur so dobili prirodoslovni predmeti, kot nov predmet pa
je bila dodana higiena. Namesto ravnateljev so slovenske gimnazije dobivale direk-
torje, uvedena je bila druga¢na razvrstitev srednjesolskega uciteljstva, odpravljeni so
bili sprejemni izpiti. Spremembe Solskih predpisov so bile tako pogoste kot menja-
vanje vladnih koalicij, kar je bilo v edinem desetletju klasi¢nega jugoslovanskega par-
lamentarizma zelo pogosto. Edina vedja sprememba v primerjavi s starimi avstrijs-
kimi u¢nimi nacrti (ob upostevanju slovenizacije in preoblikovanja v realne gimnazije
seveda) je bila v tem, da je bila v u¢ni na¢rt uvedena telovadba. Ta je imela sicer precej
nasprotnikov tudi v profesorskih vrstah, a se je s¢asoma le utrdila kot nepogresljivi del
solskega procesa.

Nov u¢ni nacrt in predmetnik v obliki, za katerega so si beograjski politiki
prizadevali Ze od ustanovitve Jugoslavije, sta bila sprejeta $ele po uvedbi diktature. Ka-
jti pred tem temeljna $olska zakonodaja zaradi neurejenih politicnih razmer v drzavi
ni prisla skozi parlamentarno proceduro. Po ukinitvi parlamenta pa je lahko prosvetno
ministrstvo brez ovir sprejemalo nove Solske predpise. 31. avgusta 1929 je bil izdan
zakon o srednjih Solah. Realna gimnazija je (p)ostala osrednji tip srednje Sole, klasi¢ne
gimnazije in realke pa so smele biti le v krajih, kjer so bile tudi realne gimnazije.
Poleg drzavnih je zakon dovoljeval $e samoupravne (oblastne, sreske, mestne) srednje
Sole, prepovedoval pa privatne. V nasprotju s to dolo¢bo sta na Slovenskem zasebni
gimnaziji, $kofijska Klasi¢na v St. Vidu in urulinska ¥enska realna v Ljubljani, de-
lovali nemoteno dalje. Za samoupravne $ole ni veljalo dolo¢ilo o minimalnem $tevilu
ucencev na oddelek, ki so ga morale upostevati drzavne srednje Sole. Zato so samou-
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pravne $ole ponekod, pri nas v Murski Soboti, ustanavljali kot dopolnilo drzavnim
gimnazijam, da jim ni bilo potrebno znizati popolne gimnazije na nizjo ali celo posto-
poma zapirati $ole. Dijaki so morali opraviti po nizji stiriletni stopnji nizji tecajni izpit
in na koncu osemletnega Solanja zrelostni izpit.

Septembra 1930 pa je ministrstvo za prosveto izdalo nov uéni nadrt, po ka-
terem so se morale od Solskega leta 1930/31 ravnati vse realne gimnazije v drzavi.
Upostevati so ga morali hkrati v vseh razredih, kar je odstopalo od nacela, da se spre-
membe uvajajo postopoma od najnizjih do najvisjih razredov. V skladu z »jugoslovan-
sko« orientacijo sta odpadla dva lo¢ena predmeta, slovenscina in srbohrvas¢ina, nado-
mestil pa naj bi ju pouk srbsko-hrvasko-slovenskega jezika, pa¢ v skladu s prepricanji
zakonodajalcev, da se mora slovens¢ina postopoma zliti s stbohrvas¢ino. Poleg drugih
sprememb velja omeniti Se, da je imel po srbskem vzoru v tem predmetniku samos-
tojen predmet higiena tolikSen pomen, kot ne prej ne kasneje v nobenem uénem
nacrtu na Slovenskem.

Stevilo gimnazij na Slovenskem se v obdobju med obema svetovnima vojnama
ni bistveno dvignili, skoraj potrojilo pa se je Stevilo dijakov na njih. Od nekaj manj kot
5.000 v Solskem letu 1918/19 so se dijaske vrste povecale na ve¢ kot 13.000 v Solskem
letu 1939/40. Rasti $tevila dijastva Zal ni spremljala tudi gradnja novih Solskih pros-
torov. Investicije v srednje Sole so bile minimalne, prostorsko stisko pa so gimnazije
reSevale na razli¢ne nadine, s spreminjanjem kabinetov ali drugih prostorov v u¢ilnice
ali z gostovanji v $olskih prostorih drugih prosvetnih ustanov. Tudi notranja oprema,
knjiznice in uéila so bila ob koncu obdobja prve Jugoslavije ocenjena kot zastarela in
pomanjkljiva. Ko je skrb za gimnazijska poslopja prevzela banovina, je imela velike
naérte za obnovo in novogradnje, a jim je pot prekrizala nova vojna. V medvojnem
obdobju je tako leta 1936 novo in moderno $olsko poslopje dobila le III. drzavna
gimnazija v Ljubljani.

Gimnazije v prvem desetletju po 2. svetovni vojni

Dogodki leta 1945 so bili velik korak k emancipaciji slovenskega jezika in
kulture. Nacionalne slovenske kulturne ustanove so si koné¢no lahko nadele »slov-
ensko« ime. Federalizacija Jugoslavije sicer ni prinesla pricakovanih rezultatov, toda
ravno kultura in Solstvo sta bili tisti podrodji, kjer so dobile federalne enote najve¢
samostojnosti. V Narodni vladi Slovenije, ustanovljeni 5. maja 1945 v Ajdovs¢ini,
smo Slovenci kon¢no dobili tudi slovensko ministrstvo za prosveto, za ministra pa je
bil imenovan Ferdo Kozak. Z letom 1945 se je zacelo obdobje hitre rasti $tevila sloven-
skih kulturnih ustanov, saj za tovrstne zadeve ni bilo ve¢ potrebno ¢akati na pristanek
Dunaja ali Beograda.
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Nacrte za spremembe v Solskih prostorih so tisti, ki so leta 1945 prevzeli
oblast na Slovenskem, pripravili Zze na osvobojenem ozemlju, realizirali pa so jih v
prvih mesecih po osvoboditvi. Najprej so prisle na vrsto spremembe v nizjih sredn-
jih Solah, saj je 3. junija 1945 kabinet ministra za prosveto vsem zasebnim srednjim
solam sporocil: » Do nadaljnjega prekinite z delom na soli.« V naslednjih mesecih so bile
ukinjene mescanske Sole, prepovedano pa je bilo ustanavljanje novih. Izdani so bili
predpisi o nostrifikaciji diplom in spric¢eval, pridobljenih v vojnih letih, ki so imele
po eni strani namen kaznovati politicne nasprotnike, po drugi pa omogoditi tistim
mladenicem, ki so bili v partizanih, nadomestiti zamujeno zaradi vojnih let.

Po teh spremembah so bile podrzavljene mescanske Sole, za njimi $e zasebne
sole in dijaski domovi. Mesc¢anske Sole so bile preoblikovane v nizje gimnazije, s tem
pa se je razsiril krog tistih, ki jim je bilo omogoc¢eno nadaljnje izobrazevanje na visjih
gimnazijah, kajti pred tem dokoncana me$¢anska $ola $e ni omogocala neposrednega
vpisa v vi$jo gimnazijo. Prve tedne po vojni je z delom pricelo 17 gimnazij, od tega 14
popolnih, z delom pa sta prencehali 2 zasebni gimnaziji, $kofijska klasi¢na v St. Vidu in
zenska realna pri urSulinkah v Ljubljani. 36 mesc¢anskih $ol je zacelo delati po u¢nih
naértih nizjih gimnazij, tem pa je potrebno dodati $e tri nepopolne gimnazije. Ze v
prvih mesecih po vojni so prosvetne oblasti ustanovile $e ve¢ gimnazij in v zacetku
prvega povojnega Solskega leta, 1945/46, je vrata odprlo 22 popolnih in 43 nizjih
gimnazij. Vse popolne gimnazije resda $e niso imele takoj vseh razredov, temve¢ so
jih dobile postopoma v nekaj letih. Toda zgolj v letu 1945 je, poleg preoblikovanja
mescanskih ol v nizje gimnazije, Slovenija dobila $e 7 popolnih in 12 nizjih gimnazij.
Najve¢ sprememb in preimenovanj so po letu 1945 dozivljale ljubljanske (in tudi
mariborske) gimnazije, tako da je kar tezko slediti $tevilnim reorganizacijam. Kot pov-
sem nove popolne Sole pa so zacele leta 1945 delovati gimnazije: Brezice, Crnomelj,
Jesenice, Koper, Postojna, Gustanj (Ravne) in Trbovlje.

Predmetnik je v primerjavi s predvojnimi leti ze dozivljal spremembe, saj na
urnikih ni bilo ve¢ verouka, ki je postal neobvezen predmet in v nekaj letih popol-
noma zapustil $olske prostore. Kot samostojen predmet je odpadla tudi higiena, ki
pred vojno ni bila na urnikih ravno zaradi zelja in zahtev slovenskih Solnikov. Ve¢ no-
vosti so prinesli Se u¢ni nacrti, ki so bili vse bolj podrejeni zahtevam ideologije novih
komunisti¢nih oblastnikov.

Nacrti za odpiranje novih gimnazij so bili Ze prva leta po vojni precej vedji,
toda ministrstvo se je moralo ozirati predvsem na pomanjkanje kadrov, saj »ne razpo-
laga z zadostnim Stevilom strokovnih ucnibh moci, ker zlasti mlade gimnazije potrebujejo
vedno vec dobrega kadra in srednje Sole v coni B (Julijske krajine, op.p.) Se posebej sloven-
skih profesorjev; zato moramo biti pri odpiranju novih razredov in oddelkov gospodarnic.
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Nova politi¢na elita je kmalu pokazala, kaksne so njene zahteve za delo v $olskih
prostorih. Marksisti¢na ideologija naj bi izpodrinila ostale, v Sloveniji predvsem
katolisko, ki je Se mocno prezemala celoten u¢ni proces. Nadzor nad delom je dobila
Solska komisija Komunisti¢ne partije Jugoslavije in njej podrejene republiske komisije.
Jugoslovansko komisijo je vodila ministrica za prosveto Srbije Mitra Mitrovi¢-Djilas,
slovensko pa slovenski prosvetni minister Ferdo Kozak. Na seji zvezne komisije 21. in
22. novembra 1945 v Beogradu je Mitroviceva razlozila, da morajo biti »federalna min-
istrstva za prosveto samo ekspoziture Solskih komisij, so administrativni forumi za izvajanje
partijske prosvetne politike, prenosni organi te politike«. Opozorila je, da bi morali usta-
navljati ¢im ve¢ srednjih strokovnih $ol, ne pa pretiravati s popolnimi gimnazijami. V
predmetnike bi morali »brez velikega hrupa vnesti marksizem v vse predmete«. Povsem
jasno je bilo tudi rec¢eno, da je potrebno Ze misliti na postopno ukinitev klasi¢nih gim-
nazij. Pri u¢benikih je bilo najbolj perece vprasanje poucevanja zgodovine, sklenili pa
so, da »dokler nimamo ucbenikov, naj se napisejo marksisticne karakterizacije zgodovin-
skih epoh, ves ostali materijal, ki naj se uporablja kot ilustracija teh epoh, naj se vzame iz
dosedanjih ucbenikov«. Da ne bi bile karakterizacije epoh »napaénex, je $olska komisija
zahtevala, da »naj federalne enote posljejo po Sest izvodov rokopisa najprej na odobritev
na CK KPJ«. Pri ob¢i zgodovini naj bi si pomagali kar s prevodi ruskih ucbenikov,
za pouk maternega jezika pa naj bi vodstvo Komunisti¢ne partije Jugoslavije izdelalo
»nacrt, po katerem naj te komisije sestavijo ucbenik oz. priroénik za knjizevnost«.

Pri izvedbi nacrtov je komunisti¢na oblast racunala, da bodo tezave predvsem
z ucitelji in profesorji, ki so se ze v prvi Jugoslaviji izkazali s svojo neposlusnostjo
in se ze takrat kar nekako privadili na kazenske premestitve. Mitra Mitrovi¢ je zato
opozorila, da je potrebno »ucitelje in profesorje pritegniti k sodelovanju pri izgradnji
drzave. Vprasanje tega sodelovanja pa je potrebno postaviti strogje kot doslej. Lijudi, ki ne
bi hoteli sodelovati, ali celo s svojim sodelovanjem ovirali politiko izgrajevanja drzave, je
treba odpustiti iz drzavne sluzbe.« Federalnim ministrstvom za prosveto so naroili, naj
sestavijo sezname profesorjev po strokah in ugotovijo, koliksen je v posamezni stroki
primanjkljaj ali visek. Na ta nacin bi lahko del profesorjev poslali v Bosno in Herce-
govino, kjer je bilo najhujse pomanjkanje pedagoskega kadra.

Na novembrski seji $olske komisije KPJ leta 1945 v Beogradu so govorili tudi
ze o sedemletni $olski obveznosti in o tezavah v zvezi z njeno realizacijo. Ze ob tem
je prisel do izraza problem, ki ga je Slovenija obcutila ves ¢as skupnega zivljenja v
Jugoslaviji. Razprava se je vedno vrtela le okoli slabse razvitih in vprasanja, kako jim
pomagati. Nih¢e pa ni opozoril, tudi slovenski predstavniki ne, da tovrstne poteze
znizujejo ze dosezeno raven v kulturno bolj razvitih delih drzave. Uravnavanje $olske
problematike po zahtevah manj sposobnih ni bila zgolj jugoslovanska posebnost, saj
je to logiko sprejel tudi slovenski partijski vrh. To so $e posebej moc¢no in negativno
obcutile gimnazije z najtezjimi Solskimi programi in najbolj kvalificiranim kadrom, ko
so se morale ozirati na druge srednje Sole, kjer so bile razmere Se precej kaoti¢ne.
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Nacela za preoblikovanje srednjesolskega pouka, ki bi najbolj prizadele gim-
nazije, je imela vladajo¢a KPJ izdelana Ze ob prevzemu oblasti. Da jih ni mogla takoj
realizirati, gre v najvedji meri pripisati tezavnim politi¢nim in gospodarskim razmeram.
Kajti KPJ se je morala najprej politi¢no utrditi na oblasti, si zagotoviti premoc¢ v drzavi
in si z novimi prijemi v ekonomski politiki zagotoviti $e nadzor nad gospodarstvom.
Kulturna sfera je ob zavzetosti vodilnih komunistov za politi¢na in gospodarska
vprasanja ¢akala na temeljitejSo reformo celo desetletje, do srede petdesetih let. Toda
takrat so bile notranje in zunanjepoliti¢ne razmere Ze toliko spremenjene, da v ¢asu
priprav Solske reforme po lastnih ideoloskih obrazcih tudi komunisti ve¢ niso bili za-
greti za vse najbolj radikalne resitve, ki jih je Solska komisija centralnega komiteja KPJ,
ki je medtem Ze odmrla, omenjala leta 1945.

Nacela so sprva uresnicevali v tolik$ni meri, kolikor so jih dopuscale razmere.
Ucbeniki so prihajali na $olske klopi z zamudo in predvsem s humanisti¢nimi predmeti
so bile tezave. Ideolosko ustreznih uc¢benikov ni bilo ravno dovolj na razpolago, kajti pi-
sci niso bili pripravljeni pisati po zahtevah dnevne politike. Pri slovenscini so se, denimo,
tezave z »ideolosko neustrezno« obravnavo pokazale v Pregledu slovenskega slovstva, ki ga
je leta 1948 izdala Marja Borsnik le kot skripto za ¢lane Slavistiénega drustva, saj, kot je
zapisala sama desetletje in pol kasneje, »nisem in nisem mogla doseci kljub daljnosezni dis-
kusiji ne prepricljive kritike ne legalne objave. (...) Ker je bil ta pregledek po osvoboditvi prvi
in dolgo Casa edini, ki je v neznatmi nakladi zasel v 0Zjo javnost, so ga, kot receno, brez moje
vednosti razmnozevali in malicili, da sebi ni bil ve¢ podoben.« Ob tak$nem »malicenju«
so seveda iz pregledov odpadali literati, ki niso bili po okusu komunisti¢nih kulturnih

ideologov, od znanih slovenskih pesnikov npr. Alojz Gradnik.

Za obco zgodovino pa so, kot so najavili v partijski $olski komisiji, ze v letih
1945-46 poskrbeli za prevede ruskih ucbenikov. V teh je bilo znanstvenih historiograt-
skih dognanj bolj malo, zato pa toliko ve¢ ideoloskih karakterizacij in propagiranja
to¢no dolocenega druzbenega sistema.

Ideologizacija je prisla do izraza tudi v organizaciji tecajev za pedagoski kader,
kjer je stroko vse bolj izpodrinjala ideologija. Kot primer si oglejmo le okroznico
ministrstva za prosveto Slovenije z nastetimi te¢aji za profesorje gimnazij in uciteljis¢
poleti 1946. To so bili: politicno ideoloski tecaj za ravnatelje, strokovno politi¢ni
teCaj za zgodovinarje in zemljepisce, strokovno politi¢ni tecaj za prirodoslovce in
konferenca slavistov.

V letih 1945-50 so gimnazije dozivele veliko malenkostnih sprememb, ki so
imele po vecini slabe posledice, saj so bile nesistemati¢ne in zgolj krpanje lukenj, ne
pa treznejse in dolgoro¢nejse resevanje nakopicenih tezav in problemov. Uzakonitev
sedemletne Solske obveznosti v Jugoslaviji 11. julija 1946 je bila visok davek, ki ga je
morala placati Slovenija na ra¢un namisljene jugoslovanske kulturne enotnosti. Za
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kulturno nerazvite je to dejansko bil velik korak naprej, ki ga pravzaprav povsod niti
niso bili sposobni takoj uresni¢iti, za Slovenijo z uveljavljeno osemletno obvezo in
ustaljeno mrezo $ol pa je bil to velik korak nazaj. S $olskim letom 1946/47 sta tako
v Sloveniji $tiriletna osnovna Sola in triletna nizja gimnazija tvorili obvezno sedem-
letno $olo. Toda razli¢ni pogoji $e niso dopuséali enotnejse nizje srednje $ole, saj so
bile investicije v Solstvo minimalne, primanjkljaj uciteljskega kadra pa precejsen. Visja
gimnazija je bila v tistem obdobju petletna $ola.

Te ni v celoti obiskoval niti en dijak, kajti $e preden jo je uspel kdo dokoncati, je
sledila nova sprememba. S $olskim letom 1950/51 je bila $olska obveznost podaljsana
na osem let in je gimnazija zopet dobila staro obliko s po Stiriletnima nizZjo in visjo
stopnjo. Nizja srednja $ola se je vse bolj spreminjala v enotni tip Sole, kar je bil vseka-
kor velik korak naprej. Kajti vse ve¢ mladine je $lo skozi program za nizje gimnazije,
vse manj pa jih je vso $olsko obveznost opravljalo v osnovnih $olah s kombiniranim
poukom in istim uditeljem pri vecini predmetov. S Solskim letom 1950/51 je bilo v
Sloveniji ustanovljenih kar 146 nizjih gimnazij naenkrat; po vedini je $lo za preob-
likovanje prej$njih sedemletk, ki so imele le deloma predmetni pouk, v nizje gim-
nazije. Stevilo dijakov v gimnazijah se je v nekaj letih podvojilo, vendar po vedini na
ra¢un nizjih gimnazij. Toda ve¢ gimnazij je zacelo z naslednjimi Solskimi leti odpirati
postopoma tudi vi$je razrede, na ta racun pa se je visalo Stevilo popolnih gimnazij v
Sloveniji. Kmalu jih je bilo ze 31. V popolne gimnazije so se s postopnim odpiranjem
vi§jih razredov razvile $tiri ljubljanske in dve mariborski Soli, pa gimnazije v Celju,
Idriji, Kamniku, Kocevju, Sti¢ni in Skoﬁi Loki. Tem je potrebno pristeti $e gimnaziji
v Novi Gorici in Piranu, ustanovljeni leta 1947 po prikljucitvi Primorske k Sloveniji.
V Solskem letu 1956/57, zadnjim pred reformo $olstva in ukinitvijo nizjih gimnazije,

je pouk potekal v 37-ih popolnih gimnazijah.

Gimnazija v $olski reformi

Izenacevanje Solanja ucencev v drugi stopnji $olanja v starostni stopnji med
enajstim in petnajstim letom na nizjih gimnazijah je bil Ze korak k temeljitejsi Solski
reformi. Nacérti sploh niso bili novi, saj so vodilni komunisti Ze ob prihodu na oblast
poudarjali, da je njihov cilj omogo¢iti mladini enake pogoje $olanja za vso dobo $olske
obveznosti. Osemletna Solska obveznost je bila torej v perspektivi ze zamisljena kot
enotna osemletna osnovna $ola. Toda za ta korak sta morala biti izpolnjena v prvi vrsti
dva pogoja: zadostno $tevilo Solskih prostorov in znizanje primanjkljaja v uditeljstvu.

Od siritve mrez nizjih gimnazij so na osemletno gimnazijo letele pripombe, da

je vsaj v prvih razredih pretezka in da se profesorji ne potrudijo dovolj, da bi se prila-
godili psihi nadobudnega najstnika. Zaradi tega je statistika izkazovala ve¢ kot tretjin-
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ski osip v prvih razredih nizje gimnazije. Po mnenju pedagogov so bile negativne
ocene tudi posledica Soka, ki ga je u¢enec dozivel ob prehodu iz ljudske Sole, kjer ga je
vse predmete uéil en ucitelj, v gimnazijo s predmetnim poukom in razli¢nimi ucitelji.
Zato so ze razmisljali tudi o prehodnih razredih, kjer bi sicer imeli kabinetni pouk, a
bi razredni ucitelj imel ve¢ predmetov in bi bil ve¢ skupaj s svojimi ucenci.

Poglavitni problem v Solski reformi je bila torej enotnost obveznega $olanja,
ki pa se je seveda odrazala tudi na ostalih stopnjah $olanja. Enotnost $olskega sistema
je ze v prvih premisljevanjih o naértovani Solski reformi v letih 1954 in 1955 pome-
nila, da je le Se vprasanje ¢asa, kdaj bodo nizje gimnazije ukinjene. Prav dobro pa se
ni pisalo niti vi§jim gimnazijam. Kajti vse glasnejse so bile kritike, ki so prihajale iz
juznih republik, da so gimnazije Sole preteklosti, ki jih v socialisticnem sistemu ne
potrebujejo. Na srecanjih jugoslovanskega zdruzenja uditeljev v letih 1954 in 1955
je imel odmevne nastope s pozivi za ukinitev gimnazij rektor Visje pedagoske Sole
iz Beograda Milivoje Urosevi¢. Aprila 1954 je v Sarajevu poudaril, da je gimnazija
»tipicno burZoazna sola«, zastarela in neprimerna tedanjemu druzbenemu stanju: » Prav
zato, ker so dijaki v gimnaziji postavljeni v nenaravne pogoje zivljenja in ker ne vidijo
prakticne uporabe rezultatov svojega ucenja, se naule dvolicnosti, hinavscine, prilizovanja,
negnacajnosti, varanja itd. Zato je tudi moralna vzgoja v taki Soli zelo sumljiva. Ker daje
samo enostransko teoreticno znanje in zaradi moralne deformacije, gimnazija ne usposablja
svojih dijakov za Zivljenje, niti ne za gospodarske dolZnosti in tudi za administrativne ne.
Zato gimnazijci Zive samo v breme skupnosti. Po maturi je gimnazijec nesposoben vkljuciti
se v katerokoli panogo gospodarskega ali drugbenega Zivljenja, ker ga je sola odvracala od
prakticnega dela, ga uvajala v nerealni svet abstrakcij in gojila v njem upanje, da bo Zivel
gosposko Zivijenje, dalec¢ od naporov in tezav proizvajalnega procesa.«

Od takih misli do zahtev, da je potrebno gimnazije ukiniti, seveda ni dalec.
Kajti po teh mislih je UroSevi¢ omenil $e: »Socialisticna skupnost ni dolgna in tudi noce
nositi tako breme. Predvsem gradi tak Solski sistem, ki bo ulenca na vsaki stopnji usposa-
bljal za proizvodnjo. S tem socialisticna skupnost odlaga s sebe tezko odgovornost za vsak
osebni neuspeh posameznika, ker je odvisno samo od njegovega prizadevanja in kvalitete,
koliko bo dosegel v éasu svojega Solanja.« Da ne bi imeli $olski praktiki preve¢ pripomb
proti takim tezam je rektor beograjske Visje pedagoske $ole (!) dodal, da je to »v prvi
vrsti politicno vprasanje in se ne more skrciti samo na problem solstvax.

Taksne teze in argumentacije z zahtevami po ukinjanju gimnazij je bilo Se
pogosto slisati v naslednjih letih. Najveckrat jih je ponovil Uro$evi¢ sam, vendar
v tovrstnih prizadevanjih nikakor ni ostal osamljen. Na sre¢o pa takrat tovrstna
razmisljanja Se niso naletela na odziv v Sloveniji, kar pa Se ne pomeni, da ni bilo ne-
varnosti, da bi ta nacela veljala tudi za Slovenijo. Kajti nadela, oblikovana v zveznih
organih, naj bi upostevale vse republike, vodstvo Zveze komunistov Jugoslavije pa je
na vsak nacin poskusalo »prepricati« nejeverneze v svoj prav.
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Gimnaziji so torej ocitali prevec teoreticno usmerjenost, ki ni omogoéala nep-
ostedne zaposlitve maturanta v proizvodnji, temve¢ je zahtevala nadaljevanje $tudija
ter prevlado mesc¢anske mladine in premajhen delez mladine iz delavskih vrst. V prvih
vrstah branilcev gimnazij so se znasli srednjesolskih in univerzitetni profesorji, ki so
zahtevali, naj gimnazija Se vedno ostane osrednja splo$noizobrazevalna Sola srednje sto-
pnje, saj je le ta nudila ustrezne pogoje za uspesno nadaljevanje $tudija na visokih Solah,
medtem ko so imeli z dijaki z drugih srednjih $ol univerzitetni profesorji vedje tezave.

V reformnih razpravah o usodi gimnazij je pristojna zvezna Komisija za reformo
Solstva tehtala med tremi predlogi: popolno ukinitvijo gimnazij, temeljito reformira-
no gimnazijo ali minimalno spremenjeno gimnazijo. Leta 1955 je prevladala druga
opcija, zahteva po temeljito reformirani gimnaziji. To je pomenilo, da bo gimnazija
izgubila mesto osrednje $ole srednje stopnje, da ne bo ve¢ edina, ki bo omogocala
nemoten prestop na visje stopnje Solanja in da bo morala doziveti precej$nje notranje
spremembe po zacrtanih ideolosko-politi¢nih zahtevah. To je maja 1956 v jugoslovan-
ski skups$¢ini dovolj jasno povedal tudi predsednik odbora za prosveto zvezne vlade
Rodoljub Colakovié, ko je razlagal nacela bodocega Solskega sistema: »V njem bo,
razumljivo, nase strokovno Solstvo zavzelo neko posebno mesto in pri tem se mora dolociti
tudi pravo mesto nase srednje Sole splosnega izobrazevanja - gimnaziji, ki je, kot veste,
dosedaj bila privilegirana Sola in okostje nasega Solskega sistema. To ne bo vec, temvec bo
zavzela svoje mesto med ostalimi srednjimi solami.«

S sprejemom splosnega zakona o Solstvu 25. junija 1958 je bila v Jugoslaviji
uzakonjena enotna obvezna osemletna osnovna Sola. S $olskim letom 1958/59 so bile
tako gimnazije skr¢ene na $tiriletne Sole, saj so bile nizje gimnazije preoblikovane v
vi$je razrede enotne osemletne osnovne $ole. Visje gimnazije ali po novem zgolj gim-
nazije so bile izenacene z vsemi ostalimi srednjimi Solami in vsaj teoreti¢no niso bile
vec tiste srednje Sole, ki Solajo najboljsi kader za $tudij na univerzi. Kot novost jim je
bila poleg jezikov, druzboslovnih in prirodoslovnih predmetov dodana $e zahteva, naj
gimnazijci v srednji Soli pridobivajo tudi osnove tehni¢ne izobrazbe. V zakonu ni bila
nikjer omenjena klasi¢na gimnazija, tako da je bilo za tisti dve, ki jih je Slovenija e
imela v Ljubljani in Mariboru, jasno, da bosta v nekaj letih ukinjeni.

Splosni zakon o Solstvu je bil tudi vnovi¢en poskus centralizacije $olske poli-
tike, saj je bilo v njem zapisano, da osnovne smernice za Solstvo doloc¢a Prosvetni
svet Jugoslavije. Ustanovljen je bil jeseni 1958, za predsednika pa je bil imenovan
veliki zagovornik »jugoslovanizacije« v kulturi Rodoljub Colakovié. Sestavljen je bil
po taksnem nacelu, da so lahko s strani zvezne vlade delegirani ¢lani brez tezav pre-
glasovali skeptike iz vrst republiskih predstavnikov. Ni pa mogel Prosvetni svet Jugo-
slavije uzakoniti svojih zahtev na nizji ravni, saj so bili po zakonodaji za to pristojni le
republiski organi.
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Prosvetni svet se je ze leta 1958 zavzel za dve izbirni smeri gimnazije, za
druzbeno-jezikovno in naravoslovno-matemati¢no. Pri prvi bi bil v predmetniku pou-
darek na zgodovini z osnovami sociologije, politiéne ekonomije in filozofije, pri drugi
pa bi pozornost v prvi vrsti veljala matematiki in fiziki.

Predlog je vsaj v Sloveniji naletel na bolj zadrzane glasove. Iz predloga Pros-
vetnega sveta je bilo namre¢ jasno razvidno iznicevanje pomena gimnazij kot osrednje
splo$noizobrazevalne $ole in njeno spreminjanje v smer, ki je v Sloveniji dejansko
zazivela v zacetku osemdesetih let z ukinitvijo gimnazij v usmerjenem izobrazevanju.
Da nacela, ki so jih oblikovali v Beogradu, niso mogla biti najbolj po slovenskem
okusu, pove ze pogled na sestav osrednje skupine za gimnazije, ki je po zahtevah
Komisije za reformo $olstva in splo$nega zakona o Solstvu leta 1959 sestavila obsiren
elaborat o novi vlogi gimnazije. Med 22-imi ¢lani jih je bilo kar 14 iz Beograda, 5 jih
je bilo iz Zagreba, 2 iz Skopja, iz Slovenije pa le ravnateljica ene od ljubljanskih gim-
nazij Anka Pernu$. Toda ta skupina je, verjetno pod vtisom kritik s terena, ze opustila
misel na bifurkacijo gimnazije na dva razli¢na tipa srednje $ole.

Po nacelih jugoslovanskega splosnega zakona o $olstvu bi moralo biti v nasled-
njih letih preoblikovano tudi srednje $olstvo v Sloveniji, toda do tega v celoti ni prislo.
Strokovne Sole so imele popolno prednost pred gimnazijami, zato so se prosvetne
oblasti najprej posvetile vprasanjem srednjih strokovnih $ol. Gimnazije pa so s svojo
tradicijo, znanjem in izku$njami ter profesorji, ki so jih vztrajno branili, povzroéali
nemalo tezav slovenskim politikom in $olskim nacrtovalcem, ki so soglasali z naceli
zvezne komisije za reformo Solstva. Njen ¢lan in slovenski $olski minister Vlado Ma-
jhen je 5. decembra 1958 na partijskem plenumu omenil, da je po skrajsanju gimnazij
v $tiriletno srednjo Solo v Sloveniji 31 tovrstnih ustanov in da se mu zdi to prevec: »Po
drugi strani pa tezko razvijamo strokovno Solstvo, ker imamo po mojem mnenju prevet
gimnazij.« Za njim je Edvard Kardelj konkretno nakazal, kako naj v Sloveniji resujejo
problematiko srednjega Solstva: »Mislim, da bi bilo prav, ée bi tudi z administrativnimi
ukrepi - kjer je to potrebno - zmanjsali Stevilo gimnazij v korist strokovnib Sol, zlasti pa v
korist industrijskih Sol, iz katerih bi izhajali strokovno visoko kvalificirani delavci, ki bi
bili na nivoju srednjetehniénib kadrov.«

Temeljno vprasanje Solske reforme na srednji stopnji $olanja je torej bilo, kako
omogociti strokovnim in tehni¢nim $olam dose¢i premo¢ nad gimnazijami. V prvih
se je namre¢ po prepri¢anju oblastnikov $olala »delavska« mladina, na gimnazijah pa
naj bi prevladovala »mesc¢anskac. Ze od srede petdesetih let so bili pogoji za vpis na
univerze vse laZji, s tem pa je prosvetna oblast omogocila dotok $irSega kroga mladine
na visje in visoke $ole. To seveda ne bi bilo ni¢ narobe, ¢e ne bi ob tem trpela kakovost.
Kajti iz strokovnih in poklicnih $ol so bile po novem omogodene razli¢ne poti za na-
daljevanje $tudija, same $ole pa ob tem niso naredile bistvenega napredka.
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Na predlog Prosvetnega sveta Jugoslavije o razvejanosti gimnazij na jezikovno-
druzboslovne in naravoslovno-matemati¢ne se je v Sloveniji vsul val pripomb. Da do
uresni¢itve predloga ni prislo, je mo¢ pripisati tudi temu, da ni bil izdan zakon o
gimnaziji, ki bi moral biti sprejet leta 1959. Temu so nasprotovali tudi slovenski poli-
tiki, npr. predsednik vlade Boris Kraigher, ki je menil, da bi pomenilo izdati poseben
zakon za gimnazije utrditi njen sloves privilegirane srednje $ole. Vodilni slovenski
partijski kulturni ideolog Boris Ziherl pa je predlagal, »da ne sprejmemo za gimnazijo
posebnega zakona, ampak naj bo to enotni zakon za vse strokovno Solstvo, saj je gimnazija
kot pripravijalnica za Studij humanisticnibh ved ena izmed strokovnih 5ol poleg pripravl-
Jjalnic za tehnicne vede.

V dvoletnem ¢akanju na ureditev problematike strokovnega Solstva pa je slov-
enska oblast prisluhnila tudi kritikam na racun predlaganih sprememb za gimnazije, ki
so prihajale iz univerzitetnih krogov, predvsem s Filozofske fakultete. S problematiko
gimnazij se je prosvetna oblast znova soocila sredi leta 1961, ko so bile vsaj v osnovi
zalrtane smernice za strokovno $olstvo. Solski minister Vlado Majhen je maja 1961
dovolj jasno poudaril, da bo usoda gimnazij odvisna od reforme strokovnega Solstva:
»Nas lzvrsni svet je stal na staliséu, da gimnazije ne obravnavamo loceno od strokovnega
Solstva, ampak skusamo gimnazije reformirati tako, kakor bo pokazala mreza strokovnega
Solstva, kaksen pomen lahko Se ima v tem okviru gimnazija (...) Ko bo specializacija
mreze srednjega strokovnega Solstva bolj jasna, bo Se jasnejse izstopila gimnazija oziroma
dokoncno se bo govorilo o njeni usodi.«

V konceptu preobrazbe strokovnega Solstva je bilo zabelezeno, da naj ne bi bila
gimnazija zgolj splosnoizobrazevalna, temve¢ tudi neke vrste strokovna $ola za potrebe
nadaljnjega $olanja tistih poklicev, ki kadra ne bi mogle dobiti iz strokovnih Sol. To je
v prvi vrsti veljalo za Pravno in Filozofsko fakulteto ter uciteljske Sole.

Na tej osnovi in deloma tudi ob upos$tevanju kritik strokovnih drustev in
pedagoskih delavcev je Svet za $olstvo LRS junija 1961 izdelal Teze za reformo gim-
nazije. Po eni strani je bil ta predlog najbolj radikalen poseg v ustroj gimnazij po
2. svetovni vojni vse do zloglasnega usmerjenega izobrazevanja, po drugi strani pa
je res tudi, da slovenski Solski reformatorji v njih niso ve¢ upostevali vseh zahtev iz
Beograda. V tezah je namre¢ nedvoumno zavrnjena moznost delitve gimnazije na
dva tipa srednjih $ol, slovenski Svet za Solstvo pa je svoje stalis¢e opraviceval s tem,
da bi bila taks$na reSitev »nekaksino vraianje nazaj na nekoliko moderniziran tip nek-
danje klasicne gimnazije in tip nekdanje realke, kakrine je poznala ze bivia Avstrija in
deloma tudi bivia Jugoslavija«.

Kot novost je v Tezah izstopala nova delitev vzgojno-izobrazevalnih podrocij za

gimnazije. Pri druzboslovno-jezikovnem je bila zmanjsana kvota ur za drugi jezik, ve¢ ur
pa je na racun zgodovine dobila sociologija. Pri naravoslovno-matemati¢nem podroéju
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je bilo predvidenega ve¢ prakti¢nega dela, kar je bilo odvisno od investicij v laboratorije.
Pomembna novost pa je bila uvedba predmetne skupine tehni¢ne vzgoje s proizvod-
nim delom, ki naj bi imela v prvih treh razredih kar po Sest ur tedensko (!), kar je bilo
najve¢ med vsemi predmeti, in pa uvedba obveznega izbirnega predmeta, ki bi ga dolocal
ustanovitelj glede na potrebe komune. Skupno stevilo ur naj bi se povecalo od 32 na
teden na 35-38 v posameznih razredih, kar seveda ni bilo skladno z argumenti Solskih
reformatorjev, da je reforma potrebna zaradi razbremenitve dijakov.

Novosti so bile upostevane tudi v resoluciji o vlogi in nalogah gimnazije v
vzgojno-izobrazevalnem sistemu, sprejeti v slovenski skupscini 19. decembra 1961. To
je bil vsekakor najpomembnejsi dokument za gimnazije v tedanji $olski reformi. Reso-
lucija je pri vprasanjih u¢nih vsebin povzela stalis¢a iz tez junija 1961. Za dolocanje
pogojev za predmetnik in u¢ni nacrt je bil dolo¢en slovenski Svet za Solstvo, ki je bil
pristojen tudi za verifikacijo vsake gimnazije posebej. Novosti pa so morale gimnazije
uvrstiti v uéni program s Solskim letom 1962/63.

Ker je bilo potrebno pohiteti, je Svet za $olstvo LRS 28. februarja 1962
razpravljal o navodilih, ki jih je predpisala resolucija o gimnazijah. V diskusiji so
bile vidne zadrege, saj tudi pristojnim ni bilo povsem jasno, kaj naj bi sploh dosegli
z novimi predmeti. Najve¢ pripomb je zato letelo na tehni¢no vzgojo, saj so imeli
o njeni vlogi in ciljih posamezniki zelo razliéna mnenja. Po usklajevanju mnenj je
Svet za $olstvo sprejel navodilo o pogojih za verifikacijo in o verifikaciji gimnazije ter
minimalni obseg snovi za gimnazijske u¢ne nacrte. Pogoje za verifikacijo so dolocali
vzgojno-izobrazevalne naloge, vsebine dela, zaklju¢ni izpit, Stevilo ur za posamezne
predmete, ustrezno izobrazen kader in ustrezno opremljene ucilnice. Podatke, ki
naj bi dokazovali, da izpolnjujejo vse pogoje, so morale gimnazije poslati Svetu za
solstvo LRS, ta pa naj bi izdal odlo¢bo, s katero bi potrdil verifikacijo gimnazije.
Z verifikacijo bi dobila gimnazija pravico izdajati spricevala z javno veljavnostjo.
Postopek bi moral biti koncan ze do zaletka $olskega leta 1962/63, tistim pa, ki ne
bi ustrezale vsem pogojem, bi izdal Svet zadasno verifikacijo in dolo¢il rok, v kat-
erem morajo odpraviti pomanjkljivosti.

Z minimalnim obsegom snovi za gimnazijske u¢ne naérte pa je Svet za Solstvo
opredelil glavna tematska podro¢ja, ki so jih morali pri pripravi podrobnejsih u¢nih
naértov upostevati uciteljski zbori gimnazij. Precej poudarka so dajala navodila pred-
vsem povezovanju znanj iz sorodnih predmetov. Predpisi, ki so po novem zavezovali
gimnazijska vodstva, so prinesla v primerjavi s predlogi izpred nekaj let dolo¢ene spre-
membe. Gimnazijskim uditeljem so bile verjetno najbolj v§e¢ spremembe pri tehni¢ni
vzgoji, ki ji je bila v primerjavi z manj kot leto dni starimi tezami odvzeta polovica ur.
Kvote u¢nih ur so se sicer nekoliko razlikovale od uénih nadrtov izpred desetletja, toda

do radikalnih sprememb po predlogih iz let 1958 in 1959 le ni prislo.
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Kljub temu so nastopile precejsnje tezave z doseganjem pogojev, ki so bili pogoj
za verifikacijo. Gimnazije so morale vloZiti precej sredstev in naporov za uskladitev pred-
metnikov in u¢nih nacrtov ter zagotovitev pogojev za tehni¢ni pouk in v laboratorije.
Zavod za napredek Solstva je maja 1962 sklical sestanek z ravnatelji gimnazij, kjer so jim
razlozili spremembe in novosti. Svet za Solstvo pa je avgusta 1962 imenoval komisijo,
ki naj bi proucila zahtevke za verifikacijo gimnazij. Ker je bila »prav gimnazija prva sola
pri nas, za katero se zabteva verifikacija«, marsikatera vprasanja niso bila jasna in so bile
poslane dokumentacije nepopolne. Komisija za verifikacije je ze ob pregledovanju prvih
vlog ugotavljala, da so na splo$no gimnazije prijavile zelo raznolike predmetnike in u¢ne
naérte in da nekateri moéno odstopajo od zahtev Sveta za Solstvo. Pristojnim je kmalu
postalo jasno, da je bil predpisani rok za verifikacijo prekratek.

O izvajanju reforme gimnazij je tako Svet za $olstvo razpravljal sele 12. junija
1963, na zadnji seji pred ukinitvijo svetov in reorganizacijo drzavne uprave. Clani so
se pogovarjali tudi nacelno o postopku verifikacije K kaj je prinesel in kaksne rezul-
tate je pokazal. Ceprav so ugotavljali, da so jih nekatere gimnazije razumele zgolj kot
administrativno formalnost, ki ji je treba ustre¢i, so nasli tudi veliko zelo spodbudnih
rezultatov. Razveseljivo je bilo, da so se nekatera gimnazijska vodstva zelo angazirala in
precej izboljsala pogoje dela na $oli. Pohvalili so nove laboratorije na $olah in ugotav-
ljali, da se je na teh Solah z ve¢ prakti¢nega dela pri tehniskih in prirodoslovnih pred-
metih zelo izboljsala kakovost pouka.

Sekretariat Sveta je dva tedna kasneje le zakljucil postopek verifikacije gim-
nazij, ki se je zavlekel skorajda za celo leto. S tem pa je bilo konec tudi (te faze) reforme
gimnazij. Vecina gimnazij je bila na zacetku le pogojno verificiranih. Od tedanjih
27-ih gimnazij jih je 11 izpolnjevalo vse pogoje in so bile verificirane Ze v prvo. To so
bile gimnazije: Jurij Vega iz Idrije, Kamnik, italijanska v Kopru, Kranj, I. Ljubljana-
Bezigrad, V. Ljubljana—gentvid, I1. Maribor, Novo mesto, italijanska Piran, Ptuj in
Ravne na Koroskem. Pogojno verifikacijo, ki bi jim v primeru neizpolnitve pogojev
v zastavljenih rokih propadle, se dobile gimnazije: Brezice, Celje, Crnomelj, Jesen-
ice, Kocevje, Koper, II. Ljubljana-Center, VI. Ljubljana-Moste, VII. Ljubljana-Vi¢, .
Maribor, Murska Sobota, Nova Gorica, Postojna, Sti¢na, Skoﬁa Loka in Trbovlje.

V nekaj letih so tudi te gimnazije (in $e gimnaziji Frana Miklogi¢a v Ljutomeru,
ustanovljena leta 1963 ter gimnazija v Velenju, ustanovljena leta 1965) dobile doku-
mente o verifikaciji. S tem jim je bila priznana pravica javne veljavnosti izdanih spri¢eval.
Slovenske gimnazije so tako prezivele prvi poskus ukinitve splo$noizobrazevalnih $ol
na srednji stopnji Solanja po 2. svetovni vojni. Poleg podpore iz strokovnih vrst, ki so
jo gimnazije vedno imele, je to omogocalo tudi dejstvo, da je takrat ukinitvi naspro-
tovala tudi slovenska oblast. Zakaj je ta dve desetletji kasneje, ob uvajanju usmerjen-
ega izobrazevanja, ravnala drugade, ostaja zaenkrat Se odprto vprasanje, ki pa ga bo
potrebno kmalu podrobneje prouciti.
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Da so lahko nadaljevale z delom, so morale gimnazije pladati visoko ceno. Na
ra¢un tehni¢ne vzgoje z delom v proizvodnji, od katere ni bilo veliko koristi, so izgu-
bili u¢ne ure za splo$no izobrazbo pomembnejsi jezikovni in druzboslovni predmeti.
Zgodovina je izgubljala pomen na racun sociologije, naravoslovni predmeti pa so os-
tali priblizno pri prejénji kvoti ur. Po novem u¢nem nacrtu so se gimnazije, tako kot je
predpisala resolucija o vlogi in nalogah gimnazije, ravnale od Solskega leta 1962/63.

Ob tem so se vodstva gimnazij soocila s precejsnjimi tezavami, predvsem z
novostmi, ki vecini niso bile po volji. Gimnazijski profesorji so o predmetniku na
splosno menili, da je preve¢ natrpan, najve¢ negodovanj pa je bilo zaradi skopo
odmerjenih u¢nih ur za drugi tuji jezik. Nekatera gimnazijska vodstva so predlagala
okrnitev urnega fonda za sociologijo na racun zgodovine, niso pa bili redki tudi gla-
sovi, ki so predlagali kar ukinitev sociologije na ra¢un humanisti¢nih predmetov. Pri
naravoslovnih predmetih je profesorje motila predvsem neusklajenost med predmeti,
saj tako kemije kot biologije v 4. razredu ni bilo na urniku. Na anketno vprasanje o
predvojaski vzgoji vecina gimnazij sploh ni izrazila svojega mnenja, ¢e$ da so teme
predpisane in za njih dolocene tudi ure. Tak$na skopost v odgovorih za druge pred-
mete ni bila znadilna, kar po svoje veliko pove o mnenju gimnazijskih profesorjev o
smiselnosti tega predmeta. Najve¢ tezav pa so imele gimnazije s tehni¢no vzgojo, ki
je imela precej ur in zahtevala velika vlaganja. Zato so gimnazije pogosto apelirale
za krcenje pouka tehni¢ne vzgoje, Zavod za $olstvo pa je ob teh pripombah zapisal:
»Glede na dosedanje izkusnje in ugotovljene pomanjkljivosti poudaria vet gimnazij, da
se je treba enkrat temeljito lotiti vprasanja, kaj pravzaprav hocemo pri tehnicnem pouku
doseci, kaksna naj bo njegova podoba in kaksina vsebina. Vprasanje je toliko bolj perece,
ker je organizacija tehnicnega pouka zvezana s precejinjimi materialnimi izdatki. Sole so,
vsaka po svoji zamisli, viozile ogromno sredstev v delavnice, orodje, stroje, vprasanje pa je,
e so bile vse te nalozbe smiselne, racionalne.«

Zaradi vlaganja v tehni¢no vzgojo po zahtevah novega u¢nega naérta so bila
namre¢ mo¢no prikrajsana druga podroéja, predvsem jezikovni in druzboslovni pred-
meti, ki so le stezka prisli do modernejsih uénih pripomockov. Investicije v Solstvo
so bile usmerjene najve¢ za potrebe osnovnih $ol in deloma Univerze v Ljubljani, na
srednji stopnji $olanja pa so imele absolutno prednost strokovne $ole.

Pripomb gimnazijskih profesorjev na racun reformirane gimnazije je bilo ve¢
kot preveé, znadilno pa je, da jih je veéina letela prav na novosti, ki jih je uzakonila
Solska reforma, da bi z njimi v temeljih spremenila gimnazijo. Profesorji, ki v $olskih
prostorih sicer zahtevajo strog red in disciplino, so se tako sami v odnosu do politi¢no-
ideoloskih zahtev izkazali za zelo neposlusne in svojeglave.
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Slovenska matura v jugoslovanski drzavi

Namesto nemske mature slovenska

Veliki drzavni prevrati obic¢ajno potegnejo za seboj val sprememb na vseh seg-
mentih ¢lovekovega bivanja. Sprememba drzavnega okvira, ko smo leta 1918 Slovenci
zamenjali Avstro-Ogrsko za Jugoslavijo, ni bila nikakr$na izjema. Politi¢nim spre-
membam so sledile $e gospodarske in kulturne, med temi pa so bile zlasti pomembne
spremembe v Solstvu.

V prvi slovenski vladi je bil 31. oktobra 1918 za poverjenika za uk in bogocastje
imenovan dr. Karel Verstovsek, ki se je z veliko gorecnostjo zavzel za slovenizacijo
Solstva. V nekaj mesecih so tako nemske in utrakvisti¢ne gimnazije spremenili v slov-
enske, nemski oddelki pa so zaceli polagoma zapirati vrata, saj se je po oblikovanju
severne slovenske meje velik del Nemcev iz Slovenije preselil v republiko Avstrijo. V
gimnazijah sta nems¢ina in slovens¢ina po pomenu zamenjali mesti, domoznanstvo
nove drzave SHS pa je zamenjalo prej$nje avstrijsko domoznanstvo.

Enake spremembe sta pristojna organa, poverjenistvo za uk in bogocastje in
Visji $olski svet, uveljavila tudi pri maturi. Visji Solski svet je 3. januarja 1919 gimnazi-
jam sporocil, kaksni so po novem predmeti za zakljuéni izpit na gimnazijah. Namesto
nems¢ine je glavni predmet mature postala slovensc¢ina. Pri njej so od kandidatov
zahtevali znanje slovenskega slovstva do Vodnika v splosnem, od Vodnika dalje pa bolj
podrobno. Podobna je bila sprememba tudi pri zemljepisu in zgodovini. Pri prvem so
se po novem dijaki v pripravah na maturo u¢ili geografijo Kraljevine SHS s posebnim
ozirom na Slovenijo in Balkan namesto zemljepisa avstro-ogrske monarhije, zgodovi-
no Avstro-Ogrske pa je zamenjala zgodovina SHS ob upostevanju preteklosti drugih
slovanskih narodov.

V gimnazijah na slovenskem ozemlju so v ¢asu dvoletnega Verstovskovega
ministrovanja opravili dve temeljni spremembi. Druga je bila, ob slovenizaciji, $e
sprememba uc¢nega naérta vecine gimnazij iz klasi¢nega v realnega. Pri tem so vecjo
vlogo dobili Zivi jeziki, zlasti francos¢ina, in prirodoslovni predmeti, staro veljavo pa
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sta zacela izgubljati klasi¢na jezika, latins¢ina in grs¢ina. Kljub korenitim spremem-
bam v gimnazijskih prostorih se pomen mature ob tem ni spreminjal. Zrelostno
spricevalo je Se naprej prinasalo isto, kar je prineslo vse od zacetkov mature sredi
19. stoletja - vstopnico za univerzitetni $tudij. Do sprememb taksnega pojmovanja
zaklju¢nega izpita je prislo Sele po nekaj desetletnem bivanju v jugoslovanski drzavi,
do takrat pa se matura po nacinu izvajanju, postopku in vsebini ni bistveno razlik-
ovala od tiste v rajnki Avstriji.

Najpomembnejsa sprememba je bila, kot ze receno, zamenjava jezika z uvel-
javitvijo slovens¢ine. Ob tem se je z maturo v Jugoslaviji dogajalo $e nekaj - veckrat so
jo preimenovali. Toda ne glede na to, ali so ji v dolo¢nem ¢asu uradno rekli tecajni,
zrelostni ali zaklju¢ni izpit ali pa matura, je bilo za dijake vazno le eno; da dobijo
potrdilo, da so jo uspe$no opravili. Dijaki so obi¢ajno v svojem Zzargonu govorili o
maturi, pa naj je ta imela trenutno tak$no ali druga¢no uradno ime.

Po ustalitvi razmer so se slovenski dijaki s te¢ajnim izpitom v ¢asu osemletnega
gimnazijskega Solanja srecali dvakrat. Kajti leta 1924 so dijaki prvi¢ opravljali nizji
tecajni izpit (malo maturo). Tovrstno preverjanje znanja po 4. gimnazijskem razredu
so sicer ¢ez dve leti ukinili, a ga zopet uvedli s $olskim letom 1929/30.

Malo maturo so morali opraviti vsi dijaki, ki so se hoteli vpisati na visjo gim-
nazijo. Petnajstletniki so se prvi¢ soocili z resnej$im izpitom. Na njem so pokazali
znanje iz nacionalne skupine predmetov, drugega jezika in matematike. Nacionalna
skupina je obsegala slovenscino, srbski ali hrvatski jezik in domovinoznanstvo. Pri
slovenskem jeziku se je ¢etrtosolec trudil s pismeno nalogo, izbrano iz u¢nega nacrta za
3. in 4. razred gimnazij, in ustnega dela, medtem ko so bili izpiti pri ostalih predmetih
zgolj ustni. Pri domovinoznanstvu je moral cetrtosolec pokazati poznavanje narodne
zgodovine »nasega troimenskega naroda« in zemljepisa. Izprasevanje je potekalo pred
triclansko komisijo, ki ji je predsedoval direktor $ole ali razrednik 4. razreda, izjema pa
so bile zasebne srednje $ole, torej v Sloveniji skofijska gimnazija v St. Vidu in 7enska
realna gimnazija v Ljubljani, kjer je izpitnemu odboru predsedoval posebni ministrski
odposlanec. Malce se je razlikovala Se matura na Solah »z nedrzavnim uénim jezikoms,
torej ponekod v Sloveniji nemsc¢ino. Namesto izpitov iz slovenskega in srbskega ali
hrvaskega jezika so nemski dijaki opravljali izpit iz nemskega kot u¢nega jezika, iz slov-
enskega jezika in latin$¢ine. Ce je imel dijak iz enega izpita negativno oceno, je smel
ponovno pristopiti k izpitu tega predmeta v zadnjem tednu avgusta, vsak nadaljnji
popravni poskus pa je lahko opravljal zgolj kot privatist. »lzpricevalo o nizjem tecajnem
izpitu« je bila pristopnica za vpis v 5. razred gimnazije, vanj pa so vpisali ocene male
mature, za ostale predmete pa prepisali letne ocene 4. razreda nizje gimnazije.

Najpomembnejsi del gimnazijskega $olanja je bil vsekakor visji tecajni izpit na
koncu 8. razreda. Na njem naj bi abiturienti pokazali uspesnost Solanja na srednji Soli
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in sposobnost za nadaljnji $tudij na fakulteti. Ker naj bi bila matura zgolj nadgradnja ze
dosezenega znanja, »se pripravniku ne stavljajo preve¢ podrobna vprasanja iz posameznib
predmetov, temvel se bolj pazi na to, ali je pripravnik prinesel iz srednje Sole zadostno mero
osnovnega harmonskega znanja, ali se zna s tem znanjem koristiti in ali kaze potrebno
logicnost v izvajanju ter zanesljivost in pravilnost v igrazanju svojih zakljuckov«.

K maturi so se lahko prijavili dijaki, ki so imeli ob koncu 8. gimnazijskega
razreda vsaj zadostno oceno iz vseh predmetov. S poukom je moral zadnji gimnazijski
razred koncati ze pred koncem maja, da so se lahko dijaki pripravili na maturo, ki je
bila junija. NiZje in visje tecajne izpite so morali na gimnazijah koncati do Vidovdana,
28. junija, kajti ta dan je bil na gimnazijah kot drzavni praznik predviden za zadnji
dan Solskega leta.

Ministrstvo za prosveto v Beogradu je za vsako gimnazijo imenovalo minis-
trskega odposlanca, ki je predsedoval izpitnemu odboru, podpredsednik odbora je bil
direktor Sole, ¢lanov pa je moralo biti toliko kot je bilo predmetov, iz katerih so kan-
didati polagali vi§ji tecajni izpit. Clanom izpitnega odbora in ostalim uditeljem, ki so
smeli prisostvovati maturi, je bila zabi¢ana stroga tajnost, saj matura ni veljala za javni
dogodek. Priprave na maturo je vodil direktor Sole, ki je po tem, ko je zbral prijave di-
jakov, sklical sestanek s profesorji, in jim dolo¢il rok, do katerega so morali predloziti
ustrezno Stevilo tem. Ministrski odposlanec je smel kot predsednik izpitnega odbora,
¢e se ni strinjal z izbrano temo, to zabeleziti v zapisnik.

Osmosolci so se pri maturi posteno potili. Po eni strani zato, ker je potekala
na prehodu iz tople pomladi v vroce poletje, po drugi strani zato, ker so bili pri njej
lepo obleceni, primerno takratnemu ugledu gimnazije, najbolj pa verjetno zato, ker
sta trema in Zivénost pogosto opravili svoje neprijetno poslanstvo. Pot pa so dijaki
prelivali pri pisnem in ustnem delu izpita. V pisnem so se mucili s sestavkom iz slov-
enskega jezika, ki je smel trajati do $tiri ure, uro krajsi pa so smeli biti prevodi iz Zivega
jezika, nemsc¢ine, franco$¢ine ali italijans¢ine, iz latind¢ine (dijaki klasi¢nih gimnazij
so lahko izbirali med njo ali gré¢ino) in iz srtbohrvaséine. Poleg tega so imeli na pis-
menem delu $e $tiri ure ¢asa za izracunavanje treh matemati¢nih nalog, ene iz algebre,
ene iz planimetrije ali stereometrije in ene iz trigonometrije ali analiti¢ne geometrije.
Pri oddelkih z nemskim uénim jezikom je bil sestavek seveda v nemscini, prevoda pa
sta bila le dva, iz slovens¢ine in iz latin§¢ine (ali gré¢ine) na u¢ni jezik, torej nemscino.
Pri vseh prevodih je smel kandidat uporabljati slovar, pri matemati¢nih nalogah je
bila dovoljena uporaba logaritemskih tabel in obrazcev iz matematike, uporaba ostalih
knjiznih pripomockov pa je bila prepovedana.

Ze samo pisni del mature je trajal ves teden, saj izpitni odbor ni smel preobre-

menjevati ze od priprav preutrujenih dijakov, tako da so ti vsak dan dopoldne pisali po
eno nalogo. Clani izpitnih odborov so pri tem delu izpita predvsem strogo nadzorovali
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potek mature. Naloge so bile skrbno varovane in naslove tem so dijaki izvedeli sele
ob zacetku resevanja. Vsak osmosolec se je moral usesti v svojo klop, te pa so morale
biti primerno razmaknjene, da ne bi bilo mozno prepisovanje. Brez dovoljenja ¢lana
izpitnega odmora kandidati vse tri ali $tiri ure niso smeli zapustiti prostora, pa ¢eprav
si lahko predstavljamo, da sta ziv¢nost in visja sila pogosto zahtevali odhod na mesto,
kamor gre tudi cesar pes. Vse izdelke so morali nadzorni uéitelji vpisovati v zapisnik,
naloge pa hraniti na Soli $e tri leta po tistem, ko so kandidati opravili maturo.

Tisti dijaki, ki so imeli v zadnjem gimnazijskem Solskem letu zakljucene iz
vseh predmetov zgolj najvisji dve oceni, so se trudili, da bi tudi na pisnem delu pre-
jeli najvisji oceni prav dobro ali dobro iz vseh predmetov, saj so bili v tem primeru
oprosceni polaganja ustnega dela izpita; ocena odli¢no je bila dodana v $olskem letu
1925/26 in od takrat naprej je bilo seveda potrebno druga¢no tolmadenje najvisjih
dveh ocen. Tiste pa, ki niso bili tako uspesni, in teh je bila velika vecina, je ¢akalo
Se prelivanje znoja na ustnem izpitu. Nanj je bil pripus¢en kandidat, ki je imel na
pisnem delu najve¢ eno negativno oceno, ¢e pa je imel dve, med njimi ni smelo biti
slovenscine. V nasprotnem je moral kandidat ¢akati celo leto, preden je dobil novo
priloznost, da svojo zrelost dokaze na zrelostnem izpitu.

Ustni del izpita se je nadaljeval v najvec¢ treh dneh po opravljenem zadnjem
pisnem delu, ucenci pa so odgovarjali na vprasanja iz Sestih predmetov: slovenskega
jezika s knjizevnostjo; Zivega jezika; latind¢ine oziroma gric¢ine; srbohrvatskega jezika z
novo knjizevnostjo; narodne in obce zgodovine; zemljepisa Jugoslavije in matematike.
V nemskih razredih sta bila prva dva predmeta seveda zamenjana, tako da je moral
poleg u¢nega jezika - nemscine, pripravnik prevajati in pojasnjevati $e izbrani odlomek
iz slovens$éine in odgovarjati na vprasanja iz novejse slovenske knjizevnosti.

Pri ustnem delu je verjetno marsikaterega dijaka zgrabila huda trema, kajti
na nasprotni strani mize je sedel celotni izpitni odbor, ki je smel kandidata sprasevati
za vsak posamezni predmet okvirno po deset minut. Predsednik izpitnega odbora,
torej ministrski odposlanec, je smel po svojem preudarku skrajsati ali podaljsati ¢as za
sprasevanje posameznega uc¢enca. Dnevno se je pred izpitnim odborom zvrstilo najve¢
osem pripravnikov, po Stirje dopoldne in popoldne. Skupinica je najprej po vrsti
odgovarjala na vprasanja iz enega predmeta, nato drugega in tako naprej. Vsak dijak
je do svojih vprasanj pridel z vle¢enjem enega listi¢a iz kupa listi¢ev z vprasaniji. Stevilo
listi¢ev je moralo vsaj za pet presegati Stevilo prijavljenih kandidatov, na vsakem listicu
pa so bila najvec¢ tri vprasanja. Listi¢a po »izrabi« niso vracali na kup. Pri jezikih dijaki
niso odgovarjali na klasi¢no zastavljena vprasanja, temve¢ so po en odstavek prevajali
in pojasnili. Ko je osmosolec bolj ali manj uspesno odgovoril na vprasanja iz enega
predmeta, si je lahko malce odpocil, da so bili medtem iz istega predmeta povprasani
se njegovi sotrpini.
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Pogosto se je seveda dogodilo, da je imel u¢enec tako nesre¢no roko, da je pote-
gnil ravno vprasanja, ki mu niso bila najbolj po volji. V tem primeru je sicer smel listi¢
z vprasanji v petih minutah zamenjati, toda strogost in resnost mature sta zahtevali, da
izpitni odbor to uposteva pri ocenjevanju kandidatovega znanja, navzdol seveda.

Clani izpitnega odbora so vodili izpitni protokol; vanj so zapisali oceno, za kat-
ero je bila vecina izpitnega odbora. V primeru neodloc¢enega izida je obveljal glas pred-
sednika odbora, nezadovoljni ¢lan izpitnega odbora pa je lahko v zapisnik zabelezil
oddvojeno mnenje. Ocena je bila skupna za pisni in ustni del. S tistimi, ki so pokazali
zadovoljivo znanje pri vseh predmetih, izpitni odbor ni imel ve¢jih tezav.

Tezava je seveda bila z dijaki, ki so pri enem ali ve¢ predmetih prejeli negativne
ocene. Ce je imel kandidat taks$no srec¢o v nesreci, da je imel najve¢ dve negativni oceni
in med njimi ni bilo slovens¢ine, je lahko ponovno opravljal izpit iz teh negativno ocen-
jenih predmetov 7e v septembrskem ali nato januarskem roku. Ce pa $e takrat ni preprical
profesorjev s svojim znanjem, je smel tako kot tisti, ki so dobili na maturi ve¢ino nega-
tivnih ocen, $ele ¢ez leto dni ponovno pristopiti k opravljanju celotne mature.

Ko je izpitni odbor zapisal vse ocene, je opravil $e zadnjo formalnost in na
vprasanje predsednika izpitnega odbora sklepal »za vsakega pripravnika posebej o nasled-
njem: ali se pripravniku na podlagi pokazanega celokupnega ucnega uspeha more ali ne
more priznati zrelost in sposobnost za fakulterske studije«. Za tiste, ki niso imeli nobene
nezadostne ocene, je bil sklep seveda preprost in izpitni odbor je v zapisniku zabelezil:
»Na podlagi dobljenih ocen priv. t. izpitu, ki so ga polagali pripravniki N. N. N. N., itd.,

Jim izpitni odbor priznava zrelost in sposobnost za fakultetske Studije na univerzi.«

Dan po konc¢ani maturi je moral v prisotnosti vseh ¢lanov izpitnega odbora
predsednik (ali v njegovi odsotnosti podpredsednik, tj. direktor $ole) razglasiti re-
zultate izpitov, tako predsednik (ministrski odposlanec) kot podpredsednik (direktor
Sole) pa sta imela 14 dni Casa, da sta sestavila vsak svoje porocilo o visjem tecajnem
izpitu in ga poslala ministrstvu za prosveto.

Najkasneje v osmih dneh po koncanju izpita so gimnazije pripravile slovesnost,
na kateri so maturantom izdali »izpricevalo o visiem tecajnem izpitu«. Obiéajno je bil
ta dogodek na drzavni praznik Vidovdan, 28. junija. Monopol za tiskanje spriceval je
imela Drzavna $tamparija v Beogradu, obrazec pa je predpisovalo beograjsko minis-
trstvo za prosveto.

Ce bi primerjali polozaj slovenskih in drugih dijakov v Jugoslaviji, lahko ugo-
tovimo, da je bila matura na Slovenskem obseznejsa kot v ostali drzavi. Namesto
slovenscine in srbsko-hrvatskega jezika so tam namrec¢ imeli le drugega, ki so ga $teli za
svoj materni jezik. Slovenski dijaki so se torej na pisnem kot na ustnem delu mucili z
enim predmetom ve¢ kot vrstniki v ostali drzavi, ki so dobili enakovredno spricevalo.

49



Izjeme, ki so bile predpisane za razrede z nemskim u¢nim jezikom, so vel-
jale le nekaj let, saj so tovrstni gimnazijski razredi usihali eden za drugim in smo
imeli s Solskim letom 1923/24 v Sloveniji le Se slovenske gimnazijske razrede. Te pa
so po drugi strani moc¢no prizadeli $tevilni poskusi poenotenja $olstva v Jugoslaviji.
Namesto celovite Solske reforme, ki bi z zakoni sistemati¢no gradila $olski sistem, so
skusali nekateri izmed pogosto se menjajocih prosvetnih ministrov z ministrskimi
odredbami poenotiti uéne nacrte vseh gimnazij v drzavi, najpogosteje naslanjajo¢
se na u¢ne nacrte srbskih gimnazij. Zacelo se je izrinjanje klasi¢nih jezikov iz u¢nih
nadrtov, omejevanje ur za ob¢o zgodovino v nizji gimnaziji in pri pouku zivih jezikov
zamenjava nemscine, ki je bila Slovencem zaradi zgodovinske povezanosti z german-
skim svetom vsekakor najpomembnejsi tuj jezik, s francoscino, ki je bila sprico pov-
ezanosti Srbije in Francije bolj doma na srbskih gimnazijah. Pripombe slovenskih
pedagogov so se ve¢inoma nana$ale na pretirano centralizacijo odlo¢anja v beogra-
jskem ministrstvu za prosveto, saj so bili oblastni organi le prenasalci direktiv in pisci
porocil za ministrstvo, in na neustrezne uéne nacrte, ne pa tudi na zrelostni izpit.
Nekaj pripomb je bilo le na malo maturo oziroma nizji te¢ajni izpit, saj so bila mnen-
ja o njeni smiselnosti zelo deljena. O njej je Josip Wester leta 1927 zapisal: » Tudi po
dovrsenem IV. razredu srednje Sole naj bi se za prestop v V. razred vrsila odbira ucencev, a
ne s pomodjo niZjega tecajnega izpita, ‘male mature, ki se je kot nesmotrena uredba lani
pametno odpravila, temved zopet na osnovi pognanja ucencevih individualnih zmoznosti
in znacilnih pojavov njegove inteligence.«

Drugace pa vedjih pripomb na tradicionalno obliko obeh matur oziroma te¢ajnih
izpitov slovenski pedagogi in praktiki niso imeli. Matura je bila sestavni in logi¢ni del
zakljucka $olanja, dokaz uspesnosti osemletnega gimnazijskega Solanja in vstopnica za
fakultetni $tudij. Bila je tako uveljavljena in tako veepljena v zavest pedagoskih delavcev,
da nih¢e ni videl smisla v gimnazijskem Solanju brez zaklju¢ne mature.

Ko slovens¢ino zamenja srbskohrvatskoslovenski jezik

(1929 - 1941)

Celoten politi¢ni in druzbeni, s tem pa tudi Solski sistem se je bistveno spreme-
nil po 6. januarju 1929, ko je kralj Aleksander razpustil parlament. Ta je poprej zaradi
razli¢nih strankarskih interesov zaviral tudi sprejemanje $olske zakonodaje, s katero so
poskusali ¢im bolj poenotiti sistem Solstva v vsej drzavi. Poleg tega je preimenovanje
drzave v Kraljevino Jugoslavijo 3. oktobra 1929 spodbujalo poudarjanje nove vred-
note, jugoslovanstva, ki naj bi se odrazalo v vseh segmentih zivljenja. To je upostevala
tudi nova Solska zakonodaja, ki jo je prosvetno ministrstvo izdajalo od uvedbe diktat-
ure naprej, saj ni bilo ve¢ parlamenta, ki bi zaviral sprejemanje vladnih predlogov. Med
temi zakoni je bil tudi zakon o srednjih Solah, sprejet 31. avgusta 1929.
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Na temelju tega zakona je beograjsko prosvetno ministrstvo izdalo 28. marca
1930 pravila o niZjem in 4. aprila istega leta pravila o vi§jem te¢ajnem izpitu na realnih
in klasi¢nih gimnazijah in realkah. Pri sami organizaciji mature ni bilo sprememb, te
pa so se pojavile pri vsebini, saj so bili slovenski dijaki po novem izenaceni z drugimi
v Jugoslaviji po Stevilu predmetov. To pa Slovencem verjetno ni prineslo veselja, saj
so morali po novem opravljati pisni in ustni izpit iz »srbskohrvatskoslovenskega jezikax.
DrZavni unitarizem je torej pokazal zobe tudi pri maturitetnih izpitih. Med navodili
pa ni bilo posebej poudarjeno, kako naj bi profesorji izbirali vprasanje med »tremi
dialekti« drzavnega jezika, tako da so lahko z oblikovanji vprasanj slovenski profesorji
precej omilili teznje po asimilaciji slovenskega jezika. Drzavni unitarizem je bil viden
tudi pri navodilih za oblikovanje vprasanj iz zgodovine, kjer so vedno navajali narod
v ednini (torej enovit jugoslovanski narod). Kam naj bi vodila taksna $olska politika,
je nakazala ze tiskana izdaja pravil o maturi Drzavne Stamparije iz Beograda iz leta
1930. Tiskana je bila le v enem jeziku, uradno verjetno v srbskohrvatskoslovens¢ini
in v cirilici, torej v jeziku, ki je nam bolj znan kot srbs¢ina, nasega maternega jezika
slovens¢ine pa v knjizici ne zasledimo.

Da slovenski slavisti s tak$nim stanjem niso mogli biti zadovoljni, je menda
jasno. Vsak se je znasel, kakor je vedel in znal. Profesorji slavistike na gimnazijah so
ravnali razli¢no. Pri nekaterih profesorjih so vse ure potekale v slovenscini, pri drugih
so ob obravnavi srbskih in hrvaskih literatov tudi u¢ne ure potekale v srbohrvas¢ini,
nekateri pa so $li tako dale¢, da so tudi polovico $olskih in domacih nalog pisali v
stbohrvasc¢ini, latinici in cirilici. V obeh zadnjih primerih so bile slovens¢ini zelo sko-
po odmerjene ucne ure in temu primerna je bila tudi pripravljenost na maturo. Boj
za pravico slovenskega jezika se je razsiril leta 1932 po izdaji knjizice Josipa Vidmarja
Kulturni problem slovenstva in polemikah ob njej. Slovenski srednjesolski profesorji
slavisti so v letih 1933 in 1934 poslali pristojnim organom dve odmevni resoluciji,
v katerih so zahtevali vnovi¢no samostojnost predmeta slovenskega jezika, odpra-
vo izraza stbsko-hrvatski-slovenski in zahtevo po strokovnem resevanju problemov
brez vpletanja in cenzurnih posegov prosvetnega ministrstva iz Beograda v slovenske
uc¢ne nacdrte in ucbenike. Resda se slovenscini zaradi drzavnih predpisov pri maturi
ni najbolje pisalo, toda slovenski profesorji so se precej trudili, da praksa ni sledila
Slovencem pogubni teoriji.

Stevilo maturantov na gimnazijah na Slovenskem v medvojnem obdobju ni
naras¢alo enakomerno, saj so na nihanja vplivale politi¢ne in gospodarske razmere v
drzavi. Prva tri leta je bilo na Slovenskem veliko maturantov, saj so maturo opravili
tudi tisti, ki jim je to zaradi razli¢nih vzrokov onemogocila 1. svetovna vojna. V teh
letih je bilo ve¢ kot 400 maturantov letno, jih nato padlo pod 300 v $olskih letih
1922/23 in 1923/24, nato pa se zacelo povecevati in ob koncu desetletja vnovi¢ pre-
seglo stevilo 400 maturantov letno. Ze v $olskem letu 1933/34 je natanko 500 abitu-
rientov uspesno opravilo visje tecajne izpite. Sledil je rahel zastoj v naslednjih $tirih
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letih, ki je bil posledica hude gospodarske krize sredi tridesetih let, z letom 1937/38
pa je zacelo $tevilo vnovi¢ hitro naras¢ati in zadnjo predvojno maturo leta 1940 je
opravilo 752 dijakov. Vzrok temu ni bil zgolj presezena gospodarska kriza, pa¢ pa tudi
povecano Stevilo gimnazijcev ob ustanavljanju novih gimnazij na Slovenskem.

Poleg stevila dijakov in maturantov se je v prvi Jugoslaviji naglo dvigal tudi
delez deklet v teh $tevilkah. V drugem desetletju tega stoletja, ko so lahko dekleta
opravljala maturo zgolj kot privatistke, jih je bilo med vsemi maturanti le okoli tri
odstotke, v drugi polovici tridesetih let pa jih je bilo Ze ve¢ kot tretjino.

Odpadanje mature zaradi vojne

Leta 1941 je 2. svetovna vojna segla tudi na nase ozemlje. Tokratna je bila
drugacna kot tiste pred njo, saj je z novo vojasko tehniko in strategijo iznicila razlike
med fronto in zaledjem. Tudi v najstra$nejsi svetovni moriji dotlej pred éetrt stoletja
ni bilo zivljenje v zaledju tako moteno kot v 2. svetovni vojni. Posledice aprilske vojne
leta 1941 in hitra kapitulacija Jugoslavije so vplivale tudi na spremembe v $olskih
ustanovah. Leta 1941 je tako prvi¢ od vpeljave odpadla matura, ker je sredi vojaskih
operacij in ob preoblikovanju druzbenega sistema enostavno ni bilo mogode izvesti.

Slovensko besedo so nemski okupatorji izgnali iz $olskih prostorov na Stajerskem
in Gorenjskem, v Prekmurju pa so jih v tem barbarskem poéetju posnemali Madzari.
Slovens¢ina se je obdrzala le Se v gimnazijah v italijanski okupacijski coni, v ti. Lju-
bljanski pokrajini, ki jo je vodil visoki komisar. Toda tudi tu se je $tevilo dijakov
precej zmanjsalo. Nekateri so odsli k vojakom, dosti je bilo izklju¢enih zaradi naspro-
tovanja ukrepom fasisti¢nih oblastnikov, spet drugim so tezke zivljenjske razmere ali
prekinjene prometne povezave preprecile pot v $olo. V Ljubljanski pokrajini je bila
uzakonjena dvojezi¢nost, kar je bilo v $olskih prostorih najbolj razvidno v novih u¢nih
naértih, v katerih je najpomembnejsi tuji jezik postala italijans¢ina.

Kaj pa je bilo z maturitetnimi spricevali v letu, ko osmosolci mature niso mo-
gli opravljati? To je pojasnil italijanski visoki komisariat v odloku, izdanem 20. maja
1941. V njem je navedel, da »nadomesti konino redovanje za tekoce Solsko leto tudi zavrsne,
tecajne ali diplomske izpite«, kar je pomenilo, da je letno izpri¢evalo z ocenami osmega
razreda hkrati veljalo za maturitetno spric¢evalo. Na izpri¢evalo osmega razreda so morali
le nalepiti predpisani kolek za maturo. Vse ocene so morale biti zaklju¢ene do 31. maja,
kajti s tem dnem se je uradno zakljucil pouk v $olskem letu 1940/41, ko osmosolcem
prvi¢ ni bilo potrebno opravljati mature. Toda razmere, ki so privedle do tega popusta,
niso bile ni¢ kaj spodbudne in dijakom niso puscale preve¢ vzrokov za zadovoljstvo.
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Da ¢as svetovne vojne ni bil najbolj primeren za kulturne ustanove, se je poka-
zalo tudi v izrazitem upadu Stevila maturantov. V treh letih, do mature 1944, se je
prepolovilo, poleg tega pa velik del maturantov ni mogel uveljaviti pravic, ki izhajajo
iz javno izdanega spricevala. Kajti naslednjega leta, 1945, je matura vnovi¢ odpadla,
saj so na Slovenskem v pomladnih mesecih potekali sklepni boji 2. svetovne vojne v
Evropi, v Jugoslaviji pa je nato zavladala nova politi¢na elita, ki je prevzela oblast v
vojnih in prvih povojnih letih. Junija 1945 mature niso mogli izvesti, saj je vecino
solskih ustanov $e zasedala vojska. Avgusta 1945 pa je slovensko ministrstvo za pros-
veto predpisalo, da morajo iti vsi izpiti, opravljeni na okupiranem ozemlju med vojno,
skozi postopek nostrifikacije, ki je bolj temeljila na politicnih kot pa na strokovnih
merilih. Javno veljavnost je med nostrifikacijo (po grobih ocenah) izgubilo ve¢ kot
200 maturitetnih spriceval.

Leta 1945 zavlada na maturi slovensc¢ina

Spremembe v $olstvu, ki so nastale po politicnem prevratu v letu 1945, se
niso dotaknile bistva mature. Za kulturno podrodje je bilo pri spremembah prvih let
po 2. svetovni vojni poglavitno dejstvo, da je v Jugoslaviji komunisti¢na oblast uvel-
javila novo federalno ureditev. Drugaden pristop k reSevanju nacionalnega vprasanja
je vplival na vse segmente kulturnega ustvarjanja in pustil sledove tudi pri zrelostnih
izpitih. Pri teh sedaj ni bilo ve¢ potrebno opravljati izpitov iz srbskohrvatskosloven-
skega jezika ali zgolj iz srbohrvas¢ine, kajti teznje po enotnem drzavnem jeziku so vsaj
za nekaj casa potihnile. Tudi izpricevala, ki so jih pred 2. svetovno vojno predpisovali
in jih tiskali v Beogradu, so po vojni zamenjala spricevala, ki jih je tiskala Drzavna
zalozba Slovenije, ki je bila leta 1945 ustanovljena kot zalozba Ministrstva za prosveto
Slovenije. Teznje po centralizaciji sicer niso bile po vojni ni¢ manjse kot pred njo,
toda uzakonitev federalne ureditve je najglasnej$im zagovornikom jugoslovanskega
unitarizma v novem politicnem vrhu onemogocala poenotiti $olske predpise za vso
drzavo. Po letu 1945 tako vsaj formalno novih pravil o maturi niso ve¢ sprejemali,
obrazcev predpisovali in dokumentov tiskali zunaj Slovenije. Nekdanjo vlogo Dunaja
in Beograda je prevzela slovenska kulturna prestolnica Ljubljana.

Z zamenjavo oblasti v letu 1945 je zacel dozivljati precej$nje spremembe tudi
Solski sistem. Za odredbe o Solstvu, ki so jih sprejemali prvo desetletje po vojni, je
znacilen pridih zacasnosti. Pravilniki in odredbe so veljali po leto, dve, kve¢jemu tri,
razen redkih izjem pa niso globlje posegali v organizacijo Solskega sistema; najveéji med
temi posegi je bila seveda triletna uzakonitev sedemletnega osnovnega Solanja. Drugace
je bilo v vsebinskem smislu, saj je nova komunisti¢na oblast vsiljevala lastno interpretaci-
jo marksisti¢ne ideologije na vsa podrodja ¢lovekovega ustvarjanja, torej tudi v $olstvo.
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V vladi, ustanovljeni 5. maja 1945, smo Slovenci kon¢no dobili tudi samos-
tojno ministrstvo za prosveto, za ministra pa je bil imenovan Ferdo Kozak. Precej
samostojno je sicer bilo tudi poverjeni$tvo za uk in bogocastje iz leta 1918, ki pa je ze
v nekaj letih izgubilo veliko pristojnosti nasproti Beogradu. Ministrstvo za prosveto
iz leta 1945 pa je bilo eno od tistih slovenskih ministrstev, ki je obdrzalo najve¢ pris-
tojnosti nasproti beograjskim centrom moéi. Z ukrepi poleti 1945 je skusalo odpraviti
posledice okupacije v Solstvu. Med drugim so izdali »uredbe o zacasni odpravi nizZjib
in visjih tecajnib izpitov« in v letu zakljucka vojne, tako kot v letu njenega zacetka na
slovenskem ozemlju, na gimnazijah vnovi¢ ni bilo zrelostnih izpitov. To se je ponovilo
Se Cez dve leti, leta 1947, saj po spremembi Solskega sistema gimnazije niso imele os-
mih razredov. Zato pa so v teh letih - do 1950, ko so Solske oblasti vnovi¢ predpisale
osemletno Solsko obveznost - malo maturo opravljali Ze po 3. razredu gimnazije. To
je bil namre¢ takrat konéni razred nizje gimnazije, vi$ja pa je imela pet razredov, od
Cetrtega do osmega.

Solski sistem je sicer dozivljal pomembne (zacasne!) spremembe, ki so bile vsaj
za Slovence povedini nazadovanje in ne napredovanje. To pa ne velja v toliksni meri za
maturo, ki je kljub spremembam pravil $e vedno potekala po precej utecenih nacelih.
Prvo pravo slovensko ministrstvo za prosveto je prva povsem slovenska pravila o ma-
turi izdalo 10. februarja 1947, podpisala pa jih je ministrica Lidija Sentjurc. wZacasna
pravila o visiem tecajnem izpitu na gimnazijah in klasicnibh gimnazijah« so malce posegla
v prejsnji obseg predpisane snovi za maturo. Sprememba v primerjavi s predvojnimi
pravili je bila Ze v tem, da na zacetku pravil ni bil oznacen namen mature in da je bil
za predsednika izpitnega odbora imenovan ravnatelj $ole. Pri kandidatovih obveznos-
tih je odpadla srbohrvaséina, ki ni ve¢ uZivala vloge vsedrzavnega jezika, pri tujih
jezikih pa je bila na vseh $olah obvezna ruscina. Pisni del mature je bil tako sestavljen
iz slovens¢ine, rus¢ine in matematike, na klasi¢nih gimnazijah pa je matematiko za-
menjala latins¢ina. Pri ustnem delu so tem trem predmetom dodali $e zgodovino in
zemljepis. V prvih povojnih letih so bili pri maturi precej zapostavljeni realni pred-
meti, pa tudi matematika ni imela klju¢ne vloge, saj je klasi¢ni gimnazijci na maturah
niso imeli. Pri zgodovini pa se je ze poznal odsev dobe, saj je moralo biti izmed treh
vprasanj, na katera je odgovarjal dijak, eno obvezo iz obdobja narodnoosvobodilne
borbe. Vprasanja pri zemljepisu so bila omejena na Jugoslavijo, eno pa je moralo biti
iz poznavanja ustave. Pravila o izvedbi mature (listi¢i z vprasanji, zamenjava listica,
najve¢ osem kandidatov na dan, nacin odgovarjanja, vodenje zapisnika, ponavljanje
negativno ocenjenega predmeta itd.) pa se niso spremenili.

Istega dne, 10. februarja 1947, je ministrica Lidija gentjurc izdala tudi nove
predpise za malo maturo. Stari naziv nizji tecajni izpita je bil preimenovan v spre-
jemni izpit za visjo gimnazijo in uciteljis¢e, smisel izpita pa je ostal enak; bil je pogoj
za vpis v vi$jo gimnazijo. Obsegal je do dvourno pisno nalogo iz slovens¢ine, rus¢ine
in matematike ter ustno iz teh treh predmetov ter zgodovine in zemljepisa. Podobni
sprejemni izpiti so bili leto kasneje predpisani tudi za druge srednje Sole.
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Pri pravilih, izdelanih leta 1947, je bilo vidno, da so bila pisana v naglici in
zato ne do konca domisljena. Pisana so bila pod vplivom politi¢nega trenutka, zato se
ne gre ¢uditi, da so bila Ze v nekaj letih veckrat popravljena in kmalu zamenjana z bolj
premisljenimi pravili. Leto dni kasneje, februarja 1948, je ministrstvo naredilo korak k
poenotenju mature na Slovenskem. Teme za pisni del izpita je namre¢ sklenilo sestaviti
samo, tako da bi vsi dijaki na Slovenskem izbirali med enakimi temami. Razsirjena pa
je bila zahtevana snov iz matematike. Pri ustnem izpitu se je po novem zahtevalo eno
vprasanje iz aritmetike, algebre ali infinitezimalnega racuna, drugo iz planimetrije,
stereometrije, trigonometrije ali analiti¢ne geometrije, »tretje pa naj bo dokaz kakega
vagnejega izreka ali pregledno vprasanje, pri katerem kandidat lahko pokaze pravilno
razumevanje predelanega gradivac.

Naslednja sprememba je bila sad informbirojevskega spora Jugoslavije s Sov-
jetsko zvezo, saj je zadela s Solskim letom 1948/49 kot obvezen maturitetni predmet
odpadati rus¢ina. Najprej je bilo prevideno, da bi jo ¢reali v celoti in je ne bi zamenjali
z nobenim drugim Zivim jezikom, tako da se absolventi na kon¢nem izpitu sploh ne
bi srecali s tujim jezikom. Nato pa je ministrstvo predpisalo, da ostane rus¢ina le na
ustnem delu izpita. Pisni del mature je bil tako skréen le na dva dneva (za slovenséino
in matematiko), pri ustnem delu pa so bile enakovredno zastopane ostale predmet-
ne skupine. Pri tujem jeziku je zaenkrat $e ostala rusc¢ina. Pri druzboslovju sta bila
zdruzeni narodna zgodovina in zemljepis Jugoslavije. Na listi¢u, ki ga je izvlekel kan-
didat, sta morali biti po dve vprasanji iz zgodovine in zemljepisa. Kot peti predmet so
na ustni del mature uvrstili fiziko: »Da je postala fizika predmer teh izpitov, je vzrok v
njeni pomembnosti za ideolosko izobrazbo ter nadaljevanje Studija na strokovnih oziroma
visokih Solah.« To pa je bil zacetek vecanja vloge realnih predmetov na maturi.

Hitrega menjavanja pravil za delo v Solskih prostorih pa ni in ni bilo konec.
Kako nesmiselne so bile $tevilne uredbe, pove tudi podatek, da je bil s $olskim letom
1948/49 vnovi¢ uveden nizji tecajni izpit, ukinjen in vnovi¢ zamenjan s sprejemnim
izpitom pa ze s Solskim letom 1950/51. Vsi ti $tevilnih odloki in preimenovanja pa
se sploh niso dotaknila bistva “male mature”, ki je tako ob manjsih spremembah pri
predmetih ostajala enaka kot pred desetletji.

Do bistvenejsih sprememb ali bolje receno priblizevanja maturi, kakr$no so
poznali Ze pred leti, je prislo v $olskem letu 1950/51. Z novim pravilnikom (da je bil
tudi ta »zacasni« je menda Ze odve¢ ponavljati) je bil visji tecajni izpit preimenovan
v maturo. Za predsednika izpitnega odbora je bil vnovi¢ imenovan ministrski odpo-
slanec oziroma tedaj uradno »odposlanec Sveta za prosveto in kulturo LRS«, ravnatelj
Sole pa je bil - tako kot pred leti - podpredsednik izpitnega odbora. Administrativ-
na plat mature in postopek nista dozivela sprememb. Pismeni del mature je obsegal
slovens¢ino, matematiko in tuji jezik po izbiri (dijaki klasi¢nih gimnazij so kot cetrto
pisali $e nalogo iz latin$¢ine ali grs¢ine). Pri ustnem delu pa se je nadaljeval ze nakazani

55



trend vecanja pomembnosti naravoslovja, saj je bila dvema jezikoma (slovenskemu in
tujemu), zgodovini, ki je bila tokrat Ze brez zemljepisa, matematiki in fiziki dodana $e
kemija. Zadnjih dveh »klasiki« niso imeli, zato pa so imeli poleg latins¢ine ali grs¢ine
pri zgodovini $e zgodovino umetnosti.

Ta »zacasni pravilnik o maturi« je ob manjsih spremembah ostal v veljavi do
konca petdesetih let, do Solske reforme in ukinitve nizjih gimnazij. Ravnatelj je imel
pri maturi, tako kot pred leti, vnovi¢ bolj vlogo organizatorja maturitetnih izpitov,
najpomembnejsa osebnost maturitetnih dni na Soli pa je bil zopet ministrski odpo-
slanec. Ravnatelj je moral pripraviti malo maturo v dneh od 8. do 14. junija, veliko
maturo pa od 12. do 24. junija. Dijaki, ki v prvo niso pokazali zadovoljivega znanja, so
dobili priloznost za prvi popravni izpit v prvih dneh septembra. Poleg tega je ravnatelj
odrejal sestavo izpitnih odborov in urnik poteka male in velike mature.

Sredi petdesetih let so v Jugoslaviji potekale priprave na veliko $olsko reformo.
Izhodi$¢a zanjo je pripravila Zvezna komisija za reformo Solstva, v njenih naértih in
premisljevanjih njenih ¢lanov pa se gimnazijam ni obetalo ni¢ dobrega. Predlogi so
predvidevali izni¢enje pomena gimnazij kot osrednje splo$noizobrazevalne $ole na
srednji stopnji Solanja, na njihov racun pa naj bi na pomenu pridobile strokovne $ole.
Na teh $olah naj bi se po mnenju komunisti¢nih ideologov $olala delavska in kmecka
mladina, medtem ko so za gimnazije ocenjevali, da tam prevladuje malomesc¢anska
mladina. Toda namesto da bi dvignili zahteve za $ole, ki so jim bile bolj vsec, so Solski
reformatorji sklenili izniciti prednosti gimnazij, ki so jim v ideoloskem ocenjevanju
ocitali elitizem, malomes¢anskost in protisocialisticnost. Ena od kvalitetnih prednosti
gimnazij pa je vsekakor bil zrelostni izpit.

Absolventom srednjih strokovnih $ol in celo vajenskih $ol je bil postopoma ze
v petdesetih letih omogocen vse $irsi dostop na visje in visoke Sole, toda kot pogoj so
jim pogosto $e vedno postavljali polaganje celotne gimnazijske mature. Ker pa je bilo
to dijakom iz $ol, ki so nudile precej Sibkejse splo$no znanje kot gimnazije, zelo tezko,
so hoteli $olski reformatorji pomagati strokovnim $olam tudi tako, da bi njihovim ab-
solventom omogo¢ili neposreden vpis na visoke Sole. Pri tem pa je bila matura v stari
vlogi - edina, ki omogoca vpis na fakulteto - moteca in odvecna.

Zagovorniki predlogov za ukinitev gimnazij v $olski reformi petdesetih let $e
niso bili v premodi, tako da je matura ostala sestavni del gimnazijskega $olanja, a v zelo
spremenjeni obliki. Solska reforma je prinesla dokon¢no slovo male mature, o kateri si
solniki Ze nekaj desetletij niso bili povsem na jasnem, ali je potrebna ali ne. Sprejem-
nega izpita na gimnazijo (prej$njega nizjega tecajnega izpita oziroma male mature) po
Solskem letu 1958/59, ko je bila gimnazija skréena na $tiri razrede, ni bilo vec.
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Zadnje mature pred to najve¢jo spremembo na srednjesolski stopnji Solanja
po ve¢ kot stoletju, odkar so postale gimnazije osemrazredne $ole in je bila uvedena
matura, so opravljali po majhnih popravkih zacasnega pravilnika, ki jih je sprejel Svet
za prosveto in kulturo Slovenije 19. aprila 1955. V tem zac¢asnem pravilnik so bile
jasno razvidne tudi ideoloske zahteve ¢asa, saj je bil namen mature orisan z besedami,
da morajo kandidati pri njej pokazati »solidno splosno izobrazbo, ali so si pridobili dovol;
temeljnega znanja, da bodo mogli uspesno opravljati poklice, koristne za skupnost ali pa
nadaljevati Solanje na visokih solah, ali poznajo pridobitve narodnoosvobodilnega boja,
pravice in dolZnosti drzavljana FLR], skratka, pokazati morajo splosno zrelost«. K maturi
so se lahko prijavili dijaki, ki so uspesno dokoncali osmi razred gimnazije in imeli v
vedenju vsaj oceno zadovoljivo. Ce pa so imeli v vedenju oceno nezadovoljivo, so do-
bili pravico opravljati maturo »sele v poletnem roku prihodnjega leta, ce predlozi potrdilo
ljudske oblasti o primernem vedenju«.

Predsednik izpitnega odbora je bil odposlanec Solskega ministrstva, podpred-
sednik pa ravnatelj Sole. Izpitni odbor je imel izpitne komisije, ki jih je moralo biti
toliko, kolikor je bilo na Soli oddelkov 8. razreda. Pisni del mature je obsegal naloge
iz slovenskega jezika, matematike, tujega jezika in na klasi¢nih gimnazijah $e latin-
skega ali gr$kega jezika. Vsaki nalogi so bile odmerjene po $tiri ure v treh oziroma na
klasi¢nih gimnazijah $tirih zaporednih dneh. Mozno je bilo zaslediti Ze prve korake k
poenotenju matur v drzavi, saj si je Svet za pravico in kulturo Slovenije zadrzal pravi-
co, da »lahko doloci naloge za posamezni izpit«. Pri slovenscini je lahko kandidat izbiral
med dvema temama; ena je bila izbrana s podro¢ja slovstva, umetnosti ali zgodovine,
druga pa iz splo$nih vprasanj gospodarstva, tehnike ali druzbenega razvoja. Pri tujih
jezikih so morali kandidati prevesti priblizno eno tipkano stran neznanega besedila v
slovenscino, pri matematiki pa je ostalo vse po starem. Ce je imel kandidat v 8. raz-
redu odlicen uspeh in je vse pisne naloge pisal vsaj prav dobro, je bil oprosc¢en ustnega
dela mature, drugace pa ga je cakalo $e soocenje z drugim delom zrelostnega izpita.
Na tem je odgovarjal iz petih predmetov: slovenskega jezika s knjizevnostjo, tujega
jezika po izbiri, zgodovine, matematike in enega realnega predmeta (fizike, kemije ali
biologije). Dijaki klasi¢nih gimnazij so imeli namesto realnega predmeta latinski ali
grski jezik, zgodovino pa so razsirili z zgodovino umetnosti.

Na ustnem delu so smeli biti dnevno izprasani $tirje dijaki dopoldne in tri-
je popoldne, potek je imel Ze uteceno obliko, okvirni ¢as dijaka za odgovarjanje na
vprasanja iz enega predmeta pa je bil odmerjen na petnajst minut. Pri slovens¢ini je
moralo biti eno vprasanje povezano s knjizevnostjo drugih jugoslovanskih narodov, pri
zgodovini pa eno »iz zgodovine ali predzgodovine narodnoosvobodilnega boja in razvoja
Jugoslavije po osvoboditvi«. Ze dan po konéani maturi je moral predsednik izpitnega
odbora razglasiti kandidatom izid mature, spricevala pa so morala biti izdana v osmih
dneh po koncanem izpitu. Ravnatelj Sole kot podpredsednik in predsednik izpitnega
odbora pa sta seveda morala napisati se porocili za ministrstvo.
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Stevilo maturantov je v petdesetih letih skokovito naraséalo, saj se je zacelo z
letom 1945 vecati Stevilo gimnazij na Slovenskem in so v petdesetih letih tudi Ze tiste
gimnazije, ki so se postopno preoblikovale iz nizjih v visje, zapuscali prvi maturanti. V
enem desetletju se je tako letno stevilo maturantov na gimnazijah v Sloveniji v prim-
erjavi z zadnjimi predvojnimi in prvimi povojnimi leti ve¢ kot podvojilo, saj je letno
maturiralo poldrugi tiso¢ Slovencev in Slovenk. Vse vec je bilo zlasti slednjih, saj se je
njihov delezZ ze priblizeval polovici in s tem Ze nakazal, da bodo v kratkem prevladale
v Castitljivih gimnazijskih ustanovah, ki so bile Se pred nekaj desetletji domena in
privilegij mo¢nejsega spola.

Solska reforma in zakljuéni izpit

Sredi petdesetih let so se zacele prosvetne oblasti pripravljati na veliko $olsko
reformo, ki naj bi zajela vse stopnje Solanja od osnovno$olskega prek srednje in
visokosolskega do podiplomskega. Eden od poglavitnih ciljev reforme je bil ustvari-
ti bolj prozen Solski sistem, ki ne bi dijakom doloc¢ene vrste $ole Ze vnaprej odvzel
moznost vpisa na poljubno $olo visje stopnje, temvec bi z ve¢jo uravnotezenostjo pro-
gramov in s tem primerljivostjo isto stopenjskih Sol omogocal prepis na ¢im $ir$i krog
sol. Temu vsekakor spodbudno zastavljenemu naértu pa je zal sledila slaba izvedba.

Kajti ¢e hocemo ¢im bolj priblizati dva dotlej razli¢na principa dela, lahko to
naredimo - ¢e hoc¢emo dvigniti splosno kakovostno raven - s tem, da kot izhodisce
vzamemo ze dosezeno raven boljSega in od slabsih zahtevamo, da dosezejo to raven.
Toda v Jugoslaviji je na vseh podro¢jih ¢lovekovega bivanja prepogosto obveljalo
nasprotno nacelo, naj boljsi pocakajo ali celo znizajo Ze dosezeno raven, da bi lahko
slab$i v svojem pocasnem ritmu prisopihal do njega. Taksno nacelo so, zal, prevzeli
tudi Solski reformatorji. Na Solah srednje stopnje je to pomenilo, da se morajo bolj
zahtevne gimnazije prilagajati manj zahtevnemu strokovnemu $olstvu. Ena od izra-
zitih prednosti gimnazij pa je bila ravno matura, izpit, ki je bil vstopnica za univer-
zitetni $tudij. Namesto da bi reformatorji zahtevali, naj tudi strokovne $ole uvedejo
¢im zahtevnejsi zaklju¢ni izpit, da bi lahko njihovi abiturienti enakopravno konkurirali
gimnazijcem pri vpisu na visje in visoke $ole, so se za dosego tega cilja raje odlo¢ili
znizati visoko zahtevnost gimnazijske mature.

V procesu Solske reforme je predlog za reformiranje gimnazije pripravljala
posebna skupina pri Zveznem zavodu za proucevanje Solstva. Glavno besedo v njej
so imeli srbski predstavniki, med njimi tudi taksni, ki so bili najglasnejsi zagovorniki
popolne ukinitve gimnazij. Slovenija je imela pri pripravi reformnih nacel za gimnazi-
je povsem obrobno vlogo. Skupina je svoje poglede objavila leta 1959. Pri vprasanju
izpitov je ze na zacetku zavrnila smotrnost sprejemnega izpita za vpis na gimnazije in s
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tem postavila piko na i odpravi male mature. Medtem ko so za popravne, predmetne,
razredne in privatne izpite omenili, da pri njih ni vzrokov za odstopanje od Ze ute¢ene
prakse, je skupina za zaklju¢ni izpit predlagala precejsnje novosti.

»Zakljucni igpit, tradicionalna matura, mora precej spremeniti svoj znacaj pred-
vsem zaradi wvajanja izbirnega Solanjac, je pojasnila komisija za reformo gimnazij in
dodala, da z zaklju¢nim izpitom ne bi smeli zajeti niti veliko predmetov, niti veliko
gradiva in da ni pravega vzroka niti za to, da bi na zakljuénem izpitu preverjali vse
znanje, pridobljeno v toku Solanja, saj so bila ta znanja med Solanjem sproti ocenje-
vana in tudi Ze pozitivno ocenjena. Predlagali so, da bi za zaklju¢ni izpit izdelali pose-
ben, za vso drzavo enoten program, ki bi obsegal izbrane rezultate vecletnega $olskega
dela. Tako naj bi preverili, ¢e je dijak med $olanjem dosegel tisto raven, ki se zahteva
kot kon¢ni cilj gimnazijskega Solanja in ki zadostuje za to, da bi ucenec lahko brez
tezav nadaljeval Solanje. »Zato ni potrebno, da bi bil program zakljucnega izpita sirok po
obsegu, temvec visok po nivoju.«

Precej Siroka obrazlozitev komisije za gimnazije ni mogla zakriti bistva prob-
lema - pomen mature naj bi precej znizali, saj je bila ravno matura zaradi svoje
zahtevnosti tista stopnicka, ki je gimnazijce v primerjavi z ostalimi srednjesolskimi
absolventi postavljala v boljsi polozaj pri vpisu na nadaljnje stopnje $olanja. Prizadeti
maturo oziroma znizati njeno raven je bila torej le ena od tock, s katero bi prizadeli
pomen gimnazij, kar je bil eden pomembnejsih ciljev komunisti¢nih $olskih reforma-
torjev. Toda zaradi vnovi¢nih teZenj po poenotenju $olstva v Jugoslaviji so tudi sloven-
ski politiki nasprotovali tako temeljnim spremembam v gimnazijskih prostorih, kot so

jih predlagali v Beogradu.

Kljub temu je pomen mature doZivel najvecje spremembe od njene uzakonitve
naprej. Prosvetni svet Jugoslavije je namre¢ novembra 1959 predlagal, da bi staro-
slavno maturo zamenjal le zaklju¢ni izpit za gimnazije in strokovne $ole. Ze v tem je
bila vidna degradacija pomena gimnazij, saj je morala biti matura na pol ukinjena, da
so lahko solski reformatorji na isto raven z gimnazijami spravili tudi strokovne $ole.
Zakljucni izpit na srednjih $olah naj bi obsegal domaco nalogo, ki bi jo dijak izdelal
ze v teku zadnjega letnika in bi jo zagovarjal pred komisijo, ter iz pisnega in ustnega
dela iz maternega jezika. Taksna oblika zaklju¢nega izpita naj bi bila, po zatrjevanjih
predlagateljev, bolj znanstvena, pokazala naj bi dijakovo sposobnost v tematiki, ki ga
posebej zanima, spregledala pa naj bi nauceno znanje, ¢es da ga dijaki tako in tako v
nekaj mesecih pozabijo. Toda posamezniki so ze ob tem poudarjali na Stevilne tezave,
ki jih prinasajo taksne radikalne spremembe.

Na podlagi priporo¢ila zvezne vlade je predsednik Sveta za $olstvo Ljudske repub-

like Slovenije Vladko Majhen 27. marca 1960 izdal navodila za novo obliko zaklju¢nega
izpita. Novost je bila ze v tem, da so bila skupaj z gimnazijami predpisane sorodne
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doloc¢be tudi za tehniske in druge strokovne Sole za gospodarstvo in javne sluzbe. Nov
nacin zrelostnega izpita so morale srednje $ole upostevati po $olskem letu 1959/60.

Zaklju¢ni izpit je po novih predpisih obsegal zgolj domaco nalogo, pismeno
nalogo pred izpitnim odborom in ustni izpit pred izpitno komisijo. Domaco nalogo
je moral dijak narediti v zaklju¢nem letniku srednje $ole, torej gimnazijci v 4. razredu
gimnazije. Temo si je lahko izbral vsak dijak sam, toda ¢e je uciteljski zbor menil, da
ne ustreza u¢nim nacelom, je temo lahko spremenil, razsiril ali zozil. Dokonéen naslov
teme je moral dijak sporoditi uditeljskemu zboru tri mesece pred izpitom, zazeleno pa
je bilo, da se je pri izdelavi naloge ¢im veckrat posvetoval z mentorjem, torej profesor-
jem predmeta, iz katerega je bila izbrana tematika domace naloge. Vsako nalogo sta
morala pregledati dva pregledovalca, ki jih je dolo¢il uditeljski zbor. Domaca naloga
je postala najpomembnejsi del zakljuénega izpita. Ob tem so sicer Cetrtosolci imeli na
razpolago Se $tiri ure za pisno nalogo pred izpitnim odborom, ki je dolocil tri teme iz
»Sirsega podrolja druzbenega Zivljenja, gospodarstva, kulture in znanosti. Povezane naj bodo
z naso druzbeno stvarnostjo, da lahko ucenec pokaze hkrati splosno razgledanost in ideolosko
grelost«. V primerjavi s prej$njimi pisnimi nalogami pri maturi je bila zgolj ena, bolj
poljudna, veliko olajsanje za maturante in je pomenila lazjo pot do zrelostnega izpita. K
temu je dodatno pripomogel $e ustni izpit, saj ni bil ve¢ izpit v klasi¢cnem smislu, pri ka-
terem so morali kandidati pokazati znanje iz ve¢ predmetov, temvec le zagovor domace
naloge. Sprasevalci so smeli porabiti za posameznega kandidata od dvajset do Stirideset
minut, vprasanja pa se niso smela preve¢ odmikati od $irse problematike domace naloge.
Izpitni odbor je ob koncu ocenil dijaka zgolj z eno skupno oceno, pri ¢emer je imela
najvecjo tezo domaca naloga. Velika pomanjkljivost predpisov je bila ze v tem, da niso
dolo¢ili, kaj z dijakom, ki je oddal odli¢cno domaco nalogo (za katero je bilo tezko pre-
veriti, ali je dejansko sad njegovega dela!) in pisal katastrofalno slabo pisno nalogo pred
izpitnim odborom. Cetudi je dijak dobil skupno negativno oceno, se je lahko, & je bila
domaca naloga solidna, prijavil na naslednji rok z isto domaco nalogo, kar pomeni, da
mu ni bilo potrebno vlagati v priprave preve¢ dodatnega truda. Da je padla splosna raven
zahtevnosti pri maturi, je bilo posredno razvidno tudi pri dolo¢bah o izpitnem odboru,
saj je bil za njegovega predsednika imenovan »ravnatelj sole, ce do zacetnega izpitnega roka
ne imenuje predsednika Svet za Solstvo LRS ali pa z njegovim pooblastilom za Solstvo pristojni
upravni organ ljudskega odbora«. O ministrskih odposlancih po novih nacelih torej ne
moremo govoriti. To je bilo razvidno tudi v kon¢ni dolo¢bi, da o rezultatih zakljuénega
izpita poroca zgolj ravnatelj Sole.

Nad novo obliko mature so vsaj na zacetku pokazali nekaj navdusenja tudi pos-
amezni slovenski $olniki, saj je npr. v glasilu Prosvetno pedagoske sluzbe okraja Kranj
Bilten leta 1960 Miha Mohor v zagovor novemu zaklju¢nemu izpitu navedel obilo
pripomb na racun stare mature, ¢e$ da so si »pedagogi 0b Zivinem razpolozenju, tremi
in véasih celo omedlevicah kandidatov za maturo sprasevali, kaksen smisel naj pravzaprav
ima tak izpit za cloveka, ki smo ga v Stirih ali celo osmih letih Solanja proucili in spoznali
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prav do podrobnosti v vseh njegovih sposobnostih, znanjih in teznjah«. Toda to misel je
v nadaljevanju Ze sam negiral, saj je zapisal, da se v novi obliki zaklju¢nega izpita z
domaco nalogo, pismeno nalogo in zagovorom pred komisijo kandidat pravzaprav
prvi¢ sreca z znanstvenim delom, kar pomeni, da ga s te plati profesorji Se niso mogli
spoznati. Poudaril pa je tudi, da je bila v tedanji fazi Solske reforme prav sprememba
mature »prvi ukrep, ki se je dotaknil gimnazijskega nacina dela.

Nov nacin opravljanja zrelostnega izpita je imel le to prednost, da je bil ses-
tavni del bolj proznega Solskega sistema, ki ni tako kot star sistem onemogocal vpisa
abiturientov strokovnih $ol na univerzo. Toda ob tem so pristojni organi, zal, ve¢ truda
vlozZili v nizanje zahtevnosti in visoke ravni dela na gimnazijah kot pa v dvigovanje
zahtevnosti in ravni dela strokovnega Solstva.

Prvi¢ so zakljuéni izpit namesto mature po novih predpisih opravljali dijaki leta
1960. In Ze takrat je bilo jasno, da je s tem nekaj hudo narobe in da administrativno
izenadevanje srednjih $ol ne pomaga napredku strokovnih $ol, temvec zgolj pripomore
k nazadovanju gimnazij. Kajti Svet za $olstvo LRS je po analizi rezultatov nove mature
ugotavljal, da »so ponekod nepravilno razumeli znacaj in namen zakljuinega izpita«.
Profesorji so »napacno« $e vedno presojali in ocenjevali dijakovo znanje na star nacin,
namesto da bi po novem ocenjevali le, »kako zna kandidat uporabljati pridobljeno
znangje pri obravnavi posameznih problemov«. Precej$nje napake so delale tudi izpitne
komisije, saj $tevilnim verjetno sploh ni bilo jasno, kaj naj na zagovoru sprasujejo. Eni
so se tako zadovoljili Ze s samo obnovo domace naloge, medtem ko so drugi, verjetno
pod vplivom stare oblike mature, zasli v temeljito sprasevanje dijaka tudi o snovi,
ki z domaco nalogo ni bila v nikakr$ni zvezi. Obe skrajnosti pa sta se zdeli Zavodu
za napredek Solstva napacni: »Mnenja smo, da snovi, iz katere izprasujemo, ne gre niti
prevec zogevati niti preved razgsirjati. Napacno bi bilo, ¢e bi ustni izpit omejili samo na
obrazloZitev domace naloge, kakor bi bilo napak, ce bi hoteli izprasati tvarino iz vseh pred-
metov na nacin, kot je bilo to pri stari maturi.« Na precej$nje pomisleke je naletelo tudi
ocenjevanje, saj skupna ocena zaklju¢nega izpita sploh ni mogla nakazati podrodja, ki
je posameznemu dijaku posebej pri srcu. V nasprotju z vsemi novimi pravili so zato
ustanove, Sole, komisije za $tipendije in sorodne organizacije od abiturientov zahtevale,
da jim poleg zaklju¢nega spricevala posredujejo Se spri¢evalo zadnjega letnika srednje
Sole, tako da so sploh lahko ugotovile, za katero podrodje se najstnik bolj zanima. Da
so bila potemtakem mnenja o obliki spric¢eval in njihovi vsebini zelo razli¢na, menda
ni potrebno posebej poudarjati. Pritozb in kritik na ratun novega preverjanja znanja
ob zaklju¢ku srednje Sole je bilo torej ve¢ kot preve¢, toda na Zavodu za napredek
Solstva so po prvih neuspehih $e mislili, da je mozno tezave izgladiti z novimi navodili:
»Po pregledu gornjih izvajanj lahko napravimo zakljucek, da bi bilo potrebno k veljavnim
navodilom izdati posebna pojasnila, ki bi razcistila obstojeée nejasnosti in bolj precizirala
dololene stvari, da se ne bi pojavljala razlicna tolmacenja v posameznih Solah. Navodil
samih bi vsaj za enkrat morda ne bi bilo treba spreminjati, ker je v njihovem okviru
mozno resiti vse glavne pritozbe in predloge s primernimi pojasnili.«
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Da so morali ugotavljati mnenja in odzive na novo obliko mature z anketami
v $olah, je posledica dejstva, da so v Solski reformi ukinili Solske inspektorate, ki so
pred tem dajali dokaj ostre strokovne ocene o delu v solah. Nadomestili so jih s pros-
vetno pedagoskimi sluzbami, ki pa se niso toliko zanimale za strokovno delo v solskih
prostorih. Ugotovitve gorenjske prosvetno pedagoske sluzbe so npr. bile, da je vecina
kandidatov na zagovoru uspesno zagovarjala domace naloge, da so skusali imeti enak
kriterij za vse srednje Sole (zato je bilo seveda potrebno znizati raven zahtevnosti ma-
ture, op.p.) in da »se je 0b tem izpitu lahko sprostila kandidatova osebnost, njegovo os-
ebno zanimange in sposobnosti, kar se kaze tudi v ocenah, ki so pri nekaterih v vidnem
nasprotju s povprecnimi ocenami za redno Solsko delo. 1o pa je le nov dokaz o potrebnosti
cepitve gimnazijskega Studija na ve¢ interesnih vej.« Med napakami je bila najpogostejsa
preve¢ nekriti¢no prepisovanje virov, iz katerih so dijaki érpali snov za domaco nalogo
in »so material za naloge vecinoma ve¢ ali manj dobesedno prepisovali iz virov, ne da bi si
usebino osvojili in jo po svoje predelali. 1o bo treba preprecevati, da jih ne bomo navajali
k nesamostojnosti in plagiatorstvu«, so menili na prosvetno pedagoski sluzbi. Dodali pa
so, da »zako nas kot kandidate motita neestetska oblika in pomanjkljiva vsebina spricevala
0 zakljucnem izpitu. Spricevalo ne daje prave slike stiriletnih prizadevanj, sposobnosti in
uspehov dijaka. To vrzel smo izpolnili s tem, da smo vnesli vsaj uspeh zadnjega letnikac,
kajti visjim $olam pomanjkljivo spri¢evalo ni nudili vpogleda v posameznikove spo-
sobnosti in interesna podrodja.

Kljub temu, da so pristojni organi izdajali se dodatna navodila in pojasnil, so
se $e naprej vrstile pripombe na racun neprimerne oblike mature. Zlasti glasne so bile
leta 1962, ko je Svet za $olstvo Slovenije sprejemal nove predpise o gimnazijah. Korak
naprej v ocenjevanju vloge gimnazij je bil vsaj ta, da jih niso hoteli ve¢ nasilno tlacili v
isti lonec z raznovrstnimi srednjimi strokovnimi Solami.

Po trikratnem poskusu z novo obliko mature v letih 1960, 1961 in 1962 je
Zavod za napredek Solstva Slovenije izdelal obseznejso analizo in iz anket in porocil
izlus¢il prednosti in pomanjkljivosti zakljuénega izpita na gimnazijah. Kot prednost
so navedli zlasti nacin izdelave domace naloge, kajti »tako lahko ucitelji preverjajo, ali
ucenci ragumejo bistvo problema, ki ga obravnavajo«. To pa je bil po mnenju Zavoda
napredek v primerjavi s preprostim izpraSevanjem na stari maturi, kjer je »izpit kon-
statiral le uspeh na podrolju intelektualne izobrazbe, toda zelo pomangjkljivo, ker ni pre-
verjal stvarne usposobljenosti kandidatov za samostojno intelektualno delo«. Novi naéin
mature naj bi zato gimnazije spodbujal k vpeljavi ve¢ novih oblik dela s seminarskimi
nalogami in praktitkumi ze v stiriletnem S$olanju. Toda ob domacih nalogah so se
pokazale tudi Stevilne pomanjkljivosti. Prva od teh je bila Ze nezmoznost preverjanja,
v koliko je naloga dejansko rezultat dijakovega dela, ne pa »prevelike pomoéi« zu-
nanjih sodelavcev. Po mnenju Zavoda so bile pogosto tudi napa¢no izbrane teme na-
log, saj so bile nekatere preozko specialne, spet druge presplos$ne. Zato pripombe na
novo maturo niso bile ni¢ milejSe kot na staro: »Stara matura je preve¢ obremenjevala
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ucence, ki so morali v kratkem Casu opraviti izpit iz zelo obsezne tvarine. Zaradi strahu,
ki je spremljal ta izpit, se je pojavila trema, psihicne motnje in deformacije. Vsega tega
sedanjemu zakljucnemu izpitu ne moremo ocitati. Nasprotno, vecina ravnateljev, uliteljev
in predsednikov izpitnih komisij meni, da je sedanji zakljucni izpit prelabek in preve’
enostranski. Zanimivo je, da tudi velik del anketiranih abiturientov tako sodbo iskreno
potrjuje. Pri tem pa nihée ne misli, da bi se odpravila domaca naloga, temvec predlagajo,
naj se zakljucni izpit tako spopolni, da bo ustrezal splosno-izobrazevalnemu profilu gim-
nazije in pedagosko stimuliral kvaliteto njenega dela.«

Na precejsen odmev s temi v zvezi je med pedagogi naletel ¢lanek Franca
Pedicka Razmisljanje o gimnazijski maturi, objavljen 9. junija 1962 v Nasih razgledih,
ki je bil ostra kritika deviacij, ki jih je prinesla nova oblika mature. Pisan je bil v duhu
spoznanja, da nam je potrebna splo$no-izobrazevalna gimnazija, ne pa delitev gim-
nazij na precej razliéne usmeritve (kot jo je predlagal Prosvetni svet v Beogradu leta
1959 in je bila v Sloveniji dejansko izvedena v usmerjenem izobrazevanju leta 1981;
op.p.). Za Pedicka je bila nova oblika mature enako nesprejemljiva kot stara. Nova
oblika je bila preozka, zato je vplivala na zmanj$an interes dijakov do drugih predme-
tov, rusila je sistem dela v zaklju¢nem razredu, kjer je zacel vidno plahneti duh kolek-
tivnosti in tovariske povezanosti. Iz teh pripomb je Pedi¢ek povzel: » Problematiénost
sedanje mature se kaze tudi iz tega: kandidat, ki je uspesno pripravil neko ozje problem-
sko, torej Ze strokovno specializirano maturitetno nalogo in jo pri eksaminaciji ‘uspesno’
ubranil, labko izdela s kar dobro skupno oceno, cetudi je pokazal pri pisni ("klavzurni)
maturitetni nalogi iz nekega SirSega prirodoslovnega ali druzboslovnega kompleksa hudo
nepismenost ali nerazgledanost. Ce taksni kandidati na maturah uspesno koncéujejo zre-
lostne izpite, si sami rusimo osnovni reformni koncept gimnazije in pristajamo na kult
strokovnosti in prezgodnje specializacije.« Kandidat ne bi smel koncati zrelostnega izpi-
ta kljub e tako odli¢ni domaci nalogi, ¢e na pisnem delu pokaze popolno neznanje,
je menil Pedic¢ek. Splos$no razgledanost pa bi lahko poudarili s tem, da bi imeli ob
domaci nalogi $e izpite, na katerih bi bila pokrita vsa gimnazijska podro¢ja (jezik-
ovni, druzboslovni, naravoslovni): »Seveda s tem nikakor ne mislim vracati mature na
stari predmetni koncept. Res pa je, da bi taksni izpitni kompleks sedanji maturi prav nié
ne Skodil. lezava je le v njegovi prakticni izvedbi. Maturo bi s tem prav gotovo priblizali
splosno izobrazbenem statusu gimnazije.«

Pedickova kritika je bila objavljena v ¢asu, ko je Svet za Solstvo Slovenije spre-
jemal nacela nove oblike gimnazij. Leta 1962 so bila tako sprejeta navodila o pogojih
za verifikacijo gimnazij in o minimalnem obsegu snovi za gimnazijske uéne nacrte, vse
to pa so morala gimnazijska vodstva upostevati ze v $olskem letu 1962/63. Tudi zato
se Pedickove kritike padle na plodna tla. Med pogoji za verifikacijo gimnazij je bila
omenjena tudi matura, tokrat vnovi¢ z druga¢nim imenom: »/Na gimnaziji se opravlja
sklepni izpit. Vsebino in obseg sklepnega izpita doloca Svet za Solstvo LRS.«
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Ob pripravah novih programov za gimnazije so tako razpravljali tudi o odpra-
vi verjetno najlazje oblike mature v njeni zgodovini. Trditve, da je nova oblika ma-
ture premalo zahtevna (kar so trdili zlasti na gimnazijah), so pokazali tudi preprosti
statisti¢ni podatki. Stevilo negativno ocenjenih na zrelostnih izpit je namre¢ v zadnjih
treh letih zdrknilo na minimum, v nasprotju s tem pa je $la krivulja pri odli¢nih in
prav dobrih strmo navzgor. Ker je imela glavno tezo pri maturi domaca naloga in ne
pisna naloga na Soli, je bilo negativno ocenjenih pri slednji neprimerno vec kot tistih,
ki so bili z enotno oceno negativno ocenjeni na zakljuénem izpitu.

Spremembe iz zadetkov Sestdesetih let so sicer dosegle osnovni cilj - izenacenje
pogojev za vpis na visje stopnje $olanja vsem srednjesolcem. Zal pa so to naredili na
ra¢un kakovosti dela na najbolj zahtevnih srednjih Solah, gimnazijah. Nova oblika ma-
ture je dejansko prinesla degradacijo pomena gimnazij, kar naj bi popravili s predpisi iz
leta 1962. Toda Ze samo dejstvo, da je potrebno reformirano gimnazijo znova reformi-
rati po slabih treh letih, pove vse o neresnosti in nepremisljenosti prvotnih odlocitev in
o ignoriranju spoznanj in zahtev pedagogov praktikov. Na sre¢o gimnazij so slovenski
politiki v tistih letih $e ohranili toliko trezno glavo, da so kmalu spoznali, da predlogi
Prosvetnega sveta iz Beograda na nekaterih podrodjih prinasajo slovenskemu Solstvu ve¢
skode kot koristi. Zato so Ze v nekaj letih zlasti v srednjem in visokem $olstvu odpravili
nekatere napake, ki so jih povzroéili s premalo premisljenimi ukrepi ob koncu petde-
setih in v zaetku $estdesetih let. Zal so imeli premalo trezno glavo desetletje in pol
kasneje, ko so se vrnili na stranpota in nadaljevali popotovanje k ukinjanju gimnazij,
kakr$no je trasiral Prosvetni svet Jugoslavije Ze ob koncu petdesetih let.

Dobra plat izenacevanja pogojev za opravljanje zaklju¢nega izpita je bilo
povecanje $tevila abiturientov in s tem kandidatov za nadaljnji $tudij na visjih in vi-
sokih Solah. Delez $tudentov med populacijo je zacel naglo narascati, narascala pa je
tudi povpre¢na izobrazba Slovencev. Seveda pa bi bili s temi dejstvi lahko veliko bolj
zadovoljni, ée bi vse skupaj potekalo na visji kakovostni ravni.
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Korak k izvirnemu pomenu zrelostnega izpita

Po pripombah pedagogov je Zavod za napredek sSolstva Slovenije jeseni 1962
predlagal vnovi¢no spremembo oblike mature. Ta naj bi ob domaci nalogi obsegala
Se pisni in uéni jezik iz slovenskega jezika s knjizevnostjo in matematike ali tujega
jezika. V primerjavi s staro maturo bi torej $e vedno bila ozja, vrnitev na staro pa je
bila vidna v zahtevi, naj bi ocena nezadostno iz enega dela zaklju¢nega izpita pome-
nila tudi skupno negativno oceno. Tudi s taksno obliko mature pedagogi v teinji za
vedjo zahtevnostjo $e niso bili zadovoljni, toda bila je le korak naprej v primerjavi s
prej$njimi tremi leti, a vendarle Se vedno manj zahtevna v primerjavi s prej$njim de-
setletjem. Na veliko razocaranje profesorjev pa so pristojni organi “zamudili” z izdajo
novih predpisov, tako da so za leta 1963 $e veljali predpisi o zaklju¢nem izpitu, pri
katerem je imela glavno tezo domaca naloga.

Zato so na nekaterih gimnazijah v nasprotju z veljavnimi predpisi kar sam-
oiniciativno dvignili raven zaklju¢nega izpita s tem, da so pripravili kolokvije za di-
jake, na katerih so po starih principih preverili znanje skozi snov celotnega tiriletnega
srednjesolskega Solanja. To so na seji Sveta za Solstvo Slovenije 12. junija 1963 ostro
obsodili, saj je Boris Lipuzi¢ menil: »Pri takih primerih moramo take pojave odloéno
obsoditi. Proti taki praksi v Solah, pisanja nalog, kjer ni razlogov za to, da bi na ta nacin
vrednotili znanje ucencev po pismenih izdelkih, kot to uvajajo na nekaterih Solah, bi
morala tudi prosvetno pedagoska sluzba odlocno nastopiti.«

Ocitno pa so kritike s terena vplivale tudi na pristojne organe, saj je le pol leta
kasneje, 12. decembra 1963, Boris Lipuzic, tedaj ze kot republiski sekretar za Solstvo
Socialisti¢ne republike Slovenije, izdal nova navodila za zaklju¢ne izpite, v katerem so
upostevali Stevilne pripombe pedagogov praktikov. Vnovi¢ so bila navodila skupna
za vse $ole srednje stopnje, le da so se ze razmejevale $ole po njim lastnih tematskih
podrogjih in niso vse vrgle v isti kalup. Gimnazijci so morali tako pri zaklju¢nem izpitu
opraviti pisni in ustni izpit iz slovenskega jezika, pisni in ustni izpit iz matematike ali
tujega jezika in ze pred tem izdelati seminarsko nalogo, kot so preimenovali prej$njo
domaco nalogo. To so morali obrazloziti in ob tem $e ustno odgovarjati iz predmeta,
pri katerem so si izbrali temo za nalogo. Da seminarska naloga ni imela ve¢ klju¢nega
polozaja pri zaklju¢nem izpitu, so pokazali tudi s tem, da so jo v navodilih nasteli na
zadnjem, tretjem mestu. Pozitivne ocene iz dveh pismenih in seminarske naloge so
bile pogoj za pristop k ustnemu delu izpita, kar je nakazovalo na visjo zahtevnost iz-
pita. Poleg tega je moral dijak izbrati predmete za zaklju¢ni izpit tako, da je odgovarjal
iz vseh predmetnih podrocij. Torej ¢e je izdelal seminarsko nalogo iz druzbeno jezik-
ovnega podrodja, je moral obvezno izbirati na ustnem delu vprasanja iz naravoslovno
matemati¢ne skupine predmetov. Odgovarjal je torej iz treh predmetov, pri tem pa sta
morali biti pokriti obe predmetni skupini. Izbor predmetov za ustni del je moral dijak
najaviti hkrati ob prevzemu teme za seminarsko nalogo.
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Ustnega dela izpita so bili oprosceni tisti srednjesolci, ki so z odliko opravi-
li zaklju¢ni razred in dobili oceno odli¢no iz seminarske naloge in pisnega dela
zaklju¢nega izpita. Ostali pa so se s profesorji soocili $e na ustnem delu, ki je dobil
nazaj ze znane prvine mature s pripravo listiev z vprasanji, vle¢enjem le-teh, odgov-
arjanjem do petnajstih minut na vprasanja iz posameznega predmeta in pisanjem vseh
potrebnih zapisnikov in porocil. Tudi doloc¢be o negativno ocenjenih so bile povratek
k staremu, tradicionalnemu, kajti »kandidat uspesno opravi zakljucni izpit, ée je ocenjen
iz vseh izpitnih predmetov najmanj z oceno zadostno«. Ce je prejel le eno negativno oce-
no, se je lahko prijavil Ze na naslednji rok, ¢e pa je dobil dijak dve negativni oceni, je
moral ponovno opravljati celoten zaklju¢ni izpit. Konéno poroéilo o izpitu sta morali
zopet pisati predsednik izpitnega odbora in ravnatelj, toda pogosto je bila to ena in ista
oseba. V zaklju¢no spricevalo so, ob upostevanju kritik pedagogov in kadrovnikov v
tovarnah in javnih sluzbah, ponovno vpisovali vse ocene zakljuénega izpita in koné¢ne
ocene uc¢nih predmetov po predmetniku $ole. Navodilo je imelo le Se to lepotno na-
pako, da ni stopilo v veljavo takoj, temvec Sele s Solskim letom 1964/65.

Resda so bili predpisi korak h klasi¢ni obliki mature, a spremembe le niso
odpravile vseh napak zaklju¢nega izpita iz prejnjih let. Ze po prvi maturi po teh pred-
pisih so predsedniki zaklju¢nih izpitov podali enotno mnenje, da »seminarska naloga
organsko ne sodi k zakljucnemu izpitu«. Naslovi so se namre¢ ponavljali, poleg tega so
se isti naslovi pojavili na razli¢nih $olah, kar je dopuscalo precej$nje dvome o avtorstvu
stevilnih seminarskih nalog. Kritik je bila delezna tudi zahteva po taksnem nacinu
kombiniranja druzboslovnih in naravoslovnih predmetov, kot je bila zabelezena v novih
predpisih. Ve¢ina dijakov se je namre¢ pri seminarskih nalogah odlocala za naravoslovne
predmete, predvsem biologijo, saj so se s tem pri pisnem delu zakljuénega izpita izog-
nili pisanju matematike. Tisti, ki so si izbrali seminarske naloge iz druzboslovja, pa so
ostali v precej$nji manj$ini (ponekod manj kot desetina), za kazen pa so dobili Se izpit
iz matematike. Iz vseh teh pomanjkljivosti so predsedniki izpitnih komisij sklepali,
da bi morala biti seminarska naloga del rednega Solskega dela, ne pa del zaklju¢nega
izpita. Poleg tega so $tevilni menili, da pri izbiri predmetov ne bi smeli ve¢ na taksen
nadin upostevati zahtev po pokrivanju obeh podrocij (naravoslovje-druzboslovje), da
ne bi bila to zgolj krinka za izogibanje matematiki in diskriminacijo druzboslovnih
predmetov. Po svoje presenetljivo pa je, da nihée ni predlagal (vsaj v porocilu Zavoda
za napredek Solstva SRS to ni omenjeno), da bi $li na staro obliko mature s tremi
obveznimi pisnimi nalogami, s ¢imer bi ta problem avtomatsko odpadel. Razveseljivo
pa je bilo dejstvo, da so pristojni premisljevali o nadinih izbolj$anja preverjanja znanja
na zakljuénih izpitih in da so bili v manjsini glasovi tarnanja o pretezki in prezahtevni
maturi, nervozi in pritiskih na dijake, ki so pogosto sluzili (in e dandanes sluzijo) kot
argument za znizevanje kakovostne ravni Solstva.

Slabosti, ki so jih zaznali predsedniki izpitnih komisij Ze na prvi maturi po
novih predpisih, so se nadaljevale Se v naslednjih letih, kar je pokazala tudi analiza
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Zavoda za $olstvo SR Slovenije po stirih letih od vpeljave novih gimnazijskih progra-
mov. Temeljiti analizi problemov u¢no-vzgojnega dela in u¢nih naértov na gimnazi-
jah so seveda ze sledila razmisljanja za odpravo napak, ki so jih navajali pedagogi v
solah. Gimnazijski profesorji so pohvalili zozenje izbora predmetov na maturi, »ker
prisili ulence, da se vsaj v predmetih zakljucnega izpita bolj poglabliajo in jibh resneje
obravnavajo«. Kot poglavitno napako so ocenili dejstvo, »da so kombinacije predmetov
pri zakljuénem izpitu preve toge, da ne nudijo Sirse izbire glede na dejanske sposobnosti
in nagnjenja ucencev, marvec dajejo moznost za razglicne Spekulacije in kombinacije, ki
nimajo zvezge s kandidatovo Studijsko usmeritvijo. Predmeti druzboslovne skupine so pri se-
danji 0bliki zakljucnega izpita zapostavljeni; olitno je nesorazmerje med stevilom ucence,
ki opravijajo izpit iz kemije in biologije, ter med Stevilom tistih, ki opravijajo izpit iz
drugboslovnih predmetov - teh je vedno manj.«

Zelo raznolika stalis¢a o pomenu mature v novem Solskem sistemu so puscala
odprto dilemo, kaj naj bi pravzaprav z njo sploh hoteli doseci - »naj bo zakljucni izpit
dopolnilo in sklep gimnazijskega Solanja, repertitorij znanja v posameznih predmetibh, kjer
pokaze ulenec sposobnost globalnega presojanja, ali pa naj bo uvod v visokosolski Studij«.
Zaradi zapostavljenosti druzboslovnih predmetov je bila vprasljiva smiselnost tovrst-
nega zaklju¢nega izpita zlasti za bodo¢e humaniste in druzboslovce, saj na maturi
pogosto niso imeli podro¢ja, ki so si ga izbrali za nadaljnji $tudij. Zato so vodstva gim-
nazij predlagala svobodnej$o izbiro predmetov za zaklju¢ni izpit in enakopravnejso
zastopanost naravoslovja in druzboslovja.

Veliko kritik gimnazijskih profesorjev je letelo tudi na seminarsko nalogo. To
naj bi ali popolnoma odpravili ali pa jo spremenili v pristopnico k zaklju¢nemu izpitu,
ne pa v njegov sestavni del. Tisti, ki so podprli predlog, naj seminarska naloga ostane
del mature, so bili v precej$nji manjsini. V Gimnaziji Sti¢na so ugotavljali, da so se
zaceli naslovi nalog ponavljati in to omogoca ve¢ povzemanja tujih nalog. Iz kranjske
gimnazije pa so predlagali, da bi morali seminarsko delo uvesti ze v prej$njih letih,
morda ze kar v 2. razred, ne pa da se dijaki z njim prvi¢ srecajo Sele na maturi.

V skladu s tovrstnimi kritikami ne preseneca podatek, da se je najve¢ gim-
nazij zavzelo za taksni zaklju¢ni izpit, ki bi obsegal pisni in ustni izpit iz slovens¢ine
in iz matematike ali tujega jezika ter ustni izpit iz enega druzboslovnega in iz enega
naravoslovnega predmeta. Po $tevilu na drugem mestu so bili predlogi, da bi imeli
namesto omenjenih $tirih le tri predmete, tako da ne bi bilo nujno imeti po enega
druzboslovnega in naravoslovnega predmeta, temve¢ le enega poljubnega. Sledil je
predlog za stiri predmete: sloven$éino, matematiko, tuji jezik in poljubni predmet.

Prav zanimiv predlog v zvezi z zaklju¢nim izpitom pa je priel iz Pirana.

Tamkaj$nja gimnazija »v zvezi z nalogo iz slovenskega jezika ugotavlja, da je tezko iz-
brati vedno po 9 izvirnih tem, zato meni, naj bi zavod za Solstvo vsakokrat dolocil enotno
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temo za vse gimnazije«. Predlog Piran¢anov ze kar malce spominja na eksterno maturo,
pa Ceprav so vzroki in argumentacija za noviteto od nje precej oddaljeni. Tovrstna
razmisljanja namrec niso bila osamljena, saj so se tudi na Zavodu za napredek Solstva
SRS iz poro¢il predsednikov izpitnih odborov seznanjali s tezavami s presiroko ali pre-
ozko zastavljenimi naslovi nalog, pogostih ocen o nizki izrazni sposobnosti maturan-
tov in dejstva, da na solidno povpre¢no oceno iz materinega jezika bolj vpliva dobro
(nauceno) znanje iz literarne zgodovine kot pa bogastvo izrazanja idej v slovenscini.

Deloma so tovrstne pripombe upostevali v novih predpisih o zaklju¢nem izpitu,
ki jih je novembra 1969 izdal republiski sekretar za prosveto in kulturo Slavko Bo-
hanec, v veljavo po so prisli v $olskem letu 1969/70. Najvedji spremembi sta bili ravno
pri toliko kritizirani nesmiselnosti seminarske naloge in zapostavljenosti druzboslovja.
Seminarska naloga je odpadla kot del mature in se v nekaj letih ustalila kot obveznost
stiriletnega srednjesolskega $olanja. Matura se je vrnila v ustaljeno prakso z opravljan-
jem pisnega in ustnega dela. Z novimi predpisi so bili lahko zadovoljni srednjesolski
odli¢njaki, saj se je uveljavila dolo¢ba, ki prej ni bila zapisana ravno v vseh predpisih,
da so kandidati, ki so koncali zaklju¢ni razred srednje Sole z odliko, opro$¢eni pola-
ganja zaklju¢nega izpita in da se jim v zrelostno spric¢evalo zapise odlien uspeh. Na
pisnem izpitu so dijaki pisali nalogo iz slovenskega jezika, drugega pa iz matematike ali
tujega jezika; predpisi so omogocali namesto matematike ali tujega jezika tudi pisanje
naloge iz kaks$nega drugega predmeta, vendar tega v praksi ni bilo veliko. Zapostav-
ljenost druzboslovja so skusali pristojni organi resiti z uvedbo novega maturitetnega
predmeta, pri katerem so dijaki odgovarjali na vprasanja »iz novejse zgodovine narodov
Jugoslavije (NOV in povojni razvoj) z druzbenopoliticno ureditvijo SFRJ«, profesorji pa so
kombinirano postavljali vprasanja iz novejse zgodovine in sociologije. Skupno je moral
kandidat odgovarjati na ustnem delu na vprasanje treh do petih predmetov, s tem da sta
bila omenjena dva obvezna za vse, izbora ostalih pa predpisi niso precizirali. Tretji ustni
izpit je bil tako obi¢ajno predmet, iz katerega je dijak Ze pisal nalogo na pisnem delu
izpita, pri izboru preostalega izpita ali dveh pa je imel dijak prosto izbiro.

Na gimnazijah se je po teh predpisih uveljavil zaklju¢ni izpit s Stirimi predmeti.
Slovens¢ina in novi predmet z novejso zgodovino in sociologijo sta bila obvezna za
vse kandidate. Pri izbirnih predmetih so dijaki pragmati¢no izbirali med lazjimi, tako
da je matematiko opravljala priblizno cetrtina dijakov, tuj jezik pa tri cetrtine. Med
temi je z dvema tretjinama prednjacila angles¢ina, sledili pa so nemsc¢ina, francos¢ina,
ruscina, latins¢ina in slovens¢ina (kot tuj jezik za dijake na italijanskih gimnazijah v
Kopru in Piranu). Kot izbirni éetrti predmet si je dobra polovica cetrtosolcev izbrala
predmet, ki so ga imeli dijaki na urniku le po leto dni, npr. psihologijo, sociologijo
in filozofijo, tako da so se imeli ¢im manj za uéit. Drugace pa so izpiti potekali brez
vedjih pretresov po Ze ute¢enih smernicah, ki so bile v gimnazijskih prostorih prisotne
ze ve¢ kot stoletje.
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Povsem drugace je bilo na strokovnih Solah, ki so jih skusali na vsak naéin
nasilno izenaciti z gimnazijami, pa je na zaklju¢nih izpitih prihajalo do prav para-
doksalnih situacij, ko niti profesorjem teh $ol ni bilo jasno, kako morajo potekati
zaklju¢ni izpiti, kaksne so profesorjeve in kandidatove pristojnosti in dolznosti ipd.
Na posameznih strokovnih Solah, ki so imeli v drugem polletju zaklju¢nega razreda
prakso, dijakom niso hoteli odobriti z zakoni dolo¢enega roka za pripravo na zaklju¢ni
izpit in so dijake pripustili k izpitu $ele v jesenskem roku! Posebej neprijazni so bili
ponekod obrtniki, pri katerih so bili dijaki strokovnih $ol na praksi, saj »se niso mo-
gli pripraviti na izpit, saj so morali vse dneve, odkar se je koncal pouk, hoditi na delo v
delavnice obrinikov«. Tudi do odli¢njakov niso bili tako tolerantni kot na gimnazijah
in »je bila odlicnjaku na neki soli postavljena zahteva, naj poéaka s spricevalom do nasled-
njega (jesenskega) izpitnega roka, ker mu ucna doba Se ni potekla in se mu zato pacé nika-
mor ne mudi«. Posebne tezave na izpitih so imeli dijaki strokovnih $ol s predmetom
novejse zgodovine narodov Jugoslavije z druzbeno ureditvijo SFR], saj vsega, kar naj
bi iz tega podrocja obvladali, sploh niso imeli v Solskih programih! Na posameznih
srednjih strokovnih $olah profesorji sploh niso bili seznanjeni z odredbami o izvedbi
mature in na nekaterih sploh niso upostevali izpitnih predmetov kot jih je doloéala
zakonodaja, ponekod se predsednik izpitnega odbora po cel dan ni pojavil v Soli,
tradicionalno in s predpisi omogoéeno zamenjavo listi¢a z vprasanji pa so razumeli
tudi v tak§nem smislu: »Znati moras odlicno, ce hoces dobiti oceno zadostno.« Ponekod se
profesorjem ni ljubilo ¢akati polne $tiri ure, kot so imeli u¢enci na razpolago za pisanje
pismenih del, pa so ta del prekinili Ze kar po treh ali celo dobrih dveh urah. Napak v
izvedbi zaklju¢nih izpitov na srednjih strokovnih $olah je bilo $e precej, vse skupaj pa
je vplivalo na povsem drugacen odnos do tega slavnostnega dogodka, kot so ga bili
ljudje vajeni v preteklosti. Zato tudi ne preseneca kritika ocenjevalca matur na strok-
ovnih $olah: » Videl sem, kako so v nekaterih Solah z estetsko ureditvijo prostora (pogrnjene
mize, cvetje, zastava) dali poudarek pomembnosti izpita. Utitelji-¢lani izpitne komisije so
bili na Soli svecano opravijeni, v svecanih oblekah so pristopali tudi ucenci-kandidati, sicer
rudarji ali kovinarji. DoZivel pa sem tudi nasprotje tega; zakljucni izpiti so bili v temnib,
mracnih kabinetih Sole, prav nié prilagojenih za ta dogodek, na 5oli se je na vseh koncib
ragbijalo (pritela se je adaptacija). Odgovore kandidatov je bilo tezko razlociti, k izpitu pa
so prihajali malone v delovnibh oblekah. Ne mislim na teatralicnost ali odvecen ceremonial.
Tudi ne mislim, da bi se morali zaradi prijetnega vzdusia lani izpitne komisije ves cas
igpita smebljati. Vendar pa bi zakljucni izpit moral pomeniti vsaj nekaj bolj pomembnega
v delu sole in nekaj svecanega v Zivljenju ucencev in ne le eno izmed mnogih, bolj ali manj
neprijetnih sluzbenih dolgnosti uciteljev 0b koncu Solskega leta.«

Vse te navedbe so bile dokaz dejstva, da so si bile gimnazije in strokovne Sole
Se vedno precej oddaljene, pa Ceprav so jih hoteli $olski reformatorji na vsak nacin
stlaciti v isti predal. Seveda bi delali krivico tistim srednjim strokovnim Solam, ki
so se zelo potrudile in pripravile izpite na enaki ravni kot gimnazije, ki jim je bila
izvedba mature »ze v krvi«. Toda izenadevanje je bilo kljub temu $e vedno bolj stvar
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predpisov kot pa realnosti. In da se v bodo¢e omenjene napake ne bi ve¢ ponavljale,
je bila dodana $e zahteva po ministrskih odposlancih, ki tedaj ni bila v navadi niti
za gimnazije, niti za strokovne Sole: »INe bi bilo napak vnovic razmisliti o imenovanju
predsednikov izpitnih komisij, ki naj bi bili (kot je to bilo v praksi pred leti) iz drugih

vzgojno izobragevalnih organizacij.«

Vsaj prva leta po novih predpisih je svojevrstno tezavo predstavljal tudi pred-
met novejse zgodovine narodov Jugoslavije z druzbeno-politicno ureditvijo SFR]. Ker
tak$nega predmeta na urniku ni bilo, sta morala pri sprasevanju dijakov sodelovati
tako profesor zgodovine kot sociologije. Kombinatoriko so resevali na razli¢ne nacine,
obicajno pa sta bili zastavljeni po dve vprasanji iz zgodovine in eno iz sociologije.
Zahtevana snov je bila zamejena po precej ideoloskih kriterijih, ki so bili takrat v vel-
javi za druzboslovje; bolj ali manj se je omejevala na zgodovino delavskega gibanja in
narodnoosvobodilne vojne s povojnim socialisti¢cnim razvojem, vse skupaj pa naj bi
slonelo na marksisti¢ni interpretaciji dogodkov. Kljub doloceni ozkosti je bil predmet
zivahno dopolnilo zakljuénega izpita in so na vseh gimnazijah slozno ugotavljali, da
omogoca dijakom pridobiti zaokrozeno podobo o svetu, v katerem Zivijo.

Podrobnej$o analizo o tem, kako srednje $ole opravljajo svojo vlogo v
izobrazevalnem procesu, je leta 1974 opravil Pedagoski institut Univerze v Ljubljani z
anketo med visokosolskimi uditelji in porocilom, ki ga je sestavila dr. Barica Marenti¢
Pozarnik. Med $tevilnimi odgovori in pripombami visokosolskih profesorjem se jih
je veliko dotikalo tudi vloge mature v $olskem sistemu. Kar 87% vprasanih je odgov-
orilo, da so gimnazijci bolje »opremljeni« za visokosolski $tudij kot absolventi srednjih
strokovnih $ol, med anketiranci pa so bili v vecini profesorji z naravoslovno-tehniskih
fakultet, kjer so imeli najbolj mesane $tudente po srednjesolski izobrazbi. Kritike na
delo v srednjih $olah so letele predvsem na prevelike zahteve po memoriranju in na
premajhno spodbujanje k samostojnemu razmisljanju. Boljse rezultate bi lahko, po
mnenju visokosolskih profesorjev, dosegli z ostrej$imi kriteriji na srednjih Solah, lah-
ko zZe s selekcijo ob vpisu na gimnazije, $e bolj pa z ostrejso maturo. Z Biotehni¢ne
fakultete so odgovorili: » Posamezniki so povsem nesposobni za univerzitetni studij, ver-
jetno zaradi preblagega kriterija v srednjih Solah, kar je v skodo njim samim in druzbi.
Potrebna je torej predvsem zadostna selekcija za Studij na univerzi oziroma za presojo
maturitetne zrelosti.« Se bolj konkretni so bili na Medicinski fakulteti: » Najprej bi bilo
ponovno treba wvesti maturo v starem smislu, t.j. podobno, kot se sprasuje na univerzi.
1ako bi imeli absolvente gimnazij (brez mature) in maturante. Le maturanti bi se lahko
vpisali na univerzo. Absolventi srednjih strokovnib Sol bi morali opravijati na gimnazijah
maturo, Ce bi se hoteli vpisati na univerzo.« Da je potrebno Se posebej zaostriti zakljucni
izpit so menili tudi na Pedagoski akademiji: »Zakljucni izpiti v tej izbirni obliki splob
ne ustrezajo. Zamenjajmo jih raje s sprejemnimi izpiti na visokib Solah, pa bo v 1. letniku
na visokih Solah takoj mnogo manjsi osip.«
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Predlogi za izboljsavo dela in kakovosti srednjih $ol so se tako gibali v razli¢ne
smeri, od predlogov za sprejemni izpit, do zaostritve mature, ¢e pa do tega ne bi prislo,
naj bi vpeljali ostrejse sprejemne izpite na visjih in visokih $olah. Toda nobenemu od
teh predlogov se ni obetalo ni¢ dobrega, kajti v istem ¢asu, sredi sedemdesetih let, je
slovenska komunisti¢na oblast ze zadela razmisljati o usmerjenem izobrazevanju. Ta pa
je namesto v izboljsave vodil v nadaljnjo degradacijo srednjesolskega dela.

Zadnji veljavni pravilnik o izpitih na osnovnih in srednjih Solah pred popol-
no ukinitvijo zakljuénih izpitov v usmerjenem izobrazevanju je januarja 1975 izdala
republiska sekretarka za prosveto in kulturo Ela Ulrih - Atena. Bistvenih novosti ni
prinesel, le drugi obvezni predmet na ustnem delu izpita so preimenovali v »novejsa
zgodovina narodov Jugoslavije (NOV in povojni razvoj) in samoupravljanje s temelji
marksizma« in mu s tem dali Se bolj ideoloski predznak.

Se nekaj let je trajalo, da so se srednjesolci ob zaklju¢ku $olanja meseca junija, v
¢asu, ko so prejsnja leta obicajno premisljevali, kako bodo preziveli poletne pocitnice,
potili ob naporni maturi. Toda uspeh na njej jim je povrnil izgubljeni ¢as, saj jim po
njej ni bilo potrebno vec¢ iti v Sole »Ze« v septembru, temveé vecini »$ele« oktobra,
ko so se zacela predavanja na vecini visokos$olskih ustanov. Z zrelostnim izpitom so
namre¢ zakorakali stopnicko viSe, dokazali, da so sposobni za tovrstni $tudij, potrdili,
da so pripravljeni na nov zivljenjski izziv.
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Temeljne znadilnosti Solske reforme

1953 - 1962

Cas neposrecenih eksperimentov (1945 - 1952)

Vse od prevzema oblasti ob koncu 2. svetovne vojne je poskusala na Sloven-
skem Komunisti¢na partija Slovenije (oz. v Jugoslaviji KPJ) podrediti Solstvo lastnim
ideoloskim in politi¢nim potrebam. V prvih povojnih letih, do srede petdesetih let, je
nova oblast ve¢ pozornosti namenjala politiénim in gospodarskim vprasanjem, o kul-
turni problematiki pa $e ni imela izdelanega celovitega koncepta zazelenih sprememb.
Za prvo povojno obdobje je v prosvetni politiki znacilno krpanje lukenj in zapolnje-
vanje praznin, ki so nastale ob podrzavljenju vseh $olskih institucij po 2. svetovni vojni
in to brez sistemati¢nega refevanja novonastalih problemov. Ze v ¢asu prvih petih
povojnih let so bili nakazani cilji in smernice, ki si jih je zastavila komunisti¢na oblast
v Solstvu. Nadzor nad $olstvom so prevzele ustrezne partijske komisije, najprej Solska
komisija in zatem agitpropovski aparat Komunisti¢ne partije Slovenije/Jugoslavije. Te
strukture so kontrolirale izdajanje u¢nih knjig in ostalih u¢nih pripomockov, sode-
lovale pri sestavi u¢nih nacrtov, vplivale na sestavo in porabo prosvetnega proracuna,
vodile kadrovsko politiko itd. Vpliv ustreznih politi¢nih komisij na oblikovanje podo-
be $olstva je bil bistveno ve¢ji kot pa vpliv tistega dejavnika, ki je bil zakonsko zadolzen
za vodenje Solske politike, tj. prosvetnega ministrstva. Komisije politi¢nih organizacij
so bile pobudnik akcij, katerih cilj je bilo omejevanje vpliva politi¢no in ideolosko
drugace usmerjenih posameznikov in skupin v Solskih prostorih. V prvi vrsti je $lo za
omejevanje vpliva katoliske cerkve. S ¢istko med ucitelji, dijaki in $tudenti je skusala
nova oblast iz vzgojnega procesa izlociti ve¢ji del politi¢no sumljivih posameznikov, ki
so bili oznaceni kot »drzavni izdajalci«. V izlo¢anju ideolosko »neprimernih« vsebin iz
ucbenikov in u¢nih naértov pa so videli oblastniki sredstvo, kako prepreciti vpliv na
vzgojo otrok tistim ideologijam, ki niso slonele na dialekti¢cnem materializmu.

Kot na ostalih podro¢jih zivljenja je skusala Komunisti¢na partija Jugoslavi-
je tudi v Solstvu odpravljati razlike med posameznimi republikami in ga priblizati
nekemu imaginarnemu jugoslovanskemu povpre¢ju. To pa je $kodovalo bolj raz-
vitim predelom Jugoslavije, ki so imele boljsi izhodis¢ni polozaj. Za Slovenijo je bil
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kot posledica poenotenja $olstva v Jugoslaviji izrazit korak nazaj uvedba obveznega
sedemletnega $olanja leta 1946. V Sloveniji je bilo namre¢ Ze pred tem uveljavljeno
osemletno $olanje.

V letih 1950-1952 je bilo odpravljenih veliko napak, ki so jih v prvih petih
povojnih letih zagresile Solske oblasti. Slovenski politi¢ni vrh je potihoma priznal, da
so mnoge spremembe Sloveniji bolj $kodovale kot koristile. Boris Kraigher je januarja
1950 nakazal, da je ¢asov eksperimentiranja dovolj in da se je treba s tezavami resno
spoprijeti, ¢e si oblast ne zeli nadaljnjega padanja kakovosti poucevanja v slovenskih
solah. Spremembe po letu 1945 je ocenil takole: » Organizacija uredbe 7 letk pomenja
nazadovanje od tega, kar je bilo pred vojno. Najvec sedemletk je s 6 razredi, skoro nikjer
niso kompletne in je bila cela organizacija z uredbo 7 letnega Solanja bistveno zmede-
na (ucni programi itd.). Postavlja se problem, kako to popraviti. V Sloveniji je treba to
vprasanje resiti tako, da bi se predvsem orientirali na nigje gimnazije, kjer pa to ni mogoce,
pa sedemletke spremeniti v osemletke.« Po nastevanju napak, narejenih v zadnjih letih
v Solstvu, je Kraigher primerjal delo v $olskih prostorih pred 2. svetovno vojno, torej
pred spremembami, ki jih je naredila povojna oblast, in po spremembah: »V nasih
Solah je bila pred vojno pedagoska plat slaba, docim so bili programi dobri. Lahko trdimo,
da je Se danes pedagoska plat slaba, ucni programi pa Se slabsi, ideoloska plat pa se tudi ni
izboljsala, ker smo to skusali resiti samo s kontrolo in sicer birokratsko in izredno sektasko
do uciteljev, docim je bilo viasih gibanje uciteljev za izboljsanje ideoloske plati.« Taksne in
podobne ocene so jugoslovanski oblastni vrh v Beogradu vedno bolj prepricevale, da
je treba zaceti resno razmisljati o celoviti prenovi Solstva. Korak od ideje do realizacije

pa je bil vse kaj drugega kot lahak.

Priprave na reorganizacijo solskega sistema (1953 - 1958)

Do sprememb v $olskem sistemu je prislo sele ob koncu petdesetih let. Vzrok
tej zamudi je vsaj dvojen. Prvega moramo iskati pri jugoslovanskem partijskem vrhu,
ki je rabil $e nekaj let za spoznanje, da odloéitve, sprejete brez poprejs$njih analiz stanja
na terenu in to¢no dolodenih ciljev (to so namre¢ poéeli v letih 1945-1950), prinasajo
po vedini slabe rezultate.

Ko so nova spoznanja prevladala v partijskem vrhu, je le-ta sklenil, da mora
dobiti pri reformi $olstva vedjo vlogo strokovni kader. Ta pa jih je opozoril, kaksne
analize je treba opraviti pred sprejetjem konénih odlocitev. Potrebne so bile predvsem
analize socialnih in ekonomskih zmoznosti ljudi in gospodarstva ter potrebe gospo-
darstva po novih kadrih v prihodnosti. Delo na terenu je zatorej treba $teti kot drugi
odlocilni dejavnik pri zaostajanju na izdelavi celovitega nacrta preoblikovanja $olstva.
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Spremembe stali$¢ pristojnih oblastnih organih so pri prosvetnem kadru
naletele na ugoden odmev. Ti so namre¢ ze nekaj let opozarjali na nevzdrine razmere
v $olstvu. Skupni interesi so se mo¢no odrazili v poteku Solske reforme. S terena so
zaceli prihajali $tevilni novi predlogi in kritike tistih, ki po mnenju pedagogov niso bili
dovolj premisljeni. Solska reforma je bila ena najbolj Zivahnih akcij petdesetih let, saj
se je v njen potek vkljuéilo toliko ljudi, kot le v redko katero dogajanje.

Velika Solska reforma je trajala celo desetletje. Za njen zaletek bi lahko $teli
ustanovitev Komisije za reformo Solstva zvezne skupscine maja 1953. Prek nje je
oblastni vrh $ele zacel spoznavati, kaj vse bo potrebno narediti za izvedbo reforme.
Zato je prvi sestav komisije s prevlado ljudi iz politi¢nih krogov Ze leto dni kasneje
dozivel moé¢ne spremembe in so bili k delu v ve¢jem Stevilu pritegnjeni strokovnjaki.
Kot simboli¢en zaklju¢ek naglega spreminjanja slovenskega $olstva pa lahko Stejemo
porocilo slovenske vlade slovenski skup$¢ini iz novembra 1962, s katerim se bomo
seznanili ob koncu ¢lanka. V porodilu so zajete vse bistvene novosti, ki jih je prinesla
velika Solska reforma.

Zveza komunistov Jugoslavije je na svojem $estem kongresu novembra 1952 v
Zagrebu precej spremenila lastna politi¢na izhodisca. Iz stranke na oblasti se je skusala
preleviti v vodilno idejno silo, nasilne metode vladanja, znacilne za prva povojna leta,
pa je skusala zamenjati z navidezno bolj demokrati¢nimi sredstvi. Da bi bila lahko
tudi v $olstvu (oz. $irse na kulturnem podroéju) sprejeta nacela vodilne idejne sile na
navidezno demokrati¢en nacin, je morala oblastna struktura preoblikovati politi¢ni
sistem do te mere, da je omogocal uveljavljanje njej lastnih stalis¢ kljub nasprotovanju
stroke in precej$njega dela praktikov na terenu.

Zato so oblasti sprejele zakonske akte, s katerimi so na kulturno podrodje uv-
edle sistem t.im. druzbenega upravljanja. S tem so uzakonili do dvotretjinsko veéino
od ustanovitelja imenovanih ¢lanov kulturnih ustanov; v javnosti se je uveljavil izraz
»zunanji« ¢lani. Zgolj eno tretjinska zastopanost »notranjih« ¢lanov in strokovnjakov
seveda ni omogocala preglasovanja $tevil¢nejsega dela upravnih odborov. Za oblastnike
je postal eden od bistvenih problemov vprasanje pravilnega kadrovanja v upravne od-
bore, da bi lahko politi¢no zanesljiva vecina preglasovala skeptike iz vrst kulturnikov.

V Solah so tovrstne upravne odbore predstavljali Solski sveti. Urednica Sod-
obne pedagogike, glasila slovenskih pedagogov, Marica Dekleva je sredi leta 1954,
ob uvajanju druzbenega upravljanja v Solstvo zapisala, da »ni vseeno, kdo sestavlja ta
odbor. Vsekakor je izven diskusije, da sodijo sem le ljudje, ki Zele, da bi Sola zrasla z naso
stvarnostjo, ki Zele socializma in so ga vedno in povsod tudi pripravljeni graditi in izpopol-
njevati.« Imenovanje dvotretjinske ve¢ine zunanjih ¢lanov v upravne odbore kulturnih
ustanov je povzrocilo precej$nja nasprotja med ¢lani, delegiranimi iz politi¢nih in iz
kulturnigkih vrst. Cas uvedbe druzbenega upravljanja je zatorej hkrati ¢as, ko je prislo
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do vegjih politi¢cnih afer v delovanju slovenskih kulturnih ustanov. Kot primer naj
navedem le, da je ljubljanska univerza delovala notranje avtonomno do leta 1954, do
imenovanja prvega univerzitetnega sveta z ve¢ino od oblastnih struktur imenovanih
¢lanov. Do takrat je vodila kadrovsko politiko imenovanja univerzitetnih profesorjev
univerza sama, v ¢asu prvega mandata univerzitetnega sveta pa je to pravico izgubila.

Stalis¢a, cilji in zahteve, ki naj bi jim zadostila Solska reforma, so bili izdelani v
Beogradu. Razli¢ne predloge je usklajevala Komisija za reformo $olstva, ki jo je vodil
Milo§ Zanko. Slovenski &lani komisije so bili Draga Humek, Vlado Majhen in Franc
Kimovec, vsi trije zagovorniki sprememb v skladu s politi¢énimi potrebami vladajoce
stranke. Potek reforme je nadzoroval odbor za prosveto Zveznega izvrsnega sveta (ZI1S)
pod predsedstvom Rodoljuba Colakovica.

V Sloveniji je osnovne ideoloske zahteve glede nac¢rtovane Solske reforme na-
jbolj celovito pojasnil Vlado Majhen decembra 1955. Do tega ¢asa je namrec zvezna
komisija za reformo $olstva ze izdelala prve osnutke sprememb v osnovnem in sredn-
jem Solstvu. Majhen je ob tem poudaril, da »ne moremo postavijati solske reforme drugace
kot postavljamo vsa druga vprasanja. Torej tudi tu moramo izhajati iz stalis¢ delavskega
razreda. Na tej ideologiji gradimo ves druzbeni sistem, gradimo nase gospodarstvo, tolcemo
za nove druzbene odnose.« Precej jasno je torej v ospredje postavil podrejenost Solskih
vprasanj ideologiji stranke, ki se je $tela za avantgardo delavskega razreda, ideologiji
ZK]. Poleg tega je Majhen poudaril $e nacelo enotnosti za vso drzavo: » Drugo vprasanje
(...) je, da je Solska reforma po svojem bistvu jugoslovansko vprasange. (...) Eden je social-
izem v Jugoslaviji in eden mora biti v svojem bistvu tudi Solski sistem.«

Predlagane spremembe v $olstvu in mnenja stroke

V Sloveniji je v zvezi s posameznimi problemi bodoce $olske reforme obstajalo
vec razliénih mnenj. Da ne bi nasteval vseh, se bom pri posameznih vprasanjih omejil
na dvoje najbolj znacilnih. Po eni strani na mnenje politi¢nih struktur; le-tega je v
vecini primerov zagovarjala tudi Komisija za reformo Solstva. Za primerjavo je seveda
treba dodati vedinsko mnenje med slovenskimi znanstveniki, pedagogi in Solskimi
praktiki, ki najveckrat ni naslo mesta v uradnih stalis¢ih Komisije za reformo Solstva.

Poleg razlik, ki so nastale znotraj ene republike, so na kon¢ne odlocitve vplivala
Se razhajanja med predstavniki razli¢nih republik, ki pa nas tu ne zanimajo v toliksni
meri kot nasprotovanja med slovenskimi politiki in stroko. Seveda tudi mnenja med
slovenskimi znanstveniki in pedagogi niso bila enotna. Del jih je podpiral s pomo¢jo
politikov sprejeta nacela solske reforme, nekaj ljudi je imelo svoja lo¢ena mnenja. Po
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odmevih s strani stroke pa je bilo le ¢utiti ve¢inski odpor do naéel, ki so izhajala in so
bila podrejena ideoloskim nacelom vladajoce stranke.

Glede temeljnega vprasanja reforme, obveznega osemletnega $olanja, je Komisi-
ja za reformo $olstva v imenu politi¢nih zahtev po enakopravnosti zagovarjala popolno
enotnost na osnovni stopnji $olanja. Diferenciacija naj bi sledila Sele po petnajstem
letu starosti na srednjesolski stopnji, torej po dokonéani osnovni Soli. Za ta princip so
se zavzeli tisti slovenski $olniki, ki so podpirali nacela Solske reforme kot npr. Draga

Humek, Vlado Schmidt, Marica Dekleva, Henrik Zdesar in drugi.

Nasproti tem glasovom so prihajala Stevilna nasprotovanja s strani
osnovnosolskih praktikov ter srednjesolskih profesorjev, predvsem gimnazijskih, ki so
trdili, da popolna enotnost pomeni zaviranje bolj sposobnih pri njihovem razvoju.

Kot enega najbolj znacilnih primerov nasprotovanja uradnim stali$¢em si ogle-
jmo mnenje JozZeta Sirca, ravnatelja nizje gimnazije v Laskem. Po njegovem mnenju bi
morali Ze v osnovni Soli upostevali razli¢ne prirojene psihi¢ne determinante: »Naloga
socialisticne druzbe ni, po mojem mnenju, v tem, da tajimo te endogene psihi¢ne de-
terminante, ki objektivno eksistirajo, ¢e je to komu prav ali ne. (...) Tega bi se morali
zavedati ljudje, ki hocejo obesiti vsem drzavljanom kalup nepopolne srednjesolske
izobrazbe. Enotni Solski sistem je nadalje neizvedljiv zaradi neenotnega zivljenjskega
okolja Soloobveznih otrok. (...) Socialnih in drugih razlik ne gre resevati z enotnim
solskim sistemom obveznega Solstva. Sedanja praksa nesporno dokazuje, da ne more
biti visja stopnja obveznega $olstva, na primer sedanja nizja gimnazija, isto¢asno prip-
ravljalnica za vi$jo gimnazijo (kar dejansko skusa biti) in obenem zadostiti bodocemu
kmetu in delavcu. To sta dva razli¢na smotra, ki se ne dasta zdruziti.«

Pri vprasanju Solanja uliteljev za bodoco enotno osnovno Solo so nast-
ale velike razlike v predlogih zastopnikov razli¢nih republik. Slovenski zastopniki v
Komisiji za reformo $olstva so zagovarjali mnenje slovenskih profesorjev, da morajo
vsi ucitelji doseci visoko stopnjo izobrazbe. Toda na racun poenotenja Solstva v vsej
drzavi je Komisija za reformo $olstva sprejela predlog o zacasni uzakonitvi le dvoletnih
pedagoskih akademij, torej zahteve po visjesolski namesto po visokosolski izobrazbi za
ucitelje osnovnih $ol.

Sprejetje taksnega predloga je naletelo v Sloveniji na $tevilne negativne odmeve,
pritrjevanj pa skorajda ni bilo slisati. Rudolf Mencin je, kot eden najostrejsih kritikov te
odlocitve v Sloveniji, maja 1956 zapisal slede¢e misli: »Pozornost zbuja, da se Komisija
ne zavzema za neko v perspektivi obvezno, éeprav Se trenutno morda neizvedljivo
stiriletno akademijo visokosolskega znacaja, ampak predlaga neko za nase razmere
kompromisno resitev, ki naj bi bila obvezna za vso federacijo. (...) Tu se zacenja po
mojem mnenju na ljubo nacelu enotnosti kompromis, ki bi ga morali za Slovenijo
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odkloniti, ker bi se kompromisna reitev utegnila spremeniti v dokon¢no in ker bi v
nekem pogledu celo pomenila korak nazaj nasproti danasnji praksi.«

Tako kot ostali kritiki sklepov Komisije za reformo Solstva se je tudi Mencin za-
vzel za uzakonitev in postopni prehod na Stiriletne pedagoske akademije. V Sloveniji naj
bi imeli po predlogih prosvetnega kadra dve tovrstni $oli, v Ljubljani in v Mariboru.

Tudi o problematiki gimnazij so se mnenja predstavnikov razli¢nih republik v
pristojnih organih mo¢no razlikovala, kar je bilo posledica razli¢ne vloge gimnazij v sk-
lopu srednjih Sol v predelih, ki so sodile pod Avstro-Ogrsko, in v starih srbskih dezelah.
V juznih predelih Jugoslavije, kjer gimnazija v preteklosti ni bila elitna srednjesolska
ustanova, so se zavzemali za ukinitev gimnazij oz. za njihovo preoblikovanje v neke
vrste srednjo strokovno $olo za specialne poklice.

Milivoj Uro$evi¢ je na plenumu uciteljskih zdruzenj Jugoslavije aprila 1954 v
Sarajevu predlagal ukinitev gimnazij, svoj predlog pa utemeljeval povsem ideolosko:
»Gimnazija je tipi¢no burZoazna $ola. (...) Prav zato, ker so dijaki v gimnaziji postav-
ljeni v nenaravne pogoje zivljenja in ker ne vidijo prakti¢ne uporabe rezultatov svojega
ucenja, se nauce dvoli¢nosti, hinavé¢ine, prilizovanja, neznacajnosti, varanja itd. Zato
je tudi moralna vzgoja v taki Soli zelo sumljiva. (...) Zato gimnazijci Zive samo v breme
skupnosti.« Tovrstni predlogi v Sloveniji niso dobili podpore. V odzivih slovenskih
pedagogov lahko najdemo dvoje prevladujo¢ih mnenj. Na eni strani zagovornike
krepitve vloge gimnazije na srednjesolski stopnji - pri tem so bili zelo glasni univer-
zitetni profesorji - in na drugi strani zagovornike postopnega izenacevanja gimnazije z
ostalimi srednjimi Solami. To je veljalo predvsem za tiste ljudi, ki so podpirali stalis¢a
Komisije za reformo $olstva.

Ob nacelnem vprasanju - gimnazija: da ali ne - sta obstajali $e dve nejasnosti.
Prvo je bilo vprasanje nizjih gimnazij, ki pa je kot problem odpadlo Ze s sprejetjem
nacdela o enotni obvezni osemletni osnovni $oli. To je prakticno pomenilo ukinitev
nizjih gimnazij oz. njihova izenacitev z osemletkami. Ve¢ nejasnosti je bilo pri vprasanju
ali naj ostanejo klasi¢ne gimnazije posebna oblika Sole ali pa jih je treba izenaciti z
ostalimi gimnazijami. V predlogih Komisije za reformo Solstva klasi¢na sploh ni bila
omenjena, kar je pomenilo, da so v bodo¢em $olskem sistemu nepotrebne in jih bo
potrebno ukiniti.

Vprasanje strokovnih 3ol so v pristojnih organih resevali skladno s problema-
tiko gimnazij. V »dezeli delavcev in kmetov« so ideologi Zveze komunistov Jugoslavije
vedjo veljavo kot umskemu pripisovali fizicnemu delu. V $olstvu se je to odrazalo v
podpori $ol, ki so poucevale bodoce strokovnjake za proizvodno dejavnost. Torej bi
morali na srednjesolski stopnji strokovne Sole popolnoma izenaciti z gimnazijami.
Edvard Kardelj je predlagal, da bi morali Solstvo organizirati tako, da bi dobili ¢edalje
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manj inteligence iz klasi¢nih Sol, tj. gimnazij, in vse ve¢ iz $ol, kjer je poudarek na
prakti¢nem delu: »Mislim, da bi bilo prav, ¢e bi tudi z administrativnimi ukrepi - kjer
je to potrebno - zmanjsali $tevilo gimnazij v korist strokovnih Sol, zlasti pa v korist
industrijskih $ol, iz katerih bi izhajali strokovno visoko kvalificirani kadri, ki bi bili na
nivoju srednje tehni¢nih kadrov.« Najostrejsi nasprotniki tem tendencam so bili uni-
verzitetni profesorji, ki so zatrjevali, da dajejo srednje strokovne $ole preslabo splosno
znanje in da maturanti teh Sol ne morejo slediti $tudiju na fakultetah v tak$ni meri kot
gimnazijski maturanti.

Zahteve po izenaCevanju gimnazij in strokovnih $ol so postale zelo aktualne
tudi zato, ker so pod vplivom zahtev vodilnega politi¢nega kadra prosvetne oblasti
od srede petdesetih let dalje postavljale ¢edalje lazje pogoje za vpis na visokosolske
ustanove. V prve letnike visokih $ol so tako zaceli prihajati $tudentje z zelo razli¢no
predizobrazbo, kar je v precej$nji meri onemogocalo normalen potek studija.

Na reformo visokosolskega $tudija se je Zveza komunistov pripravljala najbolj
temeljito, saj je zaradi politicnega poseganja v ustaljen sistem Studija pri¢akovala na
tem podroc¢ju najmocnejsi odpor slovenskih kulturnikov. Komisija za reformo $olstva
se ni ubadala s problematiko visokih $ol. Predloge za reformo visoko$olskega $tudija je
pripravljala posebna zvezna komisija, ki jo je vodil Krste Crvenkovski. Stalis¢a, ki jih
je oblikovala ta komisija, so pomenila precejsen odstop od uveljavljenih akademskih
razmerij. Zato so tudi naletela na odpor vseh univerz v Jugoslaviji.

Nasproti celovitosti univerze je komisija predlagala krepitev vloge fakultet,
nasproti zahtevam po manjsih fakultetah so se iz politi¢nih krogov javljale zahteve po
zdruzevanju fakultet v vedje enote. Zahteve univerzitetnih profesorjev po zahtevnejsih
diplomskih delih in disertacijah so v politi¢nih strukturah »preslisali« in se zavzemali
za znizanje zahtev za diplome in doktorat. Predloga po le Stiriletnem Studiju ni spre-
jela nobena ljubljanska fakulteta. Prav tako so vodstva fakultet nasprotovala vecanju
stevila visjih $ol in moznostim prestopa z vijih na visoke Sole, zatrjujo¢, da gre za dva
razli¢na tipa Sol. Politi¢ni krogi so zahtevali Se zniZanje zahtev za dosego stopnje uni-
verzitetnega profesorja in poglabljanje razlik med znanstvenim in pedagoskim delom
na univerzi. Fakultete naj bi namre¢ postale primarno pedagoske ustanove, z znanostjo
pa naj bi se ukvarjali instituti. Skorajda ni bilo predloga iz politi¢nih krogov oz. za to
problematiko imenovane zvezne komisije, ki ga na ljubljanski univerzi niso zavrnili.

Da so se vodilni slovenski politiki zavedali, da posegajo v ustaljena razmerja, je
jasno povedal predsednik vlade Boris Kraigher; resda sicer za zaprtimi vrati Izvr$nega
komiteja CK ZKS, maja 1957. Kraigher je po tem, ko je nastel spremembe, ki jih
predlagajo v visokosolskem $tudiju, pripomnil: »V zvezi s tem pa nas ¢aka precejsnja
borba z organi na univerzi, borba proti raznim intervencijam tudi iz drugih repub-
lik. To bo v nekem smislu politi¢na akcija, ker se bomo s tem nekako vmesali v av-
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tonomijo univerze - tu pa so ljudje zelo obcutljivi. Vendar ne smemo dopustiti, da se
ta vprasanja formalno demokrati¢no resujejo samo na univerzi, ker potem ne bomo
dosegli niti reelekcije, niti ne reorganizacije fakultet, niti skrajsanja Studija.«

Ob doslej obravnavanih organizacijskih vprasanjih se moramo zavedati, da
ta niso bila sama sebi namen. Organizacijske spremembe so le omogocale vpeljavo
stevilnih novosti v predmetnikih in v u¢nih vsebinah. Tu pa se je najbolj jasno odrazala
ideologija vodilne politicne sile v drzavi. Partijski ideologi so v »dezeli delavcev in
kmetov« zagovarjali stali$ce, da je treba v vseh $olah povecati delez $olskih ur, namen-
jenih tehni¢ni vzgoji in prakti¢cnemu delu. Nasproti temu naj bi se zmanjsalo $tevilo ur
za tiste predmete, ki so po mnenju ideologov zgolj odvracale uéence od realnih prob-
lemov sedanjosti in jih vodile k idealisti¢cnemu gledanju na zivljenje. Taksne »napake«
so nasli predvsem pri humanisticnih strokah, ki v vseh politi¢nih sistemih najbolj
trpijo pod udarci ideoloskih nestrpnezev.

Najve¢ nesoglasij je nastalo pri uénih naértih za slovens$éino in za zgodovino.
Popolno izenacevanje $olskih sistemov v Jugoslaviji bi za Slovenijo pomenilo zmanjsanje
stevila u¢nih ur za slovenski nasproti srbsko-hrvaskemu jeziku. Toda zaradi enotnega
nasprotovanja tako iz vrst slovenskih politikov kot pedagogov do bistvenih sprememb
na tem podrodju ni prislo.

Ve¢ nejasnosti je bilo o vprasanjih obravnavanja posameznih za oblasti ideolosko
in politicno spornih literarnih ustvarjalcev v Solskih nadrtih. Slavisti so zagovarjali
staliCe, da je treba v $olah obravnavati slovenske knjizevnike v skladu z njihovo liter-
arno vrednostjo. Partijski ideologi pa so nasprotovali obravnavi posameznika zgolj zara-
di njegovih umetniskih dosezkov in so kot pogoj zahtevali $e politi¢cno primernost.

Najbolj so se razhajala mnenja glede obravnave Antona Martina Slomska in
Alojza Gradnika. Slavisti so zahtevali, da je treba oba pod¢rtati, kar je pomenilo, da
jih morajo uditelji obravnavati kot zelo pomembna slovenska knjizevnika. Partijski
ideologi pa so menili, da ju je potrebno le nasteti med ostalimi literati svoje dobe, ne pa
tudi posebej obravnavati. Najbolj pa so Solski reformatorji posegli v u¢ni naért zgodo-
vine. Partijski ideologi, predvsem Boris Ziherl, so zagovarjali bolj splosno, sociolosko
gledanje na druzbena vprasanja v preteklosti in sedanjosti. Predlagali so vpeljavo nove-
ga predmeta v $ole vseh vrst in vseh stopenj. To je bila sociologija (izrazu marksizem
so se tedaj Se namerno izogibali, da bi vsaj na zunaj prikrili bistvo sprememb!), ki je
zacela pridobivati u¢ne ure na ra¢un zgodovine. Na nekaterih $olah pa so celo ¢rtali
zgodovino iz predmetnika, z utemeljitvijo, da predstavlja le nepotreben balast. Hkrati
s ¢rtanjem zgodovine pa je bil vpeljan nov splo$ni druzboslovni predmet, sociologija
(predmet je imel na razli¢nih vrstah Sol razli¢na imena).
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Tudi v samem u¢nem naértu zgodovine so bile iz politi¢nih struktur predlagane
novosti. Z argumentacijo, da gre za bolj oddaljeno preteklosti, ki nima neposrednega
vpliva na sedanjost, so se partijski ideologi zavzemali za hitrejse in bolj povrsno obrav-
navanje starejsih obdobij. Predvsem na ra¢un antike naj bi prihranili precejsnje $tevilo
ucnih ur. Visek, ki bi s tem nastal, bi porabili za obravnavanje najnovejse zgodovine,
v prvi vrsti za zgodovino delavskega gibanja in narodno-osvobodilne vojne. Strokovn-
jaki so nasprotovali predvsem predlogom o povrsnem obravnavanju antike, ¢e$ da gre
za obdobje, ki je zibelka humanisti¢nih pogledov.

Zmagoslavje stalis¢ oblastnih struktur (1958 - 1962)

Kratek pregled predlogov Komisije za reformo $olstva (skozi to se po vecini
odrazajo zahteve partijskega vrha) in slovenskih kulturnikov seveda ne nudijo vse
raznolikosti in Zivahnosti procesa priprav na izvedbo $olske reforme. Slo je za postopen
proces, ki se je zacel z uvajanjem novosti v osnovnih $olah v $olskem letu 1957/58 in se
v zaletku Sestega desetletja tega stoletja nadaljeval na srednji in visokosolski stopnji.

Osnovni jugoslovanski zakonski akt o Solski reformi je bil Splosni zakon o
Solstvu, sprejet 25. junija 1958, torej pet let po ustanovitvi Komisije za reformo $olstva.
V njem in njemu slede¢ih zakonskih in podzakonskih aktih so bili po vecini zapisani
predlogi Komisije za reformo $olstva.

Uzakonjena je bila enotna osemletna osnovna Sola in za uditelje le dvoletna
pedagoska akademija. Na srednjesolski stopnji sta bili izenaceni gimnazija in strokov-
na $ola, vpisni pogoji za na visoko $olo pa so bili vse bolj blagi. Na visokosolski stopnji
je bila razbita celovitost $tudija na tri dvoletne cikluse (visji, visoki in podiplomski),
uzakonjena inverzija $tudija, znizane zahteve za diplomo, doktorat in dosego naziva
univerzitetnega predavatelja.

Da so bila sprejeta nacela, ki v vrstah pedagogov in kulturnikov niso imela
vecinske podpore, so se v vrhu slovenske partije zavedali. V porocilu za sedmi kongres
Zveze komunistov Jugoslavije, ki je bil leta 1958 v Ljubljani, je vodstvo slovenske
Zveze komunistov zapisalo: »Kljub njihovim razliénim mnenjem o posameznih nebist-
venih vprasanjib, so skoraj vsi (med njimi so tudi clani ZKS) zavzeli odklonilno stalisce
0 najbolj vaznem vprasanju Solske reforme - o reformi osemletne Sole. (...) Njihovo stalisce
ni bilo odklonilno samo do staliséa Zvezne komisije o reformi Solstva, temvec je bilo v
bistvu nenapredno, ker je zagovarjalo konservativne poglede na viogo gimnazije, ker je bilo
proti moznosti prehoda dijakov iz srednjibh strokovnib Sol na univerzo in ker je bilo proti
enotni osemletni Soli v Casu obveznega Solanja. (...) Od zaletka razpravijanja o reformi
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Solstva se je v razpravah in na sestankih prosvetnih delavcev jasno izrazala tendenca, ‘da
je Solstvo podrocje, na katerem se pojavijajo vprasanja, ki so jih sposobni obravnavati in
reSevati samo strokovnjaki’, skratka Zivo se je kazal odpor proti kakrsnemukoli vmesavanju
druzbeno politicnib sil v podrocje Solstva.« Po sprejetju Splosnega zakona o $olstvu (oz.
v manjsi meri Ze pred tem) so zvezna in republiske (nas seveda najbolj zanima sloven-
ska) skupscine pospeseno izdajale predpise o delovanju na Solskem podrocju. To so bili
zakoni, odloki in priporocila o delu osnovnih $ol, srednjih in visjih strokovnih $ol ter
gimnazij, o na¢inu vpisa na Sole naslednje stopnje, o organiziranju visokega $olstva, o
financiranju Solstva, o izven$olskih ustanovah (tecajih, vecernih Solah ipd.), o finan-
ciranju Solstva, o delu posebnih $ol, o $olah za madzarsko in italijansko manjsino ter
Se Stevilni drugi podzakonski akti.

V zaletni stopnji $olanja je reforma iznicila poprejsnje razlike med nizjimi gim-
nazijami, vi$jimi osnovnimi $olami in osemletkami in uzakonila obvezno enotno os-
emletno osnovno Solo. Novosti so zacele v Sloveniji nastajati s $olskim letom 1957/58,
po sprejetju slovenskega zakona o osnovni Soli 8. oktobra 1958 pa so bile dokoncane s
sprejemom novega u¢nega nacrta aprila 1960. Nova osnovna $ola je vsem drzavljanom
omogocila enake pogoje obveznega Solanja in vpisa na srednje $ole, saj je nova mreza
osnovnih in podruzni¢nih $ol enakomerno pokrila mesta in podezelske predele. Ob
tem, vsekakor pozitivnem rezultatu, pa je treba poudariti, da je poenotenje skodovalo
prej zahtevnej$im Solam, torej nizjim gimnazijam. U¢ni nadrt v enotni osnovni Soli
je bil manj zahteven kot v nizjih gimnazijah, s tem pa so bili ustvarjeni vsi pogoji
za zaviranje bolj sposobnih ucencev. O dodatnih predmetih ali dodatnem pouku za
zahtevnejse ucence v tistem Casu prosvetna oblast Se ni premisljevala.

Korak nazaj so bile spremembe v Solanju u¢nega kadra. Tudi tu so bile spre-
membe prilagojene manj zahtevnemu tipu Sole v ¢asu pred spremembami. Zahtevani
nivo izobrazbe z dokon¢ano vijo $olo je bil tako kompromis med starimi osnovnimi
solami, v katerih je poudeval kader iz uditelji$¢, in nizjimi gimnazijami z visoko izo-
brazeni diplomiranci s fakultet.

Poleg tega so ucitelji ze kmalu obcutili praznino, ki je nastala z ukinitvi-
jo Solskega in$pektorata. Nadomestek le-tega je bila v letih 1959-60 ustanovljena
prosvetno-pedagoska sluzba, ki pa ni mogla enakovredno zamenjati starih inspektorjev.
Prvenstvena naloga te sluzbe je bila izdelava porocil in analiz, ne pa neposredna
in$pekcija na terenu, ki je poprej uciteljem pomagala najti izhod iz nastalih tezav v
delu z u¢enci. Poleg tega pa novi zakonski predpisi niso niti spregovorili o tem, kaj na-
rediti z uditelji, ki so dobili za svoje strokovno delo negativno oceno. Na srednjesolski
stopnji je bil najvecji rezultat, ki bi ga lahko ocenili pozitivno, izenadevanje nivoja
vseh tovrstnih $ol in moznost enakopravnega prepisa na visokosolske organizacije.
Toda to izenacevanje je bilo narejeno predvsem z administrativnimi predpisi, ne pa
z dejanskim priblizevanjem zahtevanega nivoja znanja, izenacevanjem predmetnikov
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za splo$noizobrazevalne predmete in izenacevanju zahtev za pedagoski kader, ki je
pouceval na tej stopnji. Za gimnazijo so $e naprej veljale visoke zahteve, za strokovne
Sole pa niso bili predpisani obvezni splo$noizobrazevalni predmeti in tudi ne diploma
visoke Sole kot pogoj za profesorje na tovrstnih u¢nih ustanovah. Izenacevanje ravni
sol je bilo torej bolj navidezno kot dejansko.

V predmetniku in u¢nih vsebinah je dobilo prakti¢no delo prednost pred um-
skim. Enako znacilnost opazimo tudi pri visokosolskih organizacijah. Odprtih je bilo
veliko novih vigjih $ol, ki so bile ve¢inoma tehniskih usmeritev, in tudi med fakultet-
ami so se neprimerno hitreje razvijale tehniske. Uzakonjen je bil stopenjski $tudij,
inverzija Studija in zniZane zahteve za vpis, za diplomo in doktorat ter za dosego naziva
univerzitetnega profesorja. Najvecje pridobitve Solske reforme so bile nedvomno tiste,
ki jih do sedaj $e nisem omenil. Slo je namre¢ za pomembne novosti, ki jih stari Solski
sistemi niso obravnavali po enotnem principu in je bilo reSevanje tezav prepusceno
tistim, ki so se s temi tezavami srecevali.

Kot prvo je treba omeniti izvensolsko izobrazevanje. S $olskim letom 1959/60,
ko je bila ustanovljena Zveza delavskih in ljudskih univerz, so zaceli veljati enotni za-
konski predpisi. Od vecernih Sol, dopolnilnih te¢ajev itd. so prosvetne oblasti zahtevale
enako stopnjo zahtevnosti kot od istovrstnih Sol v rednem $olstvu. To je bil pogoj za
izdajo veljavne diplome, ki je omogocala enakopravno moznost vpisa na visjo stopnjo
Sole kot maturantom iz rednih $ol. Z vpeljavo novega, celovitega sistema izvensolskega
izobrazevanje je bila omogocena pot do izobrazbe marsikateremu posamezniku, ki
zaradi vojnih let ali slabih socialnih razmer ni mogel priti do izobrazbe po redni poti.

Druga pomembna pridobitev je organizacija Solstva za italijansko in madzarsko
manjsino. Pri tem se je morala sicer slovenska stran ozirati na pritiske znotraj Jugo-
slavije in tudi od zunaj. V drzavi je predvsem srbska stran nasprotovala preve¢ radika-
Inim spremembam, saj bi sicer morala tudi ona popuscati Albancem na Kosovu, kar
pa ni bila pripravljena storiti. Od zunaj pa so pomisleki prihajali predvsem iz sosednje
Italije, ki ni bila pripravljena Slovencem v Italiji dovoliti toliko, kolikor so bile slov-
enske oblasti pripravljene dati Italijanom v Sloveniji. Slovenski partijski vrh je zacel
ob koncu petdesetih let zagovarjati zahtevo po popolni dvojezi¢nost v Solstvu in v
javnosti na jezikovno mesanih podroéij. Tega pa zaradi Zze omenjenih nasprotovanj
in prakti¢nih tezav (pomanjkanju uciteljev, ki bi tekode obvladali dva jezika!) ni bilo
mo¢ narediti v nekaj letih. Kljub temu pa so spremembe od leta 1959 naprej pome-
nile velik korak naprej v uveljavljanju enakopravnosti jezikov obeh avtohtonih narod-
nosti v Sloveniji. S tem letom je republika Slovenija prevzela finan¢no odgovornost za
manjsinske Sole. S Solskim letom 1959/60 pa so zacleli v $olah na jezikovno mesanih
podro¢jih okrajev Koper in Murska Sobota veljati predpisi, po katerih sta italijans¢ina
in madzars¢ina pridobili na veljavi.
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Nov nacin financiranja $olstva pa je bila tista novost, ki je omogocala izvedbo
reforme. S pomocjo sredstev iz novoustanovljenih skladov, v katera so se stekala na-
menska sredstva, je dobilo $olstvo od zacetka $estdesetih let naprej mnogo boljse mate-
rialne pogoje za delo. V Sloveniji se je to najbolj odrazilo v gradnji novih visokosolskih
ustanov in vzpostavitvi enakomerne mreze osnovnih in podruzni¢nih $ol. Precejsen
delez sredstev je bil porabljen tudi za uvoz najnovejsih u¢nih pripomockov. Poleg
ob¢inskih skladov za Solstvo, iz katerih so se pokrivala zahteve osnovnega in sredn-
jega Solstva, je veliko breme nosil $e republiski sklad za Solstvo. Iz tega so se finan-
cirale visokosolske ustanove, posebne $ole in v dogovoru z lokalnimi oblastmi tudi
manjsinske $ole in delavske ter ljudske univerze.

Pridobitve in pomanjkljivosti $olske reforme

Vse te spremembe, ki so pomenile mo¢no zarezo v Solstvu v Sloveniji, so po
pripravah od leta 1953 dalje nastajale v obdobju petih let med leti 1958 in 1962 (le pri
osnovnih $olah je pomembnejie spremembe prineslo Ze $olsko leto 1957/58). Ze samo
ta podatek nam pove, da je prosvetna oblast zelo resno in intenzivno pristopila k delu
na preobrazbi slovenskega Solstva. Poudariti je treba $e to, da je orisana reorganizacija
najvecja, najbolj temeljita in najbolj celovita $olska reforma, ki smo jo v preteklosti
doziveli Slovenci. Zajela je vse stopnje $olstva, od osnovne prek srednje do visoke in
podiplomskega Studija ter poleg tega prinesla Se bistvene spremembe v organizaciji
manjsinskega Solstva, izvensolskega izobrazevanja in financiranja Solstva. V osnovi je
sicer $lo za realizacijo nacrtov, ki jih je komunisti¢na oblast nakazala ze takoj po pre-
vzemu oblasti, toda tokrat so bile stvari pripravljene na bistveno visjem strokovnem
in politicnem nivoju kot spremembe v prvih povojnih letih. Za¢rtane smernice so
temeljile na strokovnih analizah, sistemati¢nosti in socasni obravnavi vseh stopenj
solanja. Mnenje strokovnjakov je pridobilo na veljavi, a je bilo $e vseeno podrejeno
ideologiji vladajoce stranke.

Solska reforma je prinesla tako dobre kot slabe rezultate. Pozitivni so bili pred-
vsem organizacijske narave, saj je bil izdelan prozen $olski sistem, ki je v veliki meri
odpravil stare tezave pri prepisih na Sole vi$je stopnje. Z novim na¢inom financiranja
pa so se precej izboljsali pogoji za delo v prosvetnih ustanovah.

Negativne posledice so se najbolj pokazale pri oblikovanju novih u¢nih vse-
bin, saj je $olstvo dobilo izrazito enostransko ideolosko usmeritev, ki je bila do $olske
reforme $e najmanj zaznavna na splosno izobrazevalnih Solah, na gimnazijah in
na univerzi. Enako negativno lahko oznad¢imo $e zgolj navidezno, administrativno
izenadevanje nivoja isto stopenjskih $ol (najbolj razvidno pri gimnazijah in srednjih
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strokovnih $olah), saj zakonskim dolo¢bam niso sledili $e podzakonski akti, ki bi za
manj zahtevne Sole dejansko pomenili korak napre;.

Vse omenjene znadilnosti najdemo tudi v porodilu Izvr$nega sveta Slovenije
skupicini iz novembra 1962; porodilo so sestavili v republiskem Svetu za $olstvo. Ze po-
datek, da je poro¢ilo nastalo na pobudo Ideoloske komisije centralnega komiteja Zveze
komunistov Slovenije, jasno kaze, kdo je imel odlo¢ujoco besedo pri izpeljavi Solske
reforme. Na zacetku porodila je receno, da je bilo v zadnjih letih v celotnem $olstvu
uvedeno druzbeno upravljanje, »ki je kljub mnogim pomanjkljivostim in objektivnim
preprekam z mo¢nej$im angaziranjem drzavljanov omogocalo resevanje mnogih prob-
lemov in pomagalo $olam pri uveljavljanju reforme«. Temu sledi nastevanje dobrih,
manj pa slabih rezultatov reforme.

Odprava diferenciacije v osnovnih $olah je v porocilu utemeljena iz izhodis¢
ideologije vladajoce stranke: »Z ukinitvijo dvotirnega sistema na podro¢ju obveznega
Solanja in uvedbo enotne obvezne osemletne Sole smo odpravljali ostanke razredne
diferenciacije v Solstvu.« Pri osnovnih Solah je Svet za $olstvo LRS ugodno ocenil dvig
deleza ucencey, ki so redno dokoncali vseh osem razredov, pri tem pa ni omenil, da je
$lo to na racun laZjega u¢nega nacrta. Prave pridobitve so bile redno, skorajda 100%
obiskovanje pouka in pa mo¢no znizanje deleza otrok, ki so obiskovali $ole s kombinira-
nimi razredi. Spremembam na srednjesolski stopnji so sestavljavci porocila namenili
manj prostora. Poudarili so predvsem novosti, kot je npr. bila moznost izvensolskega
izobrazevanja. Ustanovitev novih visjih Sol, tristopenjski $tudij in inverzija $tudija so
bili ocenjeni kot prvi pomembni koraki v reformi visokosolskega izobrazevanja. Kljub
spremembam pa oblastniki z dosezenim le niso bili povsem zadovoljni in so omenili,
da »proces $olske reforme ne te¢e dovolj hitro in skladno«. V tistem delu poroéila,
ki govori o spremembah s politi¢nega zornega kota, je re¢eno, da »gre za kompleks
problemov in odnosov, za urejanje katerih imamo v uvodoma omenjenih materialih
podane politi¢no-idejne temelje in stalis¢a, ki pa se zaradi revolucionarnega znacaja in
daljnoseznosti s tezavo in mnogimi nihanji prebijajo v Zivljenje«. Tistim, ki povzrocajo
tezave pri sprejemanju ponujenih predlogov, pa je slovenska oblast sporocila: »Ce &lani
solskih odborov, ¢lani svetov za Solstvo itd. ne bodo razumeli bistva in cilja sedanjih
procesov, se ne bodo mogli jasno opredeljevati za stalis¢a, ki dajejo podporo pro-
gresivnemu, ampak bodo lahko v kratkovidnem prakticizmu celo zahajali na kon-
servativne pozicije.« Taksni ljudje pa so bili po mnenju komunisti¢nih oblastnikov
nasprotniki drzavnih oblasti.

Pridobitve in napake Solske reforme so bile poudarjene tudi v $tevilnih
obseznih elaboratih za interno uporabo, ki jih je v zacetku Sestdesetih let na osnovi
rezultatov nekajletnega dela $ol po novem sistemu, sestavil Odbor za prosveto in
kulturo Zveznega izvr$nega sveta. Posamezni v elaboratih omenjeni podatki so bili
znak, da reforma ni prinesla zgolj pozitivnih rezultatov, tako da so bile nekatere »pri-
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dobitve« $olske reforme odpravljene Ze sredi Sestdesetih let. Kljub napakam, ki so
bile narejene v izvajanju Solske reforme, je le-ta le pomenila pomemben napredek.
Po prvem povojnem obdobju, za katerega sta v $olstvu znadilni eksperimentiranje in
krpanje lukenj, je namre¢ slovenska oblast le prisla do spoznanja, da lahko pozitivne
rezultate na dolo¢enem podrodju prinese le celovita preobrazba. (Nacin, kako je bila
realizirana ta sprememba, je seveda drugo vprasanje.) Podobnega prosvetljenja bi
si lahko zazeleli od vseh oblastnikov v preteklosti in v sedanjosti. Poleg celovitega
pristopa k problemu pa si je moc¢ zeleti Se nekaj, ¢esar komunisti¢ni ideologi niso
upostevali. Ob celoviti reformi je potrebno v prvi vrsti prisluhniti strokovnjakom, ki
ustvarjalno delujejo na tem podrodju.
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Komisija za proucevanje $olstva -
predhodnica Zavoda za $olstvo

Prva leta po koncu 2. svetovne vojne so slovensko Solstvo zaznamovale
prestevilne spremembe, ki so bile obi¢ajno nedomisljene, kratkega veka, brez eks-
perimentalnih preizkusov v praksi. Bile so bolj ali manj le sad politi¢nih odlocitev
komunisti¢nega vodstva. Strokovna mnenja so bila obic¢ajno utiSana, navezava na
predvojna polemiziranja o $olskih vprasanjih prekinjena, z vzhoda pa je zavel nov
hladen veter, ki je puscal odprta vrata politicnemu diktatu nad Solstvom. V tak$nem
zamorjenem in javnim razpravam nenaklonjenem vzdu$ju so bile, gledano z oémi
oblastnikov, posebne ustanove, ki bi se ubadale zgolj s $olskimi strokovnimi vprasanji,
pravzaprav nepotrebne, saj naj bi reformiranje teh ali onih 3ol sledilo bolj politi¢énim
kot pa pedagoskim kriterijem.

Do spreminjanja odnosa do strokovnih institucij in stali$¢ je v Solski poli-
tiki priSlo na zacetku petdesetih let. Tudi tokrat so bile spremembe v prvi vrsti sad
politicnih odloéitev, toda med delom politicnega vodstva je ze dozorevalo stalisce,
da je bolje prisluhniti tudi strokovnjakom, da povedo, kaj mislijo o konkretnih
vprasanjih. Na kulturnem podrocju je bila leta 1952 najboljsi pokazatelj prehoda v
bolj milo obliko enopartijskega sistema ukinitev agitpropa, vrhovnega cenzorskega
aparata Komunisti¢ne partije, ki je prva povojna leta dusil kulturno ustvarjalnost in
intelektualne potenciale ljudi. Odlocitev drzavne oblasti iz leta 1953, da je trenutek
dovolj primeren za celovitejso $olsko reformo, tako sovpada s ¢asom prvega obdobja ti.
partijskega liberalizma, ki je sicer kmalu vzel slovo. Toda pot bolj odprtim razpravam
v javnosti in moznostim, ki so jih za izpovedovanje lastnih stalis¢ dobili strokovnjaki,
je bila vendarle odprta in se tudi v naslednjih nekoliko bolj zaostrenih letih niso nikoli
vec tako zaprla, kot so bila zaprta v prvih povojnih letih.

V Solstvu se sicer Se ni zakljucilo spreminjanje sistema, zaceto ob zacetku
petdesetih let, saj je bilo maja 1952 izdano Splo$no navodilo o Solanju v splosno
izobrazevalnih $olah, ki je predpisovalo obvezno osemletno $olanje od sedmega do
petnajstega leta starosti. Zvezne oblasti so pri tem dopuscale razlike glede na tradicijo
ali zmoznosti razli¢nih delov Jugoslavije, saj so v navodilo zapisali, da se uvaja »posto-
poma glede na pogoje in moznosti v posameznih ljudskih republikah«. Pristojni organi v
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Sloveniji so na temelju splo$nega navodila 8. oktobra 1953 izdali Odlok o obveznem
osemletnem Solanju, ki je pravzaprav le povzel stanje, ustvarjeno od leta 1950 dalje.
Slovenski osemletni $olski sistem se je tedaj delil na dva stiriletna ciklusa, tudi na dve
organizacijsko razli¢no zasnovani Soli, saj so lahko ucenci po koncanih $tirih nizjih
razredih osnovne $ole Solanje nadaljevali bodisi na osemletki ali pa v nizjih gimnazijah
oziroma v nizjih razredih osemletnih gimnazij.

V istem casu, kot je bilo ze omenjeno, je bila sprejeta tudi odlocitev drzavnih
organov, da se je potrebno lotiti temeljite Solske reforme. V zvezni skupscini je 22. maja
1953 predsednik odbora za prosveto Zveznega izvr$nega sveta Rodoljub Colakovi¢
predlagal, naj ustanovijo Komisijo za reformo $olstva splo$nega izobrazevanja. Ta naj bi
analizirala dotedanji sistem, u¢ne nacrte in programe splosnoizobrazevalnih $ol, mate-
rialne pogoje, v katerih delajo Sole, ter materialni in druzbeni polozaj uditeljev in profe-
sotjev, od bolj nepedagoskih vprasanj pa $e problematiko samoupravljanja na podro¢ju
izobrazevanja. Komisija naj bi o svojih izsledkih porocala zvezni skups¢ini in predlagala,
kaksen Solski sistem bi bil najbolj primeren za nase $olstvo. Poslanci zvezne skups¢ine
so podprli stalisce ter ustanovili Komisijo za reformo Solstva splosnega izobrazevanja ter
imenovali njene ¢lane. Za predsednika komisije so imenovali dr. Milosa Zanka, od leta
1950 ministra za prosveto in kulturo v Vladi Ljudske republike Hrvaske.

Komisija niti ni zacela dobro delovati, ko je bila zaradi sprememb v upravni
strukturi drzave po sprejetju zveznega ustavnega zakona ukinjena. Poslanci nove zvezne
skups¢ine so se na zasedanju 23. februarja 1954 seznanili s poro¢ilom Komisije za re-
formo $ol splosnega izobrazevanja in se v diskusiji dotaknili vprasanj, s katerimi naj
bi se komisija ukvarjala. Milo$ Zanko je nato na zasedanju skups$éine 11. marca 1954
predlagal ukinitev te komisije in prenos njenih nalog na odbor za prosveto zveznega
zbora, kar so poslanci soglasno potrdili. Ukinjena je bila ena komisija, a je bila namesto
nje pri odboru za prosveto Zvezne ljudske skups$éine ustanovljena nova Komisijo za re-
formo $olstva, ki naj bi se ubadala s $ir$im spektrom pedagoskih vprasanj. Tudi drugo
komisijo je vodil Milo$ Zanko, njeni slovenski ¢lani pa so bili Franc Kimovec, Draga
Humek in Vlado Majhen.

Ob predstavitvi dela prve komisije 23. februarja 1954 je Milo§ Zanko omenil le
splosno znane slabosti in poudaril, »da komisija glede reforme solstva, to je v najvaznejsem
vprasanju, ki ji je bilo postavijeno, ni dosegla nic posebnega«. Ob delu so namre¢ spoznali,
da bi se morali soociti z vrsto vprasanj, ¢esar pa ni sposobna opraviti majhna skupina
ljudi v kratkem ¢asu, temve¢ bi se morala s tovrstno problematiko ubadati ve¢ja sk-
upina ljudi na daljsi rok.

Poudarki iz Zankovih besed so nakazovali pomemben premik politi¢ne volje

v zatetku petdesetih let. Se nekaj let pred tem bi namre¢ politik na takinem mestu
le poudaril, kaj je treba spremeniti, in to bi bil tudi program dela. Tokrat pa je vodja
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komisije za reformiranje $olstva nakazal, da je treba probleme najprej skrbno eviden-
tirati in jih analizirati in se $ele nato v skladu z razli¢nimi ugotovitvami odlocati, kaj
in kako. Sklepov ne bi smeli sprejemati, ¢e bi podatki nakazovali, da je njihova real-
izacija prakti¢no nemogoca ali ¢e obstojajo dovolj tehtni zadrzki do tovrstnih pred-
logov. Posredno so besede nakazovale tudi, da bi bilo potrebno precej razsiriti krog
sodelavceyv, to pa bi lahko naredile le posebne ustanove z usposobljenim kadrom, tore;j
ustanove, kakr$nih v Jugoslaviji Se ni bilo.

Drzavni vrh je skusal s celovitejso Solsko reformo poenotiti Solski sistem v Ju-
goslaviji, saj so poro¢ila kazala, da so navodilo o osemletnem $olanju izpolnjevali na
(priblizno) sedem razli¢nih nacinov, kar naj bi onemogocalo primerljivost in prehod-
nost med Solskimi sistemi po republikah. Komisija za reformo $olstva naj bi dolo¢ila
en Solski sistem, ki naj bi ga upostevali v vsej drzavi. Slovenski javnosti je osnutke
predvidene $olske reforme na tiskovni konferenci 25. maja 1954 predstavil ¢lan slov-
enske vlade Franc Kimovec. Izhodisce je bila enotna nediferencirana osemletna sSola
ter enotni programi in uéni nadrti za vse istovrstne $ole.

Zvezna Komisija za reformo $olstva, v kateri je Slovenijo zastopal tudi Kimo-
vec, se je prvic sestala 30. junija 1954 v Beogradu. Mitra Mitrovi¢, v prvih povojnih
letih ministrica za prosveto v Vladi Ljudske republike Srbije, je ocenila, da neustrezen
solski sistem zahteva temeljite spremembe. Ponovila je nacelo, naj bi bila obvezna sola
osemletna in splo$noizobrazevalna, za tem pa kriticno o$vrknila gimnazije kot elitne
sole srednjesolske stopnje izobrazevanja, ki naj bi zavirale razvoj strokovnih $ol, dodala
pa je Se, da ni izdelan sistem izvensolskega izobrazevanja, ki bi omogocal zvisevanje
izobrazbe tudi starej$im.

Iz vseh izreéenih besed je bilo opazno, da so imeli Solski reformatorji trdnejsa
izhodis¢a izdelana le za reformiranje obveznega osemletnega $olanja, ne pa tudi za re-
formiranje nadaljnjih stopenj Solanja ali za konkretnejsa strokovna vprasanja. Vodilni
Solski politiki so zato pozvali zainteresirane k javni diskusiji o teh, grobo zasnovanih
in Se precej neizdelanih stalis¢ih. V medijih se je razvija zelo Zivahna diskusija, ki je
prinasala zelo razliéne odmeve, a hkrati odpirala tudi nova vprasanja in s tem naka-
zovala, da Solska reforma le ni tako preprosta zadeva, da bi jo bilo moc¢ opraviti precej
na hitro. V Casopisih so bila v ¢asu priprav na reformo in med njenim izvajanjem
objavljena tudi mnenja, ki niso soglasala s stalis¢i politi¢nega vrha, kar jasno prica o
delni demokratizaciji druzbe v petdesetih letih. Toda mnenja, ki so bila v popolnem
nasprotju z naceli, ki jih je zagovarjala politika, niso imela nikakr$nega vpliva na ob-
likovanje reformnih predlogov.

Pristojen drzavni organ za Solsko problematiko v Sloveniji je bil tedaj Svet

za prosveto in kulturo Ljudske republike Slovenije, ki se je z novostmi v zvezi
z nadrtovanjem Solske reforme seznanil na seji 4. in 5. junija 1954 in na njej tudi
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ustanovil Komisijo za proucevanje olstva. Da so bile mnoge stvari o nac¢inu delovanja
in vlogi bodoce ustanove $e dokaj nejasne, pove ze sklep seje: »SPK LRS (Svet za pros-
veto in kulturo Ljudske republike Slovenije, op.p.) je sprejel nacelni sklep o ustanovitvi
Instituta za proucevanje Solstva pri SPK LRS .« Ze pripomba »nacelni« kaze, da orisi dela
in vloge e niso bili jasno precizirani, prav tako pa tudi ime InStitut za proucevanje
Solstva ni nikoli postalo uradno ime te ustanove ali njegovih naslednikov, saj institut
v zami$ljeni obliki ni zazivel. Toda Ze v imenu »institut« je bila nakazana tendenca, da
bi morala na Slovenskem zadihati ustanova, ki bi se trajno in strokovno ukvarjala s
solsko problematiko.

To je v mislih o institutu v Prosvetnem delavcu zapisal tudi Josip Kotnik.
Omenil je velik obseg dela, s katerim naj bi se ukvarjala tovrstna ustanova. Uvodoma
bi ji bilo seveda potrebno zagotoviti primerno osebje, prostore in opremo, ustanova pa
bi morala razpresti Siroko mrezo zunanjih sodelavcev iz vseh delov Slovenije. Iz zbranih
podatkov bi morali sestavljati elaborate in predloge za izboljsanje Solstva, kajti institut
ne bi mogel »sluziti svojim nalogam, ce bi iz njega ustvarili le aparat za golo statistiko.«

Namesto instituta je jeseni istega leta zadihala ad hoc komisija, Komisija za
proucevanje $olstva. O njej so na seji Sveta za prosveto in kulturo LR Slovenije prvi¢
razpravljali 1. oktobra 1954 in vanjo imenovali »dr. . gegulovo, prof. B. Stupana, insp.
M. Vrtacnika in insp. E. Serpana«, kasneje pa je bilo imenovanih $e ve¢ ¢lanov komisije
in njenih zunanjih sodelavcev. Komisijo je vodil Bogomir Stupan, posamezni ¢lani
pa so pokrivali oZja strokovna podro¢ja. Potrebo po obstoju posebnega telesa, ki bi se
ukvarjal s Solsko problematiko, so utemeljili takole: » Doslej nismo imeli v LR Sloveniji
telesa, ki bi Studijsko proucevalo vprasanja izobrazbe, vzgoje nase mladine in organizacije
Solstva. Zlasti nase delo na podroéju organizacije Solstva je bilo premalo nacrtno in ni za-
dosti slonelo na znanstvenib izsledkih. Po svoji organizacijski strani pa tudi po vsebini je
bilo in je Se danes prevec zakoreninjeno v preteklosti. Vsem nam je jasno, da so na solskem
podrobju Ze dolgo potrebne temeljitejse spremembe. Te pa bomo mogli uresniciti le 0b po-
globljenem studijskem proucevanju.«

Na oktobrskem zasedanju leta 1954 je Svet za prosveto in kulturo potrdil tudi
»Zaclasni pravilnik komisije za proucevanje Solstva«; zatasni zato, ker so bile $e mnoge
stvari nedorecene in ker je bilo Ze v obrazlozitvi pojasnjeno, da gre le za zacasni organ,
za predhodnika bodocdega instituta za $olstvo. Komisija, za njim pa naj bi to prevzel
institut, je bila zadolZena za zbiranje podatkov o stanju Solstva, vodenju pedagoske
evidence, za teoreti¢no-znanstvene raziskave na podrocju Solstva, za proucevanje us-
treznosti Solskega sistema, za pripravo gradiv za potrebe reforme Solstva, dajala pa naj
bi tudi pobude za uvedbo novih uénih in vzgojnih metod, za ustanavljanje poskusnih
sol in oddelkov, za organizacijo in usmerjanje pri sestavljanju predmetnikov in u¢nih
nacrtov, kot zadnja tocka med nalogami komisije pa so bile navedene »organizacijske
priprave, potrebne za ustanovitev Instituta za proudevanje Solstva«. Komisija je imela
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predsednika ter stalne in obéasne ¢lane, prvotna shema pa je predvidevala (za zacetek)
dvanajst delovnih mest.

Prve mesece se je komisija borila s klasi¢nimi tezavami novorojenih institucij, ki
so na svet privekale v ¢asu silnega optimizma o hitrem reSevanju vprasanj, brez realne
ocene o dolgotrajnosti procesov, s katerimi se bodo morali soocati. Komisija si je morala
najprej izboriti prostor, pogoje za delo svojih ¢lanov in $iriti mrezo zunanjih sodelavcev.
Predvsem slednje so belezili kot enega pomembnejsih rezultatov, dosezenega v relativno
kratkem casu. Komisiji in s tem posredno Svetu za prosveto in kulturo LR Slovenije ter
vsem organom, ki so se ukvarjali s $olsko reformo, je to omogocalo, da so v relativno
kratkem casu prisli do dovolj relevantnih podatkov o slovenskem $olstvu, ki so jih rabili
za nadaljnje nacrtovanje reforme. Med zunanjimi sodelavci so bili posamezni ucitelji
ali profesorji s slovenskih osnovnih in srednjih $ol, celotni ué¢ni kolektivi in pedagoska
drustva iz raznih slovenskih mest. Navezali so tudi stalni stik z institucijami, ki skrbijo
za vzgojo, kot sta bila pedagoski in psihologki institut, pa tudi z Zveznim zavodom za
proucevanje Solskih in prosvetnih vprasanj, ki je bil ustanovljen februarja 1955, torej
tako kot Komisija za proudevanje $olstva in sorodne ustanove v drugih jugoslovanskih
republikah v ¢asu nacrtovanja solske reforme. Ve¢ clanov komisije je $lo v tujino, da so
se seznanili z na¢inom organizacije Solstva po razli¢nih drzavah in poroéali pristojnim
v domovini. Raznolikost dela je dovolj zgovorno pricala, da ta presega obseg obicajne
komisije in da njeno delo, tako kot je bilo zamisljeno v prvotnem osnutku ustanovitve,
ze nakazuje tudi delokrog opravil njenega naslednika, torej stalne poklicne ustanove,
kakrsne Slovenci pred tem $e nismo imeli.

S prvimi koraki Komisije za proudevanje Solstva je $irSo javnost seznanila Iva
gegula s prispevkom v Ljudski pravici 10. novembra 1954. Ze uvodoma je poudarila,
da komisija »predstavija v sedanji obliki pripravijalno stopnjo k ustanovitvi Instituta za
Solstvo«. Polozaj na podrodju, ki naj bi ga pomagala resevati komisija, je omenila Iva
Segula, »ni ravno rofnat: mnoga vprasanja, med njimi vazno vprasanje reforme Solstva,
so neobdelana in neresena, pedagoski teren je s svojim delom bujno, a neurejeno prera-
sel pedagosko teorijo in zaclel s tem izgubljati tisto osnovno nacelno orientacijo, ki je v
republiskem merilu potrebna«. Komisija naj bi sodelovala s sorodnimi ustanovami v
drugih republikah. Povsod so pobudo zanje dajala Zdruzenja prosvetnih delavcev, ki
so, po mnenju Segulove, »najbolj #ivo cutila potrebo po sistematicnem in raziskovalnem
delu na podrolju Solstva«. Naloge komisije so bile proucevanje $olskih vprasanj, pri
tem pa naj bi prednost imela najbolj kriti¢na vprasanja slovenskega $olstva, ki jih ne
bi mogli ve¢ prelagati na prihodnja leta. Komisija je snovala tudi oddelek za $olsko
dokumentacijo, ki naj bi poleg domacih slovenskih zbiral tudi gradivo Unesca, tako
da bi bile mogo¢e primerjalne studije slovenskega in Solskih sistemov drugod po svetu.
Proucevanje problemov se ne bi smelo ustaviti na teoreti¢ni ravni, temve¢ naj bi prak-
ticirali ustrezno kombiniranje teorije in prakse. »Redni in vnanji clani Komisije ter
njeni strokovni sodelavci s terena se bodo pri svojem delu v glavnem posluzevali induktivne
metode: njihov stik s terenom, odkoder bodo crpali svoje gradivo, bo torej intenziven, kar
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najbolj neposreden, naslonjen na tisto Zivo prakso, ki mora najplodneje bogatiti teorijo, je
svoja razmi§ljanja zakljucila Iva Segula.

V svojem delu je Komisija za proucevanje Solstva najvedjo pozornost pos-
vetila vprasanjem, ki jih je Ze Milos Zanko omenil kot najbolj problemati¢ne in
najbolj pomembne za predstojeco $olsko reformo. To sta bili vprasanji bodoée or-
ganizacije osemletnega obveznega Solanja in $olanje uditeljskega kadra za bodoce
osemletne Sole. Pri problematiki obveznega osemletnega $olanja je komisija odprla
siroko razpravo, ko je 29. decembra 1954 na $tevilne naslove razposlala sledece
anketno vpra$anje: »Katere so po Vasem mnenju dobre in slabe strani nasega 8-letnega
obveznega Solstva glede na njegov sistem, organizacijo, metode dela in izobrazbeno vse-
bino; lesa se ucenci preve¢ in premalo uce?

Komisija je prejela 50 odgovorov, kar je dokazovalo, da je posebna ustanova za
proucevanje $olstva med slovenskimi pedagogi naletela na plodna tla, saj je izgledalo,
da so ti komaj cakali, da bi lahko povedali svoje mnenje o zgocih Solskih vprasanjih.
Med odgovori so bili taksni, ki so vztrajali na dotedanji diferenciaciji osemletnega ob-
veznega Solstva z dvema povsem loc¢enima Stiriletnima ciklusoma, nekateri so ze zago-
varjali enotnost vseh osmih razredov, pojavile pa so se tudi ideje za nekaj med tema sk-
rajnima moznostma, ki so sicer temeljile na enotnosti osemletnega $olstva z moznostjo
notranje diferenciacije v zadnjih razredih Sole; poudariti je treba, da pojma osnovna
Sola tedaj Se niso uporabljali v kasnejSem pomenu reformirane enotne obvezne osem-
letne Sole in da se je kot tak$en izkristaliziral Sele v zadnji fazi zakonodajnih priprav na
sprejem $olskoreformnih predpisov. Naj kot zanimiv in lepo domisljen sistem omeni-
mo le stalis¢e, ki ga je komisiji posredoval ravnatelj nizje gimnazije Brdo — St. Vid Joze
Bitenc. Predlagal je obvezno osemletno $olo, ki naj bi bila enotna in naj bi imela dva
Stiriletna izobrazbena cikla. Stiriletne osnovne $ole naj bi bile tudi v odro¢nih krajih, a
bi morale imeti vsaj dva ucitelja, da bi bilo ¢im manj kombiniranega pouka. Naslednja
stiri leta pa naj bi hodili uéenci, kot jih je imenoval, v centralne Sole, ki bi imele $irsi
Solski okolis in bi prevzemale uc¢ence z vseh manjsih $ol nizje stopnje obvezne Sole, pri
tem pa bi bilo treba poskrbeti za dnevno migracijo ucencev ali pa za njihovo oskrbo v
internatih. V vi$jih razredih osemletne $ole bi bili tako vsi otroci delezni enakovrednih
pogojev Solanja, s tem pa tudi bolj enakovredne moznosti prestopanja na visje stopnje
Solanja brez lo¢evanja med mestom in vasjo. Bitenc je v svojem predlogu Ze nakazal
shemo bodo¢ih osnovnih in podruzni¢nih $ol, idejo, ki je bila tedaj se zelo redka, saj
se je vecina razpravljavcev omejevala le na temeljno vprasanje enotnosti oziroma enot-
nosti do katere meje.

Komisija je, potem ko je predhodno zbrala Ze veliko stalis¢ o teh problemih, 17.
maja 1955 pripravila delovni sestanek, na katerem sta Sirsa prispevka predstavili Marica
Dekleva in Milica Bergant. Deklevova je nakazala spreminjanje pojma enotnosti $ole
skozi ¢as in pri razli¢nih mislecih ter poudarila, da so v socializmu odpravljeni ekonom-
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ski privilegiji, kar naj bi tudi v razvoju $olstva narekovalo ustvarjanje zunanje in notranje
enotnosti. Dotlej diferencirano osemletno $olsko obveznost naj bi po njenem mnenju
v bodoce preoblikovali v enotnost vseh osmih razredov, kjer bi sicer dopuscali »moznost
notranje diferenciacije ob fiksiranih jedrnih predmetih«. Enotna Sola, je zakljucila Marica
Dekleva, »je socializmu veliko blizja in mnogo bolj ustrezajoia kot diferencirana, ki kljub
socialisticni vsebini nujno nosi v sebi klice druzbenih nasprotij«.

Milica Bergant se je v svojem prispevku bolj osredotocila na pojmovanje in
zahteve po enotnosti $ole pri Slovencih pred prvo svetovno vojno in po njej. S tem je
nakazala, da imajo ideje po enotni Soli v ¢asu obveznega $olstva pri Slovencih Ze moéne
korenine in da naj bi o sorodnih idejah, kot naj bi jih naértovali za bodoco Solsko re-
formo, neuspesno sanjarili ze Stevilni svobodomiselno usmerjeni slovenski pedagogi.

Druga temeljna zadeva, s katero se je ukvarjala Komisija za proucevanje Solstva
- tako kot Komisija za reformo Solstva -, je bilo vprasanje reforme uditeljskega $tudija.
Svet za prosveto in kulturo LR Slovenije se je Ze junija 1954 zavzel, da bi ustanovili v
Sloveniji dve pedagoski akademiji, eno v Ljubljani in drugo v Mariboru. Toda ideja se
je kmalu izkazala za problemati¢no, saj ni bilo jasno, kako naj bi ena ob drugi obsta-
jala uciteljisca, Visja pedagoska Sola in pedagoske akademije, torej tri vrste razli¢nih
ustanov s sorodnimi delovnimi nalogami. Za odgovor na ta vprasanja je Svet za pros-
veto in kulturo, potem ko ni bil zadovoljen s prvotnimi koncepti, 27. decembra 1954
zadolzil Komisijo za proucevanje $olstva in ji narocil: »Komisija za proucevanje solstva
naj prestudira vprasanje kompleksno, in sicer v zvezi z vprasanjem Visje pedagoske sole - ter
elaborat predlozi Svetu.«

Komisija je obsezen elaborat predlozila Svetu za prosveto in kulturo marca
1955 in v njem navedla, da izhaja zahteva po visji izobrazbi za uditelje iz ugotovitve,
da uditeljis¢a v novih pogojih ne nudijo ve¢ dovolj visoke izobrazbe, in iz zelje po
emancipaciji uciteljskega poklica v sodobnem svetu. Navedli so vrsto pomislekov do
prvotnega predloga hitre ustanovitve pedagoskih akademij in dodali, da bo $olska re-
forma odprla $e nova vprasanja. Med temi je bilo tudi vprasanje, ¢e ne bo prihodnost
zahtevala od uciteljev celo visoko izobrazbo, zato bi bilo vprasljivo ustvarjati nove ob-
like Sol, ¢e pa univerze Ze $olajo ustrezno specializiran visoko izobrazeni kader, ki bi
mu morali v $tudijskem procesu dodati le Se potrebno pedagosko komponento.

Pomisleki komisije, da »bi utegnila biti preuranjena ustanovitev akademije le
cksperiment, ki bi v nekem smislu celo prejudiciral kompleksno resitev vprasanja o izo-
brazbi uciteljev osnovne sole«, so se izkazali za realne. Ceprav je Svet za prosveto in
kulturo 13. aprila 1955 sprejel sklep, da se »nacelno strinja s predlogom o ustanovitvi
Pedagoske akademije in naroci Komisiji za proucevanje Solstva, da naj o tej zadevi se
izve za mnenje prirodoslovno-matematicne in filozofske fakultete,« se je ta projekt blizal
koncu oziroma je bil za nekaj ¢asa odlozen. Osnutek zakona o pedagoskih akademi-
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jah je bil nasploh prvi osnutek zakona, ki ga je pripravila in usklajevala Komisija za
proucevanje Solstva, njegova dokon¢na potrditev pa je bila zamrznjena tudi ali pa
prav zaradi strokovnih pomislekov komisije, ki je z jasno izrazeno strokovno skepso
tudi upravicila svojo vlogo in namen.

Komisija je spremljala tudi sprejemanje in uc¢inke novih u¢nih naértov. Ko
je zacel v Solskem letu 1954/55 veljati nov uéni nacrt za nizje gimnazije, je Komisija
zelela zbrati ¢im ve¢ gradiva o tem, kako so se novosti obnesle v praksi in so vodstvom
gimnazij in vie organiziranih osnovnih $ol naro¢ili, naj posredujejo podatke o odzivih
vseh prizadetih na $olske novosti, saj bi bila to dobra izkus$nja za nac¢rtovanje predmet-
nika v prihajajoci Solski reformi. Pri proudevanju problematike strokovnega $olstva
je Komisija za proudevanje $olstva delo usklajevala z drugimi drzavnimi in gospodar-
skimi subjekti in se z njimi dogovarjala o reformi strokovnega $olstva, sodelovala pri
izdelavi nomenklature standardnih poklicev in opisov del zanje na ustreznih $olah.

Delo in obveznosti, ki si jih je komisija zadala sama ali jih je zanje zadolzil
Svet za prosveto in kulturo LR Slovenije, so ze kmalu presegli normalni obseg dela
priloznostne komisije (ki so obi¢ajno ustanovljene ad hoc za resitev enega problema,
e ne upostevamo devize, da ustanovis komisijo takrat, ko se znajdes$ pred problemom,
ki se kaze neresljiv, a ima$ vsaj komisijo, da se ubada s to kvadraturo kroga). Svet za
prosveto in kulturo je »zadasnost« komisije, kot je bila omenjena ze v sklepih sveta,
odpravil 25. oktobra 1955, ko je sklenil: » Namesto Komisije za proucevanje solstva pri
Svetu za presveto in kulturo LRS naj se ustanovi samostojen provacunski zavod z imenom
Zavod za proucevanje Solstva.« Zavod je dejansko zazivel Sele maja 1956, ko ga je for-
malno ustanovil Izvr$ni svet Ljudske skup$¢ine LR Slovenije, toda funkcija, naloge
in nacin dela, ki ga je novoustanovljeni zavod prevzel od »zacasne« komisije, so bili
ze dodelani in domisljeni. Zavod za proucevanje $olstva kot samostojna prorac¢unska
ustanova je bil tako ustanovljen v istem mesecu, maja 1956, ko je bil tudi pristojni
slovenski vladni organ dokon¢no lo¢en na Svet za kulturo in prosveto in Svet za Solstvo
Ljudske republike Slovenije, Zavod za proucevanje Solstva pa je ob locitvi seveda prisel
v pristojnost slednjega.

Od ustanovitve komisije za reformo $ol splosnega izobrazevanja leta 1953 do
leta 1956 so bile tako v Jugoslaviji in s tem tudi v Sloveniji ustanovljene $tevilne komisi-
je in ustanove, ki naj bi se ukvarjale s strokovnimi Solskimi vprasanji. Nekatere med
njimi so bile komisije, zadolZene za izdelavo zgolj enega konkretnega elaborata ali za-
konskega osnutka, druge pa so bile zametki stalnih, $e danes delujocih ustanov, vsem pa
je bilo skupno, da so bile njihove naloge ob ustanovitvi tesno povezane z na¢rtovanjem
Solske reforme. Rezultati njihovega skupnega dela so bili ze kmalu vidni v zametkih
bodoce Solske reforme, ki se je od svojih predhodnic razlikovala po tem, da so zakonske
predloge spremljale Stevilne analize, elaborati, eksperimentalni preizkusi in statisticne
tabele, ki so dokazovali upravicenost ali neupravicenost posameznih idej in pobud.
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Oblast in katolisko solstvo na
Slovenskem po letu 1945

Frontalni napad na versko Solstvo (1945 - 1950)

S prihodom Komunisti¢ne partije Jugoslavije na oblast se je zacelo povsem
novo obdobje v zgodovini Jugoslavije, s tem pa tudi v zgodovini Slovencev. Leto 1945
predstavlja enega od treh velikih prelomnih letnic v zgodovini Slovencev v 20. sto-
letju, v katerem so nekateri Slovenci videli uresnicenje in potrditev ciljev, za katere
so se borili med vojno, za druge pa se je zacelo obdobje nesvobode, omejevanja de-
lovanja in preganjanja. Med slednje nedvomno sodijo tudi verske skupnosti, saj so
ideologi marksisticnega svetovnega nazora, ki naj bi po prepricanju vodilnih poli-
tikov zavzel vodilno mesto tudi v duhovnem in kulturnem zivljenju, ocenjevali kot
svojega najvecjega idejnega nasprotnika prav verske skupnosti in njihove ustanove,
v katerih so vzgajali in poucevali v duhu, nasprotnem ideologiji nove vladajoce oli-
garhije. Ideologi novega ¢asa, ki so gradili svetovni nazor na materialisti¢ni doktrini,
so idealisti¢ne svetovnonazorske poglede rimskokatoliske cerkve ocenjevali za verski
misticizem, idejne konstrukte brez znanstvene podlage, ki ljudi vodijo v zasanjanost
in pro¢ od realnih tuzemskih problemov.

Da bi se bolj o¢rnila katolisko cerkev na Slovenskem, je komunisti¢na oblast
njenim vodilnim osebnostim o¢itala, da so se med vojno postavili na stran okupatorja
in podpirali kolaboracijo. Beg ljubljanskega skofa Gregorija Rozmana v tujino ob kon-
cu vojne je bil za oblast le dodaten dokaz temu dejstvu, njegovega namestnika Ignacija
Nadraha pa so aretirali. Za zapahi je bil prav tako zagrebski nadskof Alojzij Stepinac,
osebnost, zaradi katere so se v naslednjih letih razhajanja med Jugoslavijo in Vatika-
nom le $e poglabljala. Tako kot papez Pij XII. je bil tudi Stepinac brezkompromisni
protikomunist, to pa je bila politi¢na drza, ki je bila porok za zaostrovanje odnosov
med drzavo in cerkvijo. Ena ob drugo sta tako trcili dve netoleranti ideologiji, dve
nedemokrati¢ni organizaciji, ki bi bili z nasprotnikom zadovoljni le, ¢e bi ta podpisal
brezpogojno kapitulacijo.
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Komunisti¢na oblast je v Jugoslaviji ostro nastopila proti rimokatoliski cerkvi
predvsem zato, ker je bila ta edina moc¢na delujoca ustanova, ki ni bila pod nad-
zorom drzavne oblasti. Kolikor jasneje je cerkev pokazala, da se ne bo dala vpreéi
v jarem novega rezima, toliko ostrejsi je bil nastop drzavnih oblastnikov in aparata
proti cerkvi, njenim vodilnim osebnostim in njeni dejavnosti. Ekonomski polozaj
cerkve so poslabsali ukrepi nove gospodarske politike, zlasti agrarna reforma, saj so
bile cerkvenim ustanovam odvzete velike posesti. Tudi v premozenju, podrzavljenem
prek sekvestra in nato nacionalizacij, je bilo ve¢ gospodarskih objektov, ki so bili v lasti
cerkvenih ustanov; zlasti je cerkev prizadelo podrzavljanje tiskarn. Katoliske tiskarne,
tisk in u¢beniki so delili usodo drugih zasebnih tiskarn in tiskovin, saj so bile tiskarne
v dokaj kratkem casu odvzete iz rok prejsnjih lastnikov, tisk in u¢beniki pa so sli skozi
postopek ¢is¢enja starih zalog v knjigarnah in knjiznicah, pri ¢emer je bilo unic¢enih
tudi veliko del, pisanih iz katoliskega svetovnonazorskega pogleda. Z monopolizacijo
dru$tvenega delovanja je bilo prepovedano delovanje katoliskih prosvetnih drustev, s
podrzavljanjem zdravstvenih in socialnih ustanov pa onemogocena katoliska karitativ-
na dejavnost. Nasteti ukrepi oblasti niso bili namenjeni zgolj pritisku na cerkev, temve¢
so bili sad doktrine ideologije vladajo¢e Komunisti¢ne partije, da mora politi¢ni revo-
luciji slediti $e revolucija v gospodarski in kulturni politiki. Katoliska cerkev kot ena
od najbogatejsih ustanov na Slovenskem, z velikim vplivom na kulturno in duhovno
zivljenje, je pri tem prestregla velik delez udarcev, ki jih je nova drzavna oblast usme-
rila proti »ostankom preteklostic.

Rimokatoliska cerkev je na spremenjen polozaj, ki ji je bil odrejen v novi ju-
goslovanski stvarnosti, opozorila s pastirskim pismom katoliskih $kofov, sprejetim 20.
septembra 1945 na skofovski konferenci v Zagrebu. Pri nastevanju tezav duhovnega
in vzgojnega dela cerkve so skofje opozorili, da so katoliske tiskarne »po vecini zaprte in
onemogocenes, da je onemogoceno delovanje bogoslovnih semenis¢, da je verouk post-
al neobvezen predmet in da se postavljajo dodatne prakticne omejitve za obiskovanje
tega predmeta. V pismu so $e omenili, da je pred vojno katoliska cerkev vzdrzevala
vedje $tevilo privatnih srednjih Sol in internatov, ki so deloma ali naj bi e bili ukinjeni,
kar nasprotuje naravni pravici cerkve in starSev po prosti izbiri $olanja otrok. Drzavni
komisarji, nadzorniki cerkvenih zavodov, pa si, so zapisali skofje, »odkrito in prikrito
prizadevajo onemogo(iti delovanje katoliskih vzgojiteljev«. Pri Solski problematiki skofje
v pismu niso omenili teoloskih fakultet.

S pastirskim pismom so jugoslovanski katoliski $kofje opozorili na krutost
novega rezima in neenakopraven polozaj cerkve v novi druzbeni ureditvi, nakazali, da
se tezko soocajo z odrivanjem na stranski tir in depolitizacijo lastnega delovanja (pa-
stirsko pismo so sprejeli ravno na isti dan, ko je opozicija napovedala, da bo bojkotirala
volitve v konstituanto!), hkrati pa posredno nakazali, da jih z oblastjo druzi vsaj na-
ziranje, da obstaja dvoje nepomirljivih stalis¢: moje in napac¢no. Enako kot ideologija
komunisti¢ne partije tudi ideologija rimokatoliske cerkve ni bila pripravljena na kom-

95



promise. Razlika med njima je bila seveda v tem, da je bila ideologija prvega ideologija
novih oblastnikov in se je uveljavljala z vso brutalnostjo, ki jo ima na razpolago to-
talitarni sistem, ideologija drugega pa je bila najvecja tarca prvega, v katero so z vsemi
sredstvi ciljala orozja represivnega aparata nove oblasti.

Ideologija nove politi¢ne elite naj bi se uveljavljala tudi skozi $olski sistem.
Solstvo, kultura in znanost so bili v federativni Jugoslaviji v republigki pristojnosti, saj
je imela ministrstvo za prosveto (ki je zdruzevalo vse te resorje) le republiska vlada, zvez-
ni vladi pa ne in je lahko zvezna oblast po novem ustavnem redu sprejemala le okvirne
predpise in priporocila, ki jih je za Slovenijo natan¢neje opredelila slovenska oblast.
Temeljne smernice pa so seveda sprejemali na enem mestu, v vrhovih Komunisti¢ne
partije na javnosti nedostopnih sejah njenih organov. Na seji Solske komisije central-
nega komiteja Komunisti¢ne partije Jugoslavije so tako novembra 1945 dolo¢ili, da je
»samo Partija tista, ki daje smer prosvetne politike za vso dravo, jo po partijski liniji vodi,
usmerja in kontrolira.

Nov Solski sistem naj bi temeljil na povsem novih pedagoskih nacelih, pri
¢emer je bilo kot »novo« »napredno« oznaceno vse, kar je propagiralo nov politi¢ni
sistem, vse drugac¢no pa so bili »reakcionarni« »ostanki preteklosti«. Prosvetne delavce
so nacrtovalci nove Solske politike poucevali, da obstajata tudi v prosveti dve vrsti
politike, »progresivna in reakcionarna politika in da je produkt te zadnje, reakcionarne,
zahteva, stroko lociti od politike, podajati snov nepoliticno, to se pravi nepravilno«. Vse
drugacno je bilo torej apriorno nepravilno. Da je enaka logika, da je vse druga¢no apri-
orno nepravilno, vladala v katoliski cerkvi, so skofje pokazali tudi v Ze omenjenem pa-
stirskem pismu. V njem so namre¢ ocenili, da se v drzavi $iri nov »materialisticni dub,
od katerega ne sme lovestvo nicesar dobrega pricakovati«. Hkrati s tem duhom so ob-
sodili »tudi vse ideologije in vse one druzbene sisteme, ki svoje Zivljenjske oblike gradijo ne
na vecnih nacelih razodetja in krséanstva, marve¢ na napacnih temeljih materialisticnega,
torej brezboznega filozofskega nankax.

Ena temeljnih znadilnosti novega ¢asa je bilo tudi podrzavljenje vseh vzgojnih
zavodov. V Sloveniji drugih privatnih $ol in vzgojnih zavodov kot katoliskih prakti¢no
ni bilo, tako da so bili tovrstni ukrepi usmerjeni izrazito v omejevanje dejavnosti
rimokatoliske cerkve. To velja zlasti za prepoved delovanja verskih srednjih $ol, za
podrzavljenje premozenja internatov in zavodov za dijake in $tudente. Slovensko min-
istrstvo za prosveto je 3. junija 1945 zasebnim srednjim $olam ukazalo, da »do nadaljn-
jega prekinite z delom na Soli«. To je prakti¢cno pomenilo prepoved delovanja verskim
solam, saj ni ni¢ kazalo, da bi bila lahko zacasnost preklicana. Za razliko od Slovenije
je veliko zasebnih verskih vzgojnih zavodov na Hrvaskem nadaljevalo z delom in vanje
se je v naslednjih letih usmeril tudi tok dijakov s slovenskega ozemlja, ki jim slovenska
oblast ni omogo¢ila $olanja v slovenséini v $olah po njihovi izbiri. Tudi Zelje po vrnitvi
imovine in vnovi¢nem zacetku delovanja, npr. skofijske gimnazije v Ljubljani ali Vi-
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soke bogoslovne $ole v Mariboru, so ostale zgolj neuslisane Zelje.

Edina katoliska $ola, ki je leto 1945 prezivela brez za to leto znadilnih pre-
tresov, je bila Teoloska fakulteta, ki je bila ¢lanica »drzavne« Univerze v Ljubljani.
Vendar tudi to ne pomeni, da je $lo brez tezav. Vpis nanjo je bil relativno majhen, saj
so oblasti pritiskale na potencialne $tudente teologije, da naj se odpovedo vpisu na
ta Studij. Po eni strani so, kot je zapisal Matej Kobal, kot $tudenti drzavne univerze
vimeli urejeno socialno in zdravstveno zavarovanje, popuste pri voznih kartah, moznost
odloZitve sluzenja vojaskega roka«, po drugi strani pa »so vpisu na leolosko fakultero
sledila zasliSevanja, za nekatere tudi zapor«.

Kot tezavo ali kot protiversko nastrojene je vodstvo katoliske cerkve $telo
tudi nekatere spremembe, ki jih lahko ocenjujemo kot zapozneli odsev modernizaci-
jskih procesov. Eden od teh je bila npr. prepoved spolne segregacije v Solskih pros-
torih, ki jo je avgusta 1947 odpravila prva Zenska na polozaju prosvetne ministrice
Lidija Sentjurc, ko je odlo¢ila, da se na osnovnih in srednjih Solah, »&jer se je doslej
Se vrsil pouk loéeno po spolih, uvede s Solskim letom 1947/48 skupen pouk za ucence in
ucenke«. Katoliske Sole na Slovenskem ¢esa tak$nega seveda niso poznale in tudi edina
delujoca katoliska $ola, Teoloska fakulteta, ni odprla vrat za vpis neznejSemu spolu.
Tudi zasebne verske Sole, ustanovljene v naslednjih desetletjih, se vse do naslednjega
politi¢nega prevrata v zacetku devetdesetih let 20. stoletja niso ravnale po tem nacelu.
Katoliska cerkev je obsojala tudi spreminjanje vloge predmeta, ki je bil dotlej kazalec
privilegiranega polozaja cerkve v duhovnem Zivljenju in ki po svoji zasnovi ne sodi
v Solski predmetnik drzavnih $ol. Ze v partizanskih Solah so verouk iz obveznega
spremenili v neobvezni predmet. V Sloveniji je bil, zaradi zacasne veljavnosti pred-
metnika za Solsko letom 1945/46, verouk $e naveden na prvem mestu. Ze naslednje
leto pa je kot neobvezni predmet padel na zadnje mesto; pri tem, je npr. Slovenija
»zaostajala« za Hrvasko, ki je verouk Ze v prvem povojnem letu uvrstila na zadnje
mesto v predmetniku. Ulenec, ki je hotel obiskovati verouk, je moral na zacetku
Solskega leta prinesti podpisano prijavo starSev, da zeli obiskovati ure tega predmeta,
drugacde so mu lahko prepovedali obiskovanje verouka.

Drzavna oblast si je prva povojna leta prizadevala, da bi na vsakr$ne legalne
in nelegalne nacine ovirala pouk verouka. Ni ga svobodno dopuscala niti v solah, niti
v cerkvi ali Zupni$éu. Za poucevanje verouka so morali duhovniki dobiti dovoljenje
od notranje oblasti, na vprasanje $kofijskega ordinariata pa je ministrstvo za prosveto
marca 1947 tako odgovorilo, kateri duhovniki lahko dobijo tovrstno dovoljenje: »/Na
Solah smejo poucevati verouk vsi dubovniki, ki v Casu narodnoosvobodilnega boja niso bili
nasi nasprotniki in ki tudi danes ne nasprotujejo ljudski obasti.«

Podatki ministrstva za prosveto kazejo, da je v Solskem letu 1946/47 verouk
obiskovalo 84,92 % osnovnosolskih otrok, na podezelju, kjer so duhovniki imeli
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dovoljenje za poucevanje, pa je bil obisk dejansko 100 %. Na nizjih gimnazijah je bil
obisk dvo tretjinski (66,54 %), v vi$jih razredih gimnazij pa nekaj ve¢ kot tretjinski
(37,94 %). Stevilke bi bile visje, ¢e ne bi imeli duhovniki tezav s pridobivanjem do-
voljenj za poucevanje, saj verouka na veliko Solah sploh niso poudevali. Pred Solskim
letom 1948/49 je ministrstvo za prosveto LR Slovenije ¢rtalo verouk iz predmetnika
vi§jih gimnazij. Ob zacetku Solskega leta 1948/49 so verouk poucevali na 689 os-
novnih Solah, medtem ko ga na 483 Solah ali 41 % ni bilo, obiskovalo pa ga je 43
% vseh osnovnogolskih otrok. Ce pa bi upostevali le Sole, na katerih je potekal pouk
verouka, ga je obiskovalo 67 % otrok. Na nizjih gimnazijah je pouk verouka potekal
na treh petinah $ol, obiskovala pa ga je priblizno tretjina otrok. V elaboratu Prob-
lem verskega pouka v Solah, ki so ga aprila 1949 sestavili v vodstvu Ljudske mladine
Slovenije, so menili, da so duhovniki »v pogledu verouka zelo aktivni. Posluzujejo se
najrazlicnejsih metod dela, da privabliajo otroke - od delitve raznih svetih podobic, pri-
povedovanja pravijic, prepevanja svetih pesmi, deljenja bonbonckov, posebnib izpriceval
za verouk, priprav za birme in prvo obhajilo, do zastrasevanja in pritiska na religiozne
starse s posebnimi obiski na domovib in oznanili s prignice.« Na koncu pa so, kot je bilo
obicajno, poudarili, da problemu pouka verouka politi¢ne organizacije ne posvecajo
dovolj pozornosti.

To je bilo seveda v velikem nasprotju z dejanskim stanjem, saj je bil ze sam elab-
orat, kot mnoga druga sorodna poro¢ila, dokaz, da je oblast intenzivno premisljevala in
se intenzivno ubadala z vprasanjem, ki bi ga v normalnih politi¢nih razmerah prepustili
% vodenje in organiziranje tistim, ki so se zanj zanimali, torej cerkvenim ustanovam.
Oblast je poskusala zmanjsevati obiskovanje verou¢nih ur z ostrim nadziranjem izvajan-
ja pouka (npr. ¢e imajo otroci veljavno dovoljenje, podpisano od obeh starsev), z orga-
niziranjem drugih dejavnosti v istem casu, npr. iger z Zogo, krajih izletov, izvensolskih
dejavnosti ipd. Se vedjo zaskrbljenost zaradi pouka verouka in »vpliva klera na mladino«
pa so v Ljudski mladini Slovenije pokazali leto dni kasneje po ustanovitvi duhovniskega
drustva: »Ker je bila s strani ministrstva izdana direktiva, da letos lahko poucujejo verouk
samo clani CMD (Cirilmetodijskega drustva katoliskih dubovnikov LR Slovenije, op. p.),
se je precej duhovnikov vpisalo v drustvo samo zato, da je dobilo dovoljenje za pouk. V tem
je verjetno poleg ostalega tudi vzrok povelanega obiska verouka.«

Med politi¢no zaostritvijo in delnim popuscanjem

(1950 — 1958)

Po informbirojevskem sporu med Jugoslavijo in Sovjetsko zvezo je Jugoslavija
v zacetku petdesetih let iskala druga¢no politi¢no pot od drugih komunisti¢nih drzav.
Delna demokratizacija druzbe je bila pogoj, ki jo je morala »placati« za vojasko in
finanéno pomo¢ Zahoda, ta pa je od Jugoslavije med drugim zahteval, naj spremeni
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tudi politiko do cerkve. Toda ravno rimokatoliska cerkev je bila v teh letih najbolj na
udaru oblasti. Vzrok za nasprotje, da so se v ¢asu delne demokratizacije Jugoslavije
odnosi med drzavo in cerkvijo $e poslabsali, gre v precej$nji meri iskati v $e nere$enem
vprasanju zahodne meje z Italijo. Pri tem je Jugoslavija - ne brez vzroka - Vatikan ocen-
jevala kot podpornika italijanskih politi¢nih tezenj, rimokatolisko cerkev v Jugoslaviji
pa le za zastopnika interesov Vatikana. Z njim pa se ni hotela pogajati, ker je bil e Ziv
spomin na dobre odnose Vatikana oziroma papeza Pija XII. z italijanskim fasisti¢énim
rezimom, ki je preganjal primorske Slovence in po okupaciji leta 1941 $e Slovence v
t.i. Ljubljanski pokrajini. Poleg tega jugoslovanskim oblastem ni bilo vse¢, da je Vati-
kan $e vedno $tel za zagrebskega nadskofa zaprtega Stepinca, za ljubljanskega skofa pa
Gregorija Rozmana, ki ni imel stikov s svojo $kofijo, oba pa sta v o¢eh komunisti¢nih
oblasti veljala za vojna zlocinca.

Oblast je poskusala razdvojiti duhovs¢ino in Vatikan s podpiranjem duhovniskih
drustev, kakrsno je bilo tudi septembra 1949 ustanovljeno Cirilmetodijsko drustvo
katoliskih duhovnikov LR Slovenije. Medtem ko je oblast ¢lanstvo v drustvu spodbu-
jala z razli¢nimi ugodnostmi za ¢lane (socialno in zdravstveno zavarovanje, pridobivan-
je dovoljenj za poucevanje verouka ali za obnovo cerkva itd.), je Vatikan prepovedal
¢lanstvo v tovrstnih zdruzenjih, grozil ¢lanom z ekskomunikacijo, izrekal opomine.
Od visjih cerkvenih dostojanstvenikov je dru$tvo sprva najbolj podpiral apostolski
administrator jugoslovanskega dela goriske nadskofije Mihael Toros, pa tudi drugace
je na drustvo z naklonjenostjo najbolj gledala duhovs¢ina na Primorskem, ki je v pov-
ojnem casu kot steber slovenstva na tem ozemlju zagovarjala prikljucitev tega ozemlja
k Sloveniji/Jugoslaviji. V nasprotju s tem je dejstvo, da je kljub vse ve¢ji oddaljenosti
od podpisa mirovne pogodbe Vatikan na tem obmo¢ju $e vedno imel zgolj apostolsko
administraturo, ne pa skofije, jugoslovansko oblast navdajalo z ob¢utkom, da tudi Va-
tikan (tako kot Italija) Se ni preprican o stalnosti meje med Jugoslavijo in Italijo.

Zaradi omenjenega je bila v ¢asu delne demokratizacije Jugoslavije v zacetku
petdesetih let v cerkveni organizaciji na Slovenskem vedjih »popustkov« delezna le
goriska apostolska administratura. Boris Kraigher je na seji politbiroja centralnega
komiteja Komunisti¢ne partije Slovenije 20. novembra 1950 omenil, da je Cirilmeto-
dijsko drustvo »dejansko samo vprasanje notranjega razkrajanja cerkve in hierarhije«, da
pa je oblastem bolj naklonjeno stalis¢e primorske duhovscine, ki bo zato delezna tudi
vedjih ugodnosti. Nakazal je, da bi bilo treba narediti radikalne spremembe v odnosu
do verouka, kajti »vprasanje dovoljenj je ukrep, ki se izvaja edino v Sloveniji, drugod pa
labko poucujejo brez dovoljenj«. Zato bi bilo najbolje, je menil Kraigher, »ce bi verouk
vrgli iz Sol in ga dovolili v cerkvah«.

Zacetek petdesetih let je tako prinesel poskus oblasti, da bi zabila klin med

duhovi¢ino in vi$jo cerkveno strukturo, kar pa ji ni uspelo. Poskusi lo¢evanja med
tak$no in druga¢no duhovi¢ino so vodili tudi v razlicne ukrepe na duhovnem
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podroé¢ju. Medtem ko sta bila v letih 1951 in 1952 ukinjena $kofijska lista ljubljanske
in mariborske skofije, je dobila goriska administratura dovoljenje za izdajanje novega
stirinajstdnevnika Druzina. Izhajati je zacel leta 1952 kot verski list za gorisko ad-
ministraturo, a se je mreza njegovih bralcev, ker je bil edini tovrstni verski slovenski
Casopis, kmalu raztegnila ez celotno slovensko ozemlje.

V Solstvu je bila novost izdaja dovoljenja za ustanovitev srednje verske Sole.
Odlocbo o tem je na Toro$evo prosnjo in po ugodni oceni Verske komisije sloven-
ske vlade 10. oktobra 1950 izdal minister za prosveto LR Slovenije Ivan Regent. Z
odlocbo je dovolil odprtje »gimnazije kot verske sole za pripravo duhovniskega naraséaja
za gorisko administraturo s sedegem v Vipavi pod imenom Slovensko malo semenisée v
Vipavi'.« Sola je bila pod drzavnim nadzorom, dovoljeno ji je bilo imeti lasten internat,
osebje Sole pa je v sluzbo sprejemal apostolski administrator goriske administrature.
Uc¢ni program naj bi bil enak tistemu na klasi¢nih gimnazijah, le da »se na $oli z ozirom
na njen znacaj poucuje tudi verouk«. Absolventom $ole je bil dovoljen neposreden vpis
le na Teolosko fakulteto.

Priprave na odprtje prvega semenisc¢a s Solo po drugi svetovni vojni so se zacele
ze leto poprej, prvotno pa so kot sedez Sole predvideli Vipavski Kriz, s selitvijo admin-
istrature v Novo Gorico pa je postal kot mozni sedez Sole aktualen tudi franciskanski
samostan v Kostanjevici. Malo semeni$¢e je po obnovitvenih delih sprejelo prve
gojence 6. septembra 1952. Prvih pet let so dijaki obiskovali nizjo gimnazijo v Vipavi,
vi$jo gimnazijo pa v Ajdovic¢ini. V semeni$cu je vladal strog rezim, dijaki pa so smeli
domov le trikrat letno, za bozi¢, veliko no¢ in za pocitnice. Toda Ze po letu dni se je
moralo semenisce zacasno izseliti, saj so ga v ¢asu trzaske krize in posiljanju vojske na
italijansko mejo oktobra 1953 zasedle enote Jugoslovanske ljudske armade. Komaj ob-
novljeno Solsko poslopje je v naslednjem vec¢ kot letu in pol vojska precej poskodovala,
skode pa nato po umiku iz semenisc¢a Jugoslovanska ljudska armada, znacilno za njen
aroganten odnos do drzavljanov, nikoli ni poravnala. Ko so Ze bile znane zasnove
nove Solske reforme in je bilo v njih predvideno tudi postopno ukinjanje gimnazije v
Ajdovscini, je Mihael Toros 19. avgusta 1957 izdal odlok o ustanovitvi Srednje verske
Sole v Vipavi, ki je prvi letnik »gimnazijcev« vpisala v $olskem letu 1957/58. Sola je
imela na zacetku kar nekaj tezav, da je pritegnila ustrezno izobrazen profesorski kader.
Prva leta so jo obiskovali le dijaki iz apostolske administrature za Slovensko Primorje,
v $olskem letu 1959/60 so se jim pridruzili se dijaki iz mariborske $kofije in v $olskem
letu 1961/62 se dijaki iz ljubljanske skofije. Srednja verska $ola v Vipavi je prevzela
program klasi¢ne gimnazije, kar je po izvedbi Solske reforme, v kateri so bile klasi¢ne
gimnazije ukinjene, pravzaprav pomenilo, da je bila edina srednja $ola na Slovenskem,
v kateri je bila lating¢ina obvezen u¢ni predmet za vse dijake.

Vipavski vzgojni zavod je bilo najve¢, kar je dobila katoliska cerkev od oblasti
od »demokratizacije« v zacetku petdesetih let. Najhuj$a zaostritev odnosov med drzavo
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in cerkvijo se je ob koncu leta 1952 konc¢ala s prekinitvijo diplomatskih odnosov med
Jugoslavijo in Vatikanom. Na Solskem podrodju sta bila najvecja »stranska« produkta
pritiskov komunisti¢ne oblasti na cerkev dokon¢no slovo verouka iz u¢nih nacrtov
drzavnih $ol in izlo¢itev Teoloske fakultete iz javnega Solstva. O verouku so govorili na
seji politbiroja Komunisti¢ne partije Slovenije 20. decembra 1951. Slo je za nadalje-
vanje ze prej nakazane politike, kot povod pa je partija izkoristila okroznico $kofov
Antona Vovka in Maksimiljana Dr7eénika z dne 26. novembra 1951, v kateri sta kot
odgovor na preganjanje cerkve od duhovnikov zahtevala, naj verouk in bozjo resnico
poucujejo na vseh moznih mestih.

Verouk je bil iz Solskih predmetnikov drzavnih $ol ¢rtan v zacetku drugega pol-
letja Solskega leta 1951/52, v zacetku naslednjega Solskega leta pa je svet za znanost in
kulturo Jugoslavije sklenil, naj ga »nadomesti« nov predmet druzbena in moralna vzgoja,
slovenski Svet za prosveto in kulturo pa je tozadevna navodila izdal v zacetku oktobra
1952. V navodilih za uvedbo novega predmeta so se vprasali tudi: »Al je torej vpeljava
novega predmeta nadomestilo za verouk?« Odgovorili so si, da temu ni tako, kajti »razlike
med enim in drugim so namrec tako Stevilne kakor velike, saj hoce nas predmet vec in drugo
kot verouk«. Najve¢ja razlika pa je bila oéitno v poanti, »da tu ne gre za nadomestilo ver-
ouka, marvel za vzgojo v dubu moralnih vrednot, ki nam jih narekuje socialisticna druzba
0b razvoju znanosti in zavesti«. Precej dolgovezno zagovarjanje stalis¢a, da ne gre za na-
domestilo verouka, je bilo sila neprepricljivo. Razlaganje vrednot o spostljivem odnosu
do drugih ali pozitivnih osebnih znadilnostih so pa¢ skupne veéini vrednostnih sistemov
in si jih ne more monopolno lastiti nobena ideologija; razlike so bile tam, kjer je besedo
»kr$¢anski« »zamenjal« pridevnik »socialisti¢en«. En idejno zasnovan predmet se je moral
tako v Solah umakniti drugemu idejno zasnovanemu predmetu, to pa je jasno nakazalo,
da Solstvo Se precej ¢asa ne misli izplavati iz politi¢nih vod.

Drugi udarec za katolisko cekrev v $olstvu je bila izloéitev Teoloske fakultete
iz sklopa javnega Solstva. Najprej je bila 21. oktobra 1949 po novem slovenskem
visokosolskem zakonu izlo¢ena iz Univerze v Ljubljani (pri ¢emer ni bila nikakr$na
posebnost, saj je bilo tovrstnih fakultet ve¢), a je ostala del drzavnega Solstva. Z Uni-
verzo v Ljubljani je Se naprej zgledno sodelovala, njeni profesorji in $tudenti pa so
uzivali pravice, ki so pripadale vsem na drzavnih visokosolskih ustanovah. Dne 4.
marca 1952 pa ji je svet za prosveto in kulturo Vlade LR Slovenije poslal dopis, »da z
31. junijem (datumom, ki ga ni na koledarju!; op.p.) %.L teoloska fakulteta preneha biti
drzavna ustanova«. Enaka usoda je mesec dni prej doletela Teolosko fakulteto v Zagre-
bu. Da pa je lahko $e naprej dobivala subvencije iz dravnega proracuna, izplacevane
prek vladne komisije za verska vprasanja, je morala sprejeti statuta teoloske fakultete
in semenisca, ki sta drzavnemu aparatu dovoljevala in omogocala vmesavanje v neka-
tera notranjeorganizacijska vprasanja teh dveh ustanov.
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Teoloska fakulteta in semenisce sta tako kot malo semenisée in Srednja verska
sola v Vipavi postala zasebna cerkvena vzgojna zavoda. To je v takratni zakonodaji
pomenilo, da dijaki, Studenti in profesorji v teh ustanovah niso bili delezni ugodnosti
socialne in vojaske zakonodaje, ki so veljale za dijake, Studente in profesorje drzavnih
sol. Poleg tega diplome slusateljev zasebnih verskih $ol niso bile javnoveljavne listine.
V primerjavi s profesorji in slusatelji drzavnih Sol so bili torej profesorji in slusatelji
zasebnih verskih $ol drzavljani drugega reda.

Leta 1953 v zvezni skupscini sprejeti zakon o pravnem polozaju verskih skup-
nosti je le »potrdil« politicne spremembe, s katerimi so bile verske ustanove v zadnjih
letih stisnjene v kot in potisnjene v zasebnost. Verski pouk je bil dovoljen »v cerkvah,
hramih oziroma v drugih prostorib, ki so za to doloceni«, verske skupnosti so lahko
ustanavljale in upravljale verske $ole za pripravo duhovnikov, dolocale u¢ni program
in naért ter izbirale uditelje. Na koncu zakona je bilo dolo¢eno, da naj bi natan¢nejse
predpise o uZivanju pravic, ki naj bi jih omogocal zakon, izdali Zvezni izvr$ni svet
ali pa republiski izvr$ni sveti. Ker do tega ni prislo kmalu, so dolo¢be o svobodnem
solanju za duhovniski poklic ostale bolj ali manj mrtva ¢rka na papirju.

Solska reforma in iskanje sozitja za verske sole

(1958 - 1970)

V Casu priprav na sprejem nove $olske zakonodaje, ki je svojo temeljno podo-
bo dobila junija 1958 s sprejetjem splosnega zakona o Solstvu v zvezni skupsdini, je
Zvezna verska komisija v zacetku leta 1957 sprozila tudi vprasanje polozaja in znadaja
verskih Sol v novi $olski shemi. Menili so, da verske $ole nimajo urejenega pravnega
polozaja za delo in zato naj sploh ne bi bilo mogode nadzirati njihovega Solskega dela.
Zato so predlagali nadzorovanje drzavne $olske inspekcije tudi v verskih Solah, ¢esar
dotedaj ni bilo, ter uvedbo $tudija druzbene in drzavne ureditve Jugoslavije in pred-
meta predvojaske vzgoje tudi za dijake verskih Sol.

Ocene verske komisije slovenske vlade iz februarja 1957 so se nekoliko razlik-
ovale od ocen zvezne verske komisije. V slovenski so poudarili, da imajo semenis¢a
in verske $ole v Sloveniji svoje statute od leta 1952, kar naj bi bilo za zgled drugim
v drzavi; s tem so mislili na statuta semenis¢a v Ljubljani in Teoloske fakultete ter
pravila o delovanju Srednje verske $ole v Vipavi in njenega semeni$éa. Stevilo vpisanih
na verskih Solah v Sloveniji je bilo zadnja leta stabilno, ¢eprav po navedbah sloven-
ske verske komisije niso ve¢ pritiskali na tiste, ki so se nameravali vpisati na te $ole,
naj tega ne storijo. Slovenska komisija je zahtevala tudi, da »bi gojenci verskih sol,
ki bivajo v verskib internatih, morali obvezno uzivati enake pravice do osebne svobode,
kot jih uzivajo gojenci drzavnih internatov (pravico do obiskovanja svojcev, kulturnega
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izZivljanja, posecanja kina in drugih prireditev, pravica Citanja dnevnih asopisov, knjig,
revij itd.)«. Cerkvenemu vodstvu pa bi - ¢e bi bilo o teh stalis¢ih jasno obvesceno -
bolj ustrezalo drugo stalis¢e slovenske komisije, da naj namre¢ verskim Solam ne bi
vsiljevali predvojaske vzgoje: »Ce nima pravic (zavarovanje, dodatek itd.), naj nima
dolgnostil« Na koncu porocila je Komisija za verska vprasanja LR Slovenije zapisala, da
»bi kazalo predvideti ustanovitev srednje Sole za vzgojo dubovniskega naraséaja za potrebe
liubljanske in mariborske skofije pod pogojem, da bi skofa pristala na to, da odstopita od
dosedanje prakse posiljanja gojencev v hrvatske srednje verske sole in semeniséa«. Pri tem so
ocitno ignorirali dejstvo, da so slovenski fantje hodili v srednje verske Sole na Hrvasko
ravno zaradi tega, ker jim je slovenska oblast to onemogocila v Sloveniji. Ljubljanski
in mariborski $kof sta v naslednjih letih veckrat izrazila Zeljo za izdajo dovoljenja za
osnovanje novih verskih vzgojnih ustanov. Najprej je zeljo povsem konkretno oblik-
oval lavantinski skof Maksimiljan Drze¢nik, ki je 2. decembra 1959 na pogovoru na
Komisiji za verska vprasanja zaprosil, »da bi se mu dovolilo osnovati malo semenisce v
Mariboru za cca 80 do 100 gojencev iz njegove Skofije.

Tovrstne Zelje so imele ob koncu petdesetih in v zacetku Sestdesetih let vse vec
moznosti za realizacijo, saj so se zaceli odnosi med drzavo in cerkvijo nepri¢akovano
hitro izboljsevati. Jugoslavija je bila notranje, kljub porajajo¢im se nacionalnim
nasprotjem, stabilna drzava s hitro gospodarsko rastjo in hitrim izboljSevanjem
zivljenjskega standarda, na zunaj je drzala ravnotezje med Vzhodom in Zahodom
ter se uveljavljala v tretjem svetu, v notranji politiki pa so dobivali ve¢ veljave bolj
»liberalno« usmerjeni komunisti. Do velikih sprememb je prislo tudi na drugi strani.
Oktobra 1958 je umrl Pij XII., njegov naslednik Janez XXIII. pa je pokazal dosti ve¢
posluha za sporazumevanje z drzavami onkraj zelezne zavese. Ko je novembra 1959
umrl Gregorij Rozman, se je odprla moznost, da bo ljubljanski skof zopet stoloval v
Ljubljani, po smrti kardinala Alojzija Stepinca februarja 1960 pa je za oblast odpadel
$e zadnji zadrzek za bolj odprto sporazumevanje s katoliskimi dostojanstveniki. Oblast
je zalela izdajati skofom dovoljenja za obisk Vatikana, kar je poprej onemogocala, pa
tudi za udelezbo na Vatikanskem koncilu ni delala tezav. V istem ¢asu, leta 1958, je
prvi¢ po drugi svetovni vojni dobil dovoljenje za $tudij v Rimu diplomant Teoloske
fakultete v Ljubljani. To je bil Stefan Steiner, kasnejsi profesor moralne teologije na

ljubljanski Teoloski fakulteti.

Visja duhovs¢ina je na novo opredelila zahteve do drzave v spomenici o polozaju
rimskokatoliske cerkve v Jugoslaviji, ki so jo sprejeli na $kofovski konferenci novembra
1960. Nanjo je oblast reagirala povsem drugace kot na pastirsko pismo pred petna-
jstimi leti, ¢eprav so bili nekateri o¢itki cerkvene na ra¢un drzavne oblasti enaki kot
pred desetletjem in pol. Med drugim so skofje v spomenici zahtevali, »da bi se gojencem
verskih Sol dale iste ugodnosti, ki jih uzivajo gojenci drzavnib Sol, zlasti glede vojaske
sluzbe, glede znizane voznine in oskrbe v bolnisnicah«. Solskega podrodja so se dotikale
Se zahteve po vrnitvi verskih vzgojnih ustanov, delno zahteva po moznosti tiska verskih
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del ter tocka, v kateri so spregovorili o verouku. Za razliko od izklju¢ujocega stalis¢a iz
pastirskega pisma iz leta 1945 so se tokrat skofje zavzeli za enakopravnost svetovnon-
azorskih opredelitev in enako pravico kot za svetovni nazor vladajoce politicne opcije
zahtevali tudi za svoj svetovni nazor.

Ve¢ja pripravljenost na dialog z obeh strani je vodila v hitro izboljsevanje
odnosov med drzavo in cerkvijo, kar se je pokazalo tudi v druga¢nem odnosu sloven-
ske oblasti do verskih vzgojnih ustanov. Vzrok, da ni prislo do $e hitrejsega resevanja
odprtih vprasanj, so bila tako razhajanja znotraj slovenskega politicnega vodstva, kot
razlike v pogledih med slovensko in zvezno versko komisijo. Slovenska se je po sprejetju
temeljnih dolocb Solske zakonodaje postavila na stalis¢e, da naj bodo srednje verske
sole strokovne Sole za bodo¢e duhovnike, ne smejo pa biti splosnoizobrazevalne $ole z
gimnazijskim programom. V nasprotju s tem pa je zvezna verska komisija menila, da
so verske Sole po doloc¢bah zakona o pravnem polozaju verskih skupnosti avtonomna
zadeva verskih skupnosti in da jim zato ni mogoce diktirati predmetnika. Slovenska
stran je tudi zagovarjala stalisée, da se lahko na Teolosko fakulteto vpisujejo le dijaki, ki
so Solanje zaklju¢ili z drzavno maturo, in so zato tudi zavirali odpiranje novih srednjih
verskih $ol, pristajali pa na odpiranje semenis¢. Bododi Studentje teologije naj bi torej
obiskovali srednje drzavne $ole in na njih poslusali humanisti¢ne predmete, obravna-
vane z materialisti¢nega in ne idealisti¢nega svetovnega nazora, ter se hkrati seznanjali
z jugoslovansko socialisti¢cno druzbeno stvarnostjo, kar jim je bilo na cerkvenih $olah
prakti¢no onemogoceno. Zvezna verska komisija pa je v nasprotju s slovensko menila,
da naj bi bil pogoj za Solanje na teoloskih fakultetah prav dokoncanje srednje verske
Sole, maturantom drzavnih gimnazij pa bi bil tako vpis na teologijo onemogocen.

Ta vprasanja, je jeseni 1960 porocal Mitja Ribici¢ predsedniku slovenske vlade
Borisu Kraigherju, »so postala se posebej aktualna za nas ob prosnji mariborskega skofa
dr. Drzecnika, da bi se mu dovolilo osnovati v Mariboru ‘malo semenisce’ v svojstvu srednje
verske Sole«. Drze¢nik je marca 1960 pisno zaprosil za dovoljenje za odprtje srednje
verske $ole z internatom, ¢e pa to ne bi bilo mogode pa vsaj semenisca, v katerem bi
gojenci dobili primerno izobrazbo za svoj bodo¢i poklic, medtem ko bi obiskovali
drzavne gimnazije v Mariboru. Poleg tega pa razpolaga z informacijo, je dodal Ribic¢i¢,
da »namerava v kratkem tudi skof Vovk pismeno konkretizirati vprasanje formiranja last-
nega semenisca v svojstvu srednje verske Sole za ljubljansko skofijo«, kar je sicer ustno sprozil
ze leto dni pred tem. Ribicic je kot predsednik vladnega odbora za notranjo politiko dodal,
da nasprotuje(jo) temu, da bi izdajali dovoljenja za odpiranje novih verskih vzgojnih za-
vodov, pa tudi za Solo v Vipavi je menil, »da je treba to versko Solo ukinitic.

Da bi dobili konkretnejse podatke o nacinu dela verskih $ol, je Svet za $olstvo
Slovenije odredil uradni obisk drzavne Solske inSpekcije v obstojecih verskih vzgojnih
zavodih v Sloveniji. Slo je za novost, saj je praksa minulih stoletij poznala kve¢jemu
obratno, da so cerkvene ustanove nadzirale tudi delo v drzavnih vzgojnih zavodih.
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Aprila 1960 je in$pekcija Sveta za Solstvo LR Slovenije opravila pregled delovan-
ja verskih Solskih ustanov. Njeno porocilo nam ponazarja stalis¢a in ocene pedagoskih
delavcev, vajenih nacdina in pogojev dela v drzavnih Solah, o verskih vzgojnih ustano-
vah. Najprej so bili 27. aprila 1960 v centralnem semenis¢u v Ljubljani in ugotovili,
da so vsi semeni$¢niki dokonéali srednje drzavne ali verske Sole in da so vsi Studentje
skofijski Stipendisti, da pa so nekateri »pri vojakih, ker Studenti teologije ne uzivajo
glede vojascine ugodnosti, kakor jibh imajo drugi studenti«. Nadzorniki so bili nemalo
preseneceni nad »malo osebne svobode«, ki jo uZivajo semenis¢niki. Niso jim bili sicer
prepovedani stiki z drugimi $tudenti, ogledi kulturnih prireditev v mestu ipd., toda
zaradi omejitev in dodatnih pogojev je bil stik z zunanjim svetom, po mnenju del-
egacije Sveta za Solstvo, skorajda onemogocen in »so Studenti odrezani od vsega kul-
turnega, politi¢nega in druzabnega Zivljenja, ne da bi jim to kdo formalno prepovedal
ali branil«. Vedjo spros¢enost so naslednjega dne opazili na ogledu Teoloske fakultete,
kjer so naleteli na sodobnejso orientacijo $olanja, a ob tem pripomnili, da »je koncept
dosledno idealisticen«. Delovni dan $tudentov je bil razpotegnjen od jutra do vecera,
kajti »Studenta tudi se v teh letih Stejejo za ‘nerazsodnega’, zato dobrohotno mislijo’ zan-
je drugi«. V zakljuénih ocenah so ocenjevalci vnovi¢ poudarjali, da je celotno delo
na Teoloski fakulteti in v semenis¢u zelo odtujeno druzbeni stvarnosti in zunanjim
vplivom, da je vse pod strogo kontrolo cerkvenih dostojanstvenikov, da pa si $tudentje
teologije Zelijo, da bi bili po pravicah izenaceni z drugimi Studenti v drzavi.

Teden dni kasneje, 5. maja 1960, so inspektorji opravili nadzor Srednje ver-
ske Sole v Vipavi in tamkaj$njega malega semeni$éa. Za Srednjo versko $olo so ugo-
tovili, da poucujejo po gimnazijskem programu, le da nimajo predmeta predvojaske
vzgoje in da imajo manj ur telesne vzgoje. Zaradi latins¢ine je bila $ola pravzaprav
posebnost v Sloveniji, saj je bila »to stara klasiéna gimnazija«, kakréne so po $olski
reformi leta 1958 v Jugoslaviji ukinili. U¢iteljski zbor je na eni od konferenc celo
predlagal preimenovanje Sole v Skoﬁjsko klasi¢no gimnazijo, a je to preprecil skof
Toros, »zavedajoc se, da bi oblast v tem primeru lahko nastopila proti taki Soli. Solska
zakonodaja namre¢ ni omenjala klasi¢nih gimnazij. Profesorski kader na $oli je bil
po mnenju in$pektorjev pomanjkljivo izobrazen, pouk je bil povsem idealisti¢cno
zasnovan, humanisti¢ne teme pa obravnavane izrazito versko, brez povezave s sirso
druzbeno stvarnostjo. Tudi izvensolsko delo je bilo, tako kot v Ljubljani, doloc¢eno
do podrobnosti, tako »da Ze samo po sebi onemogoca gojencem vsakrino sprostitev po
lastni volji«. Za vse stavbe, v katerih je potekala vzgojna dejavnost, so ocenjevalci
menili, da so sicer stare, da pa v njih vladata primeren red in snaga. Pri opremi pa
jih je zmotilo dejstvo, da so bile na ¢elnih in bolj vidnih stenah slike papeza, skofov
in svetnikov, slike jugoslovanskega predsednika Josipa Broza Tita pa so bile obicajno
manjse in obeSene na malo vidnih mestih. Nekako v nasprotju z ocenami in$pekcije o
nesvobodnem ozracju v verskih vzgojnih ustanovah pa je bila navedba, da se nad tem
ne pritozujejo tisti, ki so bili temu strogemu redu podrejeni, torej dijaki in Studenti.
Veéinoma so izhajali iz socialno $ibkejsih druzin kmetov in delavcev in jim je prav
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popolna oskrba v semeni$¢ih sploh nudila moznost $olanja. Poleg tega so se za vstop
v semeni$ée odlocali samostojno in so vedeli, kaj jih tam ¢aka, torej tudi red in dis-
ciplina, ki ju je Janez Juhant, semeni$¢nik v letih 1962-1966, kasneje pa profesor na
Teoloski fakulteti v Ljubljani, slikovito oznacdil kot »$partanskost«.

Ko je na podlagi pridobljenih informacij slovenski politi¢ni vrh razpravljal o
problematiki verskih $ol, ni ubral poti, ki jo je predlagal Mitja Ribi¢i¢. Predsednik
vlade Boris Kraigher je na seji predsedstva Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva Slo-
venije 4. novembra 1960 pojasnil, da je bilo pismo iz $kofovske konference na zvezni
verski komisiji sprejeto kot pobuda, o kateri je vredno razpravljati, saj so tistim, »ki
so najdosledneje na liniji sporazuma z oblastjo« (omenil je beograjskega in zagrebskega
nadskofa Uj¢ica in Seperja ter ljubljanskega in mariborskega $kofa Vovka in Drzec¢nika)
pritegnili tudi bolj »reakcionarni« skofje. Zahteve skofov je ocenil kot maksimalisti¢ne,
a dodal, da se obe strani zavedata, da so zapisane tudi taksne, »katerim se oni nacelno
nikoli na bodo odrekli in na katere tudi mi nikoli ne bomo pristali, modus vivendi pa
bo vendarle tu«. Zahtevam naj bi vsaj delno prisluhnili, saj »nam nadaljevanje te vrste
hladne vojne ni vet potrebno«, je menil Kraigher. Na prvem mestu je omenil verouk:
»Tu se namrel postavlja vprasanje, cemu ne bi dovolili pouka v Zupnistih oziroma tam,
kjer se ustvarijo pogoji, da se verouk lahko vrsi, ce je to seveda prijavijeno in e prostori
ustrezajo sanitarnim predpisom. V velini primerov pa vemo, da prav cerkve sanitarnim
predpisom ne ustrezajo, ker je ta stvar pravzaprav nekje tudi nehumana.« Spremenili
naj bi tudi odnos do malih semenis¢, kajti nad tem, da se dijaki Solajo na Hrvaskem
»pod vplivom raznih reakcionarnih in ustaskih elementov« niso bili navduseni niti $kofje
(tovrstni njihov argument je Kraigher ocenil kot »zelo takticen«) niti slovenska oblast.
Ker so v Sloveniji s $olsko reformo »stvari ze razmeroma mocno konsolidirali«, je menil
Kraigher, je »mogoce priti do dolocenih koncesij«.

V razpravi so ¢lani predsedstva Socialisti¢ne zveze cerkvi in njenim voditeljem
ocitali, da so v pismu Se vedno zapisali zahteve, ki izhajajo iz miselnega okolja minule
dobe in da si cerkev nikakor ne more in ne sme lastiti suverenosti oblasti, ki pripada
drzavi. Nekateri so dvomili v dobronamernost pisma skofov in Vatikana in cerkev ter
Vatikan e vedno ocenjevali, kot da bi na papeskem prestolu sedel Pij XII. Kraigher
je nejeverne Tomaze pomiril s podatki o izboljsanju dialoga z nekaterimi cerkvenimi
dostojanstveniki in z oceno, da »je osnova tega pisma vendarle v tem, da se pri nas v Slo-
veniji odrekajo s tem strazarsko Erlichove vojujoce se vojske«.

Odnosi med drzavo in cerkvijo so se zaleli v zacetku Sestdesetih let vidno
izboljsevati. Prvi otipljivejsi kazalec tega na podrodju verskega Solstva je bilo odprtje
Slomskovega semeni$¢a v Mariboru za dijake, ki so obiskovali drzavne gimnazije
v Mariboru. Pomen semeni$¢a za mariborsko skofijo je viden ze v podatku, da je
bilo v prvih dveh desetletjih delovanja »dobri dve tretjini novih duhovnikov gojencev
te ustanoves. Sprva so bili vsi semenis$¢niki vpisani na I. gimnaziji, od Solskega leta
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1962/63 pa tudi na II. gimnaziji. Poveéan vpis v semenis¢a je po navedbah ravnatelja
II. gimnazije nekoliko znizal povprecno raven izobrazbe semenis¢nikov, saj so prva
leta od tam dobivali le dijake, ki so osnovno $olo kon¢ali z odli¢nim in prav dobrim
uspehom, sredi $estdesetih let pa so tudi iz semeni$¢a ze dobivali posameznike, ki so
zaradi neuspehov izstopili iz $ole. Vodstvo Sole je semenis¢nike ocenilo zelo ugodno:
»Disciplinskih prestopkov razen redkibh izjem skoraj ni, njihov odnos do profesorjev je kore-
kten, do sosolcev zelo tovariski. V mladinski organizaciji se ne udejstvujejo, so samo molceci
Clani, pac pa so zelo aktivni v kulturno prosvetni dejavnosti, zlasti v pevskem zboru.« Na
vprasanje, zakaj se raje ne bi vpisali na kaksen drug studij, ki jim je bliZji po interesu,
namesto na teologijo - to so povprasali tudi semenis¢nika, republiskega nagrajenca za
matematiko - »dobimo vedno isti odgovor: ‘Ce me ne bi vzdrzevala cerkev, ne bi tega niko-
li dosegel’.« Zato, je menil ravnatelj, bi morala drzava primerno poskrbeti za te dijake
in jim v prvi vrsti ona omogociti $tudij po lastni izbiri in Zelji. Opozoril je, da so imeli
nekaj primerov, ko so dijaki izstopili iz semeni$ca, a jim je bil nato le s tezavo, e sploh,
omogocen nadaljnji Studij. Ker je vec¢ina semenis¢nikov prihajala iz kmeckega okolja,
rkmecki sinovi ne dobijo stipendij zaradi posestva, niti posojila - starsi pa jim ob izstopu
iz semenisca odklanjajo pomoc«. Zato za vecino semenis¢nikov, je nakazal ravnatelj I1.
mariborske gimnazije, edina pot do izobrazbe vodi zgolj skozi semenisce.

Enako - na drzavnih srednjih $olah - je bil organiziran pouk za dijake malega

semeni$¢a v Ljubljani, ki ga je ljubljanska nadskofija odprla leta 1969.

Izboljsanje odnosov med drzavo in cerkvijo se je pokazalo tudi v povedanju
stevila slusateljev na verskih $olah v zaletku Sestdesetih let, v letu 1965 pa je po
porocilu komisije za verska vprasanja Slovenije sledil »kvalitativen skok, ko so Stevilke
dotoka novih kadrov presegle vse dosedanje«. Stevilo $tudentov na Teologki fakulteti v
Ljubljani se je npr. od leta 1961, ko so bili vpisani 103, v nekaj letih podvojilo in
jih je bilo leta 1965 vpisanih Ze 205, s tem pa tudi prvi¢ preseglo rekordno $tevilo
vpisanih iz let pred zacetkom druge svetovne vojne. Ce bi k temu pristeli $e slovenske
bogoslovce, ki so $tudirali na drugih teoloskih fakultetah, ter tiste, ki so v tem letu
sluzili vojni rok, je teologijo $tudiralo ve¢ kot 250 mladih Slovencev. V teh petih letih
se je skoraj podvojilo tudi stevilo semeni$¢nikov. Medtem ko so bili 1961. leta 203,
jih je bilo v Solskem letu 1965/66 Ze 368, od tega v Vipavi 89 in v Mariboru 77,
preostali pa Se vedno v raznih hrvaskih semenis¢ih. V skladu z nara$¢anjem Stevila
semeni$¢énikov so predvidevali, da naj bi vpis na Teolosko fakulteto v naslednjih letih
Se narascal, Stevilnejse pa so bile tudi prosnje in akcije za Sirjenje verskih vzgojnih
zavodov. Po mnenju komisije za verska vprasanja se je precej spremenilo tudi vzdusje
med $olajoco se mladino v teh zavodih, saj so kazali »zeljo po sprostitvi in liberal-
izacijo rezima, vkljudevali so se v dejavnosti izven §tirih sten cerkvenih zavodov in
sledili casopisju: » 70 vse pa e ne pomeni, da bi se njihovo po vecini odklonilno stalisce
do nasega politicnega sistema priblizalo pozitivnim naporom za socialistiéno zgraditev
nase druzbe, ampak predvsem pomeni iskanje novih nacinov in novib poti, da bi v nasi
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stvarnosti ponovno zavzeli mocnejse pozicije med ljudstvom. Stojijo na staliséu, da je treba
vrniti slovenski narod cerkvi na sodobnejsi nacin. Zato odklanjajo klasiéni klerikalizem,
ki je bil znacilen za delovanje cerkve in ga nekateri ocenjujejo kot nasilje, zlorabo cerkve
in vere. Za danasnje case, menijo, tak klerikalizem ni ve¢ primeren.«

Sprememba politike je bila vidna tudi v odnosu oblasti do pouéevanja ver-
ouka. Po izlo¢itvi pouka iz Solskega predmetnika so ga duhovniki pouéevali v cerkvah
ali zakristijah, poudevanje izven teh prostorov pa so oblastniki lahko steli za krsitev
zakonodaje. Cerkvena oblast je sledila nacelom Solske reforme in ob uzakonitvi os-
emletne osnovne Sole tudi sama pripravila u¢ni naért za osem razredov verouka, vo-
dila evidenco prisotnosti in izdajala spri¢evala o uspehu. Po mnenju oblasti je bil
pouk ponekod pedagosko dokaj sodobno zasnovan, saj so uporabljali razli¢ne tehniske
pripomocke in organizirali izlete.

Po letu 1961, ko je v skladu z naceli, sprejetimi na seji predsedstva Socialisti¢ne
zveze delovnega ljudstva Slovenije, iz$la republiska uredba za izvrevanje zakona o
pravnem poloZaju verskih skupnosti, je bilo poudevanje verouka dovoljeno tudi v
zupnis¢u. Po porocilu Komisije SR Slovenije za verska vprasanja iz julija 1967 »ima
velina Zupnij ustrezno urejene veroucne prostore v Zupniscih«, sprememba pogledov oblas-
ti v primerjavi s casom pred desetletjem in ve¢ pa je vidna tudi v stalis¢u, da je »zloraba
verouka v sovrazne namene zelo redka«. Kot uspesno je oblast delovanje cerkve ocenila
na pretezno kmetijskem podezelju, saj je po njenih ocenah k pouku verouka pritegnila
med 70 in 80 % osnovnosolske mladine, ponekod celo 100 %, medtem ko je udelezbo
v mestnih, industrijskih in delavskih okolisih ocenjevala na 15 do 40 %.

Najvecja novost $estdesetih let je bilo vsekakor odprtje druge srednje verske
sole na Slovenskem. Ustanovil jo je Salezijanski in§pektorat v Ljubljani, ki je kar nekaj
Casa porabil za iskanje primerne lokacije. Po tem, ko so dobili pristanek slovenskih
oblasti, so morali namre¢ dobiti $e pristanek lokalnih oblasti, kjer naj bi zgradili nov
zavod. Pri tem se je zapletalo, »v igri« je bilo ve¢ krajev, prvotno pa so bili pripravljeni
nadrti za gradnjo v gentrupertu na Dolenjskem. Toda po tem, ko so Ze bila izdana so-
glasja Komisije za odnose z verskimi skupnostmi in lokalne oblasti, je naknadno svoj
»ne« dahnila krajevna Zveza komunistov in naérti so padli v vodo. Na koncu je padla
odlocitev za gradnjo vzgojnega zavoda v Zelimljah pri Ljubljani. Zgradili so dijasko
semeni$ce in Solsko poslopje, ki je kot Srednja verska Sola Zelimlje prve dijake sprejela
v Solskem letu 1967/68. Tedaj so vpisali dijake v prvi in tretji letnik (kar je veljalo za
tiste, ki so prva dva letnika dokoncali na verskih $olah na Hrvaskem), naslednje leto
pa je bila »gimnazija« Ze popolna stiriletna, ko je imela tudi najve¢ vpisanih (82) do
zaCetka devetdesetih let 20. stoletja. Na Solo so bili vpisani dijaki iz vse Slovenije, tudi
iz zamejstva in izseljenstva, pa iz drugih jugoslovanskih pokrajin in tudi nekaj tujcev.
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Po pridobitvah na podro¢ju verskega Solstva v $estdesetih letih cerkev ni ve¢
postavljala novih zahtev za odpiranje novih zasebnih verskih Sol. Slovenska verska
komisija je julija 1967 porocala, da »po zatrdilu ordinarijev in vodstva bogoslovnega
semenisca Skofje ne teze za zvisanjem dotoka bogoslovcev preko stevilk zadnjih let«.
Namesto tega so se prizadevanja cerkvenega vodstva usmerila v zahteve po izenacevanju
statusa slusateljev na javnih in na zasebnih solah.

Koraki proti vnovicni izenacitvi drzavnih in zasebnih $ol

(1971 - 1990)

Izboljsevanje odnosov je sredi Sestdesetih let dobivalo tudi vse bolj konkretne
politicne poteze. Po nekajletnih pogajanjih, najprej tajnih nato javnih, sta Jugoslavija
in Vatikan junija 1966 podpisala protokol, s katerim sta na novo definirala odnos med
drzavo in rimokatolisko cerkvijo v Jugoslaviji. Casa povojne napetosti med drzavo in
cerkvijo je bilo konec; drzava je »priznala, da ne more zatreti cerkve in njenega vpliva
na zivljenje ljudi, cerkev pa se je sprijaznila s svojo »depolitizirano« vlogo in uvidela,
da komunizem v Jugoslaviji ni muha enodnevnica, ki bi ga bilo lahko kmalu konec.
Za socialisti¢ne drzave sta drzava in cerkev v Jugoslaviji dosegli zgledno sozitje, kar se
je Se najbolj potrdilo marca 1971, ko je Josip Broz Tito kot prvi komunisti¢ni voditel;
obiskal papeza Pavla VI.

Obisk drzavnega voditelja pri papezu je sprozil konkretne korake k izboljsanju
odnosov med drzavo in cerkvijo tudi na vzgojnem podro¢ju. Komisija SR Sloveni-
je za verska vprasanja je Ze v istem mesecu, ko je bil Tito pri Pavlu VI., pripravila
samokriti¢no analizo stanja pravic oseb, ki obiskujejo $ole za bodoc¢e duhovnike, in
moznosti izenacevanja njihovih pravic s pravicami dijakov in Studentov na rednih
drzavnih $olah. Slo je za vprasanja, ki so vse od ustanavljanja verskih vzgojnih zavodov
(za Teolosko fakulteto pa od izlo¢itve iz javnega Solstva leta 1952) slusatelje zasebnih
verskih $ol postavljale v neenakopraven polozaj v primerjavi z njihovimi kolegi na so-
rodnih drzavnih Solah; vecina teh zahtev je bila navedena ze v spomenici s $kofovske
konference novembra 1960. leta. To so bila nereSena vprasanja zdravstvenega varst-
va, otroskega dodatka, druzinske pokojnine, znizanih vozovnic v javnem prometu in
moznost odlozitve sluzenja vojaskega roka. Komisija SR Slovenije za verska vprasanja
je menila, da »bi kazalo obiskovalcem $ol za prijavljanje duhovnikov priznati nakazane
pravice, ki se priznavajo osebam na rednem $olanju, ne da bi se pri tem kakorkoli
izenadil status obiskovalcev verskih $ol s statusom $tudenta ali dijaka, Se manj, da bi
se izenadil status verskih $ol s statusom drzavnih Sol, za isto nacelo pa se je nato v
soglasju z drugimi republiskimi komisijami zavzela tudi zvezna komisija za odnose z
verskimi skupnostmi. Pri prakti¢ni izvedbi vprasanja, kako izenaciti pogoje Solanja
dijakom in $tudentom verskih $ol, ne da bi isto¢asno izena¢ili polozaja Sol, so se poka-
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zali $tevilni zapleti. Izenacevanje moznosti $olanja slusateljem verskih $ol bi zahtevalo
spremembe vec zveznih in republiskih zakonov, kar ni bilo predvideno v kratkem casu.
Zato so kot hitrejso in bolj prozno resitev nakazali moznost, da bi odprta vprasanja,
v primerih, kjer je to mozno, resevali neposredno s stikom med strankami, npr. skup-
nostjo zdravstvenega zavarovanja in versko Solo, pri ¢emer bi Komisija SR Slovenije
za odnose z verskimi skupnostmi igrala vlogo posrednika in z dotacijami krila tudi
potrebna sredstva. Na kon¢no resitev pa bo treba, je omenil predsednik komisije, Se
pocakati: »Ce rezimiramo, bi kazalo z realizacijo v nacelu nedvomno politicno nujnega
ukrepa pocakati toliko Casa, da bi se 0b sprejemanju ustreznega novega zakona z eno samo
dolocbo brez pompa resilo tudi to vprasanje. Do tedaj pa naj bi se skusalo v praksi resevati
poedine zahteve iz teh naslovov v smislu zgoraj zavzetih nacelnib stalisé.«

Po teh nacelih se je zadel polozaj slusateljev verskih $ol v primerjavi s prej$njimi
desetletji zelo izboljsevati, ¢eprav Sole Se niso dobile pravice izdajanja javnih listin.
Pravni status dijakov in $tudentov verskih $ol je bil nato uradno izenacen s slusatelji
drzavnih $ol s sprejemom zakona o pravnem polozaju verskih skupnosti v Socialisti¢ni

republiki Sloveniji, ki ga je republiska skuscina sprejela 24. maja 1976.

Ena vidnejsih sprememb je bila moznost odlozZitve sluzenja vojaskega roka za
dijake in Studente in premika vojaskih vaj za profesorje in Studente. Posrednik med
verskimi vzgojnimi ustanovami in vojaskimi oblastmi je bila Komisija SR Slovenije
za odnose z verskimi skupnostmi, na katero so Sole naslavljale prosnje za odlozZitev
sluzenja vojaskega roka. Komisija je nato pro$njo posredovala vojaskim oblastem in
ob navedbi opravicenega vzroka (npr. ponavljanje razreda ali opravljanje popravnih
izpitov) izrazila Zeljo, da se pro$nji ugodi, saj je bilo enako omogoceno tudi dijakom
in Studentom na drzavnih Solah. Med pregledanimi dokumenti sicer ni odgovorov
vojaskih oblasti, tako da na tej podlagi ne moremo soditi o uspesnosti posredovan;j.
Nam pa ve¢ dopisov verskih $ol komisiji kaze, da so bila ta ocitno uspesna. Ko je,
denimo, Srednja verska $ola Zelimlje pred zadetkom $olskega leta 1982/83 poslala
komisiji spisek osmih oseb, »ki so mozni kandidati za vpoklic na odsluzenje vojaskega
roka v JLA«, je ravnatelj $ole na koncu dopisa izrazil tudi prepricanje, »da bo Vase posre-
dovangje uspesno kot vedno doslej«.

Po novem zakonu o vojaski obveznosti iz leta 1980 in njegovih dopolnilih v
naslednjem letu so bili vsi dijaki in Studentje delezni enakih ugodnosti glede odlozitve
sluzenja vojaskega roka, seveda s to razliko, da je pri verskih $olah vlogo posrednika se
vedno igrala republiska verska komisija. Slovenska je zato srednji verski Soli v Vipavi in
Zelimljah ter Teolosko fakulteto pozvala, naj ji redno in pravocasno dostavljajo spiske
slusateljev, pri dijakih pa naj tudi navedejo, kateri letnik srednje Sole obiskujejo, da »se
izognemo nepotrebnim ponovnim intervencijam iz leta v leto za istega kandidata«.
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Tudi pri placevanju socialnih dodatkov za slusatelje verskih $ol so prinesla
sedemdeseta leta precejsnjo spremembo in vse vec slusateljev verskih $ol je bilo delezno
enakih ugodnosti, kot so jih uzivali njihovi kolegi na drzavnih Solah. Ker pa ni $lo za
sistemsko zakonsko resitev, temvec¢ za reSevanje vsakega konkretnega primera posebej,
je seveda prihajalo tudi do zapletov. Problemati¢ne so bile zlasti taksne razlage, kot
je bila npr. zapisana na odlocbi za dijaka Srednje verske Sole v Vipavi v Solskem letu
1976/77, da druzina ne uziva pravice do otroskega dodatka, ker se otrok »sola v Srednji
verski Soli v Vipavi, ki nima pravice javnosti in se je ne uposteva za redno solanje«.

Tudi v taks$nih primerih je posredovala pristojna vladna verska komisija in
skusala konkretne primere reSevati v skladu z nacelom, sprejetim leta 1971 in zapisa-
nimi v zakon leta 1974. To pa $e ne pomeni, da so bili tudi po posredovanju komisije
vsi problemi reseni. V $olskem letu 1981/82 se je zapletlo pri dijaku prvega razreda
Srednje verske $ole Zelimlje, ki mu je Skupnost otroskega varstva v Novem mestu
zatasno odvzela pravico do otroskega dodatka. Ravnateljstvo Sole je sicer zaprosilo za
pomo¢ Komisijo SR Slovenije za odnose z verskimi skupnostmi, ta pa se je nato oprla
na pravno mnenje strokovne sluzbe Samoupravne interesne skupnosti zdravstva in
socialnega varstva Slovenije, ki se je sklicevalo na veljavno zakonodajo, ki pri tem ni
lo¢evala med slusatelji drzavnih in zasebnih $ol: » Otrok, ki je zaradi vzgoje in Solanja v
zavodu, kjer ima vso oskrbo in zanj obéan, pri katerem otrok Zivi oziroma b kateremu spa-
da, ne nosi stroskov oskrbe, se denarna pomoc in povecana denarna pomoc za éas bivanja
v zavodu ne igplacuje«. Dijak je bil torej upravi¢en do prejemanja pomodi zgolj v ¢asu
poditnic, ko so ga prezivljali starsi, ne pa tudi za ¢as bivanja v internatu v Zelimljah, ki
je bilo zanj in za njegove star$e brezpla¢no.

Da bi preverili, ali se v praksi $e pojavljajo razlike med statusom dijakov na
drzavnih in na zasebnih $olah, je Komisija za odnose z verskimi skupnostmi SR Slo-
venije 3. junija 1985 verske Sole povprasala, »ali vsi slusatelji sol za vzgojo dubhovnikov
(...) uzivajo zdravstveno varstvo (...), prejemajo otroski dodatek in so delezni ugodnosti
v javnem prometu enako kot slusatelji javnih Sol«. Sole so vprasali Se, kaksne so tezave
v zvezi s polaganjem in financiranjem izpitov na drzavnih Solah, kako se seznanjajo
z novimi Solskimi programi, Ce je $ola delezna davénih olajsav pri nabavi u¢nih sred-
stev in pripomockov itd.

Teoloska fakulteta je odgovorila, da so vsi njihovi Studentje delezni teh ugod-
nosti, da »vsi redno prihajajo na dekanat po potrdilo o vpisu, potrdila jim redno izdajamo
in doslej se Se nihée ni prisel pritozit, da ni bil delezen teh ugodnosti«. Sorodna odgovora
sta prisla tudi s srednjih verskih $ol v Vipavi in v Zelimljah, nekatere prakti¢ne tezave
pa niso bile posledica razlikovanja med javnimi in zasebnimi Solami. Stroske polaganja
izpitov je ze v celoti nosila drzava, le popravne izpite so morali dijaki placati sami.
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Kljub spremembam, zapisanim v zakonske doloc¢be, je $e vseeno obstajala
najvedja razlika - status verskih $ol kot zasebnih, ki niso imele pravice izdajati javnih
listin. Cerkvene oblasti so veckrat posredovale, uradno in konkretno pa je tovrstni
predlog na Zavod za $olstvo SR Slovenije in Komisijo za odnose z verskimi skupnos-
tmi SR Slovenije naslovil nadskof Jozef Poga¢nik 28. decembra 1978. Skliceval se je
na dejstvo, da imata obe srednji verski $oli enak predmetnik in podobno Stevilo ur
kot drzavne gimnazije, da pa morajo ob tem, ¢e se hocejo prosto odlocati za nadaljnji
studij, dodatno opravljati razredne izpite in maturo na drzavnih gimnazijah, kar pa
zanje in za njihove starSe pomeni dodaten strosek in napor. Zato, je zakljucil Poga¢nik,
»da se jim prehod v druge poklice olajsa, prosimo:

1. da se verskima Solama v Vipavi in Zelimlju prizna pravica javnosti in bi
njihovi dijaki delali razredne izpite in maturo pred drzavnim odposlancem. To
bi ne utegnilo delati tezav, ker, kakor receno, je njihov Studijski red izenacen s
predmetnikom in Stevilom ur na drzavnibh gimnazijah, ali

2. da se jim omogoli delati razredne izpite in maturo le na eni gimnaziji in se jim
igpitne takse znizajo.«

Prosnja, kot vse sorodne v ¢asu komunisti¢ne oblasti, ni bila uslisana, oblast pa
je obicajno odgovorila z »univerzalnim« izgovorom, da je v Jugoslaviji drzava ustavno
lo¢ena od cerkve. V prvem Poga¢nikovem predlogu je bilo za komunisti¢no oblast ne-
sprejemljivo nacelo, da bi se priznala »pravica javnosti«, drugemu predlogu pa so, kot
je razvidno iz prej omenjenih odgovorov verskih $ol, oblast kmalu prisluhnila. Pogoj za
uresni¢itev popolne izenaditve statusa drzavnih in zasebnih $ol je prinesla $ele zamen-
java politi¢nega sistema v zacetku devetdesetih let 20. stoletja, za kar se je sprva najbolj
odlo¢no zavzela Slovenska demokrati¢na zveza. Na kongresu stranke junija 1990 je
Alenka Poto¢nik — Lauko jasno navedla: »Da poravnamo dolg iz preteklosti, moramo
takoj priznati cerkvene izobrazevalne institucije in izobrazbo, ki jo le-te dajejo, pri cemer
naj leoloska fakulteta postane sestavni del slovenske univerze.« Slovenska demokrati¢na
zveza je imela najbolj natan¢no opredeljene kulturnopoliti¢ne smernice med vsemi
strankami koalicije Demos, ki je z zmago na volitvah aprila 1990 koncala obdobje
vladavine komunistov v Sloveniji. Zahtevo po priznanju pravice javnosti zasebnim
Solam je imelo v svojih strankarskih programih jasno zapisanih ve¢ strank Demosa in
tudi stranke izven te koalicije, to pa je v zaetku devetdesetih vplivalo na radikalno
spremembo odnosa drzavne oblasti do $olstva verskih skupnosti.
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ZNANSTVENA POROCILA PEDAGOSKEGA INSTITUTA

(ELEKTRONSKA ZBIRKA)

V tokuleta2009 je pricel Pedagoskiinstitut nasvojispletnistrani (htep://193.2.222.157/
Default.aspx) objavljati znanstvena porocila v novi elektronski zbirki Znanstvena
porocila Pedagoskega instituta. Uredniski odbor zbirke v letu 2009 sestavljajo Janez
Kolenc, Anton Kramberger, Darko Strajn

Zbirka sluzi naslednjim ciljem:

1. promociji in diseminaciji raziskovalnih dosezkov ¢lanov PI, tudi $tudentov in
gostujocih kolegov, v obliki kon¢nih raziskovalnih porocil za tretje stranke ali v obliki
drugih delno zaokrozenih znanstvenih del, z navedbo ze opravljenih kolegialnih presoj,

2. objavi prispevkov k $ir§im akademskim razpravm znotraj in izven PI, s pogojem, da
so so/avtorji prispevkov notranji ali zunanji raziskovalci PI, sodelujo¢i raziskovalci PI
ali doktorski studenti v okviru PI.

SCIENTIFIC REPORTS OF THE EDUCATIONAL

RESEARCH INSTITUTE (E-SERIES)

In the course of 2009, a new series Znanstvena porocila Pedagoskega instituta (i.c.
Scientific Reports of the Educational Resarch Institute, Ljubljana) has been initiated
on the Institute’s website ((http://193.2.222.157/Default.aspx). In 2009 the editorial
committee consisted of Janez Kolenc, Anton Kramberger, Darko §trajn

The Series serves the following goals:

1. The promotion and dissemination of research activities and achievements by PI fac-
ulty, students and visiting fellows in the form of final research reports for third parties
or in any other forms for a not-fully-completed scientific work, with a fair mention-
ing of all the already done occasional collegial peer-reviews (i.e meetings, conferences,
symposia etc.),

2. Contribution to academic debates within and outside the PI, insofar as PI re-

searchers and/or external collaborating researchers and/or PhD students take part
in such debates.
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