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To Stevilko so sestavili: Matja? Handek (v.d. glavnl in odgovorni urednik), Vojin Koval, Peter Mlakar, Darko Strajn, Igor Vidmar, David B. Vodulek, Jo2e Vogrinc, Ivan Volarid in Jata Zlobec.
Fotografije: Milan Pajk. Izdajatelj RK ZSMS.

Urednitivo: Ljubljana, Soteska 10. Tekoli ralun 50101-678-48982 (za Probleme). Letna narolnina 80 din, za Inozemstvo dvojna. Cena te Stevilke je 10 din.

Revijo & podpira Kul Skup S dje. Po skiepu republifkega sekretariata za prosveto in kulturo #t. 4210--86/76 iz dne 28. 2. 1978 je revija oproliena temeljnega davka od prometa
proizvodoy.

itevilka 181, letnik XVI (5 - 1978 Natisnila Partizanska knjiga, TOZD-Grafi¢na dejavnost
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milan dekleva - annino govorece drevo

"Ne boé izepetalo mojega Imena? Anna, sem
:‘ .svoll lzgovorjavi okrogla kakor kretnja ki gre
z mojih rok na prsa da jih nosim kot bl vedra
nosila svojo tezo k molzl. Ne bos iz3epetalo
mojega Imena?”

"Podme legas, ne v senco, ~.npak v pogovor.
Kar iz sebe Iztoéim Je &as, ko se ovijam krog
Jedra v vi§ino krodnje. Zanesljivost rasti te vabl
k ljubezni. Zanesenost rastl te slati k smrtl.
Svetioba umbrijska, ki v besedo pade kgt
mandel], ta pa te poéasl luéi v razumevanje.
"Drago moje, kako otoZna je hitrost mojih
ljubljenj, ki te prekasa v hitrosti Zitja, drago
moje! Ti sl drevo, ko jaz nisem bila, sem, in
ne bom veé zenska. PERLARO, prekasujoéi
zaupnik, drago moje ..."”

Z roko sl je drsefe boZala svojo lepoto. Za njo
mogocée: meglice. Za njo mogode: zaliv. Za njo
lahko tudi morje ki jo preseva, slano
steklenico. Bo njeno telo vzdrgetalo kot
kakdno kljubovanje lakoti, kot vzvod pod prsti
klavirja? Z roko si je drsefe bozala: meglice,
naliv, steklenico

Tipalka teme me opisuje, da je soba polna
moje prisotnosti. Mehanizem telesa se ustavi,
ko ga prepiéim z iglo. In nié ve¢ mastne teZe.
In ni¢ veé &utenja razen v prstanu zavesti.
Takdne so ikre. To slovo, ki ga nisem izzval,
prehajanje v neznane stvari, neznanska
mehkoba izenaéenja

Potna si v razprSenem svetilkanju jutra ker
sence $e nimajo smerl. Ko obstanes, najpre| s
kozo in Sele potem z misiijo, ne vem kdo je
oddal svarilo. Z narahlo k nebu naklonjeno
glavo dospejo tvoji lasje ez rob v temnejsi
zrak ki ¢uva oljko. Od mirujode teze all od
pricakovanja postanejo stopala svetlej$a.
Zapu$¢€ena kamnitost otoka osredotoéeno zbira
toploto. Ker tako éujeéna puséad vodl da te
pritegne, se 2zdi, da ti svarilo ne pomeni
nevarnosti. Prej spomin na nekak$no uhojeno
usodnost

Ta otrpla strpnost ki je nisem pri€akoval: da se
stvari veZejo na moje rojstvo, In Se nazaj v
usedline zmatranih neznanih dus. Skoz
plastiéno cevko diham svoje poganstvp kakor
sonéni plazilec. Za hip pretrgan v trajanje
vonjam sveZe pleskanje sob, ki Jih bom moral
naseliti ko bom iz njih pometel plesen
potomstva. Prisoten v predstavi masé&evalcey:
vdana, ponizno bobne¢a gorska gora

Z roko si je hotela ustaviti padanje prsi, bila
Pa je neubogljiva. Mogoée je za njo ls‘:: prizor,
le zrak se zdi za spoznanje Cistejsi ko da bl bil
Z viSin. Pride priCakujoa k potesitvi. In
pricakujoée ima sitno mosko zahtevnost. Z

roko si je hotela ustaviti: zrak
o 4 , Vvisino,
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Prav gor v kolkih éutim vroéino pripravijenega
dneva. Kakor srbele ljubljenje v senu &utim
klic magnetne ptice: k vodi, ki te $e ni
Izkusila, k vodi. Kako dolgo nisem vedela za
ono drugo, zrcaino prostornost stvarl. Ker
stvarl v resnicl ne padajo v niéno temo zad za
sabo kakor v prazne babiSke skrinje. Je $e
zaslomba bivajoéih, Jasmin v skodell, obla
globina kamnov poinih olja. Ko sem stoplia v
smrtnost pinije so ml lasje zgorell kakor
slamice In sklepl postall prosojna Zadovina.
Nisem dihala s pljuél ampak s stenjem In
votki zoglenevanja. V Zllah se Je napenjal veter
in med hodnike luéi so mrzll Skratovski prsti
umeséall pokrajine. Oblikovalka prisostvovanja
svoje odsotnosti. Belo In zeleno, belo In
zeleno, grmiél glav In njih sneZeno
pogreznenje. Kako dolgo nisem vedela za ono
drugo, zrcalno prostornost stvarl

Z roko sl je drsele boZala gubo svoje
modrosti. Za njo mogofe: zelenilo veéne
preseneCujoe vode. In niCesar, kar bl bllo
potrebno ustaviti. Za njo mogoée prav to: nié
pricakovanja $

Ko se najpre] zasued z bokl da Je v stegnih,
kolenih in gleZnjih neka zvita napetost, gre iz
koti€¢ka ofi modrikast trzaj] odloéitve, kot pri
mornarjih ki niso ve¢ kopenska bitja. Drget ti
za hip zategne li€nice, 2dl se da $ibka
ozvoéenost neba priteka v tvoje sence skoz
sesalke pecljev. Potem sl kutina, ki se otreses
veje. Tako mehka si, da voda zaree vate, In ko
velika miza ostane prazna Je na nje] koma) veé
kot Zelatina meduze, ki Jo Je brezvetrje zalotilo
v negibnost

Belo in zeleno, a to bo Se skusnja vode In
uStela sem se, ko sem mislila, da se telo
razboli kot prenapeta Zoga in da &as raznese v
usta in pozirainik in drobovje kakor granato.
Kako dolgo nisem vedela za ono drugo,
zrcalno prostornost stvari. Zdaj stoji modrina v
meni navpiéno kot harpuna. In izre€em prvié,
kar me je nauéila govoriti, pa ni tresljaj in tudi
ne glas.

"Drago moje, ti si drevo, ko Jaz nisem bila,
sem, in ne bom veé Zenska.”

Medtem ko pozabljam svoje ime pa sliS$im
"anna” in te zagledam. Cingljajo¢i zvonéek si,
ko utrujena legas$ pod govoreée drevo, plesalka
duse. In reéem

"ne bos$ izSepetala mojega imena, ne bo$
izSepetala mojega imena ...”

Neznanska mehkoba izenaéenja, v tem veénem

pritrjevanju besede bitje, v tem jecljanju biti je
je le tvoj odjek mojega jemanja
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iztok osojnik
radijska igra za pet glasov

1zenski2zenski3moskidmoskiSmoj
razni zvokiglasbasumipokimotnje itd
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na sosednji hidi je antena poleg dimnika usmerjena proti krimu se mi zdi zdaj se
spominjam da mi je eai rekel da bo radio Student dobil anteno na gradu anteno na
gradu sem obiskal neko zimo z voJkotom gorjanom

: vojko gorjan je mrtev, nekega dne se je ustrelil z oéetovo pistolo, v tivoliju, iztok

osojnik je bil nekaj ¢asa zelo dober prijatelj vojkota gorjana

: bila je zima moker sneg po poteh

: bila sva noro shisofreniéna hodila sva samo po neséiséenih poteh
: iskala sva marsovce

: lezala sva v dva metra globokem snegu in gledala v nebo

: pri§la sva do antene

: do Z2e omenjene antene

: siv dan je danes, mislili smo da bi $li na ojstrico

: sneg Je $e po hribih

: posluSam svojo lastno oddajo po radiu

laGen sem ¢éakam kosilo
na anteni sem se skoraj ubil ker je baje v tistem kablu pet tiso¢ voltov

: kak$ne so pravzaprav radijske oddaje

: igre ne oddaje

: pojeo sam jabuku kosilo je bilo obilno

: pred tremi leti sem bila v maroku, kupila sem si érn burnus in lepo pisano torbico,

#al v ljubljani ¢udno gledajo, ko hodim okoll obleéena le v burnus

- ljubljana je ve¢je provincialno mesto v ljubljanski kotlini klima je celinska pozimi

sneg poleti pa se najbolj pogumni kopajo v reki ki teée severno od mesta v reki savi

: Ze veCkrat sem se kopal v reki savi

: kaj te ni bilo strah da bi te zagrabil kré

: ne ni me bilo strah da b{ me zagrabil kré

: ko sem bila stara pet let smo se nekoé kopali v savinji voda je bila precej mrzla moj

oce ki Je ravnokar pojedel peto porcijo ¢evapéiCev je pogledal izza ¢asopisa in mi
rekel naj sko€im v vodo — v vooooooooodo — takoj — reva, je zavpil — zelo sem se
bala svojega oceta ki je tako divje gledal — skodéila sem v vodo in se jokala

: potem pa je moj ofe prezirljivo pljunil proti meni in rekel kaj vas tako uéijo v Soli
: kaj vas tako uéijo v Soli

: Je rekel njen o€e In prezirljivo pljunil proti njej

: iz tega prezirljivega vprasanja se lepo vidi kako se danes obnasajo oletje in kak$en

odnos imajo do svojih otrok
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2: no in je pljunil proti meni preteklo Je pet minut jaz sem ves ta ¢éas prezebala na produ
in bilo mi je zoprno in sem vse sovrazila $e najbolj pa mrzlo vodo ki me je tako
kompromitirala

3: pa saj voda vendar ni nié kriva

1: ja pa je bila yseeno ona kriva ¢e ne bl bila tako mrzla me mo] dragi oéka ne bi oz-

merjal in popljuval

: éuden ofka ki je tako pljuval kako ti jJe to lahko dragl oéka

: zaka] pa ne saj me oblaél daje ml denar za v kino v soboto zveder me spusti do

devetih zveler v mesto

: no In kaj Je bilo potem &e e sploh ka] bllo

: tudl Jaz se spomnim kako sem pred dvema mesecema stal prl zagrebu sredi noél In

kako Je bllo prekieto mrzlo

: ja pa kakéno zvezo ma to

: ti pa res kakéno zvezo pa ma to

: saj ni treba da ma kak$no zvezo poznal sem nekega grka ki ni imel nobene zveze

: Ja tko tudl tam prl zagrebu Je bilo prekieto mrzio ko tam v savin)l ée sem gledal svojo

sapo sem Jo tudl videl potem sem Zel pod most ker sem hotel spat &eprav sem
dobro vedel da je v deltl kake reke vedno viaZno in bolj mrzlo ko visje gori pod xakim
drevesom padal pa je prejSen vecer dez

bilo je prekleto mrzlo mislil sem da bom dobil ozebline tretje stopnje

: kje je to bilo

: kje je to bilo

: to je bilo kraj zagreba velegrada na savi — ob vodi je bil velikanski kup Zeleza —

stekel sem preko ravnice k Zelezu, ker sem upal, da bo tudi kak star avto in se bo
dalo spati v starem avtu

2: in potem je moj stari vstal in se pretegnil in zazehal stopil do vode — skoéil lahkotno

ko gazela na neko skalo ki je Strlela kake pet metrov nad vodo (in) $e enkrat
prezirljivo pogledal proti meni ter se odgnal visoko pod nebo se zvil naredil kozouc in
plosko priletel v vodo da je poéilo ko bl kaka deska priletela na ploénik

potem ga precej ¢asa ni bilo videti ven ko pa je pogledal iz vode je tako ¢udno
postrani drzal glavo

: zagrabil ga je kré ko boh

4: prisel sem do pleha in ni bilo nobenega starega avtomobila imel pa sem v Zepu Sibice

in koséek svele in sem izkor

: istil priloznost in nazgal

: sveo

: otojut

: to€no kako vesta

: hodila sva po zasneZenem grajskem hribu In vedno kadar sva hotela zaviti levo sva to

storila tako da sva zavila desno in zavijala toliko ¢asa dokler nisva zavila v smer v
katero sva hotela iti mislim da Je bilo to po taki logiki da leva ni prava smer in da je
prava smer desna

2: zelo reakcionarno

1: in sta mrmrala drobne molitvice ki sta se jih skusala spomniti iz kake literature

3: in sta vzklikala proti svetemu duhu

4

5

a2 b

H oW -

BN -

w

BN,

: in sta premisljevala kako bi sklenila kupno pogodbo z marsovci
: valila sta velikanske sneiZne kepe in se sprasevala kaksna je barva neba in rekel sem
vojkotu da se mi svet zdl ko kaka vellkanska roZnata dlesen
3: in potem sta Sla preko karlovékega mosta in sta kadila v roke
4: hukala sta si v roke ker sta bila popolnoma premoéena in vaju je zeblo ko psa
1: in neka stara gospa vaju je ¢udno pogledala ko sta pridrvela mimo nje in sta vpila
3: o sveti duh napolni naju ko skledo s fiZolom
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: ubogi ofka sem zavpila in stekla proti mestu koder je stal sosed z veliko palico na

koncu katere je bil zakrivijen velik Zebelj najvecji kar sem jih do tedaj videla in okoli
Zeblja je bila zavita zarjavela Zica in sosed je vpil na oceta

: primite se za zanko gospod franéek za zanko se primite

: dramatiéen moment

: in kaj se je zgodilo potem

: potem se je moj oce zataknil z glavo v zanko in sosed ga je sreénc izvlekel iz vode
: pogreb je bil ¢ez trinajst let

: toéno §la sva preko karlovékega mosta in bila sva mokra ko psa

: imel je lep érn daljnogled jashika

: vreden S$tiristo jurjev

: Stiristo jurjev takrat danes pa je tak daljnogled éez sto milijonov dinarjev

: danes je tak daljnogled strahotno drag in le redki so ki si ga lahko privas$éijo

: moj oe je imel vedno polne pesti denarja

: Jaz sem po socialnem porekiu delavec Solal sem se najprej v kranju kjer sem leta

1945 tudi maturiral potem pa se je za€ela tezka in naporna pot proti vrnu leto pozneje
sem prisel v ljubljano kjer sem se spoznal z neko sumljivo druséino ki so naskrivaj po
kak$nih kleteh sprva potem pa tudi Ze kar javno pili pivo in igrali preferans — da se
tega ne sme delati in da je to zdravju Skodljivo sem zvedel Sele pozneje ko sem se
preorientiral z orientalistike na slavistiko

: jaz sem se preorientiral iz rudarstva na montanistiko
: na golovcu se $e dobro spomnim so bili zaporedoma trije drogovi telefonske druzbe

za telefonske vode bili so

: najprej en sam gol pokonéen kol na vrhu je imel poprek kriz ko kak veliki t
: drug kol sta bila dva kola speta pri vrhu in v razkoraku pri dnu ko kak narobe obrnjen

veliki v

: zdelo se je ko da se dogaja nekaj skrivnostnega

: v zraku je nekaj rahlo Skripalo kljub temu da je bila popolna tiSina

: vse je bilo zasnezeno in nekam napeto modrikasto

: droga sta bila natanko v ravni érti in linija v kateri sta postavljena je vodila

: k tretjemu drogu ki je bil velikanski razkora¢en A tik nad menoj

: ki sem lezal prevrnjen na hrbet v globokem snegu in globoko hropel in tiho jokal
: vojko je bezljal okoli po snegu in ko je pritekel do mene je zaskrbiieno in ljubeée

vprasal

: iztok ali je kaj narobe
: in potem se je sklonil éisto k meni in me poljubil na ustnice da sem zapr| oéi in se

pogreznil v sneg — — — —

: hotel je umreti

: nikoli ve¢ Ziveti

: svetega duha ni bilo nikoder
: totalen kolaps

vojko mi je pripovedoval kako sta z juretom detelo neko¢ sre¢ala marsovce na

golovcu
bili so ko nekaksni kovéki s tisoCerimi tipalkami

z neko prav veliko in moéno tipalko so se drzali za ro¢aj na vrhu kovéka
in se nesli

to je bila glava it
po zraku in v popolni temi se je premikalo neko bitje zelenkaste barve in je spuscalo

kratke in piskajoe zvoke

: kot netopirji
: nek poseben detektor je Sprical po okolici ko kamen debele orehe
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4: previdno sem polozil sve€o v zatiSje na neko stisnjeno konzervo in se zacel slaciti
moj namen je bil da se obredno okopljem v savi v najveéji jugoslovanski reki
nenadoma je nastopila tiSina ki ni obetala ni¢ dobrega

krokodili

mastodont velik predkambrijski mastodont

ne zgolj tisina ki ni obetala ni¢ dobrega

O
3:
1: policaji
4:
5:

na nebu se je rahlo zganilo in tiho je zazarelo ko kaka velikanska konceptualisticna

zavesa je prek neba zasijal rahel polarni sij

: bilo je veli€astno

1
4: in skrivhostno spomnilo me je na neko starodavno zgodbo ki sem jo bral Se kot

majhen decko

3: na slavistiki me je vseskozi tis¢al nek osnoven obcéutek nelagodja vendar sem vedel
da moram zdrzati do konca bil sem sicer sam vendar ¢éut dolZnosti so mi ze zelo
zgodaj vcepili pod koZzo — zakaj mora ¢lovek izpolnjevati neke dolZznosti mi sicer ni
bilo nikoli jasno ali izvrSeval sem vestno kar mi je Sepetal glas usode. profesorji so

bili kar ponosni name govorili so

iz tega moza pa Se kaj bo

LN -

zastava in z neko tujo registracijo

denis poniz

Zapis o0 sodobni slovenski prozi je bil napisan na
2eljo urednikov revije U] symposion kot spremno be-
sedilo k izboru nekaterih slovenskih avtorjev. Zaradi tega
seveda nima razselnosti sinteti¢ne Studije literarno-
zgodovinskega tipa. ki poleg velikih imen, del, premikov
n toxov, vkljuéuje v pripoved tudi manjsa in neznatna
mena ter tako wustvarja podobo nacionalne literarne
produkcije in njene zgodovine. Spis je nastal predvsem
kot tako zamisljena informacija, da v njej pridejo do
veljave predvsem nekateri kljuéni estetski problemi so-
dobne slovenske proze in njihova medsebojna razmerja.
Prav zaradi tega nekatera imena sodobne slovenske proze
niso niti omenjena (Frantéek Rudolf), druga samo margi-
naino (Mate Dolenc). V to nas je prisilil tudi dogovorjeni
obseg spisa in poprejénji izbor avtorjev, ki so ga pripra-
vili uredniki sami. Vseeno pa se nam je zdelo, Se posebej
zaradi silnega pomanjkanja kakréne koli estetske reflek-
sije o slovenski prozi, da spis tudi v Sloveniji ne bo po-
vsem nepotreben in redundanten. Se posebej v reviji
Problemi — Literatura, ki je tesno in neloéljivo povezana
Z nekaterimi, ¢e ne celo vsemi pomembnimi imeni
sodobne slovenske proze. S tem seveda postaja tudi
neloéljivi del njene zgodovinske in estetske resnice, pa
¢eprav morda sedajle ni nikogar, ki bi o literaturi in pro-
storu njenega pojavijanja zmogel spregovoriti zares
usodne besede,
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zal so se usteli tega moza je namre¢ pred dvemi dnevi povozil avtomobil znamke

zapis o slovenski prozi

Zapis 0 sodobni slovenski prozi, njenih idejnih
estetskih in vsebinskih premikih nikakor ne more biti
nekaj dokoninega. povsem verificiranega in nespremen-
ljivega. Kajti ta proza Se vedno nastaja, $e vedno se
preoblikuje, spreminja, dopolnjuje in seveda v navzkriZju
idejnih tokov, estetskih eksperimentov in vsebinskih
iskanj kaZe kot pojav, ki ni stati¢na, iz knjig vzeta tvorba.
Z drugimi besedami. na teh besedilih ni ni¢ klasiénega,
ni¢ "svetega”. ni¢ nezemeljskega, kar bi seveda bese-
dilom, kot delu lepe umetnosti, dajalo drugaéno veljavo
in drugaéno pomembnost. Tako bo nase razmisljanje ves
¢as posegalo v tok. ki $e vedno tele, ki je pred nami in
ob katerem seveda lahko izreCemo tudi take trditve, ki se
bodo v prihodnjem ¢asu, ko se bodo besedila posa-
meznih avtorjev dopolnjevala 2z novimi izkustvi, Z novo
estetsko dimenzijo, pokazale za nepopolne ali celo
nepravilne. V tem je seveda &ar nase refleksije: v tem je
tar vsake refleksije o literaturi, njenih delih in specifiénih
literarnih pojavih. Car, o katerem je govor, je skrit tudi v
dejstvu, da je vsak zapis, ki skuda postati pregled
dolofenega ustvarjanja, tudi antologijski zaris, saj upo-
Steva samo dolofena imena (najvetkrat najreprezen-
tativnejsa). saj bi vsak $irdi ali globlji poseg prerastel ok-
vire dogovorjenega spisa, s tem pa bi seveda nujno dobil
pomen in razseinost institucionalnega govorjenja o
literaturi, Cemur se seveda z vso silo 2elimo izogniti.



3: da, zalostno vendar resniéno nié¢ ni veénega na tem svetu Se tako delaven in vesten
&lovek mora nek dan s sveta mar ni to kriviéno In nerazumljivo kruto

5: vsi bomo umrli
1: mar bom umrla tudi jaz
5: tudi ti bo$§ umrla

2: in tudi jaz jaz ne bi rada umrla rada bl bila veéno stara pet let
5: tudi ti bos umrla najprej bos odzivela svojih stotri let in potem bos umrla na nek

sonéen zlatolas spomladanski dan
3: jaz sem Ze mrtev jaz ne bom umrl

5: tudi ti bo$ umrl nehal bos &vekati in bo$ razpadel v rudninske snovi

4: jaz bom umrl na podstresju nekega deZevnega dne star trideset let povzpel se bom
pod streho da bi na samem poslusal kako Skropota deZ po opeénatih strednikih
usekalo bo in v tisini ki bo nastoplla za kratek hip po poku bo zacvilila neka mis

5: ti bo$ tore] umrl kot strahopetec

4: da kot strahopetec vse svoje Zivijenje sem se boril kot neustraden junak umrl bom kot

strahopetec

5: Jaz se bom ubil sam od sebe nekega poletnega dne bom Zalosten hodil po parku gor
In dol roke na hrbet Ze ve¢ mesecev ne bom Jedel spal bom le pod mostovi in po
kleteh skrival se bom pred oblastjo In ne bom prenesel veé svoje sramote in neéastl
iz 2epa svojega starega plaséa bom vzel star zarjavel noZ In si ga porinil v srce to bo
leta 2051 na mo) stotl rojstni dan potem ko bom v Zivijenju veliko pretrpel

Kajtl prav neinstitucionalnost pisanja, zavestno Izbiranje
dolo&enih imen in njihovo sopostavijanje v prostor seda-
njega, vidnega dogajanja nam omogoda, da bomo morda
ugledali katero od vaZnih potez sodobne slovenske proze.

Kajtl zanimivo Je, da se je slovenska proza dolgo
Casa gibala znotra] dolotenih tematskih krogov, ki iih
pozna Se danes. Zato ni &udno, da so se v nje] dolgo
¢asa ohranili pojmi narodnega, kmeékega, na zemljo
priraslega jaza, ki je na enl strani produciral historiéno
danost naroda, njegovo temeljno, subjektno viogo v
zgodovini In eshatologiji (taki so npr. romani Prezihovega
Voranca), na drugl stranl Je identiteta &lovek-narod-zem-
ljJa pomenila osrednji tip doZivlijanja realnostl In kot taka
traja 8e danes (romani Antona Ingoli¢a, Midka Kran|ca,
Ivana Potra, Leopolda Suhadoléana). Zanimivo e, da se
je Cankarjeva struktura velikomestnega &loveka v vseh
njegovih pozicijah, najvelkrat seveda iz "negativnih
socialnih sredin” (umetniki, uradniéki, obrtniki, &tu-
dentje, lumpenproletariat) le stetka ohranjala, da se je
uveljavila Sele po drugl svetovnl vojni v delih Lojzeta
Kovalitu, Petra BoZi¢a, Marjana Ro2anca, Andreja
Hienga; v svojl razvrednoteni, nedomisljeni obliki, kot
nihanje med zemljo-narodom in &lovekom-intelektom pa
tudi pri Janezu Svajncerju, Alojzu Rebuli, Mimi Malen-
8kovi. Pravi mes&anski in mestni roman ter mestno nove-
lo so prieli pisati 8¢ Beno Zupanéié, JoZe JavorSek,
Branko Hofman in Boris Pahor, &eprav tekstura njihovih
proznih del ni niti dovolj analizirana, niti ni postavijena v
razmerje do sodobne proze in njenih pojavnih oblik. Bodi
kakorkoli, vsekakor moramo zapisati, da tradicija so-
dobne slovenske proze, ki jo zaznamujejo imena Peter
BoZi¢, Mate Dolenc, Vitomil Zupan, Dimitrij Rupel, Rudi
Seligo, Marko Svabié, Braco Rotar in e nekateri mlajsi:
Branko Gradisnik, Emil Filip&i&, Uro$ Kalg&i¢ in drugi,
priCenja z nekaterimi temeljnimi problemi evropske
pripovedne proze, kot jih je v svojem delu zaznamoval
tudi Ivan Cankar. In to je predvsem vpradanje metafiziéne

diference oziroma njene pojavne, literarne vprasljivosti,
skrite v dveh navidezno komplementarnih elementih
pripovedi, junaku in njegovi akciji. Prvié se pri Cankarju
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pojavijajo neuspesni junaki, Junaki, ki jih zaslepljenost in
nemo¢, da bi logili bit od bivanja, idealno od resni¢nega,
da bi tore] pristali na 2ivijenje z zavestjo, da Idealno ni
dosegljivo, da je vedno in povsod nepresegljivo, peha v
fiziéne poraze, v nemoé&na dejanja, za katera lahko slu-
timo, kako se bodo konlala. Evropska proza seveda ta
pojav junakovega popotovanja e dobro pozna (s tem v
zvezl je treba opozoriti na cel cikel studij pokojnega prof.
Dusana Pirjevca o sodobnem evropskem romanu In
njegovih metafiziénih, eshatoloskih, historiénih, 8e pose-
bej pa estetsko-idejnih razseZnostih), slovenska proza se
mu $e danes izmika, in to celo v nekaterih najnovejsih
proznih delih (recimo Zupanéi¢eva romana Meglica, 1966
in Plat zvona). Se problematiénej8a so Potréeva In Ingo-
liceva besedila ali romaneskni poskusl (tu je pojem
romana $e bol| problematiden) Toneta Svetine. Zanimivo
je, da se je med obema vojnama zavest o romaneskni in
prozni strukturi, kot jo je uvedel In estetsko domislil
Cankar, Zivela predvsem v poezijl (E. Kocbek, A. Grad-
nik, M. Jarc, brata Vodnik), v prozi pa je dosegala le
redke izjemne kvalitetne premike v delih Ivana Preglja
(Tolminci, 1927, Plebanus Joannes 1921—25) in Jusa
Kozaka (vrsta novel, med njimi Tuja %ena, 1929, roman
Sentpeter, 1937), da Je potem znova zaZivela v novelah in
romanih Marjana Ro2anca, Lojzeta Kova&ida in Petra
BoZi¢a. Z njihovim pisanjem, ki ga bomo %e podrobneje
raz€lenili, je vdrla v slovensko prozno strukturo predvsem
dimenzija velikomestnega 2ivljenja, 2ivijenja na njegovem
robu, ki pa so mu prozna dela Vitomila Zupana dodala Se
globoko eksistencialno, moralno In estetsko proble-
matiko.

Vendar danes sodobna slovenska proza odpira nekaj
drugaénih problemov, saj je temeljni in §e danes veljavni
raziok na tradicionalno prozo z njeno samo-se-varajoéo
strukturo lepega in dobrega sveta, tore] sveta Idej, ki so
tu, ki bivajo na na&in realnosti, kar seveda omogoda
polnokrvno, prepri¢ljivo uveljavljanje dejavnega Cloveka,
tloveka, ki je na eni strani sam sebi merilo, na drugi
strani pa vedno dejaven, agitatorski, a v svo|l dejavnosti
najveCkrat neproblematiden, %e na zatetku do konéno



1: tako romantiéno bohemsko se vse to slisi tudi jaz bi rada umrla na kak poseben

naéin
3: tebe bomo vrgli pod valar
2: neokusno je tako vase govorjenje

4: voda je bila mrzla in noé je bila temna ko sem lezel v tiho polze¢o reko zvezde so

rahlo trepetale na nebu mesec $e ni vSel raztrgani oblkaki so razcefrani prek neba
moreée divje vzdrzevali magiéne oblike ki so vzbujale neko prvinsko grozo

zaplaval sem

1: leta 1951 se je v mestu ljubljana republiki slovenija v drZavi jugoslavija rodil majcen
dojenéek star$i dolgo niso vedeli kako bi mu dali ime in so se odlo€ili Sele zadnji hip
za neko ime ki je spominjalo po svoji obliki na nekak$no rogovilico. mladost je
prezivel dojenéek tako da je najprej zrasel v de¢ka iz deka v fanta iz fanta v moza iz
mozZa v starca iz starca v postavnega mladega moza. ta moz je neko zalostno sivo
nedeljo sedel pri mizi in gledal skozi okno v siv dan. na sosednji hisi je antena poleg
dimnika usmerjena proti krimu se mi zdi zda] se spominjam da mi je edi

zarisan in zamejen, kot v romanih in povestih Miska
Kranjca. To seveda ne bi bilo nié¢ hudega, saj je slo-
venska proza v nekaterih svojih hotenjih vedno 2elela priti
nazaj, k izvorom narodnega in zemeljskega, k Juréiéu,
Levstiku in celi plejadi manj pomembnih in dostikrat epi-
gonskih imen, k Franu S. Fingarju, Ksaverju Medku in
podobnim.

Zato nas ne Cudi, da najdemo odmeve in poskus
ponovnih refleksij predvsem v delu Dimitrija Rupla (nove-
le Bele sobe, 1970, romani Caj in puske ob &tirih, Cas v
nji rabelj hudi, 1974, Hi kvadrat, 1975), Rudija Seliga
(novele Stolp, 1968, Kamen, 1968, romana Poganstvo,
1973, Rahel stik, 1975) in Marka Svabida (novele Sonce,
sonce, sonce, 1972, mnogo novel in zgodb v revijah).
Seveda ta odnos pri vseh pisateljih ni enak in vendar
lahko najdemo skupne tolke, sti¢isla, ki nas vodijo v
druga, Se bolj zanimiva problemska obmoéja slovenske
proze, njene sodobne, véasih tudi avantgardne proze.
Ruplova proza Je pri tem najbolj scientistiéna: njeno raz-
kritje razkola med doloéeno, Izpovedano, zapisano,
estetizirano pripovednostjo klasiénih besednih ustvar-
jalcev in realnostjo sveta, ki ga naseljujejo, torej med
historicizmom in Zivljenjem zgodovine sveta in ljudi, je
vedno poloZeno v usta pisateljev, umetnikov samih. Le-ti
so v Ruplovi prozi nosiini stebri dogajanja, razkrivajo
neuspesdnost tradicionalnih struktur, tudi kacar te 2elijo
uzurpirati oblast, se postaviti na &elo, biti moé, volja,
ideja, zgodovinski tok, pravica in resnica. Seligova proza
dodaja Ruplovi $e dimenzijo, ki bl ji lahko dejall izvor-
nost, magiénost jezika, kot se kaZe v izvornosti doga-
janja samega: Seligovi junaki, urejevalci in spreminjevalci
sveta, se ne odpravijajo v svet vel z Zeljo, da bi si ga
podredili, marve¢, da bi se vanj potopili, da bi se z njim
zlill, poenotili, se spremenili v nekaj drugaénega, bol|
naravnega. Magija Seligove proze, njegovih opisov
poganskega boja med zavestjo in 2eljo, med raciom in
seksusom, je poloZena v obrat, v katerem svet dobiva
antropomorfno podobo, stvari pa pri¢nejo dobivati svojo
veljavo. Zato se Seligova proza vedno bavi s problemi
lezikovnih vstopov in izstopov oseb iz dogajanja, z njiho-
vo pasivnostjo, z njihovo neprilagodljivostjo, ki pa ji ne
sledi, kot logi¢éna posledica, kot entiteta humanega,
dejavnega, vliadajotega, ¢lovekova dokonéna, nekompro-
misna akcija za unitenje zla v imenu dobrega. Ko so in
kakor so stvarl in vse, kar Cloveka obdaja, vzdignjene
predenj, on sam pa je izgubil svojo osnovno razseZnost,
se seveda s staliS¢a pripovednika pri¢enja nov dialog,
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resnica nove razseZnosti: pripovedovalec je izgubil svojo
mo¢ nad osebami, ni veé njihov sodmik, ne more jih
postaviti v tako situacijo, ki bi za vsako ceno zahtevala
delovanje, boj, s tem pa seveda nelzogibni polom in pro-
pad. Seligo in Rupel sta iz sodobne proze odstranila po-
jem moralnega propada all moraine veli¢ine junakov, ki
niso izjemni, nenavadni in tipizirani politiéni, znanstveni,
uradniski, umetnidki, trgovski, intelektualni, umetniski
junaki, so povsem navadni, skoraj preve¢ navadni ljudje,
ki svoje identitete ne izpostavijajo, marveé jo prikrivajo.
Kajti ¢e je tradicionalna proza dobesedno izpostavijala
junake (zanimivo je, da se priéne pojem junaka prvié
krhati v delih Vitomila Zupana), bili so sotasno zgled in
vzor moralnosti, postenja, praviénosti, ali pa seveda
opremljeni 2z negativnimi lastnostmi kot protiigralci,
Ruplova in Seligo proza govori o povsem navadnih lju-
deh, ki dobivajo svojo pomembnost, tipiénost Sele skozi
dejanja in situacije, v katere so postavijeni. Pri tem se
jim najveckrat dogaja, da morajo velkrat skozi razliéne
natine Zivijenja, so enkrat pozitivni, drugié negativni
junaki, umrejo (jih ubijejo), pa se znova pojavijo. So
podvojena bitja, so bitja, ki niso doloéena ved z identi-
teto, torej z akcijo-urejanjem sveta, niso veé posnetki
idej, niso namestniki idej na tem svetu, so preprosti lju-
dje, ki Zivijo v skladu s trenutnimi situacijami. Od tod
razumemo konformnost in navidezno konformnost
Ruplovih junakov, od tod razumemo tudi nenavadno, a
nikdar dokonéno slo BoZitevih junakov (Na njeni travi,
1976), da bi svet postal podoben njim, da bi mu nekaj
svojega trpljenja in zla prevalili na "njegova $iroka ple-
¢a”, da bi lahko 2iveli po meri nevznemirljivega in
majhnega, a vseeno polnega, smiselnega zivijenja. Seli-
govi in Ruplovi romani so seveda onkraj smisla kot
sinonimnosti za razumnost in resniénost, saj junaki ne
2ivijo v svetu-ki-je, marve¢ v svetu-ki-bi-bil, &e bi se nje-
govo dogajanje iztrgalo zgodovinskemu, eshatolodkemu
premikanju od ni2jega, k visjemu spoznanju, morali,
modi, znanosti, ideclodkosti. Zanimivo je, da v delih
Uro8a Kal¢ica ali E~ila Filip&iéa, v njunih romanih in
"romanih”, ki izhajajo predvsem v reviji Problemi, dobiva
ta razseZnost junakov Se nekatere posebnosti. Mislimo
predvsem na eksplicitre odmike vsaki tradiciji, preskok v
nadrealisti¢no, véasih fantasti¢no, drugié znova banalno
ali celo hoteno razvrednoteno pripoved. V poslednjem
Casu se s strani institucionalne literarne kritike moéno
Sirijo glasovi, da je prislo v slovenski literaturl do hude
neskladnosti med 2ivijenjem in literaturo; z drugimi
besedami, literatura ne zna in ne ve veé, kako naj odria



sivijenje, kako naj bo njegovo ogledalo. Eden od najsio-
vitej8ih slovenskih partizanskih romanov, Vitomila Zupa-
na Menuet za kitaro za petindvajset strelov (napisan
kmalu po vojni, Izdan Sele leta 1975), je vseskozl poro-
&ilo o &lovekovi usodi, o njegovem razmerju do tega, kar
bi mi imenovall proces razkrivanja akclje kot sleplla bitl,
nadgrajenega bivanju, tradicionalno pa odraz Zivijenja.
Zupanov junak (prl tem imamo mnogo opore tudl v
njegovih drugih delih: Vrata iz meglenega mesta, 1968,
izbor proze Son&ne lise, 1969, Potovanje na konec
pomladi, 1972, Kiement, 1974, Zasledovalec samega
sebe, 1975, Duh po &loveku, 1978, Mrtva mlaka, 1976) je
postavijen v verigo situacij, ki so sicer povsem 2ivijen)-
ske situacije, ki jih Zivijenje lahko razume In odslika kot
svojo podobo, a so po drugl strani 2e preseganje tega
mimetiénega odnosa, so njegova estetska In Idejna
razgraditev, preskok v svet drugaénih zakonitosti, jezi-
kovnega izbruha, jezikovne realitete. Prav to Jezikovno
realiteto, svet-po-jeziku,  svet-iz-jezika, pozneje uporabl
Seligo v svojih zgodnjih novelah, da z njo ustvarl novo
razumevanje junakove navidezne dejavnosti, nelogi¢nosti,
zmedenosti, neodlognosti. Drugl vir je proza Lojzeta
Kova&léa (Sporoélla v spanju) In novele Marjana Ro
2anca (zbirka novel Zraéna puska, 1971). Medtem ko
Kovaéiteva proza prvié uvaja legitimiteto vzporednega
pisanja realnosti in nadrealnega odboja, dopolnitve,
Ro2andeva novela prinada sveZino nove fabulistike —
majhnih ljudl, zaprtih v krog predmestja, njihovega Zivije-
nja, ki ni veé klasiéna akcija, klasiénl pohod v svet
vrednot, clljev all idealov. V Zupanovi prozi je skrita 8e
neka posebna dimenzija, obutek, da je mol svet presve-
tliti tudi skozi duhovni vitalizem. Zato ves ¢as niha med
antropocentrizmom In filozofskim razkritjem biti, ni¢a In
resnice: "Nesreéa se bliza vrhu, kadar sl samo nekaj In
ni¢ drugega. Tako me je obsedla ljubezen do resnice, da
nisem mogel prevajati za revijo, da nisem utegnil pregle-
dovati sinu domaéih nalog, da sem zamujal slu2bo in se
zjutra) sploh nisem mogel spraviti Iz postelje.” (Sonéne
lise, novela Gorje filozofije, str. 197). Biti v obmoéju
resnice, pomeni biti v obmoéju takega Zivijenja, ki je v
nasprotju z vsakdanjostjo. In nasprotno, biti v vsakda-
njem Zivijenju, biti Kranjéev, Ingoliev all Potréev junak,
pomeni biti izven obmotja resnice, tore] tudi izven ob-
moéja literarnega, ¢e je seveda literatura kakorkoll pove-
zana z resnico. Zato Seligovi, Ruplovi, Zupanovi in
Svabidevi junaki dosledno ustvarjajo svoj svet, svojo
resnico. Zanimlvo je, da je ta nota prisotna 2e v prvl (In
zaenkrat edini) knjigi novel Marka Svabléa Sonce, sonce,
sonce (1972). Tu v novell Cerbaba najdemo poskus, da bi
avtor povsem adekvatno z zgornjo Zupanovo "formulo”
ustvarja svoj svet: "Pomislim, da ne bom ve¢ lafen, ko
popijem mieko. Dosti mieka. Teta-dojka. Teta-Cerbaba.
Teta-mama. Teta-ode. Teta-moja-familija. Teta-Cerbaba?
"Jajca”. Pomislim, da ni oleta. Oce Je France PreSeren.
Mati ne Narava. France Prederen |e bil z Naravo. Potlej
so ond vzell in poloZill teti pod posteljo k porcelanasti
noéni posodi. Notri je kurji 8ajs In miakuZica dehtele
krvi.” (Cerbaba, str. 94—05). Tradicija In narava, kmet-
stvo in tradicija, to so elementi, s katerim| se v svo|l prvi
fazl sooéa Svabié, ko gradi drugaten svet, svet Iz litera-
ture, svet iz sedanje, njegove, pisateljske skudnje In
skusnje estetiénega (novele Kvinta kvanta, Cerbaba, Afri-
ka iz cun|, Zasuk).

Tu se Svabléeva proza priblizuje prozi Dimitrija
Rupla, njegovemu svetu posebnih junakov, junakov, ki so
izgublli tipi&ne lastnostl, ki vstajajo pred nami kot antl-
junaki, pa naj bodo menihi, politiki, diverzanti, pisatel|i,
uradniki, agenti, lepe Zenske, Studentje. Ni¢ vel ne sku-
Sajo spremeniti sveta, ne skuSajo mu vtisnitl svoje po-
dobe, &eprav Zivijo od vizi] In v vizijah — tu je Ruplova
zveza 2z revolucionarnimi Studentskimi premiki, pravza-
prav s pojavnimi oblikami tega gibanja v letih 1970—T71.
Ce Je Seligo preciznej8i, jezikovno usmerjen v magiénost
podobe, me-tafore, prilike, dogodka In deskripclje, le
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kako

bilo

prekleto

mrzlo

Rupel bol| dinamiéen In pragmatiden, usmerjen izven
sistemskega okvira sintaktike, v svobodnost, ‘ban’l:oo! in
silovitost izraznih sredstev. Tu Je Rupel bii2ji Svabiéu
medtem ko je Seligo vsekakor bolj povezan s mdlcm;
razkritosti dualistiéne junakove pozicije, njegove razkla-
nosti na svet In Jezik, kot jo najdemo pri Dominiku
Smoletu, Kovadiéu, Zupanu in deloma Hiengu, &eprav
Hiengov obrat v svet prikritega spogledovanja subjekt-
visti¢nega subjektivistiénega meséanskega rezoniranja
njegovo prozo odmika nastetim avtorjem (romana Gozd



in pecina, 1966, Carode|, 1976). Seligova proza, §e pose-
bej roman Rahel stik, daje posebno obéutje okolja, v
katerem zgodba razpade na niz vtisov, na niz zaporednih
asociacij, ki Jih povezuje avtorjeva volja, da bi dosegel z
junaki nekak3no zlitost, sozvoéje (to Je, ¢e spomnimo,
"ideal” tradicionalne proze, romana), vendar v Seligovem
primeru vedno znova nastopa oblutek .nelagodnosti,
nerazvidnostl, sveta, junakov In avtorja ni ve¢ mogole
zdru2iti v celoto, ni ve¢ mogole nareditli identitetne
strukture, v katerl bl avtor odlotal o usodah. Usod
pravzaprav sploh ni ve&, saj junaki ne 2ivijo po linearni
shemi, ki bl se zalela s konfliktom, konéala pa s pomi-
ritvijo (propadom) junaka. Taka je tudi usodnost Zupa-
novih junakov, ki vedno sku$ajo uresnigitl preteklo,
zavrzeno all kako drugale nelegalno pozicijo, ki Jo daje
literatura, vedno pri¢enjajo na napaénem koncu, vedno
morajo ugotavijati, da 2ivijo v svetu skladnostl, Ceprav ta
skliadnost nl lepa, dobra, pozitivha skladnost, a sklad-
nost je, moZna je samo protistvarnost Svabiéeve Afrike iz
cunj (svet aktualizirane, s tem pa demitizirane pravljice,
svet nadomestka, prevare In slepila), moZna je Seligova
magiéna pozicija z elementi stvarnega, grobega in poeti-
énega, skrivnostnega, moZna je seveda Zupanova pozicija
sveta, ko se resnica, res-ni¢nost, danost prisotnost
spremenijo v junakovo pregrado do 2ivijenja, tistega, kar
Zupan sam doZivija v avtobliografskih razseZnostih
Menueta za kitaro na petindvajset strelov. V okviru
ekspliciranih razseZnosti sodobne slovenske proze in nje-
nega odboja od tradiclonainih, na idejo zemeljskega in
narodnega navezanih proznih del, ima posebno viogo
tudl proza Petra Bo2ita. V njeno osnovo je poloZena
dolotena vizija iz temeljev iztrganega sveta, ki ga zazna-
mujejo najrazliénej8i ljudje na robu spodobnega,
mesdanskega, Institucionaliziranega sveta, sveta vellklh
naértov, morale, pravice, reda, oblasti. BoZicevl junakl so
vedno lumpenproletarci, ljudje s podtalja, ljudje, ki
moralo svoje vizije skritl za bo] za obstanek, v tem boju
pa doblvajo nov obraz, novo podobo In nov nain
rezoniranja. Ker jim je bodoZnost zaprta, njihove vizije
ostajajo na ravnini neuresnicenega, potencialnega hrepe-
nenja, oblutka zadovoljstva ob misli, da bl lahko bili
aktivni spreminjevalcl realnostl. Ker nimajo vizije
bodoénosti, tore] tudl nimajo perspektive, ki bi Jih vodila
v njihovem ravnanju. Znotraj svojega tustvenega doivlja-
nja so razklanl, govorijo z Jezlkom, ki preradta v mreZo
nenavadnih spletov nujnega, vsakdanjega, nesmiselnega
in nemogodega. Ce je ta absurdni svet, ki ga postavija in
doloda predvsem razliénost jezikovnih lzrazov, pestrost
situacijskih lingvistiénih In semantiénih variant, pri
Bozi¢u v obmoéju krutega, realnega (Jaz sem ubil Anito,
1972, Na njeni travi, 1976, Zemlja, 1976), Je prl Ruplu
vedno v obmoéju elegantnega, veéplastnega, salonskega,
novomesianskega preigravanja, zasukov, besednih varl-
aclj In podob (Tajnik Seste internacionale, 1971, DruZin-
ska zveza, 1977). Ruplov svet romaneskne strukture je
zatore] odprt, v njem ne veljajo vel klasiéni silogisti¢no-
logiéni zakonl tradiclonalne proze, pri BoZi¢u (in deloma
Zupanu) pa je zaprt, producira lastno strukturo, vanjo
polaga pripoved, ki nl refleksija realnosti, danosti,
nujnosti, akcijskosti, revolucionarnosti, marve¢ vedno Iiz-
bruh iz podzavestl, iz globin pisave, njene podobe In
prisotnosti.

A v strukturo besedila vseh avtorjev e poloZena ne-
kakdna negotovost in nedoretenost, ni tistih trdnih,
opornih toék. ki Jih poznamo Iz tradicionalne prozne
zgoabe, kjer je vse, kar se dogaja, semantiéno In sintak-
ti¢no, usmerjeno h konénemu cllju, razresitvi, ki je vedno
kategorialno doloteno: vera, narod, dom, bog, mati,
domovina, akclja, etos, driava, jezik-narod. Ta struktura
jo porusena 2e pri Zupanu, Smoletu in Kovatiu, pn
Bo2l&u dobi razse2nosti godojevske absurdnosti, zaplete-
nosti, pri Ruplu se vanjo nasell evropska estetska In
zgodovinska skusnja Eloveka-urejevalca, ¢loveka-inte-
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lektualca, Svabié pa poruditev pripelje do temeljev, na-
redl io prosojno. Podobno se dogaja v prozl Mateta Do-
lenca (Peto nadstropje trinadstropne hise, 1972, skupaj z
Ruplom), kjer se pojavi nova realnost in nova figuralika,
vendar tako, da je v nasprotju z urejenostjo medtanskega
sveta, sveta nove etabliranostl, je njegov posmeh, farsa,
porog, njegova &ista in prosojna igra, nenavadno spretno
preigravanje posameznih tem, domislic, preskokov, je
znova fabula v pravem pomenu besede, radoZiva In &ista.
Pri Branku Gradisniku (kratka proza Cas, 1977) pa se v ta
skora| povsem porusen| svet, v njegovo reistiéno tek-
sturo, ¢e uporabimo izraz odli¢nega poznavalca Tarasa
Kermaunerja, znova nasell tradicionalna shema zgodbe
(dogodbe) ko junaki doZivijajo svo| stik, svojo prisotnost
v svetu. Gradidnikova proza nadaljuje tam, kjer je kontala
Kovatiteva — na ravninl sanjskega, Izmalitenega,
vetdimenzionalnega doZivijanja realnosti, ki jo Gradidnik
znova premisll skozl akcljo junakov, ki spominja na ak-
cije junakov v znanstveni fantastiki: vzporedno se doga-
jajo tri ali &tirl simultane zgodbe, med seboj se preple-
tajo, a le ena, najbol] skrivnostna, najbol] neznana, je
odloéilna, nosi simbol, pomen, "resnico”, skrivnost sveta
in njegovih metamorfoz. Tu Je Gradidnikova proza suve-
renejSa od KalCi¢eve in Filiptic¢eve, ki se e dogajata kot
porusitev, kot deklarativho preseganje In provociranje
starih, tradicionalnlh struktur. Vendar je njuno provo-
ciranje estetsko man| u&inkovito, saj ne zna |zrabiti raz-
liénih mo2nosti, ki |ih razne naperjenosti jezika lahko
ustvarijo v pravem sozvolju znanega (preverjenega,
odkritega) In neznanega (novega, nesmiselnega,
neuporabljenega), impresivnega In ekspresivnega. Vendar
predvsem Kal&i&eva proza (Ljudje brez dna, Problemi)
skusa zavzetl tudi artisti¢nost pisanja, njegovo popol-
nost, umetelnost (tako znaéilno za Rupla In Seliga),
skusa vzpostaviti zgodbo, vse njene plasti skozl jezik,
skozl inovatorstvo, &esar Filipéi¢eva proza ne pozna, saj
Je usmerjena predvsem v razkritje lastne na-siinost),
uveljavitve med drugimi besedill. Zato je véasih teZzko
razberljiva, vendar brez ruplovskega kljuta meécanskih
konvencij, ki pojasnjujejo zaplet In tudl brez Seligovske
dvojnosti magija-tekstura, ki omogoéa preskoke iz dogo-
vorjenega v neznano, Iz tradicije v opis Iin naperjenost
jezika, kot ga pozna predvsem novl novl francoskl roman,

Na tem mestu seveda moramo tvegati nekatere
splodne zakljutke. Sodobna slovenska proza postavija
préd nas, bralce, neka) temeljnih vpradan|. Osnovno In
naipomembnejse je vsekakor vpraSanje o koncu in izgi-
notlu navezanosti na trlado narod-zemlja-narodnl |ezik,
ki jo Je formuliralo 18. stoletje, narodnoobrambne
praksa pa poskusala prikazati kot edinl model. Zato se
moderna slovenska proza dogaja predvsem kot razloditev
med stvarnim, realnim, danim (s tem seveda tudi histo-
ri¢éno-eshatolosko-metafiziéno) doloenim “svetom™ In
novim, potenciainim, nestrukturiranim "jezikovnim®.
Pojavnih oblik tega estetskega utemeljevanja sodobne
slovenske proze e seveda vel; vsaka od njih nosi s seboj
dolo¢eno vizijo, doloteno razumevanje lastnega konsti-
tuiranja, obenem pa tudi kaZze na svet, na njegovo podvo-
jenost In potrojenost, na njegovo odprtost za |ezikovnl
eksperiment In jezikovno presvetlitev. Tako kot poezija in
dramatika, Je tudl slovenska proza danes usmerjena v
najrazliénejSe oblike iskanja novega lzraza, poti ki vodijo
od znanega, uporabljenega in preizkuSenega k novemu,
neodkritemu, nepreverjenemu. V obdobju poslednjih
sedmih let nam e predstavila neka] vrhunskih, nena-
vadno Intenzivnih besedil, pokazala je na vrsto novih
jezlkovnih moZnosti. Pri tem pa je ves &as odprta,
komunikativna, ves ¢as Je izven oblastl reda, doloéenega,
8 tem seveda omejenega, kanaliziranega, dogaja se kot
resna, zavzeta preiskava, mogoéen projekt, zdaj znova
kot odprta, bles¢eta, topla igra. A vedno ostaja znotra)
sveta, ki ga s svojo prisotnostjo, s svojo veliko 2eljo po
novem, boljSem, drugaénejiem In popolnejsem jeziku
odpira sebi in nam.
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jovan zivlak in slavko matkovic

S prevodom pesmi Jovana Zivlaka in Slavka
Matkovica dopolnjujemo kratki (in seveda
.nepopolni) pregled mlade vojvodinske poezije.
Ceprav sta si avtorja povsem razlicna,
Zivlakova poezija (zbirke Brodnik, 1969,
Vecerna Sola 1974, Goscava, 1977) odkriva svet,
ki je z enako mocjo tostran in onstran poezisa,
v realnosti sveta in njegovega blis¢a, njegovega
spreminjanja in podob in v njegovi ''filozofski”’
razseznosti metafor, podob, silhuet. Jezik, v
katerem piSe, je enigmatiCen, vedno kaze stran
od besed, kK novim dogodkom in situacijam,
skozi besede se kaze pesnikova svoboda in
osvobojenost, njegova vrzenost v svet besed,
njegova zeja, iz katere ¢rpa svoje pesmi. Zivlak
je trenutno tudi glavni in odgovorni urednik ene
najboljSih vojvodinskih revij v srbohrvaSkem
jeziku, Polja.

Slavko Matkovie¢, likovnik, pesnik in teoretik,
ustanovitelj skvpine BOSCH BOSCH v
Subotici, sodelavec mnogih jugoslovanskih in
tujih revij in zbornikov za konkrctno poezijo,
eno izmed 'velikih’® imen jugoslovanske
konkretne poezije, je predstavljen z izborom
poezije iz zbirke Mi smo mali neumni potrodniki
(1976). lzdal je Se zbirko Cvetovi spoznanja,
izSla je 1973 kot izdaja Casopisa za iiteraturo
Rukovet, na natis C¢aka njegova zbirka
konkretne poezije 2z delovnim nasiovom
Vizualno-poeticne  raziskave 1971—77, ki
prinada izbor njegovih najznacilnejsih
konkretisticnih del. Poezija, ki prinaSamo v
prevodu, neprestano preverja objektivno,
""zaresno’’ plat govornega. Stavki, besede, misli
so samo odslikava sveta, ki je v svoji
brezobzirni ekspanzivnosti drugi obraz
humanisti¢nega, leporecniSkega sprenevedanja.
Matkoviceva poezija tako odkriva skozi
konkretno poezijo osnovne in usodne razlike
med stvarmi in njihovimi ponaredki, med
resnico in njeno senco.

prevod in izbor denis poni
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gorje.

ni¢ od tega.

na otokih z rednimi

ladijskimi linijami nih&e ne Zaluje.

v mimohodu so skupaj tisti

ki se veselijo in tisti ki jim je

zalost odvratna.

sre¢no otroftvo nad nedeljskim Casnikom.
razlog vel

da smo veseli.

oCe ki ljubi sina ne spozna njegove

pesmi (kr&enje udov pod okriljem no&i)
gorje. vsi ki so od3li so pustili za

seboj revne sledove.

v ostrovski uvali vzdiguje dvigalo

galejo

tristo let staro. premalo da bi moral
komur koli pogledati v obraz.

figovci. linije. granatna jabolka. v jutranji
litaniji se vse sklanja da zaduha svojega boga.
toda 3e tiso¢ let bo padlo v prah

da bo svetnik spoznal ostrovski pekel.
gorje. vse linije obratujejo in nih&e ne razume
zakaj tisti z druge strani ponavlja: halo.

v temeljih je preve¢ kamenja.

ulezem se v nrosteljo ne da bi pokusil sol in vodo.

biti zamisljen (zadovoljstvo)
toda ni roke ki bi premaknila
vse te stavke

vem za poutno zgodbo
tokrat nofem govoriti

dovolj je blodenja

treba je zavihati rokave
dvigniti breme

in ga nekam

prenesti

dvigniti breme

liubezen ljubezen propercij

smirt pesnistva

nenehno razmifljam o

smrti.

enovito

mosko

zrelo.

razgovor je vesel kadar vsakdo
polaga svoje ratune.

dezZ lije. ah pesnistvo ki

s prezirom gleda na vse ni¢vrednosti.
po pradni cesti se je odpravila
nada. iz umbrije

ali iz nekega neznanega kraja.
ljubezen. ljubezen. enotnost ki
dviga vesla in razplamti ogenj
da povsem ne ugasne.

piha severnik preko mize
padajo zatimbe na plitvi
kroZnik toda hlad ostaja.
moram jesti.

nesmrtnost se poliva pocasi
kot vrela juha.
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projekt art enkrat sem hotel
na obronkih frudke gore
z velikimi &rkami
napisati art
da bi jih lahko brali
z velike daljave

&rke sem hotel izrezati
iz velikih pol
belega hammer papirja

prijatelji so mi prepretili
dejali so

da stvar v vetru

ne bi ostala skupaj

niti minuto

§e vedno mislim
uresniciti ta projekt
nekega brezvetrnega dne
in fotografirati

ta dogodek

duhajva warholovo cvetje m. in jaz sva si izmislila igro
ki naju radosti in zabava
imenovala sva jo
duhanje warholovega cvetja

igra je sestavljena

iz duhanja reprodukcije
neke warholove slike

ki sva jo neko¢ slu¢ajno
polila s kolonjsko vodo
bien-etre eau de cologne
diparco s.a. paris

cvetje zares lepo disi

vizuelno krasno uéinkuje

skladno je pobarvano

in strokovnjalko razporejeno

bilo je razstavljeno

v galeriji leo castelli v new yorku 1965.
na platnih formata 61x61 cm

duhanje warholovega cvetja
je tasovno omejeno
s trajanjem vonja na reprodukciji
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flash gordon

mi smo mali neumni potro3niki
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flash gordon je dobro razvit
zdrav in rumen kot roza

to je priljubljeni stripovski junak
junak sveta futuroloSke fikcije
ki mnogokrat postane resni¢nost

flash gordon je mocan in privlaten
njegova zarolenka deil

je zelo prijetna

ima pa malo

zastarelo frizuro

flash gordon je tudno obleten
in kot je neko¢ dejal

moj profesor biologije Stajner
vedno ostaja mladenic

nekje pa sem prebral

da bi flash moral imeti

preko Sestdeset let

to pa bi mu odvzelo

precej privlatnosti

flasha gordona rise

dan barry

in $e danes mnog~'
vzamem v roke
stripovski casopis

in z zanimanjem pogl.
kaj trenutno dela

moj stari otroSki toviris

tudi jaz grem pogosto v supermarket
in tam kupujem mnogo reci

to so velikokrat nepotrebne reci

ki jih nikoli ne rabimo

kupujemo samo lepe zapakirane
stvari

stvari ki nas privlatujejo

z etiketami

tako smo neko¢ kupili

pet kilogramov soli

ker je bila v novi embalazi
ki mi je bila silno viel

sicer pa imam doma

poln predal barvnih flumastrov

in z njimi mnogokrat

predelujem zavitke raznih proizvodov

plilasti tiger

v moji sobi dominira
majhen zelen tiger

ki ga je druZina prinesla
kdo ve kdaj

mojemu malemu sinu zavigi

on pa je tigru takoj
odgriznil

levo stekleno oko
in stekelce skoraj
pogoltnil

bilo je pretresljivo

za nas vse

in vsi smo begali
prepladeni zaradi tega
gor in dol po stopniiu
e vse bolje premislim
lahko bi se

tudi tragi®no koné&alo



milan kle¢ - mladeni¢ sko¢i na mesec

polnog se je

blizala,

Zzenske pa so

Se kar Cakale,

kdaj se bo mesec
napolnil,—

bila je jasna no¢ —
jezero je bilo mirno —
tudi gozd se ni ganil,
samo nage Zenske

so se lesketale

na mesecini

in zrle v nebo

in kot da bi se pripravljale,
da se bodo pocesale,
vendar Sele takrat,

ko bo mesec poln,

ki pa ga ni bilo

dosti ve¢ kot pol,
zato lahko re¢emo,

da so preve¢ pri¢akovale
in le kaj bi bilo,

¢e ne bi njihovih
napetih prsi

skrivaj opazoval mladenic,
ki to no¢ ni spal

in odve¢ bi bilo
pripovedovati,

kako ga je navdusila
ta nepri¢akovana
vecerna slika

ob jezeru,

vendar se je tudi

vprasal, zakaj so tako
zatopljene v nebo,
dokler ni zaslutil
njihove Zalosti,

ki se ji je samo
nasmehnil,

saj kaj pa je bilo to
za njega: mladeni&

se je slekel,

kakor da bo skocil

v jezero,

vendar je skocil

v nebo,

da Zenske niso mogle
spregledati,

kako se nekaj dviga
proti mesecu

in kar vstale so,

ko so spoznale
moskega,

ki se je meseca
nemudoma oklenil

in se nanj dobesedno
ulegel

ter tako nadomestil
manjkajoci del,

da je bil mesec

brez najmanjse
izbokline okrogel

in je lahko zazarel

v vsej svoji veligini,
takrat pa so se Zenske
seveda 2e lahko zadele
brezskrbno cesati
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DREJA ROTAR Pila sva ¢aj

Hotela
sva
v
Pila kino.
caj. nié.
Pila Hotela
sva sva
in na
pila. tekmo.
Lazem. Pa
Jedla nié.
sva Sla
iSkote. Poglejte,
3 :va poglejte.
Ko
ﬁ‘vonl 50
je
::drotu. prvié
peljal
:elga Jad. mimo,
S0
3.° Wi stali
se otroci
l‘ in
ne Kaj mabhali.
tide, bo Ko
kaj kura se
- z je
Ojo rilcem, drugié¢
delava. ko peljal
pa mimo,
ima :od'
e. u
o stali
Na in
sprehodu mahali.
sreCam Ko
slona. pa
0, je
pardon, to
pravi storil
slon. tretjic,
Ni¢ so
zato, Daleé bili
je pred otroci
Ze mano Ze
tako, stoji vedji
pravim Ana. in
jaz. Sama. starejsi.
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Desna noga v Cevlju,
leva Se Caka.

Se véeraj tema in solza v olesu
danes sonce in toplo jutro.
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peter bozi¢ -
komisar kri§

Osebe: Kris
Kaplan
Filip
Fil
Anda
Barbara
Honza, grobar
Golovec
Gobavec
Avgustin
Vastani

tragi¢na igra

Dogaja se od 16. stol. do |. 1945 v vasici Tomelj.
1. slika

OSEBE: KAPLAN KREGULJ, ANDA, FIL, farani iz vasi
Tomelj

V CERKVI MED PRIDIGO

KAPLAN: Dragi verni!

Nad Tomel] so prisli hudi &asi. NI minilo dvajset let,
ko je od nas od$la kuga, ko nas je Gospod tako hudo
preizkusil, da nismo vedell kdo bo to preizkusnjo prestal.
Ali bo umrl brez Gospoda, ali v njem.

Dvajset let je malo, to je res! Toda, kdor je to prestal,
2iv ali mrtev, ni vedel in ni slutil, da bo &ez dvajset let
prislo nad Tomelj, kar je huj$e od kuge. O kugi smo vedeli
vse. Vedell smo, kdo jo ima, vedeli, od kod preti, in vedeli
smo, da se lahko resimo v Gospodu, ¢e si Zivljenje ne
moremo.

Toda danes? Nih&e ne ve, ali bo Kri§, ja, danes prvi¢ o
njem govorim, nihée ne ve, ali bo Kri§ zvecer prisel, ali ga
ne bo. Nihée ne ve, in tudi jaz ne, ali bo Kri§ zavdal moiu,
sinu, 2eni, héeri, materi, ko bo prisel, ali ne. Nihée ne ve,
ali je Kri§ sploh res, ali ne, ali je mrtev ali 2iv.

In vendar vemo vsi, da so ga poslale k tam temne sile
iz Kozlerjevega borsta, od tam, kjer se bero &rne mase in
¢érne bukve. In Kri§, ki smo ga pokopali 2e pred desetimi
leti, se plazi povsod, ko pade noé. In nobena Zenska ne
ve, kot njegova 2ena Anda ne, kdaj je z njo spal in kako.
Nobena ne ve, ali so njeni sinovi, njene hlere, sinovi
lastnega moZa, ali vedomca Krisa.

Leta in leta smo si to prikrivali. Toda zadnji¢, ko je
priSel k Robarju na pod, je prislo vse na dan.

Kuga, lakota in vojska, to so same radostne stvari in
proti temu pogubljenju, ki ga ni videti, ne slisati, ki se
nikjer ne zaéne in nikjer ne konéa, niso &isto nié.

To, kar je zdaj med nami, je zlo, ki poZira vse nase
Zivijenje, na%e navade, nade temelje, vse kar je In kar je
kdaj bilo in kar bo.

In tudi jaz ne vem za drugo pomoé, ko se nam
spodmika zemlja in nebo, kot za molitev,

Pokleknimo in molimo.

VS| POKLEKNEJO IN MOLIJO.

MOLITEV: Kuge, lakote in vojske, resi nas o Gospod.
ANDIN KRIK: Gospod kaplan, pomagajte, pomagajte mi ...
V CERKVI SE MOLITEV SPREMENI V NERED IN KRIKE.
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PRERIVANJE. NIHCE NOCE VEC OSTATI V BLIZINI
ANDE. K| SE SKOZ! MNOZICO PRERIVA DO KAPLANA.
KAPLAN: Mir, pustite Zensko naprej!

ANDA

Jaz sem, gospod ...

KAPLAN

Kaj si?

ANDA:

Véeraj, ko sem 3la domov, me je za nado njivo prestregel
Kris!

KAPLAN

In kaj je bilo?

ANDA

Kaj naj bi bilo? Ne povem ...

KAPLAN

Saj vsi vemo kaj ... A slidite ljudje?

ANDA:

Pomagajte ... gospod kaplan!

KAPLAN

Anda, slisala si prej ... molitev ... druge ni ... Pokleknimo
in molimo. Ce $e moremo za njo!

FIL

Gospod kaplan ... res je, da je v Tomelju vse narobe ...
vse na glavi ... da pogine konj, ¢e je otavo, da ... pa kaj bi
vam naéteval ... saj vsi vemo. Ampak vseeno kaplan ... ali
je vse to sploh res?

KAPLAN

Fil, kaj govori§?

FIL

Ce je sploh res. To, da v Kozlerjevem borstu na &rnih
masah érne bukve bero.

KAPLAN: Res je, kot tukaj stojim.

FIL: Ljudje ... vidijo re¢i, ki jih v resnici véasih ni!
KAPLAN

Fil, ni¢ ni mogoce videti, ¢esar ni. Zato je poskrbel bog.
FIL

Pozimi, ko ne grem ven, se mi poka2e marsikatera stvar, ki
Je v resnici ni. Ampak dokler traja v glavi, je bolj zares, kot
zdaj na primer vi.

KAPLAN

Katera stvar je bolj zares kot jaz, ki sem slu2abnik bo2ji?!
FIL: Kako naj povem ...

KAPLAN

Tako kot Anda!

FIL

Anda, ki pravi, da jo je sredal sinoéi Kri?

KAPLAN

Tako in ni& drugade ...

FIL

Ne ...

KAPLAN

Tako je. Hotel sem le vedeti, kdo razen Ande je e videl
kaj. Fil, ali zdaj ves!

Zadnji¢ te spomnim: Brez prekletstva ni Boga. In tdko kot
je zdaj pri nas, ga ne pomni svet. In zdaj se ve, da je Kris
bil z Ando ... in pri tebl, Fil.

FIL

Pri meni? Nikoli!

KAPLAN

Ste slisali ljudje? Ali ste prej sliali ali ne?
VS|

Fil, izogibaj se nas ... Fil, pojdi proé.
FIL

Nikamor ne grem ... To vse je velika la3!
vsi

Res je ... stokrat je res ...

KAPLAN

DOVOLJ JE? Fil! In vsi. Ce boste 2iveli, kot Zivite ... boste
na vrsti vsi. Molimo ... za du$o Ane ... za Fila in za vse
BARBARA

Ne zapustim te, Fil ...

KAPLAN

Kaj stokas, punca ... moli ... bo veé zaleglo ...

VS| MOLIJO DOKLER NE I1ZGINE TA SLIKA



2. SLIKA

OSEBE: AVGUSTIN, veéni popotnik, KAPLAN, BARBARA,
TEREZA

NA TRGU PRED CERKVIJO SE ZBIRAJO PO MASI
SKUPINICE LJUDI. MOSKI SE NAMENJAJO V ROBAR-
JEVO GOSTILNO, 2ENSKE DOMOV. PO POTI MIMO
2UPNISCA NA HRIBU ZA CERKVIJO PRIHAJA MOSKI.
SEPA, KER IMA LESENO NOGO.

TEREZA

Pa menda ni nas?

BARBARA

Je! To je Avgustin!

VSI V BLIZINI ZIJAJO VANJ

FIL

Kdo si, ¢lovek boZ|i?

AVGUSTIN

Kdo sem? Videl sem svet, ki je pogorel do tal.

FIL

Ne razumem te, &lovek bo2ji. Ampak vseeno. Kaj 15&e8 pri
nas?

AVGUSTIN

Saj sem va$!

BARBARA

Kaj sem rekla!

TEREZA

Kak&ne besede? Kak$en jezik. Ta nl nikoli na$!

ANDA: Je! Avgustin Je, kot sem Jaz Anda!

FIL

Kaj bi stali tu. Ce si Avguétin all pa ne. Z naml pojdi k
Robarju, da te pozdravimo kot ljudje.

PRIDE KAPLAN I1Z CERKVE IN TAKOJ STOPI K
AVGUSTINU

KAPLAN

Ti... ti gre§ z menoj. Vi pa vsak po svojih poslih. A ni
zadost hudo ... in bi lahko nehali postavat naokol.
KAPLAN AVGUSTINU

Jaz sem v Tomelju edini, ki govori besede, ki imajo svoj
pomen,

SE V HIPU VSI RAZIDEJO, TEREZA IN BARBARA GRE-
STA SKUPAJ, ANDA IN FIL VSAK ZASE, AVGUSTIN GRE
S KAPLANOM V ZUPNISCE.

3. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, AVGUSTIN, JESIKA, JOST, JUST,
kaplanova hlapca.

V KAPLANOVI SOBI STA SAMA KAPLAN IN AVGUSTIN.
JESIKA PRIHAJA OD CASA DO CASA IN IZPOLNJUJE
KAPLANOVE ZAPOVEDI.

KAPLAN

Povej, po kaj si prisel! Kaj bo$ jedel, ka] bo$ pil? Ljudi, ki
pridejo sem, pogostim jaz! Si razumel?

AVGUSTIN

Povsod je bilo tako.

Ko sem bil zadnji&, pred dvajsetimi leti ...

KAPLAN

Ti pred dvajsetimi leti ... nisi bil!

AVGUSTIN

Nisem bil? Zakaj?

KAPLAN

2Ze Fil ti je rekel, da nisi prisel ob pravem &asu!

AVGUSTIN

Toda enkrat bi Ze rad zvedel, zakaj?

Kamorkoli sem dosle] pridel, povsod so mi rekli, da ni pra-
vi &as. Res je, dali so mi piti, dali jesti, pa tudi nogil sem
lahko, toda potem sem moral naprej.

KAPLAN

Jesika, daj mu kruha, daj vina in soli ... Pripravi mu
posteljo za eno not!

JESIKA

Prinesla in pripravila sem 2e!

KAPLAN

In ne prisluskuj!

JESIKA ODIDE

KAPLAN

Ne vem, kaj so ti rekli drugod. Toda v moji hisi, v Tomelju

in v krajih vse tja do Krvave pedéi, da te jutri nil
JESIKA
Tukaj je kruh, tukaj vino in sol.
KAPLAN
Jej!
AVGUSTIN
Ne bom!
KAPLAN ]
Ce kdo pri meni ne pije in ne je, tudi ne nodi.
AVGUSTIN
Tudi spal ne bom!
KAPLAN
Kje pa bo&?
AVGUSTIN /
Pri Terezl!
KAPLAN
Zakaj pa misli§, da sem rekel, da pridi sem? Zakaj?
AVGUSTIN
Ker te je na smrt strah, ker ti ne bog, ne hudié ne poma-

gata ved! Ker je tvoja vera tako razdejana, kot je bila moja
Ze takrat.

KAPLAN

Kako pa govori§ z menoj.

AVGUSTIN

Po resnici in tukaj bom ostal, ker zanjo vem!

KAPLAN

Ravno zaradi tega ne bos! Jedel bo&, spal bos in izginil,
Jesika, Just, Jost ...

SE POJAVIJO VSI TRIUE Z JERBASOM KRUHA, SODCEM
VINA IN KROZNIKOM SOLI. HLAPCA MU ZVIJETA ROKI,
JESIKA PA MU ZACNE TLACITI V USTA VELIKE ZALO-
GAJE KRUHA, ZALIVATI Z VINOM IN MU TLACITI V
GOLTANEC CELE PESTI SOLI. VINO TECE PO TLEH,
KRUH PRAV TAKO NAPOL PREZVECEN, PA GA JESIKA
POBIRA IN MU GA TLAC!I NAZAJ.

KO ZMANJKA, GRE PO NOV SODEC VINA, PO NOV HLE-
BEC KRUHA IN PO NOV KROZNIK SOLI IN VSE SE PRI-
CENJA ZNOVA.

KAPLAN

Se kruha, &e soli, %e vina!

SPET MU TLACIJO VSE TO V USTA BREZ PREMORA. TO
TRAJA KAR NAPREJ, DOKLER SE NE UTRUDITA OBA
HLAPCA IN DEKLA JESIKA, PA TUDI KAPLAN ZASPI ZA
MIZO!

DOLGO CASA JE CISTA TEMA, POPOLNA TISINA,
NENADOMA SE ZGANE AVGUSTIN, SE POCASI DVIGNE,
S| POPRAVI OBLEKO IN ODIDE TER PUSTI ODPRTA
VRATA NA STEZAJ!

4. SLIKA

OSEBE: AVGUSTIN IN ANDA

AVGUSTIN GRE PO TEMACNI POTI DO TEREZE V HRIB,
USTAVLJA SE KOT DOMAC CLOVEK, KI GA 2E CELO
VECNOST NI BILO DOMA. NASPROTI MU PRIHAJA ZEN-
SKA V SAMI SRAJCI. ZENSKA JE ANDA.

ANDA

Kris! Si spet pridel, Kris? Jaz sem samo tvoja ... Kris.
Tepli so me kot &rno Zivino ... Jesika, Just in Jost ... ka-
plan se je smejal ... Pomagal mi, Kris!

AVGUSTIN

Zenska, jaz nisem Kris!

ANDA

Vsako no& mi posebej poves, da nisi. Zadnji¢ si rekel, da
sl Fil. Nocoj ... pa si kdo?

AVGUSTIN

Jaz sem Avgustin. K Terezi grem!

ANDA

Pa k mladi Barbari. Saj vem.

Nikamor ne gres, Kris! A vi§, kako te drzim? In ne
spustim!

AVGUSTIN

Anda, ti si nora. Spusti me.

ANDA

Ne. Dokler ne zapoj o zvonovi, ne!

GA PREVRNE PO TLEH IN SE VZPNE NANJ, ZGUBLJA
SAPO IN VPIJE VMES
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K Terezi, k Barbari ... Kaj mi mar ... potem.

TO TRAJA NEKAJ CASA, POTEM ANDA V TRENUTKU
OBSTANE, KO DA SLISI ZVONOVE, PLANE Z NJEGA IN
TAKA, KAKRSNA JE, BEZI, KOLIKOR MORE, NAZAJ V
TOMELJ.

ANDA

Kri§ ... Kri§ ... Kri§ je bil!

5. SLIKA

OSEBE: AVGUSTIN, BARBARA, TEREZA

OBE 2ENSKI V 1ZBI MAJHNE, LESENE, S SLAMO KRITE

KOCE. SPITA. PO VRATIH RAZBIJA AVGUSTIN, MOCNE-

JE IN MOCNEJE, DOKLER OBEH NE PREBUDI.

TEREZA

Kdo si, ki naju budi$ opolnoégi?

AVGUSTIN

Jaz sem, Avgustin! A me ne spoznas?

TEREZA

Nisi ti Avgustin, 2e ve¢ kot dvajset let ga nl.

BARBARA:

Ampak to je ... Avguétin!

TEREZA

Kaplan so rekli, da jih bo veliko, ki bodo pravili: Jaz sem

Avgustin. In nobeden ne bo! Ampak kdo, ki ga bo sam

hudobec poslal od &rne made sem!

BARBARA

Vstanem in mu odprem!

TEREZA

Samo premakni se.

BARBARA VSTANE IN TEREZA PLANE NANJO. BARBA-

RA JO PORINE, TAKO DA PADE TEREZA PO TLEH. GRE

K VRATOM, KJER JO CAKA AVGUSTIN IN BARBARA MU

PADE V OBJEM.

BARBARA

Samo, da si ... Poglej me ... Ne vidi&? V ta kraj e pes ne

zavije, kaj Sele ¢lovek. Samo, da si.

TEREZA NEKAJ CASA KROZI PO I1ZBI KOT NORA, PO-

TEM STOPI K VRATOM IN STOJI. ODMOR. NAZADNJE

SE PRIKAZE RAZGALJENA BARBARA IN ZA NJO PRAV

TAKSEN AVGUSTIN. '

TEREZA

In ti si upad not? Macka! Kuzla! Ko bi te takrat kuga! Ja,

tebe!

AVGUSTIN

Kjer sem 2e bil, me niso pustili ez prag.

BARBARA

Kam gres ... ne hodi, Avguétin.

AVGUSTIN

Tereza, saj grem ... Se preden vzide sonce.

BARBARA

Kaj pravi§, sonce ...

AVGUSTIN

Ja, e preden vzide ... Tereza ... saj 2e grem.

SONCE PRAVKAR VSTAJA IN RAZSVETLJUJE CEL

ESESG. KO ODHAJA AVGUSTIN PO ISTI POTI, KODER JE
ISEL.

6. SLIKA

OSEBE: HONZA, grobar, AVGUSTIN

PRED PODOBNO KOCO, KOT JE BILA TEREZINA NA
KONCU VASI. NA MAJHNEM, Z ZELEZNIM KRIZEM
OPREMLJENIM KMECKIM OKNOM GORI, KLJUB DNEVU?
DNEVU, SVECA.

HONZA

A si prisel?

AVGUSTIN

Kdo si, da me poznas?

HONZA

Kdo? Celo Zivlijenje sem bil kocijaz pri Slemniskih. Gospod
Slemniski so mi zaupali gospo. Ampak zmeraj je bila
zapeta do vratu. Jaz pa sem c&akal. Potem si pred dvajse-
timi leti prisel s kaplanom in Terezo ti. NaloZili ste boino
gospo in jo peljali v borit. In je nikoli ve¢ ni bilo nazaj.
AVGUSTIN
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Ne spomnim se.

HONZA

Ja. Nikoli se ni slekla. Nikoli je nisem videl gole, razen
vratu. Ne nje ... ne katere druge.

AVGUSTIN

Kuga je bila.

HONZA

A se spomni§, kaj je rekla gospa takrat?

AVGUSTIN

Niéesar ne vem.

HONZA

Nobene noéi veé ne spim,

AVGUSTIN

Nisem bil jaz.

HONZA

Ti si bil.

2enske ... vidite svelo ... Pridite ... vse Zivljenje sem ga v
roki tiséal.

KLEC! NA KOLENIH IN ZMERAJ BOLJ TULI.

Pridite, ga boste dale v vamp. Ga boste mendrale ... Boste
videle, kaj je to slast. A ste 2e Imele v rokah vodomet?

SE VALJA KOT NOR NA TLEH.

Kaj zija§ vame?

Vidi§, nikoli ni nobene sem. Avguétin, jaz sem narod.
AVGUSTIN

Utrujen sem na smrt. Legel bl na sonce in tukaj zaspal.
HONZA

Rekel sem, da sem nared. Tl pa bl spal? lzgini, takoj mi
zgini izpred oéi ... Pri meni noé¢ in dan gori lu¢ ... in tukaj
ne bo nobeden spal! Od tod!

NAZENE AVGUSTINA, KI SE SPOTIKA PO POTI NAPREJ.

7. SLIKA

OSEBE: BARBARA, 2ZENSKE 1Z VASI, ANDA, TEREZA

ZENSKE PRI ROBARJEVIH LICKAJO KORUZO IN SE
POGOVARJAJO.

ZENSKA

Kdo pravi, da je usahnil Stambuh? Se véera] sem prinesla
vode?

BARBARA

Stambuh 3e nikoli ni usahnil ...

ZENSKA

Pravijo, da ga varuje ...

BARBARA:

Kaj pravijo?

2ENSKA

Da ga varuje sam vedomec Kri. Ze od nekdaj ... 2e nad ti-
tisoé in tisoé let. Se delj, kot je spomin. In, ko je usahnil,
takrat so opolnoéi skapali grob vedomca Krisa ...
RARRARA

Kaj Je 2e takrat bll? Kaj nl od danes?

LCNORAA 1

Zenske, mene je strah ... Ce ne nehate jaz grem!

2ENSKA

... So opolnoéi skopali grob. In v jami je leZal mrli&, ki ga
niti za las ni prekrila prst. RoZnat obraz ... Zive roke in
srce ... Z glogovim kolom so mu predrli trup. In prt, krvav
od rok in trupla v jami so oprali v Stambuhu.

Toda prt je 8e dandanes krvav ... v Stambuhu pa na veke
voda. Poglejte tale prt. Rdec je od krvavih srag.

2ENSKA

Tisoé let vedomec ni ved iz jame vstal ...

ANDA

Zdaj je! Pri Terezi ... pri Barbari ... In kmalu pride tudi k
vam.

ZENSK SE POLASTI GROZA

ANDA

Zenske ... moj bog ... na vratih je vedomec Kris!

2ENSKE

Kje?

ANDA

Ne vidite? Na vratih! Poglejte ... ima raztrgano krvavo sraj-
€O ... iz ran mu tede kri ... iz ust mu drob visi ... Ste mar
slepe vse?

ZENSKE V GROZI BE21JO DRUGA CEZ DRUGO 1Z
PODA ... LE ANDA OSTANE SAMA.



ANDA
Samo, da si pridel spet, Kris!

8. SLIKA

BARBARA, FIL, TEREZA, ANDA, CIGANA, MNOZICA
BARBARA
Fil, zakaj juncev ne prodas?
FIL
Ker za denar ni& ve& ne dobim. Ni ni¢ vreden. Ce bo kdaj
vse to minilo, bom prodajal. Prej pa ne.
BARBARA
Tiho je kot pri nas. Zapuséene njive ... ker ni ka] sejat.
FIL
Gnila otava, ker nimam komu plaéat, da bi mi pomagal ko-
sit,
BARBARA
Zarasten gozd.
FIL
Poln razbojniske svojatl.
BARBARA
Kako dolgo bo $e tako?
FIL
Dokler bo tod okoli strasil tale vas vedomec!
TEREZA
Saj smo ga pri Robarju videle vse.
BARBARA
Jaz nisem videla ni&. In ti... si zbeZala pred menoj!
TEREZA
Toda moje oéi, vidijo povsod!
BARBARA
Samo Anda pravi, da ga je ...
FIL
Dovolj, dovol|! Jaz tega ne maram vel posludati. A ne vi-
dite, 2enske ... da gre vse po zlu. Mesetar je praznih rok.
Mesa e v mestu ni, nl veé kruha in ne soli. In mi brez
semena ... In brez lesa ... Pe¢ je mrzla in ogenj je posel.
Nekdo se je iz nas krvavo ponoréeval ... in zdi se mi, da
vem, kdo!
Ljudje, pustite te prazne kupéije. Saj sejma ni ve¢. Kdo bo
kaj za ka] prodal ... ko nas goljufa sam ...
ANDA
Kaj govori§. Razgetverili te bojo.
FIL
Razé&etverili, Mar vidite ta voz in gobavca v njem?
LJUDJE
Vidimo, 2e ves dan se v sopari kuha.
FIL
In &e ga vidite, potem vam povem ... Cigan, ki vozi§ v
kletki gobavca naokoli. Kdo je, povej! Kje si ga snel?
CIGAN
Vejste, gaspud ... tu je zatu, da bi ljdje vejd! ... kaga se ne
smeja dotaknt ... da ne bi bolejzni dabil. Tu je taku huda
balejzen ... kukr ju ma en Kri§, pr vas ... sem slidu ... Z
gobam se pa zaéne.
Je pa &ist prjazen. Glejte kuku prjazen jemlje kruh in meZi-
ka. Gobavec ... kle maé en kruh!
MU PORINE SKOZI RESETKE KRUH V KLETKO.
GOBAVEC VTAKNE KRUH V USTA IN GA ZACNE 2VE-
CIm.
CIGAN
Pre2vejt ga in pojej.
GOBAVEC SE BOLJ 2IVAHNO 2VECI
CIGAN
Mezikej, kukr da nima$ sam pu nusa ... kukr, da ti ni
odpadu uho. Kukr, da ma$ jezik in ne sam pet zob.
GOBAVEC SE REZI IN MEZIKA
CIGAN
Taku. Tu je use. V opomin in misu, da je trejba 2e na tem
svejt rajtengo dajat.
MEDTEM ODPRE ANDA KLETKO, GOBAVEC SE STISNE
V KOT PRED NJO, TODA ANDA SE PRERINE DO NJEGA
IN GA ZACNE LJUBKOVATI.
LJUDJE
Primite jo ... potegnite jo ... Nikar ... kogar se bo dotak-
nila. bo tak, kakor je Gobavec ... Zakaj pa vlaéi§, Cigan,
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gobavce okol? To je njegovo delo ... Ima pajdade ... Sirom
sveta ... In Andini otrocl so njegovi ... in brez kosti ... Se
zmer so bili vedomdéevi brez kosti ...

Cigan, odpelji vse skup, &e ne zaZgemo ... s teboj vred.
CIGAN

Mene ... usmilite se me ... zakaj pa mene ...

FIL

L{u:llo. mir. Mejte pamet. Tale v kletki n] gobavec ... nikoll
ni bil!

TEREZA

LaZe ... da bl nas vse pogubil.

FIL

Ne lazem ... Pogle|te!

IZTRGA GOBAVCU V KLETKI MASKO Z OBRAZA. POD

l:;lLO SE PRIKAZE DRUG CIGAN. SPLOSNA OSUPLOST.

In tako je tudi s Krigem.
Sejma je konec. In junce prodam ... kadar jih hode kdo?

9. SLIKA

OSEBE: KAPLAN IN FIL
EDAJ NA IZPRAZNJENEM TRGU PRED CEKRVIJO.
IL
Kaplan, kje pa je Avgustin?
KAPLAN
Kako naj vem?
FIL
Ti ves veliko in ne poved. Zakaj si nademll Cigana, zakaj
Avguétina v Kri%a? Povej!
KAPLAN
Jaz Cigana ... V Gobavca, menda? In Avgustina v Krisa.
Mej pamet. Kri§ je Luciferjev in ... jaz bi naj oznanjal nje-
gov raj?
FIL
Ja, da delad zmedo med ljudmi ... in da si spravil vas pred
seboj na kolena.
KAPLAN
Norec ... zaka|?
FIL
Drugate bi Cigana takoj nagnal. Tako sem vedel, da go-
bavec ni gobavec in da je Cigan.

KAPLAN

Zvit si! Ampak $e enkrat te vpradam, zaka|?

FIL

Uspel si. Vsi Zivijo v grozi ... in kdor ti ne verjame ... kdor

dvomi in ne uboga ... ga izbere$ za vedomca ti.

Ampak tega ne vesd ... V te] zmednjavi, kjer se ne ve ved,
ali je otava na pomlad ali pozimi, kjer se ne ve, ali je pse-
nica za poet ali za v dim, me je minil strah pred tabo.
Ker ... razen tebe ne bo vedel nobeden, kdo jemlje in kdo
da]:‘:’l’ave. In zakaj? In misli§, da ne vem, da ni ve¢ daled
ta ?

10. SLIKA

OSEBE: FIL, ANDA, VASCANI, HONZA, AVGUSTIN

V ROBARJEVI GOSTILNI, KAMOR SO SLI, KO JE BILO
SEJMA KONEC

FIL

Za tigav denar se nacejas, Avgustin?

AVGUSTIN

Kako spradujed? A se "ako pozdravi?

FIL

Kje si v&eraj bil, ko si od kaplana %el? Ne poves. In kje si
bil, ko si el od Tereze? Tudi ne ... bo pa Anda!

VASCAN

Fil, ne vem, kaj &e$. Ampak jaz imam tega res Ze zadost.
Kamorkoli grem ... povsod je samo $e to. Ce pridem
domu ... mi stoka h&i, da se Robarjev dr2i za vrat ... in da
mu je gotovo kdo zavdal. Zena iz strahu ne mara k meni
ved. In jaz ne k njej. In ¢e pridem za pol urce sem, hofem
imet pred tem mir. Si slial, samo mir. Pol urce mir.

FIL

Saj ravno zato. Zdaj bomo dognali, da bo konéno mir.
Anda, kdaj si §la ponoé¢ iz hise?

ANDA



Opolnoéi.

FIL

In te Je na poti iz 2upni&Ca k Terezi srecal ...

ANDA

Sam Kris.

TEREZA

Ka| hotes?

FIL i

Tereza ... in potem je bil malo ¢ez polinoé& pri tebl ... Kri§?
TEREZA

Ne ... Kri§ ... Avgustin!

FIL

Anda ... in malo prej pri tebi Kris? Si slisal, Avgustin? Ste
slisall, ljudje?

VASCANI

Tako Je ... s tabo Avguétin ... Priznaj ... kdo ti Je larfo
dal ... povej!

FIL

Ce poves, ti ne skrivimo niti lasu, preden gres.

AVGUSTIN

Kaj naj povem? Da je Anda nora ... in da e 2e vsak zanjo
Kri&? Vanjo sem se zaletel, kot se zaleti &lovek v &tor. Po-
dria me je ... In potem tulila ... Kri. Kri§ ... Kris je bil. To
je vse.

VASCAN

Saj je vseeno, &e prizna. Snamemo mu larfo, saj jo ima
tudi zdaj.

HONZA

Kaj mu hocete? Pri meni noé in dan gori lué.

AVGUSTIN

Ce pravim, da ni res ...

VASCAN 11

Saj je vseeno ... Snemimo jo ... in &e Krida veé ne bo ... je
bil nademljen tale Kris.

GA SPODNESEJO NA TLA, GA SUVAJO S PESTMI IN
CEVLJL.

AVGUSTIN

Barbara ... pomagaj ... oéetu!

VASCANI KOT Bl OKAMENELI OB TEM.

BARBARA

Ti ... moj ote?

AVGUSTIN

Ja ... jaz! Ves ... tako je Ze vel kot dvajset let ... ne vpra-
8a se, kdo je ole ... kdo je komu héi... Ce je vse
vseeno ... je vseeno tudi to.

VASCAN

Jasno. Tako je. Potem je tudi vseeno, ali si mrtev ali 2iv.
SPET PADE.JO PO NJEM, BARBARA GA HOCE ZVLEC! I1Z
GOSTILNE IN GA TUDI VLECE ... POMAGA JI FIL ...

FIL

To ni samo pijana ... to je Ze nora svojat ...

FIL, AVGUSTIN IN BARBARA SE NEKAKO IZVLECEJO.
LJUDJE NORIJO NAPREJ,

HONZA

Pri meni no¢ in dan gori lué ... Pamet ... pamet ...
VASCAN

Kaj bomo z njo. Anda ... poka2i Honzi rit ... &e ne bo
umrl, ne da bi jo poslatal ... Anda ... konec sveta je ... in
naj ¢lovek, ki jo ni 8e videl, vendar vidi 2ensko rit.
VASCAN 1l

Pojahaj ga Anda ... Ce ostane Ziv ... je vedomec navaden
Avgustin, &e ne ... je Kris!

vSi

Tako je. Ce je Ziv, je Avgustin ... &e ...ne ...

Se bo$ slekla ali ne? Kakani joski. Honza, kak&na rit!
ANDA SE SLACI. STRIP-TEASE. KO JE GOLA, GRE K
HONZI, HONZA SE VES PRESTRASEN UMIKA.

HONZA

Ljudje bo2ji ... na mojem oknu ...

VASCAN

Anda ... Kaj pa ¢akad? A ni vseen, &e mu visi?

TULJENJE, PREREKANJE, NOROST. ANDA SE SPRAVI
NA HONZO.

ANDA

Kako je ... mlad.

VASCAN

Daj ga ... preden umre!
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KO SE ANDA CEZ DOLGO CASA MED SPLOSNIM TULJE-
NJEM SPRAVI Z NJEGA, HONZA OBMIRUJE, VSI OKOLI
NJEGA UMOLKNEJO V TRENUTKU.

VSI

Honza je mrtev. Najbr? je res ... Kris.
ZENSKA

Joj ... Zivali ... Kaj pa, &e ni?

ANDA

Je ... Zda] mi pravi ... da je Avgustin ... zdaj Fil in zdaj
Honza ... Navsezadnje pa je zmeraj Kri§!

11. SLIKA

OSEBE: Barbara, AVGUSTIN, FIL, KAPLAN, VASCANI

NA TRGU PRED CERKVIJO

BARBARA

Mene je strah, Avgustin!

AVGUSTIN

Povsod so nama zastavili pot!

VASCAN

Ko je Avgustin prisel, se je zatel huditev ples!

2ENSKA

Kridev pajdas je.

VASCAN

Pojahal je lastno héi!

ZA AVGUSTINOM PRILETI PRVI KAMEN. IN POTEM SE
EDEN, TODA PREDALEC. VASCANI SE JIMA POCASI
PRIBLIZUJEJO, MOSKI Z VELIKIMI KAMNI V ROKAH.

FIL

Kaj vas je obsedlo, ljudje?

VASCAN

Tudi Fil je skrivaé.

FIL

Ubili ste Honzo ... a boste mar zdaj vse?

VASCAN

Ce mi sam vrag pride na pot!

SE PRIKAZE KAPLAN I1Z CERKVE

KAPLAN

Na cesti, pred boZjim hramom, ne boste kamenjali ljudi!
VASCAN

Ce zasluzi! Kdo pa nam je nakopal toliko stisk? Kdo le?
KAPLAN

Kdo? Razvrat je povsod. V vsaki hisi, za vsakim vogalom!
Nazadnje ... kaj pa je pocel Vodeb? Da ga Je popadla psi-
ca? Ja ... tako dale¢ smo! Zdaj ima nogo veéjo kakor trup
in gnoj mi smrdi na lice.

Ali vas ni ni¢ strah?

AVGUSTIN, BARBARA, FIL SE STISNEJO ZRAVEN KA-
PLANA.

KAPLAN

Ti, Fil, si snel larfo s Cigana. Pa si mislil, da ima$ resnico
celega sveta,

Ce je ne bi snel, bi tile tukaj ne stali in tezkali kamnov.
Kdo od vas ima $e resnico v 2epu?

Naj stopi sem in nastavi glavo!

KAPLAN Z AVGUSTINOM, FILOM IN BARBARO ODIDE
NAZAJ V CERKEV.

VASCAN

Prav, pa glavo. Kaj me brigajo glave. Resnico hotem,
NAVALIJO NA CERKVENA VRATA.

se nadaljuje
na naslednji strani



nadaljevanje s prejsnje strani

12. SLIKA

V CERKVI, KJER SE CUTIJO KOLIKOR TOLIKO VARNI
PRED RAZBESNELO DRHALJO

KAPLAN

Fil, ti bi me rad razkrinkal?

FIL

A ne vidi§, kaj se godi?

KAPLAN

Stopi pred cerkvena vrata in razkrinkaj me.

AVGUSTIN

In mene tudi.

FIL

Saj sem vedel, da sta skup.

KAPLAN

Nismo!

Bi pa lahko bili!

FIL

Pri tej svinjski igri? Jaz nikoli!

KAPLAN

Ni dosti ¢asa. A me slisis?

DRHAL RAZBIJA PO CERKVENIH VRATIH.

AVGUSTIN

Kaplan ima prav. Povej, kaplan!

KAPLAN

Gnojni tvor si dokoné&no odprl ti. Ti misli§, da ljudje Zivijo
od dejstev. Ne ves, da 2ivijo od vere v boga.

FIL

Ki si ga izmisli tak capin.

AVGUSTIN

Ne pri¢kaj se ... Saj bodo kmalu razlomili vrata.

KAPLAN

Ze dvajset let vem, kar je vedel Avgustin. Ko je kuga po-
brala vas, |e 8el k vragu smisel ... In kda] bo prvi v roko
vzel kamen ... e bilo samo vpradanje casa. Tl... pa
dejstva ... In zato sem si izmislil vedomca jaz.

FIL

Kaj pa resnica?

KAPLAN

Je zunaj pri vratih. Gre§ morda ven in jim to kar sam po-
ved, zdaj poves! Mi rabimo Krisa, ki je mrtev ...
BARBARA:

Fil, a ne slisi§, kako je pred vrati zmeraj bolj Ziv.
AVGUSTIN

Fil, vzel si sl resnico, s Cigana strgal larfo in jo vrgel med
ljudi.

KAPLAN

Zaradi tebe ... zdaj 2ivi ...

BARBARA

Sodrga zdaj zunaj kri¢i. Podira hleve ... v Zupnisée hoce,
ker ne more sem ...

FIL

Kaj mi tvezite ... Ljudem povem vse in bo mir ...

V TEM HIPU SE VDAJO IN ODPREJO CERKVENA VRATA,
VASCANI ZA HIP OBSTANEJO NA PRAGU.

LJUDJE SO BOLJ IN BOLJ RAZJARJENI, PRIHAJAJO
BLIZE IN BLIZE, JIH SKORAJ OBKROZ1JO IN VZKLIKAJO,
KRICIVO DRUG CEZ DRUGEGA.

LJUDJE
resnica je drazja od zlata ... v teh &asih ... Bo vedomec $e

kar napre| pil nam vsem kri ... Crkuje 2ivina ... Prasié je
zadnji¢ pod nebo vzletel.

FIL

Mir!

ZA HIP NASTANE TISINA

FIL

Ljudje! Jaz sem snel larfo. S sebe. Toda pod njo je bila e
ena ... in za njo %e ena. In ko sem jih trgal s sebe, jih je
bilo zmeraj ve&. Nazadnje nl ostalo ni&, niti smrt! ...

In ... kaj potem?

Kaj takate s kamni? Zaénite! Pri meni!

Tukaj sem!

VASCAN

Saj ti nisi Fil.!

ANDA

Res je ... tale ni Fil ... ampak Kri§!

FIL

Ja ... tudi jaz sem. In vsi smo. Ti, in ti, in ti. Anda, imas
2daj zadosti? Kaj e, ¢e nima$ zdaj zadosti!

LJUDJE SE ZACNO MRMRAJE RAZHAJATI.

13. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, DEKLA JESIKA,

Vv ZUPNISCU, KAPLAN S| NAMAKA NOGE V SKAF.
JESIKA

Je prav vrote?

KAPLAN

Ne. Se malo mrzle vode prilij.

JESIKA PRILIVA MRZLO VODO

KAPLAN

Tako ... Zdaj je prav!

JESIKA NEHA DOLIVATI

JESIKA

A lahko zdaj grem?

KAPLAN

Si kaj slisala?

JESIKA

Rekli ste, naj zaprem o&i in udesa.

KAPLAN

Ce kdo to rede, potem hoge sliati in videtl 8e bolj. Kaj si
slisala ... kaj videla?

JESIKA

Tako je, kot je nekoé bilo. Zunaj so prijetni dnevi in sonce
Ze ves Cas. Z vozitkom za sladoled je iz tujih de2el prigel
Avgustin. Odprl sladéi¢arno, In zdaj prodaja sladoled.
Sosed pa v gostilni: sir, salamo, suho meso ... gola2,
vampe, medano. In tevapéite in raZnjite.

Soseda sosed je na svo] &tant nabil novo ploéevino In
popravija avtomobile za na roko navit.

Od parizarjev kupujejo samo $e dele in jih razstavijajo kot
dobro staro blago in se gredo, kdo jih ima veé.

Fil sedi doma in sesteva junce. Po dva in dva, in zmeraj
sta samo dva. In pravi, da je re¢em pridel do dna.

KAPLAN

Bedak, tat. Ne ve, da je dno brez dna.

JESIKA

Pomiril je ljudi ... Zaenkrat,

Ampak najbr ni prav, da je Kri§ &isto 2iv. In da je to Fil.
KAPLAN

Brez tebe bi bil gluh in slep.

JESIKA

A naj okno odprem? Bi Zeleli lep razaled ... &ez nado vas
Tomelj?

Boste videli, kako neko& mrtev, zdaj 2iv 2iv Kri§ v Filovi
postavi hodi po rebreh, nabira zvonéke in trobentice in jih
prodaja naokrog.

Lepo je spet, a grem v vado postel] spat?

KAPLAN

Se ne! 2Ze spet je spreobrnil moj izum. Ja Jesika, kaj na-
redi gospodar, &e hlapec ni ve& hlapec, ampak tat?
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14. SLIKA

OSEBE: BARBARA, FIL

PRI BARBARI DOMA.

BARBARA

Jutri grem k spovedi ... in k obhajilu. Zda] nama je res
lepo. In &e lepse nama bo. p

FIL

Barbara, kam pa naj grem jaz?

BARBARA

Saj zmeraj pravi§, da do dna.

FIL

Kako do dna? Ko ne vem, kaj sem ... In kdo!

BARBARA

Meni je vseeno. Zame si ti ti! In kaj me briga.

A ni zadosti teh vprasanj. Bog je, ni mrtev vel ... In zraven
ravno toliko, kot ga je treba. In ravno toliko, kot ga je tre-
ba ... je $e vedomec Kris.

In kaj bi Se rad?

FIL

Kdo sem v tej godlji jaz?

BARBARA

Kar si drugim.

FIL

Jutri grem s teboj!

BARBARA

Se nikoli se nisi spovedal. Se nikoli bil pri obhajilu. Imas
za bregom kaj?

FIL

8e to Kaplanovo hostijo bom poZrl, &e sem dotle] 2e vse.
Ce jih 2e 2rem, naj jih pozrem do konca.

15. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, FIL, ANDA, BARBARA, AVGUSTIN,
POLNA CERKEV VASCANOV.

CERKEV PRED KAPLANOVO PRIDIGO.

KAPLAN

Danes je velika noé in na veliko no¢ je Bog vzel Kristusa v
nebo. Toda to je le prispodoba in ker ne veste, kaj je to,
vam bo danes povedal nekaj, ¢esar e nikoli niste slisall.
bog nima brade, nima oéi in nima u$es, nima telesa. In
zato je vsemogoéen. Zato nam je lahko vedomca dal, in
kakor nam ga je dal, ga nam bo tudi vzel. Dal ga je zato,
ker ni bilo v tej vasi niti strahu nitl spostovanja veé. In dal
nam ga je 3e, da nihée ne ve, kdo to je, in kdo med nami
ni. Vsi smo to lahko.

Toda njegova previdnost vCasih pokaze tudi nanj. In tako
je pokazala na ... Fila. Na ¢&loveka, ki smo mu od otrodkih
let pravili Fil. Zdaj Fil ni ve¢ Fil, ampak vedomec Kri§. To
je v resnici tudi zmeraj bil.

VSI

Zmeraj je bil vedomec Kri§,

KAPLAN

In sam ne ve, kdaj vstane in kdaj se vrne v grob. In je 2iv
in mrtev, tukaj in povsod! Zato bomo Ziveli po boZjih
zapovedih tudi tedaj, ko bo od nas odsel.

VS

2iveli bomo po njih.

KAPLAN

2iveli bomo po njih, ker je tako odmeril gospod. Zob za
zob. glavo za glavo. Amen!

Vsl

Amen!

SE PRICNE OBHAJILO, VASCANI HODIJO EDEN ZA DRU-
GIM K OBHAJILU. IN ODHAJAJO OD OBHAJILNE MIZE
NA SVOJA MESTA. ZRAVEN BUCIJO ORGLE IN LJUDJE
POJEJO Z NJIMI,

PESEM

Kristus je vstal, Kristus je vstal, iz groba skalnega.

Dvignil se je svetal, z lastno mocjo.

Sveta Velika noé&, bodi nam ti v pomoé.

Kristus je vstal, Kristus je vstal, iz groba skalnega.

K OBHAJILNI MIZI STOPI FIL Z BARBARO. KO PRIDE DO
NJEGA KAPLAN, SKORAJ VSTANE, PA GA BARBARA
POTEGNE DOL.
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IpejA

aouwur Jruat

Spod polZa sluha
§pricne
reza mol&i
ki se zajé kot roza
v spiralo misic
da tulijo
in drsajo pei¢eni Zelod
Zeje
Zavihki sape se vrtijo
okoli prstov, da jih
S¢emi od kozZe stavka
sredi alge moZgan
in dolbejo prostore
v stisko nida,
ki se, preklan z membrano,
vara o vsem
Da diha izstreljen
pod kozZo
odi in obraza,
razklene drugo v sebi,
drugo, ni¢no —
in se izcedi
iz Zela Skorpjona,
spetega, skozi lupino
glave, z vijugavim semenom
rdete mehkega in vlaZnega
oblaka / spola.

Nevidno je in neznano,
pa vendar se dotakne,
Skrge meje, ki Sepede v
prijemu gnezda, otele

in namesto sline izpljune
krik



Ker se
trZe iz
gravitacije krogle, ki
kipi in se Cuti, ki
z mocjo Zeje
krozi po sobi,
med mizo in med posteljo,
se izto¢i na vrt in ez
ograjo na cesto, da bi
vgriznila v barvo, v dogodek,
ki jo stisne v
zavedanje izdiha, vdiha
in jo prekotali &ez rob,
da jo zapi&i v bok neizgovorljivo
znanega, vedno prisotnega,
v gibu, ki ni;
da vidi, da tiplje sebe v sebi
in hkratno
zabrni v obrocu &rt,
ki se, vzporedne, izlivajo
v temo,
kajti so dnevi, ki se izZzenejo
in so imena,
ki gorijo
v ne-bitje.

KAPLAN

All ne bos Boga?

FIL VZAME HOSTIJO IN JO ZACNE 2VECITI KOT KRUH,
KO DA Bl MU NE SLA PO GRLU. POTEM SE SPET SLI-
SIJO ORGLE IN "TE DEUM".

SREDI NAJSVECANEJSEGA DELA SE ZACNE FIL ZVIJATI
IN BRUHATI. POBRUHA KAPLANA IN BARBARO ZRAVEN
aelgg POTEM SE MUKOMA POVZPNE NAD OBHAJILNO
FIL

Za vedomca me je naredil tale ... Kaplan ... In kot sem jaz
Fil in ne vedomec, tako je tudi res, da je bil Kri§ samo
Kri§ in da ni nikoli od mrtvih vstal.

Ljudje, ni boga. Tudi zato ne, ker me je s strupom za-
s:rupll lasten ofe. Saj sem tega Kaplana in nesreéne Ande
sin.

In £e sem vedomec jaz, Je to tudl Kaplan ...

To je vsa resnica ... in vam jo povem ... preden ...

NE KONCA IN PADE NA TREBUH.

KAPLAN

Ljudje! Tako je doslej $e vsak vedomec konéall

BARBARA

0O, moj Fill

KAPLAN

Pojdite domoyv ...
ANDA

Vojske in kuge, redi nas o gospod, vedomec Kri§, vedo-
mec je povsod.

16. SLIKA

OSEBE: HLAPCA JUST IN JOST, ANDA, AVGUSTIN
NA POKOPALISCU PONOC! ODKOPUJETA JUST IN JOST
FILOV GROB.

JUST

Je rekel gospod Kaplan, da bo zaleglo, ¢e ga odkopljemo
¢ez Stirinajst dni.

JOST

Zasmrdel mi bo nebo.

JUST

Ampak bo pred njim mir.

JOST

Sem slidal, da je plesal pri Robarju zveler.

JUST

In si je 2e Barbaro izbral.

JOST

Kdo je to vse videl?

JUST

Najprej menda samo Anda, pol pa menda ...

JOST

Menda vs! ...

JUST

Mene je malo groza.

JOST

Mene tudi ...

JUST

Pohitiva. Saj e gredo ...

HITITA

JOST

Kako smrdi ...

MOSKI SE POSTAVIJO OKROG IZKOPANEGA GROBA.
VS| IMAJO V ROKAH ZASILJEN GLOGOV KOL.
AVGUSTIN

Kamor bo padlo seme, tisti pa bo prebodel.

MEDTEM KO MOS3KI "IZBIRAJO", ZENSKE MRMRAJO
ZMERAJ GLASNEJE 1Z OZADJA.

ZBOR ZENSK

Kuge in lakote in vojske, resi nas o gospod!

Usmili se nas in daj nam spet svo] mir.

Ali pa kazen, ki nas odresi vse!

O, ki sl za nas na krizu umrl In prosil Boga!

Gospod, &e je le mogole, naj gre ta kelih mimo mene.
Tako te prosimo mi ...

Gospod, &e je le mogode, naj gre ta kelih mimo nas.
In &e ni, sprejmemo, kar si odmeril.

Amen.
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AVGUSTIN ZASADI GLOGOV KOL V TRUPLO IZKOPANE-
GA FILA,

KAPLAN

Tako, konéano Je.

AVGUSTIN

Amen.

KAPLAN

Amen.

POCASI GREDO EDEN ZA DRUGIM Z GLOGOVIMI KOL! S
POKOPALISCA, ZA NJIMI 2ENSKE IN PRED VSEMI
AVGUSTIN.

17. SLIKA

OSEBE:

NA TRGU PRED CEKRVWO. KMALU POTEM, KO SE
VRNEJO S POKOPALISCA, PRIPELJETA JUST IN JOST
FILOVA JUNCA.

JUST

Ne samo Fllovo ... vea Zivina e poina kuZnih klic.

JOST

Mogo&e nam bo potem odmerjeno ... Gospod!

JUST

Veeraj je bil prl Robarju spet Kris.

ANDA

Usmili se nas ... prebodll z glogom ste mu srce ... In e de
2lv.

JOST

Kaj &akate, ljudje ... Cez ves svet Je vedomec strup zase-
jal. Kaj takate ... A ne vidite tega zgleda!

LJUDJE ZACNO VODITI NA TRG Z2IVINO IN JO MED
STRAHOTNIM MUKANJEM POBIJAJO S KWL

ANDA

Ti, ki si za nas kri prelil ...

GLASOVI

Da bo odmerjeno na vekov veke.

ANDA

Ti, ki si za nas krizan bil ...

GLASOVI

Da bo odmerjeno ... na vekov veke ...

LJUDJE DRUG DRUGEMU ROPAJO HLEVE, VLACWO
VOZOVE IN POLJSKO ORODJE NA TRG, KJER GORI 2E
VELIK KRES, KOMAJ SE MUKANJE POBITE Z2IVINE UMI-
RI.

ANDA

Pustite moje otroke ... Moje in Kriseve ...

GLASOVI

Da bo odmerjeno ... Kridevi in Andinl otroci so brez
kosti ...

PRASKETANJE KRESA JE ZMERAJ MOCNEJSE

ANDA

Mo bog, pustite Jih. Kaplan, pusti jih, na] drugo vse
zgori ... hida, gozd, 8e njiva naj zgori ... Ampak ne lomite
jim kosti!

A ni bilo dovolj gorja?

KAPLAN

Odmerja bog, ne mi!

KAPLAN STOJI NEPREMICNO IN GLEDA V KRES. MED
PRASKETANJE OGNJA IN POSAMEZEN ZAPOZNEL KRIK
2IVALI SE NENADOMA ZLIWE KRICANJE IN KRIKI
OTROK, KI JIM PO VEDOMSKEM OBICAJU LOMIJO KO-
STL.

POTEM NASTOPI STRAHOTNA TISINA. PLAMEN JE EN
SAM IN TEDAJ SE KAPLAN OBRNE, DA MU JE VIDETI V
OBRAZ, IN STOJI PRED PLAMENOM SE KAR NAPREJ
POPCLNOMA NEPREMICNO.

18. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, ORGANIST, AVGUSTIN, VASCANI,
PREDVSEM ZENSKE. CERKEV MED PRIDIGO.

KAPLAN

Nobenega dvoma ni ve¢. Zabredli smo v &as, ko je vsak
kristjan vojak, ko je zamenjal roZnl venec za pudko in mi-
lost za noZ.

In zaradi tega ste véeraj ponoti slisall krike. In povem
vam, 8e |ih boste sliali. Treba je odvreti strah, treba je
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odvret| pomisleke. Saj se razumemo: navsezadnje smo bill
stoletja In stoletja vendarle ljudje. To pa, kar Je nad nami|
zdall. v teh dneh, presega preprosto ¢&lovesko pamet. Tud|
mojo.

In zato vas svarim, ne razsojajte po njej, ker smo zabred|i
v potoke krvi.

Tako je odmeril Bog, ne jaz, kot bl kdo to hotel!

In zato ste sli8all krike In $e jih boste sliSall. Amen!

MASA SE NADALJUJE, SLISI SE STARIKAV GLAS ORGA-
NISTA MED HRESCANJEM ORGEL

ORGANIST

Kristus kraljuj, Kristus zmaguj ...

V SAMI CERKVI JE LEDEN MOLK, LE AVGUSTIN IN SE
TRIJE BELOGARDISTI V UNIFORMAH PRED OLTARJEM
PgngSAJO PETI, PA NAZADNJE ZARADI MOLKA UTIH-
NEJO.

KAPLAN

Nocete peti? Vam je zlezel strah v kosti? Prav je, da vam
Je. Mi, kar nas ni zaznamovanih, smo hotell Ziveti v miru,
pa Je pri%el Kri§ in s svojimi najpre| zbeZal v Kozlerjev
borst. Cez dva dnl smo nasli ubita bozja hlapca Justa in
Jo&ta. In potem |e &ez Tomelj prisla beseda, da nl Krl-
stusa, da nl boga.

Bill so asi nekoé&, ko ga v Tomelju res ni bilo. In takrat se
nllvodelo. kdo daje In kdo Jemlije glave In zakaj? Danes se
ve

In zato vam retem 8e enkrat. Pojte!

SPET ORGLE IN PESEM KRISTUS KRALJUJ, KRISTUS
ZMAGUJ. LJUDJE SPET NE POJEJO. KAPLAN NAVSE-
ZADNJE Z LEDENIM GLASOM OZNANI.

KAPLAN

Se to! Iz vsake hise se naj jutrl zjutra) Javijo vsI moski v
starosti nad osemnajst let, ¢e so 8e doma. Jutrl ob osmih
v 2upniséu.

Kdor ne pride, bo kaznovan. Kako pa kaznujem, se vel

19. SLIKA

OSEBE: AVGUSTIN IN DVA BELOGARDISTA, REKRUTI.
PRED 2UPNISCEM JE PULT, ZA NJIM PA EDEN OD
BELOGARDISTOV, K| DELI UNIFORME IN OROZJE, DRU-
Gl JE PRI KAMIONU IN ZLAGA VSE TO I1Z KAMIONA NA
PULT.

PRED PULTOM JE VRSTA MLADIH FANTOV, REKRUTOV.
PRVI REKRUT

Vzamem vse ... In potem grem. Tako mi je rekel komlisar
Kris.

DRUGI REKRUT

Jaz se skrijem zaenkrat. Lahko mi ublijejo Terezo.

TRETJI REKRUT

Kaplan samo grozi.

PRVI REKRUT

A nisl slisal ... ponoéi spet.

DRUGI REKRUT

Tako je. Kaplan je klavec. Preve¢ sem videl mrlicev skozi
cerkveno lino.

TRETJI REKRUT

Kak3&nih.

PRVI REKRUT

Kak&nih. Domacih ljudi ... O&eta, mater ... brata, sestre ...
vse po vrsti ... Klavci in morilci. In zdaj na] grem mednje?
BELOGARDIST ZA PULTOM

Kaj zijate ... a ne vidite, da se Je vrsta ustavila?

SE POMAKNEJO BREZ BESED NAPREJ

BELOGARDIST ZA PULTOM

Kaj pa ti, fante? Zaka) ne stopi§ v vrsto?

FANT, KI STOJI OB STRANI

Ker k vam ne grem!

BELOGARDIST

Kam ne gre$? K nam? Kam pa gres pol?

FANT

Jaz bi Sel ... raj$ ... v partizane.

JECLJA. NI MU VSE JASNO.

BELOGARDIST

Kaj govori§? V partizane bl 8el? Zaka] pa?

FANT

Viel mi je ... Bolj mi je ...



NE ZNA POVEDATI, ZAKAJ.

BELOGARDIST MU PRESEKA BESEDO.

BELOGARDIST

Kam ... v partizane ... sta ¢ula ... Avgustin, s| slidal. Pa,
poba, povej jJima sam, kam bl Sel.

FANT SE CISTO ZMEDE, NIC MU NI JASNO, KAJ SE
DOGAJA. ZRAVEN PRIDE AVGUSTIN.

AVGUSTIN

Bos povedal ali ne?

FANT

V partizane bl $el 2e raj§, ampak ...

AVGUSTIN POCASI POTEGNE NO2Z 1ZZA PASU, GA
POGLEDA IN MU GA PRAV TAKO POCASI IN TEMELJITO
ZASADI V TREBUH IN POTEGNE SE STROKOVNJASKO
POCEZ. FANT SE ZVIJE IN SKRCI IN TELEBNE NA
OBRAZ NA TLA, HROPE IN OBLE2!. LUZA KRVI ODTEKA,
AVGUSTIN MU SE OD ZADAJ ZASADI NOZ DO ROCAJA V
HRBET.

POTEM POGLEDA CELO VRSTO REKRUTOV.

AVGUSTIN

A bl 3el e kdo rad? Poberite to svinjarijo s tal.
BELOGARDIST

Ena &epica, srajca, pas ... hlale. A piSed? Hlale, sem
rekel!

DELI IN KOT DA SE NI ZGODILO NIC, STEJE ROBO NA-
PREJ.

20. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, JESIKA, njegova dekla, AVGUSTIN
KAPLAN SEDI V SVOJI SOBI IN S| V SKAFU NAMAKA
NOGE. JESIKA MU JIH UMIVA.

KAPLAN

Jesika, kakSen je Kris?

JESIKA

Se nikoli ga nisem videla.

KAPLAN

Jaz pa sem ga. Takrat sva bila 8e otroka In zalezovala sva
Terezo in Robarja, ko sta hodila v borat. Cim sva zasli3ala
Terezino kri¢anje od slasti, sva jo mahnila tja. Vse sva
imela pred nosom. Terezo, ki je molela noge navzgor kot
dva jambora na ladji, in vmes Robarja. Med gleZnji pa raz-
pete Terezine hladke.

Jesika, ko bi vedela, da sem rabil deset let, preden sem
ugotovil, kako je to sploh lahko tako.

JESIKA

Kaj je z vadimi nogami? Zatekajo vam bolj in bolj.

KAPLAN

Stara Tereza, a e 8e 2iva? Takrat je vedel ves Tomelj, ka-
dar jo je kdo!

JESIKA

Stara Tereza? Ja, je! Zad za borstom.

KAPLAN

Se zmer? Krig Je skora] znorel zraven. Ko je Robar vstal z
nje, je vpil:

— Stric, a ne vidi§, da hote teta $e!

In Robar je poiskal kamen, pa nikoli ni zadel.

JESIKA

A naj vam zdaj obridem noge?

KAPLAN

Ja.

In zdaj ga lovim, Kri8a, komisarja, kot zajca. Ko bl le ve-
del, kakden je zdaj Kris.

NEKDO RAZBIJA PO VRATIH.

KAPLAN

Ga nisem videl vsaj Ze dvajset let.

VEDNO MOCNEJSE RAZBIJANJE.

KAPLAN

Pa kdo razbija?

JESIKA

Kaj pa, Ce je ...

KAPLAN

Kaj me stradi. Videl bi ga rad. In ¢e me vzame sam hudié.
Ne bom pred njim vsako noé trepetal.

JESIKA

Mu naj odprem?

KAPLAN
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Dostl mi je 2e tega. Ti ne razume$ ... ti misli§, da je zme-
raj ena sama pot ... Kaj pa, ¢e ni. In &e ti vsak korak 2e v
glavi pregrizne komisar Kri§?

Kolikokrat sem ga 2e obkolll, pa e zginil kakor dim. Prl
Remcu Je gorelo kakor sodni dan, 2e v pestl sem ga
Imel ... In ko Je vse zgorelo prav do tal, njegovih kosti ni
bilo nikjer. Drug dan mi je pred nosom pobil
najzaneslijivej8ega &loveka. To je hudié,- ne komisar ... to
je sam ... vedomec, tale Kri§.

A vesd, da véasih mislim, da ga sploh ni.

JESIKA

A ni 8koda vrat. All vas |e res tako strah? Povejte, all naj
odprem. Ampak ... Kri$ je povsod.

KAPLAN

Odpri 2e ... naj bo, kar mora.

VSTOPI AVGUSTIN Z LESENO NOGO, V UNIFORMI, S
SEBOJ IMA ZVEZANEGA REKRUTA.

AVGUSTIN

Vsi so zginili, s tvojo robo vred. Samo tega sem tako
rekoé za roko ujel.

KAPLAN

Jesika, lahko gres. Noge si bom obrisal sam.

A je bil spet Kris?

AVGUSTIN

Bil.

KAPLAN

NI bil. Ker ga ni. Drugaé bi ga 2e zdavnaj ujel. Ti, smrkel],
pove|, kdo te je viekel z mojo robo k banditom?

A je bil Kris, a ni bil?

REKRUT

Bil je Kri§,

KAPLAN

Si ga videl?

REKRUT

Sem!

KAPLAN UDARI REKRUTA S TAKO MOCJO, DA PADE PO
TLEH.

KAPLAN

LaZes!

AVGUSTIN

Ni& ne laZe. Vsl 2e govorijo o tem. Videl sem ga v hrbet ...
In Barbara je vpila za njim ... Kri§, Kri§.

KAPLAN

In si ga videl samo od zadaj, kakor zmera] jaz. Pove| ti,
kak3en je, &e s| ga videl.

REKRUT POCASI VSTAJA.

REKRUT

Taksen kakor vi, samo da je &isto drug.

KAPLAN

Kaj ... samo &isto drug? In kaj je to: CISTO DRUG?
REKRUT

Tega ne vem.

KAPLAN

Tak kot jaz In &isto drug! Avgustin, spusti ga ... naj gre,
kamor &e. Naj gre h Krisu in mu to pove.

AVGUSTIN

Ti si ob pamet!

KAPLAN

Nisem! Pobeeeeeeri se 2e h Krisu. Naj zve resnico tudi on.
AVGUSTIN RAZVE2E REKRUTU ROKE IN TA IZGINE.
KAPLAN

Kaj je vse bilo, da j= &isto drug? Kaj je to, Kris?

21. SLIKA

OSEBE: BARBARA, TEREZA, REKRUT, FILIP, AVGUSTIN
Z BELOGARDISTI.

V TEREZINI HISI, KI JE ISTA KOT V SLIKI NA ZACETKU.
REKRUT

Barbara, odpri!

BARBARA

Ti si? Kako prides nazaj?

REKRUT

Kaplan me je poslal, naj povem ...

1IZ OZADJA PRIDE FILIP,

FILIP

Ne &esnaj. Vemo, zaka] podilja Kaplan nazaj. Ali pa si ti



nor.

In nas nisl Izdal?

REKRUT

Nisem!

FILIP

Si!

REKRUT

Ne bl prisel sem!

FILIP

Vsl takl pridejo sem. Si vedel to. All pa kon&ajo v borStu.
REKRUT

Ni bilo izbire. Kam pa naj éem?

FILIP

Pripravi se. Greval

BARBARA

Za bo2jo voljo ... kam?

REKRUT

Tako je to ...

FILIP

Ven,

FILIP IN REKRUT STOPITA VEN, REKRUT SPREDAJ, SE
POZENE PO NJIVI, FILIP MU SPUSTI RAFAL, ZASLISI SE
SAMO SE REKRUTOV KRIK.

FILIP SE VRNE POPARJEN.

BARBARA

Ce je be2al ... e ni kriv!

FILIP

Tega $e sam Kris ne bi nikoli dognal!

AVGUSTINOV GLAS PRED HISO.

AVGUSTIN

Filip, lepo si ga sestrelil. Tale Kaplan ve vse. Ti ga je
poslal kot zajca ... In, Filip ... zajec ni bil nié& kriv.

Vdaj se ... Dvajset nas je ... ¢e ne zaigem, bo$ zgorel ti,
zgorela Tereza in 3e kdo?

FILIP SKOCI IN ODPRE VRATA IN USTREL! TJA, OD KO-
DER SE SLISI AVGUSTIN. PADE, ZADET V NOGE, V TRE-
NUTKU JE PRI NJEM AVGUSTIN IN GA ZVEZE, DRUGI
2ZVEZEJO BARBARO, MEDTEM KO TEREZA NERAZUM-
LJIVO KRICI, DOKLER NE IZGUBI AVGUSTIN 2IVCEV IN
POSLJE VANJO RAFAL I1Z BRZOSTRELKE 1Z BLIZINE.
VANJO IZPRAZNI OBA SARZERJA, POPOLNOMA IZ TIRA.
NAZADNJE ZNESEJO V HISO SLAMO, POLIJEJO Z
BENCINOM IN ZAZGEJO, PREDEN ODIDEJO V NOC Z
ZVEZANIMA BARBARO IN FILIPOM.

22. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, LJUDJE V CERKVI.

KAPLAN

Potrgajte plakate, na katerih je komisar Kris. Na njegovo
glavo sem razpisal tiso¢ mark nagrade jaz! In &e vam po-
vem, da je to tudi vse od Krisa, vam govorim resnico,
Cisto kot zlato. Krisa namreé, Krida sem si izmislil jaz!

Kaj me zijate. Poznam vsakogar nad trideset let. Poslusal
sem vade spovedi in vade svinjarije. Vi se ukvarjate 2z
zapravljiveki, Zrete sladoled in ¢e vas kaj pesti, vas pesti
kaka punca, ¢e vam takoj ne da.

Kaj mrmrate? Samo seme je hudié po svetu sejal. In ne
bog, in to ste zdaj vi in ste tudi bili. In to sem navsezadnje
tudi jaz. Samo, da ne mrmram. SluZbujem, berem mase in
spim z deklo. Tako kot vsi. Ampak zaradl tega nisem &isto
ni¢ manj sam. In samo to sem vam posvetil, da svet tako,
kot hole Bog, tukaj uravnam. Ko je bll $e mir, e bilo
tezko. Zdaj, ko so pridli &asi, da nikdar takih, ga ne bi mo-
gel ve, ¢e ne bi izumil prekucuha, in z njim sam otrebil
vas Tomelj.

Ste me razumeli? Toda tale prekucuh, rdeéi komisar, mi je
zrasel ez glavo, kaj Zez glavo, razrasel se je, da je vse-
povsod, &eprav je izmislek mojih sanj. Povsod trosi grozo
in trepet. In, ker sem si ga izmislil sam, ga bom tudi iz-
trebil iz vadih glav.

Zato ga od danes ve¢ ni. Potrgajte plakate. Ce kdo kdaj in
kje samo omeni $e to ime, ga bom sam osebno kaznoval.
Kako kaznujem, pa dobro veste vsi. Da se ne 3alim ...
Barbara in Filip ... gresta nocoj, prva na to pot.

Amen!

23. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, ANDA, BARBARA

V MUCILNICI

KAPLAN

Nisem prisel sem, da bl zvedel, kje so ... Pri8el sem, da
mi pove$, Anda, a je res Kri§?

ANDA

Seveda je. Kako bl ne bil.

KAPLAN

K zidu!

Barbara, povej, a je ali ni?

BARBARA

Rekli ste, da ga ni!

KAPLAN

Povej ti, ne to, kar sem rekel jaz!

BARBARA

A je to sploh vaZno. Za mene ni! Kaplan, konec Je blizu.
Jaz mislim na svojo smrt. Kaj mi &e Kri§?

KAPLAN

Si se zbala za svojo rit?

BARBARA

A vam $e ni vsega zadost?

KAPLAN

Gre$ k Andi za zid!

BARBARA

Je tudi vseeno. Za zid all pa kam drugam. Sam umre$. In
ni teZko, &e te je minila groza In lastna smrt,

KAPLAN

Psical Tako me ti teptasd? Ti, kil sem te v svo|l samoti gle-
dal noé in dan? In ... ker mi nisi dala dosle], mi bo$ zdaj
svojo kri! Polokal ti jo bom iz tvojih prsi!

JI RAZTRGA BLUZO IN SE ZAGRIZE V NJENO DOJKO,
TAKO DA BRIZGNE KRI.

KAPLAN

Ta psica ... kako je sladka njena kri ... kako je sladka ...

24. SLIKA

OSEBE: AVGUSTIN, BELOGARDISTI, 2ENSKA, DEKLETI
IN OTROCI. SREDI NOC| RAZBIJAJO NA VRATA OSAM-
LJENE HISE IN PLANEJO NOTER. NA CELU JE AVGU-
STIN. MATI IN DEKLETI V SAMIH SRAJCAH.

MATI

Jaz ne grem nikamor ... poglej otroke ... Avgustin ...
AVGUSTIN

Rekli smo, da potrgajte plakate s Krisem. Niste |ih.

MATI

Glej ... otroke ... pet jih Je ...

AVGUSTIN

Ne bod okoli kazala riti ... Obleci se. Ti, pa ti, pa ti ...
KAZE NA KOMAJ ODRASLI DEKLETI.

Reéeno je bilo, da se ne spregovori beseda In Ime Kris.
Govorili ste ... od jutra do vecera ...

Tiho ... ste ... vem, da ste ... To pustite tukaj. Ne boste
vec rabile ...

ZENSKE JE POPADLA GROZA IN SO CISTO LESENE.
MED JOKOM JIH Z GLOGOVIMI KOLI SPEHAJO VEN.

KO NI NIKOGAR VEC, SO VRATA SE ZMERAJ ODPRTA
NA STEZAJ. OD SOSEDA SE SLISI SILOVIT PASJI LAJEZ,
STREL IN PES V HIPU UTIHNE. VPITJE 2ENSK. VMES
AVGUSTINOV GLAS.

AVGUSTIN

Ta norec ... ta Kaplan. Saj sem vedel, da je samo Kaplan.
DOLGO CASA TISINA. SPET KRIKI 2ENSK IN DEKLET 12
ODDALJENE HISE. POTEM SPET DOLGO CASA TISINA.
POTEM SPET ODDALJEN RAZLOCEN LAJEZ PSA, K| SE
MU PRIDRUZIJO VSI PSI V TOMELJU. LAJEZ TRAJA
PRECEJ CASA, KOT DA NOCE UTIHNITI.

25, SLIKA

OSEBE: KAPLAN, AVGUSTIN IN DOMOBRANCI, ANDA,
BARBARA, MAT! IN DEKLETA 1Z PREJSNJEGA PRIZORA
IN NEKAJ ZVEZANIH Z2ENSK. PONOCI. KOZLERJEV
BORST. NA JASI JE VIDETI TEMNE POSTAVE V KROGU.
\Z/ ROKAH IMAJO GLOGOVE KOLE IN VSAK PO DVE
RTVI.
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AVGUSTIN

2enske, Kristusova vojska smo! Nobenega ne Z2enemo
nespovedanega v grob. Pokleknite in molite za kaplanom.
In bog vam bo odpustil.

MATI

Ti ... daj ... Kaplan, pet otrok imam ... Usmili se nas ... se
teh otrok ...

AVGUSTIN

Kuzla ... na to bi mislila prej ...

ANDA

Zakaj pa mene? Mene ne ...

KAPLAN

Molite!

BARBARI

Psica ... kaj ¢akas? A e molila ne bi.

AVGUSTIN ZAMAHNE Z GLOGOVIM KOLOM Z VSO SILO
BARBARI PO NOGAH, TAKO DA KLECNE S POLOM-
LJENIMI NOGAMI NA TLA. OSTALI PLANEJO S KOLI PO
DRUGIH 2RTVAH NA ENAK NACIN, TAKO KOT JE TO
BILO V RESNICI V TOMISLJU, JESENI LETA 1942,
BARBARA

Naj 2ivi osvobodilna fronta!

KAPLAN ZABODE GLOGOV KOL V NJEN 2IVOT.

Naj Zivi partija!

BOLJ STOKANJE KOT KRIKI,

GLAS

Naj 2ivi rdedi komisar Kris!

26. SLIKA

OSEBE: KAPLAN, KOMISAR KRIS, PARTIZANI, MRTVI
BELOGARDISTI.

V ZUPNISCU REGLJANJE STROJNIC, POKANJE, NA
TLEH MRTVI BELOGARDISTI. KAPLAN IN AVGUSTIN PRI
OKNU, AVGUSTIN iMA STROJNICO. OKNA SO RAZBITA,
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PO SOBI SE SUKLJAJO PLAMENCKI IN SVIGAJO
KROGLE. NA RAZBELJENO PEC NEKAJ PRILETI,
EKSPLODIRA IN OGENJ SE RAZSUJE PO VSEJ SOBI.
VSE GORI. KAPLAN CEPI NA KOLENIH IN S PISTOLO
STRELJA ZA AVGUSTINOM, KI BE2I.

KAPLAN

Ta hudié, navsezadnje zmeraj zbe2i!

27. SLIKA

PRED ZUPNISCEM RAZOGLAV PARTIZAN Z BRZO-
STRELKO, 1Z KATERE SE SE KADI. 2UPNISCE JE ZAVITO
V OGENJ IN DIM.

KOMISAR KRIS

Ljudje ... zmagali smo ... FarovZ gori ... Kaplan ubit ...
GLAS

Avgustin bei!

KRIS

Dotcakali smo dan ...

GLAS

Avgustin je zbezal ...

KOMISAR KRIS

In jaz sem komisar Kri§ ... Rdedi komisar Kris!

TA TRENUTEK SE ZASLISI 1ZZA VOGALA RAFAL, KRIS
PADA ZADET NA OBRAZ, KROGLE SE KAR NAPREJ
RIJEJO PO NJEM.

GLASOVI

Avguédtin je bil. Avgustin ... tam gori na njivi ... zdaj
be2i ... Avgustin je bil ... Kri§ je mrtev ... Kri§ le2i!

VSE SE POMIRI, STRELJANJA JE KONEC. K NEGIBNE-
MU KOMISARJEVEMU TRUPLU STOPI GROBAR HONZA,
OKOLI STOJIJO LUUDJE IN PARTIZANI Z ZASTAVO, ENE-
MU VIS| HARMONIKA CEZ RAMENA.

HONZA

Ljudje ... Bil je Kri§ ... resniéno je bil Kris!

KONEC



dr. friedrich sonenkraut

v tem peklenskem, kosti parajotem, jesenskem

mrazu

ko se nad naSimi glavami zbirajo &rni in teZki

oblaki

in se nam kuha ena huda inverzija
in je na%a bela ljubljana

zavita v siv smrad in smod

tako da sploh ni ve¢ jasno

Ce je ljubljana kdaj bela bila

tako da jaz tukaj

javno in jasno pa 3c glasno spradujem
za to pristojne institucije

naj mi pojasne

kaj in kako je pravzaprav s to belino
kdaj je bila

kam je odsla

zakaj se je to zgodilo

in zakaj je ni ve¢ nazaj

pa 3e

Ce se je Ze kje kdo angaZiral

da bi jo pobelil nazaj

in Ce se 3e ni

zakaj se ni

tako da moramo mi trpini

zaradi megle, ¢ada, smoga in smoda
povsod gledat samo sivobo in puitobo
ter dihati smrad

saj v tej &rni sliki

niti zelenja ni nikjer ve¢ na spregled
ko pa — v Ze itak prehudi situaciji
Se neodgovorni posamezniki

in 3e bolj take institucije

zverinsko in brutalno

brez srca in duse

unicujejo

Se zadnje bogastvo ki ga imamo

v tej skromni deZeli slovenski

naso lastno in edino

mater naravo

ki nas hrani in oblagi

se fotosintetizira in proizvaja kisik
nam daje dihati
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in Ziveti

mi pa jo brutalno teptamo

v sivi beton vklepamo njeno srce

s ¢rnim asfaltom polivamo njeno dulo
z granitnimi kockami

platujemo njeno dobroto

kar poglejte ob&ani

en nadrt

dva elaborata

pa Ze gre dvesto ali vel

kvadratnih metrov

lepe, so&ne in zelene trave

hudi¢u v rit

&e pa slu€ajno le 3e kje uspeva obstati
ka majtken skromen Sopek

se 7ze prikaZe kaka satanska kreatura
povampirjeni vandal

jo zverinsko popade

brutalno populi

v deliriju peklenske ekstaze raztrga
razcufa, popljuje in potepta

da mu od satanskih orgazmov
prihajajo pene na gobec

nam pa, ubogim revam

nih¢e ve¢ ne dela kisika

in &rne saje nas pritiskajo
prodirajo globoko v nasa pljuca
jih zabetonirajo in zasmradijo

da ta sploh ne zmorejo vel
organizmu dajati tistega kar rabi
in telesa nam pe3ajo in slabe
dokler sploh nismo ve¢ za nobeno rabo
nesposobni za svoje delovne naloge
samo $e brezvoljno Zdimo

in gagamo za Cistim zrakom

ali pa vsaj svezim vetrom

ki bi prodrl vsaj v kakino

od pljuénih kril

lahko pa se nam dogaja Se huje
kot se je na primer prijateljéku
marku z

ki so se mu



od samih modvirni¥kih hlapov
izpudnih plinov

dima tovarn

smradu in plesnobe

kar pljuta sesula

in je moral reviek

na golnik pod 3taubzauger

kar ga je toliko prizadelo

da revCku vse odtlej

ni ve posteno stopil

in jaz resno mislim

da moramo temu narediti konec
da si tega notemo

pa tudi ne moremo ve& privosZiti
saj rabimo zdrave ljudi

ki bodo krepko pokonci
sposobni za svoje Zivljenjske naloge
zato moramo podcistiti zrak
odstraniti umazanijo

in Ce Ze ne pozapremo fabrik
poskrbimo vsaj za mater naravo
saj se moramo krepko zavedati
da brez zelenila, grmicevja in trav
tudi mi ne bomo dolgo obstali
(na drevesa in gozdove

pa v tej sivi situaciji

tako ali tako niti pomisliti ne upam
saj — tudi e 3e kje

taki ¢udeZi narave obstajajo

se skozi oblak &rnega smoda

do njih ne prebije oko)

zato vas rotim ljudje

v imenu narave

in nadih plju¢

zberimo se in bodimo sloZni
krepko stopimo na prste

vsem gnusobam, nakazam in nestvorom
ki nas sicer pocasi

pa tembolj temeljito in zanesljivo
ubijajo in more

sami moramo poskrbeti zase
sami poiskati plodna tla

sami zasaditi seme

z ljubeznijo skrbeti za vsak grmicek
vsako bilko

z lastnimi rokami vzdigovati

z lastnim znojem zalivati

saj Ce tega ne storimo

v nasa pljuca nikoli vet ne pride
ni¢ drugega kot strup

Cesar pa notemo
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jaz sicer ne bom

ne tukaj ne kje drugje trdil

da bo vedno tako slabo

saj nekatera znamenja Ze kaZejo

da se situacija bolj3a

in kot svetal vzor

lahko navedem zadnjo vrtnarsko razstavo
ne beZigrajskem gospodarskem razstaviidu
(kje pa drugje)

kjer je bila absolutno najveéja reklama
za folifertil

kar pou¢enim Ze nekaj pove

poleg tega pa mislim

prijatelj¢ki ljubitelji trave

da itak Ze dolgo vsi vemo

kje se skriva najkvalitetnejsi gnoj

namret v glavi njega

ki ima edini na razpolago

dovolj velike koli¢ine dreka



jasa zlobec

pesniku |

ste videli tri zvonove
kako zvonko so zapeli
kako so zadoneli v svet

kako je ob njihovem glasu
brsti¢je zacvetelo
se pticam oko zjasnilo

trije zvonovi
ljudsko 3tevilo
od usode dano
usodi namenjeno

ampak komu so kaj povedali
komu se je Celo

od veselja orosilo

¢igavemu glasu

so zvonkost podarili

o si je kmet za plugom odpo¢il
o si je knap v rovu oddahnil
in v fabriki delavec za strojem zaZviZgal

pa bo 3e vedno polje
jalovine polno
in rudniski rov silikozen

in stroj bo Zagal
delavcu srce izZagal

trije zvonovi
bojo pticam peli
in roZam doneli

626364
123456789101112131415161718192021 222024252827 8209303 32@53373&041 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61

pesniku II

ko smo 3li prvi¢ trni&je sekat
SCavje plet

da bi stezo utrli

pot odprli

se je pojavilo znamenje
martinek s sedmimi repi

nam je pot presekal

mali kud¢ar s smaragdnimi o&mi
je z glavo odkimal

z razklanim jezikom zasikal

in smo §li naprej

drugemu znamenju naproti
device z razgaljenimi prsmi
so kamne dojile

s svojimi belimi prsti

steno ez pot zagradile

in smo 3li naprej

sto in sto let

medtem je pticka

s kljuntkom goro do neba

obrusila
da smo se lahko popotniki vrnili

bila je na%a pot
s krvavim potom smo jo tlakovali
vendar nade utrujene noge

niso v zemlji nobene sledi pustile
nale goretne besede

so bile samo izgovorjene

naSe oZuljene roke

so se v svojo notranjost krlile

in komur bo tretje znamenje usode
na sréni struni poéilo

ta si bo 3¢t na rame opasal
in potovanje nadaljeval



andreasu

ubili so te

ko si bezal &ez mejo
gologlav vihrajotih las
razprtih rok

si hotel galeb

poleteti v oblake

ubili so te

ko si bezal &ez mejo
ko si oblezal vznak
mrtvih o&i

SO se ti iz prsnega Zepa
usule spominéice

venec spomincic

tara za milostni strel

iz krvavega cveta

ki je Sinil kvisku
sinicam obrizgal krila
skobcem ojeklenil otesa
je zrasel steber

krhki kristal

temna mracna luknja
ki vase poZira
plahutanje kril

vseh perutnic
Cirikanje &rickov

tiho $krebetanje

sivih poljskih misk
njihovih ugaslih o&i

kraka &rni vran

ez pozebla strniita
se vali ledeni plaz
njegovih rafalov

$ tvojimi mrtvimi zrkli
si pilatu? roke umiva
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zaCetek

v sak dan znova
se rodi novo jutro
vsako jutro znova
rodi nov dan

vsako zoro znova

dobi sonce ukaz

grej bodi toplo

pa po svoji volji menja pot
se v oblake odene

poslje deZ na zemljo

sredi sneZnega zameta
z injastimi rokami

ti dvignem pest

sonce

brat prav si se odlo¢il

vsako jutro

mi znova dahne v dlan
kaj je s to nodjo
predolgo je lena macka
pocivala na prsih

Sala
intelektualcem

nekak3en micelij

podgobje

v tej dezeli slovenski Zivahno klije

podzemeljsko mesto
mesto fantém
ki ga ni ki je samo dogovor

na polaganje rok smo dogovorjeni

vemo da smo

obgestvo

z vsemi odnosi strukturami

razen frizerjev trgovcev ostirjev sodnikov

kak3na vélika laz
moZganskega potenciala
nekega zemljepisnega prostora



taras kermavner

SAMOSLACENJE MODERNIZMA

(Ese} o temls nafem umetnostnem trenutku)

Letos bomo praznovali 2e pol drugo desetletnico, odkar
se je naselila na Slovensko tako imenovana moderni-
sti¢na literatura; s tem izrazom menim zmes dadaizma,
surrealizma, konstruktivizma, eliotovstva, letrizma, vizu-
alne poezije, novega romana, happenniga, llvingovcev,
Grotowskega In Ipd. Sam sem Jo — v razliénih obdobjih
in njene razlitne smeri — imenoval: reizem, ludizem,
karnizem, misticizem in lingvizem.

Kaj naj potnem s to obletnico? Naj priznam, da se je
modernizem obdr2al mnogo dlje, kot pa so pri¢akovali
njegovi srditi nasprotniki? Kaj ¢em priznavati, ko pa sem
bil v tem ¢asu, Ceprav po letih mnogo starej8i, vendar
glavni zagovornik mlade in najmlajde generacije, sloven-
skih knjizevnikov! Kve¢jemu bi moral zmagoslaviti in se
biti po prsih, &e§, zmagali smo. A mi tako poéutje danes
ni pogodu. Ravno narobe. Zmerom bolj me obletava
zaskrbljenost, Zmerom nujneje se spraSujem: pa |e
modernizem res udejanil, kar je obetal? Je res zadostil
mojim verskim pri¢akovanjem o© povsem novem —
umetniskem in sicerSnjem — svetu? All pa se mu |e
pripetilo isto, kar se je vsem svet odredujolim in temelj-
no ambicioznim smerem dozdaj? Da se je razodel le kot
ena od mnogih smeri, v marsi¢em mogoéno osvoboje-
valna, duhovito inovativna, skladna s spremenjenim
duhom ¢asa, vitalna, a vendar le minljiva smer?

Da, tako bo treba storiti. Vzeti pamet v roke, ponovno
gojiti — vsaj v delu svoje prakse — treznost. Priznati:
modernizem se pridenja izpraznjevati. Cas je, da z njim
ne ravnam veé v barZunastih rokavicah; da ga ne branim
za vsako ceno; da se zazrem van| z nezaupljivo kritiénimi
ofmi. Morda se 2e kje v blizini, deprav zastrto, napove-
duje nova smer? Bi moral, ne da bi se obiral, nji na po-
moé&, morda |i primanjkuje lastnih uspesnih javnih
zagovornikov? A cCetudi se 3e ni najavila osvelitev in
prenovitev, bolje je, da z opozarjanjem na slabosti
modernizma kliéem novega duhé In pripravijam pot za
ponovno prerojenje, kot pa da bi se posusdil v trajnega
branivca nelesa, kar zadeva na zid, od sebe postavijen,
lastno daljnoseZnost omejujod, kajne?

Vsekakor je napodil nesvetan trenutek, ko me poziva
neodloZljiva nujnost: napravi, dragi kritik, majhno inven-
turo modernizma in odgovori na vpradanje: kako je ta,
danes dejansko 2e vladajoéa, od kulturno politi¢éne obla-
sti dopustena, med mladimi trdno zasidrana smer prezl-
vela teh trikrat po pet let? Se je preZivela?

Najprej opozorilo samemu sebi:

ko pravi§, da se modernizem Izpeva; da mineva nje-
gova ekspanzivna mladost; da njegov dozdaj otrosko
angelski glas ohripeva, upam, da se ti pogled ni nostal-
giéno obrnil v Zzastarelo preteklost, k bodronravnemu
realizmu izpred treh desetletij; ali pa¢? Kaj nisi ravno v
zadnjem &asu tako navduSeno hvalll prozne tekste
svojega rodu, ki se je po desetletnem molku ali utidanju
ali vstranporinjenosti ali neopaZenosti spet oglasil, se
zarezal v slovensko knjizevno javnost s presenetljivo 2i-
vim skalpelom? Nisi pri pri¢i, sam kulturni politik, v
najboljSem pomenu besede seveda, postavil teorije, pro-
sto po Leninu: dva koraka naprej, korak nazaj, in si z
dvema korakoma cikal na modernizem, 2z vratajotim se
korakom namigoval na novo-staro prozo svojega rodd, pri
tern pa zelo jasno povedal, da smo zdaj v fazi, ko stopa
na$ korak nazaj, da bi lahko &ez &as, spet nanovo pri-
pravijen, spet oboroZen z %ivijenjem In smrtjo, zakoradil
pogumno naprej?
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Nisi izrekel, da se je modernizem nazadnje zvedel na
lingvizem; da je ves literarni svet postal znotrajtekstualni
jezik, deloma morfemski, deloma lepotni? Da se prav v
tem kaZe njegovo nevarno stanj3anje v papir, v besedno
igro, v goli znak, v élen, s katerim manipulira sistem? In
da mu 2eli§ ponovno okrevanje: napolnitev s tistim, ge-
mur je, &eprav za danasnjo rabo najbrZ neustrezno, reklo
izroéilo: vsebina, 8irsi svet, visji pomen, globlja usod-
nost, poseg v realiteto? Se ti ni izguba smrti in 2ivijenja,
ljubezni in Zrtve, trpljenja in tveganja Iizkazalg za
neopravidljivo? Ne sodi§, da se skriva ravno v teh bitno-
stih, kar modernizmu manjka?

Gotovo da nodes retl: preértajmo epoho modernizma;
vrnimo se k Boru in k Menartu. Tak3na retrovizija ne bi
pomenila enega, ampak $Sest korakov nazai. Strbunk v
trarara. Z enim korakom mislim natancno na tiste nove
tekste, ki me navdudujejo zadnje leto dni. Recimo drane:
pesnika tragedija Daneta Zajca: Voranc, nabita z mitsko
primarnostjo, iz¢is¢ena do pojoéih golih kosti; tragedija
strasti Koza meglé Frantka Rudolfa, vratajota se v dobo
veljavnega rituala in pojofega no2a; misteri] Rudija
Seliga Lepa Vida, ki obnavija in modernizira ljudsko
pesem; krvavi panoptikum Dusana Jovanovita Osvobo-
ditev Skopja, ki vele mitsko enobe z obuditvijo natira-
listi¢ne drame. Niso vsi piscl mojega rodG. Kar trije od
imenovanih so bill vodje modernizma; kot najbol] nadar-
jeni v skupinl pa so najprej zaslutili konec svojega ob-
dobja in so zaértali novo obzorje; s pomoéjo koraka
nazaj, ne pozabimo.

Pristneje k mojemu rodu spadajo naslednji: JoZe
Snoj z jezikovno mojstrskim, a obenem moralne téme
obujajoéim JoZefom, z romanom, ki dru2i svetopisemski
mit z muko stalinizma; Marjan Ro2anc z Ljubeznijo, z
neZnimi preprostimi spomini na mladost med leti 1941 in
1945; Viadimir Kavéié z vrnitvijo k zemlji, k teZki in
nesentimentalni, a trdni, gosti, stvarni; Peter BoZi¢ s
kroniko O&eta Vincenca smrt, z nedopovedijivo brutal-
nimi doZivljaji iz nemskega taborista leta 1845, tudi
avtoblografiénimi; morda bl nasll 8e kaj, od Kovatica na
pre| all pa 2e od Zupanovega Menueta za kitaro.

Rod, ki mu pripadam, je posebno obeleZen. DoZivel
je vojno; sicer predvsem na trpen nadin, vendar je otro-
kova zavest Se posebe| izpostavlijena moénim vtisom, sa-
njam brez moZnosti akcije, verl brez praktiénega udeja-
njanja, pogledu brez korigiranja s povnanjanjem; svet
smrti in muke, vere in obupa se je globoko zavrtal v nas.
Ker smo bili premladi, se nismo mogli dejavno prikljuéiti
prejdnjim rodovom niti po vojni; nesreéni, ker smo se
potutili zgolj objekt tuje akcije — in dejansko smo to
tudi bili — smo se po vojni prvi uprli tradicionalistom, a
od znotraj, ne od zunaj; kot njihovi legitimni nasledniki,
ne kot njihovi stari konkurenti. Spor s prejsnjim rodom je
trajal tri desetletja; zdi se mi, da se 3e danes ni polegel
— bile pa so vmes dobe, ko je plamtel do neba. Ker smo
v tem boju potrebovali zaveznike in ker smo zares &utili
potrebo po odpiranju, smo spodbujali nove rodove In jim
pomagali, da so nasa odkritja $e radikalizirali. Tako je
priS§lo do nenavadnega polo2aja: da se med mojim
rodom, danes skoraj 2e petdesetletniki, in miajdimi ni
vigal tako reko¢ niti en sam bistven javni spopad; tudi
tedaj ne, ko je modernizem, v zadnjem desetletju, pola-
goma jemal vajeti v roko in je moj rod odrinil v kot. Oba
rodova sta prijateljsko koeksistirala, ceprav sta se njuni
estetiki precej razlikovali.

Danes smo na tem, da stopita oba rodova, moj in
modernistiéni, v ustvarjalen dialog; v polemiko, &e
hotete, ki pa |i ne bo 8lo za kulturno politiéno oblast, za
onemogodéanje naslednikov, za prepredevanje, da bi se ti
sami iz sebe izrazili — kar vse je bila praksa starejsih,
predvojno vojnih kulturnikov; nadajam se, da bo ta
spopad drugaéne narave: da se bodo drZe, staliséa in
sogovorniki nadgrajevali; da se bodo medsebojno spra-
devali o lastni in svojega partnerja utemeljenosti, hori-
zontu, dosegu, ustroju; da bo debata filozofska: konfron-
tacija dveh svetov, ki oba tekmeca spodbuja, ne pa da ju
medsebojno onemogoda.

Taksno je torej moje predvidevanje dogodkov v kn-



jizevnem Zivijenju; napoved se bo uresnicila, ¢e bodo
vremena kolikor toliko jasna, se pravi, &e se v prihajajote
soolenje ne bo vmesdala kaksna pretirano moéna zunaj-
knjizevna sila in ga prepretila ali 2e skraja zverilila; ta
moj strah ni od muh, kajti podobne nesrefe so se e
dogajale; slovenska literarna zgodovina je v bistvu
zgodovina skrotovi¢enih nesrec.

Naj seiem nekoliko Sirse.

Danes, pri nas, v Evropi, koeksistirata dva splodna
sistemska socialna modela: tradicionaini in moderni.

Prvi omogoéa tako imenovano tradicionalno umet-
nost; je patriarhalen, avtoritativen, hierarhi¢en, razredni,
humanisti¢en, produktiven; potrebuje umetnost, ki pozna
&vrsto zgradbo, jasen namen, oditne In preskusene
vrednote, bogastvo misli in opaZanj.

Drugi spodbuja modernizem. Imenujem ga sistem
koda. Raiunalnigki je. V njem se je udejanila burZoazna
teinja po svobodi — seveda je, realno, ta svoboda le pri-
vatna: svoboda 2elja, ki )ih je mogode kopiciti ad Infi-
nitum in jih imaginarno troditi kot zrak; potrebe so se
spremenile v 2elje, akcija v 2eljenje, v hrepenenje,
subjekt v avtistiénega Narcisa; na mestu akcije e fanta-
zma. Clovek je &len tega sistema. Vsak &len prosto leti
naokrog, kot posameznik zasebnik je nekontroliran,
zamenl|lv, 2e skora] irealen; veljaven Je le kot velika
matematiéna vsota posameznikov, kot soclolodka grupa,
kot populacijsko ali kakr&no koll poprecje, ki ga zratuna,
ujame verjetnostnl rafun, to Je, danadnja tehnizirana
kodirana znanost.

Sistem koda je nova 2godovinska — ali 2e transhisto-
ritna — planetarna scientistiéno tehni(cisti)éna ali
tehnokratska, &e hodete, stopnja, na katerl se 2ivijenje
kot zorenje k smiselnemu cilju kontuje. Premica se
zaokroluje v ponavljajoéi se krog. Vrednote se obralajo
kot denar, so le menjaine blagovne takti¢éno pozicijske
vrednosti; tore] abstraktne. Hierarhija odpada, kajti nihce
ni ve¢ pomemben kot posameznik subjekt, kot javno
ustvarjalni posameznik. Gineta ustvarjalnost, navdih.
Zamenjujejo ju Inovativnost, kvantifikacija, variacija,
permutacija. Avtoritativnost se sell v sam sistem, proé
od ljudi; tudi ona postaja abstraktna, ljudje so po-
membni le kot vioge, kot nosivci te all one oblasti. Vse
med ljudmi je zdaj sporazumna, razumna nujnost:
spoznanje lastne osebne nemoci. Uspedna obramba pri-
vatnosti zahteva javno modrost, koruptnost, prikrivanje,
nezavezanost. Skratka: sistem koda je socialna skudnja
nemodi, je odsotnost druzbe, ki vele, oblestva, ki zave-
zuje: je zamenjava druZbe z institucijo.

Nevezani &leni se znotra) sistema igrajo; umetnost
kot igra, ne kot posvetitev, ne kot nravnost, ne kot ideja.
Torej ludizem.

Umetnost kot igra reél, ne src, ne subjektov, ne muk,
ne vizij; tore| reizem.

Umetnost kot senzacija teles, ne dud; tore] karnizem.

Umetnost kot Igra z neobveznimi drogantnimi skriv-
nostmi, ne kot obred svetega; torej misticizem.

Umetnost kot parasvet znotraj jezika, ne znotraj krvi
in ran in smrti; torej lingvizem.

Obet, pred petnajstimi leti, je bil neznanski. Clovek
naj ne bi veé poginjal v predmetenju sveta, to je sebe;
detroniziran kot pobijavski gospodar bl postal enako-
pravno bitje med bit|i sveta. Enakopraven |e sicer postal,
vendar ne med 2iviml bitji; zreduciral se e na znak. 2ivo
ret je nadomestila mrtva red. Enakost pokopalista,
vojasnice, privatnikov.

Clovek naj ne bi bil veé zavezan demago$kim Idejam,
laznim Ideologijam, cenenim vizijam, ki so se skazale le
za krinke, s kateriml je avtoritarnost ljudi varala. Z Igro
naj bi te krinke odpravil, Igra naj bi razvijala njegove
spontane ustvarjaine moéi. Pa se je dogodilo, da se igra-
|o le &rke, fonemi, grafem|, odsevi, materialije.

Clovek naj ne bl ved zatiral telesa, cutnosti. Prebll
naj bl ovire moralistitnega purizma, predrl skoz godctavo
prepoved!, ki so lotevale polne, Eutne erotiéne ljudl,
odstranjevale njihovo neposredno komunikativnost in jih
vezale le na ta ali onl generalni ekvivalent. Pa je pridlo, v
realiteti, tako, da |e telo le uporabljalo sotelo; da se z
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njim ni moglo spojiti; se mu ne odpreti; da se je $e bol|
zaprlo vase: zgolj v Eutnost egotistiénega po2elenja, ki je
popolnoma nezmoZ2no za ljubezensko oblevanje.

Clovek naj ne bi ved hlapéeval banalnemu razumu,
vsakdanji treznosti; odprl naj bi si okno v svet; zaéel bl
¢utiti, kar je bilo dozda] skrito: skrivhost, neizrazljivo,
neimenljivo, zatrto. Rezultat tako lepega namena: privat-
nikl se v privatnih grupah skupno vdajajo privatnim
praznoverjem, ki so le varlante 2el|4.

Clovek se naj ne bi vet slepil, da je borec za ideje. Z
analizo jezika naj bl odkril, kaj je realiteta idej. Analiza
jezika pa je nazadnje dognala, da sploh ni ni¢esar razen
jezika, jezik je konvencionalen sistem, je kompjuter in vsi
mi smo njegova hrana.

Dokler je bil sistem koda $e negotova, nejasna,
lluzijska, mnogoobetajota opozicija viadajotemu morali-
stiéno nasilnemu patriarhalizmu, se je pojll modernizem
iz 2ivega vira, iz vsepreSinjajotega oporeénistva; ko je
sistem koda zmerom bol] — tudi in predvsem na nelite-
rarnem, na ekonomskem in na drugih podroéjih — zavla-
doval, je ta opojni vir umolknil; tako danes modernizem
ni veé herojsko dejanje zoper reificirani model evropske
zadudljive jete, ampak postaja, paradoksno, njeno
najulinkovitej8e sredstvo, njena ¢ez vse uspesna lepa fa-
sada, njen inteligentni alibi.

Porekli boste in mi, upravi¢eno, pooditali: s svojo
novo analizo, ki je morda resniéna, zadeva$ le literarno in
druge Ideologije modernizma, ne pa modernizem kot
umetnost. ne bered umetnosti, ki se je razcvetela v dobi
modernizma; seka8 ogrodje, brez katerega umetnost
sicer ne more, a nl bistveno zanjo. Umetnost Je nelzrek-
ljivo, ne pa Ideja antiideje.

Res je, bom nemudoma odvrnil. Moji stavki ne dotip-
ljejo do umetnosti. Vendar, dovolite mi dve to¢ki obram-
be. Prva pravl:

umetnost se v modernizmu tako usodno spreminja v
ideologijo — d&eprav gre na videz za antiideologizem,
dejansko pa za ideologijo antiideologizma — da se bli2a
svojemu koncu. Kaj pa ji Se ostane, &e izklju¢i Zivljenje
in smrt? Jezik sam na sebl se pre] all slej zlije v sclenti-
stiéne in specialistitne metajezike, razkriva se kot goli
um. (Radunalniska poezija je zadnja meja te teZnje.)

Druga to¢ka zagovora:

vse do danes, In 8e danes, polo2a) traja 2e vsa| dvesto
let, se u nost meda z Ideologijo; ne more brez nje.
Ideologija je forsirani, nujni okvir, v katerem se umetnost
socialno pojavlja; v katerem se sploh lahko jezikovno
oblikuje. 2e ustro| |ezika, danadnjega, vsakrinega od
neolitika in zmerom bolj, je tak, da izdeluje, usmerja,
doloda Izraz. Ce je umetnost diafora znotraj logi¢nega
sveta, e Je znamenje onega, kar je zraven, drugje, dez,
potem se to poleg ¢udno, subverzivno lepl na logiko kla-
siénega jezika; jezik kot sistem ga skusa prepreditl.

In 8e: vélika umetnidka dela so raztresena povsod,
neprogramirana so; znotraj vseh slogov jih najdemo.
Knjizevno 2ivijenje pa poteka drugade: je bo] med lite-
rarnimi ideologijami.

Tudi modernizem je bil In je Se tak&na Ideologija.
Ideologija je posoda, mimo katere danes ni mogode zaje-
ti nobene, ne Zive ne mrtve vode; odvadill smo se srebat!
z usti in zajemati z rokaml — bogve od kda) Je ta obiéa)
e prepovedan. Ga je strla kultura? — Ideologija moder-
nizma je bila, ki nas je pred petnajstimi leti navdudevala;
man| njegovi umetnidki doseZki. In spet Je Ideologlja
modernizma, ki se je danes scvrknila. Ideologije so pod-
vriene drugaénim zakonitostim kot umetnost. Umetnost
2ivo brizga; umetnidki tekst, izsanjan pred sto In tisod
leti, se vsak hip nanovo poraja, ideologija, ko Je odrab-
liena, pa crkne In ni je sile, ki bl jo lahko obudila, dokler
ne pride ¢as zanjo. Ideologija je kruto, poenostavljajode,
umazano sredstvo drulbene zavesti, a 2al tak&no, brez
katerega danes (3e) ne gre.

Zato Je bila pred desetletjem in pol, sred| napetega
boja, sredl konkretnega — celo politizirajotega — &asa v
nastajajo¢ih tekstih najmlajsega rod( najbol] zanimiva
ideologlja; vsaj zame. Danes je najmanj; vsaj zame.
Razumljivo; ideologijo is&em predvsem v tekstih danes



najmlajdega rod(, Salamun pa e 2e predel petintrideseto
leto. Danadn|i najmiaj8i rod me opozarja na novl ustroj
sveta in njegove zavesti. Literatura je, vsaj pri nas, glavni
nosivec in prenadavec nove senzibiinosti, novih Idej,
novih Zivljenjskih razmerij. V starih tekstih pa prebiram, z
radostjo, ¢isto nekaj drugega: tisto, cemur relemo, po
obéutku, umetnidka veljava. Ideologija me v njih vzne-
mirja le tedaj, ko analiziram ustroj naroda, ki mu pripa-
dam, ali epohe, brez katere si ne morem razlo2iti
danasnjega polo2aja.

Berem tore| po dveh ravneh. In tréim na pristen para-
doks. Ugotavijam, oca je najbolj§i pisec, v katerem |e
najmanj ideoloskosti, ali tak, v katerem je poleg ideolo-
skosti Se zelo moéno ono drugo, umetnisko. Pesmi iz
zbirke Uran v urinu, neverjetno duhovite, inovativne, za-
bavne, posmehljive, poskoéne, na Slovenskem 3e ne-
videne, svele, bledijo; njihov bog, Milan Jesih, ostaja na
kahli. v Salamunovih izrazito pridobiva avtorjeva tanta-
zijska In fantastiéna domiselnost, izgublja Sokantnost.
Svetinove se, naj so 8e tako in zmerom bolj razkosne,
znajdevajo na robu besedno likovnega esteticizma.

sergej kapus

prosti v soncu
bratova mo¢ rasti
grenke rastline

sedeZ spomina
slanost v obiranju

Ne pozabimo na bistveno:

tehnlka je vse do nastanka sistema koda siu-
2lla. Bila Je sredstvo nelemu drugemu. Ne sred-
stvo Clovedkega bitja, to je gotovo; a verjetno sred-
stvo produkclle., blaga, razrednostl, viadarjev, Ide|.
Danes je premenjala naravo: zalezla se je v ¢lovekovo
bistvo, postala njegovo bistvo. Tehniéna igra ni veé, kot
v nekdanjem Predernovem Sonetnem vencu, vzdralljivo
sredstvo nacionalne zaveze, |jubezenske Izpoved|; moder-
nizem ne mara za nobeno izpoved, burl ga zgol| igra.
Tudi jezik ni veé zgolj tehniéno sredstvo, kot v taistem
jezikovno virtuoznem Vencu; vsa(ka) pesem |e danes le
de igra tehnike z jezikovnimi &leni, besedami, metoni-
mijami, sintemi; svet je le e znotrajjezikoven, znotraj-
tekstualen. Danasdnji modernistiéni jezik je sinonim za
znanost, za tehniko; ni ve¢ jezik simbolike, ki prinasa
sveto, ampak le sintematike. Jezlk ne izraZa nidesar ved,
kar bi bilo zunaj njega; taka je veljala v tradiclji. Ne
izpoveduje, ne prevaja. Kombinira se le iz sebe kot logl-
&nega histeri¢nega sistema &lenov.

Da se zavzemam za vrnitev izpovedi, nacionaine, du-
sevne, stiskovne? Ah ne; odklaniam tovrstno podtikanje.

FAKIR

Ve, utrujene kace, ve.

svetloba za robom
dviganje v srediie obraza

= K ‘ .
M pes vrenje krvi
zjutraj :
spociti grmi
izbruha trenja zvezd
kri magneta

majhnih stopal
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Da se anga2iram za ponovno prevajanje nadjezikovnosti,
za obuditev direktnega kanala: ideja — literatura? Ne, ne,
te kase ne bom pihal. Tipam zraven, ob; v tisto In v
tak&no drugo, ki nl ne zunaj ne nad, a tudi ni znotraj Iin
ni isto. Kam torej? Ko pa se je tako teZko lzraziti; vse
besede, ki so nam na razpolago, nosijo s sabo obreme-
nitev s polpreteklimi pomeni in mi mojo slutnjo Ze
vnaprej izkrivljajo; sama gramatika jezika, v katerega se
zapisujem, mojo vizijo (de)formira.

Reéi hotem:

ko se literatura izpraznuje, ko se tan|8a v zgoljjezik, v
zgoljtekst, se razodene kot zgoljtehnika: kot realizirani
nihilizem burfoazne svobode, enakosti, laZibratstva. A ta
hip nehuje biti umetnost. Med umetnostjo in tehniko,
med umetnostjo in sistemom koda ni veé one neogibne
diafore, ki omogoéa metaforo in iz katere umetnost
poganja.

V prejsnji dobi se je umetnost ujela, suZnja, v podo-
bo; %e to je bilo dovol] slabo. Danes odpravija $Se
podobo. Ce pa jo ohranja, podoba ni ve¢ mimezis,
posnemanje zgleda, 2ivega &lovedkega vzora; je le $e
odsev odseva, podoba jezika. Ker se umetniSko ustvar-
janje predela v kodiranje &lenov, izgubi svojo nekdanjo
funkcijo in naravo.

In bravec, gledavec, poslusavec si upravi¢eno zastavi
vpradanje:

demu bi z u2itkom ali s pridom gledal upodobljeni
stroj. ukiparjene elektriéne valove, suzenjski odlitek noge
v gipsu, &e so ti posnetki slabse isto kot posnemano?
niso niti predelani v nek visji smisel, kot terja tradicio-
nalizem, niti niso klasiéna blaZilna humanistiéna lepota,
xot priporo¢a me&éanska viazna dusa?

Ogenj.

Otrdelost in klic.
Okrogle zvezde.

Prihodi uravnavajo vZig.
Risi ve¢ie svobode.
Spomini vesolja in Zélja.

Volja nove oblike, zemlja, predanost zarodka.

Svetloba, Zerjavica, lokus razleta krvi.
Razbita zvezda, strah, kréenje v eno.

Odprti brizgi.

Meja za znamenje, spanje.
Posestvo pomenov,

otrplost in lov.

Merjeni presledek, udarec v snov.
Samost, blizajoce se truplo.

Reza, curek, bel in rdet.
Povriina, bi¢ barve, pokol,
modro ihtenje.

Beli dogodck, selitev.

Volja spomina in odpadanje zla.
Vsi stiki pripadnost,

pretok brez pomena,

vraanjc iz dna!
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Tu smo.

Mescanska druiba zorl. Preraslia je svoje zgodnje,
lluzijsko, humanistiéno obdobje; morda je segla 2e dez
svoj vrh, sa] se tudi svet produktivizma umika pred
kodom. Da se je konéala, ne bl hotel trditi; tovrstne
napovedi so se velkrat skazale za preuranjene; mesdan-
ska druiba Je neverjetno trdoZiva. Vendar, dejstvo |e:
znegirala se je v novo, ¢asu ustrezno, odporno obdobje
kodiranja.

Osvetje.

Lokus, predor.

Preteklo gibalo v prihodnost.
Nerojena svetloba,
brezrobnost, razdeljeni prizor.

Prerezana opna, vrtenje.

Upognjena premica, seme, vzdignjena barva.
Ruda, pretok.

Sirjenje, prosojnost, pozaba.

Preskok.

Obnebje, notranjost.

Razlet, spomin za izganjanjem zla.
Vera, razZarjena koZa.

Met

in Zalost,

divji gozdovi.

Prva obljuba, sprememba oblike,
dih v nebo.

Obodi, odsev,

koli nepretrgane zveze.

ReZa, gibalo ozadja!

Strup,

zaprti prehodi, razdrti obseg.
Otrdelost, samota.

Stalna nepremi&na predstava,
prilastitev,

videzi Zrtve!

MoZnost in krutost!
Vzpenjanje znaka,

vrenje, prosojnost, telo!



Nova poznome&lanska institucija ne odklanja ved
modernizma, kot ga je skrepenevajodi, ostarevajodi,
nefunkcionalni staroZitni patriarhalizem; ta se je penil,
od brezzobega sovrastva, od kréevite nemoédi, od spar-
jene samozavesti, ko se je zadel modernizem, v moji
generaciji, trdovratno ogladati. Patriarhalizem ni bil spo-
soben priznati, da je sam zasnoval in udejanil vsesplosni
nihilizem; zato modernizma kot funkcije tega nihilizma ni
smel dopustiti. A Je v tem nasprotovanju, nad starlevskl
starSevski fanatik, polagoma oslabel.

Nova poznomeséanska institucija modernizem inteli-
gentno vkljuuje v lastno kodirano ¢&lenjenje; posreéilo se
Ji je, da'je modernizem vpela, kot eno svojih funkcij, v
generaini sistem. Pri tem postavija literaturl en sam, a
bistven pogoj: da umetnost ne oZivija onega drugega,
drugosti, tistega, kar 2ivi zraven, ob, drugje; da se zado-
volji z obzorjem koda.

Dovoljene in delno celo podpirane so tri razlidice; in
vse tri so obilo prakticirane.

Prva:

ponavljanje stare smiselne umetnosti zgodnje
mestanske dobe. A ne pozabimo: tatas se je svet dejan-
sko Izpraznil, smisel se je sploddil v znak; obnavljanje
bivdega ni posodobljanje bivéega, takinega, kakr&no je
bilo, v ¢asu njegove vélike moéi, vitalnosti, sintetiénosti.
Danes se s tem nekdanjim le manipulira. Slu2i le za alibi.
Je le muzejski eksponat brez lastne nujnosti. Posnetek.
Obnavljanje je restavracija, ne oZivljanje. Ne izraza duhéd
Casa; prikriva ga. Model je uéinkovit predvsem za Siroke
mnoZice; te pa so danes v vedini. Ljudje ne prenesejo, da
bi bili le delovne Z2ivali, le &leni, le snov, le racionalni
momenti — zato si umisljajo, da so nekdanji korenjaki,
polni dogodivétin, gibke osebe sredi vrvetega 2ivljenja.
2ivijenje jim je, v te] razlidici, naslikano; trodijo ga kot
fantazmo.

Po vseh voglih se kotl brez &tevila tekstov, proizva-
janih po premisijenih in nezgresljivo u&inkovitih receptih.
Vdor znanostl v pisanje: marketinga, objektivne analize
trzisca; porabnikove psihe. Tovarna danadnjih sanj.

Vrh te smeri so tako imenovane uspeénice; tudi Slo-
venci jih 2e poznamo, Ceprav e ne toliko kot tehniéno,
trgovsko, manipulacijsko razvitej§i narodi. Nasi pisatelji,
pa Cetudi so brez dari, 8e zmerom sanjarijo o véliki
umetnosti, o izpovedi In o podobnem, sumljivem, na-
mesto da bl raunall, konstrulirall in trgovall.

Druga razli¢ica:

eksperimentalna. Eksperimentalizem modernizma je v
skladu z nujnim brezmejnim eksperimentalizmom siste-
ma koda.

Znotraj tega sistema je vse, kar je nekod veljalo za
ustvarjalno, eksperiment. Clovek-&len sploh ni nié druge-
ga kot divja eksperimentalna volja in nebogljen poskusni
zajcek; vrti se kot obseden, vse se v njem in okrog njega
(pre)kodira, vse ostaja isto; obenem in zmerom enako je
kodirani in eksperimentalizirani &len. Sistem se repro-
ducira, le ¢e nenehoma Iznajduje nove tehniéne prijeme;
Inovativnost je njegov pogoj, vgrajena je vanj kot njegova
usoda. V igri je vse poskus, In e je Clovek ¢len, ga za
poskus ni Skoda. Eksperimentiranje z njim e danadnje
tveganje. Vendar ni izziv usodi, ampak je usoda spreme-
nila znacaj: zdaj ljudi ne sooda ved tragi¢no s sabo, zdaj
Z njimi le racionalno tehniéno manipulira.

Vis-a-vis prvi razli¢ici — uspednici konvencionalizma
— je umetnostni eksperimentalizem elitistiénega, aristo-
kratskega znalaja; ¢e je mogole tema dvema oznakama
sploh pripisati $e kak pomen. Kajti plemenitastvo je le
navidezno, saj ne sluZl svetemu, plemenitemu, vavi-
Senemu, izvoljenemu, ampak ravno narobe: funkcio-
nalnemu obralanju vsakdanjega, splosnega, institu-
clalnega, pritlehnega. Eksperimentalizem |e strokovni od-
delek v tovarni; ta pa dela za $iroko, za svetovno trZiste.

Eksperimentalizem je odigral, v preteklem desetletju
in veé, Izjemno pomembno bitko: razkrinkal, razbil,
deavtentiziral, napodil Je samopasdni tradiclonalizem.
Pokazal je, s prstom, na univerzalistiéno planetarno
tehniéno etapo, v kateri 2ivotarimo, in, ves preprost,
dejal: glejte, nada resnica; glejte, kral] Je gol. Se naslino
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sladiti mu ga ni bilo treba; le gledat! brez roZnatih olal.
Konceptualna umetnost, letrizem, grafizem, kompju-
terska poezija in kar je bilo podobnih konkretnih smeri,
80 z nesramno eleganco opravile zadnji ritual: razkrin-
kanje goljufa, nato pa so, naj so hotele ali ne, stopile v
sluzbo novega kralja, ni¢ veé baroénega, ni¢ vel tradicio-
nalno razkosnega; njihov 2dajsnji viadar je suh,
premisijen, stvaren. Pravl znanstvenik.

All umetnost v slu2bi znanstvenika?

Slab posel.

Tretja razli¢ica:

ta se mi vidi ta hip najbol] nevarna, ker plove v naj-
bolj samovieénem zanosu.

Z ene strani je antitradicionalna, saj je le lepa igra. Z
druge ni eksperimentalna, ni po videzu scientistiéna.
Imenujem jo esteticizem.

Povrgel Jo je sam sistem koda. Ta e pal razumen In
ne 2eli zreti sam sebi nenehoma v obisti, razkazovati svoj
tloris, svoj tehniéni nacrt, svoj skelet (kot ga v eksperi-
mentalizmu). Se globlje je utemeljena njegova 2elja po
samoskritju: boji se, in nikakor ne neupravi¢eno, da se
bo v bravcu, ki bo venomer strmel le v racionalno nage,
hladne, ledene konstrukcije, zanetil strah; da se bo
bravec sistemu, ki vse skeletizira, uprl, saj bo v njem kot

v ogledalu ugledal lastno iztrodenost, izmozganost, iz-
2itost Iin spoznal: sistem sam se redi, jaz pa crkujem.
Eksperimentalna umetnost je za izbrane strokovnjake, za
specialiste, ki so imuni in ki v logizaciji vsega celo
u2ivajo; paé poklicna deformacija. Drugi, manj zavarovani
pred surovostjo resnice, naj se tudi v umetnosti sladkajo,
kakor se 2e v industrijskem in sploh vsakdanjem Zivlje-
nju.

Devetnajsto stoletje je $e dovoljevalo neoviran pogled
v stroje, transmisije so sikale pred nasimi oémi, masdine
so0 se neZenirano razkazovale gole; danes kar najbolj
cenimo umetno oblikovanje. Zaprimo stro] v lepotno
obliko; tudi proizvod, pa naj je e tako enostaven, nepo-
memben, enodneven, oblikuimo kot estetski predmet,
dajmo mu videz du$e in gibanja, spolirajmo ga, doZe-
nimo njegov videz, ko pa je to opravilo kar se da lahko:
eksperimentalci izumijo prototip, tega od&tancujemo brez
omejitve. Opraviti imamo z dvema pakiranjema: z zuna-
njim, predmet v 3Skatli; in z notranjim, prvim, odlo-
CilnejSim: resnica predmeta — njegova ekonomiénost,
koristnost — obledena v lepotno tenéico, da bi utrdila
videz neskope, nezgol/trgovske, &loveku namenjene, hu-
mane, dobre drube.

Esteticizem je umetnostna smer, katere funkcija je
zavijanje resnice sveta v lepotni kokon, v mavriéno
mreno. Zmanipulirani svet je zdaj spet zapeljivo krasdn.
Lepota se e znova instalirala kot ena osrednjih — in
poudarjeno kulturnih — potreb.

Gre mar za radikalizacijo devetnajstostoletnega
larpurlartizma? Larpurlartizem je zares odstranjeval
utilitarizem. In vendar ni zmogel zaustaviti njegovega
pohoda. Narobe; najvisje razviti utilitarizem si je zataknil
lepoto kot tako v gumbnico in z njo paradira. To se mu
je posrelilo, ker jo je kupil. Danes ni veé¢ nekdanje raz-
like med bogatim in revnim; kupna moé¢ je bolj ali manj
enakomerno porazdeljena med vse, zato so pa tudl prolz-
vodi nizkih cen: esteticizem bo vsak &as dostopen vsako-
mur, kdor se bo prenarl uspesnic.

Nekdanja vsebinsko polna, zdrava, rdeéeli¢na, moéna
lepota, doselena v kakem Zupanéidu, se je skladala z
najvidjo stopnjo udejanjanja nacije. Sinteza je ohranjala
$e spomin na rodovno ob&estvo, na srednjevesko obred-
nost, na mit. Preteklost je bila postavijena v napol &e
sveto, napol 2e ideolodko visoko sluibo bogu-narodu.
Obenem pa je na moderen nadin stare teike, danes 2e
nezaznavne mitske ritme preuglasila v gladko spevno
operno melodijo. Cudovit &as povzdigovanja. Nacionalni
kodificirani jezik je ukinil, zdruZil, preoblikoval in spel v
novo kantato nekdanje dialekte. Postavil je lepi, smi-
selni, posteni, upravieni zakon: zakon naroda. Vse je
poenotil v imenu tega naroda; ljudem je dal smer in raz-
log.

Danadnji trenutek |e zarisan nekje v vederu naclle;



nebo je 2e napol noéno in ne rdi veé. Sivina zasega vse
2ivo. Napeto umirjena enotnost nacionalnega jezika se je
skrhala. Univerzalizem, ki tiél skrit v bistvu nacije, Je
razmetal sintezo; bila mu je ovira na njegovi poti usodne
radikalizacije, ki vodi k &istemu umu: k scientifikaciji
vsega. Imperializem evrocentrizma se ne more ustaviti ob
lepi 2enski; 2ene ga, da Zivo bitje zamenja z lepo — s Se
lepdo — lutko, s popolnim robotom. Da pa bl ljudje
vzdriall v te| bistveni robotizaciji, Jim mora sistem na
drugi strani popustiti uzdo; ta druga stran je seveda pri-
vatna: 2retje lastnih fantazem. Privatnost ni ve¢ omejena
le na posameznika. Dandanes je mnogo $SirSa: zaobsega
grupe, okuluje 2zveze med Iljudmi. Paradoks: pri-
vat(isti¢)na socialnost. Skupine In (laZi)skupnosti ljudi

skupaj sanjarijo: imaginirajo. Zato njihova sanjarska
dejavnost ni le 2elja, ki ne prodre izza meja posamez-
nikove glave. Opazujemo jo povsod, viaéi se okrog oglov,
naseljuje se v slumih nasih mestnih blokov.

Re¢emo |i argot, slung, 2argon. Posebno med mia-
dimi je 2argonizacija radikalna. Nekateri pisejo brez
samoglasnikov. Osrednje nacionalne besede so zame-
njane s takimi, ki so karakteristitne za ozko kvazi-
socialno privatno okolje. Spreminja se sintaksa, celo
gramatika. Razkroj naclonalne kodifikacije. In vendar:
nosi grupno pozasebljanje v sebi zrno nove socialnosti?
Ali je le navidezno nasprotje izbranemu esteticizmu?
Navidezno, ponavljam; kajti estetika grdega je prav tako
esteticizem — pal namenjem nerazsvetljenim, neiz-
branim, 8Sirokim slojem. Nasilje Je pendant snobizmu;
oboje je krvava moda, ki priteka iz zastrupljenih cevi
kodiranega sistema.

Obe krili, oba rokava ideologiziranega oblaéila, v ka-
tero se je zagrnil sistem, valovita &ez nas: Carovniska
halja biserne lepotije se bohotl v naskoku plameneega
jezika vzhodnjaskih sanj (recimo poezija Iva Svetine); na
nasprotni strani istega naleta seka duhoviti, nespoéstljivi,
detronizirajogi, ciniéni stranid&ni govor. lzraz ni moj, a
zadeva; te] smeri je strani&le glavni prostor stanovanja.
In imajo prav, moderni barbari, ko so nekdaj posveleno
spalnico in bogato jedilnico in okusno sprejemnico za-
2gali, posrali: demolirali v sekret. Storill so le, kar |im je
narekoval sistem; njihovo razbijajogo pest, njihovo tepta-
jote kopito je vodil sistem, saj so, &leni, le marionete.
Mescanski dom dejansko ni ni¢ drugega kot akumuliran
kup Eloveskega govna.

Sistem koda raj$i vidl to in takdno resnico, ker e de
zmerom nekako angaZirana, prizadeta, zanosna, nravnc
¢uteta, kot pa da bi povsod visela le podoba zredu
ciranega funkcionalizma. Herojska doba eksperimen
talizma, modernizma je 2e mimo; Schwitters, César,
kubizem so odstavljeni. Picabia je sam zalil z mondenim
mesom svoje nekdanje krute ironiéne dahavske fotogra-
fije. Stran z umetnostjo, ki ponuja enoliéno sintema-
tiziranje ¢&lenov, identiteto fizikalnega &ebrnanja, kodi-
ranih matematiénih zvokov! Reviino senzacij, barv,
¢utov zaprimo v permanentno evropsko jeto, poveznimo
pokrov na elektromagnetiéne, laserske, nevtronske valo-
ve! Odéepimo stekleniéke Helene Rubinstein in razdpri-
caimo vsepovsod opojni vonj penastega filmskega mesa,
vkljuéimo se v kolo pobarvanih okostnjakov, ki jih je
zgrabil esteticistién| vidov ples!

Bistvo sistema koda |e radikalizacija uma. Eksperi-
mentalizem je njegov najbolj pristen izraz. Tradicio-
nalizem pomirja zaostalej$e sloje. Esteticizem pa igra
prebrisanej$o Iigro, leprav se je ne zaveda In Ceprav
ponavadi veruje v lastno soboslikarsko poslanstvo. Pred-
stavija se, kakor da bl pogumno zastavijal pot sclen-
tifikaciji; kot da bi ji, mnogofesa zmoZen, zaslanjal
prehod in jo celo onemogocal; kot da je lepota dan
danasnji enakopravno nasprotje védenju.

Pa ni, trdim. Pa njena lepa skrivnost, skrita v lepoti
pesmi, recimo Borisa A. Novaka, neizrecno sili bravca,
da navzame vliogo kritika, znanstvenika in da uganko, ves
nepolakan, razre$uje. Iracionalnost je potrebna, da se
more racio udejaniti; da lahko zmaguje; da se sploh
lahko izkazuje. In $e bol| prekanjeno ravna: po poteh
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iracionainosti, skritosti, navidez nedoumljivega se priti-
hotapi v notranje kamrice &lovekove duse, v gube njegove
zaznave, dozdaj zasute celice razsvetli in si jih, také,
podredi. Misticizem modernizma vnas%a neznan(sk)ost v
najbolj skrito naravo pesmi in (ne)zavesti; s tem dela
umu dostopno zadnje oporisdée brez-umnega.

V tradicionalnih &asih je potekalo vse bol] preprosto.
Skrivnost je zaostajala eksteriorizirana; kveCjemu se je
zatekla v usodo, ta pa Je nedoseino nad ¢&lovekom,
znanstvenik ne najde vrat vanjo. Esteticistiéna skrivnost
ni usodna; nji ni potreben medij svetega. Le vaba je in
pionir, le diamantna glava vrtalnega znanstvenega stroja,
brez katere sonce zavesti — bistvo sistema koda — ne
more prodreti do svojega cilja: do odkrivanja, do opisa
same sriike jezika In &loveka, njegove 2elje in neza-
vednega. In svet ne bi mogel biti do kraja, tudi odznotraj
sleten. Misticistiéna skrivnost je sredstvo za total(itar)no
sletenost sveta — na ogled postavijeno le Izbrancem:
patentiranim voyerjem: znanstvenikom. (Tudi meni, tudi
meni.)

V tem okvirju Je mogole izre¢l 8e neka] besea o
konkretni, o vizuainl poezijl kot najdlje IzproZenl rokl
eksperimentalizma.

Zares, splosna slovenska ustanova, politiéna, Javna,
posvetna, je 3e nl posvojila; a je tudi ne preganja. Pusta
jo v polmraku. Cemd? Ker Je, ta ustanova, 8e zaostala,
$e tradiclonaino avtoritarna, §e ne dovol] plastiéno kodi-
rana? All pa Je sploh ne more zajeti, se do nje Jasno
opredeliti, ker je v vizualni poeziji nekaj, ¢esar sistem
koda ne more povzeti? — To je poglavitno vpradanje.

Naj bom 2e kar na zaletku spradevanja kot noZ oster:

vemo, da edino smrti sistem koda ne more kodiratl;
vse drugo mu Je razpololjivo.

Torej?

Odgovor je odvisen od nasega stali$éa.

Ce menimo, da je vizualna poezija le ena smer med
mnogimi eksperimentalnimi, potem ne moremo govoriti o
smrti; inovacija je le kodantna manipulacija. Ce pa
spoznavamo v vizuaini poeziji konec umetnosti; &e jo
imamo za zgol| morfolodko, za razkrojeno urejen sistem
mrtvih, mrtvo animiranih &rk; &e je v njl sam umetnostni
eksperimentalizem zadel ob svojo nepreseino mejo
(gibanje OHO je bilo tako radikalno, da je nazadnje
zapisovalo le e posamezne &rke, nato &rte, nato pike In
slednji¢ nezapisano prazno belo stran, Zagoriénikov
Opus nk, Plamnova In Poga&nikova Knjiga z luknjo);
potem dejansko simbolizira totko smrtl Iin je sistemu
koda nedostopna.

Vendar, druga plat te nedostopnosti:

belina izpraznjenega papirja ni kodiran znak, a tudi ni

nikak govor. Kaj sploh je? Da je vseeno znak, pravite.

Da oznatuje ravno mejo koda? Da je prazna stran zme-
rom moZnost napisane strani, napisana stran v mo2no-
sti? Enaka niéli v &tevilénem sistemu? Znak, brez kate-
rega pisava sploh nl mogoca? Najpomembne)sl znak,
katerega pristevamo k ostalim?

Ce |e vrh vizualne poeziile — prazna bela stran —
smrt umetnostl In pisave, kak3no 2ivo 2ivijenje ta &istun-
ska smrt spro2a? Grafizmu sled| esteticizem; ne, v njem,
ni novega 2ivijenja, je le poslikanost prejdnjega. Danes
se znova uveljavlja eksistencialna umetnost; te] sem
sodil, da je korak naza|, ¢etudi CudeZen in olivijajoé. Pa
je morda Zivijenje rezultat koraka nazaj? Korak nazaj pa
nasledek tega, da smo zadell ob zid — ob smrt?

Ne oznanjam, strahopezdljivec, nekam poloviéne re-
Sitve? Nisem otrpnil pred dolgotrajnim obleganjem, ki ga
terja volja do zmage nad okopi in zidoviem beline? Je
zaskocClv8i se korak le priprava na pravi vziet ez zid, na
pravo — prihodnje — Zivljenje? Na umetnost 2ivijenja, ne
vel na 2ivljenje umetnosti?

Naj to vpradanje zastavim drugade.

Ce je vizualna poezija zgol] eksperimentalizem, kot
(si) jo razlaga previadujote mnenje, potem ne prebija
tradicionalne evropske — in za nas najstrahotnejde
zaporniske, vistosmerjene, ideologizirane, metafizicirane,
poenotujoée, vse drugo reducirajole — pisave. Nacio-



nalni jezik je sicer Spanski jezdec, ki ga prevrata, Iztepa,
mu jemlje bledtavo, a kaj, ko je nacija le prehodna faza;
¢e se ta vtopl, 8e ni konec uma, narobe, nacija, stara de-
vica, ga na njegovl najbol] drznl poti ovira. S tem ko
slovnico In sintakso, stavek In glagol, besedo in &rko In
&rto reducira na sinteme, na nov neobvezen znak, ki je le
igriva kvaziumetnostna zamenjava za matemati¢nega, kaj
stori s tem? Kaj s tem ne zvede vsega, kar je v jeziku, v
¢rki, v podobl %e drugaéno od raclonalnega, zgol] na

nadomestek, zgolj na konvencionalno znamenje, torej na g Q - 2 3 & ;
sredstvo igrivega uma? A 2 2 2 @ s
All pa, to bi bila sijajna Iin revolucionarna prilika za 2 9 2 a @»
¢loveka, raziskuje &lovesko pisavo tako radikalno, &e- g 2 2 2 a?
ravno znanstveno, da pretolte meje sistema koda, da ? @ 2 2 o
paradoksno in avtodestruktivno ublje samo znanost in 2 3 g g
zatipa onkraj ... kam? ... v povsem druga&no medélo- g 2 3 < 2 8:
vedko ... spet paleolitsko? (jemlijem si metaforo) ... 2 2 S 2 2 o
sporo&iinost? B B2 g= o °
Kako bl mogla, vizuaina poezija, to zmo&i? — S tem g 2 2 N B
vpraganjem za spodenjajo nade sanje. Sz 82 ¢ 2 & -
Vizualna poezija ne more bitl tradicionalizem; manjka 2 2 8 O -
jI sleherna smiselna banalno mimeti¢éna vsebina; manjka £ 2 2 -3 i 3
Ji zmoZnost obnavljanja celovitega evropskega nacio- 3 2 2 o »
nalnega sveta. Niti ne more tekmovati, revna pastorka, z S ? = -
esteticizmom; njena lepota In oéitna skrivnostnost sta 8 8 2 =
preskromni. Ostaja || — morebiti, morebiti — naloga: 3 2 2 2 -
bl se ji moglo posreéit, da ne bl bila le eksperi- R - ~
mentalna? = @» ®
Najprej: 2 ; 2
ne bi smela biti zgol| tehnika: 8 ~ 2N
ne zgol] proizvod tehnike (kot taka je nekoristna, 3 ~
neuporabljiva), ne zgol] identitetnl odsev tehnike (kot 2 e
taka je nepotrebna). Ce Je 3¢ umetnost, &e tore] e ni 2 N
smrt (umetnosti), je v bistvu enaka esteticizmu; kljub 3 943
vsem fenomenalnim razlikam tudi ona $e zmerom svet »
podvaja v realiteto — v tehniko — In v lepo Igro; se pra- -
vi, da tehniko skriva; lepa Igra je le zamaskirana tehnika. an
Naj je igra celo grda, naj je le morfemska, naj e pljan 38

ples razmetanih &rk, zmeda &rk In &rt, kot taka 8e zme-
rom profitira od razlike med obrazom In masko.

Tisto sanjano drugaéno, kar is¢emo, slepl in neza-
dr2ni, ne more ve¢ temeljiti na igri oblaenja in sladenja,
skrivanja In razkrivanja, maske In obraza. Tehnika kot
zadnji krik poenotene univerzalne zgodovine je dejansko
razliko(vanje) ukinila. Lepota, kakréno poznamo danes, je
bur2oazni pojem plakatiranja; okradevanja ambienta.

Tehnika je ukinila usodo; usoda je le 8e reklama 2
lepakov. Zatorej:

je zahteva po obuditvl usode vraanje v klasiéno neo-
litsko izrodilo — vratanje, ki smo ga nastopill vzne-
mirjeni zaradi skusnje neusodne poljubnosti, v katero je
zavozlan svobodni &len sistema koda? Ce gresta svoboda
in usoda skupaj, ¢e sta enojajéna dvojtka, potem Je z
realizirano svobodo udejanjeno konéana tudi usoda, in
nobeno pasje tarnanje ne pomaga; potem je usoda
usodno brez tal in se lahko igratkamo le z njenim
manekenskim nadomestkom.

Je Se Ziva ljubezen? NI tudl nje sistem koda zadavil?
Skupaj s sovradtvom? Se je danes zmoZen kdo za koga
izpostaviti, 2rtvovati? Se za kaj in &mu izroéiti? Da,
cemu, ne le emu?

Ko pa tega ¢esa ni; bi se 2e, ta all onl, junadko Iz-
prsil, saj smo $Se &vrstega rodu otroci; pa ne gre, ker
manjka obvezni cili.

Kaj bl to2nl, da manjka, ko pa Je tak reainl cli)
zmerom le alibll Zavrzimo alibije! Ko vera za&ne verovatl
v Boga, v osebo, v Idejo, v konkretna nebesa, |e 2e
naeta In brezverska; Je 2e Ideologija In narkotik. Prava
vera veruje tako, da cllja v drugo(st); drugosti se ne da
pozitivno opredeliti, ker so vse danasnje opredelitve
znamenja nadega metafizitnega sveta-jezika In zato vse
merijo krivo. Zado&¢a za pravo vero brezmejen odpor do
tega tukaj, do Istega, groza pred ponavijanjem, obup za-
radl praznine, gnus do vtirjenosti? Vtirjenost In praznina
in ponavljanje so le druga imena za pekel. Nebesa so le
drugo ime za drugo(st). Nebesa so, ker jih ni tu: ker niso
to. Nebesa so eter svetega, boZjega, ki si ga Bog Oce
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Gospodar Sistem podredi in skrije v nedostopno zaklad-
nico veénosti. Oropati Boga, ukrasti ogen| drugosti,
zminirati skladiSte zlata: s preprostim dejanjem Iizkazati
nedolZnost.

Pa je nedolnost mogoéa njemu, ki govorl? Ni jezik
izvirni greh?

Morda pa bl sl mogli zamisliti logos, ki ni logi¢en?
Mit, ki organizira, a ne enotl in ne podjarmlja? Jezik, ki
ne temelji na pravilu identitete? Govor, ki Izteza svoje
peresaste kavelj¢ke v nenadzorovan prostor?

Naj zasekam v dudevno telo bliZnjega le absolutno
predanost svetu, socéloveku? Na] oznanjam protidar,
vrnjeni dar, ki pa ne bl smel biti smiselno smotrna 2rtev?
Ta je 2e proizvod ekonomije. Dogodila naj bl se le Izpraz-
nitev sebe, da bi drugl bil, se razcvetel v mojega
bliznjega.

Ti ne zadodZa, Iskavec, izpraznjenost Zivotarjenja v
kodu, Cistina bele strani, ki je nedolZnost sama? Nismo
pridrsali do kraja, kjer se spet spodenja zadetek?

Kaj pa ¢e je tudi izpraznitev le druga plat bogastva,
nabiranja, kopi¢enja? Ker gre

oboje skupaj, tudi oboje skupaj odhaja, in danes, v
predpostavijenem koncu, ne morem vel enega izigravati
zoper drugo. Prazen — poln; vso sreo, nerazdruina
prijatelja, ne prvega ne drugega si ne 2elim|

N1 celo trpljenje najlepdi, najdragocenej8i dar neoli-
tika, posledica dela, odtujenega (a neodtujenega ni),
poljskega, rudniSkega, 2ivinore/skega? Poticastl nasle-
dek vojn, krvavodejnih, sopotnik Institucialno driavne
organizacije? Trpljenje je najbolj ljubljeni &lovekov otrok,
a sistem koda nam ga jemlje. Pritiskam na gumb, kodi-
ram in se pustim kodirati, Je to e trpljenje?

Kaj pa e je takdno poletje najstrahotne/$a muka, ki
sl jo je mogocte zamisliti? Muka nemucéenosti? Boletina
praznote? Groza niéa?

Se da temu 3e reéi trpljenje? Gre za tisto trpljenje, ki
otistuje, pomirja, osvobaja? Ni &isto navadno sranje? —
tako bi neprisiljeno bleknil mojster Zargona.

Je neskonéna Imaginativho narcisoidna ekspanzija
Zelj le posledica nihilizma? So nam esteticistiénl in
karnistiéni in ludistiénl u2itki navrZeni, da bl z njimi
uravnote2ili drsajodo skusnjo ni¢a? Se muka in uitek,
pohlep in gnus, 2elja in ni¢ dru2no prekri2avajo in skle-
njenih rok cepajo v podsvet senc, v Hades?

Kaj ostaja?

Ni¢ ne ostaja, takSna je prva resnica. Drugaéni,
sanjani svet je tak, da v njem ne more ni¢ ostajati, da
sam nilesar ne zadriuje, da sam sploh ne traja kot osta-
jajo¢; kar se kopi¢i in bogati In skladis¢i in Instrumen-
talizira, je ta svet, |e svet, ki ga ne maram.

Ob-svet, drugje-svet, kako te odkriti, kako te Imeno-
vatl, nesanja sanjana?

Ampak to je tisto:

kar odkrivam, z jezlkom spoznanja evropskega, s
filozofijo, z misljenjem logiénim, e 2e tradicionalni neo-
litski svet: igra skrivanega-odkrivanega. Kar imenujem, je
3e isto: odsev imenovanja. Jezlk tvori vsenaokrog le
predmete samega sebe, le pomoZna dolotila zase. Jozlk
doseze, da je ime namesto sveta. Najpre| je razllka med
imenom (kulturo) in Imenovanim; tak3en je poloZa) v
visokem hipu vzraslega naroda. Nazadnje, danes pa je le
8e Ime samo. Besede niso vel reél; niso vel besede za
redl; so le e besede za besede.

Torej konéatl z imeni?

Sistem koda nadome&céa imena z znaki; to Je e huje.
Znaki so le znanstvene okrajSave Imen, le njih tehniéno
bistvo. O &emer sanjam, je svet brez imen.

Sanjam. Sanjam? NI sanja(rje)nje prav tako tradicio-
naina dejavnost, podvajanje realitete z Imaginarnim?

Ne! Saj sanje niso izmisljenina!

Morejo biti sanje slutnja drugaénega sveta?

Je ob meni ob-svet kot sanja?

More zaplapolati sanja kot dejavnl val in zasnovatl
sve2o dru2bo?

Vizualna poezija nekaj doloéno ukinja: samostojnost
novovedke pisave, samostojnost novoveske silke. Vre Iz
srhkega medanja med obojim neka drugega? Sploh
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lahko o tem drugem merodajno razpravijamo, ée se lzra-
tamo, govorniki, le z dozdajsnjimi — dopolnjenimi,
dovréenimi — pojmi in imeni? Ce nas vsa ta znana,
zdrsana, zmrvljena imena vraéajo v 2e znano in v stalno
isto?

Ce je ne govoriti zastonjski posel, sprenevedav In
miaten umik pred surovo govorelo, ukazujodo, nadi-
rajofo nas realiteto, je potem dober nasvet: drugade
govoriti? 2e; a kako? Preoblikovati z mo&jo neznanske
stiske ¢loveskega bitja (smo mar 2e v nji? Je 2e skrajna?
preobratajota? sl je le ne umisljamo, slabiki?) dozdaj-
§njo podobo imen, vsebino in lik pojmov, obraz stavka,
fonetiéno pisavo znakov, racionalno sintakso govora,
lastnidko locevanje na slovniéni jaz in ti in mi In onl In
na preteklost in na prihodnost in s tem na moje in tvoje
in prej8nje moje in bodote moje? Razhoditl dozdajsnjo
slovnico, ki usodno modelira nase reificirane, produk-
cijske, poladtevaine, kodirane odnose? Raztredditl
obenem z evropskim prisilnojopi$kim jezikom tudi evrop-
sko Institucijo: ne Jete narodov, ampak naclonalno |e&o?

A na kaj se opreti, ko sanjam o svetu zunaj lastnine,
izkljuéujole, blaga, navzdol tlatedega, zunaj koda,
Zigosajolega, zuna| sistema, hlevskega, zunaj avtoritete,
posiljevaine, zunaj svobode, neobvezne, zunaj ulitka,
ponitujotega, celo zunaj usode, nespradujole? Kako
sploh topogledno sanjati?

Vizualna poezija prisepetuje: nasa strategija je v
uveljavitvi razstavitve stavkov na morfeme. Jaz pa vraéam
podtikanje: nasa strateglja |e ravno v otipanju zunaj-
besednosti. Ni potreben ravno neizprosen bo] z ideolo-
gijo kodantnega lingvizma, esteticistiéne znotrajtekstu-
alnosti?

A kaksen preklet boj?

Tak, ki ga sam, ta hip, igra8, nemoéen bo| samih s
sabo sprtih besed, samlh sebe krizajoéih &ustev, nepo-
tedenih, nesreénih, 2e vnapre| izgubljenih?

Je edina pot esejizem — Celkanje, ki se ga, prev-
znemirjen, lotevam: brezobzirno radikaliziratl sistem
koda, to Je uma (kako naj zavrnem znamenito Foucaul-
tovo trojico: savoir, pouvoir, jouir — vedenje, oblast,
uitek?), obenem pa le-tega subverzivno, notranje In
zunanje, kjer more$, razstreljevati? Tore] 8e kar napre|
slatiti, a noro dosledno: ne pustiti ve& nobenemu obla-
¢llu, da bl bllo célo, 8e posebe| lepoti, goljuficl, ne? Sla-
¢itl koZo, meso, strgati kosti? In prisluhniti temu, kar
zapoje pod noZem samorazrezovanja?
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Meter Mlater
Der Soldat und der Staatsmann

STALINGRAD

Na stalingrajskem polju muzika
gosli in cimbal igra,

junakom na Zast,

ki se pravkar v boj podali so.

Mrlitev kupov vedno vet nastaja,
se sreCa enkrat k Nemcem,

drugit k Rusom nagne,

ko Marsu mo& nenadoma zastane.

Opazi to kapelnik, cela godba na%a:

da ja sijaj te bitke zlepa ne ugasne,
naZzgemo viZe, rock in twist.

KONEC

Potem, ko je vse kontano

ko je samo nig,

ko sta fuk in duh
€no in isto sranje
in volje in mo&i ni,
mi manjka 3e
suicide on the stage.

VESELO PRICAKOVANIJE

Grem na $treko,
s€ na tire po¢m,
vlak potakam,
ni¢ ne jebem.

Sonce odpizdim
in modro nebo,
ksihte nagnusne
in bedast sistem.

Ze rahel zven
v trafnicah
zasliSim.
Jujujuhuhu!

TOTAL RAZVRAT

Ko babo po stopnicah
za lase gor vletem,
vpije pizda kravja,
da rada me vet nima.

A kaj me briga to cviljenje,
saj rock 'n roll mi daje mog,
da po njej udriham celo no.

Se desce iz tovarne,

ki kvante jim bistre oko,
povabim k sebi

na peklenski ples.

Pa kaj, %e zjutraj vse pocrka,
saj rock 'n roll mi daje mog,
da dobro serjem ga vso nod.

VLADAR

Vladar je heroj,

ki pride na sceno

in divje kridi:

"'Se kurb, 3¢ ¥nopsa!"’

47 48 49 50 51 5253 54 55 56 57 56 50 60 61 62 63 64
1234567891011 121314151617 1819 20 21 222324 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 38 37 38 30 40 41 42 35 48 47 48



janko jezovsek

SAMOMORILSKA 1

dajte nam kaj za kadit
dajte nam kaj za popit
dajte nam 3nopsa in Zganja
rakije in klokotanja
kakrinekoli pijate

damo vam kikle in hlage
dajte tablete za spanje

da bojo vetne nam sanje
dajte nam sabelj in strupa
da se v navalu obupa
lo&imo laZe od trupa

dajte nam &vrstih vrvi

da nam telo obvisi

dajte nam hitra vozila

da bojo kosti nam zdrobila
dajte nam toka in plina
dajte 3e ognja bencina
dajte nam britvice noZe

da si razparamo koZe

da si prerezemo Zile

in si zabodejo vile v &revesa
da nas ponesejo vile

v nebesa

CITALNISKA

o vodnik sorodnik
okroglih sprevodnik
kje je tvoj duh

slovenci so v senci
zavesti lestenci
naprodaj za kruh

o kje so napevi
kje vriskov odmevi
ali sem gluh

kaj bi z zahodom

poZre$nim gospodom
nismo od muh

SAMOMORILSKA 11

na progi leZati je hido

ker vlak ima vedno zamudo
strmoglavimo raje z letalom
potegnimo se z dvigalom

na vrt nebotitne ploitadi
da jo zagodemo nadi

da jo zagodemo upu

in se umaknemo hrupu
vrzimo se v brezno na skalo
poloZimo vrat na tnalo

z mosta skodimo

od jeze se razpo&imo
Sivanke poZirajmo

od dolgasa umirajmo
vzemimo sodéek smodnika
in sigurnostne Zigice dolac

pika

fe vse to ne gre
ne obupajmo
tréimo z glavami
no?

UPORNISKA

dajte nam kruha in vina
ponavlja se zgodovina
dajte nam vina in kruha
upor se rodi iz trebuha

komur ni vode in zraka
dovolj in raje pretaka
kri za bolj3e Zivljenje
ostane le hrepenenje

kdor pa na vse le prikima
in je le &rna Zivina

ta dobi pokojnino

da si zamenja jo v slino

kdor se upira resnici
in kli%e krivitne k pravici
je od norosti okuZen
svobodnih misli je suZenj

PLACA

danes je prvi
gremo nakupit
sveZe postrvi
jest kaviar

to bo velerja
lupiti krompirja
danes ni treba
naj ve soseda
da gremo v bar

POTROSNISKA

dajte klobas in pelenke
dajte mi stegna mladenke
dajte mi vinskega trsa
dajte dojiljina prsa

dajte mi jagod rdetih
dajte mi usten ljubetih
dajte zatimb mi pekotih
dajte mi rok boZajotih
dajte 3e sladke medice
ljubljeno krilo device

XXX

kaj pijanec bi brez vina

kaj koko3 brez petelina

kaj bi gospodar brez bita
kaj dekli¢ bi brez fantita
kaj potne naj kmet brez polja
kaj mehanik bi brez olja
kuharica brez okusa

in fofer brez avtobusa

kaj mesar bi brez Zivine

kaj bi starci brez mladine
kaj glasbénik brez posluha
kaj v neslani juhi muha

kaj naj pete pek brez moke
kako naj krade tat brez roke
vre ni pravien brez drfaja
pendrek nit brez policaja
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West Centre Hotel

LILLIE ROAD LONDON

I HAD A DREAM ABOUT INTERNATIONAI

INF SV
I DREAMED MYSELF BEINGC A CHAIRPIRSON: ( MHING LIKie eooo
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n For Real Comfort and Unique Value in
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darko Strajn - pripombe k
vpraSanju mestne gverile

= .’\l
Baumann, Michael, m.n-—r ™
25 8. 47 Barlin
Mww‘al“
(-‘ Amatich Acgahirger der Anarchistergrepce 2. Jun”)
M'"ah-u-* 1970

Glih nem3ki delavski razred je bil od vseh zmeri

' najbolj preguncan, zdej so ga ''Soziji’’ (socialisti,
komunisti), pol pa 'mad’’-Hitler. Vsakmu je prilo in
je precenu celo verigo od rdefega do &rnega, od
levega do desnega, to je tko, da v nobeni deZeli ni
tko teklo kot v Nemé&iji in je pol jasno, da oni vel
nobeni stvari ne pristopajo.

"Bommi' Baumann: Wie alles anfing, str. 35,
Frankfurt/M 1976

AN
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Prevod zgornjega citata bi naj priblizno ustrezal
Zargonu berlinske ulice, v katerem je napisana celotna
navedena knjizica. V tem Zargonu po nemskih
beznicah nems3ki delavski razred izreka tisto, kar bi v
marksisti¢ni terminologiji oznalili kot razredno za-
vest: natanéneje: kot izgubo razredne zavesti. Michael
"Bommi" Baumanr je individuum tega razreda, ki je
izstopil iz svoje razredne apatije v revolucionarstvo —
preko rocka in bluesa, preko izvenparlamentarne
opozicije do mestno-gverilske skupine 2. junij’.
Danes je Baumann tudi izven tega, v ilegali, saj je 3e
vedno na tiralicah nem3ke policije.

Baumannova knjiga ""Wie alles anfing’’ (Kako se
je vse zalelo) je bila ob svojem prvem izidu zaple-
njena, knjigarna "'Trikont-verlaga’ v Miinchnu pa
poZgana. Iz8le so nove izdaje, ki so bile podpisane s
kak3nimi 3tiristo podpisi oseb in zaloZb. Knjiga je
bila v prvem trenutku prepovedana, Ceprav gre za
izpoved biviega terorista, terorista, ki pripoveduje
svojo zgodbo o 'tripu’’, ki je vkljudeval speciali-
zacijo za izdelovanje bomb. Toda prepoved knjige je
utemeljena v nefem drugem: bivsi terorist je razkril
vlogo policije nem3ke obvestevalne sluZzbe (BND):
"En tak$en ¢lovek kokr Nollau (takratni Sef BND) je
Ze 1966 rekel podpirat vse maoistitne grupe, da je to
bla naloga varuhov zakonitosti. Potisnili so nam
oroZje v roke, da bi mogli 3icat njihove lastne ljudi.
To meni danes 3e ni prav jasno, ktera vloga tem lju-
dem pripada ... (Ibid. str. 110)

Baumannova izjava ni izmisljotina, Cetudi pomi-
slimo, da je naivna dikcija fingirana. Njeno verodo-
stojnost je dokazala policija (skupaj z aparatom
zakonitosti za seboj) s svojim poskusom prepovedi
knjige, ki v pogojih nemike akademske demokracije
ni uspela. Naslednji element deSifriranja sklopa drZa-
va-terorizem-drZzava v polju meianskega reda je: ka-
dar se drZavni- organi ukvarjajo s "'subtilnim"’
manipuliranjem, se znajdejo na tleh iste iracio-
nalnosti, kateri je subjekt-drZavljan podvrZen v svoji
spontanosti.

1

V pritujotem zapisu nam gre za temeljnejsi, po
intenci materialistitni razmislek o novem evropskem
“terorizmu’’, za lociranje mesta ""tega fenomena’’ ob
sprotnem kriti¢nem obratunu z dolotitvami s staliita
mescanskih ideologij. Zadeva je 3e tolikanj urgent-
nejia, ker se to ideolosko staliste pod krinko ne-
kakine ob&e morale ipd. hole vtihotapiti tudi v
marksizem. Uspeh ideolotke meitanske diverzije na
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tem terenu je potem ''dokaz’’, da je marksizem
vkljuen v isto logiko oblasti kot ideologije, ki jih
producira v dolotenih konkretnih formah sedanja
struktura meStanske druZzbe. Sam marksizem se
podredi moti tega '"dokaza’’, kakor hitro izrete svojo
nezmozZnost diferenciranja utemeljenosti pojava,
njegovega zgodovinskega mesta, velplastnega vpra-
Sanja poloZaja delavskega razreda v mestanskih
"demokracijah’ in vsekakor 3e aktualnega vpra3anja
drzave. Prav slednje vprasanje, ki je bilo navidezno
vzrok spora med marksizmom in anarhizmom, odpira
moZnost razumevanja italijanskih Rde&h brigad,
medtem ko nemika urbana gverila izreka Cistej3o
konfrontacijo, ki jo do dolotene mere pojasnjuje
uvodni citat.

Zurnalizem legalnega tiska in ostalih informa-
tivnih medijev ne manipulira javnosti, ampak pred-
vsem artikulira legitimnost samega sebe in legitimnost

celotne monopolno-kapitalske strukture in njenega

polititnega konstrukta. Vprasljivost te legitimnosti, ki
jo urbana gverila izreka z bombami, streljanjem,
ugrabitvami letal ipd., izkljufuje tisto prekrivanje
med mestanskim ideolo¥kim &vekom in tistim, kar
materialni pogoji konkretno producirajo kot svoj
skrajni refleks.

""Netransparentnost poloZaja’, kot bi sedanje
stanje mestanske druzbe imenovali v kriti¢no-teore-
titnem Kkontekstu, je netransparentnost namenov
predpostavljenega skritega subjekta v mreZi kapita-
listitne produkcije in politi¢nih institucij (katere insti-
tucije niso polititne?). Toda ali tak subjekt sploh je?
Za nemikega ali italijanskega mestnega gverilca je
odgovor pritrdilen, kajti prav ta pritrdilnost na-
Sprotno konstituira nasproti-samopostavljenost
subjekta, ki se razume kot predikat Revolucije.
Pomembno konkretno vpralanje je, kako individuum
prispe do takine konstitucije, zakaj se v ogledalu
svojega razumevanja zgodovine povzpne do
samozanikujote narcisoidnosti. Odgovor je stvar ana-
lize, ki pa se ne sme zadovoljiti sam6 s pojasnje-
vanjem, {¢ t0 pojasnjevanje nima namena prestopiti
meja 3ablonskih razlag.

1]

Mladi teroristi prihajajo iz razli¢nih okolij, toda na
velino od njih sta vplivali dve italijanski najbolj ri-
gidni ortodoksiji: komunizem in katolifka cerkev.

Newsweek, 15. maj 78, str. 17



Gornjo razlago ''globljih motivov'’ dejanj Rdetih
brigad povzema tudi na¥ Zurnalizem, samo namesto
"rigidne ortodoksije’” pojma komunizma vstavlja
"napatno razumljeni komunizem’ in podobno.
Kljub vsemu pa se zdi tudno, zakaj tisk socialistine
deZele, kakrina je Jugoslavija, sodeluje. pri vkljuge-
vanju na%e javnosti v isto paniko, kakrino ustvarja
zahodni etablirani tisk. Kak3na je "'narava’’ te pani-
ke?

Deloma jo pojasnjuje Baumannova navedba o
sodelovanju obveilevalne sluZbe pri oboroZevanju
skupin mestne gverile, ko so bile te 3e v svoji
"romanti¢ni’’ fazi. Obveilevalne sluZbe, policija in
verjetna vednost doloCenih segmentov pravnega siste-
ma so v tem primeru delovale v skladu s svojo
utemeljenostjo v sistemu. Najlaze jih lahko pri-
merjamo z lovcem, kateremu se mora Zrtev pojaviti v
polju merjenja, da jo lahko pokonta. Policije, ob-
vestevalne sluZbe itd. po svoji vzpostavljenosti delu-
jejo kot predstavniki cenzure dejanj. Njihova naloga
je zavarovati drZzavo in lastniski sistem pred vsakrini-
mi erupcijami spontanosti, ki je prav tako utemeljena
s prepovedjo, razen organizirane spontanosti, ki je
n.pr. kanalizirana v 3portne spektakle, prostitucijo
ipd. Vsaka transgresivna spontana reakcija individua
je izven zakona, ki konstituira kriminalno dejanje, ali
dejanje zoper potek obratovanja produkcije itd. Za-
kon in red je torej instrument zapiranja individuov v
obratovanje sistema, ki deluje na obrobju ustaljenih
vzorcev reprodukcije ljudi, vzorcev, ki opravljajo
vlogo zunanjega razloga psihoanalitsko spoznavnega
inkividualnega potlaevanja. Fenomen terorizma torej
v prvi vrsti producira sama pravno-polititna nad-
stavba v svoji soodvisnosti z zgodovinsko danim
konstruktom celotne druZbene reprodukcije. Hlapci
drZzave, ki se obenem identificirajo z gospodarjem
(kajti gospodar je fikcija v abstraktumu drZave) torej
logi¢no sodelujejo pri postavljanju taré. V nadalj-
njem poteku stvari, ko se urbana gverila organiza-
cijsko emancipira, postavi nasproti legalnosti drZave
samo sebe v ilegalo, preraste meje svoje zgolj nega-
tivne vzpostavljenosti, s &imer se sproZi samotek kre-
pitve ilegale in krepitve legale (policije). Prvotna
potreba driave po diskreditiranju razredne fronte z
redukcijo na ''zlobno ponorelost’” posameznikov
zoper dobri red, se izstavi iz igre; ne obstaja vel kot
potreba, ampak kot potreba negacije (likvidacije)
konfrontacije, in skupaj z likvidacijo na ravni tero-
rizem — drZava skula zajeti &imved od moZnosti lik-
vidacije konfrontacije razredov. Tisk sodeluje pri tem
z razdirjanjem panike, ki je panika mnoZic pred
lastno spontanostjo, saj je '"ogroZenost demokracije”’
zahteva po ob¢& disciplini, ki je po modelu iz tride-
setih let v Nemé&iji lahko tudi demokratina pot v fa-
Sizem.

Italijanska KP je skorajda nasedla tej igri. Name-
sto distanciranja od drZave s hkratnim distanciranjem
od Rdetih brigad, je v celoti sprejela politino igro
"obrambe demokracije’”’. Znalilno pa je, da nale
tasopisje ni poudarilo Berlinguerjevega govora konec
maja, ko je pozval k strnjenosti celotne fronte levice
do meje Rdetih brigad — vse prevet se je razgovorilo
0 "ogroZenosti demokracije’’ in o morali. Kakini
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morali? O morali drZave, ki mirno Zrtvuje politika, ki
samo kot truplo lahko refi njene moralne dileme?
Ne! Ampak o morali tistih, ki ga ""zverinsko ustre-
lijo’ (kak3na je razlika med to in nezverinsko ustre-
litvijo?). Kot da bi bila dilema v tem, ali se je mo-
ralno boriti proti meitanskemu redu! Ne razumimo
se napak — ne gre mi za obrambo taktike mestne
gverile v pogojih me§tanske demokracije. Gre za to,
da je mejna linija zavralanja te taktike v zgodovini
komunizma bila drugje kot v identifikaciji organizi-
ranega komunistitnega gibanja z drZavo (vsaj 3e v 19.
stoletju).

v

Kdo ne prepoznava v fenomenu mestne gverile
nekaj analognega terorizmu in atentatorstvu pred le-
tom 1848, v katerem je svojo epizodo odigrala tudi
Zveza pravitnih (poznejia prva Zveza komunistov v
zgodovini), kdo ne prepoznava v konspiraciji Rde&ih
brigad model, kakr3nega je v 19. stoletju zasnoval A.
Blanqui s svojo organizacijo "'Letni &asi’ itd. itd.?
Zdi se, da tisti, ki se boje Ze samo moZnega pomi-
sleka, da so tudi fatalne strateSke zmote v boju zoper
me3anski red znanilci strukturiranja revolucionarne
situacije. Fetilisti dejanja (der Tat) so opozorilo o
odsotnosti radikalne organizirane opozicije zoper
mescanski red. Spor Marxa in Bakunina ni vkljugeval
strahu pred spontaniteto mnoZic (odkod bi sicer bil
napisan n.pr. ''18. Brumaire’’). Slo je za spor, v
katerem Marx dokazuje iluzorinost obstanka
spontanitete Ze zaradi gole nereflektiranosti diskurza,
ki je spontan v rabi terminov "'absolutne’’ svobode in
v postayitvi "'revolucionarne organizacije'’, ki ji
spontangst ostane zunanja predpostavka, navznoter
pa dobimo teolo3ko hierarhijo '’revolucionarjev’’.
Toda cenzura meitanskega zdravega razuma celo
nekaterim ""marksistom’’ prikazuje sodobno mestno
gverilo kot ekskluziven pojav sedanje epohe, ki ji je
po istem postopku odSteta zgodovina (dialektika).
Ponovi se stara napaka — razredni sovraznik dobi
substitucijo notranjega razkrojevalca. Ideoloski
spopadi na levici zanemarijo poloZaj delavskega raz-
reda, ki je potem morda voljan '‘izbrati’’ tudi fasi-
zem za reSnika.

Dejanje kot feti§ je v kriznih trenutkih kurantno
blago, vse zmerne stranke lahko do onemoglosti
barantajo za drobiz 'demokracije’’. To je polje, v
katerem ''zgodovinski kompromis’ lahko postane
zadudnica za svojo lastno moZnost, ali pa najde svojo
zgodovinskost v razredni  brezkompromisnosti.
’Realna tla zgodovine'’ sedanjosti so pogoji, v kate-
rih palestinska gverila deluje na izvoru svoje
utemeljenosti, so pogoji, v katerih individui z roba
etabliranega sveta med konformiranjem v "'udobju”’
in tveganjem Zivljenja izberejo slednje.

Termin ''izbire’' opozarja na eksistencialistitno
totalizacijo, ki se v meifanskem svetu vedno znova
vzpostavlja ali kot teorija svobodne subjektivitete ali
kot bombadka akcija ali kot fichtejanstvo ali kot
prakti¢ni jakobinizem ali kot mladoheglovstvo ali
blanquizem ali kot kot rokodelski socializem ali kot
anarhizem dolofenega tipa ali kot narodnjastvo ali
kot ""Narodnaja volja’ ... Skratka, ves as obstoja
organiziranega marksistitnega komunisti¢nega gibanja



(in 8¢ pred njim) se pojavlja samozvani preziralec
besede in fetiSist dejanja. Idejna borba o€itno ustvar-
ja nestrpnost. Mimo tega poudarimo, da pravkar
navedene dualitete ustvarjajo privid tofno dolodljive
zakonitosti, kajti vmes stoje pojavi n.pr. stalinizma,
kropotkinovskega miroljubnega anarhizma, social-
demokracije, anarhosindikalizma itd. Toda ne gre za
ugotavljanje predvidljive zakonitosti, gre za moZnost
razpoznanja pogojev, v katerih teoreti®ni subjekti-
vizem zatne igrati svojo vlogo, ki jo lahko igra zaradi
odsotnosti subjekta, ki je utopljen v ritmu vseprese-
gajoCega sistema reprodukcije. V tem je izpeljana
izguba spontanosti, ki je dosegljiva skozi feti§ dejanja
zoper predstavnika avtoritete,

DrZava s svojim aparatom je nedvomno repre-
zentant avtoritete, ki funkcionira kot avtoriteta proiz-
vodnje in kot na drugi strani avtoriteta oleta, drZava
je abstrakcija prav teh reproduktivho utemeljenih
avtoritet ob avtoriteti za obvladovanje imaginacije, ki
jo tvori cerkev. Pojasnjevanje dejavnosti mladih
urbanih gverilcev kot zgolj na psiholo3ki konstituciji
utemeljenega ''shizoidnega’’ reagiranja, je obramba
mestanskega idealistitnega ideolofkega sklopa pred
materialisti®no psihoanalizo druZbe. Tragitna zmota
evropske mestne gverile izvira iz odsotnosti teoreti-
zacije, ki razkriva mehanizme avtoritete tam, kjer ta
deluje. Tragitna zmota’ je videti avtoriteto tam,
kjer je reprezentirana, kjer ji reprezentiranost daje
vlogo Zandarja, ki je zadolZen za zapolnjevanje praz-
nin delovanja avtoritete v reprodukcijskih meha-
nizmih druzbe.

Razvidno je torej z vso olitnostjo, da se teore-
ti¢tna in prakti¢na vloga organiziranega komunizma v
odnosu do evropske urbane gverile ne izérpa v samem
ideoloSkem odklanjanju in v enoglasnem obsojanju
predrznosti dejanja. Kolikor se, je tak organizirani
komunizem soodgovoren za perpetuiranje in Sirjenje
terorizma, v konéni instanci tudi terorizma drZave.
Odprto pa ostane vpralanje, v kak3ni meri je takine-
mu komunizmu prezentna alternativa organiziranja
mnozic za ukinitev meitanske druZbe.

v

Potrebno je, da se dotaknemo $e enega problema
v zvezi s tu obravnavano problematiko. Jasno je, da
celotni me3tanski ideolo3ki instrumentarij v imenu
moralisti¢nega prekletstva nad terorizmom kompro-
mitira vse, kar je v dani strukturi me§tanskih druzb
polititno levega. Pod posebnim udarom je seveda
nova levica in vsa njena tradicija, s kulminacijo pred
desetimi leti na prvem mestu. Nova levica je 3e
vetkrat oznadevana kar kot “’skrajna levica'’, skupaj
z razlitnimi marksizmi je v to zajet tudi vsakrien
anarhizem.

Ali to nediferencirano poenostavljanje za omeje-
vanje razuma bralcev Springerjevega tiska lahko
sprejmemo kot tofno? Nekateri nali pisci fasopisja

nas prepritujejo, da je res tako, in to svoje prikazo-
vanje hotejo prikazati celo kot svojo ''sluZbeno
dolznost’’. Morda te banalnosti ne kaZe podcenjevati.

Nova levica je sicer teoretsko-ideolofko-praktini
reprezentant percepcije odsotnosti krititnega materia-
lizma v teoretskem in praktitnem pogledu v razvitem
svetu Sestdesetih let. Porodi jo ponovna popularnost
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zgodovine, 1z katere povojne generacije izludtijo
marksizem, utopizem, anarhizem, trockizem itd.
Najvetji del nove levice, ki je marksistiten, je formu-
liral kritiko dogmatizma v marksizmu in obnovil
idejni boj, namesto katerega je dolga leta po vojni
vladalo monolofko (blokovsko narekovano) hvaljenje
enega sistema nasproti drugemu. Tradicionalni
organizirani komunizem, kolikor ga je 3¢ bilo v za-
hodni Evropi, seveda ni manifestno priznal svoje
zgodovinske dezorientacije, stasoma pa je pripoznal
"'nove pogoje’’, kar imejmo za zaletek procesa
ponovnega osvajanja mnoZic s komunisti¢no idejo.

Toda razredne fronte se neprestano zamegljujejo.
Desnica se v&asih loti dikcije levice, nekdanji levidarji
(kot n.pr. 'novi filozofi’’ v Franciji) se ponudijo za
predelavo meifanske ideologije v modernizirani di-
skurz antimarksizma. Nemdéija je ob svoji komuni-
stitni in socialisti®ni tradiciji proizvedla pogoje za
vegetiranje najbolj ''pomalome3tanjenega’’ delav-
skega razreda vsaj v Evropi. Toda masina kapita-
lizma in novih form imperializma za temi ideolofkimi
kulisami izlota pozicijo "'tretjega sveta’ in ’blago-
stanje’’ deZel starega sveta.

V priblizno vsem tem neznatni del radikalizma iz
l. 68, ki se ni zaprl v Studijske kabinete ali se obrnil v
"revolucijo navznoter’, kon&no hote presekati vozel
z dejanjem, ''popolno predanostjo stvari Revolucije’’
itd. To je nevroza in poseben odgovor na nevrozo.
Namesto potlatenja frustracije, eksplozija frustracije
nekje na robu mestanske druZbe, ki se proizvaja v
novi faSizem.

Neoanarhizem, ki je recimo ideologija terorizma,
je sinteza marksizma in leninizma z revolucionarnim
dejanjem za vsako ceno. Ocena, da so me3¥tanske
demokracije falizem, je lahko zmotna ali ne, kajti
nihe nima pozicije izven druZbe v prihodnjem &asu v
objektivni poziciji samo opazujotega boga.

Nova levica ni bila organizirana v enotni partiji,
te odmislimo njene organizirane segmente. Po svojem
spontanem miroljubnem izbruhu (ki pa je terjal ve&je
Stevilo Zrtev terorizma drZave) se tudi kot enotna ni
mogla ohraniti, saj je obudila predvsem razli¢ne pri-
stope k interpretaciji razredne razlike, pri Cemer
najmodernejla zgodovina marksizma nekaj njenih
teoretikov ne more ve odmisliti (n.pr. Dutschke, H.-
J. Krahl, Gorz, Negt, anglefka skupina ob New Left
Review, skupina ob ""Manifestu’’ v Italiji itd.).

Mestna gverila je eden od, recimo, zmotnih odgo-
vorov. Toda ni vseeno, kako je konstatirana ta
zmota!

Darko Strajn



d b voduiek
pripombe k pesniikim prispevkom tego zvezka Problemov

Friedrich,dr., - Abecedno usoda je nanesla, da se na samem zaetku pritiénih Opomb sooéim z nojve&jim (posebno kadar v éevljih)
slovenskim pesnikom. Njegovemu stvoru sem pribil uredniiko mnenje "noj nopiie kaj boljiega (Cesor je vsekakor sposo -

Saverkraut
ben); vendor je bila odlogitev uredniitva v celoti (kot je o&itno) v prid objavi; in to me je spodbedlo k ...opombam.
Drugego Ze skoraj ni veé pridati.
Osnovni ideji prvega (daljlega)kosa nimam kaj oéitati (éuvajmo zeleno, ki ge ljubimo); ampok ta cilj nikakor ne opra-
viéuje uporabljenik formalnih (ne)sredstev!
Drugi kos (finale Maestoso) je presegel moje dojemanje. (Mordc se ne morem zares z dufo pritevati k ljubiteljem tra-
ve - glej tom).
Dekleva, - To v tem zboru na oko naojbolj nepesnitka oblike vsebuje zame najveé poetiénega vzduija.
Milen
Jezoviek, - Zonj ne bom itedil dobre besed. Deklevi ni konkurent, ker druge strune ubira. Njegov jezik in vodila pesmi so v
Jonko v toku trenutne (polpretekle) "punck" dobe (in ob tem poje, bodisi nekriticno, bodisi sam sebi se posmehujoé:

o vodnik

kaj bi z zahodom
pozreinim gospodom
nismo od muh

A kdo ni poln protislovnosti?
S Samomorilsko | se mu je napiscla (morda nehote) dobra (diskretna) druibena kritika; no koncu taiste pesmi pa je

(no nasem koncu redka) smiselna itiripasovnica -
da si zobodemo vile
v Creveso
da nas penesejo vile
v nebesa
Diogramatski prikaz:
vile - angeli (nebesa)

vile - osti(smrt) vile - drzalo (metla)

vile - Zarovnice (pekel)
Kopus, =Njegovi teksti me spominjajo no glasbo. Kodar so daljii (Osvetje...) delujejo kot improviziran jozz. In iz dolo-
Sergej &enega kota broni uspejo vzbuditi mikaven rozbit ritem zvena, pomena. Kador so kratki, so kot gruga klavirskih ti-
nov; e so mimo - komoj do si jih opazil.

Kleé, - Mladenié (Kled) je skoéil no mesec (Zensko) in se :

ulegel
in toko nodomestil
manjkajoii del

do je bil mesec
brez najmanjie
izbokline okrogel
(popolnost = oblika krogle - mistiéna Zeljo po celovitosti)
Torej on in ona - popolnost, enota? In mlodenié tako potenten, de mu luna ni previsoka?
Te moje ekskurzije v Klecovo pesem ne bom popolnome njemu naprtil, o njegovo (tokratno) ekshibicijo prav va-
bi...Kajti tokrat je spogel nefastno dete, Zeprav se pogosto s Kermaunerjem strinjom, ko postavlja Kleia kot na-

slednika slovenske poeticne trodicije.
- Objektivno (karkoli Ze ro je) - za objavo. Subjektivno - ne bi bral, & ne bi bil v uredniitvu.

Memon,

Vliedimir

Mlaker, = Tudi v toku (Ze omenjene) punkovigine, ki tudi Ze pri nos prihcjo iz mode, pustila pa bo za sabo na novo iz-
Peter kréeno ozemlje (erozija). Da je ilo Petry (in punku?) vsoj deloma za pozo, izdajo kontrast med deklarirano vse-

enostio (grem na itreko ....n"E ne jebem) in potrebo po barvitosti zeljenega (zagovarjanega) konca:
ko je samo ni&

volje in moéi ni

mi manjka je

svicide on the stage
’mlelc = ? = "Toke strychnine for your ultimate trip!") Doslednosti Mlokerju tu ne moremo ogitati; voljo vseka-
kor ima, volji dd'nojveije” (in zadnje) uprizoritve - uprizoritve smrti. (Spolnost Ze ve& ni tabu). Smrt kot pos-
lednji "noli fangere"- demistificirana, vulgariziranc... Do tega je moralo priti. Ob tem lahko preskoéimo na

tekst Stalingrod:
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Mrliéev kupov vedno veé nastajo
se srefo enkrat Nemcem
drugié k Rusom nogne,
Boji noiih oZetov niso naii boji. Njihove grozote so nam pravljice o trojanskem konju, njihove grozote .lahko
pojemo neprizadeto kot lliodo za Iolsko berilo. In kdo se je iz iolskega berila nouéil, do se g vojne treba
bati, izogniti... So pesniki znanilci? Nom tok odnos nckozuje, do se je strah polegel, da so obrombni reflek-
si ugasnili ... kajti ali ni morda vojna .... hec? :
Pesniki ne pilejo z razumom, poezija ni logika; sicer pa tudi v &loveikem ravnanju v najiiviem smislu ni videti
posebne logike, Ie poezije ne...
Roter, - Ce si navaden smrinik in piies pesmi: kratke pesmiso najteje. Brvor jih je pisal vodoravno (enovrstiZnice =
Dreja tudi Kleg). Oba ne vselej uspeino, vsekakor pa sto sicer dosti boljle pesmi ustvarila.
Rotar pife navpi&no.In vodoravno. No ja. Ne. Napisal je tudi (upam, de ne sluZajno) dober tekst (ki je se-
veda malo daljiil), ki se za&ne z mohajodimi otroci in se konéa z odraslimi.
Zlobec, - Ceprav se zovedam, do je ocena “dobro narejenc” pogosto uporabliena tam, kier nom kaj ne see &isto do
Jala srca,obenam pa ne moremo mimo tega, do gre za kvalitetno stvar... Prav to je mojo opombe k ZlobZevi poe-
ziji, ki je v tej druibi gotovo najelegantnejia, priéa o mojstu besede - jezika. Tu ni disonance, oblika je
dognana, vsebina (morda) le preved.
Kaj mi brani, do ne morem z njim na njegov planet?
V taki celovitosti ti Ze mojhno nesklodje prepreéi popolnstik. Pri mojem odnosu z Zlobcem so to pomanijievalnice:
(dobesedne in smiselne):
medtem je fticica
s kljunékom gre do nebo

To nagnjenje go spravlja pri meni v prédal ... kjer sicer ni v slabi druzbi. Pomanjievalnice je ljubi! tudi Kette.
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isati i govoriti slovenagki joi-ne znaéi biti slovenec; t.j. da ne
ko lingvistiéno dejstvo joi-ne znaéi podudaranje s dejstvom neke d
oloéene nncije, kojo bi od-lo&ilno uéinkovala v podudaranje mene s
tom nacijom, t.j. do-loéala moje iz-rékanje in/ili u-pisivanj
e u jednom strikino dolo&enem geografskem=-politiénem-ide

. olotkem prostoru, ki je ovde sluéajno prostor slovenstva. mogel bi
neke re&i, do serem no mesto slovenaca, ali tega mesta ni: topos j
e uvek-veé drugje, izmoknjen/izmikojué-me in serem u ponor /civili
zirane sronje, sranje civilizacije je viiemanje vedno sranje u pon
or/ i joi ovo /npr. znano je, da je u indiji naseljenih oko pet mi
lijuna slovenaco:, natanéno §tevilko daje "Pegom in Lambergar", tek
st F. Rudolfa; podatak je iz leta 1971/

/trenutno mi nije sasvim josno §to sam htio da reiem; ako nij
e jasno niti vam, potlej smo skupaj u nejasnom /skupaj nejasni; in
v slogi je moé in u mesi je toplo in.tako prijatno smrdi po dvicu,
po giljetini, po modom pompadur, po &redi, koja je sagnana v iisan
je, ulazi postaven kmet, ki noj smrdi po rakiji /mekani/ in ima u
iokamo ikarje in odraZe brkonji celjustniku brkove. ../

dokle evolucijo; toej, od tega 1.9.1978 do danas sem
toliko <egel &ez<e, do mogu videti ito je na stolu, skrivnost je o
dg'niena, tanice koje je detinstvo splelo in pregrnule preko dolg
oZasnega, toda prefriganega miiljenjo Istoga, su pregorele, torej
danas sem jugosloven. raziiritev pojsaza izmoknula je dotle &ist
o in nepokvarjeno prirednost crkva na hribih, bele, vijugave ceste,
tu i tamo dim iz dimnjoka ili iz flode /soda in od tu ni jaosno: fla
in ili dimnjok/, znamenj ob putu, nezadrinega progresa, mesijansk
e posvelenosti u tajnu poslednje ure in spasenja /ko je sasvim jas
no kdo mora do je spoien i ddo moZe biti sposen/...

v pretstovi je progres nekaj tako ociglednega i fascinontnega,
toliko sam primaknjen nekim novim prostorom, ki do nadaljnego i ka
snije definitivno ukidaju fiktivni prostor proilosti, ga vdenejo u
besmiselna zunaj-logi&na oniri¢ka videnja u kojima je kve&jemu
smeien, ki <e /tu in zdaj, za-enkrat/ prostori jugoslovenstva, da
je samo pitanje &osa, kad e eksponzija iz ovih za sada jo§ uvek n
ovih prostora, upisati tudi te iste nove prostore, jih razgraniti u
geografsku kartu za neodresujoéi zor od onstran in tostran. ..

samo do bo jezik, koji & se tada upisivati i/ili izgovarjati,
toliko tuj; drug; razliZen; da bo oé&ekivanje sporazumevanja /s vai
e st-ane, nikaed nije to moje oéekivanje/ nemoé gobavcev ispad jed
nog zida koji ubija veé time, da je tu /s svojo prisotnostjo/ kao
plivanije i ronjenje u ognjenom moru jezika, &ije je mnoitvo joi ne
predvidljive, kao tinjanje smrti /nepos-edovano/; kao
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iztok snksida=jokac OBJAVA

nisam slovenac :
rojen u otlontidi i nalazim u sebi sve, kar je pozabljeno i p
otopljeno; ribe se pretakajo iz &oie u Zodu; upisane u kamnu; kamn
i prepleskani s algama ili nacionalistickimi znamenji: falos koji
§trli u veénost, u apsolutno, kno zrenje ideja
zaéeci su stvar bega u more, kroz joi ne jezik,daleko od pre
tokanjn smrti, doleko od vedenja o tulenju, jokih bokov /kot ples
trebuha v dotiku evkaliptusa/ in s Stapom u roki. jedenje je stvar
itapa in rakovic in polzev in seianja na daleko, velicastveno, tru
jujuée zlato dobo; faza ubijanja in stalno prekidanje te faze; veé
na moguénost kratkog stika /ili jof bolje: izza veénosti/
tigar je vstopil vame. v mestu JEST panike, ljudje se zatvara
ju za svakimi ‘rati /stara, ponavljana stvar: zakljuéati, kljué v
buna-, prek leve rame/, u momentu smo na ulici gesilci i jo
sami: smeden in s predolgimi uhlji / odi: inter voccas bos est obba
s/, z gasilci smo prijatelji, bzo; pripremimo rojanje in seremo g
n pozno v no& i pljujemo svetu guzicu europske demokraCIlE; toga od
gasilaco nisom oéekivao, nikad, zoto me proti jutru vrne
jo u kletku. Kroznik in plastiéna zlica / ne smem se sam ubiti / su
iedina vezn s svetom. Som sam, ovde in svoboden. ..
nisem slovenac
dokle: to, dn piiem i govorim slovenaéki, e ni nikakvo jomstv
o zn to, da sam nek slovenoc / prvi put sam besedo slovenac éuo 1.
9.1978 in nimam nikakvih razijninjenja o tome, zokaj ovde gre. mogu
da mislim <vaita! i mislio sam svaitn:
da je slovenac puki sinonim za ovstroogarskog bramboveca iz prv
ih redova, ki pada z besedo hvaleznosti svojemu cesarju v gobec / go
beu;
do je to nabasana, é&italniéka, E&ejankarska, gobarska, gubavae,
bruntarska, kajzarska, polizana, pojebana, klavstofobiéna, sodomi
iska, nekromatiéka, gnjilo rit;
da je to gobina 983 ;
da je to katolocki - liberalisticki - oportunisticki sekret. za sl
uzovke u rokefelerovoj palati 1978;
do je ... ita je? pitam svokog, ki bi to znao, da mi ovoko uzgr
ed kaze, koj je to slovenac
od 1.9.1978 sem v izvesnom smislu evoliral od togke /1.9. je
ovde tek toliko, da se dolocene vremenske koordinate, vremenska to
¢ka, iz kotere lohko izvajom kretanje /, ko sem se joi pitao ito je
to uvopite slovenac, kad sam imao priliku, da izjovim dejstvo, da p
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Denis Poniz:

guf? Orwe

Stres

(4394)
Georep Orwell (pegimming) :
Bil je jasen,
mrzel aprilski
dan inure so
bile trinajst.

(1984)
Reamem b gtw?. Orwel?

22. Iv. A8y

Qe ted

o A2 43BN
s m Oﬂ'\"‘jl (M) .
Vetidel zato, do W

utegnili temeljito

opraviti predhodna
dela, potrebna za
preve anjye, 8o tore)

YoK 22 dokondno
uveljevitey Novega
j.gl a PoStLVLn
&ele v Jeto 2050.

[\qsu]

}torag Orweld
( iumior )
20. 9. 4984
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