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beden. L. 1825, ko je Metelkova slovnica pridla na svetlo, bilo jih je 1o (izmed 173 ih),
1. 1826, pa 12 (od 236ih), L 1829. jih je bilo 13, L 1838, in 1849. po 10. To so
najvedje tevilke, druga leta jih je bilo od 1 do 9. — Poslednja leta (1845. do 1849.)
so tudi bogoslovei frantitkanskega reda iz 4. leta prihajali v slovenske ure. — Izmed -
nedijakor so zapisani med udelelenci pri slovenskem uku: leta 1823. dva podéastnika,
1845. leta 1 podéastnik, 1840, leta 1 nadlajtnant in 1 okroini komisar, 1847. leta 1
sdravnik, 1 uradnik in 1 komceptni praktikant, — Leta 1849. je bil poleg navadnega
tedaja ustanovljen Se drugi vidji tefaj, v katerem je Metelko udil tudi staroslovenitino.
Udelezevalo se ga je 25 bogosloveev i 3. in 4. leta in 1 uradnik. Preizkusiti se jih je
pa dalo komec drugega semestra samo 0. — Leta 1850. so nehale modroslovske Sole,
na njih mesto sta stopila 7. in 8. tazred gimnazijski in Metelko je prestopil na gimna-
sijo. — Iz tega vidimo, da nam prof. Pleterinik podaja marsikatero zanimivo podrobnost ;
le tkoda, da ni omenil v svojem spisu, kdo je leta 1816. poleg Metelka za to stolico
delal konkurz, in da ni mavedel udencev Metelkovih, ki so bili pozneje pisatelji slovenski,
ali so sploh v socijalnem Zivljenji zavzemali kakino odlifno’ mesto. 5 tem bi bil spis vé
liko pridobil.

Ivan Zbogar, zgodovinski roman, francoski spisal Chardes Nodier, poslovenil J.
Kr#itnik, Pod tem zaglavjem je izila 1886. 1. v sNarodnej tiskarnie v Ljubljani natisnena
knjiga. V predgovori na IIL str. je litati, da je bil francoski knjizevnik Charles Nodier
porojen 1770. 1. v Besanconi. Dimitz: Geschichte Krains, Laibach 1870, IV. na 334
str. udi: sCharles Nodier zn Besancon 28. April 1780 gehoren . ...«. Demogeot: Hi-
stoire de la littérature francaise, Paris 1804, pa pravi, da se je Ch. Nodier rodil 1783.
leta. Kdo ima prav?

Ob Ivani Zbogarji samem mi pide prijetelj R., prof, in znani zgodovinar nad: Junak
tega tomana je zelo zanimljiva osoba in dogodek je ponajvel sgpdovinsk.  Velik del e
janja se vrii v okolici -trzafkej in v Devini. Zbogar je bil izvestno ma Goritkem rojen in
vredno bi bilo natanko poizvedeti, Ade in bedaj se je rodil itd. — Fo prijateljevej po-
budi sem bil takoj razpel svoje mreZe, pisal raznim Eestitim duwhovnim gospodom po Go-
ritkem, od katerih pa Zal nisem veprijel nibaberinege odgovora. Graje vredna je taka
mrzost, in bad oni gospodje, ki lehko najved pomorejo v raziskavanji domate zgodovine,
bas oni mirno gled:\jb in — netijo pet s takimi pismi in proinjami, Zalostno, a resniéno!
Prepri¢an sem, da moje iskrene besede ne padejo na trdo skalo, temved da obilno urodé;
zatorej javljam tu, kar sem doslej doznal v obie o Zhogarjih.  Morebiti obhodré te vest
koga in mu pokaiejo stezo, po katerej pride do pravega smotra,

Imeniten duhoven, Zan Marija Zbogar, porodil se je sredi sedemmajstega stoletja
v Solbans pri Gorici in wmrl je na Dunaji, nekateri trdé, da ryor., drugi zopet I7IL,
leta, (Morelli, Storia di Gorizia 1855, IIL str. 343; Manzano, Amnali VL str. 470 in
Manzano, Cenni biografici 1885 str. 187.) Okoli 1845. leta je 2l na Kojskem ali Kvi-
Skem v Brdih nad Gorico svetenik Valentin Zhogar; na Sentvidskej gori na Tolminskem
je prebival 1 1847, dubovnik Anton Zbogar; Andref Zhogar je bil 1347. L v Trsti c. k.
wradnik def, in dri raéunarstva, Doznal sem napdsled, da Zivé fe denes i’ﬁq::urﬂ' el
Zale, va Banjitcah, v Bodrerd, Logi in Lomd pri Kamali na Goritkem,

Po tej lestvici vender kdo spleza kvizku! L. £

Zasip, ne Zaspo. () tem krajevnem imeni je »Ljubljanski Zvone (1887, na
557. strani) izpregovoril nekoliko besed, ki mi dajb pﬁli’lm, da tudi jaz © njem relem
katero. Marsikatero nale krajevno ime se izgovarja in pife dandanes tako spateno, da
ni moine doloditi, kako bi bilo prav. Tudi jaz sem Ze pred dvema letoma mislil o pravi
pisavi kraja Zasp ali Zaspo, a nisem mogel priti do vspeha, kajti motil me je nemski
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Aspoin slovenski Zwsp; dowdevalo se mi je, da, ker je bilo v zgodnjesn srednjem veku
mnogo kranjskih krajev naseljenih po Nemcih, bode tudi nad Zusp najbri fe sze odspe,
kakor slovenski Cumered, Caker in szc Murellee, swe Ackens. Letos pa sem po nanovo
dobljenih listinah iz let 1075—1090 nasel prvotno pisavo Zussd, kar se bere po sedanjem
Zasep, in gospod Deschmann mi je povedal, da voda tam res kraj zesipe, kar potem po-
trjuje pisavo Zisip.

V teh listinah se nahajaje tudi slovenska imena sBondigoize s soprogo » Zivplizae;
srisnuilore qui vulgo » Ginannoe vocatur, v tretji listini se nahaja Proée (Protihe) in
v etrti 3 fcane, torej Ivan ni voski import — nego star domaéin. Dalje so tukaj 5e
» fienzoe, ker mi ni ma pamet smano ime Tunhart, dozdeva se mi, da bi bilo slovensko,
ravino tu sta tudi Wenzepod in Fands (Janid),

Ker so to le porotila po izvirnikih, omenim, da je ime Zrissnaflar = Prisnoiles
Ginane pa je neka popafica, katero bi tetko iz fyine izpeljaval’ Fr. Sumi,

Logika. Prijateljem modroslovia napisal o Fosip KriZaw, kv, gimn, profesor v
Varazdinu 1887, V zaloibi »Popotnikas. Tisk tiskarne sv, Cirila in Metoda, Cena 75 kr.
Slovenci smo razvili vsled neugodnih nam fe izdaj 3olskih okolnosti] manstveno slovstvo
te tako malo, da po pravici veseli pozdravljamo vsako kolitkaj dobro folsko kujigo. DA,
v nekaterih strokah fe niti kake ufne knjige ne zmagamo. Semkaj je spadalo do naj-
novejie débe strogo modreznanstve, kojega izvzemii posamezne, vetinoma termivologicne
tlanke Mariborske »Zores — sploh n'sme obdelovali. Veliko vrzel je tedaj zadelal w

“slovenski znanosti in zlasti v nafem folskem slovstvn g, prof. A¥Eaxz. Ako poudarjamo
vainost omenjenega dela in zaslugo pisateljeve, ne mislimo ravno na napredek, ki hi ga
bil pisatelj morebiti v smisloviie samem storil. Tukaj napredovali fe zdavna ni ved mo-
gode nikomu, kajti zakone misljenja skoro isle, katere imamo dandenainji, utrdil je Ze
ofe vsega modroznanstva Aristotel in so jih nadalje razvili do popolnosti pomejst veliki
modroslovei.  Sedanjim pisateljem naloga je le ta, da tvarine dobro razdeljujeje in raz
lagajo ter z majprimernejiimi vzgledi pojasujujejo. Tuko so mapisali vsaj Nemci precdj
debele sTogikes, Slovenski pisatelj nam je pa v svoji knjigi na g2ih straneh podal vso
logiko. In kaj je vaineje w ufno knjigo kakor to, da je kratka in pregledna:

Poselma pa je pisateljeva zasluga ta, da je uvdl v slovenski znanstveni jexik toliko
igrazov za tako abstrakino vedo, kakor je ravno modroslovie in v tem zlasti smisloslovies.
Sam pravi v predgovoru, da mu je bilo spremagovati mnogo teikod zlasti gledé terminologije.«
Temu dostavljamo le e, da se je imel boriti tudi z zlogom. Disatelj logike slovenske ni
mogel zajemati iz jezika prostondrodnega posamesnill fzrazov, njegov zlog je moral biti
rlog znanstven. A navzlic temu je knjiga favzem3i nckoja mesta, lahko umevna vsakemu
kolickaj izobraZenemu &itatelju.

Gledé tvarine omenimo naj, da govori pisatelj v uwvodu na prvih §ih straneh ki
jasno o pojmu logike in nje razmeri k filozofiji, o razlotku logike od psihologije, o lo-
giki kot propedevtiki, nje vrednosti in koristi in napdsled o nje razdelitvi, “Ta Kkratki
uvod ugaja posebmo samouku. Razdelitev bi bila lehko nekoliko jasnejia.  Veglede po-
sameznim pravilom jemlje pisatelj iz razlitnih udencu e znanih tvarin, ozira se pri tem
nekoliko tudi na slovanstvo, kar se mora le pohvaliti. Na nekaterih loijih mestih pre-
pudta tudi udeneu samemu, da si jih fzami e ved, nasprotno pa je pisatelj hot izkusen
Solnik ravno pri majtezavnejiem oddelku, pri s&ipdh, dodal tolike Stevilo in take pre-
gledno po raznih oblikah razviidenih vzgledov, kakor Dbi jih v mnogo obdirnejiih knjigah
zaman iskali,

Gledé terminologije vidi se pad nekaj nedostatmosti,  Da pisatel] nekaj izrasov ni
poslovenil, kdo mu bode zameril; saj bi se najhujifemu puristu we dali zlahka poslo-
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