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1ZVLECEK

V razpravi se avtor ukvarja z analizo nastopa katoliskega ideologa Antona Mahnica, ki s svojo uveljavitvijo na
Slovenskem ob koncu 19. stoletja predstavlja tudi idejno podlago oziroma zacetek pluralnega politicnega Zivljenja
na Slovenskem. Reci je mogoce, da se politicna pluralizacija na Slovenskem zacenja pravzaprav Sele z ideoloskim
odzivom politicnega katolicizma na vprasanje modernizacije slovenske in $irSe avstro-ogrske oziroma evropske
druzbe.

Avtor prikazuje Mahnicevo ideolosko strategijo na primeru njegove kritike sodobnih evropskih literarnih tokov in
njihovih vplivov v Sloveniji.

Klju¢ne besede: politi¢ni katolicizem, modernizacija, ideologija, literatura

ANTON MAHNIC - FONDAMENTALISMO E AUTONOMIA
SINTESI

Nel suo articolo I'autore analizza gli interventi dell’ideologo cattolico Anton Mahnic, affermatosi sul territorio
sloveno alla fine del 19. secolo, che rappresenta la base ideologica ovvero I'inizio della vita politica pluralistica
degli sloveni. Si puo affermare che la pluralizzazione politica sul territorio sloveno ebbe effettivamente inizio appena
con la risposta ideologica del cattolicesimo politico alla questione della modernizzazione della societa slovena, di
quella austro-ungarica e infine di tutta la societa europea.

L’autore presenta la strategia ideologica di Mahni¢ attraverso gli esempi della sua critica rivolta verso movimenti
letterari europei moderni e della loro influenza in terra slovena.

Parole chiave: cattolicesimo politico, modernizzazione , ideologia, letteratura
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V razpravi je predstavljen nastop katoliskega ideo-
loga Antona Mahnica, ki s svojo uveljavitvijo na Slo-
venskem ob koncu 19. stoletja predstavlja tudi idejno
(ideolosko) podlago oziroma zacetek pluralnega poli-
ticnega Zivljenja na Slovenskem. Reci je mogoce, da se
je politicna pluralizacija na Slovenskem zacela prav-
zaprav Sele z ideoloskim odzivom politicnega katoli-
cizma na vprasanje modernizacije slovenske in Sirse
avstro-ogrske oziroma evropske druzbe.

Kot je o tem zapisal nemski zgodovinar Thomas
Meyer, je fundamentalizem druZzbeni pojav, ki je v
zadnjih dvesto letih dobil univerzalne ali celo globalno-
univerzalne definicije (Meyer, 1998, 58). Fundamen-
talizem se obravnava kot svetovni pojav, ki se je v ra-
zli¢nih druzbenih okoljih razli¢no "inkulturiral", vendar
pa kot svojo konstanto ohranil podobne strategije so-
ocanja z modernizacijo ne glede na cas in prostor. V
tem smislu definicija religioznega fundamentalizma de-
luje brez casovnega okvira. Ob tem je njegova bistvena
znacilnost tudi ta, da se po zacetnem obdobju ideoloske
togosti, v kateri zavraca modernizacijo kot celoto, za
doseganje antimodernizacijskih ciljev v zaklju¢nem ob-
dobju tega procesa naposled sam postavi v vlogo upo-
rabnika oziroma zagovornika prejsnjih "modernizacij-
skih zmot" — ¢e mu to koristi.

Na zacetku slovenskega pluralnega politi¢cnega Ziv-
lienja, na zacetku slovenske "locitve duhov", ki je
predpostavljala iniciacijo v razvoj slovenskega strankar-
skega in politicnega Zivljenja, stoji ideolosko razloceva-
nje, ki ga bistveno opredeljuje in dolo¢a prepoznavna
retorika. Retorika vodilnega slovenskega katoliskega
ideologa Antona Mahnica je govorica, ki vsebuje vse
elemente ideoloskega ekskluzivizma, znacilnega sicer
za vse poznejSe, avtoritarne in totalitarne ideologije t. i.
"kratkega" dvajsetega stoletja. V Mahnic¢evem politicnem
nastopu je mogoce prepoznati spor, ki po svojem bistvu
in izvoru ni slovenski, temvec je spor, ki je v tedanji
Evropi potekal med katolicizmom in sodobnim svetom.
V Evropi je bil ta konflikt na zacetku ostrejsi (npr. Kul-
turkampf v Nemciji), ampak tudi krajsi — modernizacija
je po Evropi namre¢ potekala precej hitreje, tako da v
zahodni Evropi zaradi pomanjkanja ¢asa pri obvlado-
vanju sodobnih druzbenih tokov, z idejnim arzenalom
iz obdobij pred francosko revolucijo preprosto ni bilo
mogoce nastopati. Na Slovenskem pa ostajajo ta vpra-
Sanja, povezana s Syllabusom papeza Pija IX., v resnici
aktualna vse do sredine 20. stoletja, ko eno, avtoritarno
ideolosko strukturo zamenja druga, totalitarna, kar je
bilo posledica druge svetovne vojne in revolucije.

Anton Mahni¢ je bil izrazit ideolog, z zelo razvitim
obcutkom za ideoloske interpretacije na relacijah med
preteklostjo, sedanjostjo in prihodnostjo. V obmocju teh
razmerij je njegova retorika lahko ustvarila mocan
ucinek strahu pred modernizacijo tako pri povpre¢nem
slovenskem kmetu kakor npr. pri konservativnem izobra-

Zencu. Mahniceva sposobnost za usmerjanje ucinkov
propagande na vec razli¢nih socialnih slojev hkrati je
nedvomno tudi ena izmed njegovih pomembnih in
gotovo tudi nespornih demagoskih odlik.

Tragikomi¢nost opisane dejavnosti je v tem, da je
Mahnicev ideolosko-demagoski-retori¢ni arzenal nasto-
pal pod geslom "ve¢ luci", tako da je zgodovinsko sre-
¢anje Slovencev z njihovo prvo klasi¢no moderno ideo-
logijo je v tem smislu originalno. Razlika med gledanim
in videnim (npr. po Lacanu) je ponujena pod geslom, ki
dejansko predstavlja njeno nasprotje, s ¢imer se nam
Anton Mahni¢ $e dodatno razkriva kot genialen ideolog
demagog, sposoben najrazli¢nejsih miselnih in idejnih
obratov, humorja, cinizma, sarkazma Ob branju
Antona Mahnica se zagotovo ni mogoce dolgocasiti.

Mahniceve ideoloske strategije prikazujem na pri-
meru njegove kritike sodobnih evropskih literarnih tokov
in njihovih vplivov v Sloveniji.

FUNDAMENTALIZEM

Mahni¢eva stalis¢a so bila pogojena s splosnimi
stalis¢i Cerkve in politicnega katolicizma v Evropi do
spremenjenih druzbenih razmer, ko je Cerkev zaradi
vedno vecje izrinjenosti z vseh polj idejnega uveljav-
ljanja in druZbenega Zivljenja poskusala zavarovati
svoje druzbene interese in tudi privilegije (Juhant, 1990,
25). Pri tem je 3lo npr. za vprasanje uveljavljanja par-
lamentarne demokracije, nacela o suverenosti ljudstva,
nacionalno vprasanje in vrsto drugih aktualnih vprasanj
— skratka za t. i. idejne postulate liberalizma (Janosi,
1970, 33-51), za prodiranje modernisti¢nih idej znotraj
katolicizma (Benz, 1970, 85-108), kar vse je papez Pij
IX. obsodil v Syllabusu Ze leta 1864. Mahni¢ je bil
izrazit predstavnik integralne, do popolnosti ideolosko
dograjene katoliske ideologije.

"Syllabus je gotovo najznamenitisi viSepastirski akt
sv. Stolice v 19. veku" je menil Cetrt stoletja po njegovi
objavi (Mahni¢, 1888, 29). In ob tem ni skrival pre-
pri¢anja, da je stari svet mogocCe obraniti tako v ob-
stojecem odnosu do druzbe, kakor do razli¢nih novih
idejnih gibanj znotraj Cerkve same.

Ze pri Syllabusu preseneca nesistemati¢na obsodba
vseh mogocih sil, ki naj bi ogrozale mo¢ in polozaj Cerk-
ve: panteizma, naturalizma, racionalizma, socializma,
komunizma, tajnih drustev, kulturne in 3Solske avtono-
mije, vloge drZave, protestantizma itd. Syllabus je ustvar-
jal posebno vrsto psihoze ogrozenosti od vseh mogocih
mracnih, tujih sovraznih sil, ki naj bi se bile zarotile proti
katoliski Cerkvi (Benz, 1970, 115-116). Mahni¢ je
deloval v senci te psihoze, ¢eprav vec kot Cetrt stoletja
pozneje. Ne nazadnje sta urbanizacija in modernizacija
v habsburski monarhiji zaostajala (v primerjavi npr. z
Nemcijo ali s Francijo) priblizno toliko, na Slovenskem
pa seveda Se najmanj dodatnega Cetrt stoletja vec.
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Sl. 1/ Fig. 1: Anton Mahnic¢ (1850-1920).

V prvem obdobju t. i. "lo¢itve duhov" Mahni¢ na-
stopa odklonilno do vseh najpomembnejsih vprasanj
modernizacije evropske druzbe. Ko se njegova verti-
kalna in v bistvu platonisti¢na struktura spusti v pre-
sojanje umetnosti, pa tudi za avtonomijo na tem pod-
ro¢ju ni ve¢ prostora. Kot je o tem zapisal dr. Janez
Juhant, je "Mahni¢ napravil nelocljivo zvezo med
krs¢anstvom kot vero in njeno idejno, politicno, umet-
nisko, narodnostno (itd.) doloceno, katolisko formo"
(Juhant, 1990, 27).

Mahni¢ je estetske nazore in tudi retoriko svoje lite-
rarne kritike razumel kot paternalisticno zas¢ito sloven-
skega ljudstva pred novodobnimi druzbenimi deviacija-
mi, pred — kot pravi —"Slovencem tujim duhom".

Tega naj bi iz slovenskega Zivljenja izlo¢ili.

TEORETICNO 1ZHODISCE (LEPO, DOBRO
IN RESNICNO)

Pri Mahnicu gre za t. i. kr$¢anski idealizem, tj. izraz,
ki ga Mahni¢ sam uporablja in z njim oznacuje svoj
ideoloski oziroma filozofski nazor (Bratuz, 1990, 34).
Mahniceva estetika se oblikuje znotraj filozofskega siste-
ma, ki Platonovo idejo "lepega", ki naj bi bilo posnetek
narave, uporablja kot premiso, nad katero postavi
stvarnika, ki naj bi lepoto narave ustvaril po svoji podobi
(Mahni¢, 1999, 77-79). Lepoto zaznamo s ¢utom (oce-
som), jo dojamemo z razumom in sprejmemo z du3o, Ce
je priblizek bozjemu — ¢e je "lepa" —, pravi Mahni¢. Dusa
prepoznava "lepo, dobro in resni¢no" — ali vsako posa-
mic¢no. Kot je dusa pri Platonu priblizek oziroma posne-
tek ideje lepega, je pri Mahni¢u dusa priblizek Bozjemu.
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Nad Platonovo "idejo lepega" je Mahni¢ tako "dodal" se
Boga, ki da predstavlja njeno najvisje bistvo samo:

"Platon zahteva, da naj umetnik popravlja naravo.
(...) Umetnost ima nalogo duso vzgojiti ter lepemu in
skladnemu privaditi, da se vsposobi dojeti bistveno
lepoto, ta je po Platonu ideja lepega; mi pa recimo
Boga" (Mahni¢, 1999, 119).

Gre za tako imenovani katoliski platonizem, kot ga
je definiral npr. nemski zgodovinar Ernst Hoffmann
(Bratuz, 1990, 36).

Relacija med obliko, vsebino in idejo ni mogoca
brez zadnje ... Oblika ali vsebina ne zado3cata, pod-

'PRVI TECAJ.

o VRE]EVAI., IN —IzﬁAJAL'
~ dr. ANTON MAHNIE,

profesor bogoslovja.
L &

V GORICL
HILARIJANSKA TISKARNA.

1889,

*:

Sl. 2: Naslovnica Rimskega katolika.
Fig. 2: The cover of the Rimski katolik (The Roman
Catholic).

rediti se morata ideji — idejo pa predpise ideolog. Prvi
dve kategoriji vzame umetnik iz narave, tretja ideja pa je
iz viSjega sveta (Mahni¢, 1999, 102). Sami cuti za
prepoznavanje lepega ne zados¢ajo, pa tudi sam razum
ne, saj ga lahko vodi le ideja — ideja lepega, dobrega in
resni¢nega. In Mahnicev dokaz:

"Cuti sami po sebi lepote dojeti ne morejo. (...) Pelji
ovco v "stanze" Rafaelove ali v "Pinacoteco" vatikansko
in videl bos, ali jo bo mikala katera od onih nebeskih
slik. (...) Zastonj bos ¢akal. Ali — potrosi ji soli in otrobov
in videl bos, kako bo hitro zavohala in zacela lizati.
Zakaj to, ono pa ne?" (Mahni¢, 1999, 51).

Sodba o aktualnih literarnih usmeritvah na Sloven-
skem, kot sta bila npr. naturalizem ali realizem, je bila v
tem smislu na dlani:

"Leposlovni realisti pa resnicno ne najdejo na svetu
niti enega postenjaka, niti ene srameZljive device, niti
ene zveste zakonske Zene (...). Vse slabo, smrad iz vseh
kotov skupaj pometajo in koncentrujejo z rafinirano
kje realist videl pijanega kmeta valjati se po cesti, ga
hitro vzdigne, ga Se bolj omaZe, potem pa razstavi
mimogredoc¢im klicoc: Glejte Zivljenje! Glejte realnost!
(...) Kako mora taka umetnost vplivati na duha, je jasno"
(Mahni¢, 1890, 369).

NEMSKI AVTOR]JI IN NEMSKA LITERATURA

Po nekaksni vaji, ki jo je predstavljala izdaja "Dva-
najst apostolov" v Slovencu leta 1884, je Mahni¢ nabral
dovolj materiala za zelo Siroko zastavljeno druZzbeno
kritiko. V uvodniku prve Stevilke Rimskega katolika tako
lahko preberemo:

"Katoliki smo Slovenci. VZe pred tiso¢ leti nam je
vsslo solnce kr$¢anstva. Pradedje nasi so z vernim srcem
vsprejeli njegovo oZivljajoce Zarke. Od tedaj je Slo-
venec trden kaker skala vstrajal v zvestobi do sv. cerkve.
Veliko Zrtev ga je stala ta zvestoba. Prihrul je vihar od
vzhoda - silna turska moc. Dvesto let je Slovenec
prelival kri za sv. vero, za krs¢ansko omiko. Ni¢ manjse
nevarnosti so mu pretile v veku velike reformacije, ki je
Zugala se sladko, slepilno besedo Slovencu omajati staro
zvestobo. Prebil je tudi te. (...) Nove nevarnosti nam
prete: krivi nauki, ki niso vzrasli na njivi katoliski; nauki,
ne le nekrs¢anski, ampak tudi nenaravni; nauki tuji, ki se
ne vjemajo niti se znacajem niti se zgodovino naroda
slovenskega. Ti nauki privedo k odpadu od kr$¢anstva,
ki bi bil pogubnesi kaker povrat k staremu poganstvu.
Toda mi ho¢emo ostati katoliki tudi v prihodnje" (Mah-
ni¢, 1888, 1).

Razlika je bila v tem, da Slovence zdaj ni vec
ogrozala "nevarnost z Vzhoda". Nevarnost je sedaj pri-
hajala prav iz tiste Evrope, iz katere so Slovenci prejeli
krs¢anstvo. Nasi severni sosedje Nemci so resni¢no
ustvarjalni in posnemanja vredni samo do trenutka, ko
pri¢no — po Mahni¢evem mnenju — "odpadati od Boga".
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To je ovinek, s katerim je bilo mogoce predpostaviti, da
evropskih, posebno nemskih zgledov, ne gre vec
posnemati. V izhodis¢u Mahni¢ predpostavlja, da je za
druzbeno prihodnost odlocilna opredelitev mladine:

"Kdor ima v oblasti vzgojo mladine, gospoduje pri-
hodnjim ¢asom in c¢lovestvu. Ni Ti treba tega iz zgo-
dovine potrjevati, dovolj si v njej zveden. (...) Da, za
mladino puli se danes celi svet, ¢igava bo, kdo jo ima
vzgojevati. Ljuta borba se je vnela o tej najvaznisi tocki
v socijalnem in napredovalnem razvoji ¢lovestva. Bo-
recih vojska pa se lo¢uje na dve nacelno nasprotujoci si
strani: naturalizem od ene, od druge cerkev katoliska"
(Mahni¢, 1888, 36).

Vpliv na slovensko mladino pa naj bi potekal prek
vrste slovenskemu narodu "tujih idej", ki so vdirala iz
Evrope in jih Mahni¢ oznacuje s pridevkom "tuji". V
besedilih vedno znova naletimo na sintagme, kot so
npr.: tuja ucenost, tuje univerze, tuji ucitelji, tuji literati,
tuji vplivi v slovenski knjiZevnosti, tuja umetnost na
Slovenskem, tuji duh itn.

Ker so slovenski Studentje najpogosteje Studirali prav
na nemskih univerzah in od tam prinasali "novosti" v
slovenski prostor, so bili najbolj na udaru prav nemski
avtorji in njihovi slovenski "posnemovalci":

"O nesre¢na severna sapa, da Zugas Ze v prvem
cvetu zamoriti zdravi ¢ut majhnega, a cilega, nadepol-
nega naroda slovenskega. Nesrec¢ni blaZitelji mladine, ki
ste se napili nemskega strupa, da otrovite kar je Se
zdravega med nami ..." (Mahni¢, 1999, 119).

Pri tem Mahni¢u ne manjka odlo¢nosti in poguma,
saj brez pomislekov napade nemske klasike, ki so
ustvarjali Ze pred sto leti. Vnema, s katero bi rad "ocistil"
evropsko literaturo ali vsaj pred njo obvaroval slovensko
druzbo, je presenetljiva. "Obsodbe" pa so navadno ute-
meljene na najrazli¢nejsih ravneh — od "napacne" verske
opredelitve posameznika, njegove zgreSene filozofske
usmeritve, pripadnosti napacni literarni zvrsti itn., vse do
(in zelo pogosto) domnevne moralne spornosti avtorja:

"Tudi nasa mladina ¢ita, veliko ¢ita, kaker v $oli, tako
doma. In ker imamo Sole nemske, bero se pred vsem
tudi nemski klasiki, ki potemtakem neizrec¢eno globoko
segajo v vzgojo nase mladine. (...) Kakovi so nemski
klasi¢ni pisatelji, s katerimi se v prvi vrsti bavi po nasih
Solah mladina? Mej drugimi imenujejo se: Schiller,
Goethe, Lessing, Wieland itd. To so imena protestantov;
morejo pa protestantje biti zanesljivi ucitelji katoliske
mladine?(...) Vere ne is¢i v njih malo ali ni¢. Versko
pozitivnost je izpodglodal dvom. Z indiferentizmom in
naturalizmom se menjuje deizem, panteizem, sploh na-
hajas tu cudno zmes vsakterih zmot. Schillerja na-
vduhuje Kant, njegovo verstvo je zanikanje vsakega
verstva; tako malo je v Schillerji kristjanskega duha, da
Zaluje po starih bozanstvih! Goethe je gol naturalist,
kristjanskih nacel najhuji nasprotnik, moZ brez vere in
strahu BoZjega. Kdor hoce Lessinga spoznati, beri kaj je
pisal o Kristusovi veri, o vzgoji verstva, precitaj Natana

11

njegovega, ki se s pravico imenuje evangelij liberalizma
in indeferentizma. (...) Tudi Wieland sovraZi vero,
krepost zasmehuje, a mi¢no opisuje poltenost. Kaj bi pa
Se le rekel o Heine-ji, katerega skepticizem, kaker se
dobro e spominam, se nam je v Soli s posebnim po-
nosom povdarja. Heine pravim, katerega najbrezboz-
nise, najostudnise spise sem Ze nasel v rokah peto-
Solcev, ki so jih dobili od lastnih profesorjev! Ti in drugi
taki pisatelji, zasmehovavci vsake vere, posebno pa nase
nadnaravne, ljudje neredko nravstveno propadli, podli,
taki moZje se katoliski mladini poveli¢ujejo, priporoc¢ajo
kot plemeniti znacaji, oznanjevavci resnice, ucitelji
Zivljenja!" (Mahnic¢, 1888, 394).

Mahni¢ je ob tem tudi pravi mojster kratkih alego-
ricnih zgodbic, v katerih pogosto podaja svoje sodbe in
obsodbe. V njih najdemo pravo zbirko verskega eksklu-
zivizma in nestrpnosti:

"Cetrto in zadnjo uro imamo nemsc¢ino. Vstopi pro-
fesor, kaker nekak "turnar" v lovski opravi; na klobuku z
majhnimi okrajci , ki stoje kaker torilce na glavi, sta

DVANAIST

VECEROQY.

POGOVORT DORTORIA JUNKA

Z MLADIM PRIJATELJEM.

R ———

IZDAL 1IN ZALOZIL

Dr. ANTON MABNIG,

PROFESOR BOGOSLOVJA,

V. GORICI

TISKALA HILARIJANSKA TISKARNA:
o 1881.

Sl. 3: Naslovnica Dvanajstih vecerov.
Fig. 3: The cover of Dvanajst vecerov (Twelve Even-
ings).
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pripeta dva Zeloda. "Nadaljujmo branje." Vstane dijak v
predzadnji klopi. Bere iz Lessingovega "Nathan der
Weise". (...) Tukaj je jedro vse drame, a v teh besedah
izraZa najvecji kriticni veleum, s kakersnim se moremo
ponasati le mi Nemci, nas nedosegljivi Lessing, svoje
stalisc¢e! Vsak trdi, kar hoce, da je le njegova vera edino
prava, zvelicavna! Zid ni& manj kaker Muhamedanec,
kaker kristian. Komu bomo verjeli? (...) Isto vzviseno
stalis¢e je bilo tudi nasega Schiller-ja, ki peva, da ne
izpoveda nobene izmed obstojecih ver, to pa iz vere —
aus Religion! To je tisti Cisti deizem, lasten Voltaire-u,
Rousseau-u in drugim najblaZjim duhovom. To je vera
prihodnosti." (Mahni¢, 1888, 530)

Pred njegovo (ob)sodbo tako ni varna nobena umet-
nina in njegova kritika je iz tako vzpostavljenega vred-
nostnega gledis¢a usmerjena v preteklost, v sodobnost in
v prihodnost. V tem smislu je univerzalna in brezcasna:
"(Goethejeva, op. E. P.) Tragedija "Faust" je vsekakor
znamenito delo vZe radi tega, ker je veren spomenik
modernega misljenja in pesnistva ter njunih Zalostnih
zmot ..." (Mahni¢, 1890, 60).

O modernih tujih avtorjih torej sploh ne kaZe prevec
izgubljati besed. Veliko natan¢nejsi pa je Mahnic¢ pri
slovenskih avtorjih — ti imajo Ze zaradi jezika lazji do-
stop do slovenskega ljudstva in $e posebno — mladine.

SLOVENSKI AVTOR]JI

Po vzpostavitvi koncepta in po analizi t. i. "nemskih
razmer" so prisli na vrsto t. i. "slovenski plagiatorji" nem-
skih vzorcev. Z Mahnicevimi besedami:

"Nas narod je skoz in skoz katoliski, in le tisto ra-
zumnistvo mu sluzi, ki je katolisko. Liberalizem v
katoliskem narodu nima pravice do obstoja (...) vse, ki se
upirajo katoliskim nacelom zavracamo, jih poniZzamo in
kar mogoce vnicimo ..." (...) In: Denimo (...), da bi res
prislo do osodepolne alternative: Slovenci, ali odrecite
se narodnosti ali veri: aut — aut — vender menim, da bi
vsak slovenski rodoljub, ako mu je sploh vera in vec¢nost
Se kaj, raje ostal katolican, nego Slovenec — luteran. Ker
kaj bi pomagalo, ko bi nam luteranstvo resilo jezik, a
izgubilo nebesa; je vender boljse v nebesih govoriti
kitajsko, nego v peklu slovensko!" (Mahni¢, 1888, 319).

Tako je Mahni¢ hitro v polemiki s Stritarjem, s Pre-
Sernom, celo z duhovnikom Gregorcicem. O PreSernu
oziroma o ucinkih prebiranja njegove poezije, zapise
npr.: "Sodba ni tezka. (...) PreSiren nam v zlati, ume-
teljno izdelani posodi podaja strup pregresne strasti ..."
(Mahni¢, 1999, 155).

Sistemati¢no napada slovenske avtorje, npr. Antona
Askerca, Josipa Stritarja, Preserna, Gregorcica, Trdino ter
neutrudno in brez predaha tudi njihova posamezna dela
—"za nazaj" in sproti, kakor so izhajala:

"Sploh so Trdinove bajke in povesti prava kloaka, ki
se vije skozi letnike "Ljubljanskega zvona", kloaka, v
katero se zliva vse, kar se da misliti najbolj ostudnega in
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kosmatega — prava "kvintesenca" mladoslovenskega libe-
ralstva! (Mahni¢, 1890, 242).

Mahni¢ zaznava omenjene avtorje kot primere de-
viacij, pred katerimi je treba slovensko ljudstvo zas¢ititi:
"Kaker smo dotlej ocenili Gregorcica, kaker smo v luci
resnice osvetlili lice Stritarju, kaker smo razodeli piskavi
realizem Antona Askerca, in pokazali, kdo je dr. Ivan
Tavcar, tako pridejo na vrsto drugi pisatelji in pesniki,
kakor se nam bodo rodili. V' kratkem prinesemo oceno
Jur¢icevih del. (...) Ko ne bomo ve¢ videli na bojiscu
nasprotnikov, se tudi bojevali ne bomo; in ko bi prisel
kdaj tak cas za Slovence, cas praviga, ne piskavega
miru, tedaj bomo dosegli, kar smo namerjali od prvega
pocetka: cCisto ohraniti Slovencem katolisko vero" (Mah-
ni¢, 1891, 2).

Seveda pride do Mahnicevega nastopa, v primerjavi
z razvojem v Srednji Evropi, kot Ze receno, z ne-
kajdesetletno zamudo, kar pa nikakor ni vplivalo na
njegovo radikalnost, saj so se Mahnic¢u celo npr. stalis¢a
filozofa in teologa Franciska Lampeta zdela premalo
jasna in premalo radikalna. Upravic¢eno so tedaj v pole-
miki z njim "vesnasi" zapisali, da pri¢akujejo v Rimskem
Katoliku "ob kratkem razpravo: Gnjil realizem in
nesramen naturalizem v bibliji" (Prijatelj, 1966, 420).

SKLEP

V Mabhnicevih razpravljanjih najdemo sicer vecino
ideoloskih strategij, ki so pozneje znacilne za velike
ideologije dvajsetega stoletja — beg naprej, notranjega in
zunanjega sovraznika, prevzemanje nasprotnih pozicij,
sociolosko funkcijo "gresnega kozla", teorije o zarotah,
antisemitizem, verski in nacionalni ekskluzivizem, t. i.
"wir Diskurz", antifeminizem, antidemokratizem, anti-
liberalizem — skratka Cisto vse elemente, ki so znacilni
za konstrukcijo fundamentalisti¢ne ideologije. Na Slo-
venskem je postalo sporno kmalu vse — od demokracije
oziroma parlamentarizma, nacionalne ideje, do npr.
Solskih ucbenikov in 3olskega sistema kot celote, gle-
dalisca, poezije in sploh vse literature.

V literarni kritiki pa se Mahni¢ znajde nekje skupaj z
likom Jorgeja, ¢uvarja knjiZnice labirinta v Ecovem ro-
manu Ime roZe.

Filozofska konstrukcija, ki je Mahni¢u sluZila za
operacionalizacijo fundamentalisticne ideologije, je po-
zneje predstavljala tudi idejno/ideolosko podlago za po-
liticno aplikacijo na zaostale druZbene in kulturne ra-
zmere na Slovenskem.

Kmalu po volilnem porazu na Kranjskem leta 1907
je namre¢ postalo marsikomu jasno, kaj pomeni znani
rek, da je eno klerikalec v opoziciji, vse kaj drugega pa
klerikalec na oblasti. V resnici se lahko vprasamo, kaj bi
ostalo od slovenske literature, gledalis¢a in slovenske
kulture sploh, ¢e tedanji slovenski liberalni politiki ne bi
uspelo ohraniti vsaj nekaterih druzbenih pozicij, med
temi npr. oblast v mestu Ljubljana. Seveda je politi¢ni
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katolicizem bil vnaprej izgubljeni boj z evropsko kulturo Mahniceva stalis¢a, razumljena v Sirsem kontekstu
in civilizacijo — z napredkom znanosti in druzbe sploh —  svojega pojavljanja, pa niso bila specifi¢ni produkt te ali
kot je to precizno formuliral Mahni¢ sam: one teologije, filozofije, kaj Sele literarne kritike. Mahni-

"Sploh bi Cerkvi svetovali, da se sprijazni z mo-  Ceva stalis¢a so produkt verskega fundamentalizma, ki v
dernim napredkom in njegovimi idejami. (...) Da bi si  totalnem in eshatoloslem triumfalizmu zahteva vso
vender liberalni katoliki enkrat za vselej zapomnili, kar ~ druZbo zase ter negira vsako avtonomijo in vsak plu-
jim je Pij IX. zasolil s tem, da je zavrgel nauk tistih, ki ~ ralizem. V tem smislu je njegov nastop sociolosko,
menijo, da se rimski papeZ more in mora sprijazniti in  strukturno opazovan - "fundamentalisti¢en" v klasi¢nem
pogoditi z napredkom, z liberalizmom in moderno  pomenu besede, kot jo razumemo tudi danes, in v tem
civilizacijo" (Mahnic¢, 1888, 267-268). smislu je tudi brez¢asen.

ANTON MAHNIC — FUNDAMENTALISM AND AUTONOMY

Egon PELIKAN
University of Primorska, Science and Research Centre of Koper, Institute for Historical Studies, SI-6000 Koper, Garibaldijeva 1
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SUMMARY

The author demonstrates the Catholic ideologist Anton Mahnic¢’s ideological strategies through his criticism of
contemporary European literary currents and their influences in Slovenia, providing an analysis of the importance of
Mahni¢, whose stature towards the end of the 19" century represents the conceptual (ideological) foundation or the
origin of plural political life in Slovenia. The political pluralization in Slovenia only began with the ideological
reaction of political Catholicism to the question of modernisation of Slovene and Austro-Hungarian or European
society.

At the origin of the Slovene plural political life, at the beginning of the rift between the Slovene Catholic and
liberal political forces, which presupposed an initiation into the development of the Slovene party and political lives,
there is ideological differentiation, fundamentally defined and determined by recognisable rhetoric. The rhetoric of
the leading Slovene Catholic ideologist, Anton Mahnic, was a parlance containing all the elements of ideological
exclusivity, which was characteristic of all later ideologies of the so-called "short" 20" century. In Mahni¢’s political
appearance it is possible to recognise a dissent that was in its essence and origin hardly Slovene. Rather, it was a
dissent that was in the Europe of that period generally present in the dispute between Catholicism and the modern
world. Elsewhere in Europe, this conflict was more severe at the beginning (e.g., Kulturkampf in Germany), but also
shorter than that in Slovenia, as modernisation in other parts of Europe occurred much faster. In fact, due to the lack
of time, exercising command over society by employing a conceptual arsenal dating from the periods preceding the
French revolution (that is, from the 18" century) simply was not possible. In Slovenia, on the other hand, the issues
related to the Syllabus of Pope Pius IX remained topical till the middle of the 20" century, when one ideological
structure — authoritative — was replaced by another — totalitarian. This change came as a consequence of the Second
World War and revolution.

Anton Mahni¢ was an avowed ideologist with a great sense of ideological interpretation of the relations between
the past, present and future. Within these relations his rhetoric was able to create a strong fear of modernisation not
only in the average Slovene farmer but also in the conservative intellectual. Mahnic’s ability to direct the effects of
the propaganda to several social strata at the same time is one of his major and undisputedly superior demagogic
features.

Key words: political Catholicism, modernisation, ideology, literature
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