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U n iv . p ro f. d r. A le ksa n d e r B il im o v ič :

J u g o s lo v a n s k e  ž e le z n ic e  v p r e te k le m  
d vajjsetletju .

1. V ir i

G ene ra lna  d ir e k c i ju  d rž a v n ih  že lezn ic  iz d a ja  od I. 1927. 
zelo p o d ro b n o  p u b lik a c ijo  » S ta tis tika  jugos lovens ik ih  želez­
nica«. S p oče tka  je  ta p u b lik a c ija  iz h a ja la  vsako le to  v  
o b lik i enega zvezka, od l. 1929. n a p re j pa iz h a ja  v  o b lik i 
dveh debe lih  k n j ig .  N je n  p r v i  zvezek je  vseboval podatke  
za 1. 1924., k a ie r im  so b il i  dodan i p o d a tk i za I. 1922. in
I. 1923., za d n ja  dva  zvezka  pa se nanašata na 1. 1938. Vsega 
je  izšlo  dosedaj 22 zvezkov. P u b lik a c ija  im a  srbsko in fra n ­
cosko besedilo. I. k n j ig a  »S ta tis tike«  vsebu je : I. Poslovno 
p o ro č ilo  o ju g o s lo va n sk ih  d rž a v n ih  že lezn icah : 2. S ta tis tik o  
že lezn ic  s p o d a tk i o d o lž in i om rež ja , o b je k t ih  in  in s ta la c i­
ja h . o voznem p a rk u  in n jegove m  d e lo v a n ju , o p rom e tu , 
osebju in nezgodah, o f in a n č n ih  re z u lta t ih , k a k o r  tu d i o po ­
s lo v a n ju  posam eznih d ir e k c i j ;  3. S ta tis tik o  že lezn ic, naha­
ja jo č ih  se v e k s p lo a ta c iji d ru g ih  ja v n ih  in  p r iv a tn ih  usta­
nov. K n jig a  je  ilu s tr ira n a  z d ia g ra m i, fo to g ra fs k im i po ­
sne tk i in  s k a r to  ju g o s lo va n sk ih  že lezn ic. II. k n j ig a  vsebu je  
p o d a tke  o b lagovnem  p rom etu  z ra z d e litv i jo  p rom eta  v  lo ­
k a ln i. izvo zn i, uvozn i in t ra n z itn i,  o p ro m e tu  ra z lič n ih  v rs t 
b laga, o p rom e tu  p r is ta n iš k ih  in  d ru g ih  o b m e jn ih  posta j, 
k a k o r  tu d i o d e lo v a n ju  posam eznih p os ta j. T u d i ta  k n j ig a  
je  i lu s tr ira n a  z d ia g ra m i.

Razen te osnovne p u b lik a c ije  iz d a ja  G ene ra lna  d ire k ­
c i ja  od I. 1933. še m a n jšo  p u b lik a c ijo  pod naslovom  »N a jvaž- 
n i j i  podaci o  s ta n ju  i radu  ju g o s lo ve n sk ih  že lezn ica  za deset 
godina«. P r v i zvezek te  p u b lik a c ije  vsebu je  p oda tke  za
II. 1923— 1932, z a d n ji pa p oda tke  za 11. 1929— 1938. D oseda j 
je  izš lo  6 ta k ih  zvezkov. V vsakem  izm ed n j ih  so navedeni 
p o d a tk i o n o rm a ln o t irn ih  in  o z k o t irn ih  že leznicah, n a h a ja ­
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jočih se v eksploataciji Generalne d irekc ije  državnih  želez­
nic. zraven pa so dodani še podatki o železnicah, ki se na­
h a ja jo  v eksploataciji drugih  ja v n ih  in p riva tn ih  ustanov.

S le d n jič  je  I. 1939. G ene ra lna  d ire k c i ja  izd a la  še eno 
v e lik o  p u b lik a c ijo  pod naslovom  »Završn i račun i 1918/19— 
1937/38 sa n a jv a ž n ij i in  s ta tis t ič k im  podacim a«. V te j v e lik i.  
459 s tra n i in 4° obsegajoči p u b l ik a c i j i  so podan i z a k lju č n i 
račun i d rž a v n ih  že lezn ic  za 20 le t od nastanka  d ržave  do 
budžetnega leta 1937/38. lem  računom  so dodan i p o d ro b n i 
s ta tis tičn i p o d a tk i o s ta n ju  in p o s lo va n ju  že lezn ic, g ru p ira n i 
po budže tn ih  le tih .

Vse te pu b likac ije  G eneralne d irekc ije  državnih želez­
nic predstavlja jo  dragoceno zb irko bogatega gradiva, ki 
daje  možnost deta jlno  proučavati ne samo železnice same 
in n jihovo vlogo v gospodarskem ž iv lje n ju  Jugoslavije, 
temveč tudi vse peripetije , skozi katere je  tekom 20 lel 
prešlo jugoslovansko narodno gospodarstvo. K a jti, kakor 
pripom in ja  v svojem uvodu k »Zaključn im  računom« ge­
neralni d irek to r ing. N. D ju ric , »Usko povezane sa životom  
privrede, železnice su prolazile k raz sve one periode sad 
povoljne sad nepovoljne. kroz ko je  je  prolazio celokupan  
naš privredni život.« Podatki, zbrani v navedenih pu b lika ­
c ijah . p o tr ju je jo  te besede. Na valovanjih  teh podatkov se 
jasno v id ijo  valovanja, ki jih  je od leta do leta p rež iv lja lo  
jugoslovansko narodno gospodarstvo. N jih o v a  valovanja  od 
meseca do meseca pa nam rišejo zelo zanim ive pravilne  
sezijske variac ije  gospodarskega procesa. S lednjič  d ovo lju je  
pregled lega statističnega gradiva za preteklo 20 lel j e ugo­
toviti m arsikatere splošne razvo jne tendence tako v po­
slovanju železnic kako r v celotnem gospodarskem ž iv lje n ju  
države.

Vendar pa pu b likac ije  Generalne d irekc ije  niso proste 
m arsikaterih nedostatkov. počenši od m anjših in končaje z 
zelo važnim i. Predvsem n ava ja jo  različni letn iki v več p ri­
merih različne številke za ene in isie pojave v istih letih, 
tako <hi človek ne ve. katere izmed teh številk so pravilne. 
D a lje  m an jka jo  v zadn jih  letn ikih  »Statistike« mesečni po­
datki. Sreča je. da jih  n ava ja jo  »Završni računi«. Razen 
tega prinašata vsakomesečno število natovorjenih vagonov 
pu b likac ija  Narodne banke o »Razvoju narodne privrede«



in  »S ta tis tičn i g o d išn ja k« . Toda tu d i tu k a j .se š te v ilk e  za
I. 1938., navedene v eni p u b lik a c i j i ,  ne u je m a jo  s š te v ilk a m i, 
k i j i h  n a v a ja  d ru g a  p u b lik a c ija .  K a r se tiče  b lagovnega  p ro ­
meta. g ru p ira jo  ra z lič n i le tn ik i »S ta tis tike«  p revažano  b lago  
v ra z ličn e  skup ine , s č im e r je  zelo otežkočena p r im e r ja v a  
p o d a tko v  za ra z ličn a  leta. K a r pa je  še b o lj važno. »S ta tis ti­
ka« ne o b ja v l ja  p o d a tko v  o tem. k a m je  š lo  b lago, o d p ra v ­
lje n o  s posam eznih p os ta j, in o d k o d  je  p r ih a ja lo  b lago, 
k i so ga d o b iva le  posamezne posta je . C e lo  za p r is ta n iš k e  in 
d ru g e  obm e jne  posta je , za ka te re  n a va ja  II. k n jig a  »S ta ti­
stike« pod robn e jše  poda tke , ne na jdem o tam p o d a tko v  o 
»kam« in »odkod«. Zato je  nam znan samo » o b s e g «  p ro ­
meta, niso pa znane »s m e r  i« , v k a te r ih  le -ta  gre. Ne m o­
remo si to re j n a p ra v it i s like  m edsebojne izm e n ja ve  b laga 
med posam eznim i de li d ržave .1 M a n jk a jo  tu d i k a r t o -  
d i a g r a m i ,  k i hi p o n a z o rje v a li g lavne  s t r u j e  p o tn i­
škega in  b lagovnega prom eta . N a d a ljn ja  v rze l p u b lik a c ij 
G enera lne  d ire k c ije  se tiče  ta r if .  Za p o ja sn ite v  izp rem em b 
d ohod kov  od po tn iškeg a  in b lagovnega prom eta , b i m ora le  
te p u b lik a c ije  p o d a ja ti s is tem atičen preg led  ta r i f  in  ta r ifn e  
p o lit ik e  države. Na mesto tega p r in a š a jo  »Završn i račun i«  
le tu pa tam posamezne k ra tk e  p r ip o m b e  o ta r ifa h , k a r  se­
veda ne zadostu je  za oceno v p liv a  t a r i f  na dohodke  železnic. 
To  pa je  tem  m a n j ra z u m ljiv o , k e r vsebu je  ta p u b lik a c ija  
celo v rs to  m an j va žn ih  s tv a ri, k a k o r  n. p r. in extenso ra z ­
lične  uredbe in  p ra v iln ik e  o o rg a n iz a c iji p rom etnega  m in i­
strs tva , p rom etne  in fin a n čn o -ra ču n ske  službe. B o lj p o ­
d robno  p o p isu je  vsako le tne  ta r ifn e  izp rem em be »S ta tis tika« , 
toda tu d i v n je j m a n jk a jo  ra z lič n i važni p o d a tk i o ta r ifa h  
in ta r i fn i  p o l i t ik i .  T o  v rze l b i m o ra la  G eneralna d ire k c ija  
iz p o p o ln it i z iz d a jo  specia lne p u b lik a c ije  o ta r ifa h . S le d n jič

1 Le po tom  vpog leda v p rv o tn i s ta t is t ič n i m a te r ia l, k i ga ne p u b l i­
c ira  »S ta tis tika«, je  m og la  lju b l ja n s k a  k m e tijs k a  zbo rn ica  sestav iti 
p reg led  izvoza k m e t ijs k ih  p ro izvo d o v  iz  S lo v e n ije  v inozem stvo  in  v 
d ru ge  b a no v ine  te r  uvoza v S lo v e n ijo  i/. inozem stva. Toda p reg leda  
uvoza v S lo v e n ijo  i/. d ru g ih  b a no v in  n i m og la  ses tav iti, k e r b i m ora la  
za to  p ro u č it i p rv o tn i m a te ria l, k i  ga im a jo  d ruge  že lezn iške  d ire k c ije  
razen l ju b l ja n s k e  (gl. »S lovenski uvoz in  izvoz« v »P o roč ilu  k m e tijs k e  
zbo rn ice  D ra v s k e  banovine« za pos lovn i le t i 1937— 1938. L ju b lja n a  1939, 
s tr. 191— 209). G l. tu d i ra z p ra v e  d r. ing. Č rto m ira  Nagodeta (T ehn ika  
in gospodarstvo , 1936/37, št. 5—6 in 9— 10).
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l)i m o ra l s ta tis tičn i odde le k  G enera lne  d ire k c ije  n e k o lik o  
več obde la va ti zbrane poda tke  s p o m o č jo  n o ve jš ih  m atem a- 
tič n o -s ta tis tič n ih  m etod. Lahko  hi 11. p r. iz ra ču n a va l sezijske 
v a r ia c ije  in »trende« po tn iškeg a  in b lagovnega  p ro m e ta  te r 
z e lim in ira n je m  teh kom ponen t u g o ta v lja l očiščena ko n - 
ju k tu r n a  va lo va n ja . L a h ko  hi tu d i iz ra ču n a va l k o re la c ijo  
med že lezn išk im  p rom etom  in n e k a te rim i d ru g im i gospodar­
sk im i p o ja v i. Za ta ko  obde lavo s ta tis tič n ih  p o d a tko v  im a 
G ene ra lna  d ire k c i ja  po tre b n o  osebje, računske  s tro je  in vse 
d ruge  p ripom očke , česar n im a  posam ezni zasebni ra z is ko ­
valec.

Joda v k l ju b  vsem tem  nedosta tkom  p re d s ta v lja  s ta ti­
s tično g ra d ivo , zb rano  v p u b lik a c ija h  G enera lne  d ire k c ije ,  
nadvse važen v i r  za p ro u č a v a n je  že lezn ic  in narodnega  go­
spodarstva  Ju gos lav ije . Zato je  o b ž a lo v a n ja  v redno, da se 
to bogato  g ra d iv o  doseda j ta ko  m alo p ro u č u je  in znanstve­
no o b d e lu je  te r vsled tega ne p rin a ša  vse one k o r is t i,  k i hi 
jo  s icer lahko  p rin a ša lo .

V p r ič u jo č i ra z p ra v i skušam o risa ti na pod lag i tega 
g ra d iv a  pos lovan je  in  finančne  uspehe ju g o s lo va n sk ih  že­
lezn ic v p re tek lem  20 let ju .

II. Omrežje

N ova  d rža va  je  p r ič e la  svo je  ž iv l je n je  z že lezn išk im  
om rež jem , ka te rega  n e ka te ri de li so b il i popo lnom a p o ru ­
šeni, vo zo v je  pa je  b ilo  p o k v a r je n o  a li ce lo  odgnano p r i od­
hodu o k u p a c ijs k ih  čet. Razen tega je  b ilo  že lezn iško  om rež je  
ses tav ljeno  iz več posam eznih de lov , k i so p r ip a d a li ra z lič ­
n im  d rž a v n im  p o d ro č je m  te r so b il i  iz p o lit ič n ih  in s tra te - 
g ičn ih  ra z lo g o v  nam enom a ločeni d ru g  od drugega . Z g ra ­
je n i so b i l i  nam reč iz tre h  ra z lič n ih  središč —  D u n a ja , Bu­
d im pešte  in Beograda —  z v id ik a  p o lit ič n ih  in gospodarskih  
in te resov treh  ra z n ih  d rž a v : A v s tr i je .  O g rske  in  S rb ije . 
Zveza z A v s tro -O g rs k o  je  o b s to ja la  le p re ko  p roge  Beo­
g ra d — Niš, k i jo  je  A v s tro -O g rs k a  d o v o lila  le vsled n jenega 
m ednarodnega pom ena. Is to ta ko  ni b i lo  nobene zveze S rb ije  
z m o rje m . Z a ra d i tega so sta le od poče tka  samega pred novo 
d rža vo  težke  naloge, in s ice r: I. o b n o v it i med v o jn o  porušene 
proge, 2. z g ra d it i nove proge, k i bi zvezale med seboj posa-
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m e/ne  dele že lezn iškega o m re ž ju  in  3. n a p ra v it i ugodno 
zvezo z Ja d ra n sk im  m o rje m . P rva  na loga  je  b ila  z v e l ik im i 
ž r tv a m i izv ršena  že v p rv ih  le tih . Od novem bra  meseca 
191S do fe b ru a r ja  1919 je  b ilo  z v o ja š k im i m očm i začasno 
vz p o s ta v lje n ih  480 km . od fe b ru a r ja  do avgusta 1919 vzpo­
s ta v lje n ih  n a d a l jn j ih  1000 km , od avgusta 1919 do konca  
I. 1924. pa so b ile  d e f in it iv n o  vzp o s ta v lje n e  proge, s ta ln i 
m ostovi, posta je  in  d ruge  zgradbe. T u d i g ra d n ja  n o v ih  p rog  
se je  p r iče la  ta k o j po nastanku  nove d ržave . Le iz v rš ite v  
t re t je  naloge se je  z a v le k la  in še dosedaj ni rešena d e f in i­
t iv n o  in  v p o ln i m e r i.2

O b  nastanku Ju g o s la v ije  je  b ilo  na n jenem  te r i to r i ju ,  
razen p r iv a tn ih  gozdn ih  in  lo k a ln ih  že lezn ic. 7434 k m  želez­
n iš k ih  p rog . med n j im i  5895 km  n o rm a ln o t irn ih  in  1539 km  
o z k o tirn ih . O d vseli že lezn ic je  b i lo  d rž a v n ih  3990 km  in  
p r iv a tn ih  3444 km  (534km  d ružbe  ju ž n ih  že lezn ic, 2 16km  
d ru g ih  že lezn ic  v e k s p lo a ta c iji te d ru žb e  in  2694 km  osta lih

2 G l. lite ra tu ro , navedeno \ m o ji k n j ig i  »Jugosluvien« (O steuro - 
pa isc lie  L a n d e rb e r ic lite , Bund II. B res lau  1927. str. I(>7— 168) in b ib lio ­
g ra fs k i p re g led  F ra n ja  F. R epiču v r e v i j i  »S aobruča jn i P reg led« zu 
le to  1931., št. 2 in  nasl.; d a lje :  A n to n  M e lik :  Jug os lav ija . L ju b lja n a  
1923: Z d ra v k o  V a sko v ič : P lan  buduče že lezn iške  m reže u k r a l j .  S. H . S., 
1924: ing. P. M ile n k o v ič : N ova že lezn ička  m reža u k r a l j .  S. I f. S., 1926: 
I?. A v ra m o v ič : Ž e le zn ičk i saobraču j v IV. k n j ig i  »N arodne E n c ik lo p e ­
d ije« . 1929, s tr. 1323— 1331; M iloš  I’ . S te fanov ič : Nuše že lezn ice  posle 
la ta  1918— 1928. 1929: D . P c rovv itsc li: E n tvv ick lu u g  un d  A iisbu u  des ju g o - 
s law ischen E isenbahnnetzes, Diss., K o lu  1932; M ijo  M irk o v ič :  Suobru- 
ča jn a  p o lit ik u . Beograd 1933. s tr. 196— 198 in 217—218; V la d im ir  P e rto t: 
D ie  W ttnd lim ,gen im  jugosluvvisehen W n re n v e rk e h r im  l l in b l ic k  u u f d ie  
d re l H a u p tv e rk e h rs m itte l (W e ltw ir ts c h . A rc l i iv ,  43. B d „  l l e f t  2 1936. 
s tr. 392—421); Sven H e la n d e r: N a tio n u le  V e rk e h rs p lu n u n g , Jena 1937, 
s tr. 173— 177; D ra g o m ir  A rn a o u to vv itch : l l is to ir e  des chem ins de fe r  
yougosluves, 1925— 1937, P a riš  1937; F r ie d r ic h  M a r t in :  Eiisenbahngeo- 
g ru p h ie  Jugoslaviens. D ie  h is to risch e  E n tw ic k lu n g  und  dus heu tige  
E isenbu linne tz  des K g r. Jugosluv ien, geogrup liisch  b e tru c h te t, Tnaug,- 
Diiss., 1937: A n to n  M e lik :  R azvo j že lezn ic na o z e m lju  Jug o s la v ije
(»G eogra fsk i V estn ike , 1938, št. 1—4, str. 118— 134 s š t ir im i k ro n o lo š k im i 
k a r ta m i ra z v o ja  že lezn ic  nu o z e m lju  J u g o s la v ije ); Jugoslovanske že lez­
nice v  s lik i,  š te v ilk i in  besedi, L ju b lja n a  1939 (s k a rto g ra m o m  o b re ­
m en itve  posam eznih prog). G l. tu d i š te v iln e  ra zp ra ve  Č. Nugodetu 
(M ise l in delo. 1938. št. 1 in 10 I I ,  1939, šl. 6—7 iu 12 iu T e h n ik a  in 
gospodarstvo , 1934. 1935/36, št. 1— 2, 3—4, 7—8 in 11— 12, 1938, št. 1—2, 
1939, št. 9— 10 in  1940, št. 1—2).
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v ic in a ln il i  že lezn ic).3 Proge d ru žb e  Južn ih  železnic- so ostale 
v n je n i e k s p lo a ta c iji vse do 1. sep tem bra  1923, d ru g e  v ic i-  
na lne  železnice pa so ta k o j p rešle  v d rža vn o  e ksp lo a ta c ijo .

l)o  konca I. 1938. je  na ras la  d o lž in a  že lezn iškega o m re ž ja  
na 9545.1 km , od k a te r ih  je  b ilo  d rž a v n ih  8192.0 km  a li 
85.9% vseh p ro g  in p r iv a tn ih  v d rža vn i e k s p lo a ta c iji 
1353.1 km  a li samo 14.1 %. O d vseh že le zn išk ih  p ro g  je  b ilo  
n o rm a ln o tirn ih  (1.435 m) 7316.4 km  a li 76.7% (med n jim i 
599 km  d v o t irn ih )  in  o z k o t irn ih  2228,7 km  a li 23.3% (med 
n j im i 0,76 m 1953.5 km  p rog  srbsko-bosanskega sistem a in
0.60 m 275,2 km  jiiž n o s rb s k ih  prog). Iz tega se v id i.  da ig ra jo  
o z k o tirn e  železn ice v ce li v rs ti p o k ra j in  zelo važno v logo. 
S ko ro  vse te že lezn ice p r ip a d a jo  d rž a v i. G la vn e  proge, k i 
im a jo  p rv o ra z re d n i pom en z v id ik a  n o tra n je g a  in  med­
narodnega p rom e ta , so te - le : 1. i ta l i ja n s k a  m e ja — R akek 
— L j  u b lja n a — Z agreb— Beograd — N iš— ( 'a r ib ro d  — bo lga rska  
m e ja ; 2. N iš— D je v d je l i ja — g rška  m e ja ; 3. B eograd— Subo­
tic a — ogrska  m e ja ; 4. L ju b l ja n a — M a r ib o r— nem ška m e ja ; 
5. L ju b l ja n a — Jesenice— nem ška m e ja ; 6. Zagreb— Sušak; 
7. Zagreb— S p lit  in  8. Zagreb— K o p r iv n ic a — ogrska  m e ja . Od 
o z k o t irn ih  p rog  je  možno p r iš te t i h g la v n im  p rogam  te -le :
1. Beograd— Sarajevo. 2. Brod— Sarajevo in 3. Sarajevo— 
D ubrovn ik .

Poleg že leznic, n a h a ja jo č ih  se v e k s p lo a ta c iji G enera lne  
d ire k c i je  d rž a v n ih  že lezn ic, je  b ilo  I. 1938. še 856.6 k m  v ic i-  
n a ln ih  železnic, k i so v e k s p lo a ta c iji p r iv a tn ih  in  d ru g ih  
ja v n ih  ustanov. S te m i že lezn icam i je  znašala skupna  d o l­
ž ina  že lezniškega o m re ž ja , o tvo rje n e g a  koncem  I. 1938. za 
ja v n i p rom et, 10.401,7 km .

P o d a tk i o d o lž in i nov ih  prog. z g ra je n ih  v p rv ih  le tih , k i 
j i h  n a v a ja jo  razn i v ir i .  so zelo ra z lič n i. R az lične  so celo 
š te v ilke , k i j ih  n a v a ja  za d o lž in o  že lezn iškega o m re ž ja  ena 
in  ista p u b lik a c ija  v ra zn ih  s v o jih  le tn ik ih .4 Zato d a lje  na­
va ja m  le p o d a tke  o g ra d n ji nov ih  p rog  od I. 1923., p r i  teni

:1 D ru ž b i Južn ih  že lezn ic  je  p r ip a d a la  n a js ta re js a  že lezn ica  nu 
ju g o s lo va n ske m  oze m lju , zg ra je n a  (od G radca) skozi M a rib o r do C e lja  
le ta  1846., d a lje  do L ju b lja n e  le ta  1849. in  do T rs ta  le ta  1857.

1 K a r je  zvezano tu d i s tem , da se na istem  mestu v e n ih  p r im e r il i 
n a va ja  »stvarna« (e fe k tiv n a ), v d ru g ih  p r im e r il)  pa »e ksp loa tac ijska«  
d o lž in a  prog.
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pa samo prog. k i se n a h a ja jo  v d rža vn i e k s p lo a ta c iji.  P r i­
rastek la k ih  p ro g  od konca  I. 1922. do konca  1. 1938. je  zna­
šal s ku p a j 1100.5 km  a li povp rečno  po 68.8 km  na le lo. Toda 
g ra d n ja  n o v ih  že lezn ic  se ni v rš ila  enakom erno , tem več kaže 
v e lik a  v a lo v a n ja  od leta do leta. k a k o r  se to v id i iz teh-le  
š le v i lk : r'

K oncem  leta P rira s te k
km km

1922 8489.3
1923 8513.6 +  24.3
1924 8675.9 +  162.3
1925 8886.5 +  210.6
1926 8931.7 +  45.2
1927 S968.3 -j- 36.6
1928 9046.5 +  78.2
1929 9122.4 +  75.9
1930 9166.9 +  44.5

Koncem  leta P rira s te k
k il i k il i

1931 9378.2 + 211.3
1932 9344.1 — 34.1’
1933 9333.5 — 10.6'
1934 9350.5 + 17.0
1935 9370,2 + 19.7
1936 9419.0 + 48.8
1937 9461.0 + 42.0
1938 9545.1 + 84.1

1922 -38 + 1 100.5

Navedeni prirastek pomeni prirastek že dograjenih  
prog, ka terih  g radn ja  se je  vršila eno a li celo več let pre je . 
I o je  treba upoštevati, ako prim erjam o prirastek novih prog 

z izdatki za gradnjo  teh prog. Iz tabele se vid i. da je  b il 
prirastek novih prog posebno velik  v dobi povojne in flacije .

1 Š te v ilk e  so v/.ete iz p u b lik a c ije  » N a jv u /n ij i  potlači«. O  d o lž in i 
ce lokupnega že lezn iškega om re ž ja , vštevši v ic in a ln e  proge, v le tih  
1918— 1931 n a va ja  poda tke  P e ta r D ra č in s k i \ s v o ji k n j ig i »1 'inansiska 
p o lit ik a  ju go s lovensk ih  železnica«, Beograd 1932. s tr. 119. A k o  tem  po­
da tko m  dodam o še poda tke  za n a d a ljn a  leta, k i j i l i  vzam em o iz p u b l i­
k a c ije  » N a jva ž jn iji podaci«, te d a j im am o ta -le  ra z v o j ce loku pne  do lž ine  
jugos lovanskega že lezn iškega om re ž ja  (\ km ):

1918 -  8,800,0 1925 9.894.8 1932 10,252,7
1919 8.991,2 1926 10.049,8 1933 - 10.242.7
1920 9.332,1 1927 - 10.062,7 1934 10.159,1
1921 9.420.2 1928 10.103,2 1935 10.279.9
1922 9.618,1 1929 10.103,2 1936 10.327,6
1923 9.626,0 1930 10.179,2 1937 - 10.316.6
192+ — 9.836.4 1931 10.223.6 1938 — 10.401.7

Že na p r v i pog led  se v id i. k a k o  netočne so te š te v ilk e , k i oč itn o  
n a s p ro tu je jo  š te v ilk a m , naveden im  v teks tu , in kaže jo  zm a n jša n je  
o m re ž ja  v le tu  1934. in le tu  1937., (loč in i je  znano, da se je  o m re ž je  
\ te li le tih  povečalo, itd . Zato nisem uvede l teh poda tkov  v g lavno  bese­
d ilo  te i' sem se tam  o m e jil samo na b o lj z a n e s ljiv e  poda tke  o d o lž in i 
prog, n a h a ja jo č ih  se v d rž a v n i e k s p lo a ta c iji,  in to samo od le la  1922.

“ V le tih  1932. in 1933. se je  d o lž in a  že lezn iškega om re ž ja  z m a n j­
šala vs led d e m on tiran  ja  n e k a te rih  m an jš ih  prog.
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nato  v zvezi z d e fla c ijs k o  p o l i t ik o  rasi n o v ih  p rog  po jem a 
in se zopet d v ig a  v le tih  ugodne k o n ju n k tu re  p red izb ru h o m  
za d n je  gospodarske k r iz e . Z izb ru h o m  in p o o s tr itv ijo  ie 
k r iz e  se g ra d n ja  n o v ih  p rog  skoro  popo lnom a u s ta v lja  le r  
se zopet p r ič e n ja  v več jem  obsegu le v z a d n jih  le tih , ko  je  
d rža va  p r ič e la  iz v a ja t i obsežna ja v n a  dela.

D a  n a p ra v im o  p ra v iln o  sodbo o gostoti jugos lovanskega  
že lezniškega om rež ja , m oram o vzeti r e l a t i v n e  š te v ilke , 
in s icer re la c ijo  tega o m re ž ja  do t e r i t o r i ja  (indeks a) in  do 
p re b iv a ls tv a  (indeks b). P ovrš ina  Ju g o s la v ije  znaša 247,5 
tis. k m 2, na vsa k ih  100km * odpada to re j 1. 1938. v  Jugo­
s la v ij i  3.9 km  že lezn išk ih  prog . Indeks a je  to re j enak 3.9. 
P re b iva ls tvo  Jug o s la v ije , iz ra ču n a n o  na dan 31. decem bra 
1938, je  znašalo 15.490,0 tis. oseb.7 na vsa k ih  10.000 p re b iv a l­
cev odpada to re j I. 1938. v J u g o s la v iji 6,2 k  m že lezn išk ih  
prog . Indeks b je  to re j enak 6.2. T a  dva  indeksa  p reds tav ­
l ja ta  gostoto že lezn iškega om rež ja , pog ledano z dveh raz­
lič n ih  v id ik o v .  Indeks a nam  kaže, k a k o  je  to  o m rež je  
gosto g e o g r a f s k i ,  t. j .  ka ko  je  p re s k rb lje n  z že lezn i­
cam i t e r i t o r i j  dežele. Indeks b pa kaže. k a k o  je  želez­
n iško  o m rež je  gosto d e m o g r a f s k i ,  t. j .  ka k o  je  p re ­
s k rb lje n o  z že lezn icam i p r e b i v a l s t v o .  D a  p rid e m o  do 
splošne sodbe o gosto ti že lezn iškega om rež ja , m oram o z d ru ­
ž i t i  oba v id ik a , k a r  dosežemo z indeksom  ab. t. j .  s tem . da 
m nožim o indeks a z indeksom  b. Za Ju g o s la v ijo  znaša ta 
k o m b in ira n i indeks 3 ,9 X 6 ,2  =  24.2.

A k o  p r im e r ja m o  v lem  o z iru  Ju g o s la v ijo  z n e ka te r im i 
d ru g im i d rža va m i, p r id e m o  do  (eh-le  p r im e r ja ln ih  š te v ilk  
za 1. 1929.:*

B e lg ija  
Švica
Zed. d rž . sev.

A m erike  
Nem čija  
Vel. B ritan ija  
F ra n c ija

7 G l. S ta tis t ič k i godi.šn jak za II. 1938—39, s tr. I I I .
H Ind eks i za d ru ge  d ržave  so iz ra ču n a n i na po d la g i poda tkov , ob ­

ja v l je n ih  v » A n n u a ire  s ta tis tiq u e  de la Societe des N a tions 1930—31«, 
G eneve 1931. Ž a libog  po zn e jš ih  po da tko v  nisem  im e l \ L ju b l ja n i p r i 
ro k i.

a b ab a b ab
32,5 12.1 393.2 I ta l i ja 7.1 5,3 37.6
13,0 13.1 170.3 Ju g o s la v ija 3,7 6,7 24.8

R om unska .3.8 6.3 23.9
5.1 32.8 167.3 N o rve ška 1.2 13.7 16.4

12.4 9.1 112.8 B o lga rska 2,8 5.0 14.0
13.5 7.2 97,2 Sov j .  R u s ija 0.4 4.9 2.0
7.9 10,6 83.7



Po prvem znaku je  Jugoslavija na jbo lj slična Romun­
ski in Bolgarski (er zavzema skupaj z n jim a precej odda­
ljeno mesto. Prva mesta p rip ad a jo  B e lg iji. V e lik i B rita n iji, 
Švici in N em čiji, dočim zadnji mesti zavzemata Norveška  
in Sovj. Rusija. I oda tudi po drugem znaku leži Jugoslavija  
na precej oddaljenem mestu, in sicer med Romunsko in V e­
liko B ritan ijo , ki se je  vsled velike gostote svojega prebi­
valstva pom aknila sedaj v naši tabeli z drugega na sedmo 
mesto. Na prvi mesti so prišle po znaku b Zed. države sev. 
A m erike in Norveška, dočim ostaja Sovj. Rusija tudi po 
tem znaku na zadnjem  mestu. S lednjič ako vzamemo kom ­
biniran indeks ab, vidimo, da je  tudi ta za Jugoslavijo zelo 
nizek in na jbo lj sličen istemu indeksu za Ita lijo  z ene strani 
ter Romunsko z druge strani. P rva mesta po tem indeksu 
pa zavzem ajo med navedenimi državam i Belgija. Švica in 
Zed. drž. sev. A m erike ter zadnja mesta Norveška. Bolgarska 
in Sovj. Rusija, ako vzamemo skupaj evropsko in azijsko  
Rusijo. Evropska Rusija sama im a seveda mnogo večji 
indeks ab.

Zanim ivo je . da se je  jugoslovanski indeks ab od 1. 1929. 
do I. 1938. nekoliko znižal. Indeks a je  namreč zrasel, toda 
indeks b je  padel več kakor je  zrasel indeks a. Padec in ­
deksa b priča o tem. da je  v teli letih prebivalstvo raslo 
h itre je  kako r železniško om režje.

K a k o  so b ile  I. 1938. jugos lova nske  železnice ra zde ljene  
med posam eznim i de li d ržave, se v id i iz teh -le  š te v iIk

B anov ine Žel. p ro g  km a b ab
1)unavska 2 4 5 4 .0 7 .9 9.7 76 .6

D ravska 1050 ,5 6 ,6 8 .7 5 7 ,4
Savska 2 2 1 1 .6 5 ,5 7 .6 4 1 ,8

Beograd 71.5 18,8 1,7 32 .0

Moravska 82 2 .5 3.2 5 .0 16.0

Vardarska 95 9 .5 2 .6 5 .4 14.0

D ri nska 755,1 2.7 4.1 11.1
Zetska 4 7 3 ,5 1.6 4 .6 7 .4

Prim orska 3 6 2 ,0 1.8 3 .7 6 .7

V rbaska 38 4 .9 2 .0 3 .2 6 .4

J ugoslavija 9545 .1 3,9 6,2 24 .2

11 V s i p o d a tk i so v z e li i/. »Stutist. god išn juka« za II. 1938—39.
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K a k o r v id im o , je  še sedaj že lezn iško  o m re ž je  Jugosla­
v i je  zelo neenakom erno ra zd e lje n o  med posam eznim i n je ­
n im i d e li. " ’ A k o  iz lo č im o  up ra vo  g ra d a  Beograda, teda j p rv i 
indeks v a r i ir a  med 7.9 (D onavska  banovina) in  1.6 (Zetska 
b anov in a ), d ru g i indeks pa med 9.7 (zopet D onavska  bano­
v ina) in 3.2 (V rbaska  b anov in a ), s le d n jič  v a r i ira  k o m b in ira n  
indeks ab med 76.6 (D onavska  banovina) in 6.4 (V rbaska  
banov ina ). S lo v e n ija  zavzem a po tem indeksu d ru g o  mesto 
v d rž a v i, in s ice r ta k o j za Dunavsiko banovino , ie r  lež i po 
gosto ti svo jega  že lezn iškega o m re ž ja  sredi med F ra n c ijo  
in  I ta l i jo .  Sp loh se de li Ju g o s la v ija  v tem o z iru  v dva zelo 
ra z ličn a  dela. I o so na eni s tra n i dežele b ivše A v is tro -O grske

Vojvodina. S lovenija  in llrva tska  — , ki im ajo precej 
gosto železniško om režje, na drugi strani pa so ostale po­
k ra jin e  —  S rb ija , Bosna s Hercegovino. D alm acija  in Črna 
gora — , k je r  je  celo po preteku 20 let od nastanka države  
železniško om režje še zelo redko. V k lju b  temu. da se je  v 
teli p o kra jin ah  gradilo  več novih prog kako r v pokrajinah , 
ki so spadale v bivšo Avstro-O grsko." niso še daleč izrav-

10 O neenakom ernos ti železn iškega o m re ž ju  v p rv ih  le tih  po na­
s tanku  Ju g o s la v ije  piše S. H e lan de r to -le : »Nach dem  K riedensschh ili 
kam en i in N orden  Jugoslavviens a u f 100 qkm  8 ,33km  K isenbahnen und 
in V o jv o d in a  so g a i' 8,95 km . Nach dem Siiden /u  w ies da.s N etz iin m e r 
g ro fle re  L iicke n  auf. In Bosnien und I le rzeg ov in a  w a r d ie  D ie lite  3,11 km  
a u f I00c|km . in S erb ien  und M on tenegro  2.09 km  je  lO O tikm ; im  S iiden 
Jugoslavv iens gab es sogar e in  G eb ie t von 40.000 qkm , in dem iib e rh u u p t 
ke in e  K isenbahnen bestanden« (op. c it., str. 174-). »Zur C h a ra k te r is ie ru n g  
des E isenbahnnetzes \v ird  a n g e fiih r t, da li es in de r P rav i n /  /e ta  O r t-  
schuften g ib t, d ie  120— 172 km von dem nachsten B ahnho f e n tfe rn t 
liegen. F iir  das ganze K o n ig re ic h  w u rd e  f i i r  dus Jah r 1928 berechnet, 
da li d ie  d u rc h s c h n itt lic h e  E n tfe in u n g  von de r M itte  je d e r  O rts c h u ft 
I > i s /u m  nachsten B ahnho f oder I fafen 13,64 km  be trug«  (ib., str. 175).

11 Porast že lezn iške m reže v le tih  1918- 1937 je  b ila  v o b m oč jih  
posam eznih d ire k c ij ta -le :

L  1918, P rira s te k
km v k m  v %

Beograd 1581 737 46.6
S ara jevo 1220 246 20,0
Zagreb 1963 275 14,0
r . ju b lja n  a 1086 60 5,5
Subotica 2196 96 4,3

S k u p a j 8046 1414 17,7
Cii. Jugoslovanske že lezn ice, s tr. 25.
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nune ve lika n ske  ra z lik e  v gosto ti že lezn iškega o m re ž ja  v 
posam eznih d e li l i  d ržave. Toda p r i oceni te li ra z lik  se m o­
ra jo  upošteva ti tu d i ra z lik e  v in te n z ite t i p rom eta  na p ro ­
gah posam eznih p o k ra jin ,  k e r  na eni s tra n i iz raža  in te n z i­
te ta  p rom e ta  ve liko s t p o vp ra še va n ja  po že le zn išk ih  us lu ­
gah. na d ru g i s tra n i pa je  od n je  odvisna re n ta b ilite ta  že­
le zn išk ih  p rog . L. 1938. sta b ila  n. p r. p o tn iš k i in  b lagovn i 
p rom e t na I km  povprečne  letne e ksp lo a ta c ijs ke  d o lž in e  p ro g  
na že leznicah posameznih že le zn išk ih  d ire k c i j  ta -le :

N o r in a ln o tirn e  O z k o tirn e  (0,76 in) O z k o t irn e  (0,60 ni)
proge proge proge

'o
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.E -*
^  bij

o
r*

ra S 
.E -*
> s  bjj

M,
tu

C3 S
.E
>N bij

o
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n
0 ® 

Q  o.
o S O  1 Čl.

cd

aa
o

Oh S

Beograd 1784.8 4.800 1636 277.0 3960 3006 256,1 841 168
Zagreb 2206,7 5.944 2416 45,0 2096 437 — — —

L j ul)! ju n a 1126.6 11.821 4753 20,8 4719 1042 — — —
S ara je vo 1,9 — — 1478,6 4472 236 19,8 2877 236
Subotica 2172,7 5.789 1233 119,0 2055 748 — — —

Iz teh š te v ilk  je razv idno , k a k o in te n z ive n je  p rom e t
na n o rm a ln o t irn ih  že lezn icah l ju b lja n s k e  d ire k c i je. Že 2 k r a t  
m an jš i je  p rom e t na že lezn icah zagrebške d ire k c i je  in  še 
m an jš i na že lezn icah os ta lih  d ir e k c i j .  K a r  se tiče  o z k o t irn ih  
železnic, k a te r ih  več ina  spada v obm oč je  sa ra jevske  d ir e k ­
c ije . je  p o tn iš k i p rom et posebno in te n z ive n  na p rogah  ravno  
te d ire k c ije , b la g o vn i p rom e t pa je  na teh p rogah  zelo m alo 
ra zv it.

N i dvom a, da se m o ra jo  p r i g ra d n ji n o v ih  p rog  upo­
š teva ti n a jra z lič n e jš i m om enti, toda p r i tem se ne sm ejo  ig n o ­
r i r a t i  ra z lik e  v in te n z ite ti p rom eta  na že o bs to ječ ih  p rogah  
v  posam eznih d e lih  države.

I I I .  Vozni park

V ozn i p a rk  ju g o s lo v a n s k ih  že lezn ic je  b il začetkom  
I. 1919. v tem -le  s ta n ju :

V prom etu Izven p rom eta S kupa j

lo k o m o tiv 907 1.370 2.277
p o tn iš k ih  vagonov 646 2.215 2.861
s lužben ih  in  poš tn ih vagonov 828 269 1.097
to v o rn ih  vagonov 29.868 11.318 41.176
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K a k o r v ic lim o, je  I>ii vozni p a rk  po v o jn i s p re je t v takš ­
nem s ta n ju , da je  b ilo  v p ro m e tu  m a n j k o t V2 vseli lo k o ­
m o tiv , m a n j k o t p o tn iš k ih  vagonov in  k o m a j %  vseli to ­
vo rn ih  vagonov.

V n a d a ljn j ih  le tih  se je  vozn i p a rk  ra z v ija l ta ko -le :
I o k o m o t i v je  b i lo  koncem  I. 1923. —  2372 in  je  n j ih o v o
š te v ilo  ras lo  do I. 1929.. ko  je  doseglo 2839, nato pa sistem a­
tičn o  pada in  se je  do konca  I. 1938. s k rč ilo  na 2309, od ka ­
te r ih  je  b ilo  v s lu žb i samo 1533. ta k o  da je  na 1 km  želez­
n iš k ih  p ro g  odpada lo  I. 1923. —  0.31. I. 1929. — 0.31 in I. 1938. 
samo 0.24 lo ko m o tive . Vsled tega je  raslo delo, k i ga je  m o­
ra la  o p ra v i ja t i vsaka lo k o m o tiv a : na I lo k o m o tiv o  je  o dpad lo  
I. 1923 —  20.006 lo k o m o tiv s k ih  k ilo m e tro v . I. 1928. —  26.007 
lo k . km , nato je  v le tih  k r iz e  to š te v ilo  vsled zm anjšanega 
p rom e ta  p a d lo  I. 1932. na 23.517, d a lje  pa zopet raslo in je  
I. 1938. doseglo na I in v e n ta rn o  lo k o m o tiv o  33.157 k m ; na 
1 lo k o m o tiv o , n a h a ja jo č o  se v s lužb i, pa celo 49.942 km .

Š tev ilo  p o t n i š k i h  v a g o n o v  se je  d v ig n ilo  do 
I. 1923. na 4555, do konca  I. 1930. je  zras lo  na 5812. nato  pa 
je  p a d lo  I. 1931. na 5184 in se je  do 1. 1938. zn iža lo  na 5130. 
Na 1 km  že lezn išk ih  p rog  je  odpada lo  v teh le t ih : 0.59
0.63 —  0.56 in 0,54 vagonov.

S le d n jič  je  š te v ilo  t o v o r n i h  v a g o n o v  zraslo  do
1. 1923 na 50.748, do I. 1930. ce lo  na 61.422, na to  pa pada 
tu d i n j ih o v o  š te v ilo  in je  koncem  I. 1938. znašalo samo 
53.702. Na I km  že lezn iške  p roge  je  odpada lo  v teh le t ih :  
6.5 —  6.8 in 5.6 to v o rn ih  vagonov.

Vsled p a d a n ja  š te v ila  vagonov so m o ra li ta k o  p o tn iš k i 
k a k o r  tu d i to v o rn i vagon i o p ra v l ja t i  vedno b o lj in b o lj in ­
tenz ivno  delo. Vsi vagon i s k u p a j, in s ice r p o tn iš k i, poštn i 
in  to v o rn i (n a to v o r je n i in p ra z n i) , so v II. 1924. 1928, 1932 
in 1938 n a p ra v il i to - le  m nož ino  vagonsko-osn ih  k ilo m e tro v  
(v m il.) :  1560.4 —  2037.1 —  1767.8 in  2286,1. a li na 1 vagon- 
sko os: 10.780— 13.485 —  11.980 in  16.595 km . V le tih  k r iz e  
je  povp rečno  delo 1 vagonske osi pad lo , d rugače  pa sta lno 
narašča.

A k o  s trn im o  vse te poda tke  v eno skupno  s liko , v id im o , 
da se je  v p rvem  d e se tle tju  zna tno  poveča la  d o lž in a  želez­
n iškega  om rež ja , raslo je  tu d i š te v ilo  lo k o m o tiv  k a k o r  tu d i 
abso lu tno  in re la t iv n o  š te v ilo  p o tn iš k ih  in  to v o rn ih  vagonov.
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Ž e le zn išk i a p a ra t se je  to re j ra z v i ja l  v  vseh s v o jih  d e lili.  
Res je . da je  Iu d i v teh le tih  n je g o va  rast zaos ta ja la  za raz­
vo je m  p rom e ta , zato se je  vozn i p a rk  vedno b o l j  in te n z ivn o  
izko riš ča l. T oda  vozna  sredstva so d o v o lje v a la  ta k o  in ten - 
z if ik a c i jo  n jih o v e g a  dela. D ru g a čn o  s lik o  kaže d ru g o  deset­
le tje . V  tem  dese tle tju  sta k r iz a  in t r ja jo č a  d e p re s ija  o v ira l i 
n a d a ljn j i  ra zvo j že lezn iškega apara ta . C e lo  v z a d n jih  le tih , 
ko  je  m in ila  k r iz a  in se je  gospodarska k o n ju n k tu ra  zopet 
zb o ljša la , se že lezn išk i a pa ra t ni p o p ra v il,  ta ko  da je  b ilo  
ob koncu  tega d rugega  d e se tle tja  n je g o vo  s ta n je  mnogo 
slabše ko t ob koncu  p rve g a  dese tle tja . Že lezn iško  om rež je  
v  dob i k r iz e  sko ro  n i raslo. G ra d n ja  n o v ih  p rog  se je  po­
večala le v z a d n jih  le tih . V ozn i p a rk  se je  zm an jša l abso­
lu tn o  in re la t iv n o  na I km  o m re ž ja  in se po končan i k r iz i  
ni d v ig n il.  Vsled tega so se m o ra la  vsa vozna sredstva iz ­
ko riš č a ti in te n z ivn e jše  in je  samo padec p rom e ta , k i  je  nastal 
v zvezi s k r iz o , o la jše va l te žk i p o lo ž a j, v ka te re m  se je  
znašel že lezn išk i apara t. Vsled tega se je v le tih  nove  ugod­
nejše k o n ju n k tu re ,  k i je  poveča la  p rom e t, ta k o j p o ču tila  
napetost, s k a te ro  je  b i l  p r im o ra n  d e la ti že le zn išk i apara t. 
Če bi se to re j p rom e t ra z v i ja l d a lje , b i ne m og le  ju g o s lo v a n ­
ske že lezn ice tega rastočega p ro m e ta  o b a v lja t i b rez  tem e­
l j i t e  obnove in po ve ča n ja  svo jega  voznega p a rka .

Loda v  tem o z iru  se v rš i sledeča zn a č iln a  izp rem em ba : 
doč itn  že lezn iška  vozna sredstva n a za d u je jo , h it r o  raste š te ­
v ilo  osebnih in to v o rn ih  a v to m o b ilo v . P oda tk i za II. 1934— 38

l i ž e jo t o - le  z a n im iv o s l i k o : 12

L o k o m o tiv e
P o tn iš k i
vagon i

T o v o rn i
vagon i

A vto b u s i in  
osebni a v to m o b ili

T o v o rn i 
n v lo m o b ili

1934 2 5 1 0 5 1 7 0 5 8 .452 8 .3 5 6 2 2 65

1935 2 4 53 5 1 35 5 8 .3 9 0 7 .9 69 2 0 8 0

1936 2 4 0 9 5 1 08 5 6 .4 9 4 10.687 2 6 58
1937 2 3 6 4 5 1 4 0 5 4 .3 0 6 12.197 3 0 7 3

1938 2 3 0 9 5 1 3 0 5 3 .7 0 2 14 .504 3 8 5 9

1 9 3 4 - 1 X 1 X - 0 . 8 % — 8 ,1 % + 7 3 .6 % + 7 0 .4 %

12 G l. » S tiit is tič k i god išn ja ik* za II. 1938— 1939,, s tr. 210—211. K ako  
h itro  se ra z v ija  a v to b u sn i p ro m et, se v it l i  iz  tega, da je  b ilo  I. 1935. v 
J u g o s la v ij i 15,8 tis . k m  av to busn ih  p ro g  s 588 av to bus i in  11,7 tis. sede­
žev, 1. 1938. pa je  znašala do lž ina  av to busn ih  p ro g  že 18,0 tis. km . t. j .
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I ud i v J u g o s la v iji se v rš i to re j on i proces, k i se opazu je  
sedaj povsod, nam reč, da se č im d a lje  v e č ji del osebnega 
in tovo rnega  p rom e ta  prenaša z že lezn ic na m o to rn a  vo z ila .1' 
Vsled tega so I) iIe tu d i jugos lova nske  že lezn ice p r im o ra n e  
resno upošteva ti v s v o ji ta r i fn i p o l i t ik i  h it ro  narašča jočo  
k o n ku re n co  po tn iškeg a  in to vo rnega  a v to m o b ila .

sko ro  2 k ra t to lik o , k o l ik o r  znaša do lž in a  že le zn išk ih  p rog. Š tev ilo  a v to ­
busov je  n a ras lo  na 714 in  š te v ilo  sedežev na 16.7 tis . L e ta  1933. je  b i lo  
(759 k ra je v ,  zvezanih z av to b u sn im i p ro ga m i, in samo 1400 k ra je v , zve­
zanih z že lezn išk im i p rogam i. Samo 20% av to busn ih  p rog  je  te k lo  p a ra ­
le lno  z že lezn icam i. O d go ri naveden ih  1759 k ra je v  je  b ilo  le 414 k ra je v , 
k i im a jo  železn ico.

13 K a ko  je  av to m o b il \ osebnem  p rom etu  p o tis n il že lezn ice  v 
ozadje, se v id i iz  te h -le  š te v ilk  za l. 1930. za N e m č ijo  in posebno za 
Zed. drž. sev. A n i,  k i j ih  nava ja  p ro f. C a r l P ira tl i v svo jem  spisu »D ie 
O .nm dlagen d e r V e rk e h rs w irts c h a ft«  (B e r lin  1934, s tr, 9):

Iz d a tk i za p o to v a n ja : N e m čja Zed. drž. sev
s p r iv a tn im i a v to m o b ili v m il. mn rk

(p r ib liž n a  c e n ite v ): ok. 2.000 ok. 55.000
z že lezn icam i 1.381 3.090
z om n ibus i 64 1.350
s cestn im i že lezn icam i 604 537
s p re koo cean sk im i p a ro b ro d i 88 395
z le ta li 4 24

S kup a j (okrog lo ) 4.000 60.000
O sebni na rod n i dohodek (okrog lo ) 52.000 242.01 M)

% nar. dohodka , k i se troš i za po­
to v a n ja ok. 8% ok. 25%

K a k o r v id im o , iz d a ja jo  N em ci za p o to v a n ja  s p r iv a tn im i a v to m o b ili 
skoro  2 k ra t  več k a k o r za p o to v a n ja  po že lezn icah , A m e rič a n i pa celo 
18 k ra t  več. Sploh so z a n im iv e  ve lik a n s k e  vsote, k i se sedaj iz d a ja jo  za 
p o to va n ja . V  N e m č iji so t i iz d a tk i t v o r i l i  1. 1930. ok. 8% ce lo k u p n ih  
osebn ih dohodkov a li 65 m ark  le tn o  na osebo (ce lokupnega p re b iva ls tva , 
vštevš i o tro ke ), v  Zed. drž. sev. A n i. pa  ok. 25% ce lo ku p n ih  dohodkov 
a li 494 m a rk  le tn o  na <»61)0! O d tega za a v to m o b ile  453 m a rk , za že lez­
n ice  pa samo 24,7 in a rk . O  b lagovnem  a v to m o b ilskem  p ro m e tu  g le j 
W ilh e lm  Scho lz: D e r G iite rv e rk e h r  m it  Lastvvagen im  Rahinen (les 
dentschen G iite ritm sch lag es . Le ip z ig  1938 (S eh rifte n  des I usti tu ts f i i r  
V e rke h rsw issenscha ft an de r U n iv . Le ipz ig , H e ft 3). G l. tu d i A rn o ld  
K no b lich . K o n ju n k tu rb e w e g u n g e n  und  E n t w  i c k  111 n gste n d e n zen im E isen- 
b a h n g iite rv e rk e h r in Deutschl<and, F ra n k re ic h  und den V e re m ig te n  
S taaten bi« z um. A usb ruch  de r K rise  von  1929 (Z e its e h rift f i i r  N a tio n a l- 
okonom ie, Bd. IX.. I le f t  5, W ien 1939, s tr. 574—618) in  K. W ieden fe ld . 
D ie  K isenbahnen im W irtscha fts leb en , B e rlin  1939.
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IV. Osebje

K u r se liče  že lezn iškega osebja, se je  le -to  iz p re m in ja lo  
od I. 1923. na sledeči n a č in :

1923 — 58,1  t is .  1931 —  76.1 t is .

1924 —  61,6 lis . 1932 —  72.0 lis.
1925 —  62.7 lis . 1933 —  71.0 tis.
1926 —  60.0 (is. 1934 —  71.8 lis.
1927 — 62.4 (is. 1935 — 70.4 (is.
1928 —  72.9 (is. 1936 —  73.8 lis.
1929 —  75,3 lis . 1937 — 74.2 tis.
1930 —  77.0 (is. 1938 —  80.8 tis.

Š tev ilo  osebja je  ras lo  od 1. 1923. do I. 1930.. k o  je  d o ­
seglo 77.0 tis., na to  pa so se v rš ile  re d u k c ije , k i  so ga do 
I. 1935. zn iža le  na 70.4 (is. oseb. V z a d n jih  (re li le tih  je  osebje 
zopet naraslo, posebno 1. 1938. ko  je  doseglo 80.8 (is. Rela­
tiv n o  š te v ilo  osebja je  v a r i ira lo  v o m e n je n ih  le tih  ta ko -le :

Oseb: 1923 1 «>30 1035 1938

na 1 km  že lezn išk ih  p ro g 7.6 8,3 7.5 8.5
na 100 tis. v la k o -k ilo m e tro v 211.4 158,4 149.4 141.7
na 1 m il. b ru to to n s k ih  k ilo m e tro v 8.3 5.3 5.6 4.9

Š te v ilo  osebja na I km  že lezn išk ih  p ro g  je  ce lo  n e k o lik o  
zraslo, k e r pa je  med tem  časom še h it re je  rasel p rom e(. 
o p ra v lja  sedaj is to  de lo  sko ro  d v a k ra t m an jše  š te v ilo  že lezn i­
č a r je v  k a k o r  1. 1923. V endar p r id e  v p r im e r i z d ru g im i d rž a ­
vam i v J u g o la v ij i na 100 tis. v la k o -k ilo m e lro v  še re la t iv n o  
v e lik o  š te v ilo  že lezn iškega osebja. I.. 1937. je  b ilo  to  š te v ilo  
na Bo lgarskem  — 135. na O grskem  — 127. na Rom unskem  
122. na F rancoskem  —  118. v N e m č iji pa samo 85 in v I t a l i j i  
celo 80. Toda. da b i u te g n ilo  m a n j š te v iln o  osebje v rš it i isto 
de lo  b rez  škode zase in  brez o v ir  za p rom et, m o ra  b i t i  želez- 
n iška  služba p ra v iln o  o rg a n iz ira n a  in  ra c io n a liz ira n a . I ud i 
osebje m ora  b it i  izvežbano za ta ko  in te n z iv n o  delo. l ega n i 
še povsod v J u g o s la v iji,  k a r  p o t r ju je  narašča joče š tev ilo  
nezgod med ž e le z n ič a r ji,  o ka te rem  g o vo rim  na ko n cu  te 
svo je  razp rave . Razen tega p re d s ta v lja  g o r i navedeno 
š te v ilo  osebja povp rečno  š te v ilo  za celo že lezn iško  om rež je , 
od proge do  p roge pa to š te v ilo  m očno v a r i ira  in  na ne­
k a te r ih  p rogah  z ž iv a h n e jš im  p rom e tom  je  osebje s ig u rn o
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preveč obremenjeno z delom.14 Posebno ako se upošteva na- 
pornost in visoka odgovornost železniškega dela.

O d ce lokupnega  že lezniškega osebja je  odpada lo  I. 1938. 
na u ra d n ike , u ra d n iške  p r ip ra v n ik e  in  k o n ira k tu a ln e  u ra d ­
n ike  11.488 osel) a li 14.2% ce lokupn ega  oseb ja : na zvan ič - 
n ike . s lu ž ite lje  in d n e v n ič a r je  26.946 oseb a li 33.4% in na 
de lavce 42.372 oseb a li 52.4%. Med de lavc i je  b ilo  k v a l i f ic i ­
ra n ih  14.590 a li 18.0% in n e k v a lif ic ira n ih  27.782 a li 34.4%. 
O d s to te k  osebja, k i odpada na delavce, se je  v p r im e r i s 
p rv im i le ti obču tno  zn iža l, k e r  je  I. 1923/24 znašal (>8.0%. 
1. 1930 31 še 56.3% : na to  pa je  v le tih  k r iz e  pade l na 49,6% 
in le v z a d n jih  le tih  se je  d v ig n il na 52.4%. V a lo v a n ja  tega 
ods to tku  im a jo  k o n ju n k tu rn i znača j, in s icer v le tih  ugodne 
k o n ju n k tu re  odsto tek  de lavcev raste, v neugo dn ih  le tih  pa 
pada. K a jt i  š te v ilo  u ra d n ik o v  in d ru g ih  uslužbencev je  pod­
vrženo  tra jn e jš im  s tru k tu rn im  izprem em bam  (sistem atično 
na raščan je  s povečan jem  železn iškega o m re ž ja  a li re d u k c ije  
p r i re o rg a n iz a c iji že lezn iške službe), v e lik o  m an j pa re a g ira  
na v s a k o k ra tn a  v a lo v a n ja  gospodarske k o n ju n k tu re .  Šte­
v ilo  de lavcev pa je  ozko zvezano z v e lik o s t jo  p ro m e ta  in 
obsegom in v e s t ic ijs k ih  del. T a ko  eno k a k o r  d ru g o  pa raste 
ob ugodn i in p o jem a  ob neugodni k o n ju n k tu r i .

Sedaj preidemo k prometu.

V. P o tn iš k i p rom e t

R azvo j p o t n i š k  e g a prom eta j e  r a z v id e n  iz teh-le
števi lk : P o tn iš k ih N« P o tn iš k ih Na

P o tn iko v k ilo m e tro v 1 po t­ P o tn iko v k ilo m e tro v 1 p o t­
m il. m il. n ik a  km m il. m il. n ika  km

1922 36.5 1533.5 42 1931 41.8 2122.3 51
1923 38.1 1627.6 43 1932 35,1 1772.5 51
1924 40.0 1579.7 39 1933 31,6 1677,5 53
1925 40,0 1629.1 41 1934 30.1 1618,3 54
1926 42.0 1973,4 47 1935 38.2 2194,9 57
1927 46.2 2109.7 46 1936 44.4 2410,0 54
1928 49.0 2241,9 46 1937 53.0 2824,3 53
1929 48.2 2179.6 45 1938 56.2 3015,7 54
1930 46.2 2264,3 49

11 G l. Jugoslovanske železn ice, s tr. 16— 17.
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Š te v ilo  p o tn ik o v  je  raslo  do konca  1. 1928., na to  je  pad lo  
v zvez i z gospodarsko k r iz o , de lom a tu d i v zvezi s k o n k u ­
renco avtobusov in n a va d n ih  p o tn iš k ih  a v to m o b ilo v . L. 1934. 
je  š te v ilo  p o tn ik o v  doseglo m in im u m , na k a r  je  razen k r iz e  
v p liv a lo  tu d i z v iš a n je  ta r ife  1. 1933. k a k o r  tu d i zv iša n je  
I. 1934. vozn inske  d ržavne  takse, k a r  je  p o v z ro č ilo  novo z v i­
šan je  ta r ife . V z a d n jih  le tih  je  p o tn iš k i p rom e t zopet h it ro  
naraščal, ta k o  da je  v II. 1937 in  1938 zna tno  p re k o ra č il p ro ­
met iz 1. 1928. Razen ponovno  zbo ljšane  k o n ju n k tu re  je  v p l i ­
va lo  na to  ras t tu d i zn iž a n je  p o tn iš k ih  ta r i f  I. 1935., k i  ga 
ni o d p ra v ilo  de lno  zv iša n je  teh ta r i f  v I. 1936.

A n a lo g n a  v a lo v a n ja  kaže tu d i š te v ilo  p o tn iš k ih  k i lo ­
m e trov , samo je  b i l  padec k ilo m e tra ž e  v le tih  k r iz e  re la ­
t iv n o  m a n jš i, k e r se je  v teh le tih  p rece j d v ig n ila  povp rečna  
ra z d a lja , ka te ro  je  p re p o to va l 1 p o tn ik . V tem se je  kaza la  
splošna ra zvo jn a  tendenca, k i je  šla v sm eri p o d a ljš a n ja  po­
vp rečne  d o lž in e  p o to va n ja . Razen tega pa je  na n jo  v p liv a la  
še dne 1. novem bra  1933 uvedena d ife re n c ia ln a  (lestv ična) 
ta r ifa ,  k i je  zam en ja la  s ta ro  p ro p o rc io n a ln o  ta r ifo .16 Vsled 
tega niso b ila  p o to v a n ja  na d a ljš e  ra z d a lje  zadeta z on im  
zv iša n je m  ta r ife , k i ga je  s icer uved la  ta r ifn a  re fo rm a  iz
1. 1933. V p liv  d ife re n c ia ln e  ta r ife  je  b il tu d i m očne jš i k a k o r  
v p l iv  istodobne uvedbe za p o to v a n ja  na k ra jš ih  ra z d a lja h  
k o n ku re n čn e  ta r ife , k i je  im e la  nam en o la jš a ti ko n ku re n co  
že lezn ic  z m o to rn im i v o z ili.  Posebno m očno se je  d v ig n ila  
povp rečna  ra z d a lja  1. 1935., k a r  je  n a jb rž  b ilo  v  zvezi z 
v e lik im  z n iža n je m  ta r ife  dne I. m arca  1935, dasi je  b ila  p r i 
teni d ife re n c ia ln a  ta r ifa  u k in je n a  za p o tn iš ke  v la k e  in  o h ra ­
n je n a  le za b rze  v lake . V p liv a le  so tu d i š te v iln e  ta r ifn e  o la j ­
šave za tu r is t ič n a  p o to va n ja , k i so povečale š te v ilo  p o to ­
v a n j na obalo Jadrana, v S lo v e n ijo  in  d ru g e  k ra je .  V z a d n jih  
3 le tih  se je  povp rečna  ra z d a lja  zopet n e k o lik o  zm an jša la , 
k a r  je  b ilo  de lom a zvezano z uvedbo dne 31. avgusta 1935 
n e d e ljs k ih  p o v ra tn ih  k a r t za k ra jš a  p o to va n ja , še več pa 
z zv iša n je m  ta r ife  dne 1. a p r ila  1936. V e n d a r je  osta la  po ­
vp rečna  d o lž in a  p o to v a n ja  m nogo ve č ja  k a k o r  je  b ila  v 
zače tku  d v a js e tih  let.

16 O  gospodarskem  pom enu le s tv ične  ta r ife  (S tu ffe lta r if)  gl. VVulter 
S chm id t: Le itge da nken  d r r  K is e n b u h n ia r ifp o lit ik . L e ip z ig  1938, s tr. 10.

2
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A k o  e lim in ira m o  k o n ju n k tu rn a  v a lo v a n ja  in  iz računam o 
za ( r i g o r i navedene e lem ente po tn iškeg a  p ro m e ta  n jih o v e  
»trende«, k i bi nam  p o ka za li s ta lne  ra z v o jn e  tendence, teda j 
dob im o  za II. 1922— 1938 te-le  tre n d n e  enačbe:10

š te v ilo  p o tn ik o v  (v m il.) :  y =  4 2 ,5 + 3 ,8 x .
š te v ilo  p o tn iš k ih  k m  (v m il.) :  y  =  2045,5 + 5 9 ,6x. 
p ovp rečno  na 1 p o tn ik a  k m : y  =  4 8 ,5 + 1 .0 x .

le  enačbe na,m kaže jo , da je  v g o ri navedeni do b i šte­
v ilo  p o tn ik o v  na rašča lo  le tno  za 3,8 m il.  p o tn ik o v , š te v ilo  
p o tn iš k ih  k ilo m e tro v  za 59,6 m il. km  in  š te v ilo  k ilo m e tro v , 
k i j ih  je  povprečno  p re p o to va l 1 p o tn ik , za 1.0 km .17

K a k o  so h il i  p o tn ik i v II. 1937 in 1938 ra z d e lje n i med 
b rz im i in p o tn iš k im i v la k i te r  med posam ezn im i ra z re d i, 
se v id i iz te -le  tabe le :

i 937 1938
tis. % tis . %

o ... 1. razred 22,0 0,04 25,2 0,05
j= 11. razred 241,0 0.46 268.8 0,48

| a  .1 IN . razred 960.2 1,81 971.3 1.73
'Z o 1  Skupaj 1.123.2 2,31 1.265.3 2,26

® .5 J2 1. razred 5,7 0.01 7,6 0,01
'J2 S ~  11. razred 823.6 1.56 925.4 1,65
'Š « S H I- razred 33.430.6 63.12 35.437,0 63,09
5 'S IV . razred 485,4 0.91 500.4 0,89
— S. Skupaj 34.745.3 65.60 36.870,5 65,64

Skupaj 35.968,5 67.91 38.135,8 67,90

Potniki, ki so se poslu­
ževali režijskih  k a r t
in raznih ugodnosti 16.995,8 32,09 18.029,8 32.10

Vsega skupaj 52.964.3 100.00 56,165,7 100,00

Kako so bili porazdeljen i po v lak ih  in po razredih  
potniki, ki se vozijo  z režijsk im i ka rtam i in se ko ris tijo  
raznih ugodnosti, o tem ne govore n iti »Statistika« niti »Za-

10 T rend e  sem vze l lin e a rn e  k o t n a jb o lj o d g o v a r ja jo č e  d o tič n im  
p o ja vo m  in  iz ra č u n a l sem  j i l i  po fo rm u li,  naveden i v m o jem  »N auku  
o k o n ju n k tu ra h « . L ju b lja n a  1931, s tr. 42.

17 Iz ra č u n a n i t re n d i k a k o r  tu d i d a lje  naveden i s e z ijs k i in d e k s i b i 
se d a li p o n a z o r it i z g ra fik o n i,  toda p o m a n jk a n je  p ro s to ra  in sredstev 
ne dopušča »luksusa« g ra fič n ih  p redoč itev .
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vršn i račun i« . J oda v p u b lik a c i j i  »Zavrisni ra čun i«  naha­
ja m o  poda tke , k i obsega jo  vse p o tn ik e , vštevši tu d i om e­
n jene  p r iv i le g ira n e  p o tn ike . Iz teh p o d a tko v  la h ko  sklepam o, 
da se je  več ina  teh p o tn ik o v  voz ila  v I I I .  razredu  p o tn iš k ih  
v la k o v , l o se v id i iz  ieh -le  š te v ilk  za budžetno  le to  1937/38:

1. raz red 22 tis. a li 0.04%
l f .  raz red 246 tis. a li 0.46%

I1T. raz red 961 tis. a li 1.79%
S ku p a j 1.229 tis . a li 2,29%

1. razred 6 tis. a li 0.01 %
11. razred 826 tis. a li 1.54%

111. raz red 51.227 tis. a li 95,26%
IV . raz red —  486 tis. a 1 i 0,90%

S ku p a j -  52.545 tis. a li 97,71 %

Vsega —  53.774 tis. a li 100.00%

S ploh  se vo z i p re v la d u jo č a  ve č in a  p o tn ik o v  s p o tn iš k im i 
v la k i,  na ka te re  odpada ok . 98% vseh p o tn ik o v , doč im  se z 
b rz im i v la k i voz i samo 2% . O d teh 98% pa  odpada 95% na 
p o tn ike  l i l .  razreda. T u d i v b rz ih  v la k ih  se glaivna m nož ina  
vozi v l i l .  ra z re d u . Š tev ilo  p o tn ik o v  1. raz reda  je  popo lnom a 
neznatno, posebno v  p o tn iš k ih  v la k ih .

In te resan tne  so k ro n o lo š k e  izprem em be š te v ila  p o tn ik o v
ra z lič n ih razredov. V  b rz ih  in p o tn iš k ih  v la k ih  s k u p a j je
b ilo  v  posam eznih b u d že tn ih le tih  to -le š te v ilo po t n i kov
ra z lič n ih razredov (v  t is . ) :

I. II. I I I . IV . S kup a j

1924/25 52 1684 35.717 1885 39.338
1929/30 43 1296 45.788 1371 48.498
1934/35 20 529 28.535 1079 30.163
1937/38 28 1072 52.188 486 53.774

Iz  teh š te v ilk  se predvsem  v id i.  <la je  IV . razred , k i  je  v 
p rv ih  le tih  ig ra l p re c e jš n jo  v logo  p r i  p revozu  delavskega 
lju d s tv a , sedaj sko ro  iz u m rl. K a r  pa se tiče  o s ta lih  ra z ­
redov, je  š te v ilo  p o tn ik o v  I. ra z re d a  p a d lo  od 1. 1924/25 do
1. 1937/38 na po lov ico . T u d i š te v ilo  p o tn ik o v  Tl. raz reda  je  
posta lo  m anjše, posebno m očno je  pad lo  n jih o v o  š te v ilo  v 
le t ih  k rize . K o  je  k r iz a  ponehala , je  m nogo p o tn ik o v  zopet 
p reš lo  iz l i l .  razreda  v II . ,  čem ur je  pom aga lo  tu d i zn iža n je
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ia r ife  za ia  ra z re d  od 1. m arca  1935. V  zvez i s tem  se je  
š te v ilo  p o tn ik o v  f l .  razreda  p o d v o jilo ,  ve n d a r pa ni doseglo 
.števila iz  I. 1924/25. Raste samo š te v ilo  p o tn ik o v  l l f .  razreda, 
in to  I I I .  ra z re d a  p o tn iš k ih  v la k o v , k a j t i  tu d i š te v ilo  p o t- 
n ilkov I I I .  raz reda  v b rz ih  v la k ih  p re j pada k a k o r  raste. To 
se v id i iz  tega-Ie š te v ila  p o tn ik o v  I I I .  raz reda  (v tis .):

B rz i v la k i P o tn iš k i v la k i S k u p a j I II.

1924/25 741 34.976 35.717
1929/30 1051 44.737 45.788
1934/35 539 27.996 28.535
1937/38 961 51.227 52.188

I I I .  razred , in to  I I I .  raz red  p o tn iš k ih  v la k o v , je  to re j 
g la v n i razred , v ka te re m  lju d s tv o  č im  d a lje  več p o tu je . To 
je  de lom a pos led ica  ta r i f ,  še v v e č ji m e ri pa posled ica  k r iz e  
in z n iž a n ja  gm otnega p o lo ža ja  p re b iva ls tva . Na vsak način 
m o ra  b it i  vsled tega  temu razredu  posvečena g la vn a  p o zo r­
nost že lezn iške uprave .

Z n a č iln o  d e js tvo  p re d s ta v lja  h i t r a  rast š te v ila  p o tn ik o v , 
k i se v o z ijo  ne po n o rm a ln i ta r i f i ,  am pak z re ž ijs k im i k a r ­
tam i in se k o r is t i jo  ra z lič n ih  d ru g ih  ugodnosti (č lan i ra zn ih  
d ruš tev , šo lu jo ča  se m la d in a , o b isko va lc i ve lese jm ov in  d ru ­
g ih  p r ire d ite v , o b isko va lc i z d ra v iliš č , Jadranske obale te r 
d ru g ih  le to v išč  in  tu js k o p ro m e tn ih  k ra je v , od I. a p r i la  1938 
tu d i vseh d ru g ih  k ra je v  pod  pogo jem  10 dnevnega b iv a n ja  
v n j ih  in  p o to v a n ja  na ra z d a ljo  n a jm a n j 2 0 0 k m ).IH Šte­
v i lo  p o tn ik o v , k i so se v o z ili po  n o rm a ln i t a r i f i  in po ra z ­
lič n ih  zn iža n ih  ta r ifa h , je  b ilo  to -le :

N o rm a ln a  ta r ifa Rež. k a r te  in d r. ugodnosti
m il. % m il.  %

1925 34,3 85.7 5,7 14.3
1926 35,3 83,9 6.7 16,1
1927 38,8 84.0 7,3 16.0
1937 36,0 67,9 17,0 32,1
1938 38,2 67,9 18,0 32,1

1N M is lim , da m ed te p o tn ik e  niso vš te ti d rž a v n i nam eščenci in
č la n i n j ih o v ih  d ru ž in , k i im a jo  50% popust, k e r  j i h  teh n ičn o  ni mogoče 
re g is tr ira t i.  Zato pa je  d e ja nsko  š te v ilo  p o tn ik o v , k i se k o r is t i jo  ra z n ih  
ugodnosti, še več je .
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O d II. 1925— 27 do II. 1937— 38 je  š te v ilo  p o tn ik o v , k i 
p o tu je jo  po n o rm a ln i ta r i f i ,  os ta lo  skoro  isto. d oči m  se je  
š te v ilo  p o tn ik o v , k i p o tu je jo  z re ž ijs k im i k a r ta m i a li se k o ­
r is t i jo  ra z lič n ih  ugodnosti, p o tro ji lo .  Z a ra d i tega je  o d p a ­
d a lo  v  z a d n jih  le tih  na p rve  samo o k . 68%, na d ruge  pa 
32%. d o c im  so I. 1925. p rv i tv o r i l i  ok. 86% in d ru g i samo 
14% vseh p o tn ik o v . P o tn iš k i p rom e t sesto ji to re j č im  
d a lje  več iz p o tn ik o v , k i se v o z ijo  bod is i z re ž ijs k im i k a r ­
ta m i, bo d is i p la č u je jo  le del n o rm a ln e  ta r ife . K o lik o  odpada 
od teh p o tn ik o v  na im e ji te l je  re ž ijs k ih  k a r t ,  tega »S ta ti­
s tika«  ne pove.

Ze lo  ra z lič n a  je  povp rečna  ra z d a lja , na ka te ro  p o tu je jo  
p o tn ik i posam eznih razredov. V II. 1933— 37 in  1938 je  b ila  
povprečna  d o lž in a  p o to v a n ja  1 p o tn ik a  ta - le  (km ):

1933—37 1938
I. razred 372 407

11. razred 151 145
I I I .  razred 46 47
IV . raz red 36 39
re ž ijs k e  k a r te  in 

razne ugodnosti 68 60

S ku p a j 54 54

Č im  d ra ž ji je  razred , (eni v e č ja  je  povp rečna  ra zd a lja , 
na ka te ro  se v  n je m  v o z ijo , k e r  je  revne jše  lju d s tv o  b o lj 
p r ik le n je n o  o ž ji o k o lic i te r  b o lj redko  p o tu je  na d a ljše  ra z ­
d a lje . Razen tega pa ra b ijo  tu d i iis t i.  k i  se p r i n a p o rn ih  
d a ljš ih  vo ž n ja h  v o z ijo  v II. in  I. razredu , p r i k r a tk ih  vož­
n ja h  navadno l i l .  razred . R azda lja , na k a te ro  se v o z ijo  z 
ra z n im i ugodnostm i, je  n e k o lik o  ve č ja  k a k o r  ra z d a lja , na 
ka te ro  p o tu je  n o rm a ln i p o tn ik .

Razen k o n ju n k tu rn ih  v a lo v a n j od le ta  do le ta  kaže po t­
n iš k i p rom e t tu d i m očne s e z i j  s k  e v a r ia c ije  od meseca do 
meseca, k i se p ra v iln o  p o n a v lja jo  vsako leto. N a jm a n j je  p o t­
nikov" ja n u a r ja  in  posebno fe b ru a r ja  meseca, k a d a r doseže 
n jih o v o  š te v ilo  m  i n i m u m ; n a to  se p rom e t skokom a 
d v ig a ; toda  meseca ju n i ja  se ta  d v ig  u s ta v lja  in  meseca 
j u l i j a  celo nastopa p re c e jš n ji padec, n a k a r se v rš i m očan 
d v ig  meseca avgusta, k o  doseže š te v ilo  p o tn ik o v  svo j le tn i 
m a x i m u m ;  d a lje  zopet pada  z m a jh n im  d v ig o m  v  de­
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t i - le :10
ja n u a r  — 92.0% m a j -1 0 1 ,1 %
fe b ru a r  — 86,8% ju n i j  - -  101,6%
m arec 95,7% j u l i j -  97.9%
a p r il 98,3% avgust - -113 ,5%

Meseca fe b ru a r  j a, ko  je š te v ilo  ji

cem bru  in, nov im  s trm im  padcem  v ja n u a r ju .  S e z ijsk i in ­
deks i p o tn iške g a  p rom eta , iz ra že n i v o d s to tk ih  od le tnega 
povlprečka, vzetega za 100%. so b i l i  v 11. 1935/36— 1937/38

septem ber — 110.2% 
o k to b e r — 101,9% 
novem ber —  99.7% 
d ecembe r  —  101,3 %

l i r ik o v  m in im a ln o , je  
to  š te v ilo  za 13.2% m an jše  od le tnega p o vp re čka ; meseca 
avgusta, k a d a r doseza š te v ilo  p o tn ik o v  svo j m a x im u m . je  to 
š te v ilo  za 13.5% ve č je  od le tnega  p o v p re č k a ; a m p litu d a  
sezi js k ih  v a r ia c i j  od meseca fe b ru a r ja  do  avgusta znaša 
to re j s k u p a j 26.7%. F e b ru a rs k i m in im u m  se n e k o lik o  poten­
c ira  vs led m an jšega  š te v ila  d n i v  tem mesecu: p re ra č u n a n i 
na 30 d n i znaša ta  m in im u m  le 12.5% pod le tn im  povp reč- 
kom . Meseca ju l i  ja  se o p a zu je  s is tem atičen padec p o tn iške g a  
p rom e ta  v  p r im e r i z mesecem ju n ije m . In te resan tno  je , da 
tu d i š te v ilo  za va ro va n ih  de lavcev  kaže v  vsakem  le tu  m a j­
hen padec meseca ju l i ja .  T a  padec je  n a ijb rž  zvezan s p o l j ­
sk im  delom , k i  na eni s tra n i odtegne v tem  mesecu del d e la v ­
cev od in d u s tr i je  te r  zm an jša  š te v ilo  zava rovancev, na d ru g i 
s tra n i pa p r ik le n e  lju d s tv o  k  dom u  te r  zm an jša  š te v ilo  po ­
tu jo č ih  po že lezn icah . T a  dom neva se p o t r ju je  tu d i s tem. 
da v  N e m č iji k o t v  in d u s t r ia l iz ira n i deže li p o tn iš k i p ro m e t 
ne zaznam u je  ju li js k e g a  padca.

V I. B la g o v n i p ro m e t

K a r se tiče b I a g o v n e g a prom eta, se deli le-ta v dva  
neenaka dela, in sicer v  prom et p r i v a t n e g a  blaga in 
prevažanje r e ž i j s k i h  tovorov. P rv i je  veliko  večji k a ­
ko r drugi. Toda dočim množina privatnega blaga ostaja

10 Iz ra č u n a n i so pa  B o w le y -e v i m e tod i /. e lim in ira n je m  k o n ju n k -  
tu rn e g a  vzgona, k i  se je  v rš i l  v te li le t ih  (č iščen je  od tega vzgona je  iz ­
vršeno po tom  e lim in ira n ja  3 le tnega  lin e a rn e g a  trend a ).

T u d i v  N e m č iji kaže po tn iš ik i p ro m e t, in  s ice r š te v ilo  p o tn iš k ih  
k ilo m e tro v , is te  sez ijske  v a r ia c ije , toda tam  n i ju li js k e g a  padca, m a r­
več o b ra tn o  meseca j u l i j a  š te v ilo  p o tn iš k ih  k m  doseže m a x im u m ; m i­
n im u m  pa is to ta ko  ko t v  J u g o s la v ij i odpade na fe b ru a r  (gl. C. P ira th , 
op. c it., s tr. 145).
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s tac ionarna , a li pa celo kaže tendenco p o je m a ti, m nož ina  
re ž ijs k ih  to v o ro v  p rece j h it ro  raste. A k o  p r im e r ja m o  I. 1924. 
/  I. 1938., u g o to v im o  to -le  izp rem em bo :

l ‘>24 1938 l<)24— m s
m il. t % m il. t % m il. t %

p r iv a tn o  b lago 18,5 87.7 15.4 74.3 —3.1 — 13.4
re ž ijs k i lo v o r i 2.6 12.3 5.3 25.7 + 2 .7 +  13.4

S k u p a j 21,1 100,0 20.7 100,0 — 0.4 +  o
M nož ina  p r iv a tn e g a  b laga  je  p a d la  ta k o  abso lu tno  k a k o r  

re la tiv n o , narobe  re ž ijs k i to v o r i so abso lu tno  in  re la t iv n o  
z ras li, tako  da je  I. 1938. odpada la  na te to vo re  ]/4  c e lo k u p ­
nega b lagovnega  prom eta. Ž e lezn išk i p ro m e t sesto ji to re j č im  
d a lje  več iz  p revoza  re ž ijs k ih  to vo ro v .

O d  p r iv a tn e g a  b laga  odpada nezna tn i de l na b rzovozno  
in  ekspresno b lago , vse osta lo  pa tv o r i navadno  to v o rn o  
blago, k i ga je  1. 1938. b i lo  ok. 15.4 m il.  t a li 99,35% vsega 
p r iv a tn e g a  b laga.

P ro m e t p r iv a tn e g a  to vo rn e g a  b laga  je  k a za l od 1. 1922. 
te -le  izprem em be:

m il. ne to- na m il. neto- n a , n atovo iz­
to n s k ih 1 tono to n s k ih 1 to n o  je n ih  va-

m il.  t km km m il. t km km gonov tis.

1922 15,5 1551,2 1(M) 1931 14.0 2684.6 192 1618,2
1923 18.1 2018,6 112 1932 11.5 2377,9 207 1427.6
1924 18,5 1981,8 107 1933 10.9 2387,1 218 1378,4
1925 18,6 2107.3 113 1934 11.3 2496.2 220 1401,8
1926 18,3 2571.4 140 1935 12,1 2546,5 211 1458,6
1927 18,7 2724.2 146 1936 12.4 2604,2 210 1514,0
1928 18,0 3183,3 176 1937 15,2 3215,7 211 1684.3
1929 19.2 3570,4 186 1938 15.4 3349,7 217 1791,8
1930 16.5 3163.4 192

M n o ž in a  b laga je  n e k o lik o zrasla 1. 1923. . na to  pa je
zvezi z ugodnoosta la  s tac iona rna  do I. 1929.. ko  se je 

k o n ju n k tu ro  zopet n e k o lik o  d v ig n ila  in dosegla svo j ma- 
x im u m . V  le tih  1930— 1933 ona s trm o  pada vsled nastale 
k r iz e . N a to  je 'z o p e t p r ič e la  rasti, toda  1. 1938. je  k o m a j do ­
segla 80% m nožine iz  I. 1929. K a k o r  v id im o , je  b la g o v n i p ro ­
met trp e l od k r iz e  še več k o t  p o tn iš k i te r  n i dož ive l po 
p rem agan i k r iz i  onega dv iga , k i ga je  p o ka za l z a d n ji.  Šte­
v i lo  n e to to n sk ih  k ilo m e tro v , k i ga je  n a p ra v ilo  to vo rn o
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blago, kaže is la  k o n j m ik i u rna  v a lo v a n ja , (oda v ra z lik o  od 
m nož ine  b laga  je  raslo v 11. 1925— 1929, obenem je  m an j 
pad lo  v le tih  k r iz e  in se je  v e lik o  več d v ig n ilo  v  z a d n jih  
le t ih , ta ko  da je  I. 1938. sko ro  doseglo v iš in o  iz I. 1929. 
V z ro k  teh ra z lik  med m nožino prevažanega b laga  in m nožino  
n a p ra v lje n ih  n e to to n sk ih  k ilo m e tro v  leži v  h i t r i  ra s ti po­
vprečne ra zd a lje , na ka te ro  se p revaža  1 tona. T a  ra z d a lja  
se je  nam reč od I. 1922. do I. 1938. več k a k o r  p o d v o jila .

Š te v ilo  n a t o v  o r  j e n i  li v a g o n o v ,  za k a te ro  im a ­
mo p o d a tk e  le od I. 1931., se je  iz p re m in ja lo  p rece j p a ra ­
le lno  z izp rem em bam i m nož ine  prevažanega blaga. V k o l ik o r  
ni ta  p a ra le lize m  popo ln , je  to  o d v isn o  od variac i j  povprečne 
o b re m e n itve  I vagona. T a  ob rem en itev  je  nam reč pada la  v 
le tih  k r iz e  na 7.9 ton (1933) (e r se je  d v ig a la  v b o ljš ih  le t il i 
na 9.0 ton (1937).

Splošna ra z v o jn a  tendenca treh  g o r i naveden ih  e lem en­
tov b lagovnega  p ro m e ta  se v id i iz  teh -le  enačb n jih o v ih  lin e ­
a rn ih  tre n d o v :

m nož ina  to vo rnega  b laga (v m il. i ) :  y  =  15.5—  0,4x.
š te v ilo  ne to ton sk ih  k ilo m e tro v  ( v in i l ,  km ): y  =  2()19.7 + (> l.()x . 
po vp re čn o  na 1 tono  k m : y  =  174 -)-7.9x.

A k o  vzam em o 17 le tno  dobo od 1. 1922. do I. 1938. k o l 
ce loto, teda j kaže m nož ina  tovo rnega  b laga p o je m a jo čo  ten- 
denco, in  s icer p o jem a  povp rečno  za 0.4 m il. t na leto. Na­
robe je  š te v ilo  n a p ra v lje n ih  ne to to n sk ih  km  ras lo  le tn o  za 
61,0 m il. V z ro k  tega n a raščan ja  leži v ras ti ra z d a lje , na k a ­
te ro  se je  povprečno  p re va ža la  I tona. T a  rast je  znašala 
7,9 km  na  le to.

Ze lo  važno  bi b ilo  p ro u č it i k o re la c ijo  med obsegom b la ­
govnega p rom e ta  in g la v n im i p o ja v i jugos lovanskega  n a ro d ­
nega gospodarstva, n. p r. v a lo v a n ji narodnega  dohodka , 
v a lo v a n ji le tine , ra zvo je m  ru d a rs tva  in in d u s tr ije ,  v a lo v a n ji 
izvoza  in  uvoza itd .3'1 Treba b i b i lo  tu d i pod robn o  p ro u č il i

20 T ako  ob s to ja  n. p r. p re c e j na tančen p a ra le liz e m  m ed obsegom 
b lagovnega p ro m e ta  in v a lo v a n ji narodnega dohodka , v k o l ik o r  se da 
le -ta  vsa j p r ib liž n o  o c e n iti. T o  se v id i i /  sledeče p r im e r ja v e  b lagovnega 
p ro m e ta  in  na rodnega dohodka  J u g o s la v ije  po cen itvah  finančnega m i­
n is trs tva  (gl. M aks im  G o ra n o v ič : P o ljo p r iv re d n i dohodek Jugos lav ije . 
B eograd 1937 in Stat. g o d išn ja k  za II. 1938 1939, s tr. 48.')):
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v p liv  ta r ifn e  p o lit ik e . T oda  vse to b i p reveč ra z š ir i lo  m o jo  
razp ravo , razen tega pa presega to  m oči poed inega ra z is ko ­
valca.

Zato na j se o m e jim  na (o. da p rika že m , iz  k a k š n ih  g la v ­
n ih  b la g o vn ih  v rs t je  b il ses tav ljen  to v o rn i p ro m e t 1. 1938. 
N jegova  sestava je  ra z v id n a  iz ie h -le  š te v ilk :

ti«. t %
G ozdn i p r o i z v o d i ................................ 3469,2 22,60
P rem og in  m in e ra ln o  o lje  . . 3116.1 20,30
M in e ra li,  as fa lt in  iz d e lk i iz  n j ih  . 2345,3 15.27
K m e tijs k i p r i d e l k i ................................ 2222.6 14.48
R u d e ........................................................... 1000.7 6,52
Iz d e lk i iz  k m e t i js k ih  p r id e lk o v  . . 775.0 5,05
K o v in e  in k o v in s k i iz d e lk i . . . . 638.4 4,16
N a ra vn i m a te ria li, smole, d e s tila ti,

ke m ič n i p r o i z v o d i ........................... 2,53
P a p irn a  masa, p a p ir  in  lepenka  . . 188.5 1.23
Ž ive  ž i v a l i ................................................ 168,5 1.10
Ž iv a ls k i in ra s tlin s k i p re d i In i in

p le t i ln i  m a t e r i a l i ........................... 164.9 1.07
Ž iv a ls k i i z d e l k i ...................................... 132,3 0.86
V oz ila , s t ro j i,  a p a r a t i ........................... 74.6 0.49
M a n u fa k tu rn o , g a la n te r ijs k o , lis­

šee tkarsko  in s ita rsko  
b lago, p le ta rs k i iz d e lk i, m e tle  in 
s lično 36,4 0,24

11 lugov n i promet 
v mil. t

Narodni dohodek 
v mrd. din

1925 18.6 69,6
1926 18,3 69,6
1931 14,0 42,0
1935 12.1 37.6
1936 12.4 42,2
1937 15,2 44,1
1938 15,4 46.8

Padec b lagovnega p rom etu  im a  to re j b o lj g lo b o k  v /.ro k  v padcu 
na rodnega dohodka. Vezo med že lezn išk im  b la g o vn im  p ro m etom  in 
ra z lič n im i d ru g im i p o ja v i (p ro d u k c ija  surovega železa in  je k la , ko n ­
ku re nca  d ru g ih  voz il, ras t in  a g lo m e ra c ija  p re b iva ls tva , vod o ra vna  in 
navp ična  k o n c e n tra c ija  p ro d u k c ije , trgov iinsku  p o lit ik a )  p ro u č u je  A. 
k n o b lic h  v go ri naveden i ra z p ra v i \ Z e its c h r ift  f i i r  N a tio n a ld ko u o m ie .
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lis . t %

Kolonialna ž i v i l a ................................... 2,S 0.02
E k s p lo z iv i in i m i n i c i j a ........................  2,6 0.01
O s t a l o ...................................................... 625.5 4.07

Vsega . . . 15.352.3 100.00

/oPo tež i se n a jv e č  p revaža  g o zd a rsk ih  p ro iz v o d o v  (22,6% 
ce lokupnega  tovo rn e g a  b laga), p rem oga in  m in e ra ln e g a  ol ja  
(20.3%). m in e ra lo v  in  as fa lta  (15,3%) te r k m e t i js k ih  p r id e l­
ko v  (14.5 %). V e lik o  m a n j odpade na. rude  (6.5%), izd e lke  iz  
k m e tijs k ih  p r id e lk o v  (5,1%) in k o v in e  s k o v in s k im i iz d e lk i 
(4.2%). Še m a n jša  je  b ila  k o lič in a  d ru g ih  b la g o v n ih  v rs t. 
Les, ru d a rske  in k m e tijs k e  su ro v in e  so to re j g la v n i p re d ­
m e ti b lagovn ega  p rom eta . N a in d u s tr i js k e  izd e lke  in  d ru g o  
b lago  v isoke  spec ifične  vrednosti o d p a d a jo  zelo m a jh n i od­
s to tk i. V tem  se kuže gospodarska s tru k tu ra  Jug o s la v ije . 
Razen tega v z a d n jih  le tih  d ra ž je  b lago  vedno več p re h a ja  
na m o to rn a  voz ila . O risa n a  sestava b lagovnega  p rom eta , in  
s icer p re v la d o v a n je  s u ro v in , k i se p re v a ž a jo  po n iž j ih  ta ­
r i fn ih  postavkah , ig ra  o d lo č iln o  v logo  p r i  f in a n č n ih  uspehih 
že lezn iškega gospodarstva.

N aveden i o d s to tk i, k i o d p a d a jo  na posamezne b lagovne  
vrs te , o s ta ja jo  v z a d n jih  le tih  p re ce j enak i, k a r  p o t r ju je ,  
da je  o risana  sestava b lagovnega  p ro m e ta  re z u lta t stalne, 
le po lagom a izp re m in  ja  jo če  se gospodarske s tru k tu re  Jugo­
s la v ije . A ko  vzam em o 6 p rv ih  b la g o v n ih  s k u p in  in  pog le ­
dam o. k o l ik o  o d s to tko v  je  odpad a lo  na n je  v z a d n jih  5 le tih , 
teda j bom o v id e li,  da  je  n e k o lik o  pade l ods to tek  gozdn ih  
p ro iz vo d o v , k a r  je  b ilo  zvezano z zm a n jša n im  izvozom  lesa; 
narobe je  zrasel o ds to tek  m in e ra lo v  in  ru d ; d ru g o  je  ostalo 
ne izp rem en jeno.

Med n o tra n jim  in  z u n a n jim  p ro m e to m  se je p revažano 
b lago  d e li lo  v z a d n jih  5 le tih  ta k o - le :

N o tra n j i p ro m e t Z u n a n ji p ro m e t
m il. t % m il.  t %

1934 7.4 65.9 3,9 34.1
1935 7.9 65.9 4.1 34.1
1936 S,H 70.H 3,6 29,2
1937 9,7 64,1 5,5 35,9
1938 10,5 68,5 4.9 31.5
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P r ib liž n o  2/s vsega b laga  se p revaža  v n o tra n je m  p ro ­
m e tu  in  V3 v  zunan je m . Samo 1. 1936. je  znašal z u n a n ji p ro ­
met m nogo man j k o t 1/n, k a r  je b ilo  zvezano s padcem  izvoza 
v I t a l i jo  vsled s a n k c ij, k i so b ile  koncem  I. 1935. uvedene 
p ro t i te j d rž a v i. N i dvom a tu d i, da so ra vn o  že lezn ice in  še 
posebej n jih o v e  p r is ta n iš k e  in  izvozne ta r ife  pospeševale 
ra z v o j zu n a n je  trg o v in e  Jug o s la v ije , k a k o r  je  sploh to p ro ­
m etno sredstvo  pospeševalo ra zvo j svetovne trg o v in e ."1

V endar je  pom en n o tra n je g a  p rom e ta  to l ik o  v e č ji,  da 
b i ne sm ela b i t i  ta r ifn a  p o l i t ik a  zg ra je n a  v p r v i  v r s t i  z 
v id ik a  zu n a n je g a  p rom eta , tem več b i m o ra la  v e lik o  ve č jo  
pozornost posvečati n o tra n je m u  p rom e tu ."2 V n o tra n je m  p ro ­
m etu  se p revaža  n a jve č  gozdn ih  p ro izvo d o v  (ok. 25% ). p re ­
moga (ok. 25% ), m in e ra lo v  in  iz d e lk o v  iz  n j ih  (ok. 15%) 
(e r k m e tijs k ih  p r id e lk o v  (ok. 12%).

Z u n a n ji p rom e t se je  d e lil v izvoz, uvoz in  tra n z it :

Izvo z  U voz  T ra n z it
m il. t % m il.  t % m il. t %

1934 2.1 18,8 0.5 4.3 1,3 11,0
1935 2.2 18.1 0,5 4.5 1,4 11,5
1936 1.9 15.2 0.5 4.2 1,2 9.8
1937 3,0 20.0 0.6 4.0 1,8 11,9
1938 2,6 16.7 0.7 4.3 1,6 10,5

N a j v e č ji je  po ionaž i izvoz. Iz va ža jo  se predvsem  gozdn i 
p ro iz v o d i (ok. 35% ), rude  (ok. 23% ) in  k m e t i js k i p r id e lk i 
(ok. 16%). O d  tega je  o d p a d a lo  ok. 2/a na izvoz  p reko  k o p n ih  
o b m e jn ih  pos ta j in  samo ok. V„ na izvoz  p re ko  p r is ta n iš k ih  
pos ta j. T o  se p o ja s n ju je  s s lab im  ra zvo je m  ju  gostov, m orske

n  E n g e lb e rt F a llm a n n  n a v a ja  sledeče po d a tke  o vzpo rednem  ra z ­
v o ju  že lezn iškega om re ž ja  in  sve tovne  trg o v in e  (uvoz +  iz v o z ) :

1830 1845 1850 1875 1880 1905 1910
že lezn iško  o m re ž je  (km ):

332 16.990 — 295.413 905.695
sve tovna  trg o v in a  (m rd. m a rk ):

7—8 — 16 — 67,8 — 164,7
(D ie  Losung (les V e rke lirsp ro b le m s , Le ip z ig  und  W ien. 1936, s tr. 5).

2- Is t i E. F a llm a n n  p ra v i:  »D er A u s la n d s v e rk e h r b e tra g t l>ivi fast 
a lle n  Staaten . . .  n u r e inen ge riugen  B ru c lite il des ln la n d v e rk e h rs . Das 
S chw erg ew ich t iles w ir ts c lia f t lie h e n  Lebens lie g t im  B in n e n v e rk e h rU  
(op. c it., s tr. 9).
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p lovbe  in n e ugo dn im i zvezam i jugos lova nskega  za le d ja  z 
m o rs k im i p r is ta n iš č i. D ru g o  mesto zavzem a tra n z it ,  m ed k a ­
te r im  je n a jv e č  k m e t i js k ih  p r id e lk o v  in  iz d e lk o v  iz  n j ih  
(ok. 35% ), k o v in  in k o v in s k ih  iz d e lk o v  (ok. 12%) te r  p re ­
m oga in  m in e ra ln e g a  o l ja  (ok. 12%). N a jm a n j je  b ilo  uvoz­
nega blaga, med k a te r im  je  n a jve č  p rem oga  in  m ine ra lnega  
o l ja  (ok. 35% ), k o v in  in  k o v in s k ih  iz d e lk o v  (ok. 15%). v o z il 
in  s tro je v  (ok. 10%) te r  m in e ra lo v  in  as fa lta  (ok. 10%). Izvoz  
in  de lom a tu d i t ra n z it  sta m očno pad la  1. 1936. vs led  g o ri 
o m e n je n ih  s a n k c ij p ro ti I t a l i j i .  N a s ledn je  le to  sta se d v ig ­
n ila , toda  1. 1938. sta se zopet n e k o lik o  zm a n jša la  vsled d e l­
nega pos labšan ja  k o n ju n k tu re  v d ržavah , v  ka te re  je  šel 
j ugoslovanski izvoz.

T n d i b la g o v n i p ro m e t kaže p ra v iln a  v a 1 o v a n j  a o d 
m e s e c. a d o m e s e e a : ja n u a r ja ,  posebno pa meseca 
fe b ru a r ja  je  nam reč m i n i m a I e n . n a to  z m a jh n im i 
p re s le d k i doseže meseca o k to b ra  v isoko  d v ig n je n i m a x i -  
m u m .  n a k a r s trm o  pada do novega ja n u a r ja .28 le  sez ij- 
ske v a r ia c ije  so pos led ica  na eni s tra n i jesenskega nava la  
p o ljs k ih  p r id e lk o v , na d ru g i s tra n i pa po le tnega  in jesen­
skega ž ivahnega  d e lo v a n ja  in d u s tr i je .  V p liv  zadn jeg a  fa k ­
to r ja  se v id i iz tega, da se sez ijske  v a r ia c ije  b lagovnega 
že lezniškega p rom e ta  p rece j u je m a jo  s se z ijs k im i v a r ia c i­
ja m i š te v ila  za va ro va n ih  de lavcev. V e lik o s t jesenskega 
m a x im u m a  je  odv isna  od k v a lite te  le tin e  in v e lik o s t i izvoza 
te r p rece j v a r i i r a  od le ia  do le ta .

S e z ijs k i indeks i za m nož ino  p revažanega  tovo rnega  b laga  
in za š te v ilo  n a to v o r je n ih  va g o n o v "1 se iz ra ž a jo  v tre h  zad­
n j ih  b u d že tn ih  le i i l i  v te h -le  o d s lo ik ih  od le tnega p o vp re čka :

23 V  N em čiji ima blagovni promet, in sicer število tonokilom etrov, 
razen januarskega m inim a še drugi m inim um  v aprilu ; m axim um  pa 
odpada ne na oktober, temveč na september in ni ta jesenski m axim um  
tako visoko dvignjen kot v Jugoslaviji. Sploh je  am plituda sezijskih  
variacij blagovnega prometa n N em č iji mnogo manjša kot v Jugosla­
v iji. V  tem se brez dvoma kaže ra z lik a  med industrijsko in agrarno  
državo.

21 D o I. I938. se u je m a jo  š te v ilk e , k i j ih  n a v a ja ta  za vsakom esečno 
š te v ilo  n a to v o r je n ih  vagonov »S ta tis tičk i go d išn ja k«  (938— 1939 (str. 220) 
in  p u b lik a c ija  N a rod ne  ba n ke  »R azvo j n a rod ne  p r i v rede u Ju g os lav iji« . 
Š te v ilk e  za I. 1938. pa so ra z ličn e , / a  iz ra č u n a v a n je  s e z ijs k ih  indeksov 
sem vze l š te v ilk e , k i so navedene v p u b l ik a c i j i  N a rod ne  banke.
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množina natovor­ množina natovor­
blaga jeni vagoni blaga jeni vagoni

ja n u a r 76.6 % 77,3% j 11 l i j 96,2% 105.0%
fe b ru a r 76.1% 80.0% avgust 110,3% 114.5%
m arec 90.2% 96,4% septem ber 121,5% 119,7%
a p r il 90,3% 90,0% o k to b e r 139,5% 126,3%
m aj 95,9 % 95,2% novem ber 116.0% 108.7%
J uni j 93.8% 95,1% decem ber 93,6% 91,8%

Š te v ilo  n a to v o r je n ih  vagono v  v a r i ir a  od meseca do 
meseca p r ib l iž n o  is to ta ko  k a k o r  m nož ina  p revažanega blaga, 
samo je  a m p litu d a  v a lo v a n j n e k o lik o  m an jša . V enda r znaša 
tu d i p r i  š te v ilu  vagonov  ra z lik a  m ed o k to b ro m  in  ja n u a r je m  
49.0%, k a r  p re d s ta v lja  v e lik o  težavo za železnice. P r i m no ­
ž in i b laga  znaša ta ra z lik a  celo 62,9%.

A k o  p r im e r ja m o  sez ijske  v a r ia c ije  b lagovnega  in  p o t­
n iškega prom eta , v id im o , da im a ta  oba svoj m in im u m  me­
seca ja n u a r ja — fe b ru a r ja , oba tu d i naraščata po le ti in  jesen i, 
toda  p o tn iš k i p ro m e t doseže m a x im u m  že meseca avgusta 
( tu r iz e m  in  tu js k i p rom e t), d o č im  b la g o v n i p ro m e t doseže 
m a x im u m  šele meseca o k to b ra  (p revoz k m e t i js k ih  p ro iz v o ­
dov). Razen tega b la g o vn i p rom et n im a  tis tega  d v ig a  v de­
cem bru , k i ga v  zvezi z božičem  vsako leto zaznam u je  p o t­
n iš k i p rom et.

Takšen je  b il v g la v n ih  po leža li p rom et na ju g o s lo v a n ­
sk ih  železnicah v p re le k le m  d v a js e tle t j  u.

V I I .  F in an čn i uspehi

F in a n č n i uspehi 
s le d n jih  p o d a tk o v  o

d e lo v a n ja  že lezn ic  so ra z v id n i iz  na- 
e k s p lo a ta c ijs k ih  d o h o d k ih  in  iz d a tk ih

že lezn ic te r o d e f ic it ih  o z ir. su f ic it ih . počenši od budžet-
nega le ta  1918 19 in ko n ča j e z b u d že tn im le tom 1937/38
(v  m il . d in ) :

D o h o d k i l/d a tk i +  a li D o h o d k i Iz d a tk i +  a li
1918/19 33,4 48,2 -  14,8 1925/26 2.383,2 2.693,2 —309,9
1919/20 166,2 280,3 — 114.1 1926/27 2.290,3 2.402,6 — 112.3
1920/21 601,3 660 3 59,0 1927/28 2.273,1 2.275,7 — 2,6

1921 466,1 439.1 +  27,0 1928/29 2.485,8 2.341,8 +  144.0
1922 572,5 528,0 +  44,5 1929/30 3.049,9 2.983,5 +  66.4

1 ‘>22/23 1.309,4 1.195,7 +  113,7 1930/31 2.686,3 2.744.1 — 57.8
1923/24 1.769,3 1.601,6 +167,7 1931-32 2.226,8 2.545,2 —318,4
1924/25 2.649.2 2.545,9 +  103,3 1932/33 1.980,8 2.107,9 — 127,1
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Dohodki Izd a tk i +  a li — D o h o d k i Iz d a tk i +  a l i — 
1936/37 2.082,3 1.827.1 +255,2
1937/38 2.439,6 2.231,9 +207.7

1933/34 1.997,8 1.967,8 +  29,9
1934/35 1.958,5 1.897,3 +  61,2
1935/36 2.054,5 1.951,6 +102,9 Vsega 37.476.5 37.268,9 +207.6

V p rv ih  le tih  so d o h o d k i d rž a v n ih  že lezn ic h it ro  rasli 
de lom a vsled ra z v o ja  p rom eta , de lom a vsled ve čk ra tn e g a  
linea rneg a  z v iš a n ja  ta r if .  T oda  iz d a tk i vsled v e l ik ih  po­
p ra v il.  neu re jen os ti že lezn iškega gospodarstva in  deprec i- 
a c ije  d e n a r ja  te r  s te in zvezanega d v ig a  cen in p lač , so ras li 
še h itre je . Za to  so v p rv ih  ire li le t ih  že lezn ice p rinaša le  
p rece j v e lik e  d e fic ite . V n a d a ljn j ih  le l i l i  so vsled p rehoda  v 
d rža vn o  e k s p lo a ta c ijo  Južn ih  že lezn ic  in novega zv iša n ja  
t a r i f 2''s k u p a j z n a d a ljn j im  ra zvo je m  p rom e ta  d o h o d k i rasli 
h it re je  k a k o r  iz d a tk i,  in so b ila  ra d i lega leta 1922/23 do 
1924/25 —  le ta  v is o k ih  s u fic ito v . V II. 1925/26— 192728 so 
d o h o d k i n e k o lik o  p a d li de lom a vsled m a jhnega  zm a n jša n ja  
b lagovnega  p rom e ta , de lom a pa vsled tega, k e r je  b i la  z u n i­
f ik a c i jo  b lagovn e  ta r ife  I. 1925. uvedena lo k a ln a  ta r ifa  z 
38 iz je m n im i in  35 zn iža n im i iz v o z n im i pos tavkam i. Po­
sebno zn ižane ta r ifn e  postavke  p ro  tono  in km , d rugače  
rečeno posebno zn iža n i »harem «211 je  b i l  uveden za p r is ta ­

25 D o 1. 1924. so b ile  ta r ife  v p r im e r i s p re d v o jn im i s rb s k im i ta r i­
fa m i zv išane za 10 k ra t. Toda v red no s t d in a r ja  je  za is ti čas pad la  
sko ro  za 15 k ra t.  Po m n e n ju  A . P an iča (»Naše že lezn ičke  ta rife « . E ko ­
nom is t, 1924. fe b ru a r) n i b i lo  ta k ra t mogoče o b d rž a ti n iž j ih  ta r if ,  k e r  
so vs i iz d a tk i v  p r im e r i s p re d v o jn o  dobo z ra s li za 20 k ra t ,  razen tega 
je  b ilo  m nogo d rž a v n ih  tra n sp o rto v , k i  so se v r š i l i  bod is i po  zn ižan ih  
cenah, bod is i na k re d it ,  dena r pa, k i ga je  do lg ova la  d ržava, a li se je  
zelo težko  do b iva l od d ržave, a li pa se sploh n i  da l d o b it i (str. 59). 
S le d n jič  b i lin e a rn o  zn iž a n je  ta r i f  še ne us tre g lo  gospoda rsk im  k ro ­
gom, k e r  je  b ila  predvsem  po trebna  u n if ik a c ija  t a r i f  in  n jih o v a  k o re ­
n ita  re fo rm a . T aka  u n if ik a c ija  je  b i la  za p o tn iško  ta r ifo  izvedena 
dne 15. sep tem bra 1923, za b la g o v n i p rom et pa dne 1. o k to b ra  1925.

Od franco ske  besede »bareme« a l i »barren ie«, k a r  pom eni k n jig o , 
vseb u jočo  tab e le  z n a p ra v lje n im i ra č u n i in im enovano  s to besedo po 
im enu n jenega  iz u m ite lja  B. I'1. B arrem e-a . K a k o r  p ra v i Josip Cugm us, 
kaže »barem« v ra z lik o  od ta r ifn ih  tabe l »samo j e d i n i č n e  stavove, k o j i  
s luže za iz ra č u n a v a n je  p re vo zn ih  cena. .B arem ' p re ts ta v lja , p rem a to­
rne, bazu za iz ra č u n a v a n je  svake p o je d in e  p revozne  cene (oz. voza rine), 
ozn a ča va ju č i je d in ič n e  stavove k o j i  se im u ju  p r im e n it i ob z iro m  na 
o ts to ja n je , b rz in u  i udobnost« (O snove že lezn ičke  ta r ife , S ubotica 1931, 
s ir. 170-171).
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n iške  p o s ta je ; obenem je b ilo  o d p ra v lje n o  lo m lje n o  ra ču ­
na n je  vo zn in e  med d rž a v n im i. Južn im i in  v io in a ln . že lezn i­
cam i. Vse to je  p o m e n ilo  zn iž a n je  b la g o v n ih  ta r if .  D o h o d k i 
so p a d li, iz d a tk i pa so ras li n a p re j, ta ko  da se je  J. 1925/26 
p o ja v il v e lik i d e fic it .  D a  bi se ta d e f ic it  zm an jša l, je  b i la  dne 
1. o k t. 1926 v p e lja n a  n ova  lo k a ln a  in p r is ta n iš k a  ta r ifa , k i  je  
zv iša la  splošni »barem« za 2— 8% a li p o vp re čn o  za 2.5%. 
T oda  v  s v r lio  p o d p ira n ja  dom ače p ro d u k c ije  in  izvoza , je  
b ilo  uveden ih  40 iz je m n ih . 34 izvo zn ih  in  48 p r is ta n iš k ih  
postavk, k a r  je  do gotove m ere p a ra liz ira lo  om en jeno  z v i­
šan je  »harema«. D e f ic i t i  so t r a ja l i  do 1. 1927 28. V 11. 1928 29 
in 1929/30 so se d o h o d k i vsled ugodne k o n ju n k tu re  d v ig n i l i  
m očne je  k a k o r  iz d a tk i in  obe le ti sta iz k a z o v a li s u fic it. Toda 
že od 1. 1930 31 se je  p o kaza l v p l iv  k r iz e . Res da so b il i  
skrčen i tu d i iz d a tk i, venda r pa je  b i l  padec dohod kov  m oč­
ne jš i te r  so im e le  že lezn ice od 1. 1930 31 do I. 1932/33 p rece j 
v isoke  d e fic ite . K r iz a  je  b ila  to re j m očne jša  ko t k o m e rc ia li­
z a c ija  že leznic, v duhu  ka te re  se je  skuša lo  od 1. 1928. re ­
o rg a n iz ira t i že lezn iško  u p ra vo .27 Šele od I. 1933/34 se p r i ­
čen ja  nova  doba s n fic ito v . k i s ta lno  na rašča jo  do I. 1936/37. 
F in a n č n i uspehi so se z b o ljš a li vsled naraslega po tn iškeg a  in  
b lagovnega prom eta . Z v iša n je  1. 1934. p o tn iš k ih  t a r i f  za 5% 
in  b la g o vn ih  za 10% ni k o r is t i lo  železn icam , k e r  je  samo 
kom pensi ra lo  z v iš a n je  vozn inske  d ržavne  takse. Za p o tn iš k i 
p ro m e t pa je  od 1. m arca 1935 p r ič e la  v e l ja t i  nova  za 28.5% 
zn ižana  ta r i fa  te r  dne 31. avgusta  istega leta so se v p e lja le  
nede ljske  in  p ra zn ičn e  p o v ra tn e  k a r te  za »W eekend« po to ­
v a n ja  na ra z d a ljo  od 6 do 250 km . Vse to  je  s icer povečalo 
p o tn iš k i p rom et, toda  je  celo n e k o lik o  zn iža lo  dohodke od 
tega p rom e ta , ta ko  da je  b ila  p o tn iš ka  ta r ifa  dne I. a p r ila  1936 
ponovno zvišana povprečno  za 10%. Z v išana  je  b ila  za 10% 
tu d i cena n e d e ljs k ih  k a r t ,  razen tega so nehale te k a r te  v e ­
l ja t i  za d ru g e  p ra z n ik e  razen nede lje . T u d i le to  1937/38 je  
b ilo  s u fic ita rn o , toda  s u f ic it  je  b il v  tem  le tu  že n e k o lik o  
m a n jš i k a k o r  v p redhodnem .

F in a n č n i re z u lta t ce lokupn e  d va jse tle tn e  dobe p re d s ta v ­
l ja  m a jh n i s u f ic it  v znesku 207,6 m il.  d in  a li povp rečno  po

27 M ijo  M irk o v ič :  O  ta ko zva n o j » k o m e rc ia liz a c iji«  naših d rž a v n ih  
že lezn ica  (Naš saobrača j, l<)39, št. h in  7).



10 m il.  d in  iu i le to, k a r  iv o r i  p r ib l iž n o  V2 % od p o vp re čn ih  
let n i h iz d a tk o v  te r o d g o v a rja  e k  s p 1 o a t a c i  j  s k  e m  u 
k o e f i c i e n t u  99,4.

K ako  se ce lo k u p n i d o h o d k i že lezn ic  d e l i jo  v dohodke  
od po tn iškega  in b lagovnega p rom e ta  te r  v d ru g e  m a n j po­
membne dohodke  (na jem n ine , zaku p n in e , p revoz pošte, p r i-
va lne  b rz o ja v ke. obrestii in  d r.) se v id i iz te h -le  š te v ilk :

Potniški Blagovni D rugi Na 100 Na 100 neti
promet p romet dohodki Skupaj potn. km ton. km

m ilijonov din din
1929/30 756,6 2.032,2 261,1 3.049,9 33,8 56.1
1930/31 701.8 1.752,2 231.3 2.685.3 31,3 58,3
1931/32 636,4 1.513,9 76,5 2.226,8 30,9 57,6
1932/33 535,4 1.327.1 118.3 1.980,8 30,8 56,0
1933/34 517,7 1.379.7 100.4 1.997,8 30,9 56,0
1934/35 493,1 1.369,4 96,0 1.958.5 28,7 55,7
1935/36 481,8 1.433,8 138.9 2.054,5 21,7 56,0
1936/37 538,6 1.464,3 79,4 2.082,3 21,6 53,6
1937/38 607,3 1.734.5 97.8 2.439,6 21.2 53,3

Za 9 let 5.268,7 14.007.1 1.199,7 20.475.5

D o h o d k i od po tn iškega  p rom e ta  tv o r i jo  p r ib liž n o  1/ i  vseli 
d o h o d ko v  (za 9 let povp rečno  25.7%), d o h o d k i od b la g o v­
nega p rom e ta  o k o li % vseli dohod kov  (68.4%), na razne 
d ru g e  dohodke  pa odpada m a lenkost (5,9%). K a r se tiče  iz ­
d a tko v , j i h  ni m ogoče na tančno p o ra z d e lit i v izd a tke  za p o t­
n iš k i in  b la g o vn i p rom e t, k e r cela v rs ta  izd a tko v  je  skupna. 
Vsaka ra z d e lite v  je  vsled tega p o g o jn a  in  p rece j samo­
v o ljn a . I oda težko  je  reč i, da odpada na p o tn iš k i p ro m e t 
samo v.seh izd a tko v . Zato  je  m ožno s p re c e jš n jo  s ig u r­
nos tjo  p r i l i  do  z a k lju č k a , da  je  p o tn iš k i p rom e t fin a n čn o  
pasiven in  da se k r i je  n je g o v  d e f ic it  z d o h o d k i od b la g o v ­
nega p ro m e ta .28 I ti p rom e t je  to re j g la vn a  dob ičkonosna  ž ila

Po P ira t l iu  (op. c it., s tr. 202) znašajo v N e m č iji p o vp re čn i la s tn i 
s tro š k i p r i po tn iške m  p ro m e tu  1,2 p fe n ig a  »a I p o tn iš k i km  in p r i  b la ­
govne))) p ro m e tu  .3.0 pf. na t tono -km , ako g re  zu »S tuckgut«, 2,0 pl', na
I ton o -km , a ko  g re  /a  »NVagenlatlungsgut« in  0,81 p f. na  I tono -km , ako 
g re  za »Massengut in  geschlossenen Ziigen«. A ko vzam em o postavko  
2,0 pf. za 1 tono-km , te d a j dob im o  za I. 1938., v k a te re m  so ju g o s lo v a n ­
ske že lezn ice  n a p ra v ile  3015,7 m il. p o tn iš k ih  k m  in  3349,7 m il.  b lagovn ih  
tono -km , da je  od pad lo  na p o tn iš k i p ro m e t p r ib liž n o  35% in na b la ­
g o vn i p ro m e t ok. 65% vseh izd a tkov . K e r  so znaša li vsi iz d a tk i v le tu  
1937/38 2231,9 m il. d in , te d a j je  odpad lo  od n j ih  na p o tn iš k i p ro m e t
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železnic. Od p o tn ik o v  k r i je jo  m o rda  še p o tn ik i 111. razreda, 
in  to  I I I .  raz reda  p o tn iš k ih  v la k o v , od n j ih  povzročene 
stroške. B rz i v la k i,  posebno pa p o tn ik i II. in  I. razreda, s i­
g u rn o  p r in a š a jo  že lezn icam  izgubo .20

D o h o d k i, iz ra č u n a n i na 100 p o tn iš k ih  k ilo m e tro v  so se 
od 1. 1929/30 do I. 1937/38 zn iža li sko ro  za ’ /»• T o  je  de lom a 
pos led ica  z n iž a n ja  p o tn iške  ta r ife , de lom a pa  p re j u g o to v ­
lje n e  ras ti š te v ila  p o tn ik o v , k i se k o r is t i jo  re ž ijs k ih  k a r t  in  
ra z n ih  ugodnosti. D o h o d k i od b lagovn ega  p rom eta , iz ra č u ­
nan i na 100 n e to to n s k ili k ilo m e tro v , so o s ta li n e izp re m e n je n i. 
K e r je  med ten i časom naras la  m n o ž in a  re ž ijs k ih  to vo ro v , 
pom en i to, da je  zras la  vozn ina , k i jo  p la č u je  povprečna  
tona  p r iv a tn e g a  b laga za I km . Le v  z a d n jih  dveh le tih  je  ta 
vo zn ina  n e k o lik o  pad la . T o  pa n a jb rž  ni v to l ik o  pos led ica  
zn iž a n ja  p o vp re čn ih  ta r i fn ih  pos tavk , v k o l ik o r  g o r i om e­
n jenega  p o ve ča n ja  m nožine  m in e ra lo v  in  ru d , k i  se p re v a ­
ža jo  po  n iž j ih  postavkah .

Za oceno g o r i naveden ih  d e f ic ito v  in  su fic ito v , k i so j i h  
p rin a ša le  železnice, je  važno vpošteva ti. da  so med naš te tim i 
iz d a tk i razen n o rm a ln ih  e k s p lo a ta c ijs k ih  s tro ško v  zapo- 
padene tu d i p re c e jš n je  vsote, izdane za obnovo, iz b o ljš a n je  
in  povečan je  že lezn iške im ov ine . Za 20 le t so ta k i iz d a tk i 
znaša li 2576,7 m il. d in . T a  znesek je  b i l  p o k r i t  iz  d o h o d ko v

prib ližno  781 mil. din in na blagovni ok. 1451 m il. din. Po teh računih  
je  prinesel v tem letu potniški promet 7-4 m il. din izgube, blagovni pro­
met pa 283 mil. din čistega dobička. Vsi ti računi so seveda samo apro- 
ksim ativn i in zelo samovoljni.

s” Po računih Miloša P. Stefanoviča, av to rja  k n jig e  »Naše železnice 
posle ra ta  1918— 1928 (1929)« in članka »Problemi naših železnica« v 
»Politiki« od 30. septembra 1929, so znašali 1. 1928. dohodki in izdatki 
od potnikov l„ II. in III .  razreda te-le vsote (v mil. din):

Dohodki Izd a tk i +  ali —
I. razred 9,3 58,9 — 4-9,6

I I.  razred 91,9 196,7 — 104,8
I I I .  razred  6(H),8 457,9 +  142,9

Skupaj 702,0 713,5 — 11,5
(N avajam  po M. M irkoviču, op. cit., str. 169.)

K akor vidimo, samo I I I .  razred prinaša čisti dohodek, toda ta do­
hodek je  m anjši kakor so deficiti od I. in I I.  razreda. Zato je  potniški 
promet kot celota deficitaren. Seveda so tudi ti računi sam ovoljni in 
pogojni.

3
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železnic, in  s icer p redvsem  v o b l ik i  k re d ito v , do ločen ih  v  to  
sv rho  v  b u d že tih  in  f in a n č n ih  za ko n ih  (1769.1 m il.  d in ), 
razen tega pa v o b lik i d o ta c ij reze rvnem u fo n d u  d rž a v n ih  
že lezn ic  (345,4 m il.  d in ) in od !. 1930/31 v o b l ik i  d o ta c ij spe­
c ia lnem u fo n d u  za obnovo s ia lne  že lezn iške  im o v in e  (462.2 
m il.  d in ). T oda  s tan je , v  ka te rem  so se n a h a ja le  železn ice 
po v o jn i,  je  zah teva lo  ta k o  v e l ik ih  in v e s t ic ij,  d a  j ih  niso 
m ogle že lezn ice  n a p ra v it i iz  la s tn ih  sredstev. Za to  je  b ilo  
v  naveden ih  20 le i i l i  za obnovo, iz b o ljš a n je  in p ovečan je  
že lezn iške  im o v in e  po tro še n ih  še 2830,8 m il. d in  iz  obč ih  
d rž a v n ih  sredstev, in  s ice r: 97.6 m il. iz 1% n o tra n je g a  in v e ­
s tic ijs k e g a  p o s o jila  iz I. 1921., 148.7 m il.  iz  H% zunan je ga  
p o s o jila  iz I. 1922. in 2584,5 m il.  iz re p a ra c ij.  N a  d ru g i s tra n i 
je  d rža va  p re je la  od že lezn ic  v e lik e  vsoie v o b lik i ca r in , 
tro š a r in , posebno pa v o b lik i vozn inske  d rža vn e  takse. Samo 
te takse je  b ilo  zaračunane v  k o r is t  finančnega  m in is trs tv a  
od 1. 1923/24 do 1. 1937/38 za sku p n o  vsoto 3791,1 m il. d in .
i. j .  več k a k o r  znaša ce lo ku p n a  vsota, p o trošena  za želez­
n ice iz  obč ih  d rž a v n ih  sredstev. D e ja n s k i s u fic it  d rž a v n ih  
že lezn ic  je  b il to re j za 20 le t m nogo v e č ji k o t g o r i navedena 
vsota 207.6 m il. d in . Seveda točno  tega ni m ogoče iz ra č u n a ti, 
k e r  n i znano, k o l ik o  je  b ilo  po trošeno  za o b n o  v o  želez­
n iške  im o v in e , k a r  spada v e ksp lo a ta c ijske  stroške, in  k o lik o  
za n je n o  i z b o l j š a n j e  i n p o v e  č a n j e ,  k a r  p re d ­
s ta v lja  nove in v e s tic ije .

Znano pa je , k o lik o  je  d rža va  p o tro š ila  za g ra d n jo  in 
tra s ira n je  n o v ih  prog . O d I. 1920/21 je  b ilo  v to  sv rh o  izda ­
n ih  3903.3 m il. d in , in  s ice r: iz b udže tn ih  k re d ito v  in k re ­
d ito v , o d ob ren ih  na osnovi p o o b la s til f in a n č n ih  zakonov — 
1854,1 m il., iz reze rvnega  fonda  d rž a v n ih  že lezn ic  in fonda 
za g ra d n jo  že lezn išk ih  p ro g  v Bosni in  H e rce g o v in i —
12.7 m il., iz  re p a ra c ij —  292,9 m il., iz 1% in ve s tic ijs ke g a  po­
s o ji la  iz  I. 1921. —  217.5 m il., iz 8% zu nan je ga  p o s o jila  iz
I. 1922. —  1196,3 m il., iz p o s o jila , na je teg a  le ta  1931. p r i 
D rž a v n i h ip o te k a rn i b a n k i —  176.6 m il.  in iz p o s o jila  za 
ja v n a  de la  z dne 2. fe b ru a r ja  1935 —  153,1 m il.30 A k o  od-

30 T u d i z u redbo  o 6% p o s o jilu  za ja v n a  de la  in ob ram bo z dne 
14. a p r ila  1938 je  b ilo  od ob reno  za g ra d n jo  že lezn ic  1500 m il.  d in . Toda 
iz d a tk i na račun  tega p o s o jila  spada jo  že v 1938./39. bu dže tn o  le to .
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š te jem o od 3903,3 m il.  12.7 m il., iz d a n ih  iz  la s tn ih  fondov  
d rž a v n ih  že leznic, dob im o  č is ti izd a te k  d ržave  za g ra d n jo  
n o v ih  prog' v znesku 3890,6 m il.  d in . Toda tem u  je  treba  do ­
d a ti še 890,9 m il., k i  j i h  je  d rža va  d o lg o va la  ra z lič n im  g ra d ­
ben im  d ru žb a m  ob z a k lju č k u  budže tnega  le ta  1937/38. S tem  
zneskom  znaša jo  vsi d rž a v n i iz d a tk i za g radn  jo  n o v ih  p ro g  
4781,5 m il.  d in .

Iz g o ri naveden ih  3903,3 m il. so b i l i  v  posam eznih le tih  
po trošen i t i- le  zneski (v m il. d in ) :

1920/21 —  23,9 1926/27 —  99,6 1932/33 —  117,1
1921/22 —  168.6 1927/28 —  272,2 1933/34 —  238.8
1922/23 —  110.4 1928/29 —  461.1 1934/35 — 150,3
1923724 — 285.7 1929/30 —  745,5 1935/36 —  176,1
1924/25 —  249.2 1930/31 —  190,5 1936/37 —  212.8
1925/26 —  106,0 1931/32 —  95,0 1937/38 —  200,3

Iz d a tk i za g ra d n jo  n o v ih  p ro g  k a ž e jo  v e lik a  v a lo v a n ja . 
A k o  j i h  p r im e r ja m o  s f in a n č n im i re z u lta t i posam eznih le t, 
opazim o, da so p ra v ilo m a  v e č ji v le t ih  s u fic ito v  in m an jš i 
v  d e f ic ita rn ih  le tih . T o  pa zopet o d g o v a rja  va lo va n  j im  go­
spodarske k o n ju n k tu re .  Iz d a tk i za g ra d n jo  n o v ih  p ro g  so 
nam reč ras li v le t ih  ugodne k o n ju n k tu re  in  p a d a li v  neugod­
n ih  le t ih . B i l i  so to re j b o lj p o s le d ic a  k o n ju n k tu re  k a k o r  
s r e d s t v o  za  u b l a ž i t e v  k o n ju n k tu rn ih  v a lo v a n j.  G ra d it i  
nove že lezn ice je  s i l i la  d rža vo  n u jn a  po tre b a  po teh  želez­
n icah . Zato  so se g ra d ile  v  to lik o , v k o l ik o r  se je  posreč ilo  
d o b it i  za to denar. V le t i l i  ugodne k o n ju n k tu re  je  b ilo  la ž je  
n a jt i  p o tre b n a  sredstva te r  so se g radbena de la  povečava la , 
v le t ih  k r iz e  pa so se iz  istega v z ro k a  u s ta v lja la . V a lo v a n ja  
'z d a tk o v  za g ra d n jo  n o v ih  p ro g  so z a ra d i tega p re j p o te n ­
c ira la  k o n ju n k tu rn a  v a lo v a n ja  k a k o r  j i h  p a ra liz ira la , k a k o r  
h) zah teva  k o n ju n k tu rn a  p o lit ik a .  I.e v  z a d n jih  le t ih  je  tu d i 
Jugoslavija p r ič e la  v o d it i a k t iv n e jš o  k o n ju n k tu rn o  p o l i t ik o  
7‘ iz v a ja n je m  v e č jih  ja v n ih  del. Povečana g ra d n ja  že leznic 
je  b i la  eden izm ed iz razov  te p o lit ik e .  Toda  tu d i v  teh le tih  
je  p o m e n ila  la  g ra d n ja  več z a d o v o ljite v  n u jn e  po trebe  po 
n o v ih  že lezn icah k a k o r  o ro d je  k o n ju n k tu rn e  p o lit ik e . K a jt i  
teda j b i se m o ra la  g ra d n ja  n o v ih  p ro g  z z b o ljš a n je m  k o n ­
ju n k tu re  u s ta v it i.  D e ja n s k i pa je  šla v pospešenem tem pu 
n a p re j.
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Na p o d la g i vseh p o d a tko v , k i j i h  n a v a ja jo  »Z avržn i ra ­
čun i« , m orem o u g o to v it i k o n č n i re zu lta t d va jse tle tn e g a  že­
lezn iškega gospodarstva  za d rža vn o  b la g a jn o . P r i ten i de lim o  
d v a jse tle tn o  dobo  v dve p e r io d i:  od I. 1918/19 do I. 1929/30. 
za ka te ro  ni točno  iz računane  b ila n čn e  v re d n o s ti im o v in e  
d rž a v n ih  že lezn ic, in  od I. 1930/31, za ka te ro  im am o to  b i­
lančno  vrednost. T i dve p e rio d i se u je m a ta  obenem s p e rio ­
dam a do zače tka  za d n je  gospodarske k r iz e  in po n jenem  
iz b ru h u . F in a n č n i re z u lta t že lezn iškega gospodarstva  za 
d rža vn o  b la g a jn o  se sestav lja  iz  sledečih p o s ta vk : 1. č is li
d ob iček  od e ksp lo a ta c ije  že lezn ic, k i je  znašal 207,6 m il., in  
s ice r: v  p r v i  p e r io d i 74.0 m il.  in  v d ru g i p e r io d i 133,6 m il. ;
2. d rž a v n i iz d a tk i za obnovo, iz b o ljš a n je  in povečan je  želez­
n iške  im ov ine , k i so znašali 2830,8 m il.  in  se d a jo  v  ce lo ti 
p r iš te t i k  p r v i p e r io d i, ako  p r iš te je m o  k  te j p e r io d i vse iz ­
d a tke  iz  re p a ra c ij;31 3. d rž a v n i iz d a tk i za g ra d n jo  n o v ih  
p rog , k i  so znašali 3890.6 m il., in  s ice r: v p r v i  p e rio d i
2509,7 m il. in v  d ru g i p e r io d i 1380,9 m il;  4. d o h o d k i d rža ve  
od d rža vn e  vozn inske  takse, k i so znašali 3791.1 m il. te r  so 
se d e li l i  med dvem a p e riodam a  ko t 1677.9 m il. in  2113.2 m il. 
Razen tega je  tre lm  k d rž a v n im  izd a tko m  za g ra d n jo  n o v ih  
p ro g  p r iš te t i še 890.9 m il., k i j ih  je  d rž a v a  d o lg o va la  g ra d ­
ben im  d ružbam  koncem  budžetnega le ta  1937/38. A k o  sešte­
je m o  v.se te postavke , dob im o  to -le  (v m il.  d in ) :

Do I. 1029/:«) Od 1.1930'31 Skupaj 
(k> I. 1937/38

1. Č is ti e k s p lo a ia c ijs k i d o b i­
ček ž e l e z n i c ......................+  74.0 +133 ,6  +  207,6

2. D rž a v n i iz d a tk i za o b n o ­
vo in  iz b o ljš a n je  že lezn ic  — 2830,8 — 2830,8

3. D rž a v n i iz d a tk i za g ra d ­
n jo  n o v ih  p ro g  . . . .  — 2509,7 — 1380,9 — 3890,6

4. D o h o d k i od d rža vn e  voz­
il inske t a k s e ......................+1677,9  +2113,2 +3791,1

Vsega -3588,6 +  865,9 — 2722,7

31 To n i povsem  p ra v iln o , k e r  re p a ra c ijs k a  p la č ila  so b i la  us ta v­
lje n a  šele I. 1931. T oda  »Z avršn i račun i«  ne v s e b u je jo  p o d a tko v  o iz ­
d a tk ih , n a p ra v lje n ih  i /  re p a ra c ij v posam eznih le tih .
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D o 1. 1929/30 Odi 1. 1930/31 S kupa j 

D o lg  d ržave  g ra d b e n im  d o l.  1937/38

d ru žb a m  za g ra d n jo  n o v ih
p r o g ...................................... —  890.9 —  890,9

K o n čn i r e z u l t a t ..................... — 3588.6 —  25.0 — 3613,6

Š te v ilke  za d ru g o  p e rio d o  so b o lj točne, narobe p a  so 
š te v ilk e  za p rv o  p e r io d o  netočne, k e r  so p o d a tk i za p rv a  le ta  
sp loh  nepopo ln i, k e r so iz d a tk i za g ra d n jo  n o v ih  p ro g  upo ­
števan i le od 1. 1920/21, d o h o d k i od d rža vn e  vozn inske  takse 
pa samo od I. 1923/24. in  k e r je  s ig u rn o  d rža va  n e k a j d o lg o ­
v a la  g ra d b e n im  d ružbam  tu d i koncem  1. 1929/30 in  je  iz ­
p lača la  te vsote šele pozne je , vse te vsote pa  so v  naši ra z ­
p re d e ln ic i p riš te te  k  d ru g i p e r io d i. Razen tega niso za obe 
p e rio d i upoštevane p e n z ije  že lezn iškem u osebju in  a n u ite te  
od d rž a v n ih  p o s o jil,  v k o l ik o r  niso te a n u ite te  že upošte­
vane med eksp loa tac i js k im i iz d a tk i. V e n d a r se iz  navedenih  
š te v ilk  v id i,  da je  v  p rv i p e r io d i d rža va  izd a la  za obnovo 
in iz b o ljš a n je  že lezn iške im o v in e  in  g ra d n jo  n o v ih  p ro g  
o k ro g lo  za 3% m ilia rd e  d in  več, k a k o r  je  p re je la  od želez­
n ic  v o b l ik i  e ksp lo a ta c ijske g a  d o b ička  in d rža vn e  v o z n in ­
ske takse. N arobe  v d ru g i p e r io d i so b ila  d e ja n ska  iz p la č ila  
d ržave  za 865,9 m il. m a n jša  ko t p re je m k i. C e lo  te d a j, ako 
upoštevam o zneske, k i j i h  je  d rža va  d o lg o va la  g ra d b e n im  
d ru žb a m  ob z a k lju č k u  te periode, k r i je jo  p re je m k i skoro  
vse izda tke . Za pe riodo , v  k a te ro  spada jo  le ta  težke  gospo­
darske  k r iz e  in  dep res ije , je  to  zelo dobe r re z u lta t. T oda  ta k  
re z u lta t je  b il dosežen s tem, da se je  obnova  o b s to je č ih  
že lezn ic  v rš ila  samo iz  la s tn ih  d o h o d ko v  že lezn ic, iz o b č ih  
d rž a v n ih  sredstev pa ni b ilo  v to  sv rho  p ra v  za p ra v  n ičesar 
izdanega. 'I ud i iz d a tk i za g ra d n jo  n o v ih  p ro g  so b i l i  skrčen i, 
posebno fa k tič n a  iz p la č ila  g ra d b e n im  d ružbam . Le  v z a d n jih  
le tih  so se zopet poveča li t i iz d a tk i.  Na d ru g i s tra n i je  b i l  ta 
u godn i f in a n č n i re z u lta t dosežen s p o m o č jo  v is o k ih  ta r i f  in  
znatnega zv iša n ja  d ržavne  vozn inske  takse. S tem je  m o ra la  
sedan ja  g e n e ra c ija  n o s iti vse b rem e že le zn išk ih  fin a n c , vš lev- 
si tu d i s troške  za ra z š ir ite v  že lezn iškega o m re ž ja , na  mesto 
te ga da b i se to  b rem e p o ra z d e lilo  med bodoče gene rac ije . 
K a j t i  u p ra v  te gen e ra c ije  bodo tekom  do lge  vrs te  le t u ž iv a li 
p lodove  n o v ih  p ro m e tn ih  naprav .
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A k o  vzamemo ce lo  d va jse tle tn o  dobo, la h k o  rečemo, da 
so d rža vn e  železn ice ne samo k r i le  iz s v o jih  dohodkov ' vse 
eksp loa tac i js k e  stroške, tem več so v rh u  tega v r n i le  d rž a v i 
vse n je n e  izd a tke  za obnovo  in iz b o ljš a n je  že lezn iške  im o- 
v in e  in  celo ok. 1/;, d rž a v n ih  izd a tko v  za g ra d n jo  n o v ih  prog. 
J oda vse to je  b ilo  v p re c e jš n ji m eri doseženo na eni s tran i 
na račun  narodnega gospodarstva, k i je  m o ra lo  p renašati 
ce l n iz  ta r i fn ih  p o v iša n j, na d ru g i s tra n i pa na račun  želez­
n ic  sam ih in n jih o v e  im ov ine , posebno pa n jih o v e g a  voznega 
pa rka , k i se je  o b ra b lja l h it re je  k a k o r  se je  o b n a v lja l.  O  tem 
zgovo rno  p r ič a  zm a n jša n je  vrednosti im o v in e  d rž a v n ih  že­
lezn ic  v z a d n jih  8 le tih , k i jo  u g o ta v lja jo  »Završn i račun i« .

G o r i sem o m e n il, da do zače tka  I. 1930/31 ni p o d a tko v  
o izp rem em bah vrednosti že lezn iške im ov ine . V e n d a r je  
znano, da v teh le tih  so b ila  izvedena v e lik a  p o p ra v ila  po­
rušen ih  p os ta j, p rog  in  mostov te r p o k v a r je n e g a  voznega 
p a rka . O benem  je  b i la  v  v e lik e m  obsegu izvedena obnova  
in  povečan je  že lezn iške  im ov ine , zg ra je n o  je  b ilo  tu d i mnogo 
n o v ih  p ro g .32 K a k o r smo v id e li p re je , v teh le tih  se je  
zna tno  poveča lo  š te v ilo  lo k o m o tiv  in  vagonov. Zato je  m ožno 
s s ig u rn o s tjo  reč i. da se je  v  te j p r v i  p e r io d i im o v in a  želez­
n ic  h it r e je  o b n a v lja la  in  povečava la . k a k o r  se je  o b ra b lja la , 
te r  je  n je n a  v rednos t rasla.

O b ra tn o  s lik o  kaže že lezn iška  im o v in a  od I. 1930/31. P u­
b l ik a c i ja  »Završn i račun i«  p rinaša  b ila n ce  d rž a v n ih  želez­
n ic  za II. 1930/31— 1937/38. Iz teh b ila n c  se da u g o to v it i v re d ­
nost že lezn iške im ov ine , počenši od 31. m a rca  1930, ko  je

32 O o b n o v i že lezn ic, iz v rš e n i v  p rv ih  le tih , be rem o  v p u b l ik a c i j i  
»Z avršn i račun i«  to -le : »Osposobl ja v a n je  p ru ga , voznog p a rk a  i po s tro ­
je n ja  lco je  smo bezuslovno m o ra li što p re  iz v r š i t i . . . ,  d a le k o  je  p reva- 
z ila z ilo  g ra n ice  n o rm a ln e  obnove č ije  se p o k r ič e  s p u n im  o p ra vd a n je m  
tra ž i u  že le z n ič k im  eksp lo a ta c io n im  p rih o d iin a . In v e s tic ije  k o je  smo 
m o ra li iz v r š i t i  u  p rv o m  d e ce n iju  po s lo van ja  po U je d in je n ju  ra d i ospo- 
s o b lja v a n ja  d rža vn ih  že lezn ica več in i de lom  p re ts ta v l ja  ju  p o d izu n je  iz 
osnova, te  se u fin a n s ijs k o m  pog ledu  s p ra v o m  m ogu t r e t ir a t i  kao  uve- 
č a n ja  že lezn ičke  im o v in e . . .«  (str. 68). D o  konca budže t. le ta  1929/30 
so za obnovo že lezn ic  p o tro š ile  že lezn ice  iz la s tn ih  sredstev 1144,9 m il. 
in  d ržava  iz  obč ih  sredstev 2830,8 m il., zu g ra d n jo  n o v ih  p rog  je  d ržava  
p o tro š ila  iz  obč ih  sredstev 2509,7 m il. in  že lezn ice iz  s v o jih  sredstev 
12,7 m il. S k u p a j je  b i lo  to re j za obnovo  o b s to je č ih  in  g ra d n jo  no v ih  
že lezn ic  po trošen ih  6398,1 m il. d in .
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b ila  (a im o v in a  p rv ič  popisana in ocen jena .113 N a dan 31. m a r­
ca je  znašala n je n a  vrednost v posam eznih le tih  te -le  vsote 
(v m il.  d in ) :

1930 —  14.737.7 1933 —  14.281.7 1936 —  14.488.3
1931 —  14.730.0 1934 — 14.883.1 1937 —  14.334.7
1932 - 14.413.8 1935 — 14.687.0 1938 - - 14.228.1

Za 8 le t se je  im o v in a  d rž a v n ih  že lezn ic zm an jša la  za 
509,6 m il. d in . D e ja n s k o  zm a n jša n je  pa  je  b ilo  m nogo večje , 
k e r 1. 1933/34 je  b il po  izp rem em b i » P ra v iln ik a  o u p ra v l ja n ju  
i o b ra ču n a va n ju  že lezn ičke  im ovine«  n a p ra v lje n  naknad n i 
pop is  im ov ine . k i je  u g o to v il, da » jedan  taro j p ru g a  i k o lo - 
sečnog zastora u v rednosti od d in a ra  672.800.540,40 n ije  b io  
im et u k n jig e  p r i l ik o m  p o p is iv a n ja  izvršenog  u poče tku  
1930 god.« (str. 76). T a  vsota je  b ila  dodana v rednos ti im o ­
v ine . k a r  se jasno  v id i iz  p r im e r ja v e  š te v ilk  za 1. 1933 in 
1934. A k o  p riš te je m o  le  672.8 m il., d ob im o  de jansko  zman j ­
šan je  v re d n o s ti že lezn iške im o v in e  tekom  8 le t za 1182.4 m il. 
d in a r je v . P o v z ro č ili so ga, v k l ju b  g ra d n ji n o v ih  p rog , re d n i 
in  iz re d n i a m o rtiz a c ijs k i odp is i, k a le r i l i  skupna  vrednost je 
znašala za 8 le t 2524.7 m il. d in . V e n d a r znaša to samo ok. \1%  
v rednos ti vse im o v in e  a li o k ro g lo  po 2% na le to . T a k i odpis i 
n ik a k o r  n iso p re v is o k i. K a j t i  v k l ju b  ka is ira n ju  ve lik e g a  šte­
v ila  lo k o m o tiv  in  vagonov, os ta ja  na ju g o s lo v a n s k ih  želez­
nicah zelo m nogo s ta r ih  o b ra b lje n ih  lo k o m o tiv  in  m nogo 
s ta rih  vagonov, ka te re  b i že davno  tre b a lo  za m e n ja ti z no­
v im i.  M oram o to re j brez p re t ira v a n ja  reč i, da se v  z a d n jih  
le t ih  im o v in a  d rž a v n ih  že lezn ic o b ra b lja  m nogo h it r e je  
k a k o r  se o b n a v lja . To n i osta lo  b rez  v p liv a  na va rnos t 
prom eta .

V I I I .  Nezgode

P o g le jm o  p o s lo va n je  ju g o s lo v a n s k ih  že lezn ic z v id ik a  
v a r n o s t i  n jeneg a  p rom e ta  za že lezn iško  osebje, za p o t­
n ike  in  za ostale p r iv a tn e  osebe.

A k o  vzam em o poda tke  za za d n je  le to (1938), te d a j do­
b im o  ia - le  m a r t iro lo g :*4

aa Nu osnovi zakona o že lezn išk i im o v in i v  e k s p lo a ta c ij i p ro m e t­
nega m in is trs tv a  (S lužbene N ov ine , št. 62 od 18. m arca 1930).

31 V o k le p a jih  je  posebej navedeno š te v ilo  ponesrečencev »usled 
udesa sa vozom « (p rva  š te v ilk a ) in  »usled n e p re m iš lje n o s ti sopstvene,
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O )
Žel. osebje 
P o tn ik i 
O sta le
p r iv a tn e  osebe 136

M r t  v il i 

48 (10 + 3 8 ) 
( 6 + 1 6 )

Poškodovanih 
130 (16 +114) 
139 (56 +  83)

132

Skupaj 
178 (26 +152) 
161 (62 +  99)

268

Vsega 206 401 607

S ku p n o  š te v ilo  ž rte v  n e k o lik o  presega 600, p r i  čem er 
na m rtv e  odpada  1/8 in  na poškodovance 2/» vseli ponesrečen­
cev. N a jv e č  je  b i lo  ž r te v  med »osta lim i p r iv a tn im i osebami«, 
nato  med ž e le z n ič a r ji in  n a jm a n j m ed p o tn ik i.80

V z a d n jih  10 le tih  je  abso lu tno  in  re la t iv n o  š te v ilo  po­
nesrečencev med že lezn išk im  osebjem in  p o tn ik i v a r i ira lo  na 
sledeči n a č in :
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1929 59 0,78 126 1,67 23 0,48 0,011 35 0,73 0,016
1930 44 0,57 114 1,48 23 0,50 0,010 50 1,08 0,022
1931 43 0,56 83 1,09 18 0,43 0,009 55 1,32 0,026
1932 40 0,55 70 0,97 20 0,57 0,011 72 2,05 0,041
1933 30 0,42 90 1.27 9 0,29 0,005 25 0,79 0,015
1934 20 0,28 64 0,89 8 0,26 0,005 43 1,43 0,027
1935 35 0,50 73 1,08 19 0,49 0,009 55 1,44 0,026
1936 40 0,54 79 1,07 19 0,43 0,008 37 0,83 0,015
1937 64 0,86 103 1,39 18 0,34 0.006 48 0,91 0,017
1938 48 0.59 130 1,61 22 0,39 0,007 139 2,47 0,046

k r iv ic o m  na s trada lo#  i l i  usled n e p re d v id je n ih  s lu ča je va  i d ru g ih  eksp lo - 
a ta c ijs k ih  uzroka« (d ruga  š te v ilk a ). Posebno m nogo je  b i lo  za d n jih  
p r im e ro v  p r i  že lezn iškem  oseb ju . Toda da b i ta  ra z d e lite v  b i la  p r a v i l­
na, tre b a lo  b i nezgode, nasta le  »usled n e p re d v id je n ih  s lu ču je va  i d ru g ih  
eksp loa tac i js k ih  uzroka«  iz lo č it i  iz  d ru ge  š te v ilk e  iu  p r iš te t i k  p rv i.  
D ru g a  š te tv ilk a  b i n a j vsebova la te d a j le  nezgode, nasta le  »usled 
sopstvene n e p re m iš lje n o s ti i  k r iv ic o m  nastrada log«.

35 V e n d a r ne p o v z ro č a jo  že lezn ice  n i t i  od  da leč  to l ik o  nezgod, 
k o l ik o r  j i h  sedaj p o v z ro č a jo  a v to m o b ili. Po p o d a tk ih , k i  j i h  n a va ja  
E. F a llm a n n , je  b i lo  na A ng le ške m  v  le tih  1928— 1934 p r i a v to m o b ils k ih  
nezgodah 48.042 oseb u b it ih  iu 1.418.192 oseb ra n je n ih , k a r  znaša po 
555 ž r te v  n a d a n  in  23 ž rte v  n a  u r o !  Od ja n u a r ja  do ju l i j a  1935 
je  b i lo  u b it ih  več k o t 500 oseb. T ekom  2. avgusta 1935 (ang lešk i ba nčn i 
p ra z n ik )  je  b i lo  na an g lešk ih  cestah od a v to m o b ilo v  161 oseb u b it ih
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A b so lu tn o  š te v ilo  ponesrečencev v a r i ir a  z va lo v a n je m  
prom eta , in  s icer je  b ilo  dosti v iso ko  I. 1929., nato pada s 
p o je m a n je m  p rom e ta  in doseže m in im u m  I. 1934., n a k a r zopet 
raste, posebno v dve h  z a d n jih  le tih .

A k o  pa vzam em o re la tiv n e  š te v ilke , t. j. š te v ilke , k i 
nam  kaže jo , k o lik o  m r tv ih  oz. poškodo van ih  že le zn iča rje v  
in  p o tn ik o v  p r id e  na 1000 že le z n ič a rje v  in  na  1 m il.  p o t­
n ik o v  oz. na 1 m il. p o tn iš k ih  k ilo m e tro v , teda j v id im o , da 
pada med že le zn išk im  osebjem  re la t iv n o  š te v ilo  ponesrečen­
cev od  I. 1929. do I. 1934. N a to  pa se je  p o lo ža j v  tem  o z iru  
zelo poslabšal. P r i tem pa  je  še upoš teva ti, da se nanaša jo  
navedene re la t iv n e  š te v ilk e  na vse že lezn iško  osebje. Če bi 
pa v ze li samo ono osebje, k i  v rš i e kse ku tivn o  službo, b i b i lo  
re la tiv n o  š te v ilo  ž r te v  m ed tem  osebjem  še m nogo več je . Po­
večana o b rem en ite v  že lezn iškega osebja z de lom  je  b ila  
to re j zan j tu d i ž iv l je n js k o  neva rna . N a  vsak n a č in  so to 
usodne k o n tro ln e  š te v ilke , k i p r ič a jo  o d e fe k tih  v o rg a n iza ­
c i j i  že lezn iške  službe.

K a r  se tiče  p o tn ik o v , so zan je  železnice m nogo m a n j 
nevarne  k a k o r  za že lezn iško  osebje. Vsled neznatnega abso­
lu tnega  š te v ila  p r im e ro v  k a že jo  re la tiv n e  š te v ilk e  m r tv ih  
in  p oškodo van ih  v e lik o  nestab ilnos t in  m očne »slučajne« 
f lu k tu a c ije  od le ta  do le ta . T oda  v  splošnem  je  re la tiv n o  
š te v ilo  m r tv ih  p a d lo  od 1. 1929. do 1. 1934. n a to  je  1. 19-35. 
zopet m očno naraslo , v  z a d n jih  tre h  le tih  pa  ponovno padlo, 
ta k o  da se je  p o loža j v tem  o z iru  v splošnem  n e k o lik o  iz ­
b o ljš a l. Tega n i m ogoče poveda ti o š te v ilu  p oškodo van ih . 
N jih o v o  š te v ilo  na 1 m il.  p o tn ik o v  in na 1 m il. p o tn iš k ih  km  
je  h it r o  ras lo  v  11. 1930— 32. n a to  je  le ta 1933. pad lo , v

in  5719 ra n je n ih  (oj), c it., s tr. 63); v is tem  le tu  je  znašalo na A ng leškem  
š te v ilo  vse li a v to m o b ils k ih  ž rte v  116 m rtv ih  in  4016 poškodovan ih  n a  
t e d e n .  A ng le ške  železn ice so v 6 le t ih  povoz ile  samo 39 pešcev, do- 
č im  je od a v to m o b ilo v  za is ti čas p r iš lo  ob ž iv l je n je  41.904 osebe (ib id .. 
s tr. 160— 161); v Zed. d rž . sev. A m e rik e , k je r  je  že 1. 1929. b ilo  29,7 m il. 
a v to m o b ilo v  a li o k ro g lo  po I avto  na 4 osebe, je  b i lo  od n j ih  1. 1934. 
35.769 oseb u b it ih  in v e č k ra t to lik o  ra n je n ih  (str. 118). Po p o d a tk ih  
C a r la  P ira th a  (op. c it., s tr. 112) odpada 1 nezgoda na  nem šk ih  želez­
nicah (1930) na 1180 tis. lo k o m o tiv s k ih  km ; na a n g le šk ih  b ro d il i na 
v isokem  m o r ju  (1910— 1914) na 80,9 tis . b ro d o -km , na an g lešk ih  av to m o­
b i l ih  (1929) na 246 tis. a v to -k m  in  na a m e riš k ih  le ta lih  (1932) na 605 tis. 
le ta lo -km .
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II. 1934— 35 se je  zapel d v ig n ilo , d a lje  ponovno pad lo , toda 
1. 1938. je  sko č ilo  na v iš ino , ka te re  še n ik d a r  ni dosegalo 
od I. 1929. P r i lem p a  so lo  za re g is tr ira n e , t. j. te ž je  poškodbe, 
razen teh je  l>ilo n a jb rž  p rece j n e re g is tr ira n ih  la ž j ih  po­
škodb. V lem o z iru  se to re j p o lo ža j za 10 le t ni iz b o ljš a l, 
1. 1938. pa se je  celo m očno poslabšal.

A k o  re a zu m ira in o  vse lo, dob im o  ta-Ie sp lošn i re z u lta t: 
od I. 1935. se je  poveča lo  re la t iv n o  š te v ilo  m r tv ih  in poškodo­
vancev med že lezn išk im  osebjem , n e k o lik o  se je  zm an jša lo  
š te v ilo  m r tv ih  med p o tn ik i,  toda  v  za d n je m  času je  naraslo  
med n j im i  š te v ilo  poškodovan ih . V z ro k i tega m a lo  razvese­
ljiv e g a  p o ja v a  so m nogoš tev iln i. T u  je  n a jb rž  d e lova lo  i 
re la t iv n o  zm a n jša n je  že lezn iškega oseb ja  te r s tem  zvezana 
n je g o va  povečana o b rem en ite v  z delom , i slab g m o tn i po ­
lo ža j ve lik e g a  š te v ila  že le zn iča rje v  te r  nezadostna p r ip r a v ­
lje n o s t n e k a te r ih  izmed n j ih  za n jih o v o  od g o vo rn o  službo, 
i d e fe k ti v  o rg a n iz a c iji že lezn iške  službe, i k o t  eden izm ed 
važn ih  vz ro k o v  poslabšano s ta n je  voznega p a rk a  in prog , 
k a j t i ,  k a k o r  smo v id e li, se je  že lezn iška  im o v in a  v z a d n jih  
le tih  h it re je  o b ra b lja la , k a k o r  se je  o b n a v lja la .

T u d i z o z iro m  na va rn o s t p ro m e ta  p o tre b u je jo  to re j 
ju gos lova nske  železn ice k o re n ite  obnove in da lekosežn ih  
re fo rm .

Ž a libog  ni p r ič a k o v a li,  da bi se to da lo  izve s ti v sedan jih  
te ž k ih  časih. K a j t i  na eni s tra n i bodo n a jb rž  na rašča li za 
železnice d e fic itu  i d rž a v n i tra n s p o rti, p r iv a tn i p ro m e t pa 
se ne bo ra z v ija l,  na  d ru g i s tra n i bo rastoča d ra g in ja  povečala 
e ksp lo a ta c ijske  izda tke , ta k o  da s to je  železn ice p re d  n e v a r­
n o s tjo  p o n o vn ih  d e fic ito v . Pod ta k im i p o g o ji je  težko  re fo r ­
m ira t i ta r ife , re o rg a n iz ira t i že lezn iško  s lužbo in  o b n a v lja t i 
o b ra b lje n o  im o v in o , d a n e  g o vo rim  že o g ra d n ji v e č jih  n o v ih  
p rog . K a k o r  vse d rugo , m o ra jo  tu d i železn ice m is l i t i  samo 
na to, da z n a jm a n jš im i ž r tv a m i p re b ro d ijo  te žko  dobo, 
te m e ljito  obnovo in dalekosežne re fo rm e  pa o d lo ž ijo  do 
b o ljš ih  časov.
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Resinne.

Alex«ndre B ilim ovitcli. Les olieinins do fer yougoslaves pendant 
les dernieres vingt annees.

D an« soiii a r l ic le  I 'ituteiiT avant tout čnuniare los sources des 
dauneeis statistiques ,sur les cliemims de feir yougoslaves et en f a i t  
ime anailyse critique . Ces doii.nees sont rassemblees dans les pu­
bl ications o ffic ie l les suivantes: »Sta tis ti qu e des ehemins de fe r 
yougc®!aves pour 1’annee . . »Donnees priincipales concemant 
l e tat et le rcndement des cheinins de fer youigosla'ves pour d iv  
aiuiees...« et »Les comptes defin iitifs  (les exercices 1918/19— 1937/38 
avec leis p lus im portantes donnees statistiques«. Ensuite 1'auteur 
e x tra it de ces puiblications les donnees »ur rexte,nsiiion du reseau et 
la  oonstruetion des lignes aouvelleis, sur 1’etat du maiteriel roulant, 
sur ses paircours et sur le personuel. D im c  mami ere su rtou t de- 
taiillee 1'auteur a;nalyse les dommees suir le tra fic  des voyageurs et 
celui 'des itnarchamdises. E n  fin  1’a u te u r  cite les donnees sur les 
res ul ta ts fkiaaiciers de l ’exp lo ita tion  des dhemins de fe r yougo- 
sJaves et f i i i i t  son a rtic le  avec J’analyse des donnees sur les 
accidents. c’est-a-diire sur le nonibre des tues et blesses pa r in i  les 
agents des chernins de fer, los voyageurs et les autres person- 
nes pnivees.

De cette analyse des donnees statistiques sur les cheinins ide 
fe r yougoslaves resulto la conclusioii que pendant les ( lix  pro- 
umeres annees apres la fornuvtion de la Yougoslavie ses cheinins 
d e  fer so d e v e lo p p a ie n t  so us to us les rapports. liotamnvent sous 
le m p p o rt ile la longueur des lignes, du maiteriel rou lan t et 
du tra f ic  'des voyageui’s et des marolumdises. Au contra ire pein- 
(laii't les d ix  annees suivantes la cnise mondaale ot la gramde 
depression economique re tin ren t le developpeinent des ehemins 
do fer yougoslavos et de lour exp lo ita tion . Uti e q uamtite de 
donnees prouve que pendant ces d ix  annees 1’appare il des che- 
mins de fe r yougaslaves s’use plus v ite  q u i l  ne se renouvelle. 
C ’est pourquoi los cheinins ( le  fer yougoslaves exige,nt ime re ­
pam  ti »n radicale et de gra.ndes reformes.

Mais — remarque 1’auteur — ces refonnes ne sont pas pos- 
siibles a presolit. Conutao 'beaucoup d autres choses, i l  fan t les 
rem ottre aux annees pluis calines.



Red. u n iv . p ro f. d r. iu r . ei hon. c. Dolenc- M etod:

P r a v n o z g o d o v in s k i!  š tu d ija  o  p r is e g i  
p r i S lo v e n c ih .

I .  U vo d .

§ 1. T ežko  bi našli p ra v n o  nap ravo  ( in s t itu c ijo ) ,  k i  b i j i  
s lovensko lju d s tv o  iz ka zo va lo  ta k o  v e lik o  spoštovan je  k o t  
p r  i  s e g i  p red  sodiščem a li d ru g im i u ra d i. Samo s tra h  p red  
svetno k a z n ijo  za k r iv o  p risego tem u pač ne m ore  b i t i  
v z ro k . Saj so takšne ka zn i dandanes p re ce j redke  in  ne p re ­
hude, vsekako r po novem  jugos lovanskem  kazenskem  zako ­
n ik u  (iz I. 1929.) m ile jš e  k o t  po  p re jš n je m  (iz  1. 1852.).1 K d o r 
je  b i l  sodn ik  na k m e tih , ve, da  se p ros to  l ju d s tv o , če le m ore, 
b ra n i prisege, vsaj k o l ik o r  je  res pobožno, iz  v e r s k i h  
raz logov . T o  se odraža  tu d i iz naše p ra vn e  zgodovine.

V n a s le d n jih  v rs tah  n a j p red oči mo ra z v o jn o  č r to  p r i ­
sege k o t naprave, k i im a  v p ra vn e m  ž iv l je n ju  svo jo  v logo  
in  poseben pom en. K o  pa bom o u g o ta v lja li n jene  g lavne

1 Po a v s tr ijs k e m  k. z., k i je  v e l ja l za S lo v e n ijo , H rv a ts k o , Bosno, 
D a lm a c ijo  do le ta  1930.. se je  kazn ova la  k r iv a  p risega  k o t v rs ta  g o l ju ­
f i je  s težko  je čo  od 6 mesecev do 5 le t. le  ob zelo o te ž u jo č ih  o k o ln o s tili 
do 20 le t, pa tu d i dosm rtno . Bo k. z. za k ra l je v in o  S rb ijo  je  b i la  kazen 
za k r iv o  p risego v c iv i ln ih  zadeva li do 8 le t, v kaze nsk ih  od 2 do 10 le t 
ro b ije , ob o te žu jo č ih  o k o ln o s tili od 10 do 20 le t ro b ije ,  če pa je  hotel 
k r iv o p r is e ž n ik  s p ra v it i s k r iv o  p risego  koga v sm rtno  kazen, ce lo  s 
s m rtjo . Po seda j v e lja jo č e m  k. z. se k a z n u je  k r iv a  p risega  k o t z lo č in  
zoper p ra voso d je  z ro b ijo  do 5 le t, če je  nag ib  k o r is to l ju b je  do 10 let. 
z do sm rtn o  ro b ijo  pa, če se je  k r iv č e v a  nam era s p ra v it i d rugo  osebo v 
sm rtno  kazen, u re sn ič ila . — Č rnogorsko  o b ič a jn o  p ra v o  je  I. 1873. (gl. 
S t a n .  B o r o v s k i ,  K r iv ič n o  p ra vo  po popisu iz I. 1873., P rav. Z b o rn ik  
|P odgorica |, 1939, s tr. 61) s m a tra lo  k r iv o  p r ič e v a n je  za m a n jš i z loč in  ne­
go k r iv o  prisego. Kazen je  b ila  g loba in  tem n ica , »pa tu d i za k r iv o  p r i ­
sego sodišče ni kazn ova lo  na d a ljš o  dobo kot 6 mesecev, to pa po m e ri 
tis tega zla, k i ga je  s to r ile c  s to  p risego na m e ra va l u č in it i« , »Za p re z i­
ra n je , k i  ga je  s tem  h o te l s to r i t i  Bogu, za to ga sodišče n e kazn u je . 
K a j t i  sodišče in  n a ro d  m is li, da ga bo Bog za to sam kaznova l.«
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poteze, m o ra li se bom o —  vsa j bežno —  o z ira t i tu d i še na 
d ru g e  narode sredn je  E vrope , z las ti na tiste, s k a te r im i tv o ­
rim o  danes skupno  d ržavo .

S 2. N a jp re j n e k o lik o  te rm in o lo š k ih  p r ip o m b . Beseda 
» p r i s e g a «  (sacramentum, ius  iu ran dum , E id)  n i e d in i 
iz ra z  za p redm etno  in s t itu c ijo .  Poleg n je  poznam o še »r o t o« 
in »z a k  1 e t  e v«.

P o re k lo  besede » p r i s e g a «  je  od ločno slovanskega iz ­
v o ra  in  p re d s ta v lja  s im b o ličn o  t is to  telesno k re tn jo ,  k i  
s p re m lja  iz g o v o r ja v o  p re d p isa n ih  besed: z rolko —  p rv o tn o  
vsekako r k leče ! —  se priisegovalec d o ta kn e  nekega posve­
čenega predm eta , n. p r . razpe la , k r iž a , e v a n g e lija  in  ga p r i-  
s e ž e  (m am im  extendere). . .  k  svo jem u telesu, po navad i 
k prsom  in  srcu k o t p re d s ta iv ite lju  ž iv l je n js k e  sile. Z besedo 
p o z iva  p r i tem  p re d s ia v ite lja  bož je  ob las ti, na j j i  le-ta od ­
reče vsako pom oč za p r im e r , da b i p risega ne  b ila  resna in 
resn ično  m iš lje n a .2

P l e t e r š n i k o v  s lova r n a v a ja  besedo » r o ta «  tu d i 
k o t S lovencem  še danes znan iz raz , čep rav le  p r i  n e k ih  sta­
re jš ih  p is a te ljih . V  resn ic i smo im e li S lovenc i samo iz raz  
»rota« v  B n iž in sk ih  spom en ik ih , ne pa prisego.2 T u d i v  s lo ­
vensk ih  prisegah m esta L ju b l ja n e  v X V II .  s to le tju  se je  upo­
ra b l ja l  de lom a  še iz ra z  »rota«.4 P ra v  go tovo  pa ž iv i »rota« 
še k re p k o  k o t k o re n  s lovensk ih  besed »po-rota«, »za-rota«, 
» ro t it i  se«, » ro t it i koga«. Č eprav  je  beseda »rota« zelo sta ra  
in  n e ka te r im  s lovansk im  na rodom  skupna, venda r mi s lo ­
vanskega izvo ra . Bržčas je  o k rn je n  iz ra z  za »fcohors]  
rupta«,  sredn jeveško  »m ota«, k i je  nasta la  v dob i, ko  je  sku ­
p in a  oseb, k i je  p risega la , s le d ila  k o t »ro tte « svo jem u  v o d ji 
in  iz g o v a r ja la  za n j im  predp isane  besede, k i so v e lja le  ne­
kem u v iš je m u  b i t ju .5

- P r im . M a ž  u r a n i č ,  P rin o s i k h rv . p ra v n i p o v je s ti, s tr. 1144.
3 R a m  o v š - K  o s , B r iž in s k i spo m en ik i, s tr. 21, 25, 28.
4 S i m o n i č ,  Le top is  Sl. M at., 1884.
0 M a ž u  r a n i c  (1. c., s tr. 1261) p ra v i:  E tim o lo z i (M ik loš ič ) od b i- 

ja ju  domače p o r ie tlo , na k o je  b i se inače m og lo  p o m is l i t i . . .  Im a  pak 
la tin s k a  rio č  ru p ta , k o ja  je  u b a rb a rs k o j la tin š č in i d o b ila  i  l i k  ro u ta  
(isp. o tom  D u  C a m g e ...) a z& tim  posvo jena  u  m itte lh och deu tsch  
(p reko  francuskoga) kao  r o t t e . . .  O d a tle  od n jem . R o tte  tre b a  dak le , 
da je  p o te k la  sva ta skup in a  s lo v je n s k ih  r ie č i, ko  j  im  zn a ču je  p re v la -
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J r e t j i  iz raz , k i pa  p re d s ta v lja  samo od p r i l ik e  isto  k o t  
»zaprisega«, je  »zak le iva« , »k le iev« . » z a k lin ja n je «  (»im pre- 
catio«);  danes pomen j  a rečen ico  več a li m an j s ta lne  vse­
b ine, s k a te ro  t is t i,  k i  se zako lne , resno že li. da na j m u p ro ­
pade a li pa se p o g u b i to, k a r  m u je  na j m ile jše  a li najisve- 
te jše, če ne g o vo ri resnice. O d ko d  p o re k lo , n i ja sn o ; ve n d a r 
je  beseda p ra - in vseslovanska." Im preka to rtne  rečenice a li 
za k le tve  so b ile  —  po M a ž  u r a n i č u  —  v naših  deželah 
ob pod robn em  n a š te va n ju  z lih  posledic z las ti za d rugove rce  
predpisane. Zveza tega iz raza  s p ro -k le t-s tv o m  je  jasna  in  
kaže. da je  tu d i tu. po sred i nekakšen sa k ra le n  a k t č is to  im - 
p re k a lo rn e  narave , da pa  za to ni mogel o s ta ti S lovencem  
po n jih o v e m  p o k r is t ja n je n ju  splošen iz raz  za p ra v n o  na­
p ravo , k e r  ne b i b il v  sk ladu  z ve rsk im i p re d p is i, k i  zak le - 
tev, z las ti pa  k le tv ic e  za b ra n j u je jo . M  a ž 11 r a n  i č  je  p r i ­
p o m n il na splošno, pa brez naše u te m e ljitv e , da  im a jo  
l l r v a t i  in S rb i za zaprisego d v o je  n a z ivo v , nam reč »za- 
k le tvo «  in  »prisego«, »dočim  su se S lovenc i o d lu č il i samo za 
je d a n : prisega«. Poseben nač in  za k le tve  » p ri s v o ji duši«  (a li 
celo » k rv a v i duši«) p o zn a jo  pač S lovenc i,7 H rv a t je  pa ne: 
vsaj IVI a ž  u r a n i  č lega iz raza  ne n a v a ja .8

Po d o s le jš n jih  iz v a ja n jih  u g o ta v lja m o : Iz ra z  p risega
m ore  in  m ora  b it i Je iz  p o k r is t ja n s k e  dobe in  znači danes 
n a jp o g o s te je  ase rto rične  (pot r je va ln e ) iz ja v e  p r e d  s o d i ­
š č e m  a l i  v  u r a d  u. Za »roto« m o ram o  reč i, da nam  je  
dandanes s icer le še sestavina posebn ih p o jm o v , k je r  p risega 
v  ra v n o k a r om en jenem  sm is lu  n im a  mesta, toda  o n a  nam 
je  k o t p e tre fa k t iz  davne dobe k l ju č  za za n im ive  sk lepe  v 
p ra v n i zgode v i n i. Z a k le tv a  pa se u p o ra b lja  p re te žn o  za p ro - 
m iso rične  iz ja v e  izven  sodišča a li u ra d a ; v navadnem  obče­
v a n ju  pa im a č is to  im p re k a to r ič n i znača j, k i mu m nogo­
k ra t  je m lje  resnost upoštevan ja .

s tito  na su k le tv e n ik e , k o j i  s to je  uz p a rb e n ik a , pa k  se k u n u  na n je g o va  
duSu, a z a tim  se p ro ž im  ju  i  na z a k le tv u  poedinca.« Po istem  a v to r ju  
(str. 1591) se je  zva l v o d ja  te skup in e  »vo d jka , vo jka« .

6 M a ž  u r a n i  c ,  I. c., str. 504.

7 P l e t e r š n i k o v  Slovar, str. 304.

8 R i s t i c - K  a  n g r g a: R ječn ik  pozna »pridušivanje«, toda le  kot
sinonimen izraz za »prigušiti«, t. j. zam olklo govoriti.
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V  n a s l e d n j i h  i z v  a j  a 11 j  i h'  s e b o n i  o d r  ž a l i  
v o b č  e i z r a  z a p r i s e g a ,  d  a s i b i  v e l  j a I o n  a 
n e k a t e r i h  m e s t i h  t o č n e j e  g o v o r  i t  i o »r o t  i« 
a I i »z a k  1 e t  v  i«.

I I .  L is tinski d o kaz i za prisege do srede X I I I .  s to le tja .

§ 3. Še p re d  s re d n jim  vekom  se je  —  seveda —  prisega lo . 
J u l i j  C a e s a r  je  p isa l v popisu »De bello g a llico «, da  so 
se kn e z i in  s e n a to r ji naroda  U b ij  cev s p risego  z a k le li, da 
ostane jo  rim ske m u  zm agova lcu  zvesti in  p o d lo žn i.1" T  a c i - 
t u s  je  p o ro ča l o G e rm a n ih , d a  so s p risego  p o t r je v a l i  zve­
stobo in  p o ko rn o s t s v o jim  vod ja m .11 Za G erm ane, piše 
A m ira ,12 da iz v o r  besede »E i d « ( =  prisega) n i še točno  do­
gnan ; vse ka ko r pa  v e lja , da je  b i la  p risega  ja m s tv o  zanes­
l j iv o s t i  dane besede in  zastava neke d o b rin e  za n je  resn ič ­
nost. T o  ja m s tvo  se je  iz v rš ilo  po o b lik o v n o  do ločen ih , 
p rv o tn o  earodejisko u s ta n o v lje n ih  besedah (»Sctlivdren« po ­
m en i p ra v  za p ra v  »in can ta re« =  zape ti), k i  pa p r i  n jem  
ni b i lo  s k lic e v a n ja  na boga. Poganstvo n i pozna lo  mašče­
v a n ja  bogov za k r iv o  prisego. P risega lo  se je  na izvestne 
predm ete, n. p r. na svo je  o rož je , s vo jo  la d jo , svo jega  k o n ja ;  
le -ti na j p rin e se jo  sm rt p r is e g a jo č i se osebi, če b i g o v o r ila  
neresnico.

T u d i p r i  S lo va n ih  je  b ila  s tva r podobna. K a d  1 e c 11 na ­
v a ja  po C h e lm b o ld o v i C h ro n ie i S la v o ru m 14 o n j ih :  . . .  »ef 
in h ib it i sunt  (t. j .  po  s p re je t ju  K rs ta ) de caetero iu ra re  in  
arboribus, fon tibus et lap id ibus, sed offerebant c rim ine  
pu lsa tos sacerdotes fe rro  et vom eribus examinando«.  T u

“ P e r io d iz a c ija  zgodov ine slovenskega p ravu  je  tu  z o z iro m  na 
posebne po tre be  te  ra zp rave  d rugačna  ko t se s ice r u p o ra b lja ; g le j 
S o l o  v j e v ,  P re d a va n ja  s tr. 55, k i n a va ja  Z ig e lje vo , M iju š k o v ič e v o , 
K ad lecovo , pa še svo jo  laistno p e r io d iz a c ijo .

111 G l. S e l i  r  o d e r ,  L e h rh n c h  de r deutschen Recbtsgeseh ic lite , 
str. 18.

11 G l. A  111 i r a , G ru n d ris s  des ge rn i. R., s tr. 188.
12 Ibidera, str. 269.
13 G l. K a d 1 c c - T  a r a n o v s k  i , P rv o b itn o  s lovensko p ra vo  p re  

X. veka , str. 120.
11 O  tem  v iru  (piše za dobo 1066— 1171) g l. K o s ,  G ra d ivo , IV, zv., 

s tr. CV.
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gre  o č iv id n o  za z a b ra n ite v  z a k l in ja n ja  na d revesa itd . še v 
p re d k ršča n sk i do b i. P om en ilo  pa  je  č a ro d e js k i č in , po ka te - 
rera se tvega m aščevan je  p o  n adna ra vnem  p re d s ta v n ik u  
drevesa itd . za p r im e r  laž i. l a r  a n  o v  s k  i je  u č il,1" da je  
»za k le tva  s tra n ke  jedan  od opšte s lovensk ih  i  čak  p ra s lo va n ­
sk ih  in s t itu c ija « , a s ta ri s lovansk i n a z iv  za z a k le tvo  da  je  
»rota«.10

Če hočemo posebej za Slovence ugotoviti vire. k i govore 
o zapriseganju ali prisegi v kakršnem  smislu ko li. da spo­
znamo starost le pravne institucije, moramo poseči po do­
kaznem m ateria lu  iz najsi a rej še dobe. Pregledati hočemo 
»G radivo za zgodovino v srednjem  veku« F r a n  a in .VI i 1 k a 
K o s - a. Žal, da sega doslej le do I. 1246. N ava ja li bomo iz 
iu nagromadenih regest seveda le tiste in le to liko , ko liko r  
je  to za naše poznejše sklepanje potrebno.

§ 4. P r v a  k  n j  i g a K o s o v e g a C  r  a d i v a (I. 501. 
do 800.): Niiso o m e n je n e  prisege v regestih  št. 5 (med I. 507. 
in  511.), d asi je  šlo iu  za k ra l je v o  sodišče; v reg. št. I I  (med 
I. 503. in  506.), dasi je  iu  go vo ra  o nudices curia les«;  n i t i  v  
reg’, št. 12 (med I. 523. in 526.), k je r  se o m e n ja jo  sodišča v 
posavski p o k ra j in i.  V  reg. št. 33 (1. 545.) se p r ip o v e d u je  o 
o b lju b i d rža vn o p ra vn e  uredbe, k i že zelo s p o m in ja  na s lo ­
vesno za o b lju b o  v  o b l ik i  zaprisege a li zak le tve . N a ravnos t 
o p rise g i je  govo ra  šele v reg. 87 ob p o p iso va n ju  dogod kov  
iz I. 580., to re j v  času, k o  so S lovenc i de lom a že zasedli 
svo je  seda jšn je  p o k ra jin e . Šlo je  za p re g o v a r ja n je  m eti 
O b ro m  B a ja n o m  in  B iza n tin ce m  T ib e r ije m  v p og led u  na ­
pada na S lovene.17 P rv i je  z a tr je v a l, da je  v o lja n  p rise č i p r i  
tem. k a r  je  O b ro m  in  B iza n tin ce m  na jsve te jše , d a  n im a  
nam ena napasti B izan tince , am pak le  S lovene. K akan  B a ja n  
n i d o b il p o v o ljn e g a  odgovo ra , pa je  »žugal in  p risega l« , da 
ravna  po m iro v n ih  pogodbah  in  je  na  zah tevo  res p risege l, 
n a jp re j po obrskem . potem  pa še po krščanskem  načinu. —

15 G l. n jeg ovo  de lo : Is to r ija  srbskog  na roda  u Nem a niče v i d rž a v i 
(d . k n jig a , s tr. 198).

18 Sic! gl. zgoraj (I. 2.) izv a ja n ja  o tu jem  p orek lu  besede »rota«, 
k i slone na m nenj u D  u C  a n g e a , M i k l o š i č a ,  M a ž  u r a n i č  a.

17 Pravopis imen ustreza ne samo tu ka j, am pak vseskozi vsebini 
regostov \ Kosovem G radivu.
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Za 1. 591. p ra v i regesi štev. 102. da je  m o ra l nadško f v e č k ra t 
s p risego p o trd it i ,  da  b rez  navzočnosti p ro s ilce v  ne sklene 
n ičesar zastran  z d ru ž itv e  z r im sko  c e rk v ijo . Is trs k i,  n a jb rž e  
trž a š k i ško f F irm  i n (gl. reg. št. 135, iz  1. 602.) se je  s p risego  
odpoveda l ra z k o ln iš tv u ; besedilo  je  b ilo  iin p re k a to rn o , 
v e lja lo  je  Bogu. če tve rim  e va n g e lije m , k i j i h  im a ško f v 
ro ka h , pa tu d i ško fo v im  gospodom, b iz a n tin s k im  cesarjem . 
Reg. št. 165 (I. 632.) p ra v i, da  so Sasi F ra n k o m  s p risego 
(sacramentis)  in  s icer »ut eorum  mos erat«  p o trd il i ,  da  j i h  
bodo p o d p ira li v  b o ju  zoper S lovane pod  vods tvom  Sama. 
K akšn i so b i l i  i i  o b ič a ji,  ne vemo. Po reg. št. 191 so v  P a v i j i  
o k o li I. 698. p ra v o v e rn ik i s p risego  p o t r d i l i ,  da so sk le p i 
petega ce rkvenega  zbo ra  v e lja v n e jš i,  in  k o  se je  to  zgod ilo , 
so še d o t le jš n j i  ra z k o ln ik i 's p risego  p o t rd i l i  z e d in je n je  s 
k a to liš k o  c e rk v ijo .  O k o li 1. novem bra  1. 731. (reg. št. 209) je  
Seren o b l ju b i l  s prisego, da se ne d o ta kn e  več p ra v ic  gra- 
deškega p a tr ia rh a . L e ta  777. (reg. št. 256) je  p rv i,  po  im enu  
znan i s lovensk i župan Physso, s p risego  o d o b r il odstop slo­
venske d e k a n ije  T a s ilu . Isto se p o n a v lja  v  reg. št. 279 iz 
1. 791. D ne  3. o k io b ra  787. pa je  p rise g e l T a s ilo  fra n k o v ­
skem u k r a l ju  p o d lo žn iško  zvestobo (reg. št. 270); pač ta ko  
k a k o r  je  že iz  T a c ita  znana (g l. § 3.).

§ 5. D  r  u g a k n j i g a  K o s o v e g a  G r a d i v a  (801. 
do 1000.). Pod reg. št. 1 se n a h a ja  opis p risege ško fov  o g le j­
skem u p a tr ia rh u ;  tu  je  že p redp isan  (o ko li 1. 801.) obred 
d o ta k n itv e  sve tih  e v a n g e lije v  p risega jočega  ško fa ; v  osta­
lem  pa  se m u  za b iču je , na j se v  d ru g a č n ih  zadevah ne veže 
s prisego, am pak le s pism eno o b lju b o . O k o li 1. 804. (reg. 
št. 23) so is trs k i p re b iv a lc i pred odpos lanc i cesa rja  K a r la  
V e lik e g a  p r is e g li za gozde in  pašn ike, da  n iso d rža vn a  las t­
n ina , am pak zasebna; to  je  tu d i o b v e lja lo . V reg. št. 93 iz 
1. 827. je  go vo ra  o p riseg i zvestobe iz v o lje n ih  in  posvečen ih 
d u h o v n ik o v . Po reg. št. 124 je  s k le n il cesar L o ta r  1. 840. z 
benešk im  doždom  P e tro m  pogodbo, v k a te r i se n a h a ja jo  
p rv ič  spom in i na p rise g a n je  p re d  o b la s tv i. D o ločeno  je  b ilo , 
da n a j se ra vn a  š te v ilo  sop rise žn iko v  po v rednos ti p redm eta , 
k i  je  zastran  n je g a  nasta l spor. A k o  b i p r iš lo  do tožbe za­
s tran  zastave (de p ignoribus),  n a j p riseže  samo t is t i,  k i  im a  
zastavo v  ro ka h . —  P re lom  zvestobe in  p risege (fidem  et
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iu s iu rand um )  k a z n u je  k r a l j  L u d o v iik  na svo jem  ve lika šu  
R a tb o tu  z zapadom  ze m lje  (reg. št. 160 iz  1. 859.). Le ta  862. 
priseže  K a r lm a n  oče tu  k r a l ju  L n d o v ik u , da se m u v  bodoče 
ne bo več p ro t iv i l  (reg. št. 179). K o  se mu je  K a r lm a n  ven­
d a r le  u p r l,  pa je  b il izdan  od s v o jih  l ju d i ,  je  šel zopet k  
svo je m u  očetu te r so n e k a te r i v e lik a š i s s vo jo  prisego p re ­
vze li ja m s tv o  za n je g o vo  va rnost (reg. št. 184. I. 863.). Eden 
izm ed ve likašev , G u n d a k a r, K a rh n a n o v  vazal, je  ve čk ra t 
prisege l po k r iv e m , zbežal k  R astis lavu , p r iz n a l, d a  je  p r i 
s v e tin ja h  (reliquiae)  prisege l k r a l ju  L n d o v ik u  zvestobo; 
k e r pa je  p risego  p re lo m il,  ga d rže  sv. E m eran  in  d ru g i 
s v e tn ik i za ščit in za su lico , tišče n je g o v i ro k i k  t lo m  itd . 
(reg. št. 209, I. 809.). Po reg. št. 254 so p rise g li m n o g o te ri 
nadško f je , š k o fje , g ro f i itd . 1. 879. K a r lu , b ra tu  K a r l mana. 
zvestobo, p r iz n a v a jo č  ga za k ra l ja .  Reg. št. 258 iz I. 880. 
p rin a ša  vsebino pogodbe med k ra l je m  K a r lo m  I I I .  in  bene­
š k im  doždom  U rzom , k i je  p rece j podobna  on i, o m e n jen i 
zgo ra j pod. št. 124. Če p r id e jo  begunc i k  so d n iku  a li u ra d ­
n ik u . pa  b i la  to z a ta ji l ,  n a j 12 iz v o lje n ih  m ož priseže, da 
t is t i begunci niso b i l i  ta m k a j. A  k o  pa so begunce p o s la li na­
za j in  je  b ilo  dano  zadoščenje, na j s tra n k a  nap ram  s tra n k i 
s k rb i za va rn o s t zastran v rn itv e  a li pa prisege. A k o  se je  
neka rubežen zg o d ila  iz nevednosti, da g re  za ce rkvene  a li 
svete s tv a ri, pa na  to  z a ru b ite ! j priseže, ne p lača  d v o jn e  
g lobe, am pak  n a j sanvo v rn e  tis to  zastavo. »Do šest man k o ­
sov zadostu je  prisega enega č loveka , do d v a n a js t pa dveh 
te r ta k o  n a p re j do 12 benešk ih  lib e r, da se doseže š te v ilo  12 
iz v o lje n ih  p rise žn iko v«  (»electos iuratores«).  A k o  b i p ra v d a  
te k la  za več ko  12 lib e r, na j š te v ilo  p r is e ž n ik o v  ve n d a rle  ne 
znaša več ko  d va n a js t. P ri sp o rih  rad i zastave (p ignus), 
k i se je  za lo ž ila  p r i n a s p ro tn ik u , priseže le  tis ta  oseba, k i 
je  im e la  zastavo. Reg. št. 264 (I. 882.) o m en ja  p risego  m o ra v ­
skega v o jv o d e  S ve topo lka , s k a te ro  je  s k le n il zvezo z A r i -  
bonom . Is ti S ve to p o lk  (reg. št. 267. I. 883.) je  o č ita l A rn u lfu ,  
da p o d p ira  n jegove  so v ra žn ike  in da  je  s k le n il zvezo z Rol- 
g a r i zoper n jega. A k o  to  ni res. n a j se s prisego o tem  iz ja v i;  
A r n u l f  pa tega ni s to r il.  V reg. št. 268 iz I. 884. je  navedeno, 
da je  S ve topo lk  prisegel zvestobo K a r lu  l i l .  in  m u  obe ta l, 
da ne bo  več napadal n je g o v ih  tležel. V reg. št. 272 (o ko li 
1. 886.) se om en ja , da se je  Metod za časa papeža Iv a n a  V l i l .
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pod prisego odpovedal o p rav lja ti slovansko božjo službo 
(kar pa Fr. K o s  smatra za potvorjeno). V nepristnem reg. 
št. 296 (iz I. S90.) se govori o tem, da je  prebivalstvo ob L ip ­
nici potrd ilo  s prisego, da ima tam A rn u lf svojo pravico do 
lova. Iz reg. št. 324 (I. 900.) izvemo o načinu, kako so prise­
gali C) gri. namreč pri vo lku, psu in drugih ja k o  gnusnih in 
poganskih stvareh, in sicer, da bodo varovali m ir. F r. K o s  
navaja, da so O g ri še I. 1181. ob sklepu zveze z B izantinci 
razrezali psa, češ. tista stranka, k i bi pre lom ila  pogodbo, 
naj se razreže tako kol tisti pes. Med I. 903. in 905. (reg. 
št. 341) so 'v Raffelstiittenu plem eniti zastopniki pod prisego 
izpovedali o carinskih k ra jih  in višin i carine. T u  se je  ugo­
tovilo. da smejo Bavarci pošiljati za svojo potrebo soli na 
svoj dom. če vod ite lj na la d ji s prisego potrdi, da je  tako. 
Leta 933. (reg. št. 381) je  mnogo mož iz P u lja , Novega 
grada, Pirana, Kopra, Mi l j  in Trsta potrd ilo  s prisego po­
godbo. ki je  bila sklenjena med doždom Petrom in Istrani. 
Reg. št. 397 (iz I. 941. nepristno) im a za predmet pogodbo 
med tržaškim  škofom Ivanom in prokuratorjem  ter oskrb­
nikom občine I rst. Obe stranki sta prisegli, da naj ostanejo 
določbe te pogodbe veljavne za večne čase. A ko  bi j ih  ena 
ali druga stran prelom ila, plača nasprotnici 1000 m ark  sre­
bra. Prisega se je  izvrš ila  na obeh straneh z dotikan jem  
sv. evangelijev . Leta 952. (reg. št. 399) sla k ra lj Berengar in 
njegov sin Adalberf prisegla k ra l ju  O tonu L zvestobo ter 
na to sprejela od njega fevd. V reg. št. 460 (I. 977.) pa je  
govora o prisegi prebivalstva glede pravice lova. kako r zgo­
ra j pod reg. št. 296. Reg. št. 476 p onavlja  v I. 983. določbe, 
om enjene glede priseganja v reg. št. 25S. 460. Leta 992. (reg. 
št. 499) gre za neki spor tržaškega škofa A n d re ja  in njego­
vega odvetnika ter Berto, K adola jevo  vdovo, zastran v inogra­
dov. O dvetn ik  te vdove je  trd il, da le-ta ni dela la  nobene 
škode poreškiim škofom. Nato je  grof W erihent ukazal sod­
nikom. da naj razsodijo spor. Berta je  m orala priseči, da je  
to res. k a r  je  njen odvetnik govoril. Obe stranki sta se na 
to zopet p o m irili. Reg. št. 528 (1. 998.) piše. (bi je  dožd videl 
z zadovoljstvom  množice lju d i, romanskih in  slovanskih, ki 
so mu prisegali, da hočejo pod njegovo oblastjo  živeti.

§ 6. T  r e t j  a k n j i g a  K o s o v e g a  G r a d i v a  (za 
leta 1001.— 1100.) prinaša —  vobče — takšnih regestov, ki se
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t ič e jo  priseg, m an j nego p rv i dve ; o te in p o ja v u  bom o še 
pozne je  ra z p ra v lja l i .

Po reg. št. 60 (iz 1. 1024.) je  zah teva l o g le js k i p a tr ia rh  
Popon, da ga sp re jm e  l ju d s tv o  iv G radežu ; k o  pa m u p re b i­
v a lc i n iso  h o te li v e r je t i,  da p r ih a ja  z d o b r im i nam eni, je  
p risege l sam in  ž n j im  še d ru g ih  18 mož, da j i h  hoče le osre­
č i t i :  P risego pa je  s ram otno  p re lo m il.  »Per decem et octo 
suorum  sacramenta f irm a n t« , s to ji v reg. št. 65 istega le ta  
o is tem  dogod ku . Is tega leta ukaže  papež Iva n  X IX . Poponu, 
da m ora  »pod prisego 3 oseb« g radeškem u p a tr ia rh u  v r n i t i  
vse, k a r  mu je  vzel. Na ce rkvenem  zb o ru  6. a p r ila  1027. n a j 
b i beneški d ia k o n  Peter, k i je  iz ja v i l ,  da o g le js k i nazov i- 
p a tr ia rh  U rz  ni d o b il aposto lskega p ism a s poz ivom  na zbor, 
p o t r d i l  s vo jo  iz ja v o  pod prisego. V endar tega ni s to r il,  češ, 
saj ni p riše l na zbo r rad i takšne iz ja v e  (reg. št. 74). Po reg. 
št. 75 je  dne 19. m a ja  1027. sod il cesar K o n ra d  II. v sporu  
og le jskega  p a tr ia rh a  Popona in ka ran tanske ga  vo jvo d e  
Adalberona. S o d n ik i so s k le n ili,  d a  m o ra  Poponov o d v e tn ik  
s 4 so p rise žn ik i (»cum q u a ttuo r sacram enta libus«), k i so 
o g le js k i m in is te r ia lc i,  p riseči o p re d m e tu  spora. Ko so to  
s to r il i,  je  p r iš lo  do razsodbe v p r id  Popona. Po reg. št. 78 je  
I. 1027. ško f A istu lf iz V icence p risege l P oponu  in  n je g o v im  
nas ledn ikom  zvestobo in p o ko ršč in o ; na ik ra ju  je  iz re k e l 
besede: »Sic me Deus adjuvet et haec sancta qua tuo r
evangelia.« P risega pa je  v e lja la  tu d i K o n ra d u  II.. cesarju . 
Nekakšno vnaprejšn je  p ro k le ts tv o  se z rc a li iz  reg. št. 87 
(1. 1031.): K d o r  b i ho te l p re k rš it i P oponovo v o li lo  c e rk v i 
M a rije  Device, n a j »ga so d n ji dan to ž ijo  M a r ija  D ev ica  in 
vsi s v e tn ik i in  n a j bo večno p o g u b lje n « . V reg. št. 94 (1. 1035.) 
se o m en ja  s k r iv n a  prisega, k i je  vezala na  pobud o  b r iž in -  
skega ško fa  E g ilb e r ta  K aran tanskega  v o jv o d o  A d a lb e ro n a  
in  k r a l ja  H e n r ik a . Po reg. št. 279 (le ta  1073.) «ta v o jv o d a  
R u d o lf in  B e rh to ld  n a zn a n ila  po pos lanc ih  k r a l ju  H en­
r ik u  IV ., da ju  ne veže več p risega zvestobe, k e r je  on —  
k r a l j  —  sam p re lo m il zvestobo. Le ta  1075. (reg. št. 290) so 
Sasi o p o z o r ili na sk le n je n o  zvezo te r r o t i l i  ka ran tanskega  
v o jv o d o  p r i  Bogu. v  čegar im enu  so p r is e g li, na j j im  n u d i 
pom oč v v o js k i. Istega le ta  (reg. št. 296) se je  g o v o r ilo  med 
B e rh to ld o m  in  Sasi, da  je  k r a l j  o b l ju b i l  s p risego s v o jim  
knezom , da razpus ti zače tkom  n o vem bra  s vo jo  vo jsko . Leta
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1079. je  g ra ja l papež (reg. št. 34-2) b ivšega d u h o v n ik a  H e n ­
r ik a ,  da je  s p re je l od k r a l ja  in v e s titu ro . H e n r ik  je  ja v n o  
p risege l, da za takšno  do ločbo  ni vedel in  n i n ičesar o  n je j 
s liša l (F r. K  o s je  označ il to  p risego  za navadno laž). H e n ­
r ik  pa  s p risego o b l ju b i l  papežu poko rnos t.

§ 7. V  č e t r t i  k n j i g i  K o s o v e g a  G r a d i v a  (za 
leta 1101. do 1200.) se n a h a ja jo  d ragocen i p r is p e v k i k  spozna­
v a n ju  znača ja  s re d n je ve šk ih  priseg. Reg. št. 27 (I. 1111.) se 
nanaša na in v e s titu rn e  bo je . K r a l j  H e n r ik  V. in papež 
Paskva l sta s k le n ila  m ir .  K r a l j  je  da l za po roke  d v a n a js t od 
papeža iz b ra n ih  knezov, med n j im i is trskega  m e jnega  g ro fa  
E nge lbe rta  in  ko roškega  vo jv o d o  H e n r ik a , k i p riseže jo , da 
bodo p a z ili in  sk rb e li za va rnos t papeža. T o  se je  zgod ilo  in 
je  tu d i pet d n i pozne je  k r a l j  sam s to r il p risego za va rnost 
(reg. št. 28). V  reg. št. 58 (I. 1120.) je  govo ra  o p rise g i opata 
iz samostana v B o h in j n, k i n a j b i se z g ra d il, da b o  zvest in 
p o ko re n  ško fu  v  B r ix e n u . Po reg. št. 70 so l ju d je  k rške g a  
ško fa  p rise g li (»iuramento fivm arent«). da si ne bodo p r i-  
laščeva li p lena  so v ra žn iko v , a m pak  da  ga bodo napada li, 
n ik o l i  pa beža li, ra jš i u m r l i  (1. 1122.— 1125.). Reg', št. 109 
(1. 1131. do 1147.) p r ič a  o p riseg i O g ro v , k i so jo  o p ra v il i  za­
s tran  p r i ja te ljs k e  zveze s so lnograškiim  ško fom  K onradom . 
L e ta  1139. (reg. št. 148) je  p riseg lo  12 mož po svo jem  spo­
m inu . k a k o  so te k le  stare  m e je  v o k o lic i T rs ta . V  reg. št. 157 
(I. 1140.) se n a v a ja jo  s indm an i ko t nasta lv ljen i č u v a r j i  reda: 
p r ise g li so. da n a z n a n ijo  vsako k rš ite v  zoper n ravnost, vero  
in  postavo (»testes si/nodales«). V reg. št. 209 (1. 1145.) se 
p rv ič  o m e n ja  pogodba, k i  se tiče prisege m eščanov iz  K o p ra  
in  Izo le  beneški v la d i, zastran zvestobe: to  p risego na j so 
d o lžn i tu d i bodoč im  doždom . P risega pa vsebu je  tu d i do ­
ločbo, da meščan, k i k u p i h ra n o  v  o k ra ju ,  k i  ni določen od 
beneške v la d e  za nabavo, ne sme ie  h rane  tu j im  lju d e m  
p ro d a ti. —  O g le js k i p a tr ia rh  P e re g rin  in  g o r iš k i g ro f Enge l- 
b e r t s til s k le n ila  l. 1150. pogodbo (reg. št. 267). po k a te r i na j 
E n g e lb e rt ponov i p a tr ia rh u  p re lo m lje n o  p risego ; k a r  sta 
n je g o v  oče in  p a tr ia rh  ra zsod ila  in  s p risego  p o trd ila , na to 
n a j tu d i on priseže. T a k is to  I. 1150. (reg. št. 283) je  zapisano, 
da so s to r il i p risego  zvestobe m eščani is trs k ih  m est bene­
škem u doždu. V reg. št. 342 (I. 1155.) g re  za prisego, s ka te ro  
je  p o t rd i l  K a d o ld  resn ičnost t r d itv e  o odstopu D ob rne . Reg.
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št. 478 (I. 1165.) pripoveduje o prisegi, ki naj jo  storijo  
prebivalci v  A lbukanu  kot obljubo za da ja tve . To se je  zgo­
dilo tako: »Actum est hoc antc fenestram  m onaste rii in  
presentia  bonorum  hom inum , ante quorum  presentia  ab 
ambobus p a rlib u s  iu ra v e ru n t  < O d samostana je  priseglo 
šest, od njem u nasprotne strani pa deset mož. (Na to z n a ­
m e n i t o  prisego se povrnem o n iž je  doli.) Reg. št. 508 
(1. 1170.) navaja, da so in i n iste r ia li,  ki so Im eli fevde od 
toskanskega m ejnega grofa, sprejeli od oglejskega patriarha  
fevde ter mu prisegli zivestobo. —  Bistveni del poravnave  
med kršk im  škofom Henrikom  in Otonom iz H ern eka  (na 
Koroškem) je  bila po reg. št. 533 (1. 1173.) O tonova prisega 
fevdske zvestobe in prisega z obljubo, da vrne posestva, ki 
se j ih  je  polastil od krške cerkve. A ko  bi Oton prelom il to 
poravnalno pogodbo, ga sine škof v 6 tednih pozvati na sodbo 
razsodnikov, ki sta jih  obe stranki izvo lili in ki so prisegli, 
da bodo sodili nepristransko. O ton o b lju b i tudi, da v p r i­
meru vo jne ne bo pomaigal zoper škofa iz maščevanja. Ako  
bi v tem pogledu nastal sum, se m ora s prisego opravičiti. 
Po reg. št. 611 (I. 1178.) je savinjski arh id iakon Bertold p r i­
segel dotaknivši se sv. evangelijev, da bo plačal belinskemu 
opatu Reicherju izvesten davek, a ne bo več zastavljal cer­
kvene posesti itd. Beg. št. 613 (I. 1178.) poroča, da so neki 
m inisteriali pa tria rh u  prisegli zvestobo na skrivnem . Po 
reg. št. 656 (I. 1182.) so š tir je  odposlanci mesta Kopra dosegli 
neke pravice glede trg o van ja  s soljo in prisegli beneškemu 
doždii, da bodo spoštovali prevzete dolžnosti. V reg. št. 663 
in 664 (1. 1183.) je  govora o prisegi, da se hočejo lombardski 
knezi ravnati po m irovn i pogodbi. Beg. št. 760 (I. 1189.) na­
va ja , da sta se grof AdaLberi iz Bogena in solnograški nad­
škof A dalbert pogodila, da zastavi p rv i drugemu krški grad: 
če bi grad po dveh letih  ne bil rešen, naj si nadškof in grof 
izvo lita  po pet zanesljivih in nepristranskih mož. ki naj p r i­
sežejo. da hočejo vestno razsoditi, ko liko  naj doplača nad­
škof, da preide grad iv' solnograško lastnino. Leta 1189. (reg. 
št. 762) je  isti grof prisegel, da je  om enjeni grad polno- 
močno zastavil nadškofu. K om orn ik  VVolfing štajerskega 
vojvode O to k a r ja  je m oral —  po reg. št. 779 (1. 1190.) v 
M aribor, da se opraviči pri admontskih m enihih. T am ka j so 
»nekateri domačini« prisegli, da je  imenovani k ra j lastnina
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adm ontskega samostana. Po reg. št. 800 (1. 1192.) p rise že jo  
župan s sve tova lc i (consules), pa  še ena js t p re b iva lce v  v 
P ira n u , da  hoče jo  s sp le tsk im i p re b iv a lc i v m iru  ž iv e t i;  isto 
pa so s to r il i S p le tčan i naipram  P irancem . Reg. št. 817 (1. 1192.) 
po roča  o ang leškem  k r a l ju  R ih a rd u , k i ga je  na p o v ra tk u  
iz k r iž a rs k e  vo jske  v ih a r  zanesel v b liž in o  O g le ja . G ro f 
g ra d u  m u je  spo roč il, da je  s ice r prisege l, da hoče vsakega 
k r iž a r ja  p r i je t i ,  p r i R ih a rd u , k i m u je  k o t nepoznanec po­
sla l p rs tan  v da r. pa n a p ra v i iz jem o . Reg. št. 906 (iz 1. 1199.) 
n a va ja , da so n e ka te ri knezi iz v o l i l i  rim skega  cesarja  in to 
s p o ro č ili papežu Inocencu I I I .  tu d i v  im enu t is t ih  nenavzo- 
č ih  knezov, k i so j i h  p o o b la s tili in so med tem  že p rise g li 
zvestobo svo jem u gospodu.

§ 8. P e t a k n j i g a  K o s o v e g a  G r a d i v  a (u re je n a  
in izdana od M i l k a  K o s a  za I. 1201. do 1246.) p rin a ša  
m nogo p r im e ro v  p riseg  nov ih  lik o v , k i j ih  bomo m o ra li 
m a lo  na tančn e je  p r ik a z a t i.  V reg. št. 9 (iz  I. 1201.) je  nave­
deno. ka k o  iso p riče  v  p re p iru  (in  lite ) med k o p rs k im  ško­
fom  in  opatom  v O g le ju  prisega le . T u  se trd i.  da je  d u h o v n ik  
Johannes pod prisego izpoveda l, da je  ško f R a n tu lfu  ukaza l, 
n a j priseže, da si ško f ni n ičesar p r i la s t i l  itd . T u d i še d ru g e  
p riče , med n j im i n o ta r, so izpoveda le  te r  so b ile  izrečno v p ra ­
šane po »ratio  scientiae«. Reg. št. 12 (1. 1202.) g o vo ri o p r i ­
segi. s ka te ro  je  o b l ju b i l  oče g ro fo v  b ra to v  de Bogen za sebe 
in  za sinove, da bodo ob m o re b itn i p ro d a ji posestev p o n u d ili 
le -ta  so ln o g ra šk i c e rk v i v' n akup . Po reg. št. 13 (1. 1202.) sta 
o g le js k i p a tr ia rh  P e re g rin  11. in g o r iš k i ško f M a n jh a rd  II. 
s k le n ila  m ir . T a  m ir  so s p risego p o t rd i l i  poob laščenci obeli 
s tra n k , vsaka za svo jo , dan  za tem  pa je  p a tr ia rh  vse to  v 
V idm u  s p risego p o trd il.  Isti o g le js k i p a tr ia rh  je  I. 1202. (reg. 
št. 15) p risege l, da n i n ik o m u r zas tav il a li p re p u s til g o to v ih  
posestev in  da je  da l p riseč i s v o jim  m in is te r ia lo m  v ta m k a j­
š n jih  k r a j ih ,  da ne bodo d e la li n ilka kšn ih  zap rek  c e rk v i. 
L e ta  1202. (reg. št. 31) so m ožje . 50 po š te v ilu , iz T rs ta  p r i ­
seg li v  P iranu  v  im enu  vseli p re b iva lce v , d a  se p o d v rže jo  
beneškem u cloždu D a n d o lu . K m a lu  za tem  je  dožd s k lic a l 
mestne p re b iva lce , k i so v l is t in i im enom a navedeni in  j i h  
je  več s to tin , da so p rise g li zvestobo n je m u  in  n je g o v im  na­
s ledn ikom . Podobno je  postopal dožd z M il jč a n i (reg. št. 32, 
1. 1202.). Po reg. št. 36 (1. 1202.) so od o g le jskeg a  p a tr ia rh a



56

p o s ta v lje n i in  zaprisežen i ra zso je va lc i, š t i r je  po š te v ilu , 
zasliševa li pocl p risego iz v e s tite lje  glede p ra v ic  o d v e tn ik a  
M a jn h a rd a . V reg. št. 94 (I. 1205.) se n a va ja , k a k o  so p lem e­
n ita š i v O g le ju  p r is e g a li: k leče so s p re je li v e r iž ico , vs ta li, 
iz d r l i  meč z desnico, z le v ico  pa p r is e g li na e v a n g e lij.  L . 1208. 
(reg. št. 128) so p rise g li P ira n c i R o v in jce m , d a  j im  bodo p la ­
č a li po m iro v n i pogodb i 20 m a rk  srebra. Po reg. št. 169 (leta 
1210.) so p rise g li n e ka te ri k o p rs k i meščani svo jem u o b la s tvu  
(potestas), da  se bodo p o tru d il i ,  da p r iv e d e jo  o g le jskeg a  pa- 
t r ia rh a  v  K o p e r. V reg. št. 1% (I. 1212.) je  navedeno, da so od 
s tra n k  p o s ta v lje n i ra zso je va lc i, sedem po  š te v ilu , d o lo č ili,  
n a j se o g le js k i p a tr ia rh  odreče s prisego vsem n a m iš lje n im  
p ra v ica m . Po reg. št. 212 (I. 1213.) je  b i la  med soprogom a 
s k le n je n a  d a r ite v  p o tr je n a  s prisego, ve n d a r ne d a ro va lca , 
a m pak šestih p le m e n itili oseb. k i so se p riza d e va le , d a  je  
d a rova lčev  zet o b l ju b i l ,  da n jegove  soproge n ik o li ne bo 
nad legova l. V sporu  med ko ro š k im  vo jvo d o m  B e rn a rd o m  
(1. 1213., reg. št. 214) in  gospodom VVeriandom  iz V o jn ik a  so 
p r is e g li t r i j e  s ta re jš i m ožje , kod  teče jo  m eje, potem  so še 
m in is te r ia li enako p rise g li. Še pozne je  je  ponovn o  p riseg lo  
d v a n a js t izm ed p re jš n j ih  p r ič , na k a r  je  v o jv o d a  s tva r raz ­
sod il po p risegah. V p re p iru  med p ira n s k im i p re b iv a lc i in  
k o p rs k im  ško fom  1. 1216. (reg. št. 250) so pod  prisego na 
š iro k o  izp o ve d a li o iz v rš e v a n ju  o b la s ti: p re s b ite r V ene ri j ,  
svečar W a lte r, v ra ta r  Ivan . sodn ik  T ison  in  še več d ru g ih ;  
zas lišan je  je  izve d e l n o ta riu s  rogatus M avfredus  v navzoč­
nosti papeževega delegata. Po reg. št. 293 (1. 1218.) sta sk le ­
n ila  o g le js k i p a tr ia rh  in  beneška obč ina  pogodbo. D a se bo 
vse tako  iz v rš ilo , k o t ve leva pogodba, sta s tra n k i p rise g li in  
s icer H e n r ik  iz G em one v im enu p a tr ia rh a , S in r id  iz  Pevm e 
pa  'v im e n u  go riškega  g ro fa . V  reg. št. 322 (1. 1220.) je  govora  
o zapriseg i n o ta r ja , k i  jo  je  s to r i l  za gasta lda A d e lo ld a  za­
s tran  po roš tva , k i  ga je  p revze l nap ram  o g le js k i opa tie i. 
Papež H o n o r i j  je  o p ro s til vazale og le jske  ce rkve  prisege, k i 
so jo  s to r i l i  T re v iza n e e m  (reg. št. 335, 1. 1221.). V is ti zadevi 
je  p r iš lo  istega le ta  še do prisege š t ir ih  p lem en itašev , da bodo 
p o m a g a li og le jskem u  p a tr ia rh u  (reg. št. 343) in pa do odveze 
od prisege (reg. št. 345). Po reg. št. 346 (I. 1221.) pa je  g ro f 
V i l je m  iz  L oža  s prisego p o trd il,  da  je  ods top il neko vas 
o g le js k i c e rk v i.  Po navedbah v  reg. št. 417 (1. 1225.) so p re ­
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bivalci iz Bal —  dva sta imenovana — prisegli, (la se hočejo 
ravnati po ukazih oglejskega p a tria rh a  itd. Koroški voj voda 
Bernard je  bil 'večkrat pozvan, da naj povrne škodo baim- 
berški cerkvi, pa se ni oziral na svojo prisego in odrekel 
vsako zadoščenje (reg. št. 520. 1. 1230.). T r ije  meščani iz P i ­
rana so v svojem imenu in kot pooblaščenci sodnikov, sveto- 
valstva in občine mesta Pirana prisegli na evangelij večno 
p rija te ljs tvo  z oglejskim  patriarhom ; navedene so (reg. št. 
537. I. 1231.) podrobne obveze. Papež G regor IX . je  po reg. 
št. 595 (I. 1233.) oprostil oglejskega patria rha  vsake prisege 
in vsakega poroštva napram  H enriku  iz Bekštajna. Beg. št. 
598 (1. 1233.) vsebuje prisego zvestobe občine Trst, n jenih  
sodnikov in odvetnikov s podrobno navedenim i obvezami. 
Na k ra ju  reg. št. 618 (iz I. 1234.) je  kot sestavljavec listine 
podpisan: Ego .. .  sacri p a la t i i  n o ta riu s  iu ra tu s  rogatus. Pre­
p ir med Koprčani in oglejskim patriarhom  ter go riški m gro­
fom se je  končal s pogodbo, ki sta jo  potrd ila  patriarh  in 
grof. Po n junem  ukazu sta prisegla m inisteriala grofa in pa­
triarhov, da bodeta skrbela za veljavnost te pogodbe (reg. 
št. 685, 1. 1238.). V  neki pravd i pred oglejskim  patriarhom  
sta b ila  dva prebivalca iz P u lja  zaslišana kot p rič i; potrd ila  
sta zločin, ki ga je  zagrešila piranska občina, in odgovorila 
na posebno vprašanje, da je  treba navedeno občino zaradi 
vzetih denarjev kaznovati. S tvar pa ni šla g ladko d a lje  (reg. 
št. 690. I. 1238.). V  reg. št. 696 (1. 1238.) je  navedeno, da mo­
ra jo  konzuli mesta Koper priseči, da se bodo ravnali po pa­
triarhovih  statutih, pre j pa še ne smejo sodstva izvrševati. 
H e n rik  iz D ravberga (reg. št. 706, 1. 1239.) potrdi prodajo  
vasi. kupi odvetništvo, odkaže m itn ino  samostanu in priseže 
na vsebino sklenjene pogodbe. L. 1239. (reg. št. 715) so p r i­
segli za-se in za Koprsko občino sindiki in zastopniki k o p r­
skih svetovalcev in občine, da se bodo držali razsodbe, k i jo  
je  proglasil goriški grof M a jn h ard  kot izvo ljen i razsodnik. 
Pogodbo (reg. št. 764. 1. 1241.). ki sta jo  sklenila briksenska 
cerkev in goriški grof. potrd ijo  s prisego po š tirje  ministe- 
ria li od vsake strani. Reg. št. 770 (1. 1241.) navaja, da je  med 
drugim i tudi tržaški škof prisegel in  o b lju b il, da bo delal na 
to, da potrdi oglejski p a tria rh  tisto, k a r jim  je  grof ob ljub il.
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§ 9. Po pregledu virov, k i nam jih  nudi G rad ivo  F r a n c a  
i n M i  1 k  a K o s a ,  m aram o le obžalovati, da se ne moremo 
okoristiti še za n a d a ljn jo  dobo srednjega veka enakih rege- 
stov. Ker pa bomo trč ili na izvestja o prisegali v opisu obre­
dov ustoličenja na gosposvetskem po lju  iz druge polovice 
X I I I .  stoletja in utegne b iti za razlago odločilno, kakšne vrste 
priseg so obstojale v tej dobi, naj n a jp re j kategoriziram o  
vrste priseg, k a k o r smo jih  spoznali v doslej obravnavanem  
gradivu. N a to se bomo bavili s prisegami, k i so se po jav­
lja le  v  sosednih deželah, zasedenih v tej dobi po Jugoslo­
vanih.

K ategoriz iran je  se more in m ora izvršiti po različnih  
v id ik ih .

V pog led u  na ve rsko  pod lago smo v id e li,  da se vrše na 
poganski nač in  (1. 932.; I., 165;1" I. 900.; L  324) a li na k rš č a n ­
ski (I. 602.; h. 135; I. 801.; II.. 1). pa tu d i v isti zadevi na o b o ji 
način (I. 580.; I.. 87). Za k rščansk i način smo m og li u g o to v it i,  
da se je  p risega lo  ob d o t ik a n ju  e v a n g e lije v  (I. 602.; I., 135; 
I. 949.; I I I . .  397) iid . a li s v e tin j (I. 869.; II., 209). e n k ra t z m e­
čem v ro k i (I. 1205.; V., 34). O  nač inu , k a k o  se je  p risega lo  
na poganski nač in , iz našega g ra d iv a  n ism o izvede li n ičesar 
te r  se m orem o v tem pogledu p o z iv a ti na z g o re jš n ja  iz va ­
ja n ja  pod II .  I in  pa na regest V., št. 324 iz  I. 900. Prisege 
M a d ža ro v  ob » ra z re za n ju  psa« I. 1181. ne bo ino  š te li za po ­
ganski način  p rise g a n ja , k e r so b il i  M adža ri t is t i čas go tovo  
že na splošno p o k r is t ja n je n i.

P ri te j p r i l i k i  pa m oram o u g o to v it i sledeče: N a jve č  p r i ­
seg. k i smo j i h  m og li navesti, iz v ira  iz p o k ra j in  ob vzh o d n ih  
b re g o v ih  Jadranskega m o rja , k i so b ile  v p rv i v rs ti n a jb o lj 
izp o s ta v lje n e  ja k im  v p liv o m  k a to liš k e  verske m ise lnos ti. 
T o re j b i m is li l i ,  da s k o ra j ni b i lo  več m ožnosti obs to ja  o b re ­
dov, k i hi s p o m in ja li na poganstvo. In  v e n d a r smo zas led ili 
v I. 1165. nač in  o b a v lja n ja  k a to liš k e  prisege, k i je  o h ra n ila  
še e lem ente poganske m ise lnosti, dasi g re  tu d i tu zn k r a j  ob 
Jadranu . T o  je  p o la g a n je  prisege »ante f'enestram monaste- 
r iu  (reg. IV ., št. 428). S lu tim o , da je  ta  način  naveden v p ra v

ls R im ska  š te v ilk a  pom en i oclsle j k n j ig o  G ra d ivu , a rabska pa za­
po redno š te v ilk o  v d o tič n i k n j ig i .
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k o l t ip ič e n  p r im e r, k e r  je  b i l  o d re je n  za več je  š te v ilo  p r i-  
sežn ikov  v p r ič o  » d o b rih  l ju d i«  m o rd a  na posebno zahtevo 
s tra n k , doč im  se je  ta  nač in  p r i  d ru g ih  prisegah navadno 
opuščal a li o p u s til posebno o m e n iti v l is t in i.  P risega se je  
v rš ila  na k rščansk i način , toda  p r e d  o k  n o m s a m o s  t a ­
l i  a . nam reč vse ka ko r pred o d p rt im  oknom , s ice r h i to ne b ilo  
posebej zaznam enovano. V pogansk ih  časih in  razm erah  so 
im e li p r is e ž n ik i s tra h  pred z lim i d u h o v i, k e r b i se m aščevali 
za s to r je n o  k r iv o  prisego. D a  b i j i h  pa  p rav  go tovo  zadele 
posledice m o re b itn e  k r iv e  prisege, n a j se om ogoči dostopnost 
s liša n ja  s to r itv e  v k a r  n a j v e č ji m eri. Za to  se o d p ro  okna . 
pa tu d i v ra ta  ce rkve  a li pos lop ja . O  posnem an ju  pogansk ih  
o b re d o v  to ž i o g le js k i p a tr ia rh  za o k o lic o  M e tlik e  še v I. 1228. 
(reg. V., št. 486). O  obs to ju  podob n ih  iz poganstva iz v ira jo č ih  
n a z ira n j še dandanes nam  p riča  rečen ica : »Tako  im a te  vise 
o d p rto , k a k o r  da b i p riseza l\«  (To nam  je  sp o ro č il za sedan ji 
čas z B lo k  g. n o ta r M a tija  M a rin č e k  iz N ovega mesta.) E nako  
nam  je  znano ( iz v e s tite lj g. p r iv .  docent d r. S to ja n  B a jič  iz 
L ju b lja n e ) ,  da km e t ni d o v o lil,  da  b i sodn ik  p r ič e  v h iš i za­
p risegah  to  se je  m o ra lo  z g o d iti p re d  h išo  na prostem , ka m o r 
so m izo  p re n e s li.10 Če se je  tako  n a z ira n je  med p ro s tim  l ju d ­
stvom  še do danes o h ra n ilo , nastalo je  že p re j in  se zas id ra lo  
v spom inu  po  ustnem  sp o ro č ilu  p ra v  iz t is t ih  časov, k o  se je  
p rv o b itn a  poganska p ra v n a  zavest u ta p lja la  v1 nov i k ršča n ­
ski.-"

D a  nam je  p o ka za lo  dos le j šn j  e ra z is k o v a n je  a s e  r t  o -  
r i č n e  prisege izven  p ra v d  (II., 28 in  I. 804.), z las ti p r i m e j­
n ih  sp o rih  in  ra z m e jitv a h  (IV ., 148 iz  I. 1139.), pa tu d i v 
p ra vd n e m  pos topku  (II.. 124 iz I. 840.). d a lje  k o p ic o  p r  o m i - 
s o r i č n i h  priseg  zastran  iz p o ln je v a n ja  pogodb (poroštva  
za varnost, ja m s tv a  za d ruge, po d lo žn iške  zvestobe, meščan­

10 T u d i pokan je  z biči, s tre ljan je  iz pušk o porokah, o božični noči
i. pod. je  v zvezi s poganskimi nazori; tako naj se zli duhovi odganjajo, 
da ne bi prinesli nesreče ali škode. (11. N a v r a  t i l  , Slovenske narodne 
vraže in prazne, vere, L . M. Slov. 1887., str. 127 et passim.

20 Mim ogrede naj navedemo citat D r . G. C o n t e n a u ,  P. d. R. 199 
(iz kn jig e  M  a r k o v i c ,  Zakonik Ham urabia, str. 26), ki ga ne moremo 
ko ntro lira ti, pa spada gotovo sem: »U procesima svedočenje često je  
vršeno na hram oviin vratim a pred amblemom božanstva, ko jim  se za­
klin jalo .«
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ske p o ko rn o s ti, iz p o ln je v a n ja  s tanovsk ih  do lžnos ti itd .), o 
tem  ni da b i še n a tančn e je  ra z p ra v lja l i .  Ze lo  pa nas z a n im a jo  
p o ja v i,  da se je  p ro m iso ričn a , pa tu d i ase rto ričn a  prisega 
po la g a la  na ukaz (V., 9 in 25. I. 1202.) in  pa po poob laščencih  
(V., 293, 1. 1218.; V ., 537, I. 1231.; V ., 764. I. 1247.). To nas vede 
k  v p ra š a n ju , na k a k š n i p s ih o lo šk i pod lag i so n a m e s tn ik i a li 
pooblaščenci p rise g a li, a li na to, k a r  so s s v o j  i m i  č u ti 
v id e li,  s liša li, o b č u t il i,  a li pa na n e k a j č is to  d ruzega, nam reč 
na s vo jo  d o b ro  vest in  p re p r ič a n je , da tiisti, k i priseže, ne 
prisega po k r iv e m , ke r je  po n j ih o v i vednosti ve rodosto jen , 
vseskozi pošten č lovek.

T a k o  p r id e m o  do in s titu e i je  s o p r i s e ž n i k  o v , k i se 
p o ja v l ja jo  že ze lo  zgoda j ( II.. 124. I. 840.; II.. 258. I. 880. itd .), 
ko  pogansko m iš lje n je  go tovo  še ni b ilo  povsem iz k o re n i­
n jeno.

P reden pa se bom o b a v il i s so p rise žn ik i, ne ismemo o p u ­
s tit i.  da navedem o še novo  ra z lik o v a n je  a s e rto r ič n ih  p riseg  
—  p o d o k  a z n i m o č i. So prisege, k i p o m e n ja jo  a p r io r i  
n b lig a to rič n o  jjo p o le n  dokaz, t. j. ,  p redm e t t rd itv e  je abso­
lu tn o  dokazan  (n. p r. II.. št. 23 iz I. 804.; IV .. 75 iz I. 1027.; 
I \  .. 14S iz I. 1139.; V.. 214 iz I. 1213.). D ru g e  prisege pa  so tu d i 
takšne, k i t v o r i jo  samo re la tiv e n  dokaz, t. j., n j ih  dokazna  
moč se šele p reso ja  po n a d a ljn e m  po teku  d o ka zo va n ja , k i 
jo  la h k o  p reobrne . P o s le d n jih  p riseg je  več; k  n j im  b i m o­
ra li šteti poleg a s e rto ričn ih  vse p rom iso rične .

§ 10. Ko se v račam o k  s o p r  i s e ž n i k  o m  ( tu d i » p ri- 
sežnim  pom agalcem «, h rv . »suk leve tn ic i« , n a j se pozovem o 
na raz lago  besede »rota« (gl. zg. I.. 2) in n je n o  ra z m e rje  do  iz ­
raza  »prisega«. Tako j m oram o u g o to v it i,  da je  v p rvem  slo­
vanskem  k n již e v n e m  spom en iku  v B r iž in s k ih  spo m e n ik ih , k i 
so nasta li o k ro g  I. 1000.. v  vseh treh  m o litv a h  u p o ra b lje n  
iz ra z  r o t a ,  in  s ice r: » ll i une -p ra u d -n e j rote« (I.. 18); u 
»gongenige E le  ro t i.  C h o i se Ih nepazem« (II.. 21). in »U zp it- 
n ih  ro tah« ( II I . .  30). V vseh treh  p r im e r ih  gre za oznako 
k r i v e  prisege, v vseh tre h  pom eni »rota« našo današn jo  
prisego, m o rda  tu d i zak le tev . Povsod m is li pisec na težak 
greh. k i spada celo med n a jte ž je .

Če pom is lim o , da se je  v zapadn i K o ro šk i v s lovenščin i 
g o v o r ilo  samo o  » ro ti« , ne pa  že o p riseg i a li z a k le tv i, dasi 
so se, k a k o r  smo v id e li,  v d ru g ih  p o k ra jin a h  b liz u  Jadrana
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že davno  v rš ile  prisege po krščanskem  obredu, po tem  smo 
u p ra v iče n i d e ja t i,  da  se je  v  zaipadni K o rošk i tu d i iz raz  za 
in s t itu c ijo  »rote« k o t p risege o h ra n il za neko vrs to  prisege, 
povzeto  iz  germ anskega p rava . D o m n e va ti m oram o, da  so 
S lovenci, k i so b i l i  v  o z k ih  s t ik ih  z B avarc i 2— 3 s to le t ji,  
s p re je li nač in  p r ise g a n ja  v ro la h , t. j. s k u p in i (p rvo tn o  vedno 
oborožen ih ) l ju d i ,  k i jo  je  v o d ila  oseba ko t s tranka , d ru g i 
pa so se d rž a li ž n jo  in  med seboj za ro ko  in  za n jo  eno­
glasno g o v o r il i,  k a r  je  b ilo  tre b a  za d o ka z  p o t rd it i ,  ne da hi 
se p r i tem  d o ta k n il i k a k rš n e g a k o li p redm eta. K  te j dom nev i 
nas n a p o tu je  tu d i d e js tvo , da so b i l i  ob razc i za m o litv e  na ­
m e n je n i s lovenskem u p rep ros tem u  lju d s tv u , k i do časa h r i - 
ž in sk ih  spom en ikov  do  p o la g a n ja  prisege p o s v o j i  l a s t ­
n i  v e s t i  i n  v e d n o s t i «  go tovo  še n i p r iš lo . Za takšno  
raz lago  g o v o r i tu d i p o ja v  s k u p i n s k i h  priseg, k je r  pa 
tv o r i sku p in o  ra z lič n o  š te v ilo  oseb, k i pa venda r p rise g a jo  
popo lnom a soglasno, p ra v  za p ra v  enoglasno. Negotovo je  to  
š te v ilo  v reg. I.. št. 165 iz 1.632.; tu d i ne vemo. kakšna prisega 
je  to b ila , dasi je  rečeno, da je  ustreza la  n jih o v im  (t. j .  p r i-  
sežn ikov im ) o b iča je m  {ut eorurn mo s erat). Isto v e l ja  za reg. 
1.. 195 iz I. 698.. k je r  pa je šlo že za k rščanske  prisege, čep rav 
ra z k o ln ik o v . Za is trske  p re b iva lce , k i p rise g a jo , pa  niso po 
š te v ilu  naveden i, g re  v reg. II.. št. 23 iz 1. 804. L. 880 (reg. 11.. 
št. 258) pa im am o že navedbo določenega š te v ila  soprisežn i- 
k o v ; d v a n a js t iz v o lje n ih  mož m ora  b it i .  če g re  za vrednost 
p ravdnega  predm eta  p re ko  12 lib e r  (gl. tu d i II.. št. 5). P a tr ia rh  
Popon je  sam z osem najst m ožm i p ro m iso ričn o  p risege l (II., 
št. 60 iz  1. 1024.). Istega leta na laga  papež Poponu pod prisego 
treh  oseb, da iz p o ln i o b lju b o . T r i  le ta  pozne je  p r id e  do p r i ­
sege na  ukaz s š t ir im i so p rise žn ik i. Za X II .  s to le tje  im am o 
regeste m eščanov, p re b iva lce v  b rez  n a v a ja n j š tev ila , pa tu d i 
z navedbo 6. 10. 12 itd . Za X I I I .  s to le tje  smo v id e li,  da se p o ­
s ta v lja jo  zaprisežen i ra zso je va lc i, n o ta r je  zaprisežen, prisega 
se po laga  s k r iv a j,  na m e je  p rise g a jo  t r i je  n a js ta re jš i m ož je  in  
pod. Vse to kaže jasno , da se je  v  p rv ih  s to le t j ih  po  sp re jem u 
krščanske  vere  v rš ila  b o r b a  m e d  k r š č a n s k i m  n a ­
č i n o m  p r i s e g a n j a ,  k i ve leva , da n a j se s p risego in ­
d iv id u a ln o  p o trd i a li izpove to. k a r  p risega joča  oseba sama 
ve, k e r je  to  v id e la , s liša la , č u t i la  (conscius) te r hoče in  
zavestno z a s ta v lja  za resničnost s vo jo  dušo. t. j. in d iv id u a ln i
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p o sm rtn i b la g o r po n a u ku  k a to liš k e  ce rkve  — . in  m e d  p r e -  
o s t a n k  i g  e r  m a 11 s k e g a p o j  111 o v a 11 j a  p r i s e g a -  
n j  a v sku p in a h , k  je r  je  šlo za enoglasno k o le k t iv n o  p o trd i­
tev poštenosti in ve ro d o s to jn o s ti tis tega, k i se p ra v d a  a li je  
na p ra v d i in je  o d d a l važno, o d lo č iln o  iz ja v o  sam s sop ri- 
sežn ik i (coniuratores  suk let ven ie i, Eideshelfer). P ri tem je  že 
p ra v  go tovo  im e lo  s v o jo  v logo  tu d i d e js tvo , da se je  zapadna 
k a to liš k a  ce rkev  b o r i la  zoper težke im p re k a to rn e  zak le t ve. 
čem ur so seveda sodna ob lastva načelom a s led ila .

Na vp rašan je , odkod je  vizela tis ta  oseba, k i je  m o ra la  
p riseč i, svo je  soprisežn ike , se ne da enotno o d g o v o r it i.  Na 
A  n g  l  e š k  e m so smeli b i t i  le —  sosedje. Po n a š i h  v ir ih  
je  g o vo ra  o iz v o lje n ih  so p rise žn ik ih . inv d ru g i s tra n i pa tu d i 
iz b ra n ih . Z d i se, da se je  reš itev  tega  v p ra š a n ja  ra v n a la  p r i 
nas po sm o tru  prisege. Za p ro m iso ričn e  prisege so se pač so- 
p r is e ž n ik i n a jv e č k ra t sami p o n u ja li in so b i l i  s p re je t i a li pa 
o d k lo n je n i itd . P ri a s e rto ričn ih  prisegah pa je  b ila  iz b ira  
go tovo  prepuščena s tra n k i, k i na j b i p riseg la .22

IV .  U strezna  ra z is k a v a n ja  o jugo slovan sk ih  prisegah.

§ 1 1 . N a j vsa j v n e ka te rih  potezah označim o, kakšen 
znača j so im e le  p risege p r i  ju ž n ih  sosedih S lovencev v po ­
znem sredn jem  veku.

Po M a ž u r a n i c  - u !J navedem o lis tin o  o pogodb i iz 
I. 1100.. č i je  corrobora tio  (zak le tva ) se g la s i: »Iže to poišče, 
k in i j i  bog i b lažena bogo rod ica  i č e t ir i evangelista«: K u lin  
ban piše 1. 1189. »p riseza ju« . O  načinu p r is e g a n ja  n a va ja  
se (iz  T k a lč e v ih  »Povjesn i spom enic i sl. k r .  g. Zagreba«) p o ­
lo ž ite v  pred o lta ro m , na e v a n g e lije ; če treba , da ista s tranka

21 P rim . M a ž u r a n i i č ,  o. c. s tr. 304. F. Z i g e l  j  je  točno  po­
u d a r il,  da >su se samo v iš i s ta le /.i kod Slovenu. p o d v rg n v u li zn a ča jn im  
prom enam a, dok je  narodna masa ž ive la  po s v o jim  s ta ro d re vn im  ob iča- 
jirn a  go tovo i /  v rem enu neznabožačke s ta rine«  (S o l o v  j e v ,  P reda­
v a n ja  iz  is to r i je  slov. p ra va , s tr. 39).

22 M im ogrede  n a j om en im o , da je  V in o d o lsk i zakonodavec (1288.) 
o d re d il, n a j s tranka , k i m ora  priseč i, n a jd e  svo je  sop risežn ike , k je r  j ih  
m ore in hoče, dočim  so na B ava rskem  v ne k ih  p r im e r ih  d o lo č ili osebe, 
k i  s i m ora  izm ed n j ih  s tra n k a  p r id o b it i p o tre b n o  š te v ilo  sop risežn ikov  
(»System d e r V orsch lags l Iste«; gl. M ii l le r :  S t u d i  e n  zum  In z ic h tv e r-  
fah re n  na c li bayeri:schen Q ue lle n  (1939], str. 25. 44.

22 o. c.it., s tr . 504, 1145, 1261.



večkrat priseže, gre okoli o lta rja ; prisežnik se postavi na 
spornem zem ljišču, zakopan je d o  pasu v sporni zem lji; evan­
ge lije  so prinašali tudi na zemljišče, k je r  so prisegali. D va ­
najst porotnikov izreka prisego h kra tu  s pravdno stranko.

V i n o d o 1 s k i zakon iz I. 1288. ima na ivee mestih izraz  
»rota« za prisego (čl. 7.. 9., 64.. 69.), na drugih mestih piše 
»prisegati« (čl. 9., 11., 42.. 43.. 45., 56., 72., 73.), v čl. 69. pa se 
poslužuje naravnost obeh izrazov: »da s onu rotu prisegli«. 
Značilno je , da pozna rotnike v smislu prisežnikov ( iu ra ti)  
in da predpisuje zan je  v prim eru čl. 56., da se m orajo p ri- 
sežniki »talknuti ru k i i re ti u tu r u k u . . .«  itd., k a r spom inja  
na germansko poreklo »cohors ru p td  — Rot te«. Za zap ri­
seženo osebo se upotreb ljava izraz »ročen«. Za prisego se 
predpisuje način: »ima priseč i taknut u sveto evangelije«  
(čl. 42.), k ra j prisege pa naj bo tisti, ki je  določen po obi­
čajih . Soprisežnikov je  lahko 6. 12, 25. pa tudi 50; dosledno 
šteje zakonik tako, da govori o osebi, ki dokaz izva ja , po­
sebej, a prišteva j i  5, 11, 24 ali 49 drugih oseb. Če le-teh oseba 
ne more pridobiti, priseže dokazujoča oseba sama tisto šte­
vilo  priseg kot je  oseb. k i so za dokaz po zakonu potrebne. 
Vinodolski zakonik  pa pozna že zaprisežene »poslanike« in 
»pozovnike«, torej uradno zaprisežene osebe kot pomočnike 
v pravdi (čl. 72., 73.). Im a pa že predpis, da je  za dokaz, ki 
naj gre zoper pristava, treba zaprisege treh sposobnih lju d i;  
ti po naših mislih niso »coniuratores«. am pak consciiz. Ves 
ta zakonik  kaže nazorno, kako  se je  borilo  novejše, na r im ­
sko pravo naslon jeno pravo s preostanki, ki so se ohran ili iz 
poganstva.

Po »I s t  a r  s k  o m r  a z v o d u«. k i je  nasta l o k o li 1. 1300. 
(n a v a ja jo  se le tn ice  1275., 1305. in 1325.), se je  u g o ta v lja n je  
p ra v ih  m e ja  v rš ilo  tu d i po »starcih« a li »dob rih  lju d e h « . P ri 
obhodu spornega sveta so ti »starci« a li »dobri l ju d i«  h o d ili 
p red k o m is ijo  s k r iž e m  v ro k i. »paleči sv iječe«, ka za li m eje. 
k i so za n je  vede li od s v o jih  p re d n ik o v  a li so j im  b ile  znane 
od p re jš n j ih  obhodov1 (razvodov), pa so na svo je  navedbe 
p rise g li (»rota«). T o  p rise g a n je  s e je  v rš ilo  h k ra tu  od večega 
š te v ila  p r is e ž n ik o v .24 N a v z lic  tem u  pa je  šlo tu  b rez  dvom a 
za prisege »consciorum«.

24 M. K o s ,  Študiju o Istarskom ruzvodn, str. 130— 132.
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I’ o I j i č k i /  či k  o ii (1400— 1440) navaja  o načinu p r i ­
seganja. ne da bi se poshižil izraza »prisega«, da: »jedna  
strana vodi porotnike, druga nosi moči i zakletvu«. Moči sp 
svete » r e l i  q u i a e«, »zakletva« pa je  obrazec, napisan v (o 
svrho, da ga »rotnici« izgovorijo  za prisego.

S i n  t a g m a t  M a t i  j a V l a s t  a r ti (v srbskem  je z ik u  
izdan  1. 1346.) piše pač po b iz a n tin s k ih  u zo rc ih , da se ško f je 
in  k le r ik i  sp loh ne sm ejo  » k le ti« ; o n i svo jo  iz ja v o  zap iše jo  in 
to ve lja , k a k o r  d a  so p risego  s to r il i.  N ik o g a r, k i se na Boga 
zako lne , ne zadene kazen po za ko n u : k a j t i  k le te v  dob i za­
dos ti ka zn i v  božanstvu. D o v o lje n o  je , za k le ti se na c a r ja  »iz 
to p lih  osečaja«. Če se pa kdo  v  nekem  sporu  zako lne  na 
c a r ja  po  k r iv e m , iz g u b i p ra vd o , odnosno p ropade mu dokaz, 
sam pa postane brezčasten. S o d n ik  n a j n a lo ž i vobče t is t im  
prisego, k i o n j ih  ve rodos to jn os ti o b s to ja jo  d vo m i. K d o r  s to ri 
prisego po na logu  sodišča a li po p r is ta n k u  d ru g e  p ra vd n e  
s tra n ke  v c e rk v i,  d o ta k n iv š i se sv. e v a n g e lije v , pa se z a lo ti 
na k r iv i  p riseg i, tem u se odreže je z ik .  Isto se zgodi k r iv im  
p riča m . Jez ikovno  se po s lu žu je  ta  s in ta g m a t z a p r is e g o  iz raza  
» k le tva « ; iz ra za  »rota« ne pozna, k a r  kaže. da v p liv o v  g e r­
m anskega p ra va  v tem o z iru  ni b ilo .

Tudi »zakon b 1 a g o v  e r  n a g o  i h r  i s t o  l j u b i v a -  
g o c a r  a J u s t i n i a n  a o z a p i s a n i j  i« (pred I. 1346.) 
im a na enem mestu (čl. 5.) do ločbo  o so p rise žn ik ih . T is t i,  k i 
je  s p re je l lis tin o , pa se mu je  iz g u b ila , m o ra  d a t i »pet svč- 
de te lu , dost v e rn jih ,  da ga oprave«, to re j s p risego o p ra v i­
č i jo .2'"'

V D u š  a n o v e m z a k o n i k  u (1349, 1354) je  na m no­
g ih  k r a j ih  govo ra  o p risegah , pa tu d i o »duševn ik ih«  in  »po­
ro tn ik ih « . T e k e li j in -S o fi js k i p rep is  g o vo ri v č l. 3. o sva tb i, 
k i  se ne sme » u č in it i bez venčan ja  i z a k lin ja n ja « . M iš lje n a  
je  b rez  d vo m a  prisega prom .isoričnega znača ja  o iz p o ln je ­
v a n ju  zakonske zvestobe. V č lenu  76. (N o v a k o v i  č e v e 
štetve) g re  za »duševn ike«, k i  c e n ijo  škodo o m a lo m a rn i po- 
p a š n ji. E t im o lo g ija  besede kaže na to, da so se z a k l in ja l i  na 
dušo, da bodo ne p ris tra n sko  v rš il i  svo j posel. Po čl. 106. se

”  R azlaga je  p re vze ta  iz : T a r a n o v s k i ,  Is to r i ja  srp. p rava  u 
N e m a n jič k o j d rža v i, III., IV ., s tr. 203, ce lo tn i tekst g l. S o l o v  j e v ,  Za- 
konodavs tvo  S tefan D ušana, s tr. 237.
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m o ra jo  v la s te lin i o p ra v ič it i »s po ro to« , doc im  sebri »segajo 
v ko te l« . P rv i im a jo  p ra v ic o  p riseč i z izve s tn im  š te v ilo m  so- 
p rise žn iko v . d ru g i —  n iž je g a  staleža — pa se m o ra jo  p o d ­
v reč i »orda lu« . V čl. 151. do 154. je  go vo ra  na splošno o p o ­
ro ti.  P o ro tn ic i so s ta ri » k le tve n ic i«  (coniuratores), k i  b i 
m o ra li jednog lasno  o d lo č it i v  p ra v d i, če b i b i l i  po ge rm an­
skem  p ra v u  u s tro je n a  in s t itu c ija .  Za p o ro to  v  po s to p a n ju  
ra d i z loč ins tev  je  p redp isano, da p o ro tn ik e  »pop u r izah  za- 
k lne« in  to  v  c e rk v i (čl. 151.). Porota, to re j p rise g a  v  s k u p in i 
s so p rise žn ik i, o p ra v ič u je  tu d i p r i  o b d o lž itv i p lena  iz  tu je  
ze m lje  (čl. 132.). N a loga  zaprisežen ih  p o ro tn ik o v  (6, 12, 24) 
pa n i. da b i  » p o m ir je v a li« , a m p a k  o n i n a j o p ra v ič ijo  a l i  o k r i ­
v i jo  obdolženca, toda  o d lo č u je  več ina  (to re j Beweisjury, ne 
G erichtsjury).2n P o ro ta  za u p n ih  l ju d i  d a je  ve ro  o t r d i t v i ,  da 
se je  b la g o  izg u b ilo , k i  je  b i lo  zastraženo (čl. 160.). D ušev- 
n ic i o p ra v ič u je jo  tis tega, k i t rd i,  da je  k u p il  k o n ja  v  z e m lji 
določene osebe, da ne p la č a  g lobe (čl. 193.).

Iz  vseh teh zgoraj navedenih določb srbskih in hrvatiskih 
pravnih  spomenikov vidimo jasno, kako  se tedaj še vedno 
vrši borba med starim , pod vp livom  poganstva nastalim  
pravom  in pa med novim, k i ga usm erja krščanstvo. Zlasti 
opozarjam o na zakonito priznan način reševanja kazenskih  
pravd z božjo  sodbo (ordali), h ka terim  spada tu d i dvoboj. 
J i r e č e k  je  pisal, da ise je  v državah, ki so b ile  predhod­
nice današnje Francoske, sodni dvoboj odre jeval z zakoni 
namesto zakletve. K dor je  b il p reverjen , da bo resnico do­
kazal z zak le tv ijo , o tem se je  mislilo, da veru je, da mu bo 
Bog v dvoboju pomogel do zmage, torej da doseže isto kot s 
prisego, lju d je  pa da se rajši in prej k rivo  zakolnejo  nego 
izpostavijo nevarnostim  dvoboja. Rimsko pravo pa je  bilo  
nasprotno 'božjim  sodbam in ordalom . Leta 1258. je  patria rh  
zavrn il ponudbo M ih a jla  Paleologa, da se opraviči z »ma- 
z ijo «27 češ da io ni več običaj ne R im ljanov , ne m odrih

20 G l. o različn ih  m iš ljen jih  značuja porote: D o l e n c ,  Dušanov 
zakonik, str. 87; S o l o v  j e v ,  P redavanja  z is to rije  slovenskih prava, 
str. 103, se je  p r ik lju č il našemu n aziran ju .

27 »M azija«  je  b il o rd a l, k i  se je  o p ra v lja l s prenosom  ra z b e lje ­
nega železa iz p re d  c e rk v e  na o lta r  v  c e rk v i:  N o v a k o v i č ,  Zak. c. 
S tefana Dušana, s tr. 207, 208: D o l e n c ,  D ušanov z a ko n ik , s tr. 164: 
is t i:  P ra vn o zg o d o v in sk i p r ik a z  dokaznega pos topan j« , ZZR. X II. ,  s tr. 11.

s
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G rk o v . N a v z lic  ienm  u re ja  D ušanov z a k o n ik  še o rd a le  in  
d v o b o j. P r ip o m n ili pa m oram o, da  se ista b o rb a  zoper dvo- 
b o je v a n je  v  s v rb o  razsod itve  spora opaža tu d i d ru g o d . N a 
A ng leškem  je  b ilo  so je n je  po o rd a lih  p repovedano  I. 1219. 
K r a l j  R u d o lf H absbu ršk i je  v  deželnem  roči n u za Š ta je rsko  
1. 1277. zabran.il d v o b o je v a n je  in  ukaza l, n a j se nadom esti 
po dokazu  s p r ič a m i. Benet k e pa so še I. 1421. — po doždu 
F o s c a r i- ju  — prepoveda le , da  bi se v predp ise, k i se t ič e jo  
zapa losti fevdov , unašale iz s ta re jš ih  do ločb  odredbe o sod­
nem d v o b o ju  k o t dokazanem  sredstvu.

§ 12. V dobo. o kateri smo ravnokar razp rav lja li, spa­
dajo  tudi prisege, o ka te rih  je  —  seveda le m imogrede —  
govora v dveh prepisih Švabskega zrcala. K er gre tu za usto­
ličenje deželnega kneza na Gosposvetskem polju , to re j za 
določen obred koroških Slovencev, leži na dlani, da se mo­
ramo z om enjenim i prisegami nekoliko b liž je  baviti, zlasti, 
če hočemo pri le j p r il ik i rešiti vprašanje o značaju prisege.

R o k o p i s  i z  G i e s s e n - a

A in  herzog von Kaerenden  
der ist ains romschen richs 
Jeger m aister in  sol och ne- 
men ze hertzogen ban noch 
nemen den die fryen land- 
saessen in  dem Land cl ie sont 
in  ze herren nemen vnd an- 
ders nemen das sint die fryen  
geburen28 des selben Landes 
die nement ainen richter 
vnder in selber der si denn 
der waegst vnd best du n kt 
vnd der wiisost vnd sehend 
en Kainen odel an nun sie 
b vd ertka it vnd tuond das 
uff den and den si dem land  
vnd och den lantliiten  getan 
hant. D e r selb Richter fraget 
dann die lantsaessen ali vnd  
ieglichen besunder uff den 
aid, den sie gesvvOren h a n t...

R o k o p is  iz  S e t. G a l  le n - a

W ie ain Hertzog von Kae- 
rnden hett sine Recht von 
dem Lande vnd ouch dem 
Rich. E r  ist ouehdes Rom- 
schen richs Jaegermaister. 
In sol ouch niemand ze H er-  
tzougen noch zu lieren han 
noch nemen denn die fryen  
landtsaessen in dem land. 
D ie sond ouch in ze lieren 
nemen vnd anders nieman. 
Das sind cl i e fryen  geburen 
desselben Landes die haisset 
man die lantsaessen in dem 
Land. D ie nemen ainen Rich­
ter vn der Innen selber. der 
sie der waegst der best vnd 
der witzigost deucht. Sie 
sechen ouch enkain adel 
noch gew alt an, wan biderb- 
k a itt  vnd vvarhaitt vnd tuend  
ouch daz v ff den aid den sy 
lantluetten vnd dem  land ge- 
schworen haben. D e r selb

Baucrn — kmetje.
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rich ter fragett dan n die lant- 
saessen a li vnd ouch Y ettli- 
chen landsaessen besunder 
uff dem a ide, den sy den 
Richtern, dem Land vnd  
lantsaessen geschworen vnd 
ge to  u n hand O b sue der selb 
nertzouge, dem Land  vnd 
den landleutten nuch vnd 
G uett dunke . . .

T u k a j je  torej govora o prisegi » rich ter« -ja  (naj ga, da ne 
bo zam enjavanja  v tem poglavju , im enujem o ?,sententiator i) 
in svobodnih »landsaess«-ov. Vpraša pa se, kakšen lik  in po­
men je  imela n jih o va  prisega, a li promisoričen, a li asertori- 
čen, ind iv idualno  ali ko lektivno  oprav ljen  obred?

Preden poskušam o re š iti ta  vp ra ša n ja , tre b a  ugo to v itve , 
ka m  pos tav im o  začetek teh p re p iso v  (annus a quo in  ad  
quem). P red  postankom  Švaibskega z rca la  o k o li 1275. 1. n i 
m is l it i  na o p i s  ob re d o v  u s to liče n ja , po p re n e h a n ju  obreda 
1. 1414. pa  tu d i ne. N a jv e č k ra t se g o vo ri v k n již e v n o s ti, k i 
je  že s k o ra j nepreg ledna, o posnetku  opisa po  spisu Johan- 
n is  V ictoriensis L iber ce rta ru m h is to ria ru m , A v to r ,  v e t r in j ­
sk i opa t. je  u m r l v času od 1345. do 1347., svo je  zgodovinsko  
de lo  pa je  začel se s ta v lja ti I. 1340.-" N i to re j iz k lju č e n o , da 
je  ta opa t še ko t m laden ič  dož ive l u s to liče n je  M a jn h a rd a  
T iro ls k e g a  I. 12N6. na Gosposvetskem  p o lju .  O p isa  v  p re p is ih  
Švabskega z rca la  sta po vsej v e r je tn o s ti nasta la  po 1. 1340. in  
p red  1. 1414. M a l m is li celo, da je  b il  p rv o tn o  obred  op isan 
že v X I I I .  s to le t ju .30

Za to dobo pa smo ugotovili, da se je  vrš ila  tiha borba 
med priseganjem po predkrščanskem (slovanskem, germ an­
skem) in krščanskem značaju.

Poglejm o sedaj, kdo je  prisegel. V obeli rokopisih je  
rečeno »r ich te r« in  pa »fry landsaessen«. K a j so drugi, k a j 
je prv i, o tem gredo m nenja vsaksebi. Registriramo samo 
dvoje. M i l k o  K o s "  smatra, da so dandliitte«. Kosezi (Ed-

20 K o s ,  G ra d iv o , IV ., str. C V II.

™ M a l ,  Sclivvabemspiegel in  K o ro š k o  us to liče n je . G M DS. X IX . 
(1938), s tr. 112.

31 Zgodovina Slovencev, str. 92.
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linge), J o s i p  M a l 32 pa, da so »dob ri l ju d je « , t. j .  č la n i 
»veče« k o t lju d s k e g a  sodišča. P r i p rv ii ra z la g i ni mogoče 
ra zu m e ti, z a k a j se n i u p o ra b lja l iz ra z  E dlinger, če so le - t i 
id e n t ič n i s f r y  Landsaess. in  pa za ka j je  rečeno e n k ra t » f ry  
Landsaessen«, d ru g ič  pa Landleutte«. Z oper d ru g o  raz lago  
pa g o vo ri to, da se niso »dob ri l ju d je «  k o t so d n ik i n ik je r  in 
n ik o l i  zap risega li, am pak n jih o v a  nep re reka na  a v to r ite ta  j i l i  
je  p o s ta v lja la  n a  mesto so d n iko v  m e d  s v o j  i m i  v rs t­
n ik i.  1’u d i je  iz raz  »veča« u s ta n o v lje n  za sodni k o le g ij (cor- 
pus), ne pa za c e lo tn i l ju d s k i zbor. N ik je r  v  naših  zaznam ­
k ih  n ism o t r č i l i  na prisege s ta ln ih  so d n iko v , am pak  samo iz ­
b ra n ih  ra zsodn ikov . S odn iška  zaprisega je  znak, da je  d o b il 
sodn ik  p ra v ic o  iz re k a t i Bann und  Acht. nek poseben invpc- 
r iu m . T o pa  je v p r a v  zn a č iln o  n a s p ro tje  s p ra v ic a m i »dobrih  
l ju d i« .  Do X I I I .  s to le t ja  so zaznam ovane le zaprisege s ind- 
m anov (testes si/nodales, gl. reg. IV .. št. 157 iz le ia  1140.), 
n o ta r je v  (g l. reg. V., št. 322 iz l. 1220.), p o s la n iko v , pozovn i- 
k o v , p r is ta v o v  (gl. V in o d o l. zak. zg. pod 9.). Vseh te li pa ne 
m orem o šteti med sodn ike. N ik a k o r  ne bi šlo, d a  b i m og li 
iz b ira t i  deželnega kneza z več ino  g lasov (vnd ooich d ie  L a n t- 
saessen, So da d e r m erza l \Mehrzahl\. ervve llt vnd ze nemen 
gesprochen is t),33 a ko  so b il i  t is t i  so d n ik i č la n i veče. Tud i si 
ne m orem o m is lit i,  ka ko  n a j b i b i l i  »dob ri l ju d i«  (—  veča) 
p re d s ta v lja li vso deželo K a ra n ta n ijo  do s k ra jn ih  m e ja  ko>t 
sodišče. K do  bi tvega l iz v o lite v  vn a p re j n e u g o to v lje n e g a  šte­
v i la  č la n o v  veče, ko  bi pos lova la  šele na dan sestanka?

Poskusiti hočemo, da rešimo sporna vprašanja na ta  na­
čin. tla smatramo ves voliln i zbor za zbor (id lioc  sklicanih  
vseh svobodnih lju d i, ki so m orali b iti, o d kar je  bavarska 
vladavina to zahtevala, zapriseženi, na zvestobo d ržav i in 
deželi, pa tudi sententiariju  (rich te r), k i ga pa ne smatramo 
za pravega in izk ljučnega sodnega organa, am pak za starej- 
šino, k i je  u p rav lja l in tudi sodil, inače pa je  b il posredova­
lec med slovenskim ljudstvom in bavarskim knezom. Sprva, 
v slovenski državii Karantancev, menda ni b il zaprisežen, pod

32 I. c. s tr. 126, 127 in pa : F riih g e sch ich te , v Resum e: V o lk s v e r-  
sam n ilu ng  =  veča.

33 M a l ,  Schw abensp iege l in  K o ro š k o  u s to lič e n je , s tr. 120. T u d i v 
Is ta rskem  razvodu  (iz  začetka X IV . stol.) je  govora  o »s ta rih  a li d o b r ih  
ljude h« .
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vladavino Germ anov pa prav gotovo. N a jra je  bi rekli, da so 
imeli ti sententiarij i od vsega počet k a iste fu n kc ije  kakor  
drugod ž u p a n i/4 Saj smo že v I. 7S7. (reg. I., št. 270) srečali 
prvega pod tein naslovom znanega slovenskega župana  
Phissa, ki je  moral lasiIn. frankovskem u k ra lju  p r i s e č i  
z v e s t o b o ,  samo po sebi umevno po krščanskem obredu 
in promisorično. Usoda, ki je  njega zadela, je  b ila  čisto 
naravno usoda vseh poznejših županov, pa najsi so kot kosezi 
(Edlinge) prišli v ta  položaj ali pa drugače. Verjetno  in v 
duhu postopanja bavarskih knezov je  bilo, da so pustili Slo­
vencem n jihov  stari način izb ira n ja  knezov iz dobe pred ba­
varsko vladavino. D an zborovanja na Gosposvetskem p o lju  
se je  določil vnaprej, a nan j so se povabili župani, samo da so 
bili le-ti tedaj že na državo in deželo zapriseženi, starejšim i 
v zboru pa je  bil kosez iz B lažu je vasi.'*5 Vsi tisti, ki so imeli 
opraviti z ustoličenjem koroškega vojvode ob vo litv i pri 
Krnskem gradu, kakor tudi na prestolnem kam nu na Gospo­
svetskem po lju , so b ili torej zapriseženi promisorno po 
k i •ščanskem obredu na svoj te rito rij, predstavljan pač po 
zbranih zapriseženih ve lja k ih , kosezi h, starešinah a li župa­
nih. D a  bi b ili sodelovali prav vsi prosti kmet je [fryen  gebu- 
veri). na to pač ni misli ti. Toda prisega se n i polagala (id hoc, 
am pak je b ila  že položena kot prisega zvestobe od p re j, po 
z a h t e v a h  p r e j š n j e g a  d e ž e l n e g a  k n e z a ,  k i ga 
sedaj n a d o m e š č a  n o v i  k n e z  v sporazumu s sloven­
skimi prebivalci. Koncesija prisege zvestobe, položene en­
k ra t za vselej, se zdi. da je  nov element p ri od prej obstoje­
čem načinu izvolitve in ustoličenja slovenskih knezov. Iz ­
cim il se je  sam po sebi. pa ga je pametna po litika  nemških 
osvojevalcev to liko časa trpela, do k le r je bila izguba pre­
stola vojvode za nemške lju d i še vedno stvar možnosti. Za­

34 P rim . G r u d e n ,  S lovensk i župun i, str. 15. k i p revzem a nazor 
A n k e rs lio fe n -a : »Boi d ieser E in te ilu n g  des Landes in K o m ita te  m ag die 
m ite r  den s lav ischen F iirs te n  bestandene T e ilu n g  in  Z upan ien vvenigstens 
zn G ru n d e  ge legt w o rde n  sein.c G ru d e n  g o v o r i tu d i še o d e lo v a n ju  
naših v e l ik ih  in  m a lih  županov.

33 Z a k a j se je  to v rš ilo  v p ru v  pod K rn s k im  gradom  in  na Gospo­
svetskem  p o lju ,  to je  v p ra ša n je  za-se, k i ne spada v o k v ir  naše ra z ­
prave. Smemo pa v e n d a r le  iz ja v it i ,  da utegne b i t i  tem u p ra v i povod 
k o n t in u ite ta  s kakšno  podobno p ra vn o  ustanovo iz  r im s k ih  časov.
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prisega zvestobe je  iniselina pod lag a  G erm anov in  je  im ela 
svrho , tla  bodo S lovenci s p re je li tu je g a , vsa j po o b lik i še 
»voljenega« kneza za svo jega, k a k o r  so n e k d a j sp re je m a li 
svobodno si vo lje n e  kneze.

V. O d lo č iln i v p liv i rim skega in cerkvenega p rava  
na priseg an je  v stanovski d rž a v i do k r a ja  

sredn jega veka.

§ 13. A k o  preg ledam o skrom ne v ire . k i nam p r ič a jo  o 
p risegah p r i  S lovenc ih , nega tivne  in p o z itivn e , za dobo po 
ra v n o k a r o b ra vn a va n ih  op is ih  u s to liče n ja  k o ro š k ih  knezov, 
m oram o v n a p re j u g o to v it i,  da se ka že jo  č im  d l je  tem  b o lj 
ja k i  v p l iv i  rim skega  p rava . Predvsem  je  o d lo č iln a  b liž in a  
I ta l i je ,  d a lje  a b so lu tis tičn a  tendenca v la d a r je v  s lovenske 
ze m lje  v k lju č e n e  v s tanovsko d ržavo , k i se kaže v  nače lu : 
»Quod p r in c ip i p la cu it, legis habet vigorem«, s le d n jič  pa 
tu d i ce rkvena  p o lit ik a ,  k i je  d a ja la  p rednost rim skem u 
p ra v u : »Ecclesia v iv it  lege Romana«. Ni čuda. da se posto­
pom a iz g u b lja  s ta ra  prisega, či je  moč in pomen je  t ič a la  v 
skup inskem  nastopu več. l ju d i  (>irotte« =  ro la ) k o t pom očn i­
k o v  s tranke , k i  p risega, z a t r ju jo č  n je n o  p o ln o  ve ro d o s to j­
nost. Iz g u b lja  pa se tu d i nadom estilo  prisege, k i  smo ga spo­
zna li v  b o ž ji sodbi. V  nov i s tanovsk i d rž a v i g ineva  staro 
lju d s k o  pravo .

P repoved d v o b o ja  ko l nač in  reš itve  spora je  b ila  iz ­
rečena že v  deželnem  ro č in u  za Š ta je rsko  I. 1277. O  tem smo 
že g o v o r il i,  tu  pa  m oram o d oda ti, da ne vem o, a li je  b i la  že 
le d a j zakon  za s lovensko  ozem l je. Pač pa  je  posta la  zakon 
s tem . da  je  p re š la  v  t. zv. F r id e r ic ia n s k o  k o m firm a c ijo  iz 
1. 1444., k i  je  v e lja la  po ro č in u  ko ro ške  dežele tu d i za to."" 
O o iv id n o  je  R u d o lf H absbu ršk i z a b ra n il d v o b o j k o t neke 
vrs te  b o ž jih  sodba iz  pagansk ih  časov te r  j ih  h o te l nadom e­
s t it i  s conscii a li coniuratoves\ n a jb rž e  je  šlo pod v p liv o m  
ce rkve  za pospeševanje p r ič  k o t sconscii«.

V  loškem  u rb a r ju  iz  1. 1318. so navedeni p re d p is i/7 k a k o  
n a j se postopa p r i  p  o j e z d i l i ,  k i niso b i l i  n ič  d rugega

36 S c h e n k , U bers ieh t d e r ost. G esetzgebung iib e r  C iv ilp ro ze ss - 
re ch t b is  z im i X V I. J a h rh u n d e rt, str. 21.

“7 G l. G r u d e n ,  S lo ven sk i župan i, s tr. 54.
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nego sodne veče. Sodja (sententia tor) pokliče enega izmed 
zbranih, k i je  župan, in ga opomni, na j odgovarja na vsa 
vprašanja  po resnici. Ko je  prisegel, d a  bo tako ravnal, naj 
pokliče enega izmed podložnikov (kmetov). Po lem naj le-tega 
izprašu je jo  pod prisego, če je m a r ljiv  kmet, če oddaja dav­
ščine, če se spoštujejo m eje zem ljišč in  pod. več. To je  b ila  
očividno ind iv idualna asertorična prisega, ki pa kaže tudi v 
bodočnost, vse po krščanskih načelih, ko t zasiguranje pod- 
Iožniških dolžnosti patr.imonialneimi gospodu.

V  K ra n js k e m  deželnem  ro č in u  iz 1. 1460. je  govo ra  o de­
že ln ih  svoboščinah, ve n d a r so v a n j sp re je te  tu d i še s ta re jše  
do ločbe iz 1. 1398., 1400.: 38 S k lice va le  so se seveda na stare 
navade, k i  so od p ra d a v n ih  časov v e lja le : novo  pa  je  b ilo . 
da se izvršeno  n a s ilje  d o k a z u je  »selb d r i t t«. Če ta k  dokaz 
uspe, se m ora  tu d i škoda p o v rn it i.  N a  vsak nač in  g re  tu  za 
a se rto ričn o  prisego, k i jo  smemo sm a tra ti za p risego oseb, k i  
so »coniura tores«, a je  n j ih o v a  p risega  od loč ilna ."" E nako  
do ločbo  o d o k a zo va n ju  po oškodovancu in  dveh p r ič a h  im a ­
mo za d e lik t  spolnega nas ils tva . T u  pa  sme p o lo ž it i p risego 
»es sey Weib oder Mann«.40 Pač pa ostane g lede ra z b o jn ik o v  
ra z lik a : Če se ra z b o jn ik  z a lo ti na samem d e ja n ju  (m it der 
H andsclia fft), zados tu je  dokaz  po to ž ite lju -o ško d o va n cu  in 
dveh p r ič a h  in  k r iv e c  iz g u b i g la vo ; če pa n i b ilo  za lo ti tve, 
treba, da se dokaže d e ja n je  s p resedm ovan jem  ( Ubersieb- 
m ung), t. j. oškodovancem  in  šestim i p r is e ž n ik i (con iu ra to ­
res). Za dedne p ra v ice  im a ta  roč i n posebno važno določbo,

:w Za S lovensko m arko , g l. D o l e n c ,  P ravn o zg o d o v in sk i p r ik a z  
dokaznega pos topan ja , s tr. 12.

30 D o ločb a  o dokuzovam j u »se lb d ritt«  se n a h a ja  v p ism u svoboščin 
cesa rja  F r id e r ik a  I I .  za R egensburg  iz  sep tem bra  1230., v ba va rskem  
deželnem  zbo ru  i/. 1. 1281., v m estnem  p ra v u  za L a n d s lm t z dne 5. fe b ru ­
a r ja  1335., v  m estnem  p r iv i le g i ju  za M onakovo  z dne 19. ju n i ja  1294., 
v deželnem  p ra v u  iz  I. 1346. itd . (G l. M i i l l e r ,  op. c it., str. 27, 30, 35, 
37.) D o l o č b e  k r a n j s k e g a  d e ž e l n e g a  r o č i  n a so  s t a l e  
]) o v s e m  t e m  p o d  v p l i v o m  b a v a r s k e g a  p r a v a .  O p o z o r it i 
m oram o glede k a ra k te r iz a c ije  p r ič  tu d i na do ločbe V inodo lskega  sta­
tu ta , k je r  g re  p ra v  gotovo za »coniuratores« (gl. K o s t r e n č i č ,  op. c it., 
s tr. U0).

40 Zopet para le la  v Vinodolskem zakonu, da sme b iti tudi ženska 
»porotnik«, vendar jih  je  treba poleg o vadi tel j i  ce-oš kodo vanke še š tiri­
indvajset (čl. 56).
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da se zab ran ju je  samopomoč /  orožjem  v' ro k i; tožnik naj 
svojo zahtevo dokaže »m it E rbaren gezeugen,'jiach der Sag 
so li m an richten«. Če gre tu za ustmen postopek —  vsa po­
doba je  taka! — , moramo že misliti na prave priče, ki prise­
gajo asertorično kot conscii ter je  n jih o va  prisega (iSag«) 
odločujoča.

Iz  starejših določb za Slovensko m arko, k i so bile spre­
je te  v K ran jsk i deželni racin, posnamemo, da za uboj. ki ga 
zagreši km et na kmetskem človeku, pa se je  takoj izvršil 
»pokrik« (k lican je  na pomaganje), sploh ni b ilo  treba pre- 
sedmovanja. Za naj n iž ji stan torej najenostavnejši postopek 
brez priseganja.

K ako  ise je  p r ise g a n je  o p ra v ilo , smerno pač sk le p a ti iz 
iz ra zo v1, k i se u p o ra b lja jo  v »o č itn i spovedi«, nas ta li o k o li 
1430. 1.41 T u  je  g o vo ra  e n k ra t o »fa lsch prisegayem «, d v a ­
k ra t  o »fa lsch p riczy« . V sekako r je  b ila  to k rščanskoobredna  
p risega ; o » ro ti«  n i govora , ta k is to  ne o »zak le tv i« .

V I .  P riseg an je  od novega v ek a  d a lje ,

§ 14. K ran jsk i deželni ročin iz  I. I4(>0. je  zadn ji pravni 
spomenik, ki im a še predpise o presedmovanju in o prisegah 
soprisežnikov. Recepcija rimskega p rava  in  vp liv i cerkve­
nega prava so bili odločilni za popolen preobrat. D ržavni 
zbor v Frei.burgu I. 1498. je  sklenil »eine gemeine Refor- 
m ation  und O rdnung in  dem Reich fiirzunehm en, wie m an  
in  c rim in a lib u s  procedieren soli«. Po Bambergensis in 
Brandenburgensis pride do C C C aro line  (1532). Le-ta  določa 
za k rivo  prisego, ki jo  im enuje »gelerte r M eineydt«, to je: 
od sodnika navedeno prisego,42 v čl. 107. za kazen: povračilo  
storjene škode in pa odsekanje dveh prstov, s ka te rim i je  
oseba prisegla. A ko  pa je  po prisegi zadela neko drugo osebo 
telesna kazen radi kaznivega d e ja n ja  po k riv ic i, naj se 
krivoprisežn ik  vprav na isti način kaznuje. Zapriseganje  
soprisežnikov tu ni več: upoštevano. Na mesto takšnega do­
kazovan ja  pride do posebnega postopanja, da se pridobi, če

41 Priobčil jo  je  V. O b l a k  v Letopisu Slin-. M. I. 1889., str. 158.

4a G l. R a d b r u c h ,  D ie  peinliche Gerichtsordnung Kais. Karls, 
str. 132.
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ni p r ič  s>consciu , p r iz n a n je  obdolžene osebe na na teza ln ic i 
( to r tu ra ).

Po redu za deželsko sodišče v o jv o d in e  K ra n js k e  iz I. 1535. 
se m o ra jo  p r i  p o s to p a n ju  na n a te za ln ic i p r ite g n it i  p r ič e  k o t  
o p a zo va lc i: saino p r i  osebah, k i so znani k o t  po tepu h i, tega ni 
b ilo  treba . T e  p r iče  so pa že posebej p o s ta v lje n i conscii, č i j ih  
ase rto rična  prisega, 11. p r . da je  mučena, oseba p r i poznala z lo ­
č ins tvo . je  im e la  abso lu tno  dokazno  moč. V endar je  b ilo  po ­
s topan je  z na teza ln ico  to lik o  u tesn jeno, da  se ni smelo za­
četi. če je  b ila  ovadba p o d p rta  samo po eni p r ič i ;  tu d i ta je  
zopet »conscius«; dve pa sta zadostova li.

§15 . Popo lnom a do ločne p redp ise  o zas lišan ju  p r ič  v 
novem  duhu . k i n it i  ud daleč ne sp o m in ja  več na »roto«, p r i ­
naša red za o g ra jn o  sodišče v o jv o d in e  K ra n js k e  iz 1. 1571. 

N i na ravnos t go vo ra  o prisegah, ve n d a r z oz irom  na ce lo k u p ­
no vsebino v zvezi s to ječ ih  p redp isov  ne m ore  b i t i  dvom a, da 
so m o ra le  p r ič e  na vsako vp ra ša n je  posebej p o s v o j i  vednosti 
in  vesti o d g o v o rit i,  a na vse sk u p a j, to re j na ce lo tno  izpo­
vedbo pa aserto rno  p r is e č i.Š ta je rs k a  »Carolina« iz  1. 1573. je  
šla še d a lje ;  p o s ta v ila  je  p ra v ilo , da so p lačane p r ič e  zavržne. 
Izpoveda ti sm ejo p riče  (čl. 59.) samo to. o čem ur vedo iz lastne 
vednosti, pa m o ra jo  v rh  tega celo v z ro k  svo jega  v e d e n ja  
navesti. Osebe, k i so k r iv o  p riča le , se k a z n u je jo  k a k o r  po
C G C  (1532).

Le to  za tem  ( 1574) p re d p is u je  »Neuverfasste Reforma- 
t io m  za Š ta je rsko , da  m o ra jo  k o m is a r ji p riče  zasliševati pod 
p redp isano prisego. Dopušča se tu d i že —  c e rk v e n i v p liv  je  
jasen ! —  zas liševan je  p r ič  »ad pe rpe tuam i'e im em oriam «. 
S o d n ik i m o ra jo  b i t i  p re d  nastopom  svo je  s lužbe u ra d n o  za­
prisežen i.41 Za c iv iln e  sporne zadeve je  izšel I. 1586. nov i sodni 
red, k i je  n o rm ira l,  ka te re  p r iče  in  o ka te rem  času n a j se 
z a s liš u je jo ."  ln s tru k c ije  za k rv n e  sodn ike  (Bannrich ter) za

43 G l. P l a n e r ,  Recht and Richter, str. 136.
”  Š ta je rs k i p re d p is i so ve l ja l i  tu d i zu K ra n js k o  s S lovensko K ra ­

jin o , ako  tu  n i b i lo  d ru g ih  a li sp loh no be n ih : »U m i da li m an in  a lle n  
a n dere  n Sachen, d ie  h ie r n ic lit  ve rsch rieb en  sim i, r ic h te n  so li, nacli 
den Rechten als unseren H e rrn  and E de lle u te n  in  unseren Land en  zn 
S teyer«, p ra v i K ra n js k i ro č in  F r id e r ik a  IV . (1440— 1493); sl- D o l e n c ,  
K m ečko  dedno nasledstvo, s tr. I :  i s t i ;  P ravosodstvo ko s ta n je v iš k e
o p a tije  v  le tih  1631 — 1665, s tr. 3).
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Š ta je rsko  iz  I. 1726.. za K ra n js k o  iz  I. 1767.. za K oroško  iz 
1. 1774. n a v a ja jo  pod robn e  predp ise o p o s lo va n ju  z z a p r i­
seženim k iru rg o m  p r i ra z te le s itv i. o za p rise g a n ju  p r ič  itd . 
Io d a  deže lsk im  sodiščem je  b ilo  za b ra n je n o  p r iče  že v exa- 
rnen sum m arium  zapriseč i. Samo če g re  p r i  sam om oru za 
v p rašan je , a li n a j se m r lič  zagrebe v  posvečeno a li neposve­
čeno zem ljo , se sm ejo  p riče  ta k o j pod prisego zas liša ti. T u d i 
zas liševan je  p r ič  po tom  re k v iz ic i j  je  tu že u re je n o . Težišče 
dokaznega postopka  je , o d k a r je  sredn jeveško  presedm ova- 
n je  opuščeno, vedno dosega p r iz n a n ja  z loč inca , zas liševan je  
p r ič  pa je  v kazensk ih  zadevah p o trebno , da  se p r ib a v i do- 
v o ljn e  osum itve , k i o p ra v ič u je  uvedbo to r tu re .

§ 16. O  ob lik i priseganja po teh in sorodnih predpisih ni 
da bi v splošnem ra zp ra v lja li, ker nas zanim a v prvi vrsti, 
kakšne izraze so iipo treb ljevali v slovenskem je z iku .

Najstarejše obrazce iz novega veka imamo v prisegah 
za mesto K ra n j iz prve polovice X V I. stoletja.45 Začela se je  
prisega mestnega svetovalca (R atherrn Ayd ): »Jest N . N. 
perseschem Wogu«, končala pa »tačko meni Wog pomagay. 
Amen.« Mestni sodnik (R ichter) pa je  govoril ko je  bil za­
prisežen: »Jest N. perseschem W o g u .. .  hkokher jest otscho 
tiga na moy duschi vschiti proti gospodu W ogu. Amen.«411

N eko liko  m lajši prisežni obrazec nam je  znan za me­
ščane (B u rge r) in podložnike (In leu te ) iz  L ju b lja n e .T u d i ti 
prisegi začenjati »jest N. perfefchem p rid i Gospodj B o g u ...  
dolshan pokorno og lafiti inu fe vshe inoie Purgarske per- 
fege feuese (za podložnike: inu sa use anoie sauese, . . .  stnriti 
. . . k a k o r  meni Gosp ud Bug pomagai. na mu j posled n i dan 
in ura. Am en.47

Slovenski obrazec za zapriseganje škofovskih vazalov v 
Celovcu, k i je  ve lja l do I. 1653., nosi naslov J u r  amen tum

45 O r o ž e n ,  V o jv o d in a  K ra n js k a  (str. 84), p ra v i, da so to » K ra n j­
ske« prisege iz  I. 1493.

G l. D o l e n c ,  PZ, s tr. 266, 267, k je r  se n a h a ja  ce lo tno besed ilo  
obeh priseg . P rim . Ž o n t a r ,  Z godov ina K ra n ja , str. 46, ‘)0, kL o m e n ja  
p risego  m eščanov in m estnega sodn ika , toda nepotpolno in v tra n s k r ib i-  
ra n e in  p ravop isu . O  m estnem sodn iku  v B rež icah  in  v  N ovem  m estu je  
l is t in s k i izp riča n o , da sta b ila  zaprisežena.

47 D o l e n c ,  PZ.. s tr. 215, 216. P rim . še za zap risegan je  meščanov 
v B rež icah  konec X V I. s to le t ja : D o l e n c ,  P ravne  razm ere  v B re ­
žicah, ZZR. X II., s tr. 13.
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Sclauvonicum, v  ie ks lu  pa n i p re vo d a  za besedo Juram en- 
tum, a m pak u p o ra b lja  za besedilo : »V i bodete na uaische 
Dushe m esti o b lu b ili« . V v ladnem  obrazcu  za fevdsko  prisego, 
k i  se je  u p o ra b lja la  p r i  v la d i v G ra d cu  od I. 1637. d o  1712., 
pa je  iz rečno  prevedeno : »Vi boste o b lu b il i in u  pe rseg li« ; 
odnosno v a lite r  m agis Croatice v  ob razcu : »V i bodeste a ll i 
hozhete p rise z lii.« 48

V slovenskih priisežnih obrazcih ljub ljanskega mesta, ki 
d a tira jo  vsaj deloma iz začetka XVI .  stoletja, pa so se upo­
ra b lja li še v 2. polovici XVI I I .  stoletja,4” ni enotnosti v iz ra ­
zih. Meščanska prisega se je začela skoraj natančno tako, 
kakor že gori navedeno: »Jest N. perfefchein p ru ti Gosp udi«, 
prisega za žitomerce: »Jest perfefhem  Gospudi Bogu«, za na­
kupovalce: »Jest perfefhem  na moiuo Rothu Gospudi Bogu«. 
Priče pa so m orale reči: »Jest N. persehsen s to  moio rotu«. 
Mestni uprav ite lj je  prisegel: »Jest N. perseshen s letu moio 
persego«, merilec za solni monopol: »jest N. persežem s moim  
gori vsignenim persti . . . « Vse to znači, da tisti, ki so sloven­
sko besedilo prisežnih obrazcev p rire je v a li, niso vedeli, k a ­
kšnega porekla sta izraza prisega in rota. Vendar moramo 
tudi na to m isliti, da so se obrazci morebiti prepisavali iz 
starejših virov. Vsekakor je  šlo vseskozi za besedilo, k i je  
ustrezalo krščanskemu načinu priseganja. Vsaj se v enem 
prim eru om enja prisega na dušo prisežnika. Kar se tiče tavto- 
logičnega izraževan ja  »priseže rotu«, bodi dovoljeno, da opo­
zorim o na isti p rim er v Vinodolskem zakonu (zgoraj IV ., 11). 
N i izk ljučeno , da gre za p rire d ite lja  te prisege, ki je  b il h rva ­
škega pokol jen  ja .no

V e lik  pomen meščanske prisege se zrcali iz listinski do­
kazanega dejstva, da je  ovadba, k i je bila podana »bey sei- 
nem b iirgerlichen  Aid«, zadostovala za obsodbo, p rav  (kakor 
da bi se bilo dokazovanje izvršilo .51

D o l e n c ,  1’ . / . ,  s tr. 211, 212.
T ako  je  dogna l S i m o n i č ,  P risege lju b lja n s k e g a  mesta, L e to ­

p is Sl. M . 1884, s tr. 184 nasl.
50 P rip om n im o , da  t i ld i  s rb s k o -h rv a ts k i b e s e d n ja k i za d a n a šn ji 

je z ik  (B ako tic , R is tič -K ang rga , K a ra d jič ,  ša inša lov ič , S m iric ) ne nava ­
ja jo  iz ra za  »rota« za zaprisego:

51 G l. D o l e n c ,  P ravne  razm ere  v B režicah , ZZR. X II., s tr. 35 (za 
le to  1588).
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§ 17. Za slovenska lju d s k a  sodišča, k i nas m o ra jo  p ra v  
posebno za n im a ti, tre b a  n a jp re j u g o to v it i,  da  n it i  gorske 
b u kve  ko t p ra v n a  pod laga  za p o s lovan je  n it i  noben d ru g  
zakon  ne d a je  procesn ih  do ločb  glede d o ka zo va n ja . D a jo  se 
pa iz  p ra k t ič n ih  zap isan ih  p r im e ro v  p ra vd  ra z b ra ti. Samo 
om en jeno  je  v  g o rsk ih  b u kva h , kako  n a j se postopa, če na­
vaden meščan a li pa p lem en it č lo ve k  na v in s k i g o r ic i zagreši 
nas ilno  d e ja n je , d a lje , ka ko  se v r š i jo  posli, če pobegne č lo ­
vek, k i je  s lu ž il p a tr im o n ia ln e m u  gospodu »z lastn im  d i­
mom.«''’'' A l i  tu d i tu k a j pogrešam o p redp isov  o d o ka zo va n ju . 
V se ka ko r pa  je  m o ra la  o b v e lja t i sm ern ica , na j se na go rsk i 
p ra v d i ravna  » ko ke r je  od s ta r ic h ic li lem pe rflou« .

G lede sestavitve  lju d s k ih  sodišč om en jam o, da n ik je r  ni 
nobene om en itve , da bi b il i fu n k c io n a r j i ,  b ilo  v inogorskega  
zbora, b i lo  kva te rn e g a  soda, a li pa nep ris transkega  sodišča 
zaprisežen i. Samo v  enem p r im e ru  smo za s le d ili, da  je  m o ra l 
župan ad hoc kot p r ič a  p riseč i (I. 1730.). v d rugem  pa. da se 
je  go rn iik  pom ud il s p risego p o t r d i t i  k le v e ta n je  (I. 1733.).5a 
B rez dvom a b i b ila  zaprisega om en jena  z las ti, k e r  so zapis­
n ik i v e č k ra t naved li, da so b il i  g o rn ik i iz b ra n i in p o tr je n i.  
Iz b ira li so j i h  nam reč p re jš n ji,  že p o s lu jo č i č la n i-s o d n ik i 
s ren je , pa je  s tva r za vse, tu d i za gorskega gospoda, obve­
lja la . T u d i p o k lo n ite v  »poročeva lcev« (R e fe re n te n ) in k o n - 
f irm a c ija  obstoječega pravnega  reda na osnovi g o rs k ih  b u ke v  
se je  v rš ila  na gorskem  zboru  vedno enako, vsele j brez p r i ­
sege. Saj so č la n i s re n je  ka zn o va li tu p a ta m  sami svo je  to v a ­
riše, k i so se h o te li o d te g n it i s v o ji do lžnosti, da p o s lu je jo  k o t 
s o d n ik i. C e lo ku p n o  lju d s tv o , zb rano  na zbo ru , je  im e lo  oblast 
v ro ikali. č la n i s re n je  so iz v rše va li to ob last v pog ledu  sojen ja, 
go rsk i gospod j ih  ni m ogel zap ri segati.

P ra v d a n je  se je  v rš ilo  ustno. Tožba se je  n a v a ja la  osebno 
a li p r i im e n itn e jš ih  s tra n ka h  po poob laščencih . Zatem  je  do­
b il navzočni toženec nalog, n a j o dgovo ri in se za g o va rja . Če 
tožbenega zah tevka  n it i p r i p re d id o č im  o b is k a n ju / '4 n it i na 
sami p ra v d i n i p r ip o zn a l. je  smel za h te va ti dokazov, a tu d i

"  G l. D o l e n c ,  1 \ Z., str. 229.
M G l. D o l e n c ,  P ruvosodstvo p r i novom eškem  in k o rp o r iru n e m  

u ra d u  itd ., ZZR. L, s tr . 75.
M G l. D o l e n c ,  P. Z. 277, 278.
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sani je mogel takoj navesti protidokaze. Včasih je  b ilo treba  
pre ložiti dokazovanje na nov dan (narok). Koliko  p rič  je  bilo 
treba za uspešno dokazovanje, n i bilo enotno predpisano a li 
določeno. Zlasti če je  b ila  samo ena priča na razpolago, so 
sodniki sklenili, da naj tožitelj priseže a li pa naj priibavi 
zadosti prič. Tudi same so se mogle priče ja v it i  na razpravi, 
toda zaslišane so bile le, če so bile pripuščene od sodnikov.

Im am o torej opraviti z z a p r i s e g a n j e m p r  i č i n 
s t r a n k .  M nogokrat so sodniki ve rje li stranki že na po­
nudbo prisege, zlasti če nasprotna stranka ni ugovarjala. 
O dločilno je  bilo. kako  so presojali sodniki osebnost stranke. 
Če j i  niso verje li, so j i  naložili dokaz po p rič i ali pričah. So 
pa sodniki tudi o teni sklepali, ali naj stranka stori poleg 
dokaza izvedenega s pričam i, dopolnilno prisego (iuram en- 
tum  s u p p le t o r iu m ) Po vsej p r ilik i so slovenski ljudski sod­
n ik i im eli vedno pred očmi svetost prisege po verskih v id ik ih .

A kt zapriseganja na samem sodnem zboru je  b il ve lika  
izjem a. Zaprisega je  b ila  verski akt, ki spada v delokrog  
dušebrižnikov. Zdi se, da je  b ilo  resnično zapriseganje iz ­
vršeno vedno v cerkvi ali v hiši, ki spada cerkvi a li samo­
stanu (n. pr. komende nemškega viteškega reda v Novem  
mestu). Za izvršitev zaprisege je  bil dovoljen tupatam  daljš i 
rok. v katerem  naj se ponujeni dokaz po prisegi resnično 
izvede. Iz zapisnikov o vinogorskih pravdah izvemo, da je  
m orala priča —  navadno —  še pred priseganjem  opraviti 
spoved. Zahtevala se je  tore j, da bo prisega čista, verska p r i­
prava.

V zapisnikih o vinogorskih pravdah je  tupatam govora 
o »authentischeZeugen«. Vsa podoba je  taka. da je  bilo to 
posneto iz določb Štajerske ( aroline iz I. 1574.. ki je  v e lja la  
itak  tudi za Kranjsko.'"

Na ka j naj priseže stranka ali priča, to je  določilo so­
dišče s posebnim odlokom, k i se je  imenoval »A pdtsuvth l«. 
Večkrat se je  pripetilo , da je  oseba, ki bi m orala priseči, 
rajši v pravd i subm itirala, nego da bi prisegla. Vsebina 
prisege je  bila včasih zelo dalekosežna. Leta 1794. priseže

05 G l. D o l e n c ,  P ravosodstvo c is te rc ien ške  o p a t ije  itd . ZZR. III., 
str. 105.

r’“ G l. zgo ra j opom bo :t".
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nezakonska m a ti, da je  /  ob tožencem  »zanosila«. O d  1. 1791. 
d a lje  so se —  pod v p liv o m  d ržavne  zako n o d a je  —  tu d i p r i  
l ju d s k ih  sod išč ih  po laga le  g lavne  prisege (Haupte id). P r i­
segale so tu d i ženske, toda  le iz jem om a . (S icer so v e lja le  žen­
ske in  o tro c i za zavržne  priče .) L e ta  1625. se v  z a p isn iku  o 
p ra v d i iz rečno  n a va ja , da p o tr j u je t i d ve  ženski »mit ih rem  
iva ib lichen Aydt« izv ršen  spo ln i a k t toženca; bržčas d ru g ih  
iz v e s t ite lje v  ni b ilo . R a zč is tiln a  p risega se im e n u je  1. 1661. 
»ko rpe rlich  A y d t«, toda tu  se s tv a r ve n d a rle  p o v rn e  na 
s re dn jeveško  p o jm o v a n je . Poleg toženca m o ra ta  priseč i 
tu d i n je g o v  oče in svak. po len i p o jd e  so je n je  n a p re j.”  D r u ­
god se na va ja , da ne »me p r ič a t i s in za očeta, n i t i  ne v  sploš­
nem  dečk i a li o tro c i. V B rež icah  so se p riče , k i so im e le  p r i ­
seči, p re dhod no  opom n ile  na  »meščansko prisego«. Osebe, k i  
n iso b ile  na dob rem  glasu (in fam ie rte  Personeri), se niso 
puščale k  d o k a z o v a n ju  k o t p riče .

P rise g a n je  je  p o m e n ilo  slovesno p o trd ite v  re le v a n tn ih  
p ra v d n ih  o ko ln o s ti po nače lih , da  g re  za las tno  vednost. Že 
zg o ra j smo o m e n ili, da  se je  ra z č is tiln a  p risega  p o v rn ila  v 
s redn jeveško  p o jm o v a n je . T u  n a j še dodam o, da se tu p a ta m  
n a le ti na  še d ruge  rem in iscence p r ise g a n ja , k i  je  b ilo  d o lo ­
čeno za coniuratores. L e ta  1662. p o n u d i toženec sebe in  s v o jo  
ženo, da se op ros ti suma, da je  h o te l to ž ite l ju  za v d a ti;  žena 
n a j b i p o trd ila ,  da p r i n je g o v i h iš i ni b i lo  n ik o l i  m išn ice . 
T o ž ite lje v a  žena pa  se je  iz ja v ila ,  da  hoče d e s e t k r a t  
p riseč i, da ona ni da la  m išn ice  v  m leko , k i sta ga d o b ila  tože­
nec in  n jegova  žena.58 Še 1. 1759. so l ju d s k i so d n ik i v o k o lic i 
N ovega mesta n a lo ž ili tožencu ra z č is tiln o  prisego, k e r  je  b i l  
obdo lžen, da je  o d s tra n il »k riž«  z a k riža  n ega v in o g ra d a , na j 
»vo r sich und seine Leute priseže, »da s s ihm  univissend  
sey, dass er solche n ich t seine Leute n ich t gesehen iveniger 
ausgeworffen hatte«.'"' B ilo  je  pa  tu p a ta m  tu d i zap risegan j 
več oseb h k ra tu . Z a p is n ik i o (eh poslih pa n e k o lik o k ra l om e­
n ja jo ,  da je  sodišče p az ilo , da te osebe ne b i p riseg le  »cum

r'~ J) o 1 e n c , P ravos odstvo eistereien.škc op u itije  itd ., / Z R. III., 
s tr. 108.

“  D o l e n c ,  Ib id ., s tr .  88.

r’“ D o l e n c ,  P ravosodstvo  p r i  novom eškem  in  k o r  p o r i ranem  urndu 
itd ., ZRR. I., s tr. 88, 89.
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a liqu a  restric tione m enta lu . V tem  se z rc a li jo  pač v p l iv i  
ce rkvenega  p rava , k i je  že usm erjeno  na ps iho loško  p reso j«  
priseg.

N a jv e č k ra t se na  samem sodnem z b o ro v a n ju  p risega že 
zbog tega n i m og la  de jansko  izvesti, k e r so d n ik i n iso im e li 
na razpo lago  razpe la  a li e va n g e lije v . Ipak  se je  v ta k ih  p r i ­
m e rih  p r ič a  a li s tra n k a  zasliševala v  dokazne s v r lie  po fo r ­
m u li, da izpove  »bei seiner Ehre, Glauben und  Treue«. To 
je  tu d i zadostova lo. So pa tu d i p r im e r i,  da so ug ledne jše  
osebe svedočile  pism eno. Smemo sk le p a ti, da se je , k je r  le 
mogoče, d e ja n sko  zap risegan je  opuščalo iz v e rsk ih  raz logov. 
M isel, da je  p risega v  p ra vd a h  n e ka j vsakdan jega , je  slo­
venskem u lju d s tv u  še danes n e lju b a ; p re g o vo ra  p ra v ita :  
» K je r  se zelo ro t i,  tam  resnice n i!«  in  pa : »B o j se tega, k i  rad 
prisega.«00 (P rv i m o ra  b i t i  zelo star, k e r  u p o ra b lja  besedo 
» ro t it i  se«, nam esto »prisegati« .)

Besedilo zaprisege v  s lovenskem  je z ik u  je  b ilo  v v in o - 
g o rsk ih  z a p is n ik ih  večk ra t dobesedno navedeno, doč im  
nem ško izvedene zaprisege v  teh z a p is n ik ih  n ik je r  niiso po- 
svedočene. U vod k  zapriseg i se glasi povsod: »Jest pershe- 
schem eno p ra v o  Zh isto  p e rs e g o ...«  P r is e /n i tema je  v be­
sed i l  u dobesedno naveden in izp isan.

T u d i I. zv. »Urpheda« se je , s ice r redko , pa  venda r v 
postopku pred l ju d s k im i sodišči p o ja v lja la .  V germ anskem  
p ra vu  je  b i la  uvedena za d v o je  čisto ra z lič n ih  p r i l i k ,  nam reč 
za p r im e r, da je  b il nekdo  izgnan, pa m o ra  p riseč i, da se ne 
v rn e  (vsaj v do ločenem  času ne) na isti k r a j ;  d ru g ič  za p r i ­
mer, da nekdo  p o trd i s prisego, da se zastran nevšečnega 
iz te ku  svo je  p ravde  v e n d a r ne bo nad n a s p ro tn iko m  mašče­
va l. (»Juram entum  de non vindicando, nec p e r se, nec pe r  
a lium , et de non redeundo.«) T i p riseg i sta b i l i  že v d a vn ih  
časih uveden i, p o d č rta la  pa je  n ju n  pom en C C C aro liina  
(1532) s tem, da je  za p re lo m ite v  ta k š n ih  p riseg  o d re d ila  
težke  ka zn i. V naših  z a p is n ik ih  im am o p r im e r  iz I. I6(X).. da 
se o b re ko va le c  obsodi, da m ora  12 le tnega dečka, k i  ga je  
o k le ve ta l, p ro s it i za odpuščan je , gosposki p la č a ti g lobo  6 ce­
k in o v , za p r im e r  pa, da bi p re p ir  vn o v ič  p r ič e l, p la ča ti vno-

“  G l. K  o c  b e k - S  a š e 1 j  , S lovensk i p re g o v o ri, re k i in  p r i l ik e ,  
s tr. 23, KM): P le te lš ilik o v  S lovar, s tr. 439.
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vic globo 6 cekinov. N eka  dolenjska posebnost podobne vrsie 
je  b ila, da je  tožeča stranka, ki je  pravdo izgubila, dobila  
nalog, da naj v tej zadevi v bodoče za vedno molči, če ne. 
mora plačati globo (»silentium. pei'petuum«)."' V drugi globi 
liči om iljen  način zatrd itve, čeprav brez prisege, da bo poslej 
med »Irankam a m ir. Takšnih prim erov je  zabeleženih precej.

V I I I .  Sk lep .

!? 17. Že uvodoma smo izva ja li, da slovensko ljudstvo  
prisežni akt pred sodiščem globoko spoštuje in ga smatra 
za nekakšen sakralen čin. Naša bežna izv a ja n ja  so pač od­
k r ila  vzroke lega pojava.

S kra ja , pred sprejemom krščanstva so bile Slovencem  
znane zakletve na drevesa, kamne i. pod. V teh je  b ilo  po­
osebljeno neko višje, nadnaravno b itje . K dor bi se pre­
grešno. to je : zavestno neresnično pri takšnem b itju  zaklel, 
(ega zadene kazen. »Bes (e p len ta j!«  ( =  zli duh te začaraj 
ali prekolni) je  rečenica, ki se je  na vsak način vzdrža la  še 
iz poganskih časov in spom inja na omenjeno za k lin ja n je . 
Zakletve so se vršile pač tudi pri razm ejitvah , ko so stari 
izl <u še ni l ju d je  povedali, kako  vedo za mejo. V tisti dobi pa 
je  slovensko ljudstvo poznalo tudi ordale ali božje sodbe."2

Kden od prvih  ordalov v pradavnin i, to re j pred uvedbo 
krščanstva, je  bil dvoboj strank brez sodelovanja kakšnega 
oblastva. Pomenilo je  že k u ltu rn i napredek, da se je  vršil 
dvoboj pred posredovalcem. Temu pripade v nadaljn jem  
razvo ju  izrek o zahtevah po zaslišanju obeh strank, seveda 
z n jun im  pristankom . Tud i v slovenskih narodnih pesmih 
se nahaja  dovolj spominov na dvoboj kot božjo pravdo. 
Vspored.no pride do uporabe ordala z vodo, ognjem . V lle- 
gestrum Varadinense exam inum  ferri eandentis, ki d a tira  iz

1,1 G l. D o l e n c ,  P ravosodstvo  K le v . in  b is t. g ra šč in e  itd ., ZZR. 
V., s tr. 90. O  pom enu in  o k a z n o v a n ju  p re lo m itv e  »urphede«, k i  je  ra z ­
ličn o  za m oške in ženske po re s o lu c ij i z dne 2. ja n u a r ja  1716.. g le j 
B r a t s c k ,  P e in lic h e  L a n d g e ric h ts o rd iin g  von O es te rre ich  m ite r  de r 
Enus (1751), s tr. 141! nasl., 235 nasl. D e  B e c  k  m a n  n :  Tdea iu r is , 
s tr. 57 pa go vo ri o cau tio  de iio ii offendenclo con tra  v in i iiu m iiie n te iu . 
k i se d a je  s p o ro k i, zastavam i, a l i pa ob pauperta item  — s prisego.

112 G l. K a d l e r  T a  r a  n o v  s k  i,  P rv o b itn o  s lovensko  p ra vo , s tr. 118, 
k i se s k lic u je  na F o r t e - a ,  Les tra n s fo rm a tio n s  du d ro it ,  s tr. 22.



prve polovice X I I I .  stoletja, se naziva postopek, ki se vrši 
v svrho dokazovan j a z razbeljen im  železom pred  svečeni- 
štvom »pravda«.03 Takšne načine dokazovanja nedolžnosti so 
poznali menda vsi stari narodi, počenši od Babiloncev; saj 
se n ava ja  ordal p o tap ljan ja  v reko že v zakoniku k r a l ja  
H am u rab ija  2000 let pred r. Kr. Reka, personificirana po 
nekem višjem  b itju , ne dopušča, da bi sprejela vase zločinca 
( =  čarovnika) (§ 2) ali ženo, osumljeno nezvestobe, am pak  
odnese jo  in s lem je  dokazana k r iv d a  (§ 1 9 2 ) . Zveza med 
zak lin ja n je m  na višje b itje  in božjim i sodbami je b ila  torej 
globoko ukoreninjena.

Spomini na božjo sodbo s prenašanjem  razbeljenega ali 
vsaj vročega železa tiče še dandanes v rečenici »Opekel se 
je«, čeprav se ljudstvo tega že davno več ne zaveda."5

Zgodaj, še pred pokris tjan jen jem , vendar po pričetku  
bavarske ko lon izacije  pride do novega reda dokazovanja: 
do z a k lin ja n ja  v roti; ne ena sama, am pak p recejšn ja  vrsta  
oseb prevzam e na sebe eventualno osveto z lili duhov (besov), 
če bi govoril n j ih vod ja  neresnico.

T u d i b iv š i sodbi z d v o b o je m  se m a ja jo  te m e lji.  L . 1202. 
(reg. IV ., št. 1202) je  b ilo  izp o g o je n o , da se med s trankam a 
v rš i d vo b o j pred o d ve tn iko m  samostana, va ršč ina  pa se je  
za lo ž ila  v  p a tr ia rh o v e  ro k e ; ce rke v  je  tu  še sode lova la ; v 
reg. IV .. št. 671 iz I. 1237. pa se d vo b o j že p re p o v e d u je : »du­
e l lu m  lo c u m  n o n  lia b e a t ve l p ro b a t io  p e r  cam p ionem « .

Krščanstvo u tira  pol novemu načinu dokazovanja po 
izpovedbi prič  a li strank: Ne osveta zlih  duhov, am pak po­
gub ljen je  v e č n e  duše je  tisto, k a r  tvega oseba, ki naj 
dokaže resničnost sivioje trd itve. Iz pravne institucije, ki je 
črpala svoj pomen iz poganske miselnosti, iz strahu pred 
osveto zlih  duhov, postane krščanski verski akt: prisega s 
poseganjem ali dotaknenjem  svetinje, l a preokret pa se ne 
dči izvesti na mah. mnogo starih ob lik  še ostane. Celo božja  
sodba se ohrani, izraz rota pa se u p o rab lja  še vedno za p ri­
sego (brižinski spom eniki!). T ip ičn i način dokazovanja z

63 K  a d l  e c - T  a r  a n o  v  s k  i , o. c it. s tr  121. G re  za V a ra žd in , k i 
spada še h  k a jk a v s k e in u  o ze m lju .

“* C ita t i so vze ti iz  de la  M a r k o v i č ,  Z a ko n ik  H a m u ra b ije v ; gl. 
opo in l)o **.

85 G l. D o l e n c ,  P. Z., s tr. 57.
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roto se vzdržu je  prav do k ra ja  X V . stoletja. Šele z recepci jo 
rimskega prava na ostalem svetu srednje Evrope, ko se p ri­
sega u v e lja v lja  v  zakonodaj i, pride do zavestnega prelom a  
z dokazovanjem  v roti. Prisega, k i se polaga z navajan jem  
osebnih d o ž iv lja je v , s to p i na njeno mesto. Le t  upa tam, kako r  
smo videli, ožiive podzavestno spomini na starodavno pred­
krščansko dokazovanje z zak le tv ijo . Prim er, da hoče stranka  
desetkrat priseči (gl. zgoraj V I., 16) tem e lji na stari obliki 
zaporedne prisege, ker nedostaja dovolj no število prisežnih  
pomagačev (zaprisežnikov). ž iv i pa še danes v rečeniei »on 
me je  prepetnajstil ali presest naj stil«."'1 Izrazito  spom inja na 
poganske oblike zakletve. da se ne pripušča prisega v za­
prtih  prostorih, da (išči tisti, ki k riv o  prisega, pa se boji zlili 
posledic, pest levice v hlačnem žepu. Tudi že lja , ki se izraža 
ob prisegi, o ka te ri se domneva, da je  k riva , nap rum prisež- 
ni-ku: »Strela božja te ubij« , ni krščanskega izvora, ampak 
poganskega, le da se stavi namesto »bes-a«. ki je  hudoben 
duh. krščanski Bog. V tem pogledu imamo s Srbi skupne 
poteze n az iran ja  o k r iv i prisegi. V okolici N iša drži k rivo - 
prisežnik kamen pod pasom z roko. pa gre k r iv a  zakletva  
po drugi roki na kam en in ne vdari na srce. V S lavoniji dene 
tisti, ki k riv o  priseže, nov robec v  rokav desne roke: ko pa 
dvigne roko, da priseže, misli na robec, ne pa na zakletvo, 
in  ko odide iz sodišča, raztrže robec na četvero, govoreč: 
»Ja d ilim  svoje griehe na m aramu. nek ih nose psi u slamu. 
i miši u jam u.c U K njaževcu se tisti, ki prisežejo na evan­
gelije . dotaknejo  k n jig e  samo z nohti, k i jih  potem odrežejo, 
če so k riv o  govorili. Žene pa se v tistih k ra jih  po izgovorjeni 
prisegi pomočijo na tleli sobe (patos) v sodnem poslopju, da 
se ubran ijo  posledic k rive  prisege. V okolici Alaksinca spuste 
žene, ki k r iv o  prisežejo, od pasu do tal črn trak , da po njem  
k r iv a  prisega odbrzi v zemljo."' Vsi ti čudni pojavi prazno­
v e r ja  im ajo  svoje ka li v poganstvu, pa bi rekli, čim južnejš i 
so k ra ji ,  tim drastičnejši so. Pri Slovencih so se ohranili v 
n a jm ile jš i ob lik i.

"“ D o l e n c ,  Slovenski pregovori in rek i pa naše pravo, Vodni­
kova p ratika  1936. (Tudi O. Ž u p a n č i č  sc poslužuje v Veroniki Dese- 
iiiški izraza »prepetnajstil ine je!«)

07 Vsi ti podatki so vzeti i/. razprave: T. D  j o r d j  e v i e , K riv ične  
praznoverice; G lasnik srp. nnuč. dr. Skoplje, 1933, str. 305.
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S lovenci d rže  na svetost in v e lik  pom en prisege iu d i 
te d a j, če ne g re  za č in  p red d rža vn im  oblastvom  (sodišče, 
u p ra vn o  ob lastvo). I ud i v  zasebnem ž iv l je n ju  v e lja  prisega 
za sak ra len  a k t. Pisec te li v rs t ic  je  d o ž ive l 1. 1903. v  sodni 
s lužb i ovadbo ra d i k r iv e  prisege, k e r  je  g o s tiln ič a r v k le t i 
ob sodu pred sv. razpe lom  in  go reč im a  svečama »prisegel«, 
da o h ra n i v in o  p ris tno , k a k o r  je  b ilo  p rodano , pa je  venda r 
v in o  zmešal (»pančal«). T ežko  je  b ilo  p ro d a ja lc u  o v a d ite lju  
d opove da ti, da se takšna p re lo m lje n a  prisega  p r i sodišču ne 
ka zn u je .

§ 18. Po zgodov in i in  po m ise lnosti našega slovenskega 
lju d s tv a  je  to re j p risega a k t. k i im a  svo jo  o p ra v ičb o  v v e r­
sk ih  m o tiv ih .”8 V p re jš n je m  srbskem  p ra vu , tu d i še po u je - 
d in je n ju  s S lovenci in H rv a ti,  se je  iz v a ja lo  zaprisegan je  
p r ič  k rščanske  vere  tako , »da po lažn  t r i  p rs ta  desne ru ke  
m i K rs t i E va n d je lje «  p« iz g o v a r ja jo  slovesno ustno prisego 
(§ 113. srb. zak. o sod. post. u k r iv ič n im  de lim a . iz I. 1865.). 
P r ita k n ite v  se je  še izv rševa la . Besedilo zaprisege pa se je  
g la s ilo : Zak lin je m  se je d in o m  Bogu i sv im  što m i je  po
novom  zakonu n a js v e t ije  i što m i je  na ovom e svetu n a jin i-  
I i j  e. da sam« itd . Po p re jš n je m  avs tr. k . p. r. iz I. 1873. se je  
p risega lo  tako . da je  p risega joča  oseba pred razpe lom  in  go­
reč im a  svečama d v ig n ila  t r i  prste, k a r  je  lju d s tv o  to lm a č ilo  
za s im bo l tre h  b o ž jih  oseb. in iz g o v a r ja la  prisežno fo rm u lo : 
»Prisegam p r i  Bogu vsegam ogočnem in vsevedočem čisto 
prisego, da s e m ...«  Naše sedaj v e lja v n o  p ravo  K ra lje v in e  
Ju g o s la v ije  je  sp re je lo  način  p risegan ja , k i je  b il predp isan 
v a v s tr i js k ih  zakon ih , samo da se pred h e lve tsk im i v e rn ik i 
ne u p o ra b lja jo  ne sveče ne razpelo. Toda besedilo prisege 
je  do m alega prevze to  po p re jš n jih  srbsk ih  p re d p is ih  za k a ­
zenske zadeve.11" Jasno je . da so to re j danes sodne prisege v 
naši d rž a v i, k i n a j bi b ile  povsem krščanske, d o b ile  potezo, 
k i se znači za poganski način p rise g a n ja  s ta rih  na rodov.

K a k o r  smo v id e li, so S lovenc i p re ž iv e li vse zgodovinske  
dobe z a k l i n j a n j a  poganskega izvo ra , p redkrščanske

"* S c h  o p e n  h a u e r  jc  im e no va l p risego (E id) » ine taphysische
E se ls lm icke  de r Ju ris ten«  (Justiz, I I I . ,  str. 172).

P rise žn i ob razec za c iv iln o so d n e  zadeve je  posnet po p re jš n jih  
a v s t r i js k ih  p re d p is ih  in n im a  besed »hi p r i vsem. k a r  m i je  na jsve te jše
in na tem sve tli na jm ile jS e« . V se ka ko r čudna ra z lik a !
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r o t e ,  k i je  pod vplivom  germanskega p rava  nastala in se 
dolgo ohranila, p r i s e g e  po p o kris tjan jen ju . Borba med 
temi načini se je  tvršila dolgo. O m enjene dobe niso točno 
označi j  ive, one segajo druga v drugo. Toda, ko je  državna  
oblast uredila  priseganje po svoj ih načelih kot i z k  1 j u č n o 
p r a v n o  i n s t i t u c i j o  i n  j o  p o s t a v i l a  p o d  s a n k  - 
c i j  o s v o j e  k a z n i ,  so Slovenci seveda tud i to sprejeli, 
toda ohran ili svojo miselnost, da je  prisega čin sakralnega  
značaja, ki se m ora bolj spoštovati radi posledic grešne p r i ­
sege, k i pride jo  po veri, nego po onih. k i j ih  odre ja  država. 
Težko razum e slovensko ljudstvo  dejstvo, da se danes ne 
verjam e prisegi vedno, da sploh nikoli in n ik je r  ni več samo 
po sebi odločilnega pomena kakor je  nekdaj bila. Slovensko 
preprosto ljudstvo se h o ji v p rv i vrsti kazn i —  ne zem elj­
skega, ampak —  Večnega sodnika; iz poganstva privzetega  
elementa v besedilu kazensko-pravne prisege, da prisega tudi 
pri s v e t n i h  dobrinah, mu pač ne pride jasno do zavesti. 
Ipak se množe v praksi prim eri, po katerih  smemo soditi, da 
prepričan je  o svetosti takšne prisege v kazenskih zadevah 
med ljudstvom že gineva.

Ztisaniiiienfassiing.

Reclitsge.scliichtliche Studie libe r den Eid bei den Slovenen.

D ie  Ab lu ind luug soli die Entwiickhingsli:nlcn des Eidos imi 
Rechtsleiben de.r Smislu ven, insbesondeire der Slovenca zeigen. In 
der slovenisehen Spraehe g ib t es d roieidei Ausdriiekc fa r den 
E id: prisega rola — zaklet o v. Etynioiogisch sinul der erste mul 
d r ittc  slavischon, der zvveite gernmniischeu Ursprungs. Prisega 
kanu crst in der Zeit naeli Annahme des ehristlichen Glaubens 
entstanden scin.

Aus der Hand der Materialion.saniniilimg Fii.r die Clesehiehte 
des M itte la lte rs  von Vater u.nd Soha Kos (die Saiunrlung e a tliiilt 
Regcsten bis 1246) warden Beispiele anigefiihrt, in  denen von Be- 
eidigungen die Rede ist. Aus der grosscn Anzahl die.ser Beispiele 
seien h ie r hervorgehoben, ein avarischer E id  beim Kadaver eines
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zersehnittencJi Huiidcs, Eide der »Siudmaiieu«, Eicleshelfer (con- 
iuratores), dcr gesamten Bevblkorung einer Staidt. Auis dem Ja lire  
1165 stamrat cin E id »aivte fenes trami unonasterii in preseliti a 
hoiionuin bornimi tu«; im  Jahre 1178 w urde in vorh ine in  ein Rei- 
nigungiseid, Ende des X II. J a h r l i . cin Seli ieds ricbterc id vereinbairt. 
Anfangs ‘des X III. Jabrli. w iird ein notariuis rogat us. etwais spater 
notaiiilis iu ra tus als Eidesabnebmer erwahnt. M it Eidesdeiistung 
zvveier Eimvvobner von Pola \viLrd die S t:ra fw iird igke it der Ver- 
tre te r dieser Stadt festge.stelH. F iir  die K i reli e selivvoren dere n 
M inisteria len.

D ie  Kategorisierung der Eide ergi.bt vorerst heidnisc.be und 
cliris tliohe  Eide. D ie  erwahnte clvristliche Beeidigung vnr denn 
Fenster des Klosters \veist Reimiii.isze 11x 011 heidnischen Urspruings 
ti 11 f : a lle bosem G e ist er sollen (len Eid harem, a llcn fa lls  raelien. 
Bemerikenswert ist es, dass dieser Eid in Gegenwart »guter 
Lente« abgenoiniim en w ird , was auf die ura lte sl a viseli e Gerdohts- 
organisation hinweist. W e ite r \vorden aiiseinander gehaltem asser- 
lorische um i promiissorische Eide. gerichtliehe und aussorgericht- 
liche, die erstein haben ab umi zn absolute Be\veislkraft. G r um i- 
satzlich sind zn unterscheiden eoniuratores mul conscia. N u r bei 
den ersten, den Eidesheilfcrn. komuni t es izuir Fo rm a lita t, dass sie 
als v Rot te« dem Eide ibres F iih re rs  beitireten, indeni sie seinen 
Eid auf ihre Seele nelimeu.

D ie Untersuchungen der Eideskategoriein weirden auf die 
sudsTaviischen Qnellem orsitreokt. Ausfiihrilich werden diie Stelilen 
a us dem Selivvabenspiegeil e ro rte rt. die sieh auf d ie  Einisetzung der 
Herzoge in Karu ten beziehcm. D ie dort erwahiuten Eide des Rich- 
ters mul der Laudsassen vverden als I reucide die seit 787. (Phisso!) 
dem Laiidesfiirrsten geschworen wurden, erk.lairt. Wedters wii.rd die 
E n tw ick lung  der Eide&inistrtuition uiiiter dem starken Einfhisse des 
rbmischen und kanonischen Rechts verfo lgt. D er Zweitkainpf 
und d ie  Orda'le werdeu im X III .  Jabrb. ails Bevveismittel ausge- 
sehaltet, conscii vor dem ooniuratores bevorzugt. Tm J. 1460 w ird  
das letzte Mal fiiir K ra in  vom »tlbersiebnen« gesprochen, doeb 
enscheitiit eibendaselbst iun J. 1535 die T o rtu r a:ls Beweiisimii'ttel: 
D ie Zeugen dieser Prozedur sim i comscii; i l i r  assertoriischer Eid, 
der ln q u is it ha.be ein Beikenntnis abgelegt, ist absolut beweisend. 
Ende des XV I. Jahrh. kommit es f i i r  K ra in  und Steierm ark selion 
zn genaueren Vorschrifiten, w er ibeeidet werden kanu. Seit 1574 
mussen die R ichter, die Zeugen vernebmen, selbstf beeidet sein.
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Eingehend \verden (lic versehiicdenen Arten dos Eides, die J»t-i 
den slo ve nisclie.il Volksgericliten zn le.Lsten waren, er« H e r i (b iir- 
genl.iohe Eide. Ilaup le ide. Ergan/ungseidc, Reinigungseidc. weib- 
lic lic  Eide. Urphcde, E id auf das isiLlentilun perpetuiim ) m ul /um  
ScMusisc als Ergehnis der Abhandilimg' dargelegt, dass die bei 
<len Slovencu benierkbare 1'urcht, 0 Lnc.11 Eid var einer Behordc 
abzulegen, auf rciliigiiiisc M otive z iir iic k /u liih rc n  sei. In dec der- 
nialon in Strafsaclien vorgeseliriebcnen Eklesforinel siud a lle i-  
dingis Elemente vorliandcn, die der hcidnisclien Zeit eirtstammcn 
(os w ird  n ic lil m ir auf G o li, soudern auch auf da« dem Sehvvii- 
rc.nden auf dioser Erdc k iebsle goseh vvoreu); docli komincn sie 
dem Volke \vohl n ic lil /um  Bewu.sstseiu.



Red. prof. <lr. Stanko Lapajne

N a č rt p o o b la s t iln o *  
in  p o v e r iln o p r a v n ili  d o lo č b  z a  ju g o s lo v a n s k i  

d r ž a v lja n s k i  ( o b l ig a c ij s k i)  z a k o n ik .

O ti/ ,  in g rd  j .  zak. ne poznata  ločen ih  do ločb  za poob­
la s tilo  in za p o v e r iln o  (m andatno) pogodbo, tem več le do ločbe 
za tk z v . p o o b la s tiln o  pogodbo, t. j .  za k o m b in a c ijo  p o v e riln e  
pogodbe s poob las tilom  (X X II. pog l. odz. o z ir. X X II .  g lava  
g rd  j .  zak.). M n o g i s lo vs tve n ik i g ra ja jo  to posebnost obeh 
za k o n ik o v ; d ru g i.  n. p r. Swoboda, se z a n jo  n a v d u šu je jo , češ. 
d ii je  resničen in  p ra k tič e n  ž iv l je n js k i p o ja v  le navedena 
ko m b in a c ija . Dasi tega v splošnem ni t a j i t i ,  m oram  venda r 
u g o to v it i in o p o z o riti, da pozna p ra k t ič n o  ž iv l je n je  tu d i po ­
v e r iln e  pogodbe brez p o o b la s tila  (»čiste« m andate) in poob­
la s tila  b rez p o v e r ila  (»čista« poo b la s tila ). O b  č is t il i m anda tih  
in p o o b la s tilih  p r ih a ja m o  do lege la ta  nostra v zadrego, k e r  
m oram o iz do ločb, p re d v id e n ih  za p o o b la s tiln o  pogodbo, šele 
iz lo če va ti, ka te re  v e lja jo  za p oob la s tilo , ka te re  za p o ve rilo , 
ka te re  za o b o je : to iz lo če va n je  de la  m noge težave (celo 
d o k tr in i) .  —  M oderne  zakonod a je  so v  n a s p ro tju  k  našim a 
u za ko n ile  posebej do ločbe za (pogodbeno) p o ob la s tilo  in po­
sebej one za p o v e r iln o  (m andatno) pogodbo. (P rim . z lasti nem. 
d rž a v lj.  zak. iz I. 1896.: p o ljs k i o b lig . kod. iz I. 1933.; nove­
lira n i švic*. o b lig . zak. iz I. 1937. in nač. frc .- ita l.  ob lig . zak., 
d e f in it iv n o  re d ig ira n  1. 1927.) le m  zgledom  n a j b i po m. m. 
s le d il tu d i naš bodoči u n if. d rž a v lj.  (o b lig .) zak. ( jd z .), za 
k a r  n a p ra v im  z navzoč im  spisom p rv i poskus. P redosnova 
k jd z .-u  (osn.) iz I. 1934. u re ju je  še vedno k o m b in ira n i »ugo­
vo r o opunom očavan j  u«. k i i r  se tiče  nam estitve  do ločb  
za p o o b la s tiln o  in  p o v e riln o  p ravo  (po n j i ju  ra z d ru ž itv i) ,  
p red lagam , n a j os tane jo  zadn jenavedene na starem  mestu 
poob la s tilne  pogodbe (X X II I .  pogl. osn.). a za poob la is tilno- 
p ra vn e  se n a j o tv o r i' nova  sku p in a  do ločb  v splošnem delu 
o b lig . p ra va  (X V II I .  pog l. osn.); n a jp r im e rn e je  ta k o j za do ­
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ločbam i o s k le p a n ju  pogodb (med §§ S51 in  852 os n.)- Na 
s lič n ih  m estih  so uza ko n je n e  p o o b la s tiln o - in  p o v e riln o - 
p ra vn e  do ločbe v  p o lj.  c it. zak. (čl. 93— 103 o z ir. č l. 498— 
516), švie. (čl. 32— 40 o z ir. č l. 394— 406) in v frc .- ita l.  nač. 
(čl. 30— 37 o z ir . č l. 566— 587). P ra v iln e jš a  je  nem ška nam e­
s tite v  poob lasti ln o p ra v n  ih  do ločb  v splošnem  de lu  c iv iln e g a  
(ne o b lig a c ijske g a ) p ra va  v  I. k u j. .  3. odst., 5. nas lovu : a 
takega splošnega dela v naši za k o n o d a ji ne bom o im e li. 
P r i l ik o  ra z d ru ž itv e  do ločb  za p o o b la s tiln o  in  p o v e r iln o  p ra vo  
p o ra b im , da p red lagam  k  en im  in d ru g im  več d o p o ln iln ih  
in  p o ja s n iln ih  norem .

Sklepanje preko pooblaščencev.
§ I.: »Poslovno sposobne fiz ičn e  in  ju r is t ič n e  osebe m o re jo , 

a ko  ne b ra n ijo  posebni p re d p is i, sk le p a ti pogodbe (p ravne  
posle) ne le osebno (oz irom a p re ko  s v o jih  o rganov), am pak 
tu d i p re ko  p ro s to v o ljn o  p o s ta v lje n ih  pooblaščencev.«

N o v i nadp is in  navzočo uvodno  do ločbo  p rip o ro ča m , da 
sp rav im  napovedano novo sku p in o  do ločb  poob la s tilnega  
p ra va  v o rgansko  zvezo s p re d id o č im i §§ 847— 851 osn. (»O 
sk le p a n ju  ugovora«). P r i tem se še p rip o ro ča , spom n iti se. 
po leg  p ravnega  pos lovan ja  f iz ič n ih , onega ju r is t ič n ih  oseb, 
k i ga v rš ijo  p ra v ilo m a  p re ko  la s tn ih  o rganov.

§ 2: »O blast, k i jo  pode li pogod ben ik  (pošlovaleč) v 
las inosti poob lasti te l j  a d ru g i osebi k o t  pooblaščencu za to, 
da bo po pooblaščencu sk le n je n a  pogodba (p ra v n i posel) 
u č in k o v a la  za n j, poob lasti te l ja .  se im e n u je  poob la s tilo  a li 
zastopn iška oblast.« (I)

»T ud i lis tin a , izdana  o p o o b la s titv i, se im e n u je  poob­
lastilo .«  (2)

Z d ru g im  odstavkom  re p ro d u c ira m  d ru g i s tavek § 991 
osn. =  § 1005 od z. —  N ov i p rv i odstavek p r ip o ro č a m , k e r 
bo jd z . brez do ločb  splošnega c iv iln e g a  prava , k je r  bi m og li 
sicer b i t i  ra z to lm a če n i p o jm i:  poob lasti te l j  a. pooblaščenca, 
poob la s titve  in poob las tila  (zadn jega  v d v o jn e m  pom enu: 
zastopn iške ob las ti in  o p o o b la s titv i izdane lis tin e ). —  D a 
poznam o poleg pogodbenega (spre je tega) tu d i enostransko 
(še nespre je to ) p o ob la s tilo  (p o o b la s tite lje vo  o fe rto ), ni treba 
izrečno u z a ko n je va ti, k e r  je  m alo p ra k tič n o  in ne zahteva 
posebnih norem.
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§ 3.: »Za pooblaščenca zadostu je , da im a za sk le n ite v  
posredovane pogodbe (p ravnega  posla) po trebno  razsodnost. 
N i treba, da je  sam zavezno sposoben.« (I)

»Pooblastitev se izvrši ustno ali pismeno, izrečno ali 
molče. Sporočiti se more tudi neposredno tret j i osebi.« (2)

S § 3. p re h a ja m  k  po tre b n o s tim  v e lja v n e  poob las titve , 
k o l ik o r  so ra z ličn e  od on ih  za d ru g e  pogodbe. —  T o  v e lja  
p re d  vsem za osebno sposobnost pooblaščenca. V  1. odst. 
2. st. sp re jem am  za n jo  do ločbo  § <004 os n. =  1018 odz., po 
k a te r i ni treba, da je  pooblaščenec »sam zavezno sposoben«. 
S lično  ( tu d i nega tivno , le m alo  širšo) do ločbo pozna ta  č l. 97. 
§ 1 p o lj.  in  § 165 nem., po k a te r ih  ostane »om ejena pos lovna 
sposobnost« pooblaščenčeva brez v p liv a  na v e lja v n o s t (u č in ­
kov itos t) posredovanega posla. D o k tr in a  je  točne jša  od teh 
zakonsk ih  do ločb , k e r  te r ja  p o z itiv n o , da im e j pooblaščenec 
ono »sposobnost vo lje «  (H upka ) a li (še b o lje ) ono »razsod­
nost« (U r te ils fa h ig k e it :  Egger-O ser, Swoboda), ka te ro  p o tre ­
b u je  za s k le n ite v  ko n k re tn e g a  posla. Pooblaščenec ni z g o lj 
sel, k i  b i p renaša l tu jo  poslovno v o ljo ,  am pak s tvo ri pos lov ­
no v o l jo  sam; zato m o ra  im e ti za n je n o  s tv o r ite v  po trebno  
in te le k tu a ln o  ra zv ito s t (često tu d i s tro ko vn o  izobraženost). 
K d a j jo  im a (z lasti m la d o le tn ik ) , je  danes in  bo osta lo  po 
p red laganem  § 3 quaestio  fa c ti. S to p o z it iv n o  p o tre b n o s tjo  
d o p o ln ju je m  v  1. st. 1. odst. dosedan je  do ločbe odz., g rd j.  
zak. in  osn. —  P rv i st. 2. odst. je  posnet §-u 991 osn. =  § 1005 
odz. G o v o ri o n a č in ih  iz ja v e  p o o b la s tiln e  v o lje  in j ih  d o p o l­
n ju je  z do ločbo, da se iz v rš i p o o b la s tite v  » izrečno a li m olče«; 
z las ti m ore  iz h a ja t i iz o ko ln o s ti (k a r je  p ra k tič n o ) . D ru g a  
d o p o ln ite v  2. st. istega ods tavka  je  p re vze ta  iz  č l. 33, a l. 3, 
švic. in  § 167 nem., nam reč, da se m ore  s p o ro č iti p oob la s titev  
neposredno t r e t j i  osebi (s ka te ro  im a pooblaščenec s to p it i v 
po s lo vn i s t ik  za p o o b la s tite lja ) ; tu d i to  je  p ra k tič n o .

Težavno  in  dos le j po odz., g rd  j. zak. in  osn. nerešeno je  
vp rašan je , je - l i  podvržena  p o o b la s tite v  k a k i o b l ik i  (v o g ib  
n e ve lja vn o s ti)?  Čl. 96 !? I p o lj.  p re d p is u je  o b lik o  p ism enosti 
za vse »splošne« ^genera lne) poob la s titve . O  tem  p os tu la tu  
b i se da lo  d is k u t ira t i,  k e r  so tu d i p r i nas ustna splošna po ­
o b la s tila  sko ro  neznana in m alo zanesl jiv a . D o lo čb a  § 2 istega 
č l. 96 n a d a lju je :  »A ko  se zahteva za v e lja v n o s t pogodbe po­
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sebna o b lik a , se m ora  d a ti p o o b la s tilo  v is ti o b l ik i . da bo 
ve lja vn o .«  Isto o b lik o , k a k o r  za posredovan i posel (kada r 
se zah teva  za tega Ik z v . a v te n tičn a  o b lik a ), te r ja  za poob ­
la s tilo  tu d i č l. 33 fre .- ita l. nač. A  do ločba  § 167 nem. o d re ja  
nasp ro tno : » Iz ja v a  ne p o tre b u je  o b like , k i je  p redp isana za 
p ra v n i posel, na ka te rega  se nanaša poob las tilo .«  T e j z a d n ji 
d o lo čb i sledi č l. 884 našega č rn o g o r. invov. zak. Čsl. nač. (iz
I. 1937.) m o lč i, k a k o r  m olče odz.. g rd j.  zak. in  osn. — \ 
d o k tr in i uči S w oIoda (v K langove m  kom . k § 1005 odz. na 
s ir. 792 sled.), n a j o d lo ču je  o p o tre b i o b lik e  za v e lja v n o  po­
ob la s tite v  nam en, k i ga zas ledu je  za k o n k re tn i posredovan i 
posel p redp isana  o b lik a . K a d a r je  namen te j o b lik i (n. p r. 
p ism eni, not. a k tu ), tla  si pogod ben ik  iz ja v o  svo je  poslovne 
v o lje  te m e ljite je  p re m is li ( iz ja v o  po roš tva , ž e n itn i p a k t), 
te d a j n a j bo p odvržena  is ii o b lik i tu d i p oob la s tite v . B rez­
ob lična  na j ostane p oob la s titev  z las ti te d a j, k a d a r je  namen 
o b lik i z g o lj u g o to v ite v  vsebine posredovanega posla. —  K e r 
je  namen o b lič n il i p redp isov res raz ličen , a te li nam enov in 
ra z lik  n i m ožno k o d i ! i t i r a t i .  za to  p r ip o ro ča m , na j ostane 
tu d i jd z . brez s leherne določbe o o b lik i poob las titve , te r na j 
iz p o ln ju je  to v rz e l ju d ik a tu ra .  k i bo v k o n k re tn e m  p r im e ru  
z a n e s ljiv e je  u g o to v ila  namen za posredovan i posel p re d ­
pisane o b like . —  L a h k o  je  o d g o v o r it i na vp ra ša n je , k a k im  
o b lič n im  predp isom  bod i podvržen  posredovan i posel sam. 
v  ka te re m  in te rv e n ira  pooblaščenec? Ik z v .  o b je k t iv n i ob- 
ličn i p re d p is i veže jo  tu d i n jega. N i pa treba , da se d rž i on ih  
o b lič n il i p redp isov , k i so u s ta n o v lje n i iz s u b je k t iv n ih  raz­
logov, n. p r. za rad i telesne p ohab ljenos ti poslova lca , (loč in i 
je  pooblaščenec telesno zd rav . T a k  pooblaščenec sklene na 
p r im e r  pogodbo za slepega p o o b la s tile lja  v e lja v n o , ne da b i 
b ilo  treba  o b lik e  not. a k ta  (S 52. št. 5 not. zak .): to o b lik o  pa 
p o tre b u je  p o o b la s tiln a  pogodba, ka te ro  sklene slepi po- 
o b la s tite lj s s v o jim  pooblaščencem . —  Za po trebnost m ožnosti 
in dopustnosti p o o b la s titve  n im a  noben za ko n ik  nobene po­
sebne do ločbe : P redm etna možnost in  dopustnost zav is ita  
n a jve č  od m ožnosti in dopustnosti posredovanega posla sa­
mega (to re j od do ločb  §§ 878 in  879 odz., k i  p re id e ta  v  §§ 864 
in 865 osn.).

§ 4.: »Iz pogodbe (p ravnega  posla), sk len jene ga  po po­
oblaščencu v im enu poob las tite l ja  in v m e jah  poob la s tila .
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poslane u p ra v iče n  in  zavezan le p oob la s tite l j ,  ne poob la ­
ščenec-.«

S to do ločbo  ho uzakon je n  (enako popo lno , a enostav­
neje. nego v !? 1003 osn. =  § 1017 od z.) p o g la v itn i u č in e k  p o ­
s lo v a n ja  p re k o  pooblaščenca, (kzv . neposredno zastopan je  (v 
n a s p ro tju  k r in i. p ra vu , posrednem u); neposredno zastopan je  
je  posta lo  skupna  p ra vn a  d o b r in a  vsem m o de rn im  c iv . z a k o ­
n ikom . —  T re t ji s tavek c it. S 1003 osn. =  i? 1017 odz., opu ­
ščam. g lasi se: la jn o  punom oč je  nema n ik a k v o g  u tica  j  a na
p ra vo  trečeg lica.« O  tem  » ta jnem  p o o b la s tilu  (v n a s p ro tju  
k  »otvorenem u«) je  b ilo  že to l ik o  sm ešenja v s lovs tvu , da se 
re ce p c ija  že iz tega raz loga ne p rip o ro ča . V r l i  tega se do ­
ločba to lm a č i ra z lič n o : V ečina jo  razum e tako . da se razne 
in s tru k c ije , ka te re  dob i pooblaščenec od poob lasti te l j  a in k i 
niso v  sk ladu  s p red ložen im  poob la s tilom , tre t je  osebe ne 
tič e jo , ( la k e  ta jn e  in s tru k c ije  sp loh ne u r e ju je jo  vnan jeg a , 
am pak n o tra n je  ra zm e rje : spada jo  to re j v p o ve riln o , ne v 
p o ob la s tilno  pravo .) S \voboda to lm a č i do ločbo d rugače : da 
g re  za p ra vo  poob las tilo , ka te ro  pa pooblaščenec t r e t j i  osebi 
p r ik r i je ,  tako  da sklene posel ž n jo  v lastnem  im enu. N a j bo 
p ra v iln o  eno a li d ru g o  to lm ačen je , go tovo  je , da je  norm a. 
Ivi iz h a ja  iz enega in  d rugega (n e u č in ko v ito s t bod is i ta jn ih  
in s tru k c ij.  bodis i za ta jenega p o o b la s tila  za t r e t jo  osebo) 
obšel>i um evna : to re j ne p o tre b u je  izrečne u zakon itve .

5.: »P oob las tilo  m ore b i l i  obsežnejše, nego je  p o ve rilo , 
in ob ra tno . Isto v e lja  za ob lastih ) (opo lnom očenje).«  (1)

A k o  p re k o ra č i pooblaščenec p re je to  p o v e r ilo  a li ob­
lastih). ne tu d i p oob la s tila , ostane pogodba za p o o b la s tite l ja  
p o lno  v e lja v n a : p o o b la s tite l j  se m ore d rž a ti rad i u trp lje n e  
škode le pooblaščenca.« (2)

»A ko  p re k o ra č i pooblaščenec p re je to  p o ob la s tilo  a li se 
de la  pooblaščenega, dasi n im a nobenega poob las tila , je  po 
n jem  sk le n je n a  pogodba za osebo, v ka te re  im enu je  s k le n il, 
n e v e lja v n a : t re t ja  poštena oseba se m ore d rž a ti rad i u trp ­
lje n e  škode le pooblaščenca o z ir. U ižipooblaščenca.« (3)

Vse p red laga ne  do ločbe so p ra vn o  log ične  in splošno 
p rizn a n e , venda r dosle j p o m a n jk l j iv o  uzakon jene  (v '§  1009 
odz. =  i? 995 osn. m im ogrede  za p re k o ra č e n je  p o v e r ila : v 
§ 1010 odz. —  § 1002 osn. le za p r im e r  p re k o ra č e n ja  p o ob la ­
s tila . ne tu d i na brem e tk z v . laž ipoob lašče jica ). D oločbe so
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znane tu d i vsem p r im e r ja n im  inozem skim  zakonod a jam  in 
n ačrtom . N eka te re  teh so s trož je . 11. p r. § 167 nem., k i pusti, 
da iz b ira  oškodovan i sopogodben ik  napram  laž ipoob laščencu 
med o d ško d n in sk im  in sp o ln itve n im  zah tevkom . Za odškod­
n inske zah tevke  po 2. in 3. odst. je  (seveda) (reba še vseh 
os ta lih  p redpos ta vk  vsakega odškodn inskega  zah tevka , z lasti 
k r iv d e . —  P rv i odstavek p red laganega  i? 5 o p o z a r ja  ob nu ­
deč i se p r i l i k i  na d ru g i p ro ti po jem  p o o b la s tila  (po leg pove ­
r i la ) :  na tk z v . »ob lastilo«  a li »opolnom očenje« (E rm a ch ti- 
gung), k i ga p o tre b u je m o  tu d i d rugod . 11. p r . v  asignaci jskem  
p ra vu . O b la s tilo  se ra z l ik u je  od p o v e r ila  po tem. da opo lno - 
močeno osebo k  poslu (za račun  p o o b la s tite lja ) le  u p ra v i­
ču je , ne zavezu je , k a k o r  p o v e rilo . S kupno  je  obema. da se 
tiče ta  le n o tra n je g a  ra z m e rja  med pogodben ikom a, ne vna ­
n jega. k a k o r  p oob la s tilo . Že iz tega p o jm a  o b la s tila  izh a ja , 
da m o ra ta  v e lja t i do ločb i I. in 2. odst. tu d i zan je  (ne le za 
p o v e rilo ). —  R azm erja  med p o v e r ilo m  in ob las ti lom  n i treba  
u z a k o n je v a ti, k e r  iz h a ja  iz p r iro d e  same: v vsakem  pove­
r i l i !  t ič i enako dalekosežno o b la s tilo ; ne ob ra tno . —  K a r se 
tiče  ra z m e rja  poob las tila  k p o v e r ilo  in ob lasti111. je  n jegova  
vsebina, k a k o r  p re d v id e n o  v I. odst., neodvisna od obeh. 
V enda r o p o za rja m  (po Sohey-u) na p ra k tič n o  iz k u š n jo , da 
je  k l ju b  temu često dopustno, sk le p a ti iz vsebine p o o b la s tila  
na ono p o v e r ila  o z ir. o b la s tila ; to  zato, k e r  g o sp o d a rji posla 
poverjencem  p ra v ilo m a  ne d a je jo  ne več. ne m a n j p o ob la ­
s tila , nego ga p o tre b u je jo  za iz v rš ite v  pove rjene ga  posla.

S 6.: »Ob p re k o ra č e n j 11 poob la s tila  a li ob p o s lo va n ju  
brez poob las tila  m ore poob lasti tel j  a li oseba, za ka te re  po­
oblaščenca se je  iz d a ja l p o s lu jo č i, n e v e lja v n o  pogodbo (p ra v ­
ni posel) p ro s to v o ljn o  o d o b r it i,  lo  s to ri izrečno a li m olče; 
zadn je  z lasti s tem. da si p r ib a  v i k o r is t i iz pogodbe (p ra v ­
nega posla).«

In s titu t o d o b r itv e  ( ra t ih a b ic ije ) .  o ka te re m  g o vo ri i? 1002 
osn. =  § 1016 odz. le im p lic ite . se mi zdi za prakso  ta ko  va ­
žen. da p red lagam  zan j sam osto jno  do ločbo. Pako sta s to r ila  
tu d i švie. (čl. -IS— 39) in p o lj.  ob l. zak. (čl. 101 § 4). k i u re ju ­
je ta  o d o b rite v  še v več d ru g ih  smereh.

!? 7.; >Pooblaščenec, k i mu je  p o de lje no  splošno poob­
las tilo . je  up rav ičen  zastopati p o o b la s tite lja  v  vseh p ra v n ih  
pos lih , za ka te re  ne za h te va jo  nas ledn je  do ločbe bodis i na
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vrs to  posla, bodisi na poeclin posel se glasečega posebnega 
poob lastila .«  (1)

»Posebno poob las tilo , glaseče se na v rs to  posla, je  po ­
tre b n o : ako  n a j pooblaščenec za p o o b la s tite lja  ka ko  s tv a r 
o d s v o ji a li obrem en i a li jo  p ro t i od inen i p revzam e; ako  na j 
na jam e a li da za p o o b la s tite lja  p o s o jilo ; d v ig n e  zan j de­
n a r a li denarno  v re d n o s t; začne p ra v d e  a li sklene p o ra v ­
nave.« (2)

»Posebno p oob la s tilo , glaseče se na poed in  posel, je  po ­
tre b n o : ako  n a j pooblaščenec za p o o b la s tite lja  nastop i de­
d išč ino  b rez  dob ro te  popisa a li ded išč ino  zan j o d k lo n i;  ako 
na j sklene za p o o b la s tite lja  d ružbeno  a li razsodn iško  po­
godbo: izbere  ra zso d n ika ; n a p ra v i d a r ilo  a li se odreče brez 
odm ene k a k i p o o b la s tite lje v i p ra v ic i.«  (3)

»Splošno p o o b la s tilo  po I. odst. zadostu je  na mestu po­
sebnega po 3. odst., k a d a r je v splošnem p o o b la s tilu  p ra v n i 
posel 3. o d s ta vka  naveden vsa j po v rs ti.«  (4)

S § 7. in n a s le d n jim i (do v k lju č .  § I I )  p r ih a ja m  do u re ­
d itv e  posebn ih v rs t p o o b la s til. —  l  a k ih  v rs t p o o b la s til je  vse 
po lno , ta ko  da se ne d a jo  iz č rp n o  n a v a ja t i.  Zato ra je  opu ­
ščam še do ločb i §§ 992 in  993 osn. =  §§ 1006 in  1007 odz., po 
k a te r ih  im am o p o o b la s tila  za »sodne« in  »nesodne« posle; 
»omejena« in  »neom ejena« poob la s tila . Če b i g o v o r il o zad­
n j ih ,  b i m o ra l n a v a ja ti d a lje , da poznam o tu d i » o m e jljiv a «  
in  » n e o m e jljiva «  p o o b la s tila  in d ruga . —  D o ločbe  navzočega 
§ 7 u re ju je jo :  genera lno  p o o b la s tilo  (odst. 1) in  d v o je  spe­
c ia ln ih : generična  (odst. 2) in in d iv id u a ln a  (odst. 3). Vsebina 
u re d itv e  je  posneta §-u 994 osn. =  1008 odz. z n a s le d n jim i 
sprem em bam i: a) G enerično  p o o b la s tilo  se p re d la g a  ne le  za 
o d svo jite v , am pak tu d i za o b re m e n ite v  poob lasti te l je v  ih  
s tv a r i;  b) In d iv id u a ln o  p o o b la s tilo  ne le za sk le n ite v  raz- 
sodniške pogodbe, am pak tu d i za iz b o r razsodn ika  (p rim . 
S 867 čs l.): c) D o ločba zadn jeg a  s tavka  §-a 1008 odz. —  
4. odst. §-a 7. k i jo  je  osn. (§ 994) č r ta l,  se n a j re s titu ira , k e r  
se je  s tranke , k o l ik o r  m i je  znano, še vedno p o s lu ž u je jo . —  
N o v i 2. odst. S 992 osn., k i zavrača  v pog ledu  p ra vd n e g a  
poob la s tila  na do ločbe cpp.-a. prem eščam  v sk lepno  do ločbo 
p o ob la s tilnega  p ra va  (§ 14).

§ 8.: » A ko  je  p o de lje no  p o o b la s tilo  več pooblaščencem, 
je  treba , da bo v e l ja l posel za p o o b la s tite lja , nas topan ja
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pooblaščencev pravico, da nastopajo samostojno.«

S tem  prevzem am  do ločbo S 997 osn. =  S 1011 od/... to re j 
dom nevo, da je  sm a tra ti p oob la s tilo , p o d e lje n o  več osebam, 
za k o le k t iv n o , ne za so lid a rn o . T e rm in o lo g ijo  osn. in odz. 
nadomeščam d v a k ra t :  a) »P otpuno ov lašcen je« s »p rav ico , 
da nas topa jo  sam osto jno« ; b) »S iide lovan je«  z »nastopa­
n je m « ; »sodelovanje« re ze rv ira m  za ana logno  do ločbo v 
p o v e r iln e m  p ra vu .

Naslednji §§ 9 - 11 se predlagajo  za Ikzv . »Prečuino opu- 
nomočavan je  službenika«. P rav ilne je  bi se govorilo o »do­
mnevanih« pooblastilih ler opustilo, govoriti o uslužbencih, 
ke r vsa ta pooblastila, ne predpostavlja jo  službenega razm er­
ja . — Odz. j i l i  u re ju je  v §§ 1027— 1033, osn. v §§ 1012— 1017. 
/ e  osn. je  (pravilno) opustil določbi § 1028 in S 1031. si. 2 odz. 
Brez škode se m orejo opustiti nadaljne določbe !? 1027 odz. =  
§ 1012 osn.; S 1029, st. 1 odz. =  § 1013. st. 1 osn.; § 1031. st. I 
odz. =  i? 1015 osn. in S 1032 odz. =  § 1016 osn.. tako da pride  
v jd z . le tro je  domnevanih pooblastil: za upravnika (§ I02‘). 
st. 2 odz. =  § 1013, st. 2 osn.); za osebe, ki smejo prodajati 
blago v tujem  p o d je tju  (S 1030 odz. =  § 1014 osn.), in za 
pred ložite lje  k n již ic , v  katere se vpisuje na up dano blago 
(§ 1033 odz. =  § 1017 osn.). — Za ta pooblastila predlagam  
naslednjo redukcijo :

§ 9.: »K d o r p o ve ri d rugem u u p ra vo  kake  iin o v in e  a li 
kakega  p o d je t ja ,  o tem se dom neva, da ga je  poob las til za 
vse one posle, k i j ih  zahteva redno  u p ra v lja n je  ta ke  iino - 
v ine  a li redno o b ra to v a n je  v takem  p o d je t ju , d a lje  za one, 
k i so z u p ra v lja n je m  in o b ra to va n je m  po navad i spo jen i.«

K a k o r  odz. in  osn. (na c it. m estih ), p red laga m  s to do ­
ločbo u za ko n ite v  dom neve, da dobe osebe, k a te r im  se p o ve ri 
k a k a  up rava , s p o ve rilo m  h k ra tu  vsa za u p ra vo  p o tre b n a  
poob la s tila . —  D om nevan i obseg p o o b la s til d o p o ln ju je m  v 
tro jn e m  pog led u : a) z n a v a ja n je m  obeli p o g la v itn ih  p re d ­
metov u p ra v l ja n ja :  im o v in e  in p o d je t ja  (po § 875 č s l.) ; b) z 
dos tavkom  besed »take« (im ov ine ) o z ir. »takega« (p o d je tja , 
po čl. 47 st. trg . zak. o z ir. i? 68 novega ); c) z dostavkom  
m e rila  »redno«. O puščen je  ne jasn i »i«. S posli d rugega  
s tavka  so m iš lje n e  zlasti pogodbe, p ravde , d v ig i de n a r ja  in 
s ličn i posli, brez k a te r il i ne p re b ije  nobena uprava , in za
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ka te re  bi u p ra v n ik i b rez navzoče do ločbe p o tre b o v a li po ­
sebno p o o b la s tilo  (po S 7), n. p r. u p ra v n ik i h iš  za o d d a jo  
s tanovan j v  n a je m , za p re je m  n a je m n in , sodno odpoved 
in  d r .

§ 10.: »A ko  pus ti p o d je tn ik  d ru g i osebi, d a  p ro d a ja  
b lago  v  p o d je t ju  a li izven  n jega , se dom neva, da jo  je  po ­
o b la s til tu d i za spre jem  p la č ila  za b lago  in  za iz d a jo  po ­
botnice.« (1)

»C o li v r o č ite l j i  b laga  n im a jo  p oob la s tila , sp re je m a ti za 
vročeno b lago denar, če j im  p o d je tn ik  te p ra v ice  ne p o d e li 
posebej, a li če ne p re d lo ž ijo  od n je g a  izdane pobo tn ice  a li 
po n je m  pobotanega računa. Z a d n je  v e l ja  tu d i o osebah, k i 
p re d lo ž ijo  od p o d je tn ik a  izdano  pobo tn ico  a li po n jem  po­
botan račun o o p ra v i kakega  dela.« (2)

D o lo čb a  1. odst. je  s tara  te r  soglaša z ono § 1014 osn. =  
1030 od z., le da g o vo ri (po vzorcu  čsl. nač.) na m estu o »vlas- 
nik.ti dučana« širše o » p o d je tn iku «  (tu d i go lem  z a k u p n ik u ); 
na mestu o »dučanu« o »pod je t ju« , te r da nadom ešča »svoga 
s lužben ika«  z »drugo osebo«, ke r dom neva ne p re d p o s ta v lja  
službenega ra z m e rja . —  N o v i bosta d o lo čb i 2. odst., k i  ju  
p red lagam  po vzo rcu  S 876 čsl.. tu d i po č l. 51 st. trg . zak. 
o z ir . § 73 novega : po trebo  n j ih  ra z š ir je n ja  na d rž a v i ja n sko - 
p ra vn o  p o d ro č je  in  na pobotane račune  p o d je tn ik o v  izven  
obm oč ja  trg . p ra va  ob ču tim o  že do lgo.

§11.: » A ko  o b s to ji med od jem a lcem , k i je m lje  b lago  na 
up, in med p o d je tn ik o m  redna k n již ic a ,  v ka te ro  se vp is u je  
na up dano b lago, se dom neva, da so posli in  dom ač in i, k i 
p re d lo ž ijo  k n již ic o , pooblaščeni, vze ti b lago  na up.«

T a  do ločba soglaša popo lnom a z ono § 1017 osn. =  § 1033 
odz., le da p revzem a iz (odpada jočega § 1032 odz. =  § 1010 
osn.) zahtevo, da m o ra  b it i  p re d lo ž ite lj k n již ic e  posel a li 
dom ač in  (ukučan ) kupca , d a lje , da opušča od osn u tka  do­
da n i dos tavek: »T im e se ne d ira  u n a re d je n je  § 150« (v novo 
p ra v ic o  žene »do k lju č e v « ), l a dostavek se bo razum e l po 
g e n e ra ln i sk le p n i do ločb i §-a 14.

§ 877 čsl. nač. p re d la g a  še nasledn jo  do ločbo : . » P ro ti 
t r e t j im  pošten im  osebam ni dopustno u g o v a r ja t i,  da je  b il 
obseg poob las tila  drugačen , nego se dom neva po §§ 875— 
876« (naših  §§ 9— 10). l a (p ra v iln a )  do ločba  je  pendan t k  več 
ana log n im  do ločbam  za zaščito z a u p a n ja  v pogodbena po ­
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oblastilu. Zato se l>o po m. m. razum ela in uporab lja la  per 
analognim (kakor doslej) tudi, če je  ne uzakonimo izrečno; 
nimam pa ničesar proti n jeni izrečni uzakonitvi.

§ 12.: »P oob las tilo  ugasne pred vsem iz sp lošn ih  ra z lo ­
gov ugašan ja  p ra v ic . D a lje : vsled o p oz iva  po poob lasti te l j  u. 
vsled o d lo ž itv e  po pooblaščencu; vsled sm rti a li p ro g la s itve  
m r tv im  enega .tli d rugega ; vsled zgube po trebne  razsodnosti 
(§ 3, odst. I) na s tra n i pooblaščenca; vsled uvedbe steča ja  
o im o v in i p o o b la s tite lja  a li pooblaščenca, razen če je  i z k l ju ­
čen vsak v p liv  iz v rš e v a n ja  p o o b la s titve  na s te ča jn i sk la d ; 
končno  vsled p res tanka  ju r is t ič n e  osebe, n a j je  b i lo  poob­
la s tilo  od n je  dano  a li spre je to .«  (I)

»O poz iv  in o d lo ž ite v  p o o b la s tila  sta dopustna, k a d a rk o li 
ju  p o o b la s tite lj o z ir . pooblaščenec že lita , še p red  potekom  
v.a p o o b la s tiln o  ra zm e rje  določenega časa. Če sla se pogodbe­
n ika  a li eden n j i j u  opoz ivu  o z ir. o d lo ž itv i poob la s tila  od ­
rek la , ju  ta k  o d re k  veže. razen, k a d a r za h te va jo  važn i raz­
log i nasprotno.« (2)

»A ko  je  b ila  izdana pooblaščencu p o o b la s tiln a  lis tina , 
jo  m o ra  po u g a sn itv i poob la s tila  v rn it i.«  (3)

D oločbe, k a te re  p red lagam  s tem za ugasn itev1 poob­
las tila , re p ro d u c ira jo : vsebino p rv ih  s tavkov  §§ 1005, 1006 in 
1007 osn. =  1020. 1021 in 1022 od z.: vsebino §-a I00 S  osn.
=  S-a 1023 odz.; končno  ono §-a 100(> osn. =  S-a 1024 odz. 
(ka te re  besedilo p oeno s tav ljam ). S icer nadomeščam na p re ­
vzetem  besedilu  le iz ra z  »o tkaz ivan je«  (odpoved) z »od lo­
ž itv i jo «  p o o b la s tila , k e r  ni treba , da  b i pooblaščenec (k a k o r 
p r i p r is tn ih  odpoved ih , n. p r . s ta n o va n jsk ih ) u k in ite v  po ­
godbenega ra z m e rja  izvestno  dobo (odpovedno) v n a p re j na­
povedova l. -— K e r n a v a ja ta  le x  la ta  in osnutek raz loge uga­
šan ja  p o o b la s tila  p o m a n jk lj iv o ,  j i l i  d o p o ln ju je m  v  p re d la ­
ganem § 12 v nas ledn jem : 1. P red  vsem z n o v im  I. s tavkom , 
v ka te rem  se s k lic u je m  na splošne razloge p re s ta ja n ja  p ra v ic  
( I I I .  del. 3. pogl., II. de l. 17. p o g l.); od teh raz logov  so zti 
po ob la s tilo  z las ti p ra k t ič n i:  spo ln itev  (op rava  posredovanega 
pos la ); naknadno  nastopivša nem ožnost (nedopustnost) spol- 
n itv e ; p o te k  časa (ob te rm in ira n o s ti p o ob la s tilnega  ra zm e r­
ja ) ;  nastop razveznega p o g o ja ; s to rno  in  d r . ;  2. K a r  za 
sm rt p o o b la s tite lja  a li pooblaščenca, m o ra  v e lja t i za n j i j u
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p ro g la s ite v  m r tv im  (p rim . č l. 35 šv ic .); 3. K er m ora  im e ti 
pooblaščenec, tla  je  poob las titev  v e lja v n a , za posredovan i 
posel p o tre b n o  razsodnost, ugasne p o o b la s tilo  tu d i z zgubo 
te razsodnosti: 4. P o ob las tilo  s te č a jn ik a , n a j je  b ilo  od n jega  
dano a li sp re je to , ne ugasne v iz je m n ih  p r im e r ih , ko  izv rše ­
v a n je  p o o b la s titve  ne m ore  v p l iv a t i  na s te ča jn i sk lad . —  D a  
se sm ejo p o ob la s tila , k e r te m e lj i jo  na m edsebojnem  osebnem 
za u p a n ju , vsak čas (rec tius  predčasno) od  ene in  d ruge  
s tra n i o p o z iva  t i (o d laga ti), je  naša stara, tu d i d ru g o d  p r i ­
znana, norm a. A  težave de la  odgovo r na vp rašan je , je - l i  ta 
do ločba  p r i n ud nega a li popust nega znača ja?  V zadn jem  p r i ­
m eru bi se d a la  s p ro tid o g o vo ro m . t. j .  z od rekom  poob las ti- 
te l ja  p ra v ic i opoz iva  o z ir . z od re ko m  pooblaščenca p ra v ic i 
o d lo ž itve  zopet v e lja v n o  o d p ra v lja t i.  O d zakonod a j je  da l 
delen o d g o vo r na p o s ta v lje n o  v p ra ša n je  e d in i č l. 34 a l. 2 
švic.. k i se iz re k a  za neve lja vn o s t p oob la s tite l jevega  od reka  
p ra v ic i opoz iva . T u d i d o k tr in a  se je  z vp rašan jem  m nogo 
ba v ilu , ne da bi dospela do splošno p riznanega re zu lta ta . 
V 2. st. 2. odst. p red lagam  v u za ko n ite v  n a u k  S vobode  (v 
K langovem  kom . k 1020— 1021 na str. S36 sled.), po ka te ­
rem na j presodi ob ko n k re tn e m  od re ka  (p o o b la s tite lj a a li 
pooblaščenca) sodišče, g o v o rč - li važne jš i raz log i za p r in u d n i 
a li p o p u s tili znača j določbe. G o tovo  je , da sodišče ne bo 
m oglo p r iz n a t i v e lja v n o s ti nepogo jnega in tra jn e g a  odreka , 
k e r bi se tak  o d re k  p ro t iv i l  č lovešk i svobodi (za jam čen i po 
§ Ib  od/..); z d ru g e  s tra n i pa bo moglo p r iz n a ti ve lja vn o s t 
od re ka  za izvestno dobo in z lasti za izvesten posel tam . k je r  
za h te va jo  o p ra v iče n i gospodarski in te res i, na j se p o o b la s til­
no ra zm e rje  predčasno ne u k in ja .  —  V 3. odst. na novo p re d ­
lagana do ločba je  posneta po čl. 35 frc .- ita l.  te r ne p o tre b u je  
n a d a ljn e  u te m e ljitv e . —  V p o ve riln e m  p ra v u  bomo spozna li 
dve iz je m i, ko  p o v e r ilo  k l ju b  sm rti p o v e r ilc a  ne prestane 
(š 1022 odz., 2. st.). K a d a r b o  ta ko  p o v e r ilo  združeno s po­
o b la s tilo m  (po o b la s tiln a  pogodba), tu d i p o o b la s tilo  ne bo 
m oglo  ugasn iti, k e r  p o ve rje n e c  brez poob la s tila  ne m ore na­
d a lje v a t i pove rjene ga  posla tako . k o t je  b il za m iš lje n  (z 
neposrednim  u č in k o v a n je m  za p o ve rilca ).

S 13.: »U gasnitev in u tesn itev p o ob la s tila  ne v p liv a ta  na 
ve lja v n o s t pogodbe, sk le n je n e  po pooblaščencu s t r e t jo  ose­
bo, če le-(a ob s k le n itv i za ugasnitev a li u tesn itev ni vedela.

7
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n iti vedeti m orala. D a  ni vedela za uvedbo stečaja, tre tja  
oseba ne sme ugovarjali.«

S 1. stavkom prevzemam določbo § 1011 osn. =  § 1026 
odz., ki je ena izmed onih, ki šč itijo  dobrovernega tretjega  
pogodbenika v zaupanju  v obstoj (in vsebino) pogodbenega 
pooblastila. Iz starega besedila so izpadle le besede »brez 
lastne krivde«, ki so postale vsled nove stilizac ije  odveč. Po 
zgledih čl. 37 švic., čl. 100 polj. in čl. 34 frc .-ita l. govorim  ne 
le o ugasnitvi, am pak tudi o utesnitvi pooblastila (za katero  
v e lja j ista norma). —  V novem 2. st. izvzem am  veljavnost 
določbe za prim er, da je  ugasnilo pooblastilo vsled uvedbe 
stečaja (o imovini pooblastitelja ali pooblaščenca). Uvedba 
stečaja se razglaša uradno in javn o ; zato jo  mora vsakdo 
poznati. —  § 170 nem. ima še posebno, sem spadajočo do­
ločbo za prim er, da je  bilo pooblastilo sporočeno tre tji osebi 
neposredno, k a r  je in bo (po predlaganem  § 3, odst. 2) možno 
tudi pri nas: »Če je  bilo pooblastilo podeljeno z iz javo  na- 
pram  tretjem u, ostane njemu nasproti v ve lja v i, dokler mu 
ne ja v i pooblastite]j ugasnitve.« A  (a določba gre po m. m. 
predaleč.

S 14.: »Določbe §§ I — 13 ne posegajo v predpise ženit­
nega, otroškega, varuštvenega, skrbstvenega in drugih prav  
o zakonskih in sodnih pooblastilih zakonskih mož. zakonskih  
žen, očetov, varuhov, ku ra to rjev , pomočnikov in drugih  
skrbnikov in u p ravite ljev . P rav  tako  ne v predpise trgovin ­
skega p rava  o pooblastilih prokuristov, trgovinskih in  d ru ­
gih pooblaščencev ter organov trgovskih d ružb: končno ne 
v predpise civilnopravdnega postopnika o pravdnem  poob­
lastilu.«

1 či sk lepna  do ločba p o ob la s tilnega  p ra va  bo popo ln e jša  
nego je  ona §-a 1018 osn., k i se n a s la n ja  pretesno na § 1034 
odz. in  m u  sled i celo v ne točn i t r d i t v i ,  da im a zakonsk i mož 
p r a v i c o ,  zastopati s vo jo  ženo. —  V besedilo je  p revze t 
tu d i n o v i 2. odst. § 992 osn. —

Če p r im e r ja m o  p red lagane  do ločbe  §§-ov 1— 14 z do loč ­
bam i m o d e rn ih  inozem sk ih  zakonod a j in  n a č rto v  za poob­
la s tiln o  p ra vo , m orem o u g o to v it i,  da bodo n a jm a n j ta ko  
popo lne , k a k o r  so one. —  Pe v dveh do ločbah nem škega c iv . 
zak. (S 166) in  f rc .- ita l.  nač. (čl. 31) je  uzako n je n a  o z ir. p re d ­
v idena  n a d a ljn a  norm a, k i je nisem  p re d la g a l v u zakon ite v
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iz raz loga , k e r  s led i lo g ičn o  iz d ru g ih  d o lo čb : Po obeh so 
p ra vn o  m e ro d a jn e  (za ve lja vn o s t posredovane pogodbe) le 
h ibe  pooblaščenčeve poslovne v o lje , ne poob las ti te l j  eve; to 
iz  raz loga , k e r  s tvo ri pos lovno v o l jo  pooblaščenec, ne po- 
ob la s tite l j .  Po c it. č l. 31 fre .- ita l.  v p liv a  h iba  poob las ti te l j  eve 
v o lje  le te d a j, k a d a r »le represen tan t n a fa it  q u ’e x p r im e r 
la vo lo n te  du rep resen te« ; a v tem p r im e m  posredovalec 
ni b il pooblaščenec, temveč' sel.

Poverilna (mandatna) pogodba.

Razvrstitev določb za poverilno pogodbo naj bo enaka, 
kako r je  b ila  za pooblastilo: Pojm u in n az iv lju  sledijo do­
ločbe za ve ljavno  sklenitev poverilne pogodbe; n jene vrste; 
pravn i učinki (razne pravice in obveznosti poverilen in po- 
verjenca); p rim er poverilne pogodbe, sklenjene z več pover- 
jenci a li od več poverilcev; končno razlogi za presta jan je  
poverilne pogodbe.

§ 1.: »Poverilna pogodba nastane, kadar poveri ena oseba 
(poverilec) drug i (poverjencu) opravo kakega posla, ter se 
druga oseba zaveže, da bo poverjeni posel opravila.«

P o jm o v a n je  p o ve riln e  pogodbe je . o d k a r je  odpade l 
r im s k o p ra v n i znak n je n e  neodm en jenosti, dos ti težavno ; od 
m ode rn ih  zakonod a j se je  o d lo č ila  za r im s k o p ra v n i ra z lik o ­
v a ln i k r i t e r i j  e d ino  nemška (§ 662). —  Predm et »poob las til­
ne« pogodbe so vedno p r a v n i  pos li a li p r a v n a  de ­
ja n ja ,  k i  j i h  sklene o z ir. o p ra v i pooblaščenec v  im enu  in  z 
u č in ko m  za poob la s tite ! ja  (§ 1002 odz. =  § 988 osn.). Pove­
r i ln a  pogodba pa ne p re d p o s ta v lja  poob la s tila , n i t i  ne p o ­
vzroča  neposredn ih  p ra v n ih  u č in k o v  v osebi p o ve rile n . Zato 
m o re jo  b it i  n je n i p re d m e ti š te v iln e jš i, in  n je n o  p o d ro č je  
obsežnejše, nego je  ono p o ob la s tilne  pogodbe. K o n k re tn e je  
g o v o rje n o : p redm e ti p o v e r iln e  pogodbe niso le p ra v n i ( ju r i -  
s tičn i) pos li in  d e ja n ja , am pak tu d i n a ra vn i (n a tu ra ln i) . O  
tem  n i spora v d o k tr in i.  A  k a te r i zn a k  n a j stopi na mesto 
»pravnosti« , da se bo p o v e r iln a  pogodba ra z lik o v a la  od po ­
o b la s tiln e  in  od dolge v rs te  d ru g ih  pogod ben ih  tip o v , k i so 
j im  p redm et p ra v ta k o  n a tu ra ln i posli in  d e ja n ja  (ra z lič n i 
a n g a žm a ji č loveške de lovne  sile, m anua lne  in  in te le k tu a ln e ), 
n. p r . od službene, de lovršne , m ešetarske pogodbe? —  N it i
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d o k tr in a , n it i zako n o d a je  takega ra z lik o v a ln e g a  k r i t e r i ja  
dos le j niso o d k r i le  (p rim . švie., p o lj. ,  f rc .- ita l.  in čsl. nač.). 
N eka te re  n j ih  (čl. 394 al. 2 švic. in č l. 498, § 2 p o lj.)  so se 
o d lo č ile , n a j v e l ja jo  do ločbe za p o v e r iln o  pogodbo p o d ­
r e d  n o , k a d a r niso uporabne do ločbe specia lne j šega de lov  no- 
pogodbenega tipa . l aka  podredna uporabnost za nas ne p r i ­
h a ja  v  poštev, ke r ne l>i b ila  z d ru ž l j iv a  z do ločbo S-a 1151, 
odst. 2 odz. =  S 1104. odst. 2 asn., po  ka te rem  je  mogoče 
u p o ra b lja t i na isto pogodbeno ra zm e rje  i do ločbe delovnega 
i poob la s tilnega  (pove rilnega ) p ra v a  ( to re j k u m u la tiv n o , ne 
subs id ia rno ). —  Tu-di za ra z lik o v a ln i k r i t e r i j  č l. 274 č rn o g o r. 
in iov . zak., po ka te re m  n a j bi b i l i  p re d m e ti p o v e r iln e  po ­
godbe » im o v in sk i posli«, iščem zam an o p ra v ič b e : P redm et 
p o v e r iln ih  pogodb t v o r i jo  često zd ra vn iške  o rd in a c ije , k i 
niso im o v in s k i pos li, a p re d m e ti d e lo v ršn ih  pogodb so skoro  
vedno im o v in s k i pos li. —  Rebus sic s tan tibus  p r ip o ro ča m , 
n a j opus ti jd z . vsako pod robn e jšo  oznako  »pasla«, k i m ore 
b i t i  p redm et p o v e r iln e  pogodbe, te r na j p re p u s ti p raks i in  
ju d ik a tu r i ,  da iz  do ločb, k i so posebno znač ilne  za ta  pogod­
beni t ip , sk le p a la  n a za j, k a te r im  poslom  te do ločbe n a jb o lj 
us treza jo . V splošnem  bo šlo /.a. posle osebnega m edsebojnega 
za u p a n ja  obeh pogod ben ikov . Za take  posle so nam  po trebne  
one znač ilne  določbe, k i j i h  bom o spozna li za p o v e r iln o  po ­
godbo: do lžnost osebne op rave  p o v e r ila  (obo jestranske  ne- 
p re n o sn o s ti); zvestobna do lžnost p o v e rje n c a  (s p re p o ve d jo , 
je m a ti d a r ila , k o n tra h ira t i sam s seboj in d r . ) ;  dopustnost 
predčasnega obo jes transkega  odstopa od pogodbe (č im  zgu­
b ita  m edsebojno za u p a n je ); še vedno ra z š ir je n a  neodme- 
n jenost te pogodbe (v d ia m e tra ln e m  n a s p ro tju  k d ru g im  
tip o m  de lovne  pogodbe, p r i k a te r ih  se odm en jenost celo ex 
lege dom neva).

§ 2.: »Iz posebnih p redp isov  iz h a ja , k d a j se za h te va jo  
za izvestne p o ve rje n ce  posebne lastnosti a li posebne spo­
sobnosti.« (1)

»Iz posebn ih p redp isov  iz h a ja  d a lje , k d a j so v rš ilc i iz- 
ves tn ih  ja v n ih  p o k lice v  d o lž n i, p re vze ti p o v e r je n i j im  po­
sel.« (2)

»Če m e n ijo  ta k i v rš ilc i,  da j im  v danem p r im e ru  po­
ve rjenega  posla  n i treba  p re vze ti, j ih  zadene dolžnost, da
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o d k lo n ite v  p o ve rile n  nem udom a ja v i jo ;  sicer o d g o v a r ja jo  
za povzročeno škodo.« (3)

»Ista do lžnost, ja v i t i  o d k lo n ite v , zadene osebe, k i so se 
same p o n u d ile  k  izvestnem u p o s lo v a n ju  a li se b a v ijo  z n j im  
po k licn o .«  (4)

P rva  dva  (nova) ods tavka  n ista  baš n u jn a , k e r  se le s k l i ­
c u je ta  na d ru g e  posebne predp ise. A  p rv i tv o r i dober uvod 
k  p o trebno s tim  ve lja v n e  sk le n itve  p o v e riln e  pogodbe; d ru g i 
pa jasno  o p o za rja  na p r im e re  tkzv . p r is iln e g a  k o n tra h ira n ja .  
k i  so j im  p o d v rže n i n. p r. ja v n i n o ta r j i  (iz jem om a tu d i od­
v e tn ik i k o t za s to p n ik i s irom ašn ih  p ra v d n ih  s tra n k ). Za ostale 
p o trebno s ti v e lja v n e  p o v e r iln e  pogodbe v e l ja jo  sp lošn i p re d ­
p is i, z las ti § 879 odz. =  § 865 osn. (če b i p o v e r iln a  pogodba 
p o z iva la  k  nem ožnem u a li nedopustnem u poslu a li d e ja n ju ). 
S p lošn i p re d p is i v e l ja jo  tu d i za osebno sposobnost pogodbe­
n iko v  (po trebo zavezne sposobnosti p o ve rje n ca ) in za o b lik o  
p o ve riln e  pogodbe (načelna b rezob ličnost). —  O d p ris iln e g a  
k o n tra h ira n ja  je  ra z lik o v a t i v odst. 3 p red lagano  dolžnost, 
ja v i t i  o d k lo n ite v  ponudenega p o v e rila . T a  do lžnost n i nova. 
am pak jo  p re d v id e va  že § 1003 odz. =  !? 989 osn., dasi p re ­
m alo jasno  (tu d i o r ig . beseda » a u sd riick lich «  je v osn. slabo 
prevedena z »izrečno«, k e r na tem  mestu ne pom eni n a sp ro tja  
li ko n k lu d e n tn e m u  d e ja n ju ,  am pak im a pomen »jasno«). 
Islo do lžnost, ja v i t i  o d k lo n ite v  p o v e rila , ra z š ir ja m  v 4. odst. 
(po zg le d ih  č l. 501. 1— 3 p o lj. .  § 063 nem. in  § 852 čsl.) na
vse osebe, k i so se za izves tno  p o s lovan je  same p o n u d ile  a li 
se b a v ijo  z n jim  p o k lic n o . P restroga (za d rž a v i j  anskop ravno  
pod roč je ) se zdi s a n k c ija  č l. 395 švic. (na o p u s tite v  p redm e t­
ne do lžnos ti), k i gre skoro  ta ko  daleč, k a k o r  s a n k c ija  č l. 323 
našega trg . zak.

§ 3.: » P o ve rilna  pogodba je  odm enska a li neodmen- 
ska.« (1)

»A ko  od mena ni d o govo rje na , n it i  ne iz h a ja  iz o b iča je v  
a li o ko ln o s ti. z las ti pove rjenčevega  p o k lica , je  sm a tra ti, da 
je  sk le n je n a  b rez  odmene.« (2)

S tem a do ločbam a re p ro d u c ira m  on i §§ 1004 in  1013, 
st. 1 odz. =  SS 990 in 999. si. 1 osn. D om neva neodm en jenosii 
p o ve riln e  pogube tv o r i p r im e re n  prehod od r im sko - in nem- 
škop ravne  neodm en jenosti k m odernem u, nazoru . E nako  
dom nevo p o zn a jo : č l. 405 črn ., č l. 394 al. 3 švic., § 851 čsl.
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P o lj. zak. ( t l .  550, !? I) pa je  u za ko n il naspro tno  dom nevo: 
odm en jenos ti p o v e r iln e  pogodbe (s čem er je  še b o lj z a b r i­
sal ra z lik o  med tem  in med d ru g im i de lovnopogodben im i 
t ip i) .  —

Na tem  mestu, k je r  je  g o vo r o eni izmed ra z n ih  v rs t po­
v e r i ln ih  pogodb, l>i se m ogla  event. om e n iti današn ja  »po­
o b la s tiln a  pogodba«, to re j k o m b in a c ija  p o v e riln e  s poob­
las tilom . k i bo osta la tu d i po ra z d ru ž itv i do ločb  (za eno in 
d rugo ) p ra k tič e n  ž iv l je n js k i p o ja v . Če se to  zgod i, n a j se 
d e f in ic i ja  § 1002 od z. =  § 988 osn. (dozda j sta zam en jan i le 
besedi »v im enu« za »za d rugoga«) iz b o ljš a  in  d o p o ln i ta ko ­
le : »K a d a r se p o ve ri poverjenem  o p ra v a  kakega  p ravnega  
posla a li ka ke g a  p ravnega  d e ja n ja , k i j u  na j o p ra v i pove r- 
jenec  na pod lag i pove rilčeveg a  p o o b la s tila  v  n jegovem  im enu 
in  z neposrednim  u č in ko m  za n j. p re h a ja  p o v e r iln a  pogodba 
v  p o ob la s tilno . Na p o o b la s tiln o  pogodbo je  u p o ra b lja t i i do ­
ločbe p o ve riln e g a  i po b la s tiln e g a  prava.«  —  K a r se tiče  te rm i­
n o lo g ije , je  od te »poob lastilne« pogodbe (v ož jem  in  te h n ič ­
nem  sm islu besede) ra z lik o v a t i ono. k i nastane ob vsakem  po- 
nudenem  in  sp re je tem  poob la s tilu  (čistem , brez m andata). —  
D ru g ih  vrst p o v e r iln e  pogodbe n i tre b a  u z a k o n je v a ti (vsaj 
ne na tem m estu), n. p. k re d itn e g a  m andata, k i ga u re ju je  
č l. 408 švic. U re d ite v  a k re d it iv a  in  k re d itn e g a  p ism a spada 
(p rim e rn e je ) v a s ignac ijsko  p ra v o . —  Pač pa se je  nab ra lo  
za m ešetarsko in za ložn iško  pogodbo po tu j ih  zakonoda jah  
to lik o  do ločb , tla  je  p r ip o ro č a ti n j ih  pod robno  u zakon ite v  
tu d i p r i  nas. venda r v posebn ih (nov ih ) p o g la v jih  pogodbe­
nega p ra v a ; m ešetarska pogodba dosle j sp loh n i u re jena , 
za ložn iška  p o m a n jk lj iv o  in raztreseno (v odz. in a v to r. zak.).

§ 4.: »Za vse one posle, za ka te re  p o tre b u je  pooblaščenec 
posebno, na v rs to  a li na poed in  posel se glaseče p o o b la s tilo  
(§ 7, odst. 2— 3). m ora  d o b it i tu d i p o ve rje n e c  poosebno, na 
v rs to  a li na poedin posel se glaseče p o v e r ilo  a li oblastih).«

T o  je  za d n ja  do ločba, k i se tiče  po trebno s ti v e lja vn e  
p o v e riln e  pogodbe. Za nas bo nova, a je  posneta (m u ta tis  
m utand is ) po  č l. 396 al. 3 švic. Zd i se p ra v iln a , k e r  govo ri 
z a n jo  ista  ra tio , k a k o r  za do ločbo p red laganega S 7. odst. 
2— 3 v p oob la s tilnem  p ra v u ; bo pa dosti m an j p ra k tič n a . — 
S a n k c ija  na k rš ite v  do ločbe bo tu d i tu n e ve lja vn o s t pove­
r iln e  pogodbe.
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§ 5.: »P overjenec je  zavezan, da o p ra v i p o v e r je n i mu 
posel v sm islu sp re je tega  p o v e rila , m a r l j iv o  in  pošteno, te r 
tla  p re p u s ti p o ve rile n  vse k o r is t i iz  posla. V sv rho  oprave  
sme u p o ra b it i vsa sredstva, k i j i h  zah teva  p r iro d a  posla, in 
k i st> v  sk la d u  z nam enom  pove rilca .«  (1)

» A ko  p re k o ra č i p ove rjene c  m e je  p o v e rila , postane po­
ve rile n  odgovoren  za posledice, razen, če b i p o ve rile c  p re ­
ko  račen je  naknad no  o d o b ril.«  (2)

S to  do ločbo  na j p r ič n e jo  p o ve rje n če ve  do lžnos ti (pove­
ri lčeve p ra v ice ) iz v e lja v n o  sk len jene  p o v e r iln e  pogodbe. — 
N je n a  vseb ina soglaša z ono § 995 osn. =  § 1 (K)9 od z. oz ir. 
S 10<)2 osn. =  § 1016 odz. V  besedilu  p rv o c it ira n e g a : a) o p u ­
ščam p r id e v n ik  » iz ja v lje n «  (namen) k o t obsebi um even; 
h) p ra v im  na  m estu »v sm is lu  p re je te g a  p o v e r ila  in  svo je  
o b lju b e «  k ra jš e  »v sm islu sp re je tega  p o v e r ila « ; c) nado­
meščam, k e r  bodo do ločbe za p o o b la s tilo  in  p o v e r ilo  raz- 
družene, te rm in e : p o o b la s tite lj,  pooblaščenec in  p o ob la s tilo  
s p ra v i ln im i:  p o ve rile c , p o ve rje n e c  in  p o ve rilo . (Iz raz  »pre­
ma dob ivenom  punom oč ju «  je  ra b lje n  že v odz. in  osn. na­
pačno.)

S 6.: »O d s to p iti od vsebine p o v e r ila  sme p o ve rje n e c  le 
teda j, k a d a r dom neva u tem e ljeno , da  b i p o v e rile c  na ta k  
odstop p r is ta l, da mu je  b i l  po loža j znan. V e n d a r se n a j 
sp rav i pred odstopom  po m ožnosti v  sporazum  s poverilcem .«

T o  novo  do ločbo  posnemam po  č l. 397 švic,., č l. 502, § 2 
p o lj. ,  § 665 nem. in  č l. 572 al. 2 f rc .- i ta l. ;  z n jo  bo  iz p o ln je n a  
zeva joča  v rze l odz., g rd j.  zak. in  osn. P ra v iln o s t n je n e  vse­
b ine  se p r iz n a v a  splošno. D o lo čb a  na j k r i je  p e r ana log iam  
tu d i p ove rjenca , k i  bo, z o z iro m  na sp rem en jen i p o loža j, 
o p ravo  pove rje n e g a  posla sp loh o p u s til. —  A k o  p r ib a v i po­
ve rje n e c  p o ve rile n  ob neoprav ičenem  odstopu od vsebine 
p o v e rila  n e p riča ko va n o  k o r is t, jo  sme o d ra ču n a ti od d o lg o ­
vane odškodn ine  (po sp lošn i do ločb i o p o b o ta n ju  lu c r i emu 
dam no).

§ 7.: »P overjenec m o ra  o p ra v it i p o v e r je n i posel, oseb­
no.« (1)

» T re t j i  osebi (nam estn iku) sme p re p u s tit i op ravo  posla 
le teda j, k a d a r mu je  b i lo  nam estovan je  po p o ve rile n  do- 
vo l jeno , a li k a d a r postane nam estovan je  neizbežno. V zad­
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n je m  p r im e ru  m ora p o ve rile n  osebo in p re b iva lišče  namest­
n ik a  nem udom a ja v ili.«  (2)

»N am estn ik, k i ga je  pos tav il p o ve rje n e c  op rav ičeno  in 
v  p o ve rilče ve m  im enu, s lop i v neposredno p o ve riInop ogod - 
beno ra zm e rje  s p o ve rilce m ; p o v e r ilo  p rvo tn e g a  p o ve rje n ca  
prestane.« (3)

»Če je  b il p o ve rje n e c  k p o s ta v itv i nam estn ika  up rav ičen , 
o d g o v a rja  p o ve rile n  le za k r iv d o  ob izb e ri nam estn ika ; če 
ni b il u p rav ičen , postane odgovo ren  celo za n a k lju č n o  p ro ­
past p o v e rilč e v ih  s tva ri, k i bi j ih  n a k lju č je  sicer ne b ilo  
zadelo.« (4)

Te do ločbe sc d r ž i jo  v splošnem starega p ra va  (§ 1010 
odz. =  § 9%  osn.). —  D o lžnost osebne op rave  pove rjene ga  
posla im a jo  uzakon je no  vse p r im e r ja n e  zako n o d a je : č l. 398 
švic.. čl. 503 p o lj. ,  č l. 401 črnogo r.. § 664 nem. Z a d n ji uzako­
n j u j e  v svo jem  2. osi. ce lo neprenosnost »poverilčevega za­
h te vka  na op ra vo  p o ve rila « . —  D o p o ln il sem naše staro 
p ra v o  v p re d la g a n ih  do ločbah t r ik r a t :  a)s p r i ja v n o  d o lž ­
nos tjo  2. st. 2. odst., k i  jo  po zn a jo  vse g o ri c it. zako n o d a je : 
b) v. nov im  3. odst. o p redpos ta vkah  nastanka  neposrednega 
m andatnega ra z m e r ja  med p o ve rilce m  in subs titu tom  (ob 
sočasnem p re s ia n ku  substituen tovega  m andata). Te p re d p o ­
stavke  te r ja ta  i Schey (»G eschaftsob liga tionen«, str. (>09 sled.) 
i Svvoboda (v K langove m  kom . k . !? 1010 na s tr. 812). Za uza­
k o n ite v  jih  p red laga  d o s le j le č l. 576 al. 3 frc .- ita l.  nač. (k i 
p r i tem ne o m e n ja  po trebe , da  m ora s u b s titu ira t i pove rjenec 
v p o ve rilče ve m  im enu, ne v la s tn e m ); c) z o m il i t v i jo  sank­
c ije  na neop rav ičeno  su b s titu c ijo . S a n k c ija  odz. in osn. (»od­
govornost za uspeh« sc. pove rjene ga  posla) je  o č iv id n o  p re ­
stroga. ke r ne v e lja  n it i ob osebni o p ra v i posla ; tu d i ni v 
p o tre b n i vz ročn i zvezi s su b s tiiu e n to vo  k r iv d o  (gl. iz v a ja n ja  
Sw obode I. c.). T o  vz ročno  zvezo vzpostav im  s tem. da p re d ­
lagam (po vzorcu  č l. 504 p o lj.)  na mestu sedan je 'odgovo rno s ti 
ono za tk z v . mešano n a k lju č je .  —  Brez po trebe  (za nas z 
oz irom  na § 1313 a, odz.. k i p re ide  v S 1260 osn.) o p o za rja  
S 664 nem., da v e lja jo  za tkzv . spo ln itven e  po m o čn ike  d ru ­
gačne določbe, nego za subs titu ta .

§ 8.: »P overjenec sme, če ni d rugačnega dogovo ra , sk le ­
n it i p o v e r je n i posel sam s seboj le teda j, ka d a r si p o ve rilče v i



in  n je g o v i in te res i ne n a s p ro tu je jo  v ta k i m e ri. da b i trp e lo  
zaupan je , k i  m u je  b ilo  izkazano  s p ove rilom .«  (1)

»Isto v e lja , k a d a r hoče p o ve rje n e c  s k le n ili p o v e r je n i 
posel kot zas topn ik  t re t je  osebe a li na n je n  račun.« (2)

S iu  p red lagano  do ločbo  se lo tim  odz.-u , g rd  j. zak.-u  in 
osn.-u neznanega, tu d i s ice r re d ko  kod u re jenega  v p ra ša n ja  
o dopustnosti tk z v . » k o n tra h ira n ja  samega s seboj« (p rim . 
S 101 nem., č l. 37 frc .- ita l.  in  S 64 novega jg s l. trg . zak.). — 
P redhodno m oram  re š iti vp ra ša n je , spada-li iskana norm a 
v p o o b la s tiln o  a li p o v e r iln o  p ravo?  Dasi jo  nam eščata c it. 
nem. za ko n o d a ja  in  frc .- ita l.  nač. v poob la s tilnem  p ra vu , sem 
m nen ja , da spada v p o v e r iln o  (o b la s tiIn o ); k a j t i  pooblaščenci 
brez p o v e r ila  a li o b la s tila  sploh ne sm ejo  sk lepa ti n ik a k ih  
poslov (in z n ik o m u r) za svo jega p o o b la s tite lja . —  In m e rilo  
so c it. inozem ske do ločbe s tro ž je , nego p re d la g a n i § 8. k e r 
k o n tra h ira n je  p o ve rje n ca  samega s seboj ex lege (skoro 
absolutno) p re p o ve d u je jo . Na mestu take. za d rž a v i ja n sko - 
p ra vn o  p o d ro č je  prestroge, do ločbe p red lagam  m ile jš o  in 
e las tične jšo : Jdz. n a j u zakon i le sm ernice, k a te r ih  se bo 
ire b a  d rž a ti sodiščem ob reševan ju  k o n k re tn d i sporov (gl.
iz v a ja n ja  Sw obode I. c. k  !? 1009 na str. 805).

S 9.: »P ove rjen cu  ni d o vo lje n o , da bi sp re jem a l, ogrože- 
va je  p o ve rilče ve  interese, b rez  n jegove  izrečne a li t ih e  p r i ­
v o litv e  od t re t je  osel>e d a r ila  a li nagrade v zvezi z op ra vo  
pove rjene ga  posla. Ako- in k o l ik o r  je  b il p o ve rje n e c  vsled 
sp re jem a ta k ih  d a r i l  a li nagrad  oškodovan, m u  j i h  m ora  
pove rjene c  o d s to p it i: d ruge  zapade jo  na k o r is t k ra je v n e m u  
ubožnem u zakladu .«

Z navzočo do ločbo  skušam iz b o ljš a ti ono S 1013. sl. 2 
odz. —  § 999 os n. je  sp re m e n il na n je j d v o je : a) je  p re ­
poveda l s p re je m a n je  ne le d a r il,  am pak tu d i »nagrad«;
b) je  nadom estil k o n fis k a c ijs k o  uprav ičenost ubožnega za­
k la d a  s p o ve rilče vo  p ra v ico , zah teva ti odstop d a r il in nagrad 
zase, d o s ta v lja jo č  »čime se ue d ira  u n je g o va  d a lja  p rava  
na naknad u  šlele«. O č iv id n o  je  red. k o m is ija  skušala sp ra ­
v i l i  !? 999 osn. v sk lad  s § 225 o b rt. zak. — A k o  uvažu jem o. 
da so p o v e r iln e  pogodbe ex  lege neodm en jene, a da  ž iv i po lno  
p o k lic n ih  p o ve rje n ce v  od nagrad  za o p ra v lje n i (k o m is ijs k i)  
posel, k i j im  j i l i  p la č u je jo  I r e l je  osebe celo češče. nego po- 
v e r ilc i,  a li oba, t r e t ja  oseba in  p o ve rile c  (ob d v o jn ih  p ro v i-



106

z ija l i) ,  potem  vzbud i ra z š ir je n je  stare do ločbe (od d a r i l  na 
nagrade) pom is leke. D ru g  pom is lek  se p o ja v i za rad i spre­
membe k o n fis k a c i js k e  uprav ičenos ti (izvrševane dosle j v 
č lo v e k o lju b n e  namene) v p o ve rilče vo  p ra v ic o  na odstop 
p re d m e tn ih  d a r i l  in  nagrad . —  Po m. m. so do ločbe za po­
sebno ra v n a n je  z n j im i u tem e ljene  le v u va že va n ju , da 
s p ra v lja jo  p o ve rje n ca  v nevarnost, za n e m a riti in terese svo­
je g a  p o ve rilca . V pog ledu  d a r il,  k i se mu o b l ju b l ja jo  a li 
p o k la n ja jo  od t r e t je  osebe, je  ta k a  nevarnost e v id e n tn a ; v 
pog ledu nagrad , k a d a r p re d s ta v lja jo  pove rjenče v  n o rm a ln i 
zaslužek, m in im a ln a , a li je  sploh n i. Zato n a j p r id e  v zakon ­
sko besedilo  ko t b is tvena  p redpos ta vka  pe rho resc iran os ti 
predm etnega sp re je m a n ja : o g ro ža n je  p o v e rilč e v ih  in teresov. 
K a r  se tiče  sa n kc ije , k i n a j sledi p repovedanem u s p re je ­
m a n ju . sm atram  n o vop red lagan i odstopn i zah tevek pove- 
r ilč e v  za op rav ičen  teda j, k a d a r je  sp re je m a n je  d a r i l  a li 
nagrad  im e lo  za posled ico de jansko  oškodova n je  p o ve rilca . 
T a k a  škoda o b s to ji najčešče v neugodne jš ih  po s lo vn ih  p o ­
g o jih . doseženih za p o v e rilc a  od p o d k u p lje n e g a  pove rjenca . 
V teh p r im e r ih  je  p ra v iln o , da se o d s to p ijo  re p ro b ira n a  da­
r i la  in nagrade oškodovanem u p o v e r ile n  in sicer na račun  
n jegove  odškodn ine . V vseh d ru g ih  p r im e r ih  (tu d i, k a d a r 
škoda zaosta ja  za v iš in o  d a r ila  a li nagrade) os tan im o p r i 
dosedan ji k o n fis k a c i js ik i p ra v ic i nbožnega zak lada  (na k ra ju  
re p ro b ira n e g a  sp re jem a)! Le  s ta k o  u re d itv i jo  bo ustreženo 
h k ra tu  do ločb i S 1174 odz. =  S 1140 osn. (P rim . še iz v a ja n ja  
Svvobode 1. c. k  S 1009, s tr. SOH in k S 1013, s tr. S 19.)

§ 10.: »Končno je  pove rjene e  do lžan , d a ja t i p o ve rile n  že 
med o p ra v lja n je m  posla vsa po tre b n a  obvestila , ga sezna­
n ja t i na v s a k o k ra tn o  zahtevo s s ta n je m  posla te r  mu p o lo ž it i 
po o p ra v i posla račun.«

D o lo čb a  s p re m in ja  na S 99S osn. =  S 1012 odz. d v o je : 
a) opušča nepo trebno  p o u d a r ja n je  pove rjenče ve  o d g o vo r­
nosti za k r i  vdorna p r iz a d e ja n o  škodo ; b ) ra z k ra ja  do lžnost 
» p re d lo ž iti račune (p lu r.) o poslu na v s a k o k ra tn o  zahtevo« 
v dve lo g ič n e jš i: 1. »seznan ja ti p o v e r ilc a  na vsa k o k ra tn o
zahtevo  s s tan jem  posla«; 2. »mu p o lo ž it i račun (sing.) po 
o p ra v i posla«; c) končno  doda jam  (po vzo rc ih  č l. 506 p o lj.  
in S 666 nem.) p o ve rje n če vo  do lžnost, obveščati p o ve rilca  
po p o tre b i tu d i in ic ia t iv n o .



S I I . :  »P overilec  je  do lžan, p la ča ti poverjenem  odineno. 
k a d a r m u gre  (§ 3). R azreš iti ga m o ra  d a lje  vseli za n j p re ­
vze tih  obveznosti (e r m u p o v rn it i  po troške . ka te re  je  im e l 
z op ra vo  p o v e r ila  le r  smel sm a tra ti za po trebne  a li ko ris tn e , 
ne glede na to, so -li b i l i  uspešni a li ne. N a izda tke , ka te re  
m ora  v lo ž it i p o ve rje n e c  v  posel, m u m ora  d a ti na zahtevo 
p rim e re n  p re d u je m ; če j i h  je  k r i l  p o ve rje n e c  iz  la s tn ih  sred­
stev, m u j ih  m ora  o b re s to va ti izza v lo ž itve . K ončno  m ora  
p o v rn it i  p o ve rile c  p o ve rje n cu  škodo, ka te ro  m u je  po ivzročil 
k r iv d o m a , in  tis to , k i je  nastala s ice r po n a k l ju č ju ,  a je  b ila  
spo jena z o p ra vo  takega posla. A k o  zadene p o ve rje n ca  ob 
o p ra v i posla škoda po d rugačnem  n a k l ju č ju ,  jo  t r p i  sam; 
če je  pa p revze l p o v e r ilo  b rez  odmene, mu gre  odškodn ina  
v  to lik o , k o l ik o r  b i mu šlo nagrade, da je  p revze l p o v e r ilo  
p ro t i  odm eni.«

P o ve rilče ve  do lžnosti (pove rjenčeve  p rav ice ) iz h a ja jo  da­
nes iz §§ 1013. st. 1. 1014 in  1015 odz. in so p re dv iden e  enake 
vsebine v  §§ 999. st. 1. 1000 in  1001 osn. Z d ru ž it i se d a jo  v 
en sam p a ra g ra f (p red ložen i § 11). —  Na n j ih  vseb in i ne 
sp re m in ja m  drugega, nego da opuščam v  § 1001 osn. =  § 1015 
odz. besede »po n a jv iš o j ceni« in  da d o p o ln ju je m  p o v e r i l­
čeve do lžnosti z dvem a: 1. da m o ra  ra z re š iti p o ve rje n ca
vseli, zan j p re vze tih , o bvezno s ti; 2. da mu m ora  ob res tova ti 
izd a tke , ka te re  je  k r i l  p ove rjene c  iz  la s tn ih  sredstev (dasi 
je  im e l in  v rš il p ra v ico , te r ja t i  p re d u je m ). —  N e k o lik o  pre - 
s t il iz ira n o  je  ra z lik o v a n je  med o d g o vo rn o s tjo  za škodo ex 
causa in ex occasione m anda ti.

§ 12.: »A ko  je  o p ra va  posla p o v e r je n a  več pove rjencem . 
je  treba , da bo v e lja l posel za p o v e rilc a , sode lova n ja  vseh, 
razen če je  da l p o v e rile c  ka te rem u  a li k a te r im  p o ve rje n ce v  
p ra v ico , da o p ra v ijo  posel sam ostojno.«

D o lo čb a  je  analogna oni i?-a 8 za poob la s tilo , pode lje no  
več pooblaščencem . T u d i p o v e r ilo  več pove rjence m  je  sma­
tra t i v dvom u za k o le k t iv n o , ne za so lid a rn o  (k a te r ih  je  zopet 
več v rs t). —  Čl. 511 p o lj.  p re d v id e va  še p r im e r, da je  b ilo  
p o v e r ilo  dano od več p o ve rilce v . in s ta iu ira  za oba p r im e ra  
nas ledn jo  n a d a ljn o  do ločbo : »A ko  je  d a lo  a li s p re je lo  pove­
r i lo  več oseb skupno, o d g o v a r ja jo  d ru g i s tran i so lidarno .«  
M is lim , da se ta n a d a ljn a  do ločba za naše m andatno  p ra v o  
ne p r ip o ro č a : Več pogod ben ikov , na eni a li d ru g i s tran i.
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m ore  b i l i  (skoro) p r i vsakem pogodbenem  t ip u ;  če p re b ije m o  
p r i  d ru g ih  z g e n e ra ln im i do ločbam i §§ 891 sled. odz., n a j za­
d o s tu je jo  tu d i za p o v e r iln o  pogodbo. Do so lida rne  zaveza­
nosti m ore p r i t i  tu d i po te li do ločbah . —  Čl. 579 frc .- ita l.  
p re d v id e va  s o lid a rn o  zavezanost le ob p o v e r itv i skupnega 
posla po več po ve r i lc i  h.

S 13.: » P o ve riln a  pogodba prestane iz  sp lošn ih  raz logov  
p re s ta ja n ja  p ra v ic  iu obveznosti te r po n a s le d n jih  do ločbah.«

T o  uvodno  do ločbo k  p re s ta ja n ju  p o v e r iln ih  pogodb 
p r ip o ro ča m  iz enakega razloga , k a k o r  ana logno v p o o b la s til­
nem p ra v u ; tam  navedeni zg led i p re s ta ja n ja  po 17. pog l.
II. de la  in 3. pog l. I I I .  de la  v e l ja jo  tu d i za p o v e riln e  pogodbe.

§ 14.: »Tako  p o ve rile c , k a k o r  p o ve rje n e c  sm eta od po­
godbe o d s to p iti, k a d a rk o li že lita , še p red  po tekom  časa, do ­
ločenega iz re čn o  a li m olče za op ra vo  p o ve rje n e g a  posla.« (1) 

»V endar je  p o ve rile c . k i opozove p o v e r ilo  predčasno 
brez važnega raz loga  a li ob neugodnem  času. odgovoren za 
škodo, k i jo  p o vz ro č i p o ve rje n cu . P o v rn it i mu m ora  d a lje  
vse po troske , k a ie re  je  im el p o ve rje n e c  z o p ra v lja n je m  posla 
do dospetka  opoziva . ie r  p lača ti p rim e re n  del nagrade, če 
je  b ilo  p o v e rilo  odmensko.« (2)

»T ud i pove rjenec, k i od lož i p o v e r ilo  predčasno b rez  
važnega raz loga a li ob neugodnem  času. postane p o ve rile n  
odgovo ren  za povzročeno  mu škodo.« (3)

S tem i do ločbam i re p ro d u c ira m  in  z d ru ž u je m  v enem 
nameni p a ra g ra fu  vseb in i §§-ov 1005 in 1006 o-sn. =  §§-ov 1020 
in  1021 odz. P o jasn itve , d o p o ln itv e  in  sprem em be, k i  j i h  
k  n jim  pred lagam , so nas ledn je : a) v I. odst. p o ja s n ju je m , 
da se tiče  do ločba časovno te rm i ni ra n i h p o v e r iln ih  pogodb; 
od časovno D e te rm in ira n ih  je  m ožen vsakočasni odstop že 
po splošnem p ra v u : b) v 2. in 3. odst. d o p o ln ju je m  (po čl. 404 
al. 2 švic., č l. 512 in  513 p o lj. ) ,  da p o v z ro č ita  predčasn i o p o z iv  
o z ir . o d lo ž ite v  p o v e rila  odškodn insko  do lžnost le te d a j, k a d a r 
sta b ila  iz ja v lje n a  »brez važnega razloga« a li »ob neugodnem  
času« (opoz iv  ob času, neugodnem  za p o ve rje n ca . o d lo ž ite v  
ob času, neugodnem  za p o v e r ile a ); b rez  le p o o s tr itv e  o d ­
škodn inske  p redpostavke  bi b ila  p ra v ic a  vsakočasnega od­
stopa od p o v e r iln e  pogodbe ilu z o rn a ; c) v 2. odst. d os tav­
lja m  (po č l. 516 p o lj., !? 674 nem.), da je  m e roda jen  za obseg 
p o lro ško v , k i j i h  m o ra  p o v rn it i  o p o z iva  jo č i p ove rile c , tre ­
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n u tek , k o  p o z iv  p o ve rje n cu  dospe, ne tre n u te k  n je g o ve  iz ­
ja v e  (o d p o š ilja tv e ) ; č) odškodn inska  do lžnost odstopa jočega 
p o ve rje n ca  (za ka j ne tu d i odstopa jočega p o ve rilca ? ) je  v 
odz. in  osn. za m iš lje n a  p res trogo , k e r  nastop i vedno, »osi m 
ako  je  n a s tu p ila  ka k v a  n e p re d v id je n a  i neizbežna č in je -  
nica«. N it i  za to  strogost, n it i za ra z lik o v a n je  m ed p o ve rje u - 
cem in  p o v e r ilc e m  n i o p ra v ičb e  (tu d i ne p rispodobe  v in o ­
zem skih  z a k o n o d a ja h ); zato opuščam  obo je . (N eka te re  in o ­
zemske zakonod a je  r a z l ik u je jo  med odškodn insko  d o lžn o s tjo  
ob p lačanem  in neplačanem  m a n d a tu ; a tu d i tega ni posne­
m a li.) —  Za p r im e r, da p re p re č i do ivrš itev m anda ta  n a k lju č je  
(z lasti v osebi p o ve rilca ). n im am o v m andatnem  p ra vu  odz.-a 
in osn.-a p re d v id e n e  nobene določbe. Iz tega sledi samo ob 
sebi (ne da bi b ilo  treba  u z a k o n je v a ti) , da ne bosta v e lja l i  
na k o r is t m a n d a ta rja  u godn e jš i d o lo čb i 1115 o z ir. I1()S 
de lovnega p rava . M a n d a ta r n im a, k a k o r  uslužbenec a li pod­
je tn ik .  p ra v ice  do d o v rš il ve pogodbe (m andata).

§ 15.: »Če sta se p o ve rile c  a li p o ve rje n e c  p ra v ic i,  pove­
r ilo  opozva ti o z ir .  je  o d lo ž it i,  o d re k la , ju  od re k  veže, razen, 
k a d a r za h te va jo  važn i raz log i nasprotno.« (1)

»Kar za opoziv in odložitev poverila, velja  za njegovo 
u lesni te v.« (2)

D oločba  I. odst. soglaša dobesedno (m u ta tis  m utand is) z 
ono. k i je  p red laga na  v § 12. odsi. 2 poob la s tilnega  p ra va  in 
je b ila  ta m k a j u tem e ljena . K nako do ločbo im a la  uzakon je no  
čl. 512 al. 3 p o lj.  in § (>71 al. -i nem. (za d n ji samo na k o r is t 
pove rjenca ).

i? H).: » P o ve riln a  pogodba prestane d a lje  vsled sm rti a li 
p ro g la s itve  m rtv im  p o v e r ilc a  a li pove rjenca . V e n d a r pove- 
r ilče va  sm rt a li p ro g la s ite v  m r tv im  ne razveže p o v e riln e  
pogodbe, ako  se je  p o v e r je n i posel v tre n u tk u  sm rti (p ra v ­
nom očnosti p ro g las itve ) že začel o p ra v l ja t i  in se brez oč itne  
škode za p o ve rilče ve  dediče ne da p re k in it i ,  a li če se raz ­
teza p o v e r ilo  na s luča j sm rti (a li tu d i na ta s lu ča j). V te li 
dveh  iz je m n ih  p r im e r ih  t r a ja jo  p ra v ice  in  do lžnosti iz po­
v e r iln e  pogodbe med d e d ič i p o v e r ilc a  in  med pove rjence m  
n a p re j do d o v rš itv e  p o v e r ila  a li d rugačnega  n jegovega 
prestanka.«  (1)

»P ove rilo , dano  a li sp re je to  od ju r is t ič n e  osebe, prestane 
z n je n im  la s tn in i p restankom . Iz je m i 2. st. in posled ice 3. st.
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pred idočega  ods tavka  v e lja jo  tu d i za p r im e r , da prestane 
ju r is t ič n a  oseba —  p o v e rilk a .«  (2)

'J ako  že de lege la ta  (§§ 1022— 102)1 odz. =  §!? 1007— 
1008 osn.). D oda l sem le p ro g la s ite v  m r tv im  te r do ločbe raz­
š i r i l  na p r im e r  p res tan ita  ju r is t ič n e  osebe. —  2. in  3. st. p rv e ­
ga odst. sta s t ilis t ič n o  izbo ljšana , s čem er postane n j ih  vse­
b ina  jasne jša , in  n a sp ro tje  k  zg o lj in te r im is t ič n i » n a d a lje ­
va ln i«  do lžnos ti §-a 1025 odz. =  §-a 1010 osn. v idne jše . — 
D ru g o  vp ra ša n je  je , n iso -li ra z lik e  v p red p o s ta vka h  za p re d ­
m etn i neprestanek p o ve riln e  pogodbe in  za n je n  prestanek 
z »nada ljeva lno«  d o lž n o s tjo  po § 1025 c it. p re su b tiln e , da se 
veže jo  n a n je  ra z ličn e  p ravne  posledice (zlasti, k e r  se d a jo  
U id i p o v e r iln e  pogodbe, k i  po I? 1022 c it. p re ž iv ijo  pove rilea . 
od n je g o v ih  ded ičev in od p o ve rje n ca  vsak čas u k in it i)?  
Inozem ske zakonod a je  ta k ih  d v o jn ih  ra z lič n ih  pos led ic  ne 
pozna jo , pač pa se iz re k a jo : u) n eka ie re  za n e p o g o jn i p re ­
hod p o v e riln e  pogodbe na p o ve rilče ve  dediče (čl. 514 p o lj. .  
5? 672 nem .; tu d i n e k i naši spec ia ln i p re d p is i) ; b) d ruge  
(naspro tno ) za n e p o g o jn i p res lanek p o v e r iln e  pogodbe ob 
p o ve riIče v i sm rti (čl. 405 švic., č l. 580 frc .- ita l.  »razen, če je  
b ilo  d rugače  d o g o vo rje n o  a li iz h a ja  iz  p r iro d e  posla«). 
P o jem  m andata  post m o rtem  (k i log ično  p re ž iv i sm rt pove- 
r ilc a ) sem v p red laganem  S 16 neb istveno ra z š ir il.

§ 17.: » P o ve riln a  pogodba prestane končno , ako zgubi 
p o ve rje n e c  s v o jo  pos lovno sposobnost, a li, če se uvede stečaj 
o im o v in i po ve rile n  a li p ove rjenca . razen, k a d a r je  iz k lju č e n  
vsak v p liv  op rave  p o ve rje n e g a  posla na s te ča jn i sklad.«

O d teh dveh z a d n jih  ra z lo g o v  p re s ta ja n ja  p o ve riln e  po­
godbe je  uvedba s teča ja  o im o v in i p o ve rile n  a li p o ve rjenca  
naše staro  p ra vo  (§ 1024 odz. =  i? 1000 osn. in S 26 al. 1 jg s l. 
steč. zak., k i p o n a v lja  za p r im e r  uvedbe stečaja o im o v in i 
p o ve rile a  brez po trebe , k a r  iz h a ja  že iz odz.-a). Besedilo  sem 
p r ila g o d il onem u §-a 12 poob la s tilnega  p ra va . Po is ti do ­
ločb i doda ja m  iz je m o  »ka d a r je  iz k lju č e n  vsak v p liv  o p ra ­
ve pove rjene ga  posla na s teča jn i sklad«. U te m e lje v a ti p re ­
s tanek p o v e riln e  pogodbe ob uvedb i s teča ja  o im o v in i po­
v e rje n c a  z n je g o vo  cap i 1 is d e in in u tio  (zgubo za u p a n ja  v a n j) , 
n i več p ra v iln o . —  Na novo  p re d la g a m  do ločbo  o v p liv u  
zgube pove rjenčeve  poslovne sposobnosti na obsto j pove­
r iln e  pogodbe (p o m a n jk lj iv o s t osnu tka  v  tem  p og led u  so
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g ra ja l i  že d ru g i k r i t ik i ) .  V pogledu p red lagane  do ločbe p o ­
u d a r ja m  d v o je : 1. ( I r e  za zgubo poslovne sposobnosti (ne 
po trebne razsodnosti, k a k o r  v poob la s tilnem  p ra v u ) ; pover- 
jenec  sk lepa v lastnem  im enu, za to  m ora  im e ti pos lovno (za- 
vezno) sposobnost: 2. Cire za zgubo poslovne sposobnosti na 
s tra n i p o v e  r  j  e n c a. Z guba iste sposobnosti na s tran i p o - 
v e r i l c a  n a j ostane brez v p liv a  na n a d a ljn i obsto j pove 
r i ln e  pogodbe (k a k o r po č l. 51 4  p o lj.  in § 67 2  nem.). Če po­
stane p o ve rile c  poslovno nesposoben, je  p o ve rjenče ve  po­
m oči še b o lj po treben, nego je  b il pred zgubo poslovne spo­
sobnosti; če p o s ta v lje n i k u ra to r  a li p o m o čn ik  n ista  zado­
v o ljn a  z nač inom  o p ra v lja n ja  p o v e r ila , p o v e r ilo  la h ko  vsak 
čas opozoveta . —  V endar se zastopa v s lovstvu  tu d i naspro tno 
m nen je  (p res tanek p o v e r ila  ob zgub i poslovne sposobnosti 
na s tra n i p o ve rje n ca  a li p o v e r ile a ) ; u za ko n je n  im a ta  p re ­
s tanek čl. 4 0 5  švic. in p red laga  ga č l. 5 8 0  f r c .- ita l.  —  V na­
šem s lovs tvu  je  še n a d a ljn i spor. na j - 1 i prestane p o v e r iln a  
pogodba le ob p o p o ln i zgub i p o ve rjenče ve  poslovne sposob­
nosti (po lnem  p re k lic u :  sta lišče Swiobode 1. c. ad i? 1024. 

str. 8 4 5 ). a li tu d i ob n e p op o ln i zgub i (om ejenem  p re k lic u :  
stališče E h renzw e ig a )?  M is lim , da im a p rav ' z a d n ji,  k e r p r i ­
d e jo  om e jeno  p re k lic a n i p o v e r je n c i v p ra v n i po loža j in ino - 
rum , a tem  p rizn a va m o  zavezno sposobnost (v splošnem) le 
za take  posle (pogodbe), k i g redo na b rem e n j ih  osebnega 
zaslužka o z ir. k i a n g a ž u je jo  le n j ih  lastno de lo vn o  s ilo . Po­
v e r ila  se pa vrše na tu j  račun  in b rez ta k ih  o m e jite v .

§ 18.: »K adar um re, se p rog las i m r tv im  a li zgub i po ­
s lovno sposobnost pove rjenec, je  do lžnost n je g o v ih  ded ičev 
o z iro m a  p o s ta v lje n ih  s k rb n ik o v  (zas topn ikov), da o ta ves te 
o teh č in je n ic a h  p o ve rilca , č im  jim  postane znan obsto j po­
v e r iln e  pogodbe.«

T a  do ločba bo za jd z . fo rm a ln o  nova, a se to lm a č i (po 
Svvobodi) že in  legem la tam  (1. c. ad § 1025, s tr. 8 4 8 ). Iz rečno  
jo  im a jo  u za ko n je n o : čl. 51 5  p o lj. .  § 6 7 3  nem., § 41 ( č rnogo r., 
in  p red laga no  čl. 58 7  f rc .- ita l. ;  vsi pa le za p r im e r s m rti po ­
ve rje n ca  in  na brem e n je g o v ih  ded ičev . D a ostanem popolen, 
ra z š ir ju je m  do lžnost p r ija v e  še na p r im e ra  p rog las itve  
m rtv im  in zgube p o ve rjenče ve  poslovne sposobnosti te r  na 
b rem e (v z a d n jih  dveh p r im e r ih  p o s ta v lje n ih ) s k rb n ik o v  in  
d ru g ih  zas topn ikov. —  E nake č in je n ic e  se u te g n e jo  p r ip e t it i
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na s tra n i p o v e rile n ; tu  pa n im a  nobena za ko n o d a ja  p re d ­
v idene ana logne p r i ja v n e  do lžnos ti, z lasti ne p o ve rilče v ih  
ded ičev ; pač zato, k e r po  ve č in i zakonod a j v te li p r im e r ih  
p o v e r ilo  sploh ne prestane.

!? 19.: »Za poverjenee obstojajo, dokler jim  prestanek 
poverilne pogodbe brez lastne k rivd e  ne postane znan, iz 
poslov, ki j ih  oprav ijo  po njenem prestan.ku, p ro ti pove­
rilen in njegovim  dedičem vse pravice in dolžnosti, kakor  
da pogodba ni prestala. D a  niso vedeli za uvedbo stečaja, 
poverjenci ne smejo ugovarjati.«

G lede te (tu d i nove) od ločbe vel ja  s lično, k a r  g lede pred- 
idočega §-a IS . Dasi fo rm a ln o  ni uzako n je n a , se to lm ač i že 
in legem la tam  (zlasti j>o K h renzw e ig u ). Iz rečno  jo  im a jo  
uzako n je n o : č l. 406 švic., č l. 516 p o lj. ,  i? 674 nem., č l. 410 
č rnogo r., in  p re d v id e n o  čl. 586 frc .- ita l.  P o trebna  je  v zaščito 
dob rove rn ega  p o ve rje n ca  p ra v  tako . k a k o r  vzporedna  do ­
ločba § 13 poob la s tilnega  p ra va . C i i .  i? 674 nem. izvzem a iz 
do ločbe p r im e r, ko je  b ilo  p o v e r ilo  po po ve rile n  opozvauo; 
le iz je m e  ni treba  u z a k o n je v a ti, k e r  v takem  p r im e ru  po- 
ve rje n e c  ne bo več d o b ro ve re n ; k a k o r  ni v p r im e ru , ko  je  
b ila  uvedba steča ja  o p o v e rilče v i im o v in i u radno  in javno  
razglašena.

!? 20.: »Naj prestane poverilna pogodba vsled opoziva  
poverila s strani poverilea, odložitve s strani poverjenca. 
smrli ali proglasitve m rtv im  enega ali drugega, vsled pre- 
stanka juristične osebe (poverilke ali poverjenike), zgube 
poverjenčeve poslovne sposobnosti ali uvedbe slečaja o imo­
vini poverilen ali poverjenca, vselej zadene poverjenca, 
njegove dediče ali postavljene skrbnike (zastopnike) dolžnost, 
da n a d a lju je jo  tiste poverjene posle, ki ne prenesejo odla­
šanja. in to dotle j, da ukrenejo  poverilci, n jih  dediči ali 
postavljeni skrbniki (zastopniki) drugače ali da drugače 
ukren iti utegnejo.«

S to poslednjo določbo poverilnega prava bo reprodu­
cirana določba § 1010 osn. ozir. !? 1025 odz. R azlikovala se bo 
od n je le po spopolnitvi prim erov, v ka te rih  naj nastopi 
predmetna. Ikzv. »nadaljevalna« dolžnost. Odz. nava ja  le 
tri prim ere: opoziv. odložitev in smrt (poverilen ali pover­
jenca. pri čemer je treba ob smrti poverilen izvzeti prim era, 
ko tra ja  poverilna pogodba po določbi § 1022 med pover-
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jencem  in  de d ič i p o v e r ilc a  n a p re j) . Že osn. je  ra z š ir i l  »na­
d a lje va ln o «  do lžnost na p r im e ra  uvedbe s teča ja  (o im o v in i 
p o v e rilc a  a li p o ve rje n ca ). N avzoč i i? 20 p red laga , da  ne bo 
v rz e li k  p re d la g a n im  §§-oin 14, 16 in  17, t r i  n a d a ljn e  p r i ­
m ere: p ro g la s ite v  m r tv im  (p o ve rilca  a li p o ve rje n ca ), p re - 
s tanek ju r is t ič n e  osebe (p o v e r ilk e  a li p o ve rje n ke ) in  zgubo 
p o ve rjenče ve  poslovne sposobnosti. —  E h re n zw e ig  je  zoper 
ra z š ir je n je  n a d a lje v a ln e  do lžnos ti v  p r im e ru , ko  zgub i po- 
ve rje n e c  pos lovno  sposobnost, češ da tu  n i p ra v n ih  nasled­
n iko v  (ded ičev); zato n a v a ja m  v p red laganem  S 20 ko t osebe, 
k i so even tua lno  do lžne  k  n a d a lje v a n ju  posla, še s k rb n ik e  
(zastopn ike). —  N a d a lje v a ln o  do lžnost p o zn a jo  tu d i d ruge  
zakonoda je , a v zelo ra z ličn e m  obsegu: §§ 672— 673 nem. za 
p r im e ra  p o ve rilče ve  in pove rjenče ve  s m r t i;  č l. 515 p o lj.  za 
p r im e r  p o ve rjenče ve  sm rti (za p r im e r  p o ve rilče ve  le v  iz ­
jem nem  p r im e ru , da p o v e r iln a  pogodba ne t r a ja  n a p re j:  
č l. 514 c it .) ;  č l. 585 lrc .- ita l.  za p r im e r  p o ve rilče ve  s m rt i;  
č l. 410 č rn o g o r. za p r im e ra , »da p o v e r ile c  um re  a li zapade 
v s tan je , k i mu u n ič u je  a li u te s n ju je  svo jep ravnost« , končno 
č l. 411 č rn o g o r. za p r im e r  p o ve rje n če ve  s m rti. — K čidar ra z ­
log p res tanka  p o v e riln e  pogodbe ni č in je n ic a  (sm rt, zguba 
poslovne sposobnosti, s teča j), am pak p ra v n o  d e ja n je  (opo- 
z iv , o d lo ž ite v ), b i se da la  po m. m. tu d i p r i  tem pogodbenem  
t ip u  uvesti na mestu n a d a lje va ln e  do lžnosti p r is tn a  o d p o ­
v e d  p o v e r iln e  pogodbe, t. j. napoved n jene  u k in itv e  iz ­
vest no (odpovedno) dobo v n a p re j.

N a končno vprašanje (slično, kako r v pooblastilnem  
pravu), bo-li s predlaganim i §§ 1— 20 pravo poverilne po­
godbe urejeno popolno, morem odgovoriti potrdilno; zlasti, 
če jih  p rim erjam  z določbami tu jih  zakonodaj, tudi najm o­
dernejših. D oktrina  se seveda bavi z nadaljn im i, po zakono­
dajah  nerešenimi vprašanji. Pri poveriln ih  pogodbah z več 
pogodbeniki, n. pr. z vprašanjem , kako  vp liva prestanek 
poverila na strani enega pogodbenika (poverilca ali pover­
jenca) na obstoj skupne poverilne pogodbe. T aka  in slična 
vprašanja rešujemo s pomočjo drugih zakonskih določb, ne 
da bi uzakonitev rešitve b ila  nu jna. G o rn ji zgled: Če je  dalo 
poverilo več poveriIcev. ne prestane pogodba n. pr. vsled 
opoziva enega samega n jih. pač pa večine (po določbah X V I. 
pogl. odz. ozir. X V II .  pogl. osn.). Če je  bilo postavljenih več

8
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p o ve rje n ce v , je  ra z lik o v a t i m ed k o le k t iv n im  in  so lid a rn im  
p o v e r ilo m : K o le k tiv n o  prestane oh izpadu  enega samega 
p o v e rje n c a ; so lid a rn o  ostane v v e lja v i,  d o k le r  je  up rav ičen  
in  zavezan en sam poverjeneo.

Rešu me.

Une proposition coinment codifier dans le fu tu r Code civil
yougoslave les dispositions concernant le plein poiivoir et 

celles concernant le mandat.

L ’A va n t-B a se  d u  f ir tu ir  C ode c iv i l  n n iifie  d u  Royautmie de 
Y ou igos lav ie , p ropose  en 1934 s en te n a n t t ro p  au C ode c iv i l  de 
rano iem ne A u tr ic h e  —  e d ite  en 1811 e t a d d it io n n e  de n o v e lie s  en 
1914— 1916 —  ne  c o n tie n t pas sepa rem en t des d isp o s it io n s  reg  i an t 
■le p le in  p o i iv o ir  (e,n a lle m a n d  V o llin a c h t)  e t le m a n d a t (en a l le ­
m a n d  A u ft ra g ) .  E lle  ne  v ise  que  le  » c o n tra t de re p re se n ta tio n «  
(en a lle m a n d  B e v o llm a o h tig u n g s v e rtra g ), ce que  v e iit  d ire  cjn e lle  
eom b ine  le m a n d a t avec le p le in  p o u vo iir a p p a rte iia n t au  m anda- 
ta ire  d e  ire p re se n ta r le jn a n d a n t (v o ir  leis a r t ic le s  988— 1018 de 
I A va o t-B a se ).

II est v ra t que  dans la v ie  p ra t iq u e  le  m a n d a t est com ibine, 
dans  k i  p lu p a r t  <les cas, avec le d  i t  p ouvo iir d u  in a n d a ta ire , d ’a g i'r 
au  n om  e t avec des e ffe ts  d ire c ts  dans la  p e rsonne  d u  in a n d a n t. 
Tou ite fo is , dans la  v ie  p ra t iq u e  on  renoom tre aussi des cas dans 
lesque ls  une  p e rsonne  possedan t ile p le in  p o i iv o ir  n ’a pas de 
m anda t, e t de m ejne, au  cas de m anda t, que  le m a n d a ta ire  n a 
pas le  p o i iv o ir  de  re p rč s e n te r le m an d a n t. L e  le g is la te u r  ne 
d e v a it pas n e g lig e r  la re g le m e n ta tio n  de ces cas de p le in  p o i iv o ir  
»puirc e t de m a n d a t »pur«.

R ee lm en t , il y  a de C odes c iiv ils  m o d e rn es  cpii omt s a tis fa it  n 
ce beso in  en a r ra n g e a n t se p a re m e n t les d ispos iitions co n ce rn a n t 
les d e u x  d iis titu tio a is  m en tionnees, p. e. les Codes des o b lig a t io n s  
de la  Sursse (p o u rv u e  de  n o v e li es de 1937) et d e  la  Po logne 
(de 1933), le C ode  c iv i l  de  PA llem ag.ne (de 1896) e t le P re je t  d 'u n  
C ode  des o b liiga tions  com m un a la F ra n c e  e t i i I I ta lie  (de 1927).

D ans I’ a r t ie le  p re se n t, 1’a u te u r se propose de fo n m u le r se- 
pairennent les d iisipositions vdsant les d e u x  in s t itu t io n s  respectives  
e g a lem e n t p o u r  le fu tu r  C ode  c iv i l  yougoa lave .

L ’a u te u r  s ’e ffo rc e  de d is c e m e r p a rn i i  les d is p o s it io n s  des 
a r t ic le s  988— 1018 de P A van t-B ase  consaerees au » co n tra t de  rp -  
p rese irta tdon« cel les q u i re g is s e n t le p le in  p o i iv o ir  et ce lles  q u i 
v isen t le .m andat.
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En faisant cette constaitatio.11 l a u to u r 11'omet pas <lc proposer 
comment plmsieuirs dispositiiojis ide 1’Avant-Base deviraieoit etre 
oxpliiquecs, comjpletees on ehangees qunni; a leu r contim i. 11 ter- 
niiime en proposamit au legdislateur ideux ;nouveaux itextes en vue 
de regleanentar la maitiere doimee, a savoiir m i texte de 14 a rt id  c« 
tra ita n t le p le in  pouvoAr et un  texte de 20 artioles visamt le 
mandat.

Quant a la  plače que les diisposrtkuis proposees devront occu- 
per dan« le fuituir Code c iv il vongoslave, ,1’auteur est d ’avis que 
les diispositions regissaiint le  mandat poiiiirront prendre la plače 
occnpee dan.s 1’Avant-Baise patr le »contrait d© rep resen tation«, 
tandiisque los dispasitians .regiant le p le in  ipou vo ir devron t etre 
placeeis dans le clvapitre oonsacre ti la fanmaition du cx).ntra*t, a 
savioir daniš le c.hapitre 18 de Ja pa rtie  II. de l Avant-Baise, con- 
s tituant la pa rtie  generale du dro,it des obligationis.



l in i  v. p ro f. A le ksa n d e r M aklecov

V r a č u n lj iv o s t , k r iv d a  in  n e v a r n o s t .

(Prispevek k obči teoriji o kazenski odgovornosti.)

S 1. U vod .

K akšn i so te m e lji,  na k a te r ih  je  zg ra je n o  sodobno k a ­
zensko p ra vo ?  A li  so osta li še dandanes isti k o t n e k d a j?  A l i  
pa  se opaža m orda  nek p re o b ra t in  v k a kšn i sm eri?  T o  so 
p ro b le m i, p re k o  k a te r ih  ne m orem o, če hočem o p ra v iln o  ra zu ­
m eti nove jše  sm ern ice  kazenskega p rava .

M oderno  kazensko p ra vo  je  nasta lo  po  h u d ih  b o jih  med 
ra z lič n im i te o re tič n im i s tru ja m i, k i  j i h  lahko  označim o na 
splošno k o t k la s ic ize m  in  m odern izem . K a j se je  iz c im ilo  
k o t posled ica  tega id e jn e g a  b o ja  v p o z itivn e m  kazenskem  
p ra v u  naše dobe?

O d g o v o r it i na za s ta v lje n a  v p ra š a n ja  je  mogoče le, če 
k r i t ič n o  prem of r im o  te m e ljn e  k r i t e r i je  kazenske odgovo rnosti 
—  v ra č u n ljiv o s t, k r iv d o  in  s to r ilče vo  neva rnos t —  te r ugo­
to v im o  stališče, k i ga zavzem a v tem pog ledu  sodobno k a ­
zensko p ra vo . K om p leks  naveden ih  vp ra ša n j spada v  o k v ir  
obče te o r ije  odgovo rn os ti, » la th e o r ie  genera le  dc responsa- 
b ilite « , k a k o r  jo  im e n u je jo  F rancoz i.

§ 2. V ra č u n ljiv o s t.

I .  Zgodovinski ra z v o j.

P o jem  sposobnosti za v ra č u n a n je  a li v ra č u n ljiv o s t i kot 
p re d p o g o ja  kazenske o dgovo rn os ti se je  iz o b lik o v a l le po ­
stopoma. V r im ske m  p ra v u  in  v pozne jšem  p ra v u  e v ro p sk ih  
na rodov, k i so b i l i  pod v p liv o m  rim skega  p rava , na jdem o  
le nek zam etek id e je  v ra č u n ljiv o s t i.  To je  tk z v . d o l i  c a -  
p a c i  t a s ,  to se p ra v i sposobnost su b je k ta , da s to r i d e ja n je
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c u. m  d o 1 o  m a l o .  N ap redek  je  pom en ila  ra z š ir ite v  tega 
p o jm a  tu d i na ku lp o zn a  d e ja n ja : c a p a c i i a s d o 1 i v e l  
c u I p a e.

V g lavnem  pa sia se d o k tr in a  kazenskega p rava  in  za­
k o n o d a ja  b a v ila  od začetka s p o e d in im i k o n k re tn im i v z ro k i, 
k i  iz k l j  uč il je jo  kazensko odgovo rnost.1 Sem ka j so sp ada li: 
in fa n tia , fu ro r ,  m entecaptio , dem entia . m e lancho lia , siim m a 
ebrie tas, ira  ex  inista causa, pod g o to v im i p o g o ji pa tu d i se- 
nectus, zaosta li ra z v o j p r i g lu h o n e m ih  (m u ti ac su rd i) in  pod.

C a rp zo w  ( t  1666.) je  u te m e lje va l neodgovornost o tro k  
s tem , da in fan tes  d o li capaces non snnt, sed q u id q u id  agunt, 
ig n o ra n t. In v p ra v  zato in fans ex d e lic to  non o b lig e tu r, ne 
poenain a liq u a m  in c u r r i t  (P rac tica  nova im p e ria lis  S axon ica  
re ru m  c r im in a liu m . W itte n b e rg  1665. Q . 143).

G lede duševno b o ln ih  oseb se je  že r im sko  p ra vo  posta­
v ilo  na stališče, k i si ga je  u s v o jilo  tu d i germ ansko pravo , 
da je  um obo ln i d o v o lj kaznovan  že s tem , da ga je  zadela 
ta k a  nesrečna usoda: F u rio su m  fa t i in fe lic ita s  excusat. Salis 
fu ro re  ipso p n n itu r  (L. 12 D ig . ad leg. C o rn . de Sicc. 48.8). 
Po C a rp zo w u  je  tu d i v tem p rim e ru  o d lo č iln a  d o l  i i n c a -  
p a c i t a s :  »A tque  vero  fu r io s i n u lla  est vo lun tas , quum
n u llu m  in eo s it d e lin q u e n d i p ro p o s itu m  aut cons ilium , q u i 
m ente et sensu com m un i care t.«2

1 T o  v e lja  tu d i za nem ško občno kazensko p ra vo  (das gem eine 
S tra fre c h t) : » . . .D e m  gem einen S tra fre c lit  fe h lte  d ie  a llgem eine , a lle  
E in z e lfa lle  um fa liende  F o rin e l, na c li de r m an das V o rlie g e n  oder F eh len  
de r Z u re c h n u n g s fa liig k e it h iit te  fes ts te lle n  konnen.« — F r i e d r i c h  
S c h a f f s t e i n :  D ie  a llg e m e in e ii L e lire n  vom  V e rlire c h e n  m u l ih re  
E n tw ic k lu n g  d n rch  d ie  W issensclia ft des gem einen S tra frech ts . B e r l in  
1930. S tr. 9<). — V zvez i z vp ra š a n je m  o v ra č u n ljiv o s ti v srbskem  kazen­
skem  p ra v u  s redn jega  veka se p ro f. T a ra n o vsk i o m e ju je  na nas ledn jo  
p r ip o m b o : »Sa g led iš ta  e le m e n ta rn ili p o tre ba  za od ržava n je m  ja v n o g  
m ira  os lobod jen  je  n e u r a fu n l j iv i l i  odgovornosti je  izvestan luksuz , k o j i  
se može d o p u s titi samo u po tpuno  izm ire n o m  i s red je nom  d ru š tv u , što 
n ije  b i lo  s lu ča j u s re d n je m  veku.« — D r .  T e o d o r  T a r a n o v s k i :  
Is to r i ja  srpskog p ra va  u N e m a n jič k o j d rža v i, II. deo: Is to r ija  k r iv ič n o g  
p rava . Beograd 1931. S tr. 36.

2 C it.  po F r a n z  L u b b e r s  : D ie  G esch ich te  de r Zurechnungs- 
f i i l i ig k e it  von Carpzovv bi« z u r Gegenvvart. B re s la u -N e u k ire li. 1938. 
Str. 17. CII. tu d i:  B r i n k m a n n :  D ie  B eg riffs ’bes tim m ung de r Z u re c li- 
n u n g s lii l i ig k e it  von de r CCC) bis z u r G egenw art. G iit t in g e n  1935.
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K a ra k te r is t ič n o  je , tla  je  vse do začetka 19. s to le tja  1 >iIu 
ra z š ir je n o  tu d i m nen je , da  je  duševna  bolezen posled ica  g re ­
ha, k i  zasluži kazen .3

P r i v p ra š a n ju  kazenske odgovo rnosti so se vpoš teva li 
< ud i o p ra v ič l j iv i  (p ro v o c ira n i, izzva n i) a fe k t i:  ira  e x  insta 
causa, ira  m agna: Q uando  sc ilice t de linquens ta l i te r  conc i- 
tatiLS est, ut in  to tu in  a m ente  a liena tu s  et suuis non fu e r it .  
D ifiic illim u m ; esi, iu s tu m  do lo rem  te inpe ra re  (C a rp zo w ).‘ Iz ­
o b lik o v a n je  p o j ma d o I i v e l  c u I p a e c a p a c i t a  s je  
tv o r i lo  le p rv o  etapo v p r iz a d e v a n ju  kazensko -p ravne  d o k ­
tr in e , da n a jd e  neko  splošno m e r ilo  kazenske odgovo rn os ti. 
P o m a n jk lj iv o s t tega m e r ila  s sta lišča  nove jše  te o r ije  je  oč i- 
v id n a . S a j s ps iho loškega sta lišča  ni m oči z a n ik a ti, da im a jo  
tu d i o tro c i, um obo lne  in  vobče kazensko  neodgovorne  osebe 
v o ljo  in  da u tegne jo  s to r it i  do lozna  in  k u lp o z n a  d e ja n ja . Y  
naših n a d a ljn ih  iz v a ja n j ih  (g l. § .3) skuša li bom o d o ka za ti, 
da  p o jm a  k r iv d e  ne smemo is to v e t it i z g o lj z n je n o  ps iho ­
loško vsebino (p redstava  o pos led ic i, ho te n je , odnosno ne- 
h o te n je  p repovedane posled ice). Za p o je m  k r iv d e  je  o d lo č ile n  
d ru g  m om ent, nam reč odnos te ps iho loške  vsebine nap ram  
n o rm i, k i vsebu je  p repoved  a li zapoved. K l ju b  tem u pa je  
ire b a  p r iz n a ti,  da t ič i  v k o n s t ru k c i j i  d o l i  v e l  c u l  p a  e 
c a p a c i t a t i s  je d ro  nove jšega n a u ka  o v ra č u n l j  ivo s ti ko t 
o sposobnosti s u b je k ta  k  takem u  ra v n a n ju , k i  m u  ga la h k o  
p r iš te je m o  v  k r iv d o  (Z u re ch n u n g s fa h ig ke it =  S ch u ld fa h ig - 
k e it) .

P re o k re t v sp lošn i te o r i j i  o o dgovo rn os ti je  p rin e s la  d o k ­
t r in a  na ravnega prava . Posebna zasluga p r ip a d a  v  tem  po­
g ledu  S am uelu  P u fe n d o rfu  (1632— 1694). T a  p is a te lj se je  v 
v e č ji m e ri k o t n je g o v i p re d h o d n ik i in  sodobn ik i p o g lo b il v  
splošno p ro b le m a tik o  s u b je k t iv n ih  pogo je v  kazenske odgo­
vo rn o s ti. O dgovo ren  je  la h k o  le t is ti, k i  razpo laga  v  p o ln i 
m e ri z in te le k to m  (praelucens in te lle c tu s ) in  v o l jo  (decer-

3 T ako  je  n. p r. z d ra v n ik  H e u iro th  še le ta  1801. t r d i l .  »La fo lie  est 
la  p e rte  de la l ib e r te  m ora le  et ne depend ja m a is  d ’une  cause p h y - 
siciue; ce n ’est pas une m a la d ie  du corps, m ais im e m a lad ie  de 1'esprit, 
u i i  p  e c h e. L ’ho inm e q u i dans sa v ie  to u te  e n tie re  a 1’ iinag e  de D ie u  
devan t les y e iix ,  n ’a pas a c ra in d re  de p e rd re  la  raison.« C it. po R i b  o t : 
L ’h e re d ite  psycho log ique . 2. e d itio n . P a riš  1882. S tr. 140.

4 P r in ie r j.  S c h a f f s t e i n :  c it. delo. S tr. 106.
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nens vo lun tas). T e m e ljn o  osnovo v ra č u n ljiv o s t i (fundam en- 
tum  im p u ta b ilita t is )  tv o r i  po P u fe n d o rfu  svoboda v o lje  ( li-  
bertas v o lu n ta tis ) .5

Svoboda v o lje  se iz ra ža  na  eni s tra n i v tk z v . s p o n t a - 
n e i t a s .  P rosta  od lo č ite v  p re d p o s ta v lja  nam reč, da iz h a ja  
d e ja n je  iz  s to rilčevega  n o tra n je g a  im p u lza , neodvisno od k a ­
kega zu n a n je g a  p r im o ra n ja  a li p r it is k a . Na d ru g i s tra n i pa 
•se s p o jm o m  l i b e r  l a s  o značu je  sposobnost v o lje , da 
p ros to  iz b ira  eno izm ed več m ožnosti. A c t io  v o lu n ta r ia  je  
potem takem  le tis ta , »quae in  h om in is  fa c u lta te  posita  a vo- 
lu n ta te  eius ve lu l a causa lib e ra  dependet« (P u f e n  d o r  f : 
E le m e n ta ru m  iu r is p ru d e n tia e  u n ive rsa lis  L ib r i  duo. 1770. L . 1. 
D e f. I. § 1).

P u fe n d o rfo v  na u k  je  pom en il k o ra k  n a p re j v  sm eri b o lj 
jasnega iz o b lik o v a n ja  p o jm a  sposobnosti za v ra č u n a n je  k o t 
p re d p o g o ja  kazenske odgovo rnos ti. Če tv o r ita  nem oteno u m ­
sko d e lo v a n je  in  svobodna v o lja  b is tv o  v ra č u n ljiv o s t i.  potem  
pom en i n e d o s ta ja n je  teh p o g o je v  nesposobnost s u b je k ta  za 
v ra ču n a n je .

Poskus u te m e lj i t i  p o je m  v raču  n i j i  vosti v nekem  sploš­
nem ps iho loškem  nače lu , p red  vsem v svobod i v o lje , je  po- 
s luž i 1 k o t izhodišče za n a d a ljn e  ra z p ra v lja n je  o tem  p ro b le ­
m u v  d o k t r in i  kazenskega p ra va .0

Z iz ra z ito  d e te rm in is tič n o  a li,  po  te d a n ji te rm in o lo g ij i ,  
z »necessariansko« (ezo je  n a s top il že v  18. s to le t ju  H om m el 
(1722— 1781), k i  si je  iz b ra l z n a č iln i psevdon im : A le x a n d e r 
von  J o e h .7 H o m m e l je  b i l  pod o č itn im  v p liv o m  isensualistič- 
nega n a u ka  francoskega f i lo z o fa  C o n d illa ca . a v to r ja  znanega

5 » F iir  Sam uel P u fe n d o r f . . .  b ild e t d ie  F re ih e it  m ensch lichen  H a n - 
de lns d ie  G rund vo ra usse tzu ng  f i i r  das D ase in  e in e r K u ltu rw e lt ,  de r 
.en tia  m o ra lia ', im  G egensatz zu dem  d u rc li das Gesetz de r K a n s a lit iit  
behe rrsch ten  n a t iir lic h e n  Un iversii.m .« —  D r .  G o t t f r i e d  B o l d t :  
von B o lun e r un d  d ie  g e m e in re ch tlich e  S tra frech tsw issenscha ft. B e r l in  
n n d  L e ip z ig  1936. S tr. 151.

6 » . . .M i t  de r H e ra u ss te llu n g  dieses obers ten  P r in z ip s  de r F re ih e it  
sozusagen d ie  D e b a tte  iib e r  d ie  K e rn fra g e  des P rob lem s de r Z urech - 
n u n g s fa h ig k e it e ro ffn e t w u rd e : D e te rm in ism u s  oder Ind e tenn in ism us .s  
L u b b e r s  : c it. delo. S tr. -M).

7 A  1 e x  a n d e r  v o n  J o c h :  lib e r  B e loh nun g  un d  S tra fe  nach 
tu rk is c h e n  Gesetzen. 1772.
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» T ra ite  (les sensations« (1754). k i je  u č il. da »la sensation 
enve loppe toutes les facu ltos  de  l ame«. Svoboda v o lje  pom eni 
za H om m ela o č iv id n o  u tva ro . Č lovek m is li, da je  svoboden, 
le zato. ke r se ne zaveda p ra v ih  v z ro k o v  s v o jih  d e ja n j.  Jedro  
svo jega  n auka  je  p isa te lj iz ra z il v ve rzu :

F re i und  S k lave . \v ie  man \v il l.
E n d lic h  hab' ich  es ge funden :
F re i von s ich ib a rlich e m  Zwange,
Ibn ich u n s ic h ib a r gebunden.

Svoboda v o lje  po Ito m m e lu  ni z d ru ž lj iv a  s p ra vn im  
redom .8 Ne v ra č u n ljiv o s t.  tem več s to r ilč e v a  nevarnost tv o r i 
tem e lj kazenske odgovo rn os ti. K o l o dgovo r llo m m e lu  od 
s tran i in d e te rm in is to v  je  izšel p o le m ičn i spis s k a ra k te r is t ič ­
n im  naslovom : Erstes Sendschre iben an H e r rn  A le x a n d e r von 
Joch, b e id e r R e d ite  D o k to r , vo n  A le x a n d e r v o n  F r e i ,  
k e in e r R e d ite  D o k to r  (1771).

O d tega časa se spor med d e te rm in is ti in in d e te rm in i sli 
v ka ze n sko -p ra vn i d o k t r in i v leče vse do  naših  d n i. Različne 
s tru je , k i so se p o ja v ile  v tem  sporu , la h k o  o znač im o  k o t 
in d e te rm in ize m , zm ern i (ps iho lošk i) de te rm in ize m , s k ra jn i 
(abso lu tn i) de te rm in ize m  in  in d ife re n tiz e m  (agnostic izem ). Y  
naši ra z p ra v i se bom o d o ta k n il i te p ro b le m a tik e  le  shema­
tičn o  in  samo to lik o , k o l ik o r  je  neposredno zvezana z v p ra ­
šan jem  kazenske odgovo rn os ti.

II. Stališče indeterminizma.

Sta lišče in d e te rm in iz m a  v n auku  o kazensk i odgovo rnosti 
je  v g lavnem  sledeče. Če o č itam o  č lo ve ku  n je g o vo  d e ja n je , 
če ga k a ra m o  in  ga ka zn u je m o , iz h a ja m o  iz p re p r ič a n ja , da 
je  n je g o vo  d e ja n je  iz ra z  svobodne o d lo č itve . Č loveku , k i bi 
v  svo jem  u d e js tv o v a n ju  b il odvisen le od podedovan ih  last­
nosti in  z u n a n jih  v p liv o v , č ig a r d e ja n ja  b i n a s ta ja la  povsem 
a v to m a tičn o  ko t n u jn a  posled ica b io lo š k ih  in so c ia ln ih  č in i-

8 » L ach e rlich  aber vverden die  Gesetze sein, w enn de r M enscli 
e inen schop fe rischen  W ille n  haben kanu , das Geisetz n ic lit  zu horen , 
sondern den ande rn  to tzusch lagen , Ido li, w e il es ih m  be lieb t.«  A l e -  
x  a n d e r  v  o u J o c l i  : c it. de lo . — O  H o m m elu  gl. po d ro bne je : v o n  
/. a li n : K a r l F e rd in a n d  H om m el. 1911.
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te lje v , ne b i sm eli n ičesar o č ita ti. Z d ru g im i besedami, s sta­
lišča doslednega d e te rm in izm a , k i  za n ika  vsako m ožnost svo­
bodne od lo č itve , n i m oč i g o v o r it i o k r iv d i in  o k a z n i ko t o 
p o v ra č ilu  za k r iv d o , m arveč samo o s to r ilče v i neva rnosti za 
p ra v n i red in  o p re v e n tiv n ih  u k re p ih  zoper nevarnega sto­
rilca ." »On ne peut, en e ffe t. n i b lam er, ni p u n ir  l hom m e q u i 
n’esi pas lib re ,«  p ra v i fra n co sk i k r im in a lis t  P roa l.11' V srbski 
kazensko -p ra vn i k n již e v n o s ti je  in d e te rm in is tičn o  tezo po­
sebno od ločno  b ra n il A v a k u m o v ič : »D uh  je  ob ično  slo lx)dan 
p o k re ta č  i u p ra v lja č  čoveč jeg  tela . . .  S toga  se čovek i na- 
laz i u s ta n ju  u ra ču n l j iv o s t i uvek, kad  n je g o v  d u h  ra d i slo- 
bodno . .  .« "

P ris taš i om en jene sm eri so p re p r ič a n i, da se kazensko 
p ravo  m ora  g ra d it i ed ino le  na te m e lju  a v t o d e t e r i n i -  
n i z m a . t. j .  na osnovi nauka , po ka te rem  razpo laga  č lo ve k  
z avtonom no, svobodno v o ljo . To pom eni, da n je g o vo  d e ja n je  
in nehan je  n i zg o lj p ro iz v o d  zn ača ja  in  nag ibov. Č lovek  ima 
tu d i sposobnost p a ra liz ira t i m o tive  z n a sp ro tn im i m o tiv i, 
sposobnost proste izbere  in  o d lo ča n ja .12 U p ra v iče n o s t tega 
p o jm o v a n ja  p o t r ju je  ču t odgovo rn os ti, k i je  svo js tven  č lo ­
veku. Le  na ta  nač in  utegnem o, po m n e n ju  in d e te rm in is to v , 
u te m e ljit i osnovne kazensko -p ra vne  po jm e  sposobnosti za 
v ra č u n a n je  in  o dgovo rn os ti za k r iv d o , k i j im  d e te rm in izem  
ne m ore n a jt i  z a d o v o ljiv e g a  o p ra v ič ila .18

9 E r  n s t B e l  i n g :  G ru n d z iig e  (les S tra fre c lits . l i t e  A u f l.  T i i-  
b ingen  1930. S tr. 18, 19. — W. v. R o l  la  11 d :  D ie  W il le n s fre i l ie it  m u l 
i l ir e  ( le g n e r. 1005.

1,1 L o u i s  P r o a l  : Le ( 'r im e  et la Peine. 3me e d itio n . P a riš  1899. 
S tr. +05.

11 A v a k u m o v i č :  T e o r i ja  kaznenog p rava. Beograd 1887. S tr. 87.
15 I ta li ja n s k i k r im in a lis t  B a tta g lin i p o ja s n ju je  odnos m ed nagibom  

in v o l jo  s sta lišča in d e te rm m iz in a  ta k o -le : »11 m o tivo  pno in c lin a re , 
puo in f lu ire ,  ma n o n  d e t e r m i n a r e  n e l  s e n  s o d i  n e c e s s i -  
t a r e. La nos tra  vo lo n ta  e pad rona  d i v a g lia re  i m o t iv i e d i da re  in 
d e f iu i t i \a  il p r im a to  a l i ’ uno o a l l ’ a ltm .«  G i u l i o  B a t t a g l i n i :  
P r in c ip ii d i d i r it  to e ri m i n a le. M ila n o  1929. S tr. 78.

13 »W enn unser W ille  w ir k l ic h  m ir  e in  P ro d u k t de r V erha ltn isse , 
e in  b losser D u rc lig a n g s p u n k t von N u tu rvv irku n g e n  ist, w enn je d e r tu t. 
was e r n o tw e n d ig  tu n  niusste, was soil dann noch Reue, Busse, Schuld 
und Zurechnung?« F r .  W . F o r s t e r :  S chu ld  und  S iihne. 3,|l! A u f l.  
M iin c lie n  1920. S tr. 53. — P r im e r j.  tu d i:  E. S p e k  I o r  s k  i : E tik a  i  in -  
de te rm in iza in . Časopis »Put«. B eograd 1934, št. 5.
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V ra č u n lj ivost je , po besedah Be linga  ( r i l .  delo, s ir. 19). 
k r im in a lis t ič n a  p la t svobode v o lje : »D ie  Z u rechnun gs fah ig - 
k e it  is t d ie  k r im in a lis t is c h e  Seite d e r W ille n s fre ih e ii.«  Spo­
sobnost za v raču  nan je  je  p redpog o j za to, da se sp loh po­
s la v lja  vp ra ša n je  o k r iv d i.  G lede  d e ja n j n e v ra č u n lj iv ih  oseb 
je  io  vp ra ša n je  na ravnos t b rezpredm etno .

V s v o ji p o le m ik i zoper n a tu ra lis t ič n i de te rm in izem  t r d i jo  
in d e te rm in is ti, da pom en i dosledno iz v a ja n je  s k ra jn e  d e te r­
m in is tične  leze v b is tvu  u k in ite v  kazenskega prava . » . . . Mi  
smo čv rs to  u v e rje n i«  —  p ra v i n. p r . p ro f. j .  Š ilo v ič  —  »da 
je  s d e te rm in izm om  o d z vo n il«  kaznenom  p ra v u , a po tom  i 
znanosti kaznenog p ra va , je r  determ iin iza im  sm atra  sva l ju d ­
ska d je la  m izn im  posledieom  n a ra v s k ih  zakona, a p rem a torne 
m ora p re s ta ti i ra z lik a  izm ed j  u uzv išenog i p ros tog , čudo- 
rednoga i nečudo red noga, op ra vd a n o g  i z loč inskog ; sva su 
lju d s k a  d je la  je d n a k a , samo se r a z l ik u j u s o b z iro m  na to, da 
li su po d ru š tv o  ko risn a  i 1 i š k o d ljiv a .« 14

V e n d a r p r iz n a v a jo  tu d i in d e te rm in is ti, da  im a svoboda 
v o lje  ra z ličn e  s topn je . V  n o v e jš i f i lo z o fs k i k n již e v n o s ti po­
sebno naglaša io  m ise l H e n r i Bergson.15 V ka ze n sko -p ra vn i 
l i te ra tu r i  t r d i  ce lo ta ko  iz ra z it i in d e te rm in is t ikot Sauer, da  
č lo ve k  n ik d a r  ne od loča abso lu tno  svobodno: »D er Mensch 
e n tsch lie fit auch nach in d e te rm in is tis ch e r A u ffassun g  n iem als 
ganz f re i aus sich heraus.«10 Za S a tle r je v  n a u k  je  zn a č iln a

14 J. Š i l o v i č  K azneno p ravo . Zagreb 1921. S tr. 92.
15 » . . .L a  lib e r tč  ne p resen te  pas ce carac te re  absolu que le s p ir i-  

tu a lism e  lu i p re te  q u e lq u e fo is ; e llc  adm et des degres.« I I  e u r i  B e r g -  
s o n : Essai su r les donnees iu im ed ia te s  de la  conscience. C it ira m o  po 
iz d a ji :  B e r g s o n :  C h o ix  de tex te . S tr. 76.

1B W . S a u e r :  K rim in a ls o z io lo g ie . B e r l in  1933. S tr. 120. — N a j­
b o lj dos ledn i p ris ta š  in d e te rm in iz m a  v franco skem  kazensko -p ravnem  
s lovstvu , P r o a l ,  p ra v i v is tem  sm is lu : »Les de te rm in is tes  se tro m - 
p e n t . . .  en c ro y a n t ip ie  les pa rtisaus du lib re  a rb itre  le  cons ideren t 
com m e absolu, in de pen da n t de tou te  in f lu e n c e . . .  lis  ne m ecornia issent 
pas la pu issance des m o tifs ; ils  c ro ie n t seu lem ent que la  vo lon te  n'est 
pas encha inee p a r  eux.< L o u i s  P r o a l :  L e  C r in ie  e t la  Peine. 
S tr. 405. — Iz  tega F. v. L is /.t iz v a ja  tu d i m o ž n o s t p r  a k t i  č n  e g a 
s p  o r  a z u m u m e d  i n d e t e r m i n i s t i  i n  d e t e r  m  i n i  s t  i  v 
p o d r o č j u  k a z e n s k e g a  p r a v a .  » . . .D ie  V e r tre te r  de r ,W ille n s - 
f re ih e it ' u n te r  den K r im in a lis te n  v e rz ic h te n  ausnahm slos a u f d ie  fo lge- 
r ic h tig e  D u rc lif t ih ru n g  i l i r e r  g r iin d s a tz lic h e n  A nschauungen und  s te llen
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n a d a lje  ieza. da dosega svobodna v o lja  p r i n e ka te rih  s k u p i­
nah z lo č in o v  (n. p r. p r i n a s iln ih , a g re s ivn ih  d e lik t ih )  ve č jo  
s to p n jo  in te n z ivn o s ti ko t p r i  d ru g ih  (n. p r. p r i k a z n iv ih  de­
ja n j ih  iz n u je  in iz  k o r is to lju b ja ) .

I I I .  S tališče zm ernega d e te rm in izm a .

Po m n e n ju  zas topn iko v  zm ernega d e te rm in izm a , p o jm o ­
v a n je  svobodne v o l je  ko t 1 i b e r  u m  a r  b  i t  r  i u m i n d i f - 
f e r e n t i a e  za kazensko  p ra vo  n i s p re je m ljiv o . P ri ta k i 
k o n c e p c iji d e ja n je  ne b i b i lo  zvezano s k r iv č e v o  osebnostjo 
te r b i b ilo  povsem n a k lju č n o . Če poznam o značaj neke oseb­
nosti, p r ič a k u je m o  od n je , da bo v d o lo če n ih  o ko ln o s tih  tu d i 
ra vn a la  v  soglasju s s v o jim i posebnostm i in  s v o js tv i. T a  em ­
p ir ič n a  u g o to v ite v  n i z d ru ž lj iv a  z id e jo  abso lu tne  svobodne 
izbere  med m o tiv i, z abso lu tno  svobodo od lo ča n ja , k i ne bi 
b ila  odvisna od nobene ps ih ične  vz ro čn o s ti.17

A b s o lu tn a  svoboda v o l je  spada v p o d ro č je  transcenden t­
nega sveta (K an t), doč im  n a s ta ja  v p ra ša n je  kazenske odgo ­
v o rn o s ti v  p o d ro č ju  e m p ir ije .  T u  ne gre  za abso lu tno  svo­
bodo od ločevan ja , tem več samo za re la t iv n o  (»la th e o rie  de 
la l ib e r te  re la tive « ).18

Č eprav zav is i ra z v o j osebnosti in  n je n o  ra v n a n je  v k o n ­
k re tn ih  p r im e r ih  od  f iz ik a ln ih ,  b io lo š k ih  in  so c ia ln ih  pogo­
je v , ve n d a r razpo laga  osebnost z go tovo  odpo rno  m oč jo , z

d ie  M o t iv ie rb a rk e it  des inensch lichen  W ille n s  n ic h t in A brede . D u n jit  
is t d ie  M o g lic h k e it p ra k tis c h e r V e rs ta n d ig u n g  gegeben.« F. v. L i s z t :  
L e h rb u ch . S tr. 30.

17 Pa besedah p ro f. F rance ta  V eb ra  je  ne sama s tvarno , tem več 
že m etod ično  nevzdržno  m nen je , »da b i baš ho ten je , to re j neznaten 
de l ce lokupnega psiho loškega d o g a ja n ja , ta ko  rekoč  že načelno ne b ilo  
podvrženo  is t im  zakonom , k i v e l ja jo  za vse ps iho loško  doga jan je .«  
F r a n c e  V e b e r :  E tik a , L ju b lja n a  1923. S tr. 338.

1N >A u lie u  d ’une  c u lp a b il ite  absolue et in f in ie  i l  n ’est question  
que d 'un e  c u l p a b i l i t e  r e l a t i v e  e t 1 i m  i  t  e e oom m e tou te  
ehose re e lle  et pos itive .«  G. T a r  d e :  L a  p h ilo sop h ie  pena le. 31|le ed i- 
tion . P ariš  1893. S tr 85. — »La lib e r te  absolue d ’electiom, pas p lus  que 
le  de te rm in ism e  fa ta l, ne peuven t e tre  d e m o n tre s . . .  L ’hom m e n o rm a l 
conserve une  dose de spo n tan e ite  e t une  puissance de rea c tio n  q u i suf- 
fisen t a fo n d e r la  re sp o n sa b ilitč  m o ra le  in d iv id u e lle  . . .  C e s t la the o rie  
de la  l ib e r te  re la tive .«  R. G a r r a u d :  P rec is  de d ro it  c r iin in e l.  I4 mc 
od itio n . P a riš  1920. S tr. 18.
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neko re la t iv n o  svobodo izbere, p o jm o va n o  ne v  m e ta fiz ičnem , 
tem več v psiho loškem  sm islu. P ri tem je  m iš lje n a  sposobnost 
no rm a lnega  su b je k ta , da re a g ira  na m o tive  v sog lasju  z lastno 
in d iv id u a ln o s tjo . Psih ično vzročnost ne smemo is to v e tili s 
slepo m ehan ično  vz ročnos tjo . Osebnost n i dana k o l neka j 
nesp rem en ljive ga  in dokončnega. O na  raste, se ra z v ija  te r je  
d o je m lj iv a  za vp liv e , med d ru g im  tu d i za v p liv e  kazenske 
p re tn je  in iz v rš itv e  kazn i. Kazen im a sm isel samo pod p o g o ­
je m . d a j e  v o lja  podvržena  ps ih ičn i de te rm inae i j  i. Če b i v o lja  
b ila  neodvisna od sleherne vzročnosti, potem b i nas ta ja le  
n jene  o d lo č itve  s lu ča jn o , brez zadostnega razloga. Če b i tem u 
b ilo  tako , potem  p ra v n i red ne bi mogel v p liv a t i na č lovekovo  
v o ljo  te r  b i ostala z a p re tite v  in  iz v rš ite v  ka zn i n e u č in ko ­
v ita .19

IV . Stališče absolutnega d ete rm in izm a .

Sta lišče absolutnega d e te rm in izm a  v kazenskem  p ra vu  se 
di» na k ra tk o  re su m ira ti ta k o -le : Č lo ve k  je  del kozmosa. k i 
je  v  s v o jih  d e ja n jih  p o d re je n  is ti za ko n ito s ti k o t vsi p r iro d n i 
p o ja v i.  Za d e ja n ja  č lo ve ka  je  »odgovorna« ce lo tna  svetovna 
zgodovina . Z loč in  je  n u je n  p ro iz vo d  b io lo šk ih  in soc ia ln ih  
č in ite lje v .  P rob lem  m ora lne  odgovo rn os ti spada v p o d ro č je  
e tike  in  re lig ije ,  n ik a k o r  pa ne v kom petenco d ržave  in  n je -

P r im e r j.  z la s ti: G r a f  z u  D o l i n a :  \V il le n s f ie i l ie i t  un d  V e r- 
a n tw o r t lic h k e it.  M onatsschr. f. K riin in a lp s y c h o lo g ie . 1907. 3. Jg. S tr. 531. 
Eden izm ed p rv ih  p o b o rn ik o v  te  k le je  je  b il A d o lf M e rk e l. A d o l f  
M e r k e l :  D ie  Le h re  von V erb rechen  un d  S tra fe  (§ 25: S c liu ld  und 
W ille n s fre ih e it) .  S tu ttg a r t 1912. N jego vo  osnovno id e jo  o b lik u je  zelo 
točno K o l Im a m i: »Es h a n d e lt sieli mn den G edanken, dati n u r  d ie  c lia - 
ruk te rn o tvvem lige  lla n d lu n g  dem C lia ra k te r  zugerec line t w e rden  kanu. 
Z urechnen lie iltt  d ie  lla n d lu n g  als notvvendiges P ro d u k t (les C h a ra k te rs  
d a rs te llen , un d  dies iist n u r bei d e te rn iin is tis c h e n  W ille n s a u ffa liu n g  m o- 
g lic li.«  — II o r  s t  K o l i  m a n  n :  D ie  B ed eu tim g  de r F rage  nac li de r 
W ille n s fre ih e it  f i i r  den S tre it  de r S tra fre c h ts th e o rie n . M onatsschr. f. 
K r im in a lp s y c h o lo g ie , 6. Jg., 1910. S tr. 394. G l. tu d i:  It. v. 11 i p p e I : 
W i] le n s fre ih e it  und S tra fre e h t. 1905. — P e t e r  s e n :  W ille n s fre ih e it,
M o ra l u n d  S tra fre e h t. 1905. — T  r  a g e r  : W ille , D e te rn iin is m u s  und
S tra fe . 1895. — K o d e r :  W ille n s fre ih e it  un d  S tra fre e h t. 1932. — P e -  
t r o n i j e v i č :  O  svobod i v o lje , m o ra l n o j i k r iv ič n o j od go vorno s ti
bez ob z ira  na slobodnu v o lju . — J. K u l a š  O  slobod i v o lje  n k r iv ič -  
nom  p ra vu . B ran ič . 1934, št. 4.
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n ih  sodn ih  o rganov .'" N oben so d n ik  ne m ore  iz m e r it i m o ra ln o  
k r iv d o  č loveka , k e r ne m ore p o zn a ti vseh neskončn ih  pogo­
je v  dednosti, rodb inskega  in  d ružabnega  ž iv l je n ja ,  gospodar­
ske eksistence, fiz ičnega  in  socia lnega o k o lja ,  i/. ka te r ih  n u jn o  
nas ta ja  z lo č in  (F e rr i) .

S ta lišče absolutnega d e te rm in izm a  je  p r iš lo  do  iz raza  v 
n a č rtu  ita lija n s k e g a  kz. iz  1. 1921.. k i ga je  sestav il E n rieo  
F e rr i,  in  v so v je tsk i kazenski z a ko n o d a ji. O dgovo rnost za 
k r iv d o  se nadom ešča tu  s tk z v . » lega lno odgovo rnos tjo« . Kol 
e d in i k r i t e r i j  v e lja  p r i tem  s to r ilče va  nevarnost za p ra v n i 
red.-1 V tem sm islu enako »odgovorne« ta ko  v ra č u n lj iv e  ka ­
k o r  tu d i nevraču  n i j  ive  osebe. In sam p o je m  v ra č u n ljiv o s t i 
pos ta ja  nepotreben in  odv isen .22

2" »II p ro b le m a  d e lla  m ora le  re sp on sab ilita  pe r no i e t l i  coinpe- 
tenza d e lla  f i losofia  m ora le , d e lla  coscienza pu h lica , d e lla  fede re lig iosa , 
ina non e d i com petenza d e lla  S tato, c lie  lia g iu d ic i n a ti d i d o n n a . . .«  
l i n r i c o  F e r r i :  P r in c ip i i d i d i r i t to  c r im iiia le . T o r in o  1928 . Str. 8 1 ().

21 P r im e r j.  čl. 20. F e rr ije v e g a  uk/..: »Nei l im it i  segna ti de lla  legge 
la  s a n /io n e  si app liea  al d e lim ju e n te  s e c o n d o  la  s n a  p e r i c o l o s i -  
t a.« — d .  6. sov je tskega  k z. pa se g las i »Kot so c ia ln o -iie va rn o  so sm atra 
vsako d e ja n je  (s to r ite v  a li op us titev ), k i je  n a p e rje n a  zoper s o v je tsk i 
u s tro j a l i  k i k rš i p ra v n i red, k i ga je  us ta nov ila  de la vsko -km etska  
v lada za dobo p rehoda h kom u n is tičn e m u  sistemu.«

S o v je ts k i p ra v n ik  Paše-O zerski o b lik u je  sta lišče sov je tske  kazen­
ske zakonoda je  ta ko -le : »Das S ovv je ts tra frech t n e g ie rt v o llk o m m e n  
sow o lil d ie  S c liu ld , als a u d i d ie  S tra fe  und V e rg e ltu n g  u m i v e rk iin d e t 
d a s P r i  n z i p d e r  s o z i a 1 e n G e f  a h r u n d d e r V e J  t e i d i - 
g u n g d e r  S o w  j  c t O' r  d n u n g v o n s o z i a 1 g e f  ti h r 1 i c h e u 
H  a n d 1 u n g e n (,V e rb rechen ‘) da d u rc li. dass es a u f Personen, d ie  
solche H a nd h in ge n  begelien, ke in e  S tra fen , sondern M assnahm en des 
sozia len Scliulz.es in A n w e n d u n g  b ring t.«  N. P a s c h e - O  s e r  s k  i 
(K ie w ), S tra fe  und  S tra fv o llz u g  in de r S o w je t-U n io n . B e rlin  1929. S tr. 5. 
— K a ra k te r is t ič n o  je , da je  E n rie o  F e r r i posebna odob rava l v p ra v  
uvedbo k r i t e r i ja  » legalne odgovornosti«  v sov je tsko  p ra v o : »11 p r im o  
g rande  p reg io  e: c lie  i l  C od ice  llusso ado tta  coanpletam ente i l  c r ite r io  
fondam en ta le  e decis ivo  d e lla  re sp o n sa b ilita  legale.« E n r i e o  F e r r i  : 
II p r in c ip io  d i resp on sab ilita  lega le  nel nuovo  C od ice  llusso  e ne l p ro - 
ge tto  p e r Cuba. P r in c ip i i  t li D i r i t to  c r im iiia le . S tr. 793. — F e r r i ju  s led i 
tu d i T o m a s  o N a p o l  i t a n o :  La  p o lit ic a  c r im iiia le  sovie tica . 2-nda 
ed iz ione . Padova 1936. S tr. 88.

22 I ta li ja n s k i jn s t ič n i m in is te r M o rta ra  je  to m ise l v svo jem  na-
v o d ilu  ob s e s ta v lja n ju  nkz. iz. I. 1921. na ravnos t p o d č rta v a l: »11 g rado  
del 1 ji ofesa c lie  subiscono le  legg i de lla  conv ivenza c iv i le  da u n fa tto
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K o l p ris taš  id e je  abso lu tnega d e te rm in izm a  je  v ju g o ­
s lovanskem  kazensko p ravnem  s lovstvu  n a s top il F e rd o  Č u li-  
nov ič  v svo jem  de lu  »(,) s lobod i v o lje « ,2'1 re ko č : »M i m ožemo 
lite t i samo ono, što  m o ra m o . . .  N em a n ik a k v o g  raz loga , da 
se h te n je  izuzm e od važnosti zakona o uzročnosti u  p r ir o d i . .  . 
Jer i  sam čovek  n i je  n iš ta  d rugo , 'nego l i  p ro m e n jiv a  fo rm a  
nepro lazne  m a te r ije  i energ i je.« » H te n je  n i je  u z ro č n ik , nego 
samo s p ro v o d n ik  m n o g o b ro jn ih  u t ic a ja  ra z n ih  kom ponen ta  
u o d lu č iv a n ju «  (str. 113). Č u lin o v ic  za n ika  v ra č u n ljiv o s t k o t 
k r i t e r i j  odgovo rn os ti, k e r  » u b ro jiv o s t je  is k l ju č iv o  inde te r- 
m in is t ič k a  oznaka odgovo rnosti« . »Z loč in  je  p r iro d n a  nuž- 
nost, g ru b a  m a te r ia lis tič k a . bezuslovna i n e m inovna  nužnost, 
k o ja  n a jm a n je  ov is i o našo j  v o l j i«  (str. 126).-* » Z lo č in i su 
bolesti« (str. 127). » D e te rm in iza in  tre b a  tla  hude dosledan 
svome načelu nužnosti z b iv a n ja , da u z lo č in cu  g leda  nesret- 
n ik a , kom e treba  pom oči . . .«  (str. 127). »Kod d e te rm in izm a  
je  g la vn o  socia lna opasnost, a ne k r iv n ja  . .  . Č im  se la  opas- 
nost e v id e n lu je , zadača je  d ru š tv a  da spreči z lo , k o je  može 
da oda tle  izad je«  (str. 136).

Iz v a ja n ja  d r .  č u lin o v ič a  p re d s ta v lja jo  p r im e r  s k ra jn o  
u preproščenega in  p re m očrtega  m a te ria lis tičn e g a  d e te rm i­
n izm a. V  ju g o s lo v a n s k i ka ze n sko -p ra vn i k n již e v n o s t i je  ta  
poskus n e g a c ije  osnovn ih  načel kazenske odgovo rn os ti osta l, 
k o l ik o r  nam je  znano, povsem osam ljen .25

V. Stališče in d ife re n tizn ia .

K ončno  je  treba  o m e n iti še sta lišče in d ife re n tiz m a  v po­
g ledu  v p ra š a n ja  o svobod i v o lje . V ka ze n sko -p ra vn i k n již e v -

delittuoso n o n si  m i s 11 r u d u 1 ! a i m p  u t a <b i I i t u , in a d a 11 a 
t e m i b i 1 i t a o p e r i c o l o s i t  u d e l i ’ a u t o r  e.« Relazione stil 
Progetto p re lim inare  di Codice Penaile Ita liano . Roma 1921. Str. 4.

" D r .  Č u l i n o v i c :  O  s lobod i v o lje .  Vel. B e čke re k  1931.
2'  G. Č u l i n o v i c  se v te li s v o jih  trd itv a h  p r ib l iž u je  n a z ira n je m  

D a n k w a rd ta , k i je  /e  p re d  80. le t i p is a l:  »Man kan n  den M enschen f  ii r 
sein T u n  ebensow enig  v e ra n tw o r t l ic h  n iachen, w ie  den Stein , de r den 
Cesetzen de r S chw ere fo lg en d  uns den K o p f ve rle tz t.«  D  a n k  \vr a r  d t : 
P sycho log ie  und  K r im in a lre c h t.  1863. S tr. 51.

25 V  s v o ji d ru g i ra z p ra v i kaže a v to r n e k o lik o  več jo  zm ernost in 
p ra v i celo, tla  » d e lik t n i je  samo (sic!) p ro iz v o d  p o je d in ah  noga h t je n ja , 
nego i s v ili n je g o v ih  p re thodn ica« . F. Č u l i n o v i c :  D e te rm in iz a in  
u našem novo in  kazensko in  za ko n iku . M jeseen ik, 1930, š(, 6, str. 262.
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nosii se to  —  sko ro  b i re k li,  p re v la d u jo č e  — n a z ira n je  ozna­
č u je  tu d i k o t s ta lišče  n e v tra ln o s ti, odnosno »agnostic izm a«.

Iz  d e f in ic i je  v ra č u n ljiv o s t i se m ora, po  tem  m n e n ju , o d ­
s tra n it i k r i t e r i j  svobode vo lje , k e r  zakonoda jec  ne m ore  na 
a u to r ita t iv e n  nač in  reševati vp ra ša n je , k i je  po svo jem  b is tvu  
f ilo zo fsko  in  celo m e ta fiz ičn o .20 N esoglasje  med d e te rm in is ti 
in  in d e te rm in is t i se ne da o d s tra n it i s sk lepom  pa rlam en tske  
večine (M. E. M aye r). O b s to j kazenskega p ra va  n i odv isen  
od te a li d ru g e  reš itve  p rob lem a  svobode a li nesvobode 
v o lje .27

Kazensko p ra v o  ko t p ra k t ič n a  veda se z a d o v o lju je  z ugo­
to v itv i jo .  da se na  č loveško  ve d e n je  da v p l iv a t i  z m o tiv a c i­
ja m i. k i iz v ira jo  iz kazenske p re tn je  in  iz v rš itv e  ka zn i. K a k o r  
p ra v i F in g e r, spori o n a ra v i in  b is tv u  e le k tr ič n e  e n e rg ije  ne 
o v ira jo  n jenega  p ra k tič n e g a  iz k o riš č a n ja . Isto v e lja  za teo­
re tične  spore med p ris ta š i in  n a s p ro tn ik i id e je  svobode v o lje  
z o z iro m  na p ra k t ič n o  v p ra ša n je  kazenske odgovo rn os ti.28

Sta lišče in d ife re n tiz m a  je  zastopano tu d i v ju g o s lo va n sk i 
s tro k o v n i l i te ra tu r i .  » P ita n je , da l i  je  lju d s k a  v o lja  s lobod na 
i l i  n i je  —  p ra v i p ro f. T . Ž iv a n o v ič  —  jo š  ni je  rešeno . . .  n i t i  
se može re š iti, pošto rešen je  istoga lež i van g ra n ita  našega 
saznan ja . Zato k r iv ič n o  p ravo , kao  n a u ka  nam en jena  p ra k ­
t ič n im  c ilje v im a , ne može zasnovati svo j ta ko  važan p o ja m

2,1 »La nega tion , non p lus  que i a f f ir in a t io n  du lib re  a rb itre , n ’est 
suce p tib le  <ie dem on s tra tion  s c ie n tifiq u e . La  ques tion  re leve  de la me- 
ta p liy s i( |u e  »u de s e n tim e n t. . .  L e  e r i  m  i n a i l i s t e  p e u t  a d o p t e r ,  
a s o n  e g a r  d , u n e a t t i t u d e  d ’ a g 11 o s t  i  c  i  s m  e e t  d e  n e u - 
t r a t i t e . «  11. D  o 11 n e d i e u d e  V a b r  e s. T ra ite  č le m e n ta ire  de 
D ro it  c r iin in e l.  P a riš  1937. S tr. 153. — Po besedah ita lija n s k e g a  k r im i­
na lis ta  A  r t u r  a R o c c a ,  je  vp ra ša n je  svobode v o lje  » lina  p rob lem a 
m e te m p ir ic o . . .  a l p a r i d i epiella delTesisten/.a d i D io  o de lla  im n io r- 
ta li ta  de ll'an im a .<  A r  t u r o  R o c c o :  O pere  g iu r id ic h e . V o lu ine  terzo. 
Hom a 1933. S tr. 507.

27 V ne m šk i l i te r a tu r i  b ra n ijo  ta nazor A llfe ld .  F in g e r, F ra n k , 
lle g le r ,  L iepm ann , v. L i l ie n th a l,  L o f f le r ,  M itte rm a ie r , O e ttk e r, R ili. 
S chm id t, VVach, K o h le r, M ezger in  d r. V fra n c o s k i l i te r a tu r i  g l. z la s ti: 
C u c h e : D e  la p09si'b ilite  p o u r 1’ecole c lassique d ’o rg an ise r la rep res- 
siou penale en dehors du lib re  a rb itre . G reno b le . 1897.

38 A  u g u s t  F i n g e r :  Das S tra fre ch t. 3t,e A u fl. ,  1. Bd. B e r lin  
1912. S tr. 286. I s t i :  Z u r B e g riin d u n g  des S tra fre c h ts  vom  d e te r in i-  
n is tischen  S tan dpu nk t. 1887.
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kao što je  podobnost za u ra ču n l j  ivos t na je tln o m  m e ta fi- 
z ičkom  p o jm u , kao  š lo  je  sloboda v o lje .« 20 S vo je  n a z ira n je  
označu je  Ž iv a n o v ič  k o l in d ile re n tis t ič n o .30

P ro f. M. D o le n c  sm a tra  spor med d e te rm in is ti in  in d e te r- 
m in is ti z v id ik a  kazenskega p ra va  za b rezp loden . »Zakono- 
d a jc u  ni treba  p o vp ra še va ti po p ros tos ti v o lje , am pak le  po 
sposobnosti za s to r ite v  z lo č in a ; n i tre b a  p re s o ja ti napačne 
v o lje  raz sta lišče e tik e  in  re lig i je ,  zadostu je , da jo  p reso jam o  
raz stališče p ra va  . .  .«81

Zoper u v a ja n je  k r i t e r i ja  svobodne v o lje  so b il i  tu d i 
u ra d n i m o tiv i srbskega nkz. iz I. 1910.: ». . .  Ima nezgoda ako  
se za k r i t e r i j  um u ra ču n l j  ivo s ti u s vo ji samo s lobod no oprede- 
I j iv a n je  v o lje .32 T a  nezgoda d o la z i o tuda . što je  p ita n je  o 
s lobod i v o lje  v r lo  sporno p ita n je , te hi s toga b ilo  i opasno 
un o s iti ga u zakon. O va  opasnost može b it i d v o ja k a : Sudski 
eksperta  može da s liv a ti p o ja m  o s lobod i v o lje  i isuviše š iroko , 
d o k le  ga s u d ija  može sli vat i t i i suviše lisko. A ko  je  s u d ija  
de te rm i n ista , k o j i  u opšte ne p r iz n a je  s lobod u v o lje , jo š  u 
večoj m e ri če se p o ka za ti sva nezgoda n jegovo g  p o lo ža ja  p r i 
rešavan j  u pi ta n ja  u račun I j  i vosti.«33

Jugos lovansk i kz. iz I. 1929. s led i v tem pog ledu  srb. na­
č rtu  kz . T u d i m nogi d ru g i n o ve jš i kazensk i z a k o n ik i (11. p r. 
šv ica rsk i, p o ljs k i,  la tv i js k i)  in  n a č r t i (n. p r. fra n co sk i, čeho- 
s lovašk i, g rš k i)  so zavze li v g lavnem  is to  sta lišče.84 V endar

20 T. Ž i v a n o v i č :  O sno v i k r iv ič n o g  p ra va . O p š ti deo, 1922. 
S tr. 242. — G l. t i ld i  M. Č u I) i 11 s k  i : N a učn i i p ra k t ič n i ko m e n ta r 
k r iv .  zako n iku . 2. izd., 1934. S tr. 73.

30 T. Ž i v a n o v i č :  D u n I i te t k r iv ič n ih  s a n k c i ja . . .  S tr. 59 in 85.
31 M . D o l e n c :  O snovne id e je  ita lija n s k e g a  p re dn ačrta  za kz. 

P ra v n i V es tn ik . L. II., št. 3. S tr. 38.
32 K a k o r  je  znano, se je  srh. kz. iz  1. 1860. pos luževa l baš tega 

k r i t e r i ja :  »N i z lo č ins tva  n i p re s tu p l je n  ja  nema onde, a ko  je  o n a j. k o j i 
je  k a k v o  de lo  uč in io , u vrem e, kad ga je  uč in io , b io  lud , i l i  je  inače 
s l  o b o d n a  v o l j a  k o d  n j e g a  i s  k l j u č e  n a  b i l a «  (§ 53).

33 P ro je k a t i  m o tiv i Kaznenog zako n ika  za K ra l je v im i S rb iju .  
B eograd 1910. S tr. 166.

34 M o t iv i čsl. nkz. iz  I. 1926. p ra v ijo  k  tem u : » U s ta n o ve m . . . ,  
be rouc za razhodnou p ro  p fič e tn o s t svobodu vu le , vnaši do p ra v n i de- 
f in ic e  po jem  č is to  f ilo s o lic k y ,  v e lm i spo rny , i i  neho d ic i se tu d iž  k  v y - 
inezen i p riče tno s ti.«  P r ip ra v n e  osnovy tro s tn f lio  zakona. P raha  1926. 
S tr. .32. V o b ra z lo ž itv i nemškega nkz. i/. I. 1909. be rem o: »D ie K ro rtu n g .
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vp ra ša n je  o te m e ljn ih  osnovah kazenske odgovo rn os ti še 
vedno zan im a zakonoda jo . I o se v id i z lasti iz m a te r ia li j k  
re fo rm i kazenskega p ra va  v I t a l i j i  in N e m č iji,  t. j .  v d ržavah , 
k i skušata zasnovati svo je  p o z it iv n o  p ra v o  na g o to v i ideo lo ­
g i j i ,  na določenem  svetovnem  nazoru , /a to  ne bo odveč, če 
navedem o p o d a tke  o sta lišču o m e n je n ih  zakonod a j glede na­
čelnega vp ra ša n ja  kazenske odgovo rnosti.

V I.  U te m e ljite v  kazenske odgovornosti v novi nem ški 
za ko n o d a ji.

Sta lišče nem ške nac iona lno -soc ia lis tične  d o k tr in e  v po ­
gledu te m e ljn ih  osnov kazenske odgovo rn os ti od začetka ni 
b ilo  povsem jasno  in  us ta ljeno . N e k a te r i naciona 1 no-socia- 
lis t ič n i id e o lo g i so nas topa li p rv o tn o  v duhu  sk ra jn e g a  d e te r­
m in izm a . Posebno k a ra tk te r is t ič n a  so v tem  o z iru  iz v a ja n ja  
N ik o la i- ja .  So m o ra ln o  v isoko  in m o ra ln o  n iz ko  s to je č i l ju d je ,  
p ra v i a v to r. T a kšn i so pač po s v o ji n a ra v i.  P r i p re s o ji n j ih  
veden ja  sta po h va la  a li o č ite k  enako neum estna.3" T ra d ic io ­
n a ln i p o je m  k r iv d e  v kazenskem  p ra v u  je  s tega sta lišča  od- 
višen. K a j t i  sodba o k r iv d i ne pom eni n ičesar d rugega  nego 
u g o to v ite v , da se je  s to r ile c  s s v o jim i p ro t id ru ž a b n im i na­
g n je n ji pokaza l k o t so v ra ž n ik  narodne skupnosti. Takega 
so v ra žn ika  je  treba  n a p ra v it i za n e ško d ljive g a .

K r i t ik a  je  ta k o j o p o zo rila  na to, da  n a sp ro tu je  ta nazor 
te m e ljn im  n a u ko m  nac iona lnega socia lizm a.'H(i

U radno  sta lišče nac iona lnega  soc ia lizm a  je  p r iš lo  do iz ­
raza v p o ro č ilih  k o m is ije  za izde lavo  novega nem škega k a ­
zenskega za ko n ika . »K o t kazensko p ra vo , k i vpošteva v p rv i

ob de r M ensch W ille n s fre il ie it  be s itz t und  o!) d ie  d e te rn iin is tisch e  oder 
d ie  in d e te rm in is tis c h e  A nsc liauung ' r ic h t ig  ist, g e lio r t n ic h t in dns Ge- 
b ie t des S tra frech ts , sondern in  das d e r P h ilosoph ie  und  Psychologie.« 
VE zn e inem  D eutschen  S tr. G .B. B e r lin  I90‘). S tr. 225. — V is tem  sm islu 
tu d i n o v i p o ljs k i kz. P r im e r j. :  J. M a k a r e v v i c z :  Kodeks k a rn v  z
kom entarzem . 2. w yd a n ie . L w 6 w  1032. S tr. 66, 67.

35 »Dem  M enschen kann  dem zufo lge  w e de r aus seinem  G utse in  
e in  Lob no c li aus se iner S c h le c h tig k e it e in  V o n v u r f  gem ac lit w erden.« 
N i k o l a i :  D ie  rassengcsetz lic lie  B cch ts le lire . I II. Aul'1. 1934. Str. 45 
in nasl.

:l“ »D iese T h e o rie  ve rg iss t iib e r dem  gu ten  Zw eck, dalž sie in  w ic h t i-  
gen P un k ten  na tion u lso z ia lis tisch em  G edankengu t d ia m e tra l gegen iibe r- 
s te h t.t L  u b b e r  s : c it. de lo. S tr. 157.

9
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v rs t i z loč inčevo  v o l jo  ( V V illenss ira lrech i), v z tra ja  kazensko 
p ra vo  n a c iona lno -soc ia lis tične  d ržave  p r i  nače lu : b rez  k r iv d e  
n i ka zn i. P redpog o j k r iv d n e g a  s to rilče ve g a  ra v n a n ja  je  n je ­
gova k r iv d n a  sposobnost a li v ra č u n ljiv o s t  ob času d e ja n ja .«  
T o  pa ne iz k l ju č u je  upo rabe  v  d ru g ih  p r im e r ih  sredstev so­
c ia ln e  zaščite v o b l ik i  o ču v a ln ih  od redb .37

K o t v o d iln o  je  u radna  k o m is ija  p ro g la s ila  to -le  nače lo :
»W er z u r  Z e it d e r J a t n ic h t zu re ch n u n g s fa h ig  (schu ld- 

f i ih ig )  ist, is t n ic h t s tra fb a r, aber den besonderen Massregeln 
un te rvvorfen , d ie  zurn Sclm tze d e r V o lksgem e inscha ft vorn 
Gesetz vorgesehen sind.«58

K azen —  p ra v i F re is le r, k i zavzem a pom em bno mesto p r i 
preosnovi kazenskega p ra v a  v N e m č iji —  p re d p o s ta v lja  k r i v ­
do. To te m e ljn o  načelo pom eni iz re čn o  p r iz n a n je  id e je  osebne 
odgovo rn os ti za k r iv d n o  ra v n a n je .33

D ru g i v id n i č lan  u radne  k o m is ije  W . G le ispach  t r d i  celo, 
da re šu je  n a c io na lno -soc ia lis tično  kazensko p ra vo  v p ra ša n je  
svobodne v o lje  za svo je  p o d ro č je  p o z it iv n o . T o  stališče 
ustreza, po m n e n ju  p isa te lja , svetovnem u nazoru  n a c io n a l­
nega soc ia lizm a. N ac io n a ln o -so c ia lis tičn o  p ra v o  ne m ore  do­
p u s t ili,  da ostane to  vp ra ša n je  o d p rto , n i t i  ga ne m a ra  o b it i 
pod p re tvezo , češ da spada v filo zo fsko , a ne v  p ra v n o  p ro ­
b le m a tiko . Po svo jem  b is tvu  in  po s v o ji zg odov in i m o ra  na­
c io n a ln i socia lizem  g ra d it i svo je  kazensko p ra vo  na id e ji 
svobodne v o lje .40

37 E r n s t  S c h a f e r :  D ie  S chu ld le b re  v z b ir k i:  B e ric h t iib e r die 
A rb e it  d e r am tlich e n  S tra fre ch tsko in iu iss io n . 2. A u f l.  B e r lin  1935. S tr. 49.

S tališče H a n s a  F r a n k a ,  p re dse dn ika  A k a d e m ije  /a  nem ško 
p ravo , se p r ib l iž u je  in d ife re n iiz in u :  »Das ph ilosoph ische  P ro b le m  der 
W ille n s fre ih e it  mag f i i r  den D e u k e r m te ressan t seiu. D e r G esetzgeber. 
de r e ine  V o lk s o rd n u n g  zu scha ffen  bat, kan n  s ic li in  d ie  psych ischen 
H in te rg r lin d e  des sogenannten ,m ensc liliche n ‘ F e h lv e rh a lte n s  n ic h t v e r- 
ir re n  . . .  O lin e  t ie fe re  E ro r tu n g  des P rob lem s de r W ille n s fre ih e it  m u li 
e r d ie  ve rb re ch e risch e  A k t iv i t a t  tre ffe n .«  D r .  H a n s  F r a n k :  N a tio - 
na lisozia lis tische S tra fre c h ts p o lit ik . M iinche n  1938. S tr. 34.

38 I  s t a t a m. S tr. 56.
a» F r e i s l e r  v z b ir k i:  Das kom m ende S tra fre c lit.  S tr. 72.
*" »D er N a tion a lso z ia lism u s  m u fi se inem  W esen und  se iner Ge- 

sch ich te  nach d i e  F r e i h e i t  d e s  W  i  11 e n s b e j  a h e n u n d  
a u f  d i  e s e n S t a n d p  u n k  t a u c h s e i u  S t r  a f r e c h t  g r  ii n - 
d e n .«  W. G 1 e i s p a c h : V V illensstra frecb t, čl. v H W B  de r K r im in o -
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N ehote  se uam  v s i l ju je  vp ra ša n je : a li je  mogoče to idea­
lis tič n o  m iselnost s p ra v it i v  sk lad  z iz ra z ito  n a tu ra lis t ič n im  
duhom  n a c iona lno -soc ia lis tične  evgen ične  in  kazenske zako ­
noda je , k i  p r ip is u je  o d lo č ile n  pom en n a ra v n im  č in ite lje m , 
k o t sta rasa in  dednost, te r  sega v s v o jih  b o jih  zoper z loč in - 
stvenost po ta k ih  d ra s tič n ih  s redstv ih , k o t je  k a s tra c ija ?

N a j hrže ra vn o  v  zvezi s tem  se med n a c io n a ln im i socia­
list i s liš i jo  še dandanes g lasov i, da je  nac iona lnem u so c ia liz ­
m u p ra v  za p ra v  b o l j  sorodna d e te rm in is tičn a  k o n c e p c ija  k o t 
m e ta fiz ično  nače lo  svobode v o lje .41

V I I .  U te m e ljite v  kazenske odgovornosti v novi ita li janski 
za k o n o d a ji.

Kazenska odgovo rnost te m e lji tu d i po novem  i ta l i ja n ­
skem kazenskem  z a k o n ik u  iz 1. 1930. na p r in c ip u  v ra č u n lj i-  
vosti. V ra č u n ljiv o s t p o jm u je  ta  k . z. k o t  sposobnost razum e­
v a n ja  in  h o te n ja  —  »la oapnc ila  d in tende re  e d i vo lere«. (§ 85 
ita lija n s k e g a  kz .)1‘

U ra d n i m o tiv i ita lija n s k e g a  kz. z a v ra č a jo  k o t  zastare lo  
in  sho lastično  p o jm o v a n je  svobode v o lje  v sm is lu  a r  b i t r  i -

log ie . 11. Bd., 1936. S tr. 1069. — V is tem  sm is lu  tu d i 1' i c  k e r  t : » Indem  
de r G esetzgeber d ie  aus de r \o r \v e r fb a re n  W ille n s fe h le n ts c h e id u n g  
re s u ltie re n d e  S c liu ld  des T a te rs  zu dem  das S tra fre c k t beherrschendeu 
P r iu z ip  e rk la r t ,  b e ke n n t e r sieb z u  e i n e r  m  e t a p  h  y  s i  s c h  e 11 

A u f f a s s u n g  d e r  ti  b e r  a l i e  n a t i i r l i c i i e n  B e d i n g h e i -  
t e u d o c h 1 e t z t e n  E n d  e s s o u v e r a n e n  m e n s c h l i c b e u  
P e r  s o n  1 i  c h k  e i  t.« l i a n  s F i c k e  r t :  R assenkyg ien iscke V er-
b re c lie n sb e k iim p fu n g . L e ip z ig  1938. S tr. 35.

41 T a ko  iz ra ža  n. p r. U lr ic k  K lu g  resn i po m is le k , »o>b n ic l i t  die 
neueste B e tonung de r S iikne ide e  in  D e u ts c k la n d  e ineu R iic k fa ll in  e in  
iibe rw un den es D e n ke n  d a rs te llt,  das no c li dazu e in e r soz ia lis tische r 
G e in e in scka fts fo rm  s e lir  w e n ig  e n tsp rick t.«  U 1 r  i  c k  K l u g :  D ie  
zen tra le  B edeu tung  des Sckutzgedankeus f i i r  deu Z w eck de r S tra fe . 
B e r lin  1938.

42 »£ im p n ta b ile  eh i ka  la eapacita  d 'in te n d e re  e d i vo lere« (el. 85., 
odst. 2., ita l.  kz.). V nem škem  p re vod u  se d o tič n i s tavek  g las i: Zu- 
reckn u n g s fu h ig  is t, w e r d ie  E in s ick ts - und V V illens fah igke it ka t. Das 
ita lie n is c k e  S tra fgese tzbuck. In  de u tsche r tlbe rse tzun g  von D  r. K. 
B u n g e. B e r l in  1933. M o tiv i is to v e t ijo  p o je m  v ra č u n ljiv o s t i in  p o je m  
d e lik t ie n e  sposol)nosti (»la eapacita d i a g ire  ne l čarnim  de l d i r i t to  pe- 
nale«). V ra č u n ljiv o s t je  sposobnost in d iv id u a  »n vo lere , a d isee rnere
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ii m i  11 d i I I e r e  n t i a e .“  N a d ru g i s tra n i nas topa jo  z vso 
o d lo čn o s tjo  /o p e r fa ta lis t ič n i de te rm in ize m . Že s tem , da je  
i ta l i ja n s k i k z. sp re je l k r i t e r i j  v račun i j.ivo s ti, je  ho te l po ­
u d a r it i svo je  nesoglasje z a b so lu tn im  d e te rm in izm o m  a n tro ­
po loške  šole, t. j .  s k o n c e p c ijo , po k a te r i so č loveška  d e ja n ja  
zg o lj slepi in  g rob i p ro iz vo d  n u jn o s ti (»siccome il p ro d o tto  
cieeo e b ru ta le  d i im a uecessita«), k i  j i  je  b a je  p o d re je n a  
č loveška  v o lja . S ta lišče ita lija n s k e g a  kz. je  n e ka ko  na sredi 
m ed a b so lu tn im  in d e te rm in izm o m  in  m e h a n ičn im  d e te rm i­
n izm o m .14 l'o  je  tk z v . p s i h o l o š k i  d e t e r m i n i z e m  
(»un de te rm in ism o  psico log ico«). Č loveška d e ja n ja  so sicer 
d e te rm in ira n a , toda  le v  sm islu a v to d e te rm in a c ije , t. j .  spo­
sobnosti su b je k ta , da ra vn a  po zavestn ih  n a g ib ih  v  sk ladu  s 
s v o jim  in d iv id u a ln im  znača jem  ( im a fa c u lta  d i d e te rm in a rs i 
pe r m o t iv i consci in  c o n fo rm ita  del ca ra tte re  in d iv id u a le  di 
ciascuno«). E d in o le  n a u k  o ps iho loškem  d e te rm in izm u  p ra ­
v i jo  m o tiv i —  je  z d r u ž l j iv  z obs to jem  m ora le , p ra v a  vobče 
in  z las ti še kazenskega p ra va .4r’ V  ra z lik o  od F e rr ije v e g a  na­
č r ta  kz. iz  1. 1921.. k i  ga je  A d o lf  Lenz označ il k o t »ein S tra f-

e se lez ionare  conscientam ente  i m o tiv i a in ib irs i,  rende  insom ina  la 
n o /io n e  de tla  p e r s o n a  m o r a l e ,  a lta  qna le  la  legge pena le  pno 
e.ssere app lica ta :«  P rim e r.: L u i g i  D a n i e l e :  Im p n ta b il ita  e p e ri-  
eo los ita  ne l v ig e n te  C od ice  pena le. N a p o ti 1934. S tr. 88.

R e laz ione  de M in is tro  G u a rd a s ig il li (A tfre d o  Rocco). S tr. 9.

»Falso e ce rtam e n te  che la v o lo n ta  um ana si d e te rm in i come 
un f i a t ,  at  d i fu o r i e at d i sopra d i ogni legge causale. ma fa lso  
ugua tm ente  e ctie essa sia i l  m ero p ro d u tto  d i im a causa lita  lis ica  o 
m eccanica. L a  v e r ita  e ne l mezzo.« Relazione. S tr. 2.

K' »Questa d o ttr in a  de l d e te rm in ism o  p s ic o lo g ic o ...  e l ’ un ica  che 
possa c o n c ilia rs i con 1’esistenza d e lla  m ora le , del d ir i t to  in genere e del 
d ir i t to  pena le  in specie.« I l> i d. — V i ta l i ja  uskii k n již e v n o s ti je  zastopa­
no tu d i m nen je , da je  dok trina , fašizm a usm erjena  iz ra z ito  in d e te rm in i-  
s tično : »11 1'asci.smo abbia un o r ie n ta jn e n to  sp iccatam ente  s p in itu a lis tic o  e 
v o lo n ta ris tico . La generazione n nova e ben decisa a r ip o r re  sul tro n o  la 
vo lon ta . che e ra  spodestata d a lle  d o ttr in e  d e te rm in is tiche .«  G i u l i o  
B a t t a g l i n i :  P r in c ip ii d i d ir i t to  e r im in a le . M ila n o  1929. S tr. X IV .
Na d ru g i s tra n i pa naglasa A r t u  r o  R o c c o ,  da je  spor m ed d e te r­
m in izm om  in in d e te rm in iz m o m  znanstveno n e re š ljiv :  »La b im ille n a r ia  
([uestione de lla  nogazzione o de lT a ffe rm az ione  de l t ib e ro  a rb it r io  o de lla  
l ib e r ta  m ora le , del de te rm in ism o  o d e llo  in d e te rm in is m o . . .  e, come 
ta le , sc ie n tifica m e n te  inso lub ile .«  A r  t u r o  R o c c o :  O pe re  g in r i-  
d iche. V o tlim i' terzo. Homa 1933. S tr. 507.
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gesetzbuch oh ne Sehuld und  S tra fe« ."' i ta l i ja n s k i kz. iz I. I l>;50. 
ne p r ip is u je  iz k lju č n e g a  pom ena sp e c ia lno -p reven tivnem u  
sm otru , I . j .  p o b ija n ju  p o v ra tk a . Kazensko p ra vo  m o ra  za­
s ledova li tu d i sp lo šn o -p re ve n tivn i sm oter, to  se p ra v i, m ora  
s ka ze n sk im i p re t i l  ja m i in  z iz v r š i tv i jo  ka zn i v p liv a t i sva­
r i ln o  na d ru žb o  k o t ta ko .47

K l ju b  svo jem u  načelnemu nesoglasju z a n lro p o lo ško - 
p o z it iv is t ič n o  šolo g lede te m e ljn ih  osnov kazenske od­
govo rnosti, je  nov i i ta l i ja n s k i kz. u v rs t i l v lega lno  t ip o ­
lo g ijo  posebno sku p in o  z loč incev  po p r iro je n e m  n a g n je n ju  
(i d e lin q u e n ti p e r tendenza eongenita , d ie  V e rb re c h e r aus 
Ila n g ), k i  ra zodeva jo  »una speciale in c lin a z io n e  al d e litto , 
che tro v i sua causa ne ll indo le  p a rtic o la rm e n te  m a lva g ia  de l 
oolpevole« (čl. 108.). Z lo č in c i te v rs te  se o zn a ču je jo  s p r i r o ­
je n o  zaosta lostjo  a li ce lo z a t ro f i jo  m o ra lnega  čuta . To so 
» lju d je  zve ri«  (»vere e p ro p r ie  be lve  um ane«), » p ra v i m o ra ln i 
d a lto n is ti«  (»ve ri d a lto n is t i del sen tim ento  etico«). V z lic  na­
sp ro tn i t r d i t v i  g lavnega  a v to r ja  ita lija n s k e g a  kz . A lfre d a  
R o «  •a. se v do ločbah kz . o » il d e lin q u e n te  tendenzia le« v id i 
oč iten  v p l iv  L o m b ro so -F e rrije ve g a  n auka  o ro je n e m  z loč incu . 
F ig u ra  z loč inca  po p r iro je n e m  n a g n je n ju  p re d s ta v lja  meša­
n ico n a tu ra lis t ič n ih  in so c ia lno -e tičn ih  e lem entov.48 Po k a ra k ­
te r is t ik i u ra d n ih  m o tiv o v  la  tendenza a de linquere«  ne 
v p liv a  na s to rilče vo  sposobnost za v ra ču n a n je , čep rav  g re  za 
podedovano zaostalost, odnosno a ir o f i jo  m o ra lnega  ču ta .40

" D r .  A d o l f  L  e n z : E in  S tra fgesetzbuch ohne S c lm ld  und
S tra fe . G raz 1922.

n  D o č im  oč»'valne odredbe, »sono im a d ifesa contva il p e ric o lo  di 
n u o v i rea ti. da p a rte  del reo. le pene, invece. sono im a difesa eontro 
il pe rico lo  d i n u o v i re a ti, sia da pa rte  del reo, sia da p a rte  de lla  v i t t i -  
ina e dei suoi fa m ig lia r i.  sia da p a rte  de lla  c o lle tt iv ita « . E n  r i c o  R o ­
ni  a n o - D  i F a l c o :  Convmento te o re tio o -p ra tico  del nuovo  C odice
Penale con p re faz ione  ile l G u a rd a s ig il li A l f r e d o  R o c c o .  V o l. I. 
P arte  p r im a . Rom a 1930. S tr. 141.

“  V  tem  pog ledu je  povsem  up rav ičeno  v p ra ša n je  ho landskega 
k r im in a lis ta  G eesteranusa: »C om m ent peu t-on  ad m e ttre  la responsabi- 
I i to m o ra le  d ’un in d iv id u , chez qu i, p a r des in flue nces  he rede ta ires  ou 
autres, le  sens m o ra l fa i t  e n tie re m e n t ou p a r t ie l lin e n t  defaut?« IT. G e -  
e s t e r  a n u s :  La  re fo rm e  pena le  en Ita lie . P a riš  1929. S tr. 65.

40 »La tendenza a d e lin q u e re . . .  non an n ien ta  ne d im in u isce  note- 
vo lm en te  la  eapaeita d ’ in te n d e re  e d i vo le re . ap pn n to  pe rc lie  non e una 
rn a la ttia  ne una iu c o e rc ib ile  fa ta lita  organica.« Re lazione. S tr. 29.
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Povsem u m lj iv o  je . da je  ita l i ja n s k a  p a rla m e n ta rn a  k o ­
m is ija  od ločno  n a s top ila  zoper do ločbo  o z lo č in c ih  po  p r i r o ­
jenem  n a g n je n ju , k e r jo  je  težko  s p ra v it i v  sk la d  s sp lošn im i 
p redp is i kazenskega z a k o n ik a  o odgovo rnosti in  o k r iv d i .  
V enda r la  p re d lo g  n i p ro d r l.  Zm agalo  je  sta lišče m in is tra  
Rocca.00 Po več le t ih  p ra k tič n e  iz k u š n je  p r iz n a v a  v o d iln i 
i ta l i ja n s k i k r im in o lo g  G io v a n n i N o v e lli,  da povzroča  vp ra v  
do ločba  o te j s k u p in i z loč incev  v p ra ks i n a jv e č je  težave /’1

§ 3. K r iv d a .

V id e li smo. d ti s trem i ra d ik a ln a  p o z it iv is t ič n a  smer v  ka - 
zensko -p ravn i d o k tr in i za tem . da se kazensko p ra vo  p reob ­
l ik u je  v  s v o jih  te m e ljn ih  osnovah. G la v n o  p ro g ra m a tičn o  
geslo te  sm eri je . da mi j se namesto p re jš n  je g a  k r i t e r i  ja  od ­
govo rnosti zn k r iv d o  b re zko m p ro m isn o  u v e lja v i e tično -b rez- 
b a rv n i in č is to  u t i l i ta r is t ič n i k r i t e r i j  s to rilče ve  n eva rnos ti. S 
to  id e jo  je  b i l  prežet F e r r i je v  n a č rt ita lija n s k e g a  kazenskega 
za ko n ika  iz  1. 1921.. k i  pa je  p ropade l. P ra v  is ta  m iselnost je  
k a ra k te r is t ič n a  za sov je tsko  kazensko zakonod a jo .

S tem i iz je m a m i pa se tu d i m oderno  kazensko p ra vo  n i 
o d re k lo  p o jm u  k r iv d e . K r i te r i  j s to rilče ve  n e va rn o s ti zavzema 
sicer v sistemu nove jšega kazenskega p ra va  pom em bno mesto, 
toda  —  vsa j v p re te žn i ve č in i n o ve jš ih  kazensk ih  za ko n ik o v  
in  n a č rto v  —  služ i ta k r i t e r i j  le k o t d o p o ln ilo , a ne k o t na ­
dom estilo  te m e ljnega  p o jm a  k r iv d e .

Poskusi p re trg a t i vsako vez s tisoč le tno  zgodov insko  t ra ­
d ic i jo ,  so se iz ja lo v i l i .  In tem u se p ra v  za p ra v  ne m orem o 
č u d it i !  Id e ja  osebne odgovo rnosti ta ko  rekoč ni iz t re b lj iv a .

50 G l. k  tem u : ( ' o r  s o  B o v i o :  It concetto  g iu r id ic o  del la  »ten- 
deuza n de linque iie<  nel nuovo ( o diet; pe Hale. K ivi,sta pena le, 1933, fasc. 
7., 8. — G t t o t e n g h i :  II de lin« |uen te  »per is t in t iv a  tendenza* nel
nuovo C od ice  Penale Roeeo e la n tro p o lo g ia  c r im iiia le . 1929. —• H . L>» n - 
n e d i e u d e  V a b r e s :  Le d e lin q u a n t pa r tendence in s tiu c tiv e  dan s 
les p ro je ts  de Gode ita lie n . E tudes c r in tin e lo g kp ie s . P a riš  1930. — G i o ­
v a n n i  N o v e l l i ,  A  g o s t  i n o> G  e in  e I I i : D e r V e rb reche r aus
lla iig .  R im iische r Kt»ngress f i i r  k lin m io lo g ie . B e rlin  1939. S tr. 56 in  60.

111 »Eine P r iilu n g ' dieses K ntvv ick lungsga iiges ervveist, da li d ie  ge- 
s e t/ lic h e  Festtegung des B eg riffes  ,V e rb re ch e r aus lla n g * vv i r  k i teh aus- 
sero-vdenttichen S eh \v ie rigke ite n , W ide rs tanden u n d  A b lehnungen  l>e- 
geg iie t i s t . . .  D ie b is lie r ig e n  1'b rsehungen lasseu noch kerne e n d g tilt ig e u  
Selil u ftfo lg e n in g e n  /,u.* N. u v e l  1 i : c it. delo. Ste. 59.
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l a id e ja  im a  em inenten so c ia ln o -e tičn i in  pedagoški pomen 
te r ustreza v  na j v e č ji m e r i p o jm u  o č lo ve ku  k o t  o duhovnem  
in socia lnem  b i t j u / ’2 C e lo  ta k o  iz ra z ita  zas topn ika  d e te rm i­
n is tične  s tru je  v k r im in o lo g i j i  ko t F. v. L isz t in  A d o lf  M e rk e l 
p rizn a va ta , da m ora  zakon od a j  ec v  po g le d u  kazenske odgo­
vo rn o s ti vpoš teva ti m o ra ln a  n a z ira n ja  l ju d s tv a . V  s v o ji ra z ­
p ra v i o v ra č u n ljiv o s t i (str. 228) p ra v i F . v. L is z t med d ru g im : 
» P re v la d u jo č i p ra v n o -m o ra ln i nazori lju d s tv a  zahteva jo  b rez 
d v oni a lo č ite v  z lo č in a  in duševne bo lezn i, ječe in um obo l­
nice.« A d o lf  M e rke l pa označu je  s tre m lje n je  on ih . k i se za ­
vzem ajo  za odp ra vo  načela osebne odgovo rnosti in  za u k in i­
tev kazenskega pravosodstva , na ravnos t k o t neum nost/'3

M n e n ja  smo. da so s tre m lje n ja  nove jše  te o r ije  za p o g lo ­
b it v i jo  nauka  o k r iv d i  m nogo b o lj p lodna  k o t enostransko 
z a n ik a n je  p rob lem a  o k r iv d i .  B re zo b z irn a  n e g a c ija  te m e ljn ih  
zgodov in sk ih  osnov kazenskega p ra v a  se p re tv a r ja  ponekod 
i svo je v rs tn i n ih il iz e m /’4

Zas ledu joč  ra z v o j kazensko -p ravne  d o k tr in e  o k r iv d i ,  
u g o ta v lja m o  zelo znač ilno  de js tvo . V  n a u ku  o k r iv d i  je  vse 
do zače tka  20. s to le tja  p re v la d o v a la  p s i h o l o š k a  s m e r  
a li tk z v . p  s i h o 1 o g i  z e m. V p ra ša n je  o k r iv d i  se je  ob-

P re p rič e v a ln o  za g ova rja  id e jo  osebne od go vo rno s ti F r. W . F i l i ­
s te r: »D ie  F lim in ie rn n g  des B e g r iffs  de r pe rson lich en  S chn ld  f i i l i r t  
zw e ife llo s  z u r A u flo s u n g  des C lia ra k te rs , sie v e r f l i ic h t ig t  den B e g r if f  
de r P e rs o n lic h k e it an d  niaclvt den M enschen zum  lilossen R e fle x  se iner 
nervosen Zustiindc, z im i vv illen losen P ro d u k t se iner phys io log ischen  
O rgan isa tion . U nsere  P e rs o n lic h k e it \v ird  aus e inem  A k t iv a m  zn einem  
Passivum  degrad ie rt.«  F r .  W . F d r s t e r :  S chu ld und  S iilin e . M tinchen  
1920. S tr. 51.

“  »Ich h a l te . . .  d ie  B e m iiliu n g e n  a l le r  de re r, w e lc lie  m ite r  B e ru - 
fu n g  a u f d ie  d e te rm in is tische  A n s ic lit  das P r in z ip  de r V e ra n tw o r t l ic h -  
k e it aus unserem  Rechte ausm erzen und denigem att d ie  S tra f ju s tiz  be- 
se itigen  bezw. m it  der b ffe n tlic h e n  K ra n k e n p fle g e  zusam m envverfen, f t i r  
g iin z lic h  v e r fe h lt  u n d  geradezu f i i r  to rich t.«  A d o l f  M e r k e l :  Ge- 
satum elte  A b h a n d lu n g e n  aus dem G eb ie t der a llgem e inen  R e ch ts le lire  
un d  des S tra frech ts . 1899. Str. 459.

54 V tem  pog ledu  je  ze lo  k a ra k te r is t ič n a  iz ja va  ho landskega k r im i­
na lis ta  van I lam ela na X. kong resu  M ednarodne zveze k r im in a lis to v  v 
lla m b u rg u  1. 1905.: »Nun sin d da d re i B e g r iffe  vo rhanden , d ie  uns 
t i ir c h tb a r  h in d e rn : de r der /,u re c h n u n g s fiih ig k e it. de r de r S tra fe  und 
d e r des D e l ik t s . . .  \Venn w ir  d ie  d re i los sind. dann ist a lles besser.« 
M itt .  d. IK V ., 1905. S tr. 507.
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ra vn a va lo  n a jv e č k ra t le ko t vp ra ša n je  o k r iv d n ih  o b lika h  
(nak lep , m a lom arnost). K r im in a lis t i so se b a v il i v g lavnem  /. 
d e ln im i p rob lem i nauka  o k r iv d i  k a k o r  vrste , o b lik e  in  s top­
n je  k r iv d e .50

Skozi d ese tle tja  se je  v le ke l spor med p ris ta š i tk z v . teo­
r i je  vol je  (W iIle n s th e o rie ) in  te o r ije  predstave  (V o rs te llungs- 
theorie ). I a spor je  b il p ra v  za p ra v  le  odm ev nesoglasij med 
vo l n n ta ris t i in asoc iac ion is li v p s ih o lo šk i ved i. Z a s to p n ik i psi­
ho log is tične  sm eri so p o jm o v a li k r iv d o  k o t s u b je k t iv n i odnos 
med d e ja n je m  in  s to rilce m  (die s u b je k tiv e  B e z ie lu in g  z \v i- 
schen la t  und  T a te r |F. v. L isz ti a li k o t  tako  re la c ijo  med 
psiho s to r ilc a  in p ro tip ra v n o  posledico, k i jo  sm atra  za k a ­
zn ivo  p o z it iv n o  p ra v o . '8

P s iho loška  smer v nauku  o k r iv d i  je  im e la  b rez dvom a 
v e lik  pomen. Na n iž j ih  s to p n ja h  ra z v o ja  č loveške  d ružbe  je 
p re v la d o va la  odgovornost za o b je k t iv n o  povzročeno  posle­
d ico, neodvisno od s u b je k tiv n e  k r iv d e . Le počasi se je  u trd i lo  
spoznan je, da »in m a le fic iis  v o I u n t  a s specta tu r, non 
exitus« (L. 14. D . leg. C o rn . de sicc. 48. 8) in  je  p r iš lo  d o  raz ­
lik o v a n ja  hudobnega nak lepa  (dolus malus) in  m a lom arne  
k r iv d e  (cu lpa). P s iho loška  a n a liza  p o jm a  k r iv d e  je  p r ip o ­
m og la  ra zč le n iti ps iho loške  sostavine k r iv d e  (v o lja , p reds ta ­
va. em oc iona ln i moment, v k r iv d i) .  S to m etodo se je  posrečilo  
n a d a lje  dogna ti, da so tu d i v p o z itivn e m  p ra v u  os tank i k a ­
zenske odgovo rnosti za n e k r iv d  no (n a k lju č n o ) p o vz roč itev  
p ro tip ra v n e  posledice (E rfo lg sh a ftu n g ) po nače lu : ve rsan ti in 
re i l l ic i ta  im p u ta n tu r  om nia  cpiae sc (|u u n tu r ex d e lic to . V ne l 
se je bo j za dosledno u v e lja v l ja n je  načela od g o vo rn o s ti za 
k r iv d o  v p o z itivn e m  p ra vu .

M G l. k tem u: A  u g u s t K o h I e r  : D ie  S c h iili l als G rund la g ‘e 
des S tra frech ts . »G erie litssaaL , Bd. S tr. -t37.

P r im e r], d e f in ic ijo  M if i f k e :  l n te r  S tra fsch u ld  vers te lien  w i r . . .
c ine  solelie R e la tio n  zvviselien der Psvclie  des T iite rs  und e inem  rech ts- 
vv id rigen K rfo lg , \ve lc lie  eben das po s itive  R eclit a ls s tra fb a r e r k l i i r t  
\v ird .«  A u g u s t  M i f  i e k  a : J )ie  1'Ormen de r S tra fschu ld . Le ipz ig ' 
1903. S tr. 102. - P rof. M. Č u b in s k i p ra v i, da je  k r iv d a  (v inost) » izvesni 
u u ut rušil j  i odnos iz m e d jii iie in ioca  i n jegove  ra d n je  (o ilnosno posle­
dice), k o j i s tvarn vezu u č in je no g  sa u n u tra š n jin i svetom  i p o k u /u je , 
da je  is ti k r iv .«  M. C u I) i n s k i : N a u č ili i p ra k t ič k i k o m e n ta r kr i v.  
zakon ika . I. S ir. 53.
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\ enclar je  č is to -ps iho loška  k o n c e p c ija  k r iv d e  ka za la  tu d i 
l)is tvene nedosta tke. P siho loški o p re d e lk i k r iv d e  se je  o č i­
ta lo . da je  e tično  b rezba rvna . 7 D e s k r ip t iv n i p s ih o lo šk i d e f in i­
c i j i  k r iv d e  in  n je n ih  o b lik  je  m a n jk a l s k u p n i znak. k i  bi 
o p ra v iče va l p od red ite v  p o e d in ih  o b lik  k r iv d e  pod  v iš j i  gene­
r ič n i p o jem  k r iv d e . N e ka te re  o b lik e  k r iv d e , z lasti tk z v . neza­
vestno m a lom arnost (neg ligen tia ), je  težko  p o d re d it i pod po­
jem  k r iv d e , če jo  na j p o jm u je m o  k o t p s ih ič n i odnos s to rilca  
do svo jega d e ja n ja , odnosno do posledice, k e r  se ta  o b lik a  
k r iv d e  označu je  v p ra v  z n e g a tiv n im i p s ih o lo šk im i znak i (ne- 
veden je . n e -ho ten je ).08 Treba je  b ilo  to re j n a j t i  znak. k i bi 
b il skupen vsem vrs tam  k r iv d e  in na ta  nač in  o b lik o v a t i 
p o je m  k r iv d e  k o t v iš j i  p o je m  (O b e rb e g riff) .

N e g a tivn o  sodbo o d e ja n ju  in  o n jegove m  s to rilcu  o p ra ­
v ič u je  le ta k a  n o tra n ja  ps ih ična  vez med s to rilcem  in  norm o, 
k i p r ič a  o tem. da je  s to r ile c  ra v n a l zoper svo jo  do lžnost. Le 
v  ta k ih  p r im e r ih  u tem e ljeno  trd im o , da je  s to rile c  z a k r iv i l  
n e ka j, k a r  mu m orem o o č ita ti (n o rm a tivn a  ocena d e ja n ja ). 
V s e b i n o  k r i  v d e  v k a z e n s k e m  p r a v u  t v o r i  
p o t e m t a k e  m t ti k  p s i h i č n i o d n o s  s t  o r i l e  a d o 
s v o j  e g a  o b j e k t i  v n o p r o l  i p r  a v n e g a d e j  a 11 j  a 
i 11 d o n o r  m e . k i  d o l o č a  g o t o v o d o l ž n o s t ,  
s p r i č o  k a t e r e g a  se m 11 t o n j  e g o v  o d e j  a n j  e 
l a h k o  o č i t a  s s t a l i š č a  p r  a v n e g a r e d a. N o rm a ­
tiv n o  p o jm o v a n je  k r iv d e  s lon i na id e ji,  da k r iv d e  n i m oči 
is to v e tit i z n je n o  ps iho loško  -vsebino, tem več da p re d s ta v lja  
k r iv d a  tu d i odnos te ps iho loške  vsebine nap ram  no rm i 
(» VVert re la t ionsbegri f f  «).

',7 >Es is t bezeichnend, da li d ie  re in e n  P sycho log isten , d ie  Seli u l il 
d e ra rt fa rb lo s  bestim m en, dafi m an i l i r  aucli e in  anerkennendes U r te i l,  
uuch Lob im d llu lim , z\vanglos liiD zu re c liiie n  ka lin .«  W . S a 11 e r : D ie 
G ru n d la g e n  des S tra fre c lits . 1921. S tr. 555.

’,s V nem šk i l i te ra tu r i so ne ka te ri k r im in a l is t i (K o liIra its c li. Ilosen- 
berg) skuša li d o k a /u ti,  da sta na k le p  in n ia lo m arn os t povsem  d ispa ra tna  
po jm a , k e r j im a  m a n jka  skup n i g e n  n s p r  o x  i 111 u 111. Iz tega so 
s k le p a li, da ju  n i moči p o d re d it i pod nek i v iš j i g e n e ričn i po je m . Tsti 
nazor b ra n i \ ju g o s lo v a n s k i k n již e v n o s ti K. č u l in o v ič :  U nelu i tu nema
nam ere, nema lite n ja  nasta le  posledice, nenui da k le  ni načelne liioguč- 
nosti k o n s tru ira n ja  k rivd e .«  D r .  K. č u l i n o v i č :  C it. delo. s tr. 115. 
P re p riče va ln o  k r it iz ir a  to n a z ira n je  K. B i n d i n g :  D ie  N ortnen  im d 
iltre  H b e rtre tun g . II. Bd.. 1014. S tr. 13.
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N o rm a tiv n i m om ent v  k r iv d i  so u g o to v ili p re d  vsem v 
p r im e r ih  m a lom arne  k r iv d e , z las ti tk z v . nezavestne m a lo m a r­
nosti (neg l i  gen t i a). K a zn ivo s t v  p r im e r ih  nezavestne m a lo ­
m arnos ti je  u te m e ljena  v tem, da je  s to rile c , dasi n i vede l 
v n a p re j za p ro t ip ra v n o  posledico, k i  utegne n a s to p iti iz  n je ­
govega d e ja n ja , venda r je  m ogel in b i l  do lžan  vede ti za n jo  
po o ko ln o s tih , zlasti po s v o jih  osebnih las tnostih . Z d ru g im i 
besedami s to rile c  ni v  ko n k re tn e m  p r im e ru  ra v n a l tako , k a ­
k o r  b i m o ra l ra v n a ti, ni p o ka za l one p re v id n o s ti, k i  jo  za­
h teva  p ra v n i red, če p ra v  je  b i l  sposoben za to  (» p f l ic h tw id r i-  
ge U n v o rs ic h tig k e it« ) . Iz tega so n e k a te r i sk le p a li, da je  n o r­
m a tiv n i m om ent 'k a ra k te r is tiče n  le za m a lom arno , ne pa  za 
n a k le p n o  k r iv d o .50

D u a lis tič n a  k o n s tru k c ija , po k a te r i je  n a k le p  ps iho loška  
k r iv d a , a m a lom arnos t soc ia lno -e tična , odnosno p ra vn a  k r i v ­
da, je  izzva la  u p ra v iče n e  ugovore . K r i t i k i  so nag laša li. da do 
v iš je g a  (generičnega) p o jm a  k r iv d e  ni m oči p r i t i  s pom oč jo  
z g o lj dogm atične  metode. K r iv d a  je  jn e ta - ju r id ič n i po jem . 
Če pozna, rec im o, nek kazensk i z a k o n ik  odgovo rnost tu d i za 
n a k lju č n o  p o v z ro č ite v  posledice, s tem  se n a k l ju č je  (casus) 
še ne p re tv a r ja  v k r iv d n o  o b lik o . O  takem  kazenskem  zako ­
n ik u  la h k o  trd im o , da načelo odgovo rn os ti za k r iv d o  v  n jem  
ni dosledno izvedeno.

N o ve jša  n o rm a tiv n a  te o r i ja  sm atra  k r iv d n e  o b lik e  na ­
k le p a  in m a lom arnos ti p red  vsem k o t in d ice  a li s im ptom e 
k r iv d e . T a k o  je  p r ič e lo  o b lik o v a n je  n o rm a tivn e g a  nau ka  o 
k r iv d i ,  k i se b is tve n o  ra z l ik u je  od p re jš n je  te o r ije  o o b lik a h  
k r iv d e  (S ch u ld fo rm e n th e o rie ).

P rv i z a k lju č e k , do ka te rega je  p r iš la  nova  n o rm a tiv n a  
te o r ija  k r iv d e , se je  g las il, da je  p o je m  sam »psihološke« 
k r iv d e  c o n t r  a d i c t  i o  i n a d i e c i o. E b e rh a rd  S chm id t 
označu je  tra d ic io n e ln o  č is to -ps iho loško  k o n s tru k c ijo  k r iv d e

50 T a k o  je  n. p r .  I I .  S e t if fe r t  t r d i l :  »Das U r te i l  d e r  V o r s i i tz l ic h k e it  
l ie g t  u i i l  d em  G e b ie te  d e r P s y c h o lo g ie , (las U r te i l  cler lu i l i r la s s ig k e it  
a u f  d em  G e b ie te  d e r  l l l th ik  o d e r (les Reehts.«  I I .  S e  u f  f  e r  t : E in  neues 
S tra fg e s e tz b u c h . 1902. S tr. 46. N a k le p  p o m e n i v o l jo  in p re d s ta v o , 
t o r e j  re s n ič n o  p s ih ič n o  s ta n je , d o e in i m a lo m a rn o s t n i sam o re s n ič n o  
p s ih ič n o  s ta n je , te m v e č  t udi  o d k lo n ite v  tega  p s ih ič n e g a  s ta n ju  od  n o r ­
m e. G . K a d b  r  u c  h : l ib e r  den S c h u ld b e g ritT . /.. f. <lie gesam te  S tr. 
R . W „  24. B d . S ir .  345.
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k o t n a tu ra lis tič n o , k e r  ta k o n s tru k c ija  v poštev a z g o lj ps iho ­
loške m om ente.00

K r iv d a  je  podana le, če o b s to ji ne samo o b je k t iv n a  d is- 
krepanca  med s to r ilč e v im  d e ja n je m  in  n o rm o  (p ro tip ra vn o s t), 
tem več če o p ra v ič u je  d e ja n je  tu d i o č i t e k  na p ra m  s to r ilc u  
ko t s u b je k tu  lega d e ja n ja  (up rav ičeno s t o č itka , oč itavnost, 
\o rw e r fb a rk e it ) .  In  ra vn o  to  n a sp ro tje , ta  p o m a n jk lj iv o s t  
ps ih ičnega ak ta , a ne p s ih ič n i a k t k o t tak , tv o r i  b is tvo  
k r iv d e .01

lež išče  se prenaša od re la c ije  s to r ilc a  nap ram  d e ja n ju  
na odnos s to r ilc a  napram  n o rm i, k i do loča ne ko  do lžnos t.02 
l a za k r iv d o  specifičen odnos o p ra v ič u je  oč ite k , da  n i s to r i­
lec ra vn a l tako . k a k o r  to  zahteva in  p r ič a k u je  od n jega  
p ra v n i red.

U p rav ičenos t o č itk a  (očitavnost) k o t znak  k r iv d e  je  zna­
č iln a  za vse v rs te  k r iv d e  —  ta ko  za n a k le p n o  k a k o r  tu d i za 
m a lom arno  k r iv d o . Zoper do lžnost ra vn a  ta k o  t is ti, k i  s to ri 
d e ja n je , ne da bi p redstava  o p ro t ip ra v n i posled ic i v p liv a la  
na n je g o vo  m o tiv a c ijo  (p r im e r i nak lepa  in  zavestne m a lo ­
m arnosti). k a k o r  tu d i t is t i, k i  ob s to r itv i d e ja n ja  n i vede l za 
posledico, k i  utegne nasta ti iz n jegovega  d e ja n ja , dasi je  
mogel 111 b i l  do lžan  vede ti zan jo .

00 V n o v e jš i 21). iz d a j i  L is z to v e g a  L e h rb u c h -a  iz  1. 1032. S tr. 221.
111 T a  n o rm a tiv n i,  m o m e n t v p o jm u  k r iv d e  o z n a č u je  n e m ška  d o k t r i ­

n a  tu d i z b e se d a m i: » P f l ic l i tv v id r ig k e it« ,  » re c l i t l ic l ie  F e h le r l ia f t  ig k e it« , 
'U n v v e r t  des V e rh a lte n s  des T a te rs« . P r im e r } . :  K a r l  E  n  g i  s e l i  : U n - 
te rs u c h u n g e n  l ib e r  V o rs a tz  an d  K a h r li is s ig k e it  im  S tra fre c h t.  S tr . 23. 
N a j n a v e d e m o  v te j z v e z i tu d i d e f in ic i jo  p o jm a  » o č ita v n o s ti«  (» V o r- 
n e r fb a r k e i t« )  k o t b is tv e n e g a  zn a ka  k r iv d e ,  k i jo  o b l ik u je  E r ik  W o lf :  
>. . .  N ic l i t  das W isse n  des E r fo lg e s  m u l n ic l i t  das W o lle u  d e r  z u m  E r -  
lo lg  f i i l i r e n d e n  l la n d ln n g ,  so n d e rn  d i e  L u r  ii c k  s e t  z u  n g d e s  
P f  1 i  c h  t  m  o  t  i  v  s h t n  t  e r  d a s  L  u s t  m  o t  i  v b e g r i i n d e t  d i e  
S c h u 1 d u n  t e r  d  e m  N  a m  e n d e r  V  o r w e r  f  b a r  k  e i t.« E  r  i k 
W  o 1 f  : S t ra f re c h t t ic h e  S c ltu ld le h re . S tr . 43.

02 D a  je  p ra v ič n a  u g o to v ite v  k r iv d e  ze lo  te ž a v n a  n a lo g a , je  n a ­
g la sn i že k a n t :  » U n se re  Z u re c lin u n g e n  k b n n e n  n u r  a u f  de n  e m p ir is c h e n  
C h a ra k te r  bezogen  vve rden . W ie v ie l a b e r d a v o n  re in e  V V irk u n g  d e r 
I r e ih e i t ,  v v ie v ie l d e r b lossen  N a tu r  n n d d em  u n v e rs c h u ld e te n  F e h le r  
des T e m p e ra m e n ts  o d e r dessen g li ic k l ic h e n  B e s c h a ffe n lie it  (m e r ito  fo r -  
t u n ue) zuzu-scli re ib e n  sei. k a n u  n ie m a n d  e rg r i in d e n  un d  d a lie r  a u c li 
n icL it n a c li v d l l ig e r  C e re c h t ig k e it  r ic l i te i i .«  J. k a n t :  K r i t i k  d e r  re i-  
n en  V e rn u n f t .  IS 68 . S tr. 18.



N o rm a tiv n i n a u k  o k r iv d i  im a  ra z ličn e  v a r ia n te  in od- 
ienke . N j ih  p o d ro b n i p reg led  presega o k v ir  te razp rave . V 
te j zvez i se hočem o o m e jit i  le na splošno k a ra k te r is t ik o  
osnovn ih  tendenc n o rm a tivn e g a  n a u ka  o k r iv d i .03

N a s ta ja  v p ra š a n je : a li z a d o v o lju je  o p rede lim  k r iv d e  v 
sm is lu  n o rm a tiv n e  te o r i je  z g o lj teo re tično  te ž n jo  po p r a v i l ­
ne jš i in  a d e kva tn e jš i k o n s t ru k c i j i  k r iv d e , a li pa im a  tu d i 
p ra k tič e n  pomen zlasti z o z iro m  na  d ru g e  p o jm e  kazenskega 
prava?

N o rm a tiv n o  p o jm o v a n je  k r iv d e  p rinaša  predvsem  ve č jo  
jasnost v pog ledu d ru g ih  m om entov  v p o jm u  ka zn ive g a  de­
ja n ja .  V zem im o n. p. v ra ču n i j  i vost in zm an jšano  v ra č u n lj i-  
vost! N e v ra č u n lj iv a  oseba utegne s lo r it i  d e ja n je , k i  je . če 
vpoštevam o n jegovo  č is to -ps iho loško  vsebino, la h ko  n a k le p ­
no a li m a lom arno . T oda  sposobnost za v ra č u n a n je  je  z n o r­
m a tivnega  s ta lišča  p redpog o j za ra vn a n je , k i n a sp ro tu je  
do lžnosti, k a j t i  n e v ra č u n ljiv a  oseba n i sposobna p o jm o v a li 
na ravo  in pomen svo jega  d e ja n ja  a li po  tem  p o jm o v a n ju  
ra v n a ti. M o tiv a c ije , k i iz v ir a jo  iz zah tev p ra va , iz spoznan ja  
su b je k ta , da m u na laga  zakon do lžnost, p r i la g o d it i  svo je  
veden je  tem zahtevam , so nev ra ču n l j  iv  i osebi tu je . In  p ra v  
za rad i tega o k r iv d i  n e v ra č u n ij i ve osebe ne m ore  b i t i  go­
vo ra .04

P ra v ica  sodišča, da sme osebi z b is tveno  zm an jšano  spo­
sobnostjo  za v ra č u n a n je  o m il i t i  kazen po svobodn i oceni

li:l N a j n a v e d e m o  n a jb o l j  t ip ič n e  n o rm a t iv n e  d e f in ic i je  k r iv d e :  
S c lu ild  . . .  a ls  s t ra f re c h t l ic h e s  V e rb re c h e n s n ie rk m a l is t d ic  re c h t lic h e  

F e l i le r lu i f t ig k e i t  ( V o n v e r fb a rk e it )  d e r  in n e re n  (s e e lis c lie n ) S e ite  e in e r  
ta tb e s ta n d in iis s ig e n  re e li ts \v id r ig e n  I la n d lu n g ,  a lso  des W ille n s .«  E r n s t  
B e I i  11 g  : C r u n d r i f i .  S tr . 32. »S c lu ild  a ls  M o d a lit i i t  e in e r  re c h ts w i-  
d r ig e r  T a t is t d e re  n Z i i r i i c k r u h r b a r k e i t  a n f v o rw e r fb a re  ( ta d e ln s w e rte )  
M o t iv a t io n .«  J a m e s  ('. o  1 d s c li m  i d t : N o r m a t iv e r  S c h u ld b e g r if f .
S tr . 442. —‘  » S c lu ild  is t d ie  V o r w e r fb a r k e it  e in e r  re c h ts w id r i.g e r  l la n d -  
lu n g  in  l l i n b l i c k  a u f  d ie  F e l i lo r h a f t ig k e i t  des s ie  v e ru rs u c lie n d e n  p s y c li i-  
sche.n V o rg a ng e s .«  F l> e r  h a r d S c li m i d t : I . is / to v  L e l ir b u c l i .  S tr . 228.

»Scluild ist de r vo rvve rfbare  fre ie  W ille iis e n ts c h ln ( i /u  e in e r rec lits - 
vvid rigen lla n d h in g  t r o t /  K enn tn is  oder K ennens-S o lle ii i l i r e r  Reclits- 
w id r ig k e it.<  W  i I h e I m S a u e r : G rund la gen  des S tra frech ts . Str.
r»48. 549.

“ ' G r a f  / u  D o l i n a :  /m n  neues ten  S ta n d  d e r  S c ln i ld le l i re .  - 
S tr. 336. I I  a n s W e l z e l  : S tu d ie  /u m  S vs te n i des S tra fre c h ts . / .  f. 
d ie  g e sa in te  S t rR W „  58. U d „ 1938. S tr. 504 505.
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(§ 22, otls i. 2., kz), se da /  n o rm a tivn e g a  sta lišča  u te m e lj i t i  s 
tem, da je  v  d e lik t ih  ta k ih  oseh k rš ite v  d o lžn o s ti s ice r po ­
dana, toda ne v  to lik š n i m eri ko t p r i  popo lnom a v ra č u n lj iv ih  
osebah, k i  so sposobne v p o ln i m e ri zaveda ti se do lžnosti, k i 
j i l i  do loča  p ra v n i red.

N e k a te r i p ris ta š i n o rm a tivn e  te o r ije  o k r iv d i  iz v a ja jo  iz 
s v o jih  te o re tič n ih  p rem is še n a d a ljn je  p ra k tič n e  z a k lju č k e . 
Psihološke sostavine k rivd -n ih  o b lik  nak lepa  in m a lom arnosti 
so v k o n k re tn e m  p r im e ru  lahko  podane, toda  na s to r ilc a  v p l i ­
v a jo  ponekod ta ko  m očn i nag ib i, da iz g u b i pod n jih  v p liv o m  
m o tiv  do lžnosti (das P f lic h tm o tiv )  vsaj p r i  povp rečne m  č lo ­
veku svo jo  moč. Izm ed ta k ih  nag ibov s to ji na p rve m  mestu 
n u ja . V  zvezi s tem  k o n s tru ira  James G o ld sch m id t n u jn o  s ilo  
ko l n o rm a tiv n o  o p re d e lje n  k r iv d o  iz k l ju č u jo č  ra z lo g  (»ein 
n o rm a tiv  b e s tim m te r S chu ldaussch lie lh ingsg rund« ).“r’

So tu d i a u to r j i .  k i z a n ik a jo  k r iv d o  v vseh p r im e r ih , v 
ka te r ih  od s to r ilc a  po o ko ln o s tih  ni mogoče p r ič a k o v a ti in 
te r ja t i  ra v n a n ja , k i ustreza zahtevam  p rava . To je  k r i t e r i j  
k r iv d e , k i ga označu je  nem ška d o k i r im i z besedo: N ich tzu - 
m n tb a rk e it, n e m is ljiv o s t d rugačnega  ravnan ja .'" ' T a ko  n. p r. 
o b lik u je  M ezger ko l neko  splošno načelo to -le  tezo : »Schuld- 
los hande lt, w em  anderes H a nde ln  n ic h t zugem ute t w erden  
kann.«"' M ezge rjev  n auk  o ra z lo g ih , k i iz k l ju č u je jo  k r iv d o .

<lr' J a m e s  G o l d s c h m i d t :  N o ts tand , e in  S chu ldp rob lem . 
I s t i :  N o rm a tiv e r  S c h u ld b e g riff. Festgabe f i i r  R e in h a rd  F ra n k . I. Bd., 
T iib in g e n  1930. —  K. M a u r a d i :  K r i t ik  de r N o ts tands leh re . 1935. 
Str. 118 in  nasl.

“  O  te m  v p ra š a n ju  g l. z la s t i:  M a r č e t  u s :  D e r  G e d a n k e  d e r 
Z u m u tb a rk e it .  1928. — F r e u d e n t h a l :  S c h u ld  u n d  Y o r w u r f  im  g e l-  
te n d e n  S tra t re c li t .  1919. — F . S c h a f f s t e i n :  D ie  N ic l i t z u m u tb a r k e it  
a ls  a llg e m e in e r  iib e rg e s e tz lie h e r  S c h u ld a u s s c h lie flu n g s g ru n d . 1933. — 
D r  o s t :  D ie  Z u m u tb a rk e it  b e i v o rs i itz lic h e n  D e lik te n .  A r c h iv  f.  S tra f-  
re c l it .  B d . 77., 11., 5. — E. F o l t i n :  D e r  G e d a n k e  d e r  Z u m u tb a rk e it  
im  ts c h e c h » s lo w a k is c h e n  u n d  o s te rre ic h is c h e n  S tra fre c h t.  1933. —  W . 
M  i  11 e r  m  a i e r  : Z u r  s t r a f r e c h t l ic h e n  U n z u n u itb a rk e its le h re .  » D ie  J u ­
s t i/« . 1933, V l i l .  B d ., II. 7. - A. I I  e r  z b  n i eh : D ie  Z u m u tb a rk e it  d e r 
V e rb o ts b e fo lg u n g  a ls B e d in g u n g  d e r  S tr a fb a rk e it .  1934 I I .  J o b s t :  
D e r  S tr e it  um  d ie  Z u m u tb a rk e it  im  S tra fre c h t.  1935. —  A . M i l  o t a :  
N o rm a t iv n i p o je t i  v in y .  P ra h a  1933. F. O l š a r :  P r is p e v e k  k  n auce  
o v iu e . V  P ra z e  1936.

117 M e z g e r :  S tra fre c h t.  S tr . 370.
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je  v  ne ra z d ra ž lj iv i zvez i z n je g o vo  id e o lo š k o  te o r i jo  o raz lag i 
zakona (te leo log isehe A us legung ). Po te j te o ri j i  so za raz lago  
zakona  m e ro d a jn i občn i sm o tri, k i  se d a jo  ra z b ra t i iz  zakona. 
In te rp re ta c ija  zakona pom eni ne samo k o g n it iv n o , tem več 
tu d i u s tv a r ja jo č e  o b lik o v a n je  p ra va . P r i ra z la g i zakona se 
u s tv a r ja jo  nove v redno te  (neue W erte ). Š te v ilu  teh  »nov ih  
v redno t«  p r ip a d a  po M e zg e rju  tu d i nova k o n s tru k c ija  k r iv d o  
iz k l ju č u jo č ih  raz logov , k i niso izrečno naveden i, odnosno 
niso t ip iz ir a n i v zakonu.

Po m n e n ju  za s to p n iko v  te v a r ia n te  n o rm a tiv n e  te o r ije , 
u tegnem o le  s p o m o č jo  om en jene k o n s tru k c ije  dospeti do 
fine jšega , b o lj in d iv id u a liz ira n e g a  in  b o l j  p ra v ičn e g a  p o jm o ­
v a n ja  k r iv d e . S odn ik , k i se p o s lu žu je  tega novega k r i t e r i ja  
(Z u m u ib a rk e it) , ra vn a  na lile  r im ske m u  p re to r ju :  S p ra v it i 
lioče s t r i c t u m  i u s  v  sk lad  z a e q  u i t  a s (B ill ig k e its -  
re ch t).fi8 Kot k r i t e r i j  n a j v e lja  po te in n a u k u  m era  odporne  
m oči, k i  jo  razodeva povp re čn i č lo v e k  in  k i  jo  je  p r ič a k o v a ti 
i : oz irom  na s itu a c ijo , v k a te r i se je  s to r ile c  n a h a ja l. P r i  sto­
r i lc u  n i p re d p o s ta v lja t i n it i  iz rednega  ju n a š tv a  in  samoza- 
ta je v a n ja , n it i  nenavadne š ib ko s ti vo lje , tem več je  treba  
ra v n a ti p r i p re s o ji n jegovega  d e ja n ja  po nače lu : u lt r a  posse 
nemo o b lig a tu r. P ri u g o to v itv i k r iv d e  k o t k rš itv e  do lžnos ti je  
treba  upošteva ti hum anam  fra g il ita te m  in  ne te r ja t i  od p o v ­
prečnega č lo ve ka  takega  ra v n a n ja , ka te rega  je  zm ožen le 
ju n a k  a li s to ik  (»heroisch v e ra n la g te r ldea ltypu s« ).'iU To je  
id e ja , k i  jo  je  a fo r is tičn o  iz ra z il že M o n ta ig n e : »Nous ne 
pouvons e tre  tenus an de la  de nos forces et de nos moyens.«

P r ite g n ite v  la ičnega  e lem enta  v kazensko pravosodstvo  
rad i reševan ja  v p ra š a n ja  o k r iv d i  (p o ro tna  sodišča), je  iz v i­
ra la, po m n e n ju  M. E. M a y e r ja , iz  ide je , da  im a jo  la ič n i 
s o d n ik i b o lj zd ra vo  sodbo o tem, k a j n a sp ro tu je  do lžnosti, ko t 
pa učeni so d n ik  (»dafi d e r M ann  des V o lkes e in  gesiinderes 
U r te ii  i ib e r  das, was p f l ic h tw id r ig  ist, besitzt, als de r ge leh rte  
R ich te r« ).

08 » D ie  B e r i lc k s ic h t ig u n g  d e r  Z u m u tb a rk e it  is t  e in e  E in z e le rs c h e i-  
n u n g  im  g ro sse n  P ro z e fl d e r  E t l i is ie ru n g  des R ec lits .«  F i n g e r  : o p . c it .  
S tr . 459. —  W . iM it te rm a ie r  g o v o r i v  is te m  s m is lu  o » V e r fe in e ru n g  des 
S c lm ld g e d a n k e n s « . W . M i  11 e r  m a i e r :  c it .  d e lo . S tr .  293. 

“ E b e r h a r d  S c h m i d t :  c it .  d e lo . S ir .  225.
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Z g o ra j označena k o n s tru k c ija  k r i vele je  p riš la  do v e lja v e  
v n e k a te rih  odločbah nem škega vrhovnega sodišča.7"

J u d i ju g o s lo va n sk i kazensk i za ko n o d a ji ta  k r i t e r i j  k r i v ­
de n i osta l tu j .  N a j navedem o le n e ka j zg ledov. O p u s tite v  
pom oči onemu, č ig a r  ž iv l je n je  je  v oči v id ni nevarnosti, je  
k a z n iv a  samo, če n i b i la  pom oč zvezana z n e va rnos tjo  za 
tistega, k i  b i jo  m o ra l d a ti (§ 243. kz ). N enaznan itev , da se 
p r ip r a v l ja  z loč ins tvo , n i ka zn iva , če b i p re t i la  d o tičnem u  
zbog take  p r i ja v e  neva rnos t za n je g o vo  osebo a li im o v in o  
(§ 135., odst. 3., kz). Če je  d a l nekdo s s v o jim  ned o s to jn im  
nastopan jem  a li k a z n iv im  d e ja n je m  neposredno povod  d ru ­
gemu, da ga razža li, se sme ra zža lile c  o p ro s tit i vsake k a zn i 
(S 298., odst. 2., kz). Isto v e lja  za osebo, k i  se up re  s s ilo  in  
pod. zoper d ržavnega  uslužbenca, če je  b ila  izzvana s p r o t i ­
z a k o n it im  ra v n a n je m  d ržavnega  uslužbenca (§ 131. kz ). V  
ta k ih  in  p odob n ih  p r im e r ih , k i b i j i h  la h k o  n a ve d li še več, 
je  zakonoda jec  p ra v  gotovo iz h a ja l iz p re p r ič a n ja , da je  tu l 
p o v p r e č n e g a  č l o v e k a  v  s ličn i s itu a c ij i  težko p r ič a - 
ko  va ti d r  ugega ra vnan j  a.

D o čiin  m is lijo  n e k a te r i a v to r ji (n. p r. M ezg e r), da  u ve ­
l ja v l ja n je  novega k r i t e r i ja  tk z v . » Z u m u tb arke it«  n ik a k o r  ne 
pom eni sam ovolje  in n eg ac ije  načela pozitivn o sti p ra v a  (za­
kon itosti), b ra n ijo  n ek a te ri p re vn e ti pris taši novega n au ka  
to -le  oč iv idno  p re tira n o  in n e s p re je m ljiv o  tezo: N avezan i smo 
na strogo besedilo zako n a  le, če je  to na  škodo obdolženca (in  
m alam  p a r te m ); če pa gre to n je m u  v p r id  (in  bonam  par- 
tem ), potem  se sme p r ite g n iti vsaka a n a lo g ija , vsaka občna  
p ra v n a  id e ja .71

V te j svo ji s k ra jn i fo rm u la c iji se k r i t e r i j  » Z u m u tb ar­
ke it«  utegne p re tv o r it i v p re v e lik o  p ro p u s tljiv o s t n ap ram  
zločincu, v neko inačico to lik o k ra t  z lo ra b lje n e g a  načela: 
»Tout com prendre c’cst to u t p ardonner.«  V nove jš i nem ški 
l ite ra tu r i n ag lašajo  to nevarnost zlasti Schaffstein , Schuh- 
m acher in  S ieg ert.72

70 G l. o tem  našo ra zp ra vo : N o rm a tiv n a  te o r i ja  v in os ti. A rh iv .  1933.
71 A r t h u r  W e g n c r  : Č l. p. n. V orsa tz  v H a n d w o rte rb u c h  der 

Rechtsvvissenschaft, Bd. V I. S tr . 744.

's S c h a f f s t e i n :  c it. delo. S c h u ni a c h e r  : VVesen der 
S tra fre c litssch u ld . 1927. K u r sc tiče  S iegerta , ta p is a te lj ne z a n ik a  a  l i ­
ni i n e novega k r i t e r i ja  k r iv d e . N e s p re je m ljiv o  pa se m u zd i načelo:



144

N o rm a tiv n a  te o r ija  k r iv d e  je  v z a d n jih  d es etle tjih  p r i ­
d o b ila  p r iz n a n je  od s tran i o d ličn ih  zastopn ikov  kazensko­
pravn e  vede, zlasti v N e m č iji. M ed  n je n im i pristaši so: 
R. F ra n k , E. B eling , W . M itte rm a ie r , A . F in g e r, E b e rh a rd t  
Schm idt, G ra f  zn D o lin a , E. M ezg er, W . Sauer, F reu d en th a l, 
K o h le r, J. G o ldschm id t in d r .73 N a ra v n o , da  je  iz z v a la  no­
ve jša  te o r ija  tudi k r it ik o . K r i t ik a  je  p red  vsem p ra v iln o  
o p o zo rila  na to, da n o rm a tiv n a  te o r ija  ni n ek a j absolutno  
novega. O sn utke  n o rm ativn e  te o r ije  zasledu jem o že v  p r e j­
š n ji d o k tr in i in  v  s ta re jš i za k o n o d a ji. T a  u g o to v itev  pa n i­
k a k o r ne tangi ra b is tva  n o rm ativn eg a  n a u k a  o k r iv d i ,  pač 
pa nasprotno p rič a  o tem , da je  ta n a u k  vsa j delom a že v  
prošlosti u k o re n in je n .

Posebno važen je  h eu ris tičn i pom en n o rm ativn e  k o n ­
s tru k c ije  k r iv d e . P re p rič a li smo se, da se čisti psihologizem  
v  n a u k u  o k r iv d i n i obnesel. V  o k v iru  psihologizm a ni b ilo  
mogoče p r i t i  do v iš jeg a  generičnega p o jm a  k r iv d e , v ka te re m  
bi b ile  zapopadene vse vrste in  o b lik e  k r iv d e . N o rm a tiv n a  
te o r ija  je  p rin esla  novo luč v p o jm o v a n je  n o tra n je g a  b istva  
z loč ina  te r pospešila p ra v iln e jš o  razčlem bo elem entov občne­
ga d ejanskega stanu k azn iv eg a  d e ja n ja  in b o lj točno opre­
delim  p ravn eg a  zn ač a ja  poed in ih  in s titu to v  kazenskega  
p rava .

N o rm a tiv n i te o r ij i  k r iv d i se ponekod očita, da dela p re ­
v e like  koncesije  in d iv id u a lis tičn em u  načelu v  kazenskem  
p ra vu  na škodo zaščite pravnega reda in splošne p re v e n c ije .T4

»L as se d ic ii d u rc h  d ie  R ech tsno rm  m o tiv ie re n , fa lls  es de r D u rc lis c h n itts -  
b i irg e r  auch tu t.«  »W enn w ir  aber das see lisc lie  K onnen  des T iite rs  nn 
den w ille n s ta rk e n  Volksgenossen messen, so is t d ie  G e fa lir  gebannt.« 
S iege rt označu je  svo j n a uk  ko t »in ih re m  M afis tab v c r iin d e r te  Z um ut- 
b a rke its le h re « . K a r l  S i e g e r t :  D e r E in f lu f i de r S tra f/.w e cke  a u f 
S chu ld  m u l Strafm aR. Z. f. d ie  gesamte S trR W .. 54. Bd.. 1934. Str. 431.

75 V en da r nove jša  n a c io na lno -soc ia lis tičn a  d o k tr in a  te j te o r i j i  ni 
n a k lo n je n a .

71 V ten i sm islu z las ti S c h u m a c h e r :  c it. de l. P ro t i te j k r i t ik i  
od ločno nastopa W . M i t t e r m a i e r :  »Sie (scil. d ie  K r it ik e r )  f iire h te n  
e ine ,K no chenerw e ic .liim g ‘ des S tra frec lv ts  . . .  A b e r ich  g laube, da li i l ire  
K r i t ik  v o l l ig  um K e rn  des G edankens v o rb e ig e lit, in id  dass ik re  A u f-  
fassung, genau geselien. zu e in e r B ese itigung  des S c lm ld s tra fre c lits  f i i l i r t .  
Sie \vo lle n  e in fach  e ine B es tra fu ng  a u d i da. \vo e ine S chu ld  n ic lit  m e lir  
vo rlie g t.«  \V. M i t t e r m a i e r :  Z u r s tra fre c lit l ic lie n  U n z u m u tb a rk e it. 
S tr. 291.
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lu  oč ite k  je u p ra v iče n  le v pog led u  t is t ih  e ks tre m n ih  p r i ­
stašev n o rm a tiv n e  te o r ije , k i  p re t ira v a jo  b rez  po trebe  n jene  
p ra k tič n e  postu la te . Jako  p re t ira v a n je  le ško d u je  z d ra v i 
osnovn i id e j i  n o rm a tiv n e  te o r ije  k r iv d e . N a  splošno pa  je  
treba  reč i še to - le : O d  nobene te o r ije  pač ne m orem o zahte­
va ti, da nam  nu d i neko m ag ično  fo rm u lo , k i  b i na  m ah ra z ­
p rš ila  vse dvom e in  pom is leke, la k ih  p re te n z ij n o rm a tiv n a  
te o r ija  k r iv d e  seveda n im a. In  ve n d a r je  tre b a  p r iz n a t i,  da 
pom eni znaten n ap rede k  v sm is lu  f in e jše g a  iz o b lik o v a n ja  
k r iv d e  k o t osnovnega p o jm a  kazenskega p rava .

S 4. S to rilčeva  nevarnost.

S to rilče va  nevarnost za p ra v n i red  ( l'e ta t d a n g e re u x  du  
d e lin q u a n t) k o t m e rilo  odgovo rn os ti spada med n a jb o l j  a k tu ­
a lne p rob lem e  nove jše  te o r ije  kazenskega p ra v a .73

S por o tem, a li in  v k a k š n i m e ri je  dopustna  in  p r ip o ro č ­
l j iv a  uporaba tega k r i t e r i ja  v kazenskem  p ra v u , t r a ja  že 
do lgo  časa. N esog lasja  o b s to ja jo  v pog led u  vsebine, obsega 
uporabe tega m e r ila  in  n jegovega  odnosa do p o jm a  k r iv d e . 
Že bežn i p reg led  p o ro č il M ednarodne  zveze k r im in a lis to v  in  
m ed n a ro d n ih  p e n ite n c ia rn ih  kongresov, s tro k o v n ih  re v i j  in  
m o n o g ra fij nam  kaže, da zavzem a ta  p ro b le m  pom em bno 
mesto v znanstven i d is k u s iji.  Tem u se n i tre b a  č u d it i!  S a j gre 
za vp rašan je , k i  ostro  loč i ra z ličn e  sm eri v ka ze n sko -p ra vn i 
vedi. D o č im  nas topa jo  k r im in a lis t i-a n tro p o lo g i in  o n i ra d i­
k a ln i k r im in a lis ti-s o e io lo g i, k i  strem e za n a d o m e s titv ijo  k r i te ­
r i ja  k r iv d e  s k r i te r i je m  s to rilče ve  neva rnos ti, z geslom : I n  
h o c s i g n  o v i  n  c i  s , o zn a ču je jo  p r is ta š i k la s ičn e  šole to 
geslo k o t izp o d ko p a va n je  te m e ljn ih  osnov tra d ic io n a ln e g a  
kazenskega p rava . Če b i šlo za č is to -d o k tr in a rn o  nesoglasje,

75 A . F  r i u  s :  L a  de lense socia le e t les tra n s fo rm a tio n s  du d ro it  
pena l. 1910. — K . v. B i  r  k  m  c  y e r  : S c liu ld  u n d  G e fa h ll ic h k e it  in  ih re r  
B edeu tung  f i i r  d ie  S tra izum essung. 1919. — 11 u n v i c z  : Z u in  P rob le m  
des e ta t dangereux. M o n a tsc lm ift f. K r im in a lp s y c lio lo g ie . Bd. IX . - 
L . E b e r  m  a y  e r  : S c liu ld  u n d  G e fiih r lic h k e it.  —- D a n i e l :  G e fiii ir -  
lie l ik e it  und S tra fm u ll. 1927. — G r  i  s p  i  g n  i  : La  p e rio o lo s ita  c r im i-  
na le  e i l  v a lo re  s in to u ia tie o  de l rea to . Scuola p o s itiva . 1920. — R o m a n o -  
D i  E a l c o :  D o m u ia tica  g iuriddea, v a lo re  s in tom atico  de l rea to  e p e r i-  
co los ita  c r im in a le .

10
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l)i se n a s p ro tn ik i la h k o  ra zš li in  b i osta l vsak izm ed n j ih  p r i  
svo jem  p re p r ič a n ju . Toda  spor je  im e l tu d i p ra k tič e n  pomen. 
N e p o m ir l j iv o  naspro ts tvo  med za s to p n ik i ra z n ih  's tru j v  teo­
r i j i  kazenskega p rava , med k la s ik i in  m o d e rn is ti, b i resno 
o v ira lo  izvedbo  preosnove kazenskega p rava . V  ve č in i d ržav , 
k i  so se lo t i le  re fo rm e  kazenskega p rava , je  zm agalo  navse­
za d n je  ko m p ro m isn o  stališče. V zvezi s tem  je  sistem  kazen­
skega p ra v a  d o ž ive l b is tveno  sprem em bo v  dveh smereh. 
N o v e jš i kazensk i z a k o n ik i n iso več z g ra je n i iz k lju č n o  na 
id e ji odgovo rnos ti za k r iv d o , tem več sku ša jo  ra z m e jit i  p o d ­
ro č je , v  ka te re m  na j v e lja  k r i t e r i j  k r iv d e , od p o d ro č ja , v  
ka te rem  n a j se u p o ra b lja  m e rilo  s to rilče ve  n e va rn o s ti za 
p ra v n i red. D ru g a  sprem em ba se nanaša na sa n kc ije . Sodobn i 
kazensk i z a k o n ik i se ne z a d o v o lju je jo  le s k a z e n sk im i sank­
c ija m i v o ž je m  pom enu besede, tem več iz p o p o ln ju je jo  sistem 
s a n k c ij /, o č u v a ln im i in  v z g o jn im i od re d b a m i.70

V te j zvezi nas zan im a  v p ra ša n je  o vseb in i, pom enu in  
obsegu uporabe  k r i t e r i ja  s to rilče ve  neva rn o s ti v  m odernem  
kazenskem  p ra v u . \  tem  pog led u  je  tre b a  u g o to v it i te m e ljn o  
nesoglasje v  znanstven i d o k tr in i.  N a jb o l j  k o n se rva tivn a  
s tru ja  v k la s ič n i šo li od ločno nastopa zoper u v e l ja v l ja n je  
tega k r i t e r i ja  v kazenskem  p ra vu .

N je n i u g o v o ri so v g lavnem  n a s le d n ji: P o je m  n eva rnos ti 
je  s k ra jn o  nedoločen. U g o to v ite v  s to rilče ve  n e va rn o s ti te ­
m e lj i  na dom nevah, k i n im a jo  za nes ljiveg a  oporišča. V  tem  
p r im e ru  g re  nam reč za sodbo o bodočnosti, za p rognozo , k i  
je  vedno nes igu rna .77 U v a ja n je  k r i t e r i ja  s to rilče ve  n e va r­
nosti je  n u jn o  zvezano z r a z š ir i tv i jo  svobode sodn ikovega 
p re u d a rka . To pa, po  m n e n ju  k la s ik o v , n i z d ru ž l j iv o  z osnov­
n im  p r in c ip o m  p ra vn e  države , z načelom  d rž a v lja n s k e  svo­
bode. Kazensko p ra v o  b i s tem  iz g u b ilo  svo jo  socia lno-

70 P o d ro b n e je  g l. v  n a š il i ra z p ra v a h : i .  O č u v a ln e  o d re d b e  v s is te m u  
m o d e rn e g a  p ra v a . S l. P r., 1932; 2. T r ia l iz a m  s a n k c ija  u k r iv ič n o m  p ra v u . 
P ra v o s u d je , 1933.

77 »D ass es b e i d e m  h e u tig a n  S ta n d  d e r  K r im in a lp s y c h o lo g ie  u n - 

t r i ig l ic h e  K r i t e r ie n  f i i r  d ie  G e fa h r l ic h k e it  e ines  M en sch e n  n ic h t  g ib t,  
is t  s ic h e r l ie h  r ic h t ig .  D a s  e in z ig e , b is h e r  g e se tz liich  v e rw a n d te  S y m p to m ,
d e r  l l i i c k f a l l ,  is t  v o n  z w e ife lh a f te r  B e w e is k ra ft .«  J I. D  r  o  s t  : D as  E r -  
m essen des S tra f r ic h te rs .  B e r l in  1930. S tr. 215, 210.
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e tično  pod lago  te r hi zapadlo grobem u n a tu ra lis tičn e m u  u t i­
lita r iz m u .

V  naspro tnem  ta b o ru  p ris tašev k r i t e r i ja  s to rilče ve  ne­
va rn o s ti opažamo ra z lič n e  odtenke. N a jb o lj ra d ik a ln a  smer 
hoče iz k l ju č i t i  iz rep res ivne  fu n k c ije  s lehe rn i e lem ent po­
v ra č ila  za k r iv d o , vsako m o ra ln o  v re d n o te n je . To je  ide ja , 
k i jo  je  b ra n il že N ie tzsche: »Feind so lit ih r  sagen, aber n ich t 
Bose\vieht, K ra n k e r  so lit ih r  sagen. aber n ic h t S chu ft. T o r  
so lit ih r  sagen. aiber n ic h t S iinder.«  (N ietzsche: Z a ra th u s tra .) 'h

E d in i sm oter kazenskega p ra va  in  pravosodstva  je, po 
tem n a z ira n ju , zaščita  d ružbe  pred  n e v a rn im i š k o d ljiv c i.  
Težišče se prenaša od splošne na specia lno p re v e n c ijo . O d ­
redbe. k i  se ne im e n u je jo  več k a z n i, tem več sa n kc ije , sredstva 
socia lne zaščite, očuva lne  odredbe in  pod., za s le d u je jo  ed ino ­
le c i l j  —  p a ra liz ira t i m ožnost s to r itve  n o v ih  z lo č in o v  od 
s tra n i do tičnega  d e lin kve n ta . Za uporabo  teh sredstev ni me­
ro d a je n  o b je k t iv n i pomen kazn ivega  d e ja n ja , m arveč s to p n ja  
in  v rs ta  s to rilče ve  nevarnosti. P r i tem  se načelno n it i  ne za­
hteva, da b i se nevarnost razodeva la  v do ločen ih  d e ja n j ih . '0 
S sta lišča e ks trem n ih  zas topn ikov  te sm eri se s to rilče va  ne­
va rnost da u g o to v it i tu d i drugače. T a ko  je  po n a č rtu  novega 
S ov je tskega  kazenskega za ko n ika  iz 1. 1930. ( tkzv . n a č rt K rv -  
lenka) upo raba  sredstev socia lne zaščite dopustna  tu d i p ro ti 
osebam, k i  s icer še niso s to r ile  kazn ivega  d e ja n ja , a ve n d a r 
v z b u ja jo  rad i s v o jih  zvez z z loč insk im  ž iv l je m  a li rad i svo­
je g a  p re jš n je g a  u d e js tv o v a n ja  resen sum, da store d e ja n ja  
v bodočnosti.80

7H P r im e r j .  K u r t  H e i n z  e :  V e rb re c lie n  u n d  S tra fe  b e i F r ie d ­
r ic h  N ie tz s c h e : B e r l in  1939. Str. 9 t in  nasl. S p e c h t : N ie tzsch e s
A n th ro p o lo g ie  u n d  S tra fre c h t.  M o n a ts s c h r if t  fU r  K r im in a lk io lo g ie ,  1939,
H. 8. Str. 300.

70 »D ie F ra g e  n a ch  d e r G e s a m tg e f i ih r l ic h k e it  is t ih re m  W eseu  n a c li 
u n a b h a n g ig  v o n  e in e r  b e s t in im te n  T a t  o d e r  g a r  von  d e r  V e r i ib u n g  e in e r  
b e s t im m te n  T a t. A u d i  w e r  n o c li n ie  m it  d e m  G ese tz  in  K o n f l ik t  g e ko m - 
m en  is t, k a n u  in  h o h e m  M asse g e fa h r l ic h  se in.« L. Z i m m e r i :  A u fb a u  
des S tra fre c h ts s y s te iu s . T iib in g e n . S tr. 234.

80 »M assnahmen de r K la s s e n u n te rd n ic k u n g  und  de r zvvangserziehe- 
rischen  E in w irk u n g  kon ne n  sow ohl a n f solche Personen angew endet 
w erden, d ie  e in  bestim m tes D e lik t  begangen haben, als au c li h in s ic h t- 
l ic l i  solchcn Personen, d ie  ein bestim m tes V e rb re c lie n  zw a r n ic h t be­
gangen, d ie  aber in fo lg e  ih re r  Beziehungen zu k r im in e lle n  K re isen  oder
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V sov je tskem  kazenskem  p ra v u  je  zopet ož ive la  id e ja , na 
k a te r i je  b i l  zg ra je n  z log lasn i d e k re t iz  dobe francoske  re vo ­
lu c ije  z dne I0./12. m arca  1793., k i je  p repušča l iz rednem u  
t r ib u n a lu  »de p ro n o n ce r la  pe ine de d e p o rta tio n  co n tre  les 
au teurs  de c riu ies  et d e lits  co n tre  la  sure te  de 1’E ta t q u i ne 
sont pas p revus  p a r  le Code, ou co n tre  ceux, do n i la  residence 
su r le  te r r i to ire  f ra n (ja is se ra ii un su j et de tro u b le  ei d a g i-  
I a t ion«.

K a ra k te r is t ič n o  je , da je  ta ke  te žn je  v  kazenskem  p ra v u  
od ločno g ra ja l v p ra v  a u to r  »K om un is tičnega  m anifesta« K a r l 
jV larx: »Gesetze, d ie  n ic l i t  d ie  H a n d lu n g  als solehe, sondern 
d ie  G es innung  des H ande lnden  zu  ih re m  H a u p tk r ite r iu m  
m aelien, sirni n ich ts  als p o s itive  S ank tione n  de r C esetzlosig- 
k e it — also e in  In su lt a u f d ie  E h re  des S taa tsb iirge rs , e in 
V exiergesetz gegen m eine E x is tenz. M e ijie  E x is tenz  is t ver- 
d ach tig , m e in  innerstes Wesen, m e ine  fn d iv id u a li ta t  w ir d  als 
e ine sch lechte be trach te t, und f i i r  <liese M e in u n g  w e rde  icb 
bestra ft. D  a s G e s i n  n  u n g s g  e s e t  z i s t  k  e i n G e - 
s e t z d e s  S la  a t e s I ii r  d e n S t  a a t  s b  ii r  g e r , so  n - 
<1 e r  n  d a s G  e s e t  z e i n e r  P a r  t  e i g e g e n  d i e  a n - 
d e r e  P a r  I e i.« (M e Ii r i n g : Aus dem lite ra r is ch e n  N ac li- 
laO von K a r l  M a rx , F r ie d r ic h  Engels und F erd . Lassale, I.. 
s tr. 153— 157.)8t

S edan ja  sm er v n a u ku  o s to r ilč e v i nevarnosti je  p r iš la  
do iz raza  v so v je tsk i z a ko n o d a ji, v znanem  F e rr ije v e m  na­
č r tu  ita lija n s k e g a  kz. iz I. 1921. in  v n e k a te r ih  ekso tičn ih  za­
ko n o d a ja h  (n. p r . nkz. re p u b lik e  Kube). Večina m ode rn ih  
kazensk ih  za ko n iko v  tega s k ra jn e g a  sta lišča  ni sp re je la . 
S to r ilče va  nevarnost p re d s ta v lja  p ra v ilo m a  le  d o p o ln ilo  h 
k r iv d i  k o t te m e ljn e m u  k r i t e r i ju  kazenske odgovo rnosti.

In  ra vn o  zato im a vp ra ša n je  o medsebojnem  odnosu 
k r iv d e  in  nevarnosti in o sp e c ifičn ih  z n a k ih  teh p o jm o v  ne 
samo te o re tičn i, tem več tu d i p ra k t ič n i pomen. M is lim o  p r i 
tem  na s t o r i l č e v o  n e v a r n o s t ,  k i jo  je  tre b a  ra z li-

Lnfolge i l i r e r  f r iih e re n  T a t ig k e it  d ie  e rns te  Besorgnis re c lit fe r tig e n , da li 
sie in  Z iik u n f t  neue V erb rech en  begehen konnen.« (Čl. 6. sov je tskega 
nkz . iz  1. 1930.) P r im e r j. :  B. M a n  r a c  h :  C ru m lla g e n  des riite russiscliem  
S tra frech ts . B e r l in  1933. S tr. 107.

sl Ta c ita t n a va ja  K. B i n d i n g :  N o rm en . . .  I i. Bd. S tr. 2S4.
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k o v a ti od nevarnosti d  e j  a n j  a. T u d i s tem  p o jm o m  se b a v i 
kazensko p ravo , toda  v povsem d ru g i zvezi (nevarnost s itu a ­
c ije  z oz irom  na do ločeno pos led ico ).82

K a r  se iiče  p red  vsem m edsebojnega odnosa k r iv d e  in  
nevarnosti, tre b a  je  posebno nag las iti e tično  n e v tra ln o s t p o j­
ma s to rilče ve  neva rnosti. V  ra z lik o  od sodbe o k r iv d i  sodba 
o s to r ilč e v i neva rnos ti ne vsebu je  nobenega socia lno-e tičnega 
v re d n o te n ja . N evarne  so la h k o  ne samo v ra č u n ljiv e , tem več 
iu d i n e v ra č u n ljiv e  osebe, glede k a te r ih  je  oč itek , da  so p re ­
k rš ile  neko  do lžnost, oč itek , k i tv o r i vseb ino sodbe o k r iv d i ,  
neumesten in  naravnost b rezpredm eten . O dgovo rnost, zg ra ­
je n a  na id e ji nevarnosti, s to ji tako  rekoč »onstran dobrega 
in  zlega«. O ču va ln e  odredbe zoper nevarne  osebe n im a jo  
znača ja  p ra v ičn e g a  p o v ra č ila  za k r iv d o  te r za s le d u je jo  čisto 
u t i l i ta r is t ič e n  sm oter.83

N a d a ljn a  svo je v rs tn a  posebnost p o jm a  s to rilčeve  n e v a r­
nosti t ič i v  tem , da  p re d s ta v lja  sodba o n e va rnos ti neke vrs te  
prognozo, t. j .  sodbo, k i se nanaša na bodočnost. P r i ugo to ­
v i t v i  k r iv d e  vpoštevam o s to r ilče vo  duševno s tan je  ob času 
s to r itv e  d e ja n ja . P redm et naše sodbe o k r iv d i  so d e js tva  in  
oko lnos ti, k i spada jo  k  p roš los ti. N aspro tno , sodba o n e va r­
nosti pom eni sk lepan je  o bodočnosti. P rošlost s luž i tu  le  k o t 
oporišče za naše z a k lju č k e  p r  o f  u t  u r o .  N a  pod lag i 
s to rilčevega  p re jš n je g a  ž iv l je n ja  hočemo dogna ti, a li je  p r i ­
ča ko va ti od n jega  tu d i v bodočnosti nov ih  k a z n iv ih  d e ja n j.  
Z log ičnega v id ik a  je  sodba o n e va rnos ti skoro  vedno le  več 
čili m a n j v e r je tn a  dom neva. V  tem sm islu je ta k a  sodba m no­
go b o lj s u b je k tiv n a  k o t sodba o k r iv d i.

S to p n ja  k r iv d e  in  s to p n ja  n e va rnos ti se pogo s to k ra t ne 
k r i je ta  med seboj. T o  je  povsem o č iv id n o , k o lik o  gre za ne­
va rne  n e v ra č u n ljiv e  sub jek te . C) k r iv d i  tu  vobče n i govora , 
doč im  utegne b it i  nevarnost zelo v e lik a . D isk re p a n co  med 
k r iv d o  in  n e va rn o s tjo  opažamo tu d i p r i v ra č u n l j iv ih  osebah.

s2 G l. k  tem u : B o r i s  F u  r  l a n :  F ilo zo fske  osnove p o jm a  n e v a r­
nosti v kazenskem  p ra vu . X. zn. r., XI I .

Nil P r im e r}, p ra v iln o  p r ip o m b o  Rocca: » . . . L e  tn isu re  <!i s icurez/.a 
hanuo pe r scopo s o l  t a n t  o la  u t i l  i  t a  s o c i a l e ,  n o  n l a  g i u -  
s t i z i a m o r a l e  e s o c i a l e . «  A  r t u r o R o c c o : Le m isu re  d i
s ic itrezza e i*li a l t r i  mezzi il i  In te la  g iurid ic .a . »R iv is ta  penale«, 1931, 
fasc. 1—2. S tr. 51.
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Saj s to p n ja  nevarnosti odv is i ne samo od duševn ih  svo js tev  
kake  osebe, tem več tu d i od z u n a n jih  oko ln o s ti, med d ru g im  
tu d i od ta k ih , k i so nasta le že po s to rje n e m  d e ja n ju . D osle j 
neoporečen in  u ravnovešen č lo ve k  u s m rti s v o jo  ženo iz  l j u ­
bosum nosti. Zagreši s tem  z loč ins tvo  n a k lepn e  u s m rtitv e . Toda 
nevarnost, da bo s to r il nova  k a z n iv a  d e ja n ja , je  v k o n k re t­
nem p r im e ru  la h k o  enaka n ič li.  S to r ilče va  nevarnost se la h k o  
zm an jša  a li ce lo izg ine  vsled nep ričakova nega  iz b o ljš a n ja  
n jegovega  gm otnega p o lo ža ja  a li pa zavol jo  in v a lid n o s ti, k i 
je  nas top ila  že po izvršenem  d e ja n ju  (n. p r. im po tenca  b iv ­
šega seksualnega z loč inca-nas ilneža), vsled m o ra lnega  p re ­
ro je n  j  a z loč inca  (s luča j R a sko ln iko va  v  rom anu  D o s to je v ­
skega »Z ločin  in  kazen«) in  pod .84

Že iz tega se v id i.  da b i u k in ite v  načela odgovo rn os ti za 
k r iv d o  im e la  nevšečne posledice. Če l)i k r i t e r i j  neva rnosti b il 
ed ino m eroda jen , potem  b i m o ra lo  sodišče o p ro s tit i m o rilca , od 
ka te rega  po o ko ln o s tih  ni p r ič a k o v a ti n o v ih  k a z n iv ih  d e ja n j. 
N aspro tno  b i m o ra lo  u p o ra b it i očuva lno  odredbo dosm rtne 
p r id rž b e  v  očuva lnem  zavodu p ro t i  n e p o b o ljš ljiv e m u , man j 
važnem u d e lin k v e n tu , n. p r. p ro ti p o k licn e m u  beraču . T a ko  
pos topan je  go tovo  ne b i b ilo  v sk ladu  z l ju d s k o  p ra v n o  za­
ves ijo . S lem bi b il v rh u  tega om a jan  splošno p re v e n tiv n i in  
soc ia lno-pedagoški v p l iv  kazenskega p ra v a  z o z iro m  na obče 
v e lja v n o  v re d n o te n je  p ra v n ih  d o b rin .

In  v p ra v  za rad i tega ka že jo  n o ve jš i kazensk i z a k o n ik i 
h va le v re d n o  zm ernost p r i u v a ja n ju  k r i t e r i ja  s to rilčeve  ne­
va rn o s ti. M ode rna  kazenska za ko n o d a ja  se p o s lu žu je  tega 
k r i t e r i ja  v g lavnem  v p r im e r ih , k je r  se to  o p ra v iču  je  s po ­
trebo  p o ja č a n ja  specia lne p re v e n c ije . M e r ilo  s to rilčeve  ne­
va rn o s ti za p ra v n i red se u p o ra b lja  v b o ju  zoper nevarne  
n e v ra č u n ljiv e  in  m a n j v ra č u n lj iv e  d e lin kve n te , p o k lic n e  in  
vobče h a b itu a ln e  zločince, k ro n ič n e  a lk o h o lik e  in  na rkom ane  
in  ko n čn o  zoper p a ra z ila rn e  z loč ince  (nevarne  delom ržneže, 
po tepuhe in  pod.). Iz k u š n ja  je  nam reč dogna la , da je  v  teh 
p r im e r ih  kazen ko t p o v ra č ilo  za k r iv d o  a li sploh neuporabna

84 L iep m ann  n a va ja  v te j zvez i p r im e re  »von dem  ilu rc h  einen 
L o tte r ie g e w in n  zn einem  M iiss iggang in  R e ich tu m  ge lang ten  E in b re c h e r 
und  d e r K in d e rm o rd e r in , d ie  m it  de r G e b u rt des K in de s  i lu e  K on zep ti- 
o n s fiilv ig ke it v e r i oren lia t« . M. L i e p m a n n  : E in le itn n g  in da« S tra f- 
re c h t. 1901). Str. H)2.
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(n e v ra č u n ljiv e  osebe) a li pa ni d o v o lj u č in k o v ita . K o t nado­
m estilo  a li pa d o p o ln ilo  č is to -ka ze n sk ili s a n k c ij s lu ž ijo  ra z ­
novrs tne  osebne očuva lne  odredbe  z abso lu tno  a li re la t iv n o  
nedoločeno dobo t ra ja n ja .

V  te o r i j i  kazenskega p ra v a  se je  v  zadn jem  času po­
ja v i la  še posebna s tru ja , k i  nastopa zoper ostro lo č ite v  
p o jm o v  k r iv d e  in  nevarnosti. H k ra tu  skuša o b lik o v a ti 
nek  s i n t e t i č e n  p o j e  m , k i  n a j  b i  z d r u ž e  v a I 
s e s t a v i n e  k  r  i v d e i n 11 e v a r  11 o s t i .  T o  je  n a u k  o 
ta k o  zvan i k r i v d i  z n a č  a j  a (C lia ra k te rsch u ld ) k o t  an­
t ite z i p re v la d u jo č e  k o n s tru k c ije  k r iv d e , k i  je  zvezana s 
p o e d in im  k o n k re tn im  d e ja n je m  (F in ze lta tsch u ld ). K o n s tru k ­
c i jo  » k r iv d e  znača ja« b ra n ijo  v nem ški s tro k o v n i k n j iž e v ­
nosti z lasti G r iin h u t,  M ezger, E b e rh a rd  S chm id t, lesa r, v 
ru s k i l i te ra tu r i  pa se zavzem a za n jo  Anosov.

Po G r i in l iu tu  je  nevarnost sestavni d e l k r iv d e ."5 Predmet 
o č ita n ja  v kazenskem  p ra v u  ni k r iv d a , k i  je  utelešena v  po- 
ed inem  d e ja n ju , tem več za neko  osebo tip ič n a  an tisoc ia lna  
svo js tva  n jenega  znača ja .80 V e n d a r p r iz n a v a  G r iin h u t,  da 
tam , k je r  n i ka zn ive g a  d e ja n ja , ne m ore  b i t i  g o vo ra  o k r iv d i  
v  kazensko -p ravnem  sm is lu . P ra v  tako , po a v to r  jevem  las t­
nem p r iz n a n ju , teza o k r iv d i  znača ja  ne v e l ja  za n e v ra ču n ­
l j iv e  osebe. Č eprav us tre za jo  d e ja n ja  n e v ra č u n lj iv i l i  s to r i l­
cev n j ih  t ip ič n im  svo js tvom , n j ih  znača ju , k r i t e r i j  k r iv d e  
p r i  oceni n j ih  d e ja n j vobče ne p r ih a ja  v  poštev.

V  zvezi z z a n ik a n je m  načelne ra z lik e  med k r iv d o  in ne­
va rn o s tjo  nastopa G r iin h u t  povsem dosledno tu d i zoper lo č i­
te v  k a z n i in  o ču v a ln ih  odredb. A v to r  skuša o ž iv it i  ide jo , 
k i sta jo  sp ro ž ila  svo j čas E n ric o  F e r r i87 in  F ra n z  v. L is z t,88 o

® D r .  M  a x  G r i i n h u t :  G e fa h r l ic h k e it  a ls  S c h u ld m o m e n t. M o - 
n a ts s c h r. f. K r im in a lp s y c h o lo g ie ,  1926, B e i l ie f t  I.

86 »So is t  d e r  M e n s c li m it  sem en c h a ra k te r is t is c h e n  E ig e n s c h a fte n , 
se in e n  tv p is c h e n  R e a k tio n s w e is e n  d e r  G e g e n s ta n d  d e r  s t r a f r e c l i t l ic h e n  
S chu ld .«  G r i i n h u t :  c it .  de lo . S tr . 93.

87 »A i d e lit t i  pe ro  b isogna c o n tra p p o rre  come difesa sociale non 
la pena-castigo, ma u  n a p e n a  - d i f e s a  (per g l i  in c o r r ig ib il i )  ed una 
pena-educazione (per i  c o r r ig ib il i ,  c lie  sono i p ili).«  E n r i c o  F e r r i  : 
S ocio log ia c r im in a le . T o r in o  1929, 1. S tr. 46S.

88 »D ie S ichernngsstra fe  ba t nach m e ine r A u ffassu ng  den u n v e r- 
besserlichen /n s ta n d sve rb re ch e n  un scha d lic li zn machen.« F. v. L i s z t  : 
D ie  psycho log isehen G rn n d la g e ii de r K r im in a lp o lit ik .  A n fs iitze  m u l V o r-
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neki 'očuva ln i kazn i ( im a  pena-clifesa, S icherungsstra fe ) re la - 
t.ivno-nedo ločenega t ra ja n ja ,  k i n a j b i iz v rše va la  fu n k c ije  
ka zn i in  očuva lne  odredbe l i k  r t i tu .

A d e k v a tn a  k o n c e p c ija  k r iv d e  m ora, po m nen ju  d rugega 
pristaša iste s tru  je. M ezge rja , vp o š te va ti ta ko  elem ente k r i v ­
de, k i so vsebovane v  poed inem  d e ja n ju , k a k o r  tu d i n jene  
sostavine, k i iz v ir a jo  iz s to r ilč e v ih  n a g ib o v  in  n jegovega  
znača ja .89 V  tem sm islu g o v o ri M ezger o » M eh rd im ens io na li- 
l i i i  de r s lra fre c h tlic h e n  Seli 11 Id«. K o t izhod išče za oceno 
s to p n je  k r iv d e  na j s luž i adekva tnost d e ja n ja  s to r ilč e v i oseb­
nosti (»P erson lichke itsadac|iianz d e r Ta t« ). K r iv d a  je  tem 
več ja , č im  v  v e č ji m e ri ustreza d e ja n je  s ta ln im  d isp o z ic ija m  
in zn ača ju  s to rilca . » S tra fre ch tlich e  S chu ld  ist n ic h t m ir  d ie 
E inze lta tschu ld . sondern seine ganze L e b e n s f i i h  r u n  g s - 
s c h u ld . « 00 Pač pa  v računan  je  v k r iv d o  poded ovan ih  svo j- 
stev s to r ilc a  tu d i po M e zg e rju  ne b i b ilo  v sk la d u  z obče ve­
l ja v n im  p o jm o v a n je m  k r iv d e  in  b i u te g n ilo  p r iv e s ti do ne­
jasnosti in zm ešn jave .01 M ezger ne zan ika , da k o n s tru k c ija  
k r iv d e  k o t k r iv d e  znača ja  v  p o z itiv n e m  p ra v u  še n i p r iš la  
do p ravega  izraza.

Is to  smer zastopa tu d i E be rha rd  S chm id t. Šele s in te tičen  
po jem , k i zd ružu  je k r iv d o  in  nevarnost, u s tva rja , po m n e n ju

t r i ig e ,  IT. B (l. S tr . 210. V is te m  sm is lu  tu d i  T e s a r :  D ie  s y m p to m a - 
t is c l ie  B e d e iitu n g  des v e rb re c h e r is c h e n  V e rh a lte n s . B e r l in  1907. S tr .  233 
in  K I  e c :  D a s  P ro b le m  d e r  S ic h e ru n g s s tra fe . A r c l i .  f. R e ch ts - u n d  So- 
z ia lp h ilo s o p h ie ,  B d . 28, 1935.

s" »Das S c h u ld u rte il und seine re c h tlic h e  M is s b illig u n g  be z ie h t sich 
au f den W ille n s a k t des Ta ter.s (sogenannte psycho log ische S chu ldbe- 
s tand te ile ), a u f <lie M o tive  des T a te rs  (sogenannte m o tiv a to r is c h e  S chu ld - 
bestand te ile ) u n d  a u f d ie  B eziehungen de r H a n d lu n g  / u r  gesam ten P e r- 
s o n lic h k e it des T a te rs  (sogenannte c lia ra k te ro lo g is c h e  S chu ldbestand- 
te ile).«  E d  m u n  d M e z g e r :  S tra fre c lit.  1931. Str. 270, 271. — P rim . 
tu d i:  A . M a k l e c o v :  K r i te r i ju m  opasnosti iz v rš io ca  u savrem enom  
k r iv ič n o m  p ra vu . A rh iv ,  1934, št. 1.

00 M e z g e r :  D ie  S tra fta t als Ganzes. Z. I'. d ie  gesamte S trR W ., 
57. Bd., 1938. Str. 688. V  is tem  sm is lu  tu d i B a u m g a r t n e r :  »D ie 
a k tu e lle  S chu ld  e r fa h r t  e ine  E n v e ite ru n g  in der P e rso n lichke itsschu ld . 
N ic h t d ie  e inze lne  T a t . . .  e rs c lie in t dam i als Schuld. V o rzm ve rfe n  ist 
de r T a te rp e rs o n lic h k e it d ie  sc h u ld h a fte  L e b e iis fiih ru n g « . H e r m a n u  
B a u m g a r t n e r  : D ie  S tra f fa ll ig k e it  de r m itte llo s e n  W am derer, č l. v 
z b ir k i:  D e r n ic litsessha fte  Mensch. M iinchen . 1938. Str. 206.

U1 M e z g  e r  : c it .  tle lo . S tr. 689.
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Schm id ta , p ra vo  ve/, med z loč inom  in z loč inčevo  osebnostjo."' 
he na ta  nač in  nam  postane jasno, za ka j re a g ira  d ržava  
s tro ž je  zoper d e ja n ja  m n o g o k ra tn ih  p o v ra tn ik o v  (k ro n ič n ih  
z loč incev) ko t pa zoper d e ja n ja  p r ilo ž n o s tn ih  z loč incev.

K r iv d a  sama po sebi ni an tite za  neva rnos ti —  p ra v i s 
svo je  s tran i ru sk i k r im in a lis t  Anosovv —  tem več je  le n je n  
s im ptom . K r iv d a  je  le s topn ja , po k a te r i p r ih a ja m o  do po ­
po lne jšega iz k o r iš č a n ja  p s ih o lo šk ih  e lem entov v  kazenskem  
p ra v u .03

Že v naših p re jš n j ih  iz v a ja n j ih  o odnosu med k r iv d o  in 
n e va rn o s tjo  smo skuša li p o ka za ti, da se nam is to ve te n je  teli 
p o jm o v  ne zdi posrečeno. Isto v e lja  tu d i za n ju n o  sp o jite v . 
K r iv d a  je n u je n  lo g ičn i znak de janskega stanu k  a z n i v e -  
g a  d e j a n j a .  K a k o r  p ra v iln o  naglaša R obert v. H ippe l, 
za obsodbo na kazen s to rilče va  p ro tid ru ž a b n a  n a g n je n ja , 
n je g o v  znača j in nevarnost n a č e 1 n o niso o d lo č iln a .04 Toda 
o m e n jen i m om en ti im a jo  zelo važen pom en za o d m e rja n je  
kazn i te r  z lasti za d o lo č ite v  o ču va ln ih  odredi). V  tem zadn jem  
p r im e ru  zavzem a k r i t e r i j  s to rilče ve  n e va rn o s ti celo p rv o  
mesto.05

Zoper is tove ten je  k r iv d e  in n eva rnos ti g o vo ri že de js tvo , 
da odv is i s to rilče va  nevarnost in  n je n a  s to p n ja  tu d i od zu ­
n a n jih  oko ln o s ti, k i u tegne jo  nastati šele po s to rjenem  de­
ja n ju .  N a  k r iv d o  ko t ta ko  te oko lnos ti n im a jo  v p liv a  (g le j 
g o ri) . U g o to v ili smo tu d i. da je  n u je n  p redpog o j k r iv d e  spo­
sobnost za vračunan  je , doč im  je  nevarnost la h k o  podana

”a >So e rg re if t  (las S c liu ld u r te il d ie  gesamte P e rs o n lic h k e it (les T ii-
te rs ; so vvird  im  C lu m ik te r  sich e n t lii i l le n d e  G e f a h r l i c h k e i t ,  als 
d ie  G ru n d la g e  and E rk la ru n g  f i i r  d ie  E e h le rh a ft ig k e it des M o tiva tio n s - 
prozesses, s e 1 h s t e i n M o m e n t d e r  .S c h n 1 d.« E l> e r  h a r  d
S c li m i d t v  L  i  s z t - S c li m  i  d t  : Le h rb nch . 1032. S tr. 291.

“a J. A  n o s o  w :  T a t und  T a te r. M onatssclir. f. K r iin in u lp s y c lio -  
log ie . 1931. S tr. 540. — G l. k  tem i tu d i:  P. B o c k e  I m a n  ii : S tud ien 
z im i T iite rs tra fre c h t, T. T e il. B e r l in  1939. — »Tn s u b je k tiv e r  B ez ie lm ng 
bedeute t G e f i i l ir l ic l ik e it  liu h itu e lle s  V erschu lden , da sie e ine r s ta ud i gen 
W ille n s r ic h tu n g  en tsp rungen  ist.« M a x  P i e t s c li : Seliu Id und  E r-  
fo lg . O ste rr. C.-Z., Jg. 69, 1912. S tr. 298.

“' R o b e r t  v. H i p p e l :  Deutsches Strafreclit, H. Bd., Berlin  
1930. Str. 275.

05 Podr. g l.: A . M a k i e c o v :  O čuva lne  od redbe v sistem u m o­
dernega prava. Sl. Pr., 1932, št. 1— 12.
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tud i p ri n e v ra č u u lji v ih  osebah. Res je sicer, da p om en ijo  
ponekod posebno in ten z iv n e  o b lik e  k r iv d e  kol n. p r. trezno  
p re u d a rje n  n ak le p  (dolus p raem editatus) a li pa nam era  (an i- 
mus) sim ptom e storilčeve nevarnosti. Vse to pa  s p ravn o -  
ko n s tru k tivn e g a  stališča še ne o p ra v ič u je  s p o jitve  p o jm o v  
k r iv d e  in nevarnosti v nek m eglen90 psevdosintetičen pojem  
»k! •ivde značaja« .

S 5. Z a k lju č k i.

Hočem o sedaj o dgovoriti na vp raš an ja , k i smo j ih  zasta­
v ili v uvodu k  naši ra z p ra v i. P red vsem je  treb a  ugotoviti, 
da l in i ja  zgodovinskega ra z v o ja  kazenske odgovornosti tud i 
dandanes n i p re trg an a . R a d ik a ln a  p o zitiv is tičn a  smer v  k a -  
zensko-pravn i d o k tr in i, ki je s trem ela  za lem . da se kazensko  
pravo  nadomesti vseskozi z o ču va ln im  p ravo m , s pravom  so­
c ia lne zaščite pred  n evarn im i š k o d ljiv c i (Schutzrecht, d ir it io  
di difesa sociale), je  n a lete la  na m očan odpor.

T u d i m oderno kazensko p ra v o  n i zavrg lo  k r i t e r i ja  spo­
sobnosti za v rač u n a n je , čep rav  je  vsebina tega k r i t e r i ja  te­
kom  časa znatno e vo lu c io n ira la . Spor med d ete rm in is ti in 
iu d eterm in is ti v k azen sko -p ravn i vedi se sicer n a d a lju je , to­
da več ina  novejš ih  kazensk ih  za k o n ik o v  se zavestno izog ib ­
lje . da bi se ta spor prenesel tu d i p red  sodni fo rum . K azenska  
za ko n o d a ja  se poslužu je  tak ih  fo rm u l v ra č u n ljiv o s ti, k i za­
g o ta v lja jo  možnost p lodnega sode lovan ja  med sodiščem in 
izvedenci-psih i ja t r i .

P rav  tako  so se iz ja lo v ili  poskusi ekstrem istov od stran iti 
iz kazenskega p ra v a  k r i t e r i j  odgovornosti za k r iv d o . N a ­
sp ro tn ik i k r i t e r i ja  k r iv d e  so h k ra tu  n asp ro tn ik i in s titu ta  
kazn i. T o d a  tisti, ki se zavzem ajo  za o dpravo  k a zn i in  za 
vsesplošno nadom estitev kazn i /. o ču valn im i odredbam i, pu ­
ščajo v nem ar važno splošno-prevenl i vno fu n k c ijo  kazn i. t. j. 
pomen za p re titve  in izv rš itv e  k a zn i nasproti celoti, občestvu.

m O d lič n i fra n c o s k i p ra v n ik  S a le illes  o b lik u je  na s le dn jo  tezo ko t 
fo rm u lo  m odernega kazenskega p ra va : »C es t le c r im e  que I on p im it.  
m ais c'est la  con s id e ra tio n  de 1’ in d iv id u  q u i de te rm in e  le genre  de me- 
sure cpii lu i co in  ieut. L a  r  e s p o n s a b i I i  t e , f  o n d e n i e n  t d e  I a 
p  e i n e , e t I' i  11 d i v i d n a 1 i s a t i o 1 1 . c r i t e r i 11 111 d e s o 11 a p - 
p I i c a t i o n : t e 11 e e s t l a  f o r m u l e  d 11 d r o  i  t  p e 11 a 1 m  o - 
d e r  n e.« S a l e i l l e s :  D e 1’in d rv id u a lis a tio n  de la pe ine. S tr. 167.
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G la v n i ugovor zoper m e rilo  k r iv d e  v  kazenskem  p ra v u  
je , dii kazensko sodišče ni p o k lican o  reševati v p ra š a n ja  o 
m o ra ln i k r iv d i. T a  ugovor ne d rž i. k a j t i  ta k ih  p re te n z ij k a ­
zensko p ravo  n im a. V  p o d ro č ju  kazenskega p ra v a  ne gre za  
m oralno  k r iv d o , m arveč za k r iv d o  v p ravn em  pom enu be­
sede. V  ra z lik o  od re lig io zn eg a  in etičnega p o jm a  k r iv d e  
p redp o s tav lja  k r iv d a  v kazen sko -p ravn em  smislu o b je k tiv n o -  
p ro tip ra v n o  d e ja n je . Če ga ni, ne m ore b it i govora  o kazen - 
sko-pravno  re lev a n tn i k r iv d i.  K r iv d a  v kazenskem  p ravu  je  
zvezana s k rš itv ijo  p r a v n e  dolžnosti, k i se utegne včasih  
k r iž a t i  z m o ra ln o  dolžnostjo . V  tem  pogledu je  zelo k a ra k te ­
rističen predpis !? 16 jugosl. vo jaškega kaz. za ko n ik a , po k a ­
terem  sme sodišče s torilca  oprostiti k azn i, če spozna, da je  
s to ril vo jaško  k a zn iv o  d e ja n je  v (a k ili oko lnostih  in iz ta k ih  
nagibov, k i ga m o re jo  o p rav ič iti v m o r a l n e m  pogledu.

N edvom no p rid o b itev  m odernega n au k a  v odgovornosti 
za k r iv d o  pom eni novejša  n o rm a tiv n a  te o r ija  k r iv d e , k i je  
ra z k r i la  p o m a n jk ljiv o s t p re jšn je g a  psihologističnega n a tu ra ­
lizm a v  n auku  o k r iv d i in  je  p rip o m o g la  do bolj adekvatnega  
in bo lj finega  iz o b lik o v a n ja  tega p o jm a . N asprotno, poskus 
u stv ariti nek sintetičen po jem  » k riv d e  značaja« , k i n a j bi 
zd ru žev a l sostavine k r iv d e  in nevarnosti, za en kra t ni p r i­
vedel do p o z itiv n ih  rezu lta to v .

Enostransko bi bilo, če bi z a n ik a li v p liv  m o d ern izm a  
(b io log izm a in sociologizm a) v sodobnem kazenskem  p ravu . 
T a  v p liv  se kaže  med d ru g im  v tem . da je  k r i t e r i j  storilčeve  
nevarnosti za p ra v n i red p rid o b il mnogo več ji pomen ko t  
p re j. V e n d a r io m e rilo  ni izp o d rin ilo  k r i t e r i ja  k r iv d e . N je ­
gova uporaba se o m e ju je  na p rim ere , v  k a te r ih  kazen  kot 
p o vrač ilo  za k r iv d o  sploh ni u p o rabna a li d o vo lj u č inko v ita . 
M od ern o  » k rim in a ln o  pravo« se deli po tem takem  v dve pod­
ro č ji —  v  po d ro č je  kazenskega p ra va  v  ožjem  pom enu besede 
in v p odročje  očuvalnega p rava . Na mesto m o n izm a im am o  
sedaj p lu ra lize m  san kc ij: k a zn i, očuvalne in v zg o jn e  o d red ­
be. P lu ra lize m  sankc ij ustreza u p rav ičen i zahtevi m oder­
nistov po in d iv id u a liz a c iji rep res ije  zločinov.

M onopolno in brezkom prom isno u v e lja v l ja n je  k r i t e r i ja  
storilčeve nevarnosti bi o m a ja lo  pom en posebnega d e la  k a ­
zenskega za ko n ik a , ki vsebuje h ie rarh ičn o  ra zč le n itev  k a z n i­
v ih  d e ja n j odvisno od zn ač a ja  p riza d e tih  p ra v n ih  d obrin . Na
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mesto tega bi m o ra la  p r i t i  lega lna  t ip o lo g ija  so c ia ln ih  škod ­
l j iv c e v  odv isno  od vz ro ka , znača ja  in stopn je  n j ih  neva rnosti. 
I oda v  posebnem de lu  kazenskega z a k o n ik a  p r ih a ja  do ve­
lja v e  v re d n o te n je  p ra v n ih  d o b rin , k i ustreza  v s a k o k ra tn im  
n a z ira n  jem , v la d a jo č im  v  d rž a v i in d ru ž b i. T ip o lo g ija  z lo ­
č incev  p r i  sedanjem  s ta n ju  k r im in a ln e  b io lo g ije  in  soc io lo ­
g ije  pa še da leč n i ta ko  dovršeno izde lana  k o l k la s if ik a c ija  
k a z n iv ih  d e ja n j.

In te g ra ln a  nadom estitev  k r i t e r i ja  k r iv d e  s k r i te r i je m  
s to rilče ve  n e va rnos ti b i b i la  n a d a lje  n u jn o  zvezana z n a jo b ­
sežnejš im  u v a ja n je m  s a n k c ij /  re la t iv n o  in  a lso lu tn o  nedo lo ­
čeno dobo tra ja n ja .  T o  bi po m e n ilo  p re v e lik o  ra z š ir je n je  
d isk re c io n a rn e  ob las ti up rave  o č u va ln ih  zavodov na račun 
kazenskega pravosodstva , k i n u d i v se ka ko r m nogo več je  
ja m s tv o  nepris trano is ti in  o b je k tiv n o s ti k o t u p ra vn o  poslo­
van je .

In  —  last b n t no t least — p ra vn a  zavest lju d s tv a  s p ra ­
v iln o  in tu ic i jo  in tre zn o s tjo  v z t ra ja  p r i tem. da je  kazen 
p ra v ič n o  p la č ilo  za z lo č in  zre lega in odgovornega č loveka .

Vse to kaže. da napoved i o s k o ra jš n ji o d p ra v i kazenskega 
p ra v a  spada jo  med u to p ije , k i vsa j za e n k ra t ne us treza jo  
noben i p ra v i rea lnosti.

Som inaire .

L'iinputabilite. la e ul pa bi lito et 1’etat dangereux du delinquant.

P ur A  1 e x  a n d r  e M a k 1 e t z o f  f  , p ro fesseur a I U n ive rs iite  
de L ju b lja n a  (Y ougoslavie).

Le co u ra n t rad ica l de Fecole p o s it iv is te  dans la  d o c trin e  du d ro it  
pena l s'engage p o u r un rem p lacem en t to ta l du d ro it  pena l p a r le d ro it  
dc la  defense sociale cou tre  les e le inen ts nuLsibles et da ng ereu x  (Scliu tz- 
re c lit, d i r i t to  d i difesa sociale). C e tte  idee a tro u v e  sou exp ressiou daus 
le P ro je t du Code penal ita lie n  de 1921 (le d it  P ro je t  Krn ico F e n i) ,  dans 
le d ro it  pena l sov ie tique , a ins i que dans les p ro je ts  de que lques fita ts  
ex traeu ropeens (Cuba, C liile ) .

O r, le  d ro it  pena l m oderne n a pas re je te  le c r ite re  de l ’im p u ta b i-  
1 ite, qu a ique  le  con tenu  de ce c r ite re  a subi une e v o lu tio n  considerab le . 
I.a po le m iqu e  e n tre  de te rn iin is te s  et in de te rm in is te s  se p o u rs u it encore 
dans la  Science c r im in e lle , mais les Codes m oderues e v ite n t q u ’on en
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discute devant les tribunaux. La legislution penale se seri de telles for- 
mules d’im putab ilite  qui garantissent uiie cooperation u tile  du tribunal 
et des experts psychiatriques.

Les efforts (Peliminer du d m it penal le critere de la cu lpabilite oni 
subi le meme echec. Les adversaiires du critere  de la cu lpabilite sout 
en meme temps des adversaires de la punitioo. Ceux qui se declarent 
acllierents de Pabolition de la  peine et de son remplacement par des me- 
sures de s ure te, negligent l ’importante fonction preventive de la peine, 
c.-a.-d. la fonction sociale des menaces de peine et de leur exccution.

I.a principale objection contre la notion de la cu lpabilite dans le 
droit penal, c’est que le tribunal n’est |>as autorise a resoudre la question 
de la fante morale. C ette objection ne tient pas, etant donne que le droit 
penal n’a pas de telles pretentions. Dans le domaine du dro it penal, il 
ne s’ag'ii pas de la faute morale, mais de la fante dans le sens ju rid iqu e  
de ce mot. Par distinction de la notion religieuse et ethique de la faute, 
la faute dans le sens juridicpie siq)pose une action expressement tlefendue 
par la loi penale. Si ime telic' action n’a pas eu lien. il n‘y a uucuuecpie- 
stion de la faute au point de vue du droit penal. Une faute dans le droit 
penal est liee a 1’infraction d’un devoir legal.

La nouvelle theorie norm ative de la faute signifie incontestable- 
ment une precieuse accpiisition de la tlidorie de la responsahilite pour la 
faute commi.se, puisqu’elle a demon tre iinsiiffisance de 1’ancien natura- 
lisme psycbologiste dans la doctrine de la faute et en meme temps con- 
tribuc a la precision de cette notion. Pur contre, tout effort d e ta b lir  
une notion syntluitic|iie de Ll »fante du earaetere« (( liarakterscliuld) (|ui 
aurait du englober les elements de la faute et de Petut dangereux du 
delinquant n’a pas apporte des resultats positifs.

II  serait in juste de n ier 1’influence du biologisme et du sociologisme 
dans le droit penal contemporain. Cette influence ressort, entre autres, 
du fa it epie le critere de l ’etat dangereux du dc-lincpiunt a gagnci de te r­
m in. Toutefois cette notion n‘u pas elim ine le critere de la culpabilite. 
Son application se lim ite  aux cas dans lescpiels la peine comine expia- 
tion d une faute n ’est pas applicable ou bien pas asse/ efficuce. Le droit 
penal moderne se divi.se done en deux domaines — le domaine du droit 
p e n  u l  dans le sens strict de ce term e et le domaine du droit d e  d e -  
f e n s e  s o c i a l e .  Au lieu  du monisme, on a abouti a m i p luralism e  
des sanctions: peines. mesures de suretč et mesures d education. Le p lu ­
ralisme des sanctions porte satisfaetion a l’exigence justificie des moder- 
nistes d’individualiser la repression des erimes.

Une application exclusive du critere de Petut daingereux du delin- 
cpiant redu ira it Pinvportance de la partie  speciale du ('ode penal qui 
oon.tient la repartition liierarchicpie des infraetions selon les valeurs soci- 
ales que p ro tegela  loi. O r, dans la partie  speciale du Gode penal se fa it 
valoir Pimportance re la tice  de ces valeurs. Vu Petat actuel de la bio- 
logie et de la sociologie crim inelles, la typologie des m alfa iteurs est loin  
cPetre ainsi parfa ite  et detaillee que la classification des actions punis- 
sables.



Le rem p lace m eu t in te g ra l du e r i te rc  de lu c u lp a b ilite  p a r c e lili de 
l e ta t da ng e reu x  du d e lin q u a n t se ra it en p lus  necessa iren ient lie  a l'in -  
tro d u c tio n  des sanctions a in d e te rm in a tio n  absolue e t in d e te n n in a tio n  
re la tiv e . ( 'e la  s i.g n if ie ra it un  e la rg issem ent exagere  du p o u v o ir  acoorde 
a  la d m in is tra t io n  p e n ite n t ia ire  au p re jiu lic e  de la ju s tic e  pena le  qu i 
o f fre  en to u t cas p lus  de ga ran ties  d ’o b je c tiv ite  et d ’im p a r t ia l ite  que la 
p ro ced u re  a d m in is tra tiv e .

E n f in  la  m o ra le  socia le  tra d it io n e lle  non sans ra isou  ex ig e  une 
e x p ia tio n  m e rite e  des erim es com m is p a r les personnes responsables de 
le 11 rs aetes.

T o u t cela p ro u v e  que l annoncem ent d ’une a b o lit io n  p ro cha ine  du 
d ro it  penal est une u to p ie  <|iii. au m oins ac tu e lle in e n t, ne correspond 
A aucune re a lite .
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U n i v. doc. d r. V la d im ir  M u rk o :

R o d b in sk i o z ir i p r i n a š ili  
n e p o s r e d n ih  d a v k ih .

I. Uvod.

D o lžnos t vseli p re b iva lce v , k i p r ip a d a jo  k a k i ja v n i 
k o rp o ra c ij i ,  je  p risp e va ti h k r i t j u  n je n ih  iz d a tk o v , ve n d a r 
le te d a j, ko  so p r i n j ih  uresničeni p o g o ji, na ka te re  veže 
zakon davčno  obveznost. G la v n i pogo j je  ta k a  gospodarska 
sposobnost, k i omogoča p la če va n je  davščin .

Za nastanek davčne obveznosti ni vedno o d lo č iln a  go­
spodarska sposobnost, tem več v  davčn i za ko n o d a ji do ločena 
sposobnost p la če va ti davke  a li davčna sposobnost, k i  se la h k o  
od n je  ra z lik u je .  D a včn a  za ko n o d a ja  upošteva sicer načelo, 
da hoče zade ti z davčno obveznostjo  le osebe z zadostno go­
spodarsko sposobnostjo, toda  nepopolnost posam eznih d a v ­
kov in  celega davčnega sistema lahko  p o vz ro č i, da gospodar­
ska sposobnost n i zadeta p ra v iln o , k e r  pač d a včn i zakon  p r i  
ko m  po s v o jih  m e r il ih  p re d p o s ta v lja  ve č jo  gospodarsko spo­
sobnost a li pa  tu d i m a n jšo  gospodarsko sposobnost, k a k o r  jo  
im a  d o t ič n ik  iv resn ic i, ne glede na p r im e r, k o  se davčnem u 
zavezancu posreči od zakonodavca  nehotena p re v a lite v  d a vka  
na d ru g o  osebo. V ta k ih  p r im e r ih  se davčna  sposobnost, 
ka te ro  hoče zakonodavec zade li z obdavčen jem , pogosto ne 
u jem a  z gospodarsko sposobnostjo ; davčna  sposobnost je  
la h k o  m an jša  k o t zakonodavec m is li;  v  tem  p r im e ru  je  
davčn i zavezanec p re o b re m e n je n  (p re g ra v ira n ), če se obdavč i 
dom nevana, toda ne obsto ječa, o z irom a  vsaj m an jša  k o t do­
m nevana gospodarska sposobnost. iNasprotno je  tu d i mogoče, 
da p re d p o s ta v lja  zakon  p r i  davčnem  zavezancu m an jšo  go-

spothirskn sposobnost, kakor je  v resnici, in je  torej davčna

obveznost take osebe munjsa, kako r bi ustrezala lije m  dilVClll 
•sposobnosti.
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K a j n a j l>o dokaz zadostne gospodarske sposobnosti in 
to re j davčne  sposobnosti, in  ka ko  n a j se m eri davčna spo­
sobnost, je  n a jte ž je  v p ra ša n je  vse finančne  vede, finančne  
zakonod a je  in fin a n čn e  prakse.

D o k le r  je  b ila  gospodarska sposobnost l ju d i  v p re težno  
n a tu ra ln e m  gospodarstvu  p rece j iz ra vn a n a  in  d o k le r  so se 
š te v iln e  ja v n e  potrebe za d o vo lje va le  s s lužbam i, tako  da je  
b ila  fin a n čn a  p o tre b a  d ržave  neznatna, je  b i lo  mogoče ob­
davčeva ti vse p re b iv a ls tv o  z e n a k im i d a v k i-g la v a r in a m i, k a ­
te ro  so p la če va li a li vsi p re b iv a lc i a li samo m ošk i p re b iv a lc i 
a li pa tu d i m ošk i le, k o l ik o r  so p reseg li do ločeno starostno 
m e jo , k i je  b ila  zn a k  de lovne  sposobnosti. V takem  sistemu 
so p reob rem en jene  m nogočlanske ro d b in e  vsaj na n je g o v i 
p r v i ra z v o jn i s to p n ji. T i o č itk i v e l ja jo  p r i  nas de lom a za 
k n I uk.

Danes se p re so ja  davčna sposobnost po ra z lič n ih  davč­
n ih  p re d m e tih , k i j i h  iz b ira jo  zakonod a je  ra z lič n ih  d rža v  po 
p rece j eno tn ih  g la v n ih  v id ik ih ,  lo  so predvsem  donos in do ­
hodek, v m an jšem  obsegu im o v in a  (vsa j p r i  nas). T u  se sk lepa 
na davčno sposobnost iz  posam eznih donosov, ka te re  d a je jo  
posamezni im o v in sk i p re d m e ti in  p ra v ice , oz irom a  iz ce lo­
kupnega dohodka  a li tu d i im o v in e  ka ke  osebe; na d ru g i 
s tra n i p re d p o s ta v lja  zakonodavec davčno sposobnost tu d i p r i  
posam eznih a k t ih  p o tro š n je  te r o b d a vču je  te ak te  o z iro m a  
predm ete p o tro š n je  in  ak te  p rom eta . O  p os redn ih  d a v k ih  tu 
ne m orem o ra z p ra v lja t i.

V p ra ks i je  zd ruženo  d o lo če va n je  d a včn ih  p redm etov  
p r i  ra z lič n ih  d a v k ih  z ra z lič n o  v e l ik im i težavam i. I oda ni 
samo d o v o lj,  da se u go tov i, k a j je  donos a li dohodek in  
kakšno  v iš in o  dosega eden a li d ru g  a li k a k o  v e lik a  je  im o ­
v ina . P r i p re d m e tih , k i so p re d m e t p o tro šn je , tu d i n i vseeno, 
kdo  j i h  troš i, k e r la h k o  tro š ijo  iste p redm ete  osebe z n a j­
ra z ličn e jšo  gospodarsko sposobnostjo , pa  zakonodavec ven­
d a rle  navadno o b d a vču je  ak te  p o tro š n je  z is tim  d a včn im  zne­
skom , razen če se odm eri davek  po v iš j i  a l i  n iž j i  k v a l i te t i  
p redm eta  in  to re j po n je g o v i ceni, če so podane razne k v a ­
lite te .

P r i naveden ih  d a včn ih  p re d m e tih  se n ism o o z ira li  na to, 
kd o  j ih  p re je m a , im a  a li tro š i. D va  donosa iste v e lik o s ti, dva
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dohod ka  iste v iš ine , dve im o v in i enake v rednos ti n iso dokaz 
iste gospodarske in davčne sposobnosti n i t i  v  istem  k ra ju ,  
tem več je  to  odv isno  od tega, kd o  p re je m a  donos a li dohodek 
a li im a im ov ino . P ri obdavče n ju  p o tro š n je  jc  p ra v  ta ko  
treba  upošteva ti p o tro šn iko vo  osebnost, k e r  m o ra jo  p redm et 
določene vrste, k i je  ne izog ibno  po treben  za p re ž iv lja n je , 
t ro š it i  vsi l ju d je  v p rece j enak ih  k o lič in a h , če tud i je  n jih o v a  
gospodarska sposobnost zelo raz lična , pa ve n d a r p r i  n j ih  
zakonodarvec p re d p o s ta v lja  oči v id n o  isto davčno  sposobnost 
oz iro m a  hoče vsaj zadeti dom nevno enako davčno sposobnost, 
k i se kaže v tro š e n ju  takega predm eta. K e r to re j obdavče n je  
a k to v  p o tro š n je  in p rom eta  ne m ore p ra v iln o  zadeti gospo­
darske  sposobnosti, je  tre b a  n a jt i  točne jše m e rilo  vsaj p r i 
neposredn ih  d a v k ih  na donos, dohodek in im ov ino .

Zato  se zakonodavec ne sine samo z a d o v o ljit i s p ra v iln o  
u g o to v il v i jo  donosa, dohodka  a li im ov ine , z lasti to re j z ugo­
to v i tv i jo  n jegove  viš ine , tem več m ora  tu d i upoš teva ti, kdo  
p re je m a  a li im a posamezne donose, dohodke  in im ov ine . k e r 
so a k t i p o tro šn je  preveč n e za n e s ljiv i in se j im  je  pogosto 
mogoče iz o g n it i z o m e ji t v i jo  p o tro šn je  a li iz b iro  nadom est­
kov.

G ospodarska sposobnost in s tem  tu d i davčna sposobnost 
se nam reč ne kaže le v  v iš in i d a včn ih  osnov, donosov, d o ­
hodkov  a li im ov ine . tem več z lasti tu d i v  tem, k o lik o  oseb je 
navezan ih  na posam ezni donos, dohodek a li im o v in o . N i vse­
eno, a li ž iv i od kakega  donosa čili dohod ka  le n je g o v  p re ­
je m n ik , a li pa je  n a n j navezana ce la  v rs ta  n je g o v ih  ro d ­
b in sk ih  č lanov, žena. o tro c i, m orda  tu d i d ru g i b o lj o d d a lje n i 
so ro d n ik i, k a k o r  n. p r. v n u k i,  k a te r ih  s ta rš i so p re je  u m rli,  
a li p re je m n ik o v i starš i, m orda  tu d i obubožane sestre in 
b ra tje , s tr ic i,  le te  in  nečaki, pa tu d i nezakonsk i o tro c i. Z lasti 
je  treba  upošteva ti, a li so te osebe delanezm ožne a li b rez ­
poselne; pogosto p re je m n ik  dohod ka  a li donosa po zakonu  
n i zavezan sk rb e ti za svo je  so rodn ike , tem več iz p o ln ju je  le 
neko e tičn o  do lžnost, k i pa la h k o  z m a n jšu je  izd a tke  kake  
ja v n e  k o rp o ra c ije  za socia lno skrbs tvo .

Vse take  osebe, k i o b re m e n ju je jo  donos a li dohodek n j i ­
hovega p re je m n ik a , z m a n jš u je jo  brez dvom a v v e č ji a li 
m a n jš i m eri n jegovo  gospodarsko sposobnost, s tem pa tu d i

n
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n je g o vo  davčno sposobnost. N a ka k  način  upoš teva jo  to 
zm anjšano čili sploh ne obsto ječo  davčno sposobno«! davčne 
zakonoda je , z lasti naša?

Predvsem  je  d o loča la  že v idovdan ska  ustava v č lenu  28.: 
»Zakon (b rak) je  pod  zaščito države.« N ova  septem brska 
ustava je  m a lo  na tančne jša , k o  p ra v i v č l. 21.: »Zakon (b rak ), 
ro d b in a  in  o troc i so pod zaščito države.« Z oz irom  na ustavne 
do ločbe je  to re j treba  z a š č it it i zakon, ro d b in o  in  o tro k e  tu d i 
v davčnem  p ra v u , z lasti k o l ik o r  bi davčna  zako n o d a ja  m ogla 
o g ro z it i ro d b in sko  ž iv lje n je .

K ako  daleč na j gre ta zaščita? M ožn i sta dve re š itv i.

A. P ri po ročen ih  in le iz jem om a  tu d i p r i d ru g ih  osebah 
na j se upošteva, k o l ik o  se zm an jša  n jih o v a  gospodarska spo­
sobnost zato, k e r  im a jo  na s k rb i več je  a li m an jše  š te v ilo  
s o ro d n ik o v ; tem u p r im e rn o  n a j se zm an jša  n jih o v a  davčna 
obveznost. P ri tem se p o ja v i v e lik o  vp ra ša n je , a li je  to te h ­
n ično  vedno v zadostn i m eri mogoče, če tud i hoče zako n o d a ja  
upošteva ti zm a n jša n je  davčne sposobnosti. Če se to re j zman j ­
ša n jih o v a  davčna  obveznost za ra d i p re d p o s ta v lje n e  z m a n j­
šane davčne sposobnosti, ne m ore tu  b it i  p ro ti tem u noben ih  
ugovo rov  n i t i  z d a včn o p o litičn e g a  sta lišča, k e r so obdavčeni 
točno po s v o ji —  za rad i ro d b in s k ih  razm er zm an jšan i — 
davčn i sposobnosti. Seveda se ne b i sm elo zg o d iti, da se k l ju b  
zm an jšan i d a včn i sposobnosti d a v k i ne bi z n iž a li.

B. Zgodi se lahko , da se za ko n o d a ja  o z ira  na rodb inske  
razm ere v p re ve like m  obsegu, da to re j dopušča ve č je  o d ­
b itk e  o z irom a  zm a n jša n je  d avka , ko t bi to  us treza lo  z m a n j­
šan ju  davčne sposobnosti za rad i v e č jih  ro d b in s k ih  brem en. 
Potem je  mogoče g o v o r it i o d a v č n ih  p r iv i le g i j ih  za zave­
zance, k i so s icer b o lj o b rem en je n i z iz d a tk i za vzd rže va n je  
so ro d n iko v . T o  je  d ik t ira n o  po izvendavčn ih  m o tiiv ih , to re j 
po m o tiv ih  p o p u la c io n is tičn e  p o lit ik e ,  toda  z davčnega sta­
lišča to  ni up rav ičeno , k e r je  g lavno  načelo davčne zakono­
da je , da  na j bo vsak davčn i zavezanec obdavčen točno po 
s v o ji davčn i sposobnosti, ne več, ne m a n j. Šele v tu  navede­
nem p r im e ru , ko  je  kd o  obdavčen z a ra d i o tro k  m a n j, k a k o r  
bi to  us treza lo  n je g o v i k l ju b  o tro k o m  podan i davčn i sposob­
nosti, je  mogoče g o v o r it i o »otroškem  p r iv i le g iju « ,  iz razu .
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k i ga je  skova l v  svo jem  č la n ku  B u c k .1 K er pa  hoče v svo­
je m  č la n k u  d o p u s tit i le ta k o  zm a n jša n je  davčne obveznosti, 
k i nastane za rad i večjega  š te v ila  oseh. za k a ie re  m ora  sk rb e ti 
davčn i zavezanec, je  n je g o v  iz raz  »o trošk i p r iv i le g i j«  upo­
ra b i j  en več inom a brez podlage.

N ii d ru g i s tra n i pa nastane p rob lem , a li se n a j upošteva 
tu d i to, d ji im a jo  n e ka te ri davčn i zavezanci ve č jo  davčno 
sposobnost zato, k e r ne s k rb ijo  za nobenega so rodn ika . B rez 
dvom a im a v več in i p r im e ro v  oseba, k i n im a  na s k rb i noben ih  
so ro d n iko v , m nogo ve č jo  davčno sposobnost k o t d ru g a  oseba, 
k i im a take so rodn ike . Torej je  popo lnom a p ra v ičn o , da  ta ka  
oseba brez so ro d n iko v  p la č u je  več d a vka  k a k o r  oseba, k i 
s k rb i za so rodn ike . Seveda se povečan je  d a vka  v takem  p r i ­
m eru ne sme sm a tra ti za kazen zato, k e r  kd o  ni poročen, 
k a k o r se to  vedno zopet kaže v  zg o d o v in i,2 pa tu d i v l ju d ­
skem p re p r ič a n ju . O b lik a  samskega d a vka  je  sicer popu la rn a , 
toda  n je g o va  ost se mu vzame, če se p o b ira  ta »samski davek« 
v ta k i o b lik i,  da hoče zadeti le povečan je  davčne sposobnosti 
iz tega naslova, k e r  d o tičn a  oseba n im a  na s k rb i d ru g ih  so­
ro d n ik o v  in la h k o  p o ra b i svoj donos a li dohodek popo lnom a 
le zase: to re j la h ko  tro š i d e n a r za nepotrebne namene a li ga 
p r ih ra n i za pozne jša leta. česar ro d b in s k i oče pogosto ne 
more." Zato  tu d i ni s lab p red log ,4 da na j se ne obdavč i ves 
donos a li dohodek, tem več le on i del. k i preostane potem, ko  
je  zavezanec k r i l  p rim e rn e  no rm a lne  izd a tke  za vzd rže va n je  
sebe samega in č lanov svo je  rodb ine . Šele presežek n a j b i b il 
zavezan d a vku  tu d i po načelu, d a  je  mogoče s m a tra ti za do­
nos le to. k a r  preostane potem, k o  se p o k r i je jo  s trošk i za
p r id o b ite v  in o h ra n ite v  nekega v ira  p re je m ko v . S a j se je

1 Z u r B eleuchtung ' det’ Zusam inenh iinge zw ischen s te u e rfre ie m  
E xistenz.in in i.m um , K in d e rp m ile g .  Junggese11etisteuer und H ausha ltbe - 
s teue rung  und  M o g lic h k e ite n  eines Ausbaues de r G ese tzgebung-F inanz- 
A rc li iv ,  34  le tn ik ,  2. /v e /e k ,  (017, s tr. 177 sl.

2 G le j strahovite kazni za samce določene starosti, katere so ve­
lja le  v različnih državah in ki so šle do sm rtne kazni, pri Bucku, I. c., 
str. 178 sl.

3 Zato tudi razni davčni zakoni tu jih  držav dopuščajo odbijan je  
zavarovalnih p rem ij, plačanih za živ ljen jsko  in socialno zavarovanje, 
od davčne osnove dohodnine. C11. M urko: Davčne oprostitve in olajšave, 
L ju b ljan a  1937, str. 127 sl.

1 ( I I .  B u c k . I. c., s tr . 324 sl.
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1 udi v na rodnem  gospodarstvu g o v o r ilo  o s tro šk ih , k i so po ­
tre b n i za re p ro d u k c ijo  de lovne m oči.

Z a rad i te h n ič n ih  težav to  načelo še ni m o g lo  p ro d re t i 
v zakonoda je , ne glede na to, da b i se s tem n a jb rže  p rece j 
z n iž a li d rž a v n i d a včn i p re je m k i.

A l i  se hoče uvesti poseben samski davek s tem iz z iv a jo ­
č im  im enom  a li le » p r ib ite k  za m a n j o b rem en je na  g o sp o d in j­
stva«, je  p o lit ič e n  p rob lem . T a ka  posebna ob rem en ite v  pa je  
seveda dopustna  le te d a j, če se je m lje  za tem e lj —  n o rm a len  
p r im e r —  davčnega sistema p r i neposredn ih  d a v k ih  poročen i 
davčn i zavezanec a li pa m orda  tu d i zavezanec z m an jš im  šte­
v ilo m  o tro k  (enim  a li dvem a), med tem ko  se gospod in js tva  
z m a n jš im  š tev ilom  oseb k o t davčno b o lj sposobna o b d a v č ijo  
s p r ib itk o m  v več a li m an j sam osto jn i o b lik i,  m n o g o š te v iln im  
ro d b in a m  pa se la h k o  davčno  brem e zn iža  v p r im e r i z n o r­
m a ln im  p rim e ro m . Če pa se vzame za no rm a len  p r im e r  zave­
zanec brez o tro k , seveda ni mogoče uvesti posebnega sam­
skega d a vka  n it i p r ib itk a , temveč se m ora davčno  brem e vseli 
o s ta lih  gospod in js tev  v p r im e r i z zavezancem  brez o tro k  
zm an jša ti (nem ški sistem).

P ri k a te r ih  d a v k ih  n a j se upoš teva jo  posebna rodb inska  
brem ena a li p o m a n jk a n je  ta k ih  brem en? V l i te ra tu r i  se za­
stopa več inom a m nen je , da p ri donosni nah ni mogoče upo­
š tevan je  ro d b in sk ih  brem en a li vsaj ne v zadostn i m eri. B rez 
dvom a je  to sta lišče v g lavnem  točno, k e r je  p r i m nog ih  do ­
nosninah. la h k o  rečemo p r i vseh. d o v o lj raz logov, k i g o v o r ijo  
p ro t i upoš teva n ju  ro d b in s k ih  brem en, če tud i zakonodavec 
teh brem en noče p re z re ti.

Zakonodavec se zaveda, da taka  ro d b in ska  brem ena 
z m a n jš u je jo  gospodarsko sposobnost davčnega zavezanca, 
im a pa š te v iln e  pom is leke p ro ti n jih o v e m u  upoš teva n ju , z la ­
sti o d k a r im a jo  davčn i zavezanci donose iz ra z lič n ih  v iro v . 
Če im a zavezanec p re je m k e  le iz enega v ira . je  mogoče ta 
donos o b ra vn a va ti in d iv id u a ln o , to re j upoš teva ti rodb inske  
oko lišč in e  zavezančeve, k i  z m a n jš u je jo  a li p o v e č u je jo  davčno 
sposobnost. K e r niso le ta k i zavezanci, m o ra  zakon za­
rad i razm erom a ve n d a r m alega š te v ila  zavezancev, k i  d o b i­
v a jo  ra z ličn e  donose, o p u s titi upoš tevan je  ro d b in s k ih  brem en

5 G l. p r i  M u rk o : D avčne o p ro s titv e , s tr. 40.
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p r i donosn iusk ih  davčn ih  zavezancih sploh, to re j tu d i p r i 
ta k ih , k i p re je m a jo  le eno vrs to  donosov, n. p r . le od ene 
hiše, k je r  b i s icer ta  donos dokazova l za n e s ljivo  ce lokupn o  
davčno sposobnost zavezančevo, med tem  k o  je  donos le 
enega izm ed več donosn im  zavezanih o b je k to v , k i so last 
istega zavezanca, le zelo nepopolen dokaz n jegove  ce lokupne  
davčne sposobnosti: če se sešte je jo  vsi donosi iz ra z lič n ih  
v iro v , k i p r ip a d a jo  istemu zavezancu, s tem  s ice r tu d i še n i 
podana popo lnom a za n e s ljiva  s lika  n jegove  davčne sposob­
nosti. ke r im a la h k o  donose, k i so oproščeni donosn ine in je  
to re j la h ko  n je g o va  ce lo tna  davčna  sposobnost ve č ja  k o t  se­
števek n je g o v ih  donosov. D avčne osnove donosn in se do loča­
jo  ev. po ra z lič n ih  nače lih . T u d i o b s to ja jo  ta k i donosi, k i j ih  
je  la h ko  u ta j i t i  — 11. p r. ob resti v ložn ih  k n již ic ,  d iv idend e . 
D o k le r  se to re j v  d rža v i z donosn insk im  d a včn im  sistemom 
ne uvede splošna dohodn ina , je  mogoče vsaj p r ib liž n o  s se- 
š te tjem  vseh donosov posameznega zavezanca u g o to v it i n je ­
govo ce lokupn o  davčno  moč. T o  načelo se je  izved lo  p r i nas 
z uvedbo posebnega p r isp e vka  za fotnd narodne obram be iz
1. 1939., seveda zopet le na nepopolen način , k e r  so se sešteli 
le  on i neposredni d a v k i, k i se k n j iž i jo  sum arno v g la vn i 
davčn i k n j ig i  iste občine, ne pa m orda v d ru g ih  obč inah  in  
celo v d ru g ih  davčn ih  up ravah . Sešteti se m o ra jo  ce lo  d a v k i 
(mesto donosov), k o l ik o r  je  od n jih  zavezanec le začasno 
oproščen, k e r  so seveda tu d i ta k i začasno oproščeni donosi 
(oz. v m a n jš i m eri davek  od teh oproščen ih  zneskov) m e rilo  
skupne davčne sposobnosti, na d ru g i s tran i pa so iz p a d li ne­
ka te r i d a v k i iz seštevka vseh zavezančevih da vko v , nam reč 
p r id o b n in a  oseb. k i se ne z a d o lž u je jo  v  g la vn i davčn i k n j ig i ,  
re n tn im i in uslužbenski davek, k o l ik o r  se p o b ira ta  z od teg­
lja je m  te r d o d a tn i davek k družbenem u d a vku  (p re jš n ji 
davek  na d iv id e n d o ).

Č etud i je  res težavno upoštevan je  ro d b in s k ih  o z iro v  p r i 
donosn inah. v id im o , da je  to venda rle  p ra k tič n o  mogoče, če­
tu d i im a la h ko  to upoštevan je  svo je  tehn ične  napake. Da je  
mogoče tu d i p r i donosn inah upošteva ti rodb inske  razm ere, 
nam  d o k a z u je jo  neka te re  francoske donosnine, k i se p o b ira jo  
od posameznih donosov, med tem ko  se od skupnega dohodka  
zavezančevega p o b ira  splošna dohodn ina . Posamezne » im pot 
su r le revenu« m oram o nam reč s m a tra ti za donosnine. K. A l -



I i x  11 p ra v i sicer, da je  o d b ite k  eksistenčnega m in im a  ne­
z d ru ž l j iv  z donosni no (im po t c čd u la ire ), in  enako o d b ite k  
ro d b in s k ih  brem en, toda  ta k o j p r ip o m n i »vsaj na racione len 
način«. K ončno  ga m ora  to re j tu d i on d o p u s tit i,  in p r i našte­
v a n ju  posam eznih fra n co sk ih  donosn in  ugo to v im o  š tev ilne  
p r im e re  (če tud i ne p r i vseh donosn ina li). ko  se upošteva eks i­
stenčni m in im u m  p r i donosn i nah. z lasti, če zavezanec ni na­
vezan splošni d o h o d n in i. ' Razen tega se tu d i vsi fra n co sk i 
donosn insk i d a v k i z m a n jš u je jo  za rad i ro d b in s k ih  brem en — 
charges de fa m ille .

Ne smemo tu  p re z re ti, zaka j v la d a  v te o r i j i  (ak odpor 
p ro ti upoš teva n ju  ro d b in s k ih  razm er in d ru g ih  osebnih las t­
nosti, k i  res z m a n jš u je jo  a li p o v e č u je jo  davčno sposobnost 
in k i n a j bi se za to upošteva li p r i donosn insk ih  d a v k ih . 
Večina e v ro p sk ih  d rža v  im a nam reč mešan sistem  neposred­
n ih  da vko v . Poleg donosn in . k i im a jo  razm erom a n izke  
davčne s topn je , so več inom a p ro p o rc io n a ln e  in pozna jo  šte­
v iln e  o p ros titve , se p o b ira  d o h o d n in a  od ce lokupnega  zave- 
zančevega dohodka, k i je  res p opo ln a  s lik a  n jegove  davčne 
sposobnosti in omogoča po s v o ji u re d itv i upoštevan je  vseh 
m ogočih o ko lišč in , k i v p l iv a jo  na davčno  sposobnost. P ri tem 
gredo ra z lič n e  zako n o d a je  ra z ličn o  daleč. K e r im a  dohodn ina  
navadno  dosledno do konca a li vsa j do  zelo v is o k ih  dohod ­
k o v  p re računa no  p ro g re s ijo  in razm erom a v isoke davčne 
s to p n je , na j to re j doho d n in a  p o p ra v i napake donosn insk ih  
davkov ," z las ti to re j na j upošteva osebne oko lišč ine , k a te r ih  
donosn ine n iso upoštevale, razen tega pa n a j p rite g n e  k  ob­
d a vče n ju  tu d i donose, oproščene posameznega donosn inskega 
davka , k a r  je  popo lnom a p ra v iln o , če n a j d o h o d n in a  ne 
zgub i sp loh svo je  up rav ičeno s ti po leg  donosn insk ih  da vko v .

Če v  posamezni d rž a v i ne b i b i lo  dohodn ine , k i im a to re j 
n a logo  nekega k o re k t iv a  napak, p o ja v lja jo č ih  se p r i donos­
n in s k ih  d a v k ih , bi se n a jb rž e  v l i te ra tu r i  in  p ra ks i dopušča lo

0 T ra ite  elernentaiie de science des finances et de legislation fi- 
nanoiere fran^aise, (>. izd., P ari/, 19:51, str. 538.

7 A l l ix ,  I. c., s tr. ,r>97, 63.r>, 644.
8 K. E ng liš , F in a n č n i veda, P raha  1929, s tr. 178., p ra v i, da n a j do­

ho dn ina  p a ra liz ira  neugodne posled ice da vko v  na p o tro š n jo  (s sta lišča
osebne sposobnosti), tako  da b i b ilo  ce loku pno  obdavčen je  dohodka z
doho dn ino  in d a v k i na p o tro šn jo  progres ivno .
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v več jem  obsegu upoštevan je  rodb in .sk ih in d ru g ih  o z iro v  
tu d i p r i  donosn inah. Seveda je  treba  d o p u s titi upoštevan je  
la k ih  o z iro v  le z zelo na tančn im i p redp is i, da se p rep reč i iz ­
ig ra v a n je  o la jša v , d a n ih  iz ro d b in s k ih  o z iro v , baš p r i n a j­
v e č jih  d avčn ih  zavezancih , k i im a jo  donose, zavezane razn im  
donosn inam , da ne b i mogel is ti zavezanec doseči p r i ra zn ih  
donosih, to re j ve čk ra t, davčno prostost a li o la jša vo  za rad i 
o tro k ." B rez dvom a je  tu d i v donosni nskem sistemu mogoče 
upošteva ti rodb inske  oz ire , ve n d a r ni mogoče upošteva ti vseh 
teh o z iro v  v takem  obsegu, kot je  to mogoče p r i d o h o d n in i, 
k e r bi b ila  d rža vn a  b la g a jn a  za rad i tega preveč p r ik ra jš a n a , 
če tud i je  s sta lišča  davčne p ra v ičn o s ti upoš tevan je  te li o z iro v  
p ra v ičn o  in to re j po trebno. K ako  je  p r i našem obram bnem  
p risp e vku  upoštevano rodb insko  ra zm e rje , bomo pokaza li v 
posebnem de lu .

I I .  Naš d avčn i sistem.

R odb insk i o z ir i p r ih a ja jo  do v e lja v e  predvsem  p r i d o lo ­
če van ju  d a vka  prostega m in im a . to  je  onega na j več jega  do ­
nosa a li dohodka  (re d ke je  tu d i im ov ine ). k i še ostane prost 
d a vka .10 T o  pom eni lahko , da so donosi a li dohod k i (a li tu d i 
im o v in e  p r i im o v in s k ih  d a v k ih ), k i ne dosegajo tega zneska, 
p ros ti do tičnega  davka . Ponekod se ta  p rostost ra z š ir i na vse 
donose a li dohodke, te r  se sme od n j ih  o d b it i p r i u g o ta v lja ­
n ju  davčne osnove isti znesek (davka  p ro s ti m in im u m ) ne 
glede na v iš ino  donosa a li dohodka, a li pa. se sme ta  znesek 
o d b ija t i le od nek ih  n iž j ih  donosov a li dohodkov , k o l ik o r  ne 
dosega jo nekega v zakonu določenega n a j v iš je g a  zneska.

“ O  napakah donosninskega sistem a g le j na tančn e je  M u r k o  : Sy- 
stem  jih o s lo v a n s k v c h  p n m y c h  d a n i (neposredn ih da vkov), B ra tis la v a  
1938, str. 9 sl. K o lik o r  naš zakon o  neposredn ih  d a v k ih  pozna da vka  
p ro s ti m in im u m , ne dopušča k u m u la c ije  o d b itk o v  na dveh m estih (čl. 
93.). Če im a  kdo službene p re je m k e  iz več služb, pa je  deležen p r i  vseli 
davka  prostega m in im a , če ga nobeden dohodek za se ne dosegu. 
O p ro s titv e  in o la jša ve  p r i z e m lju r in i (p r i do po ln iln em  in osnovnem 
da vku ) so dopustne le p r i  osebah, k i se peča jo  iz k l ju č n o  s k m e tijs tv o m  
oz irom a se ne z a d o lž u je jo  z d ru g im  neposredn im  duvkom . Toda če im a 
kdo n e p re m ičn ine  na po d ro č ju  več davčn ih  np ruv , je  la h ko  deležen 
o p ro s titve  od osnovnega davka  večkra t.

111 G le j naš članek: N ekatere  krivičnosti v sistemu naših neposred­
nih duvkov (zlasti u v e lja v lje n je  davka prostega minima) v lanskem  
Zborniku, str. 133 sl., zlasti str. 139 sl.



Vsi naši neposredni d a v k i po zn a jo  načeloma o p ro s tite v  
oseb z več k o t 9 o tro k i,  če vsi d a v k i s ku p a j na le to  ne p re ­
segajo d in  500.— . na d ru g i s tra n i pa se p o b ira  sam ski davek. 
O  tem  pozne je .

1. U službenski d avek , la k  d a vka  p ros ti m in im u m  smo 
im e li dosedaj le p r i  ushižbenskem  d a vku , k i dopušča p r i 
m esečnih p re je m k ih  prostost za p re je m ke , k i ne p resega jo  
d in  400.— . razen tega pa pušča p ro s tih  po d in  100.—  za vsa­
kega zakonskega o tro k a  do 18 let, k i n im a  samiostalnega do­
hodka  (p r i tedensk ih  oz. d n e vn ih  p re je m k ih  sedaj soraz­
m erno man j) .11 Isti znesek se sme o d b it i tu d i od uslužbensk ih  
p re je m ko v , k i ne presega jo  mesečno d in  4000.—  (na leden 
d in  960.—. na dan d in  160.—). Če pa znaša jo  p re je m k i nad 
d in  4000.—  mesečno, se sme o d b it i za zavezanca samega, 
k a k o r  tu d i za o tro k a  le p o lo v ič n i znesek, to re j za o tro ka  
d in  50.— . P ri mesečnih p re je m k ih  nad d in  6000.— te r ustrez­
n ih  tederv-kih  in dn e vn ih  p re je m k ih  odpade vsak o d b ite k  in  
to re j vsak o z ir  na rodb inske  razm ere. N eka te re  tu je  zakono ­
d a je  d o p u šča jo  tem več je  o d b itk e  za vsakega n a d a ljn je g a  
o tro ka , č im  več o tro k  im a  zavezanec. T o  je  že de lom a v p liv  
popu lac ion is tičnega  načela, če je  o d b ite k  za p rve g a  o tro k a  v 
p r im e r i s ce lim  dohodkom  sorazm erno  v isok . M ed tisko m  
tega č la n ka  je  izšel č la n e k  M il. G ra fe n a u e rje ve ,110 k i  p re d ­
laga. da n a j se o d m e rja  v iš in a  davka , p ro ce n tu a ln o  po vsoti, 
k i p r id e  v d ru ž in i (od dohodka) na osebo. N jene  zahteve so 
v g lavnem  uprav ičene , de lom a pa že uresničene. Žal se tu ne 
m orem o pečati v zadostn i m eri s tem č lankom , k e r je  šele 
p ra v k a r  izšel.

P ri m a n jš ih  d a v č n ih  zavezancih so ti o d b itk i p r i našem 
uslnžbenskem  d a v k u  sorazm erno v e lik i.  Če pom is lim o , da so 
nekatere  zakonod a je  in tu d i p r i nas do leta 1928. ve lja v n a

11 Po odločbi zagrebške finančne d irek c ije  št. 14782 z dne 9. fe­
b ru arja  1929, citiran i p ri A. S l a d o v i č u  — Zakoni, uredbe i p rav il- 
niei o neposrednim porezima. Zagreb, str. 212 — sme oče uporabiti to 
pravico, namreč povečati davka prosti minim um za din 100.— tudi 
glede otroka do 18 let, ki je  v njegovi oskrbi in ima samostojen usluž- 
benski dohodek do din 400.—, kar je  m inim um , določen po zakonu kot 
neobhodno potreben za vzdrževanje. K a j pa, če dobiva iz drugega v ira  
mesečno do din 400.— ? Vprašan je je  sedaj aktualno zaradi oprostitve 
od zem lja rine  donosov do din 1000.— letno.

“ a Čas, 1939—40, št. V. VI.. s tr. 218 sl.
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a v s tr ijs k a  dohodn ina  poznale le zm a n jša n je  davka, samega 
za eno s to p n jo  za vsakega od hišnega gospoda rja  vzd rže va ­
nega rodb inskega  e lana (razen žene te r enega a li dveh e la ­
nov). to d a  le  p r i zavezancih  z dohodkom  do 2400 oz irom a  
4800 k ro n  le tno  (p ri zavezancih z dohodkom  do 12.000 k ro n  
fa k u lta t iv n o  even lue lno  za t r i .  oz irom a  celo za šest s topen j) 
in even ine lno  tu d i popo lno  o p ros tite v , med tem k o  zopet 
d ruge  zakonoda je  z m a n jš u je jo  iz računan i davek zavezancem 
z v e č jim  š tev ilom  o tro k . n. p r. za pet a li deset ods to tkov  za 
vsakega o tro ka , se p r i  nas vsa j p r i  zavezancih uslužbenskega 
d a vka  z m n o g o š te v iln im i ro d b in a m i sorazm erno močno po­
viša d a vka  p ro s ti m in im u m , la k o  se poveča d a vka  p ros ti 
m in im u m  p r i š t ir ih  o tro k i h na d v o jn i znesek, p r i osm ih o tro - 
k ih  celo na t r o jn i ,  obenem pa se seveda zn iža  tu d i davčna 
ob rem en itev , izražena v  o d s to tk ih  dohodka, k e r  je  ta  od­
stotna obrem en itev  p r i d ohod k ih , vsebovan ih  v n iž j ih  raz­
red ih  naše lestv ice  za uslužbenski davek, n iž ja  k o t v v iš jih  
ra z re d ih . D ru g o  v p ra ša n je  je  seveda, a li ni ta naš d a vka  
p ro s ti m in im u m  sploh p ren izek , z lasti v p r im e r ih  z d ru g im i 
za ko n o d a ja m i.12

Z m a n jša n je  davčne osnove za določen odsto tek je  za 
zavezanca vsaj p r i p ro g re s iv n ih  d a v k ih  ugodnejše ko t zn iža ­
n je  d a vka  samega. Če se nam reč zn iža  davčna osnova, p r id e  
la h k o  zavezanec v m nogo n iž jo  sku p in o  (razred) dohodka  in 
p lača  davek ne samo od  n iž je  davčne  osnove, tem več se tu d i 
od te n iž je  davčne osnove p lača  m nogo n iž j i  d a včn i odsto tek, 
če je  d o tič n i davek  p rog res iven  in  določen v o d s to tk ih . V 
naši le s tv ic i uslužbenskega d a vka  to seveda ni ta k o j ra zv id n o  
p r i on ih  mesečnih in tedenskih  p re je m k ih , ra z p o re je n ih  v 
p rve  104 s to p n je  (razrede), od k a te r ih  se p o b ira  davek s f ik s ­
n im  d a včn im  zneskom, ne pa v o d s to tk ih . Č im  h itre jš a  je  
p ro g re s ija . tem  več je  za zavezanca v redno  zn iža n je  davčne 
osnove same.

V p rašan je  je  seveda, a li bo naš zavezanec uslužbenskega 
d a vka  res tu d i vedno deležen zn iža n ja  davka , ka te ro  mu 
hoče zakonodavec b rez dvom a n a k lo n it i z v id ik a , da im a 
izm ed dveh oseb z is tim  dohodkom  m an jšo  davčno sposob­

12 P ri s ta r i a v s t r i js k i do h o d n in i je  b ilo  p ro s tih  1600 k ro ti le tno , 
k a r  b i us treza lo  da n a šn jim  25.600 d in a r je m .
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nost ona oseba, k i s k rb i za več oseb. k e r m ora  la oseba po­
ra b il i m nogo v e č ji de l svo jega dohod ka  za n u jn o  vzd rževa ­
n je  svo je  rodb ine  in  to re j n i mogoče za h te va ti od n je  p la č ilo  
ta ko  v isokega d a v k a  — ta k o  v isoke ž rtv e  —  ko l od osebe, k i 
s k rb i za m an jše  š te v ilo  o tro k . Osebi b rez o tro k  tu d i n i po­
tre b n o  v a rče va n je  a li z a v a ro va n je  za p re sk rb o  vdove in 
o tro k -s iro t, k i la h k o  zah teva  od rodb inskega  očeta v e lik e  iz ­
da l ke.

P ri d o h o d k ih  i/. p rve  skup ine , k i sm ejo od svo jega  b ru to - 
tlohodka  o d b it i p o ln i znesek (iz č lena  93. zakona o  neposred­
n ih  d a v k ih  — zond.), je  nam en dosežen. Zavezanec z ve č jim  
š te v ilo m  o tro k  p lača p r i istem dohod ku  m a n j d a v k a  ko t za­
vezanec. k i im a m an j o tro k , k e r narašča les tv ica  vedno za 
s topn je  dohod ka  po d in  KM).— . E d in o le  p r i d o h o d k ih , od k a ­
te r ih  ostane po o d b itk ih  ne to-dohodek pod 200.— d in . je k r i ­
v ica  v len i. da p lača  zavezanec z mesečnim b ru to -d o h o d ko m  
600.— d in  brez o tro k  d a vka  4 d in a r je , to re j to lik o , k o t za­
vezanec z b ru to -d o h o d ko m  d in  401.— . k i tu d i n im a  o tro k  a li 
k o t zavezanec z b ru to  dohodkom  od 501 do 600 d in a r je v , k i 
im a enega o tro ka . T a  napaka se vleče v m an j obču tnem  o b ­
segu tu d i n a p re j p r i vseli d o h o d k ih , za ka te re  znaša davek 
n a jm a n jš o  postavko  d in  4.— . k a te ro  p la č u je ta  v istem  raz­
redu  dohod ka  vedno za d n ja  d va  p re je m n ik a .1" k i sta že ob­
davčena v tem  razredu . N. p r. v  raz redu  b ru to -d o h o d k a  od 
d in  801— 900 p lača ta  4 d in  d a vka  zavezanca, k i  im a ta  3. o z i­
rom a 4 o troke , če tud i davčna sposobnost obeli n i enaka. 
M o rda  im a p rv i 900 d in  dohodka , d ru g i pa SOI d in a r, lo  je 
tehn ična  napaka. Seveda m oram o tu iz lo č it i upoš tevan je  
d ru g e  napake v les tv ic i uslužbenskega davka , da p la č a jo  
isti d a ve k  vsi zavezanci, k i spada jo  v is ti raz red  dohodka, 
n. p r. od 801 do  900 d in .

Večje  napake se n a jd e jo  p r i d o h o d k ih  iz  d ru g e  skup ine , 
k i sm ejo o d b it i zase in za o tro k e  le po lo v iče n  o d b ite k . K e r 
se nam reč o d b ije  od ta k ih  b ru to -p re je m k o v  za o tro k a  le 
d in  50.— , ostane v š te v iln ih  p r im e r ih  davčna  osnova v istem 
razredu. T a ko  n. p r. p la č a jo  davek  d in  21S.— sledeče osebe: 
Sam ci, k i im a jo  b ru to -d o h o d e k  d in  4(X)1—4050 in  od d in  4051

la G l. M ii I I e r -  B o I) n a r : Usi lizbonsk i davek, D om žale  1937, 
s tr. 58.



171

do 4100. in  zavezanci z z a d n jim  dohod kom . k i im a jo  na 
s k rb i enega o tro ka , pa tu d i zavezanci z dohodkom  4101— 4150 
ne glede na to. a li im a jo  1 a li 2 o tro k a  (itd . g le j zakon). Res 
ho samec zavezan samskemu d a vku , toda tega oh uvedbi 
našega davčnega zakona še ni b ilo . T u d i ne ho mogoče t r d i t i ,  
da im a ta  zavezanca z is tim i d o h o d k i isto davčno sposobnost, 
če im a p rv i enega o tro k a , d ru g i pa dva.

K r iv ic a  se god i tu d i zavezancem, k i im a jo  neka j nad 
4000 d in  dohodkov . Samcu z d in  4000 b ru to -d o h o d ka  se ob­
davč i le d in  3600 (to re j p lača 191 d in  davka ), oče 6 o tro k  z 
b ru to -d o h o d ko m  d in  4020 pa p lača  is ti znesek davka , če tud i 
im a le 20 d in  več dohodka. Če b i im el le za d in  20 m an jš i 
dohodek, b i p lača l d a vka  le 141 d in . Na te j m e ji bi se lahko  
u p o ra b ila  v p r im e rn i o b lik i Reischova k la v z u la , da b i se 
o d p ra v ile  te p re v e lik e  ra z lik e .14 Podobne k r iv ic e  se doga­
ja jo  seveda tu d i na n a d a ljn j i  m e ji za dohodke nad d in  6000. 
k e r tu niso več dopustn i n ik a k rš n i o d b itk i,  to re j n it i  za 'več je  
š te v ilo  o tro k , če tu d i ne m ore b it i vseeno, a li m ora  kd o  
sk rb e ti z dohod kom  d in  6200 za 1 a li za 10 o tro k . Ne zasto- 
pamo sicer m nen ja , k i ga pozna francoska  zakonoda ja , da 
se dopušča o d b ite k  za o tro k e  p r i d o h o d n in i ne glede na v i­
š ino davčne osnove, k e r  je  p ra v iln e jš e  m nen je , tla  je  p r i 
na j v e č jih  d o h o d k ih  davčna sposobnost p rece j enaka ne glede 
na v iš in o  o tro k ;  to  stališče je  zavzela nem ška zakonoda ja , 
k i  p r i d o h o d k ih  nad 119.500 m a rk  ni dopušča la  več o d b itk o v  
za o tro k e .1" V p r im e r i s tem  zneskom je  naša g o rn ja  m e ja  
za upoš tevan je  ro d b in s k ih  brem en zelo n izka . T u d i s icer je 
po tegn jen  p r i nas zelo o zko  p o je m  on ih  o tro k , k i zm a n jšu ­
je jo  zavezančevo davčno sposobnost, ta k o  da se mu zm an jša  
davčna osnova za že znane o d b itk e : če p r im e r ja m o  našo za­
ko n o d a je  (gl. g o ri str. 168.) z d ru g im i za ko n o d a ja m i, opazim o, 
da se p r i nas ne upoš teva jo  š te v iln e  osebe, k i b i v  d ru g ih  
d ržavah  dale p ra v ic o  do o d b itk a  p r i u g o ta v lja n ju  davčne

14 N. p r. čl. 96. /o iu l. :  D a vek  po v iš j i  s to p n ji (od ta n ti je m  in  pod,) 
ne sme b i t i  v e č ji od davku  po na j b l iž j i  n iž j i  s to p n ji, povečanega /a  
ra z lik o , /u ra d i k a te re  se u p o ra b lja  v iš ja  s topn ja , podobno t i ld i /a 
ns lužbensk i davek od p e r ijo d ič n il i p re je m k o v  čl. 9S. zond.

15 M u r k o :  Davčne o p ros titve , str. 83. Če zadene jo  bogatega za­
vezanca kakšne  posebne nezgode v ro d b in i, z lasti bo lezn i, to  ne v p liv a  
v ob ču tn e jš i m e ri na n jeg ovo  davčno sposobnost.
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osnove o /ir .  do zm a n jša n ja  d avka . P riš li b i u paste v tud i 
otroci nad 18 let. vsaj do 21. leta. ki še o b re m e n ju je jo  zave­
zanca zarad i v z d rž e v a n ja  na š tu d ija h , zlasti v tu je m  k ra ju ,  
ki so bo lan i in nesposobni za p rid o b iv a n je , in to tu d i, če so 
s tarejš i, zlasti pa soproga. P rid e jo  pa upoštev tudi v n u k i, 
k a te r ili starši so u m rli in za k a te re  skrb i po zakonu n jih o v  
stari oče ozir. shira m ati; nasprotno z m a n jš u je jo  zavezan- 
čevo davčno sposobnost la h ko  tudi ascedenti, zlasti starši, za  
k a te re  eveni. m ora skrb e ti, a li k a k i d ru g i sorodn ik i, za k a ­
tere skrb i, četudi n im a a lim e n ta c ijsk e  dolžnosti: m orda skrb i 
za lastnega a li celo h čerk in eg a  nezakonskega o troka , k a r  se 
upošteva ponekod vsaj p ri samskem d av ku  ozir. p lačevan ju  
posebnega p r ib itk a  za m anj obrem en jen a  gospodinjstva. 
A ngleška  dohodn ina  upošteva razen gori naštetih izdatkov  
celo posebne vdovce ve izd a tke  za osebo, ki skrb i za n jegove  
otroke  (house-keeper).1*

M edtem  k o  pozna jo  neka te re  zakonod a je  o b v e z n e  
o d b itke  p r i u g o ta v lja n ju  davčne osnove a li obvezno zn iža n je  
d a vka  v iviseh teh p r im e r ih  a li vsaj v n e ka te r ih , pa  d ru g e  niso 
ta ko  š iro ko g ru d n e , k e r  je  pač mogoče, da im a jo  osebe, za 
ka te re  s k rb i zavezanec, vsaj m alenkosten dohodek, s ka te ­
r im  la h k o  p r is p e v a jo  h k r i t j u  zavezančevih  ro d b in sk ih  iz ­
d a tk o v  a li so tu d ru g e  oko lišč ine , k i  g o v o r ijo  ev. p ro t i upo­
rab i teh ugodnosti. Zato  dopušča jo  neka te re  zakonod a je  za­
ra d i p o m a n jk a n ja  točne k o n tro le  take  o la jša ve  le. če j ih  
sm atra  davčna k o m is ija  a li davčn i o d b o r za potrebne , ev. 
celo s k v a lif ic ira n o  večino, in še to  samo p r i d o h o d k ih , k i 
ne presegajo določenega m aksim a. Pogoj je . da  so podane 
posebne o ko lišč in e , k i b is tveno  o m e ju je jo  davčno  sposob­
nost,11 n. p r. posebni iz d a tk i za šo lan je  a li z d ra v lje n je  ro d ­
b in sk ih  č lanov. Naš zakon (oz. p r a v i ln ik  k č l. 89.) p rog laša  
■s tega v id ik a  enomesečne p re je m k e  in dvom esečno podpo ro  
d rž a v n ih  uslužbencev za onerozne p re je m ke , k i to re j niso

111 L o t / :  Finanzvvissensehuft, 2. izd., Tiib ingen 1931, str. 483 sl. 
Pri mnogočlansJiili rodbinah bi se mogel dopustiti ev. odbitek /a  
služkinjo.

17 Češkoslovaško zakonoda jo glej K u n k : Naše berm' pravo, Pra- 
liu 1935, str. 292; tudi S 174. v S loveniji do leta 1928. veljavnega a v s tr ij­
skega dohodninskega zakona.
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zavezani uslužbenskem u d a vku . Seveda b i tu d i vdove in 
s iro te  n e d rža vn ih  u ra d n ik o v  m ogle zah teva ti podobne ugod­
nosti za svo je  m o reb itne  p re je m k e  z is tim  nam enom .

Ne da bi p r ip o ro č a li u v e lja v lje n je  vseh teh o z iro v  v naši 
z a ko n o d a ji, m oram o vendar u g o to v it i,  da se za ra d i ta k ih  
iz d a tk o v  davčna sposobnost zavezančeva znatno zm anjša, 
k a r  bi o p ra v ič ilo  zm a n jša n je  davčne osnove oz. obveznosti. 
Z lasti je  p r ip o ro č l j iv  tu d i p re d lo g  M. G ra fe n a u e rje v e ,1"  da 
na j se rodb inske  d o k la d e  iz lo č ijo  iz davčne osnove, (danes 
se iz lo č a jo  le de lom a), k e r so ita k  mnogo p re n izke .

Z a n im ivo  je  stališče naše zakonod a je  glede ve č k ra tn ih  
za s lu ž k a rje v  te r zakoncev, k i im a jo  dohodke, zavezane 
uslnžbenskem u d a vku . M edtem  ko s to je  d ruge  zakonoda je  
v v e č ji a li m a n jš i m eri na s ta lišču , da  je  treba  o b d a v č iti 
skupno  vsaj z dohod n ino  dohodek vseh ro d b in sk ih  č lanov, 
k o l ik o r  se n a h a ja jo  v očetovi o sk rb i, nam reč p r iš te ti može­
vemu dohod ku  vsaj dohodek žene in  nedo le tn ih  o tro k , in  
o m e ju je jo  d ruge  zakonod a je  to  načelo o b d a vče n ja  gospo­
d in js tv a  ( ilausha ltbe s teue rung ). ta k o  da se o b d a v č ijo  pose­
bej doh o d k i iz službenega ra z m e rja  a li pa vsaj on i, ka te re  
je  p r id o b ila  žena a li o tro k  iz  očetu tu je g a  p o d je t ja  a li o tro k  
iz lastne im ov ine . n a k lo n je n e  od tu je  osebe, se p r i nas n ik je r  
ne sešteva jo  d o h o d k i moža in  os ta lih  ro d b in s k ih  č lanov . Iz ­
med posam eznih dohodkov  m o rda  nobeden ne bi b il zavezan 
d a vku , k e r ne bi dosegel davka  prostega m in im a . če pa  se 
sešte je jo , pa v e r je tn e je  presežejo ta  m in im u m , la h ko  pa celo 
dosežejo v isok  znesek in  se zadene jo  z m očno p re g re š ijo .

P ri nas v e lja  to re j popo lnom a ločeno obdavčen je  vseh 
d a včn ih  osnov, k i p r ip a d a jo  ra z lič n im  d a včn im  zavezancem 
iz istega gospod in js tva . Če im a oče več o tro k , k i s lu ž ijo  me­
sečno po d in  400.— . so vsi oproščen i uslužbenskega davka , 
med tem k o  bi m orda d ru g a  zakonod a ja  o troške  in ženine 
dohodke p r iš te la  oče tovim . Če se hoče š č it it i rodb ina , je  
to re j ločeno obdavčen je  op rav ičeno , če tud i ni dvom a, da se 
zelo poiveča očetova davčna sposobnost, če m u  o d v a ja jo  
o tro c i in  žena ves zaslužek a li vsaj n je g o v  del za k r i t je  s tro ­
škov za p rehrano .

I7“  L. c., s tr. 221.
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N e k i m a lenkostn i o z ir i na škodo davčnega zavezanca se 
venda r le n a jd e jo , venda r so več inom a naše zakonske do ­
ločbe v ko ris t davčnega zavezanca. N im am o  p r i  nas določbe, 
da ne bi smela ista oseba ve čk ra t iz k o r is t it i  d a vka  prostega 
m in im a  d in  400.—  in po d in  100.— za o tro k a  za več služb. 
Če bi im e l kdo  5 o tro k  in  bi d o b iv a l iz enega službenega ra z ­
m e r ja  d in  000.— , iz  d rugega  pa d in  800.-— mesečno, bi smel 
obem a s lužboda ja lcem a  navesti, da n jegov dohodek ne do­
sega d a vka  prostega m in im a  iz č l. 90.. t. (>. zond. Če bi se oba 
dohodka  seštela, p ro t i čem er g o v o r ijo  k  več jem u tehn ične  
težave, bi to re j im e l skupno  d in  1700.—•. O d tega dohod ka  
bi smel o d b it i d in  900.—  in bi to re j ostal d a v k u  zavezani 
dohodek d in  800.— . Če pa n jegova  dohodka  iz dveh ra z lič n ih  
s lužb presegata vsak zase d in  900.— , in bi to re j d o b iv a l iz 
obeh po 1000.—  d in . pa bi se u p o ra b ilo  načelo č l. 93., odst. 4.: 
Če je  kd o  v več s lužben ih  ra z m e r jih , se upošteva o d b ite k  
samo od dohod ka  iz onega d a v k u  zavezanega službenega 
ra zm e rja , k i donaša n a j v e č ji dohodek. T o re j b i se od enega 
do h o d ka  o d b ilo  d in  900.— . in  b i mu to re j o d te g n il p rv i s lužbo- 
d a ja lee  davek  od d in  100.— . d ru g i pa od d in  1000.— . T u  je  
nedoslednost v zakonu .18

Če im a ta  dohodek iz nesamostalnega de la  in p o k lic a  mož 
in  žena, je  p r iz n a t i o d b itk e  za o tro k e  samo p r i  očetovem  
do h o d ku  (čl. 93.. odst. 4. zond.). Če im a več je  p re je m k e  mož, 
so to re j n a jb rže  o d b itk i m an jš i a li sploh odpade jo , k e r  la h ko  
doseže nad d in  4000 a li celo d in  6000 mesečno. A k o  bi se 
možev in ženin dohodek seštela, b i se la h ko  o d b itk i z m a n j­
šali na p o lo v ico  a li bi sp loh odp a d li. U godnost za rodb ine , v 
k a te r ih  p r id o b iv a ta  m ož in žena, pa je  te d a j, če im a  žena 
uslužbenski dohodek, mož pa n im a  dohodka  o d  nesam ostoj­
nega de la  in  zaslužka. Č etud i p re je m a  mož razne donose, k i 
so dokaz  močne davčne sposobnosti in  je  m orda  deležen 
davčne o p ro s titve  a li vtsaj o la jšave  p r i d o p o ln iln e m  d a v k u  
k  z e m lja r in i za rad i večjega š te v ila  o tro k , pa se is ti o tro c i še 
e n k ra t upoš teva jo  p r i žen inem  d o h o d ku  in je  ona iz tega 
naslova ev. d a vka  p ros ta  a li se zm an jša  davčna  osnova.

D a  v p liv a  seštevanje oz. neseštevanje uslužbenski h p re ­
je m k o v , ka te re  p re jem a  ista oseba a li mož in žena iz raz-

G l. na tančne je  naše p rim e re  v lanskem  Z b o rn ik u , s tr. 164.
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lič n ih  služb, na p lačevan je  sam oupravn ih  do k la d , smo do ­
ka za li že la n i," ’ ke r se p o b ira jo  sam oupravne dok lade  
k  uslužbenskem u d a vku  šele, če p resega jo  p re je m k i po o d ­
b itk ih  za zavezanca in o tro ke  mesečno d in  40(M).— . Torej p r i ­
pom ore več je  š te v ilo  o tro k  la h k o  tu d i p re je m n ik o m  usluž- 
benskih  b ru to -p re je m k o v . p resega joč ih  d in  4000 mesečno 
(d in  960 tedensko) do popo lne  o p ro s titve  tu d i od vseh samo­
u p ra v n ih  d o k la d . V l i te ra tu r i  se n a jd e jo  g lasovi, da na j se 
dopusti p o b ira n je  d o k la d  občinam  oz. tu d i m a lim  sam oupra­
vam  ev. celo od zneskov, k i so p ros ti davka , k e r  d rugače 
podeželske občine ne bi m ogle več p o b ira ti do k la d . K e r pa 
j im  je  treba  p r is k rb e t i dok lade , se j im  dopusti p o b ira n je  
d o k la d  celo v p r im e r ih , k o  d rža va  sama davka  ne p o b ira .'"

Potem ko  smo u g o to v ili,  da p r i nas vsa j p re d p is i o usluž- 
benskem  d a v k u  še v  p rece j z a d o v o ljiv i m eri upošteva jo  rod ­
b inska  brem ena o tro k  (toda le la s tn ih  zakonsk ih  in pozako- 
n je n ih ). m oram o p re it i k d ru g im  našim neposrednim  d a v ­
kom . k je r  je  s lika  m an j ugodna, l ako  p ra v i M. G ra fe n a u e r­
je  v a : '"n Naša ja v n a  vest v pog ledu na d ru ž in o  še spi.

2. Ze in lja rina
se o z ira  na rodb inske  razm ere le p r i d o p o ln iln e m  d a vku , k i 
se p o b ira  sedaj ta k o  k a k o r  tu d i osnovn i d a ve k  le, če presega 
ves km e to va lče v  k a ta s trs k i č is ti donos vsega n jegovega  zem­
ljiš č a  v obm oč ju  ene ka tas trske  uprave  d in  1000. Zavezan­
cem z e m lja r in e , k i im a jo  nam reč (po čl. 27.. t. 3., zond.) v 
skupnem  h išnem  gospodarstvu več k o t pet č la n o v  in k i  ko t 
km e to va lc i neposredno sami o b d e lu je jo  svo je  posestvo, se 
na p ro šn jo  zniža dopo ln . davek za vsakega č lana  nad 5 oseb 
na jveč  za 5%,  n a jm a n j pa za 0,5%, k a r je  odv isno  od v iš ine  
d o p o ln iln e g a  davka . P ri tem se d o p o ln iln i davek  nad d in  5000 
ne zn ižu  je sploh. T a  ugodnost je  vezana še na  d ru g e  pogoje , 
zlasti na to, da se ne š te je jo  za č lane h išnega gospodarstva 
osebe, k i so sta lno  odsotne, k i se b a v ijo  po leg k m e tijs tv a  a li 
iz k lju č n o  še z o b r t jo , in d u s tr i jo ,  d ru g im  p r id o b itn im  poslo­
van jem  a li sam osta ln im  pok licem  a li so v s ta ln i ja v n i a li za­

1,1 Z b o rn ik , s tr. 165.
20 L. o t /, F inanzvvissenschaft, 2. izd., T iib im gen 1031, str. 345. in v 

Mii šem č la n ku , str. (78. in  195.
L. c., s tr. 218.
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sebni s lužb i te r žene ‘n  o tro c i vseh te li oseb, razen žen in' 
o tro k  s ta lno  odso tn ih  oseb. Če je  kdo s ta lno  odsoten, in  so 
n je g o v i o tro c i p r i  svo jem  starem  očetu, se to re j o la jša  n je ­
govo davčno  brem e, če tud i j im  m orda  p o š ilja  oče podpo ro  
(iz A m e rik e ), ne upoš teva jo  pa se l i  o tro c i, če s ta n u je jo  
s k u p a j s s v o jim  očetom, k i im a  k a k o  m alo  s lužb ico , p r i  sta­
rem očetu. Važna pa je  do ločba, da se ne m ore zn iža ti do­
p o ln iln i davek za one č lane skupnega hišnega gospod in js tva , 
za ka te re  se je  d o p o ln iln i davek  enega gospod in js tva  zn iža l, 
p r i  k a k š n i d ru g i posesti. T o re j ne gre. da bi n. p r. oseba, k i 
im a ze m ljišča  na p o d ro č ju  več d a včn ih  u p ra v , zm an jševa la  
d o p o ln iln i davek za isie ro d b in ske  člane p r i teh ra z lič n ih  
ze m ljiš č ih . P ra v i ln ik  k  č l. 27. zond. do loča  v I. 7., da g re  
d a včn im  zavezancem, k i im a jo  posestva v  o b m o č ju  ra zn ih  
up rav , p ra v ic a  do zn ižbe davka  le v oni u p ra v i, k je r  s ta lno  
žive. Če ne ž ive  take  osebe v obm oč ju  up ra v , k je r  so p o ­
sestva. se zn iža  d a ve k  samo v ob m o č ju  one uprave , k je r  je  
n a jv e č ji ka ta s trsk i č is ti donos. Zopet je  odvisno od  s luča ja , 
a li bo zavezanec sploh p lača l d o p o ln iln i davek  in  a li te r s 
kakšn im  odsto tkom  bo deležen zn ižbe d o p o ln iln e g a  davka . 
K a k o r za d o p o ln iln i davek k z e m lja r in i n a j bi tu d i za vse 
ostale naše d o p o ln iln e  davke  (izvzem ši k  d ružbenem u davku ) 
v e lja lo  načelo, da se m o ra jo  za odm ero tega davka  sešteti 
vsi donosi, zavezani posameznemu d a v k u  s p o d ro č ja  cele 
d ržave , k e r ne m ore b it i  za v iš in o  davčnega brem ena o d lo ­
č iln a  s lu ča jn a  ra zd e lite v  več ze m ljišč  a li celo istega zem­
ljiš č a  istega zavezanca na p o d ro č je  dveh a li ce lo tre h  davč ­
n ih  up rav . P o jem  ro d b in sk ih  č lanov je  tu prece j š irok .

P r i d o lo če va n ju  ka tastrskega čistega donosa, k i s luži za 
odm ero  ze m lja r in e . na jdem o posebnost, da se od denarne 
vrednosti s redn jega  donosa zem ljišča , k i ga je  mogoče do­
seči z o b ič a jn im  gospod a rjen jem , o d b ije  p o vp re čn i znesek 
re d n ih  gospodarskih  s troškov .21 Zakon n a va ja  na koncu istega 
člena, k a j se sm atra  za redne gospodarske stroške. P o leg iz ­
d a tk o v  za k u p lje n o  seme in  sad ike se sm ejo  nam reč o d b it i 
s tro šk i za vse vrs te  v p re ž n ih  in ro č n ih  gospodarskih  de l za 
p r ip ra v l ja n je  ze m ljiš č  (sveta), za setev, žetev, p r ip ra v lja n je ,  
h ra n je n je  in  o sk rb o va n je  gospodarsk ih  p r id e lk o v  . .  ., k i so

21 Č l. 16. zond., uredba o u g o to v itv i ka tastrskega  čistega donosa
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p o trebn i, da se doseže s k ra je v n o  o b ič a jn im  o bde lo van jem  
ze m ljišča  s re d n ji donos v d » ti enem k ra ju .  Io r e j  sme zave­
zanec o d b it i  s troške za ta  de la  ne glede na to. a li j i h  je  po ­
v z ro č il č lan  skupnega hišnega gospodarstva a li tu ja  oseba, 
k i je  m o ra la  (za ra z lik o  od č la n o v  lastnega gospodarstva) 
p re je t i za svo je  de lo  p o ln o  p la č ilo  bod is i v  n a ra v i, bod is i v 
d e n a r ju  a li v  obo jem .

T u k a j to re j dopušča zakon odšte ti p r i  u g o ta v lja n ju  
davčne osnove tu d i one p r id o b itv e n e  izda tke , k i  so j i h  po­
v z ro č ili ro d b in s k i č la n i, navezan i na p re h ra n o  rodb inskega  
g la v a r ja . P ri d ru g ih  d a v k ih  (razen p r i z g ra d a r in i)  zakon 
tega ne dopušča. U poštev p r ih a ja  p r i nas p redvsem  p r id o b ­
ili na.'"

P ro t i davčnim i o p ro s titva m  in o la jša va m  p r i z e m lja r in i 
iz naslova m nogoč lansk ih  ro d b in  se n a v a ja jo  v  f in a n č n i l i te ­
ra tu r i u g o vo ri, da več je  š te v ilo  o tro k  na k m e tih  n i vedno 
brem e, k e r  p re d s ta v lja jo  o tro c i, upo rabn i po  s ta ros ti za raz ­
lič n a  dom ača dela. na jcene jšo  de lo vn o  m oč in  to re j celo 
p o v e č u je jo  gospod arjevo  gospodarsko in davčno sposobnost. 
T oda  ta raz log2S je  ve lja ve n  samo za s re d n ja  in  v e č ja  go­
spodarstva, med (etn ko p r i m a lih  km e č k ih  gospodarstv ih  
več je  š te v ilo  o tro k  p re d s ta v lja  go tovo  breme, m an jše  š te v ilo  
pa tu d i la h ko  pom aga v k m e tijs k e m  gospodarstvu. D a  v e lja  
p o m a n jk a n je  o tro k  v km ečkem  gospodarstvu k o i z m a n j­
šan je  km e tove  gospodarske in davčne sposobnosti, je  b ilo  
v e r je tn o  m n e n je  našega zakonodavca, k o  je  o p ro s til sam­
skega d a vka  samce, k i ne s ta n u je jo  s ta lno  v  m estih, trg ih  
in k r a j ih  s sedežem sreza, n it i  se v  ta k ih  k r a j ih  ne obrem e­
n ju je jo  z neposrednim  da vko m . Če p ra v i S u š e č , 24 da se 
o m e ju je  davčna  obveznost samskega d a vka  na mesta, k e r je

22 Iz v rš iln a  na redba  k  § 160. a v s tr ijs k e g a  /a k . o nep. osebn ih da v ­
k ih  dopušča o d b it i iz  nas lovo  p r id o b itv e n ih  s troškov  — b a je  p ro t i do­
ločbam  zakona samega — tu d i p re h ra n o  ro d b in s k ih  č lanov, zaposlen ih  
s ta lno  v las tnem  gospodarskem  o b ra tu ; po leg h ra n  so spadale sem tu d i 
osta le  vzd rževa lne  po trebe . G l. V l a s a k ,  iz d a l v  M an čev i z b irk i, av ­
s t r i js k ih  zakonov »D ie d ire k te n  Persona lsteuern« , W ien 1915, I I .  zv., 
str. 523.

2n L  o t  z : F inanzw issenscha ft, s tr. 345, 13 u c k  , I. c., s tr. 258, k i 
p ra v i, da se je  ra z š ir ite v  o troškega p r iv i le g i ja  na P ruskem  I. 1909. na 
deže li isp re je la  »m it s ta rke m  K o p fseh iitte ln « .

21 N eposredn i d a vk i, L ju b lja n a  1935, s tr. 530.
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na deže li neožen jenost zna tno  redke jša , k je r  pa  je  le  opazna, 
da pa im a  svo j ra z lo g  v p o m a n jk a n ju  ž iv l je n js k ih  sredstev, 
la h ko  rečemo, da po tem  ita k  v  m nog ih  p r im e r ih  samec ne 
hi p lačeva l samskega d a v k a  za rad i p o m a n jk a n ja  davčne 
osnove. Z n a č iln o  je  vse ka ko r tu d i, na naša v e lik a  davčna 
nove la  z dne 23. decem bra 1939., če tu d i je  o p ro s tila  z e m lja - 
r in e  km e te  s k a ta s trs k im  č is tim  donosom do d in a r je v  1000, 
j i h  ve n d a r n i m og la  o p ro s tit i o b č in sk ih  d o k la d  izpod 
sedanje n jih o v e  v iš ine , k e r  b i se š te v iln e  podeže lske občine 
b rez  tega važnega v ira  p re je m k o v  znašle v  f in a n č n ih  težavah. 
P r i  z e m lja r in i je to re j sedaj uveden d a vka  prosti m in im u m , 
k i pa se ne sme o d b ija t i od d a včn ih  osnov, p resega joč ih  teh 
1000 d in a r je v , in se ne o z ira  sploh na ro d b in s k o  s ta n je  — 
z las ti na š te v ilo  o tro k .

3. P rid o b n in a
se o z ira  zelo m a lo  na rod b in ske  razm ere. M edtem  k o  se p r i  
z e m lja r in i sm ejo o d b it i vs i p r id o b itv e n i s tro šk i, da se iz ra ­
čuna k a ta s trsk i č is ti donos, pa p re p o ve d u je  č l. 55. t. 3. na­
šega zond. iz re cn o  p r i iz ra č u n a v a n ju  č istega donosa o d b i­
ja n je  » e kv iva le n ta  de lovne m oči ro d b in s k ih  č la n o v  v pod ­
je t ju  a li o b ra tu , če ž ive  t i č la n i s k u p a j z d a včn im  zavezan­
cem«. K a k o r smo že o m e n ili,  dopušča jo  n e ka te ri davčn i za­
k o n i o d b ija n je  teh s troškov , d ru g i pa  ne, k e r  ise pač dom ne­
va, da obs ta ja  ro d b in s k i dohodek in da je  na loga ro d b in ­
skega g la v a r ja  s k rb e ti za vse rodb inske  člane, z las ti za one, 
k i  se p r id o b itn o  še ne m o re jo  u d e js tvo va ti. N a  d ru g i s tran i 
se zakonodavec b o j i  vseh m ogoč ih  z lo rab , če b i se sm eli 
iz d a tk i za »plače« ro d b in s k ih  č lanov, zaposlen ih  v p o d je t ju , 
o d b ija t i p r i u g o ta v lja n ju  davčne osnove p r id o b n in e . / la s t i  
se b o ji tega, da se ne bi p r iš te v a li p r id o b itn im  stroškom  
p lača, oz. m ezda za ženo in  o tro ke , k e r  b i se la h ko  z n jim i 
davčna osnova, nam reč č is ti donos, zm an jša la  na m in im u m . 
S icer je  že po občem  d rž a v lja n s k e m  z a k o n ik u  žen ina  d o l­
žnost p o d p ira t i moža, to re j tu d i ev. p r i  n jegove m  p o k licn e m  
de lu . V p ra ša n je  je , a li res ro d b in s k i č la n i so d e lu je jo  v pod­
je t ju ,  k e r  je  tu k o n tro la  zelo težavna.

P ro ti tem  po m is le ko m  pa je  treba  u g o to v it i,  da p r ih ra n i 
žena a li d ru g  ro d b in s k i č lan  ro db inskem u  g la v a r j  u-pod je t ­
n ik u  ev. »plače in dnevne mezde pom ožnega osebja in slu-



žabn iš tva  v d e n a r ju  a l i  v n a ra v i« , k i se s ine jo  po  č l. 54., t. 3. 
zond., o d b ija t i p r i u g o ta v lja n ju  davčne osnove. Če to re j k d o  
n im a ro d b in s k ih  č lanov, k i  b i sode lova li v  p o d je t ju ,  m o ra  
res n a je t i tu je  de lovne  m oči, in se n jegova  davčna osnova 
zn iža  za izp lačane  p lače in  mezde. T rgovec , ka te re m u  po­
m agala v p o d je t ju  žena in  d va  o tro ka , za k a te ra  m ora  
s k rb e ti, bo v p r im e r i z d ru g im , k i im a le enega o tro k a  (m a­
lega) in  je  dosegel, po trg o v s k ih  p o jm ih  is ti č is ti donos, iz k a ­
zal n e p rim e rn o  ve č jo  davčno osnovo k o t  d ru g i, k i  mesto 
žene in  d veh  o tro k  zapos lu je  tu je  osebe. Iz čistega donosa 
prvega  trg o vca  m o ra jo  ž iv e ti še t r i  osebe, iz donosa drugega 
pa le  dve, in  v e n d a r bo p r v i  obdavčen od m nogo v iš je  davčne 
osnove k o t  d ru g i. Če b i seveda o tro c i p rve g a  ne ž iv e li z n j im  
sku p a j, pa b i smel o d b it i n jih o v e  plače, če tu d i je  tu d i tu ne­
va rnost, da se ne bi f in g ira le  več je  plače. Seveda b i b ilo  
treba  p la ča ti od teh p re je m k o v  us lužbensk i davek .

R a z u m ljiv o  je  po vsem tem sta lišče našega zakonodavca, 
da ne dopušča n it i  o d b ija n ja  »stroškov za h išno  gospo­
d a rs tvo  davčnega zavezanca v k a k rš n ik o li o b lik i« , k e r  b i se 
s tem  o d p r la  v ra ta  z lo rabam . Če davčn i zavezanec razne take  
nedopustne o d b itk e  odb i je, se m u celo p r iš te je jo  k  d avčn i 
o s n o v i!

Seveda te do ločbe o o d b itk ih  (dopustn ih  a li nedopustn ih ) 
za rodb inske  č lane v več in i p r im e ro v  niso več: p ra k tič n e , k e r  
se le m alem u de lu  p r id o b n in s k ih  zavezancev do loča  davčna  
osnova po k n jig a h  in sk le p n ih  ra ču n ih  (čl. 54.— 56.), tem več 
več inom a po c e n itv i davčnega odbora . K o lik o r  gre za m ale 
o b r tn ik e  in vse ostale p r id o b il inske zavezance, k a te r im  se ne 
do loča  sploh davčna o-nova . tem več le davek  s pavša lno  po­
stavko , pa se ro d b in s k i č la n i ita k  n ič  ne upošteva jo . M a li 
o b r tn ik ,  k i  je  zavezan pavša lnem u d a vku , p lača  enako p r i ­
či obn ino , ne glede na to. a li im a na s k rb i enega a li 9 ro d b in ­
sk ih  č lanov. E d ino le  v  to l ik o  se upo š te va jo  rodb inske  raz­
mere. k o l ik o r  n je g o v  le tn i davek  ne b i dosegel 500 d in ,25 in 
bi im el vsa j 9 o tro k , k a r  vel ja  za vse neposredne davke . Če 
b i b i l  k a k  rodb insk i, č lan . ne glede na  to, a li je  še v  o sk rb i 
zavezančevi a li ž iv i izven n jegovega  gospod in js tva , obenem

2r> G le j razp red e ln ico  za obdavčen je  m a lih  o b r tn ik o v  v čl. 59.. 
I. zond.
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p o m o čn ik  v  n jegovem  p o d je t ju , b i se seveda tu d i poveča l 
davčn i znesek, k e r  d a včn i znesek narašča s š te v ilo m  zapo­
s len ih  p o m o čn iko v . O b r tn ik  b i to re j ev. im el in teres, d a  n je ­
gov ro d b in s k i č la n  (o tro k ) ne v e lja  za pom očn ika , k e r  b i b il 
davek  m a n jš i in bi ev. sp loh odpadel.

K e r smo še brez s ta tis tič n ih  p o d a tko v , ne m orem o d o lo ­
č it i,  a li bo sedaj k a k  m a li o b r tn ik ,  k i  je  b i l  dosedaj obdav­
čen po davčnem  razporedu (čistem  donosu), m o ra l p la č a ti 
m an j d a vka  (zarad i pavša lnega o b d a vče n ja ), zato pa ev. p r i ­
d o b il ugodnost o p ro s titv e  za zavezance z 9 o tro k i,  k e r  se mu 
d a v e k  zn iža  pod d in  500.

V endarle  pozna tu d i p r id o b il i na še neke oz ire  na  ro d ­
b insko  gospodarstvo, la k o  po čl. 45. ne p la č u je  lega d a vka  
»poslovan je , k i se o p ra v lja  v o k v ir u  lastnega h išnega gospo­
da rs tva  zgol j  v  lasi ne namene«, k e r  pač  tu  man jk a  nam en 
dosezan je dob ička , in to re j ta ko  p o s lovan je  po p ra v i ln ik u  
k  istem u č lenu »ni zavezano« p r id o b n in i.  Izrecno pa se o p ro ­
šča p r id o b il i ne (če tud i bi j i  m oglo  b i t i  zavezano) po čl. 46. 
»domače ro ko d e ls tvo  (dom ači ob rt) p r i on ih , k i  ga o p ra v lja jo  
samo s s v o jim i dom ačim i te r ne n a je m a jo  posebnih d e lo vn ih  
m oči, če d e la jo  po n a ro č ilu  in za ra ču n  d rugega ; p ra v  ta ko  
tu d i postransko  gospodarstvo m a lih  km e tova lcev , k i se o p ra v ­
l ja  zda j pa zd a j in n im a  svo js tva  sta lnega ob rtnega  poslo­
van ja« . P ra v iln ik  raz laga  te p o jm e  še m a lo  na tančne je , zlasti 
pa sm atra  za m a le  km e tova lce  one. k i » jim  k m e ti js k i doho ­
dek k o m a j zadošča, da p o k r iv a jo  svo je  hišne in  gospodarske 
potrebe«. K e r so la h ko  »hišne in  gospodarske potrebe« od ­
visne od š te v ila  ro d b in s k ih  č lanov, se bo pač treba  o z ira t i 
p r i upo rab i te o p ro s titve  tu d i na n je .

Z lansko sprem em bo č lena  46.. t. 4. je  odpadel spor, do 
ka te re  v iš ine  so p ro s ti » p o k lic i k n již e v n ik o v  in  u m e tn iko v  
(ne pa n o v in a r je v !) ,  če se iz v rš u je jo  k o t pos transk i p o k lic i 
in  z zaslužkom , k i ne zadošča za n j ih  vzd rževan je« . A l i  spada 
v  n j ih  v z d rž e v a n je  tu d i v z d rž e v a n je  ro d b in s k ih  |č lanov?  
S ta ro  besedilo je  osta lo  v v e lja v i za n o v in a r je , to re j tu d i 
is ti d vo m i. Š iro k o g ru d n a  in te rp re ta c ija  bi se m o ra la  o z ira ti 
tu d i na ro d b in ske  člane.

O p ro s tite v  d i ja k o v  g lede donosa od p o u če va n ja  (k o n d ic ij)  
te r  p o k lic e v  z duševn im  in  te lesn im  de lom  oseb pod  16 le ti 
v obče je  vsaj de lom a d ik t ira n a  po  ro d b in s k ih  o z ir ih , delom a
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pa po de ivčno -iehn ičn ih  težavah. Če o d va ja  tak  o tro k  (pod 
16 le t) oz. d i ja k  te dohodke očetu, s te in  ev. poveča  n je g o vo  
davčno moč. Zato  pa oče ne l)i smel p r iš te ti za zaposlenega 
o tro k a  pod 16 le li 100 d in a r je v  k  svo jem u po čl. 90., t. 6. zond. 
prostem u mesečnemu uslužbenskem u dohod ku , oz. če ne bi 
b il p ros t uslužbenskega, davka , ne bi smel od b ru to  dohod ka  
več odšteva ti po d in  100.—  mesečno. D o h o d e k  d i ja k o v  od 
k o n d ic ij se iz te h n ič n ih  raz logov  ne b i m ogel upošteva ti.

P ri p rid o b n in i so to re j rodb inski o z iri m alenkostn i.

4. Z g rad a rin a .
Še m a n j ro d b in s k ih  o z iro v  opaz im o  p r i z g r a  d a r  i n i. 

P o z it iv n ih  do ločb  v  k o r is t ro d b in s k ih  č la n o v  m orem o n a jt i  
le m a lo  in  še te v zakonu niso iz recno  navedene. Da b i mogle 
l> ili po č l. 32.. t. 15. oproščene zgradbe, k i s lu ž ijo  iz k lju č n o  
km e tova lcem  in  n j ih  k m e t i js k im  de lavcem  za p re b iv a n je  po 
vaseh in  se lskih  občinah , p ra v  ta ko  pa zgradbe, k i s lu ž ijo  
is tem u nam enu, a s to je  zu n a j o k o liš a  mest, trg o v  in  tu r is t ič ­
n ih  k ra je v  ko p a liške g a  znača ja , zadošča po p ra v iln ik u ,  da 
m o ra jo  a li km e tova lec  sam a l i  pa n je g o v i ro d b in sk i č la n i 
sode lova ti p r i km e tijs k e m  de lu . če seveda ne iz v rš u je  km e­
tova lec  takega  p o k lica , k i m u  je m lje  to  o p ros titev . D ru g a  
do ločba  v k o r is t  ro d b in s k ih  č la n o v  je  v lem. d a  sm e jo  zgra- 
d a r in s k i zavezanci o d b it i od vsote kosm ate n a je m n in e  k o t 
stroške za vzd rže va n je , u p ra vo  in a m o rtiz a c ijo  po  ve liko s ti 
in  znača ju  k ra ja  (čl. 36., i. 1.— 3.) 20%, 25% a l i  30%. Če iz v r ­
š u je jo  zavezanec sam a li n je g o v i rodb . č la n i sami dela, zve­
zami z up ra vo  zgradbe in z n je n im  vzd rže va n je m , in  to re j s 
tem p r ih ra n i jo  m o reb itne  izda tke , k a te r i b i se s ice r m ora li 
p la če va ti tu j im  d e lovn im  močem, se sm ejo venda r ti pavša ln i 
o ds to tk i o d b it i,  če tud i se n. p r. p r i  p r id o b n in i iz d a tk i za de­
lovno  moč ro d b in s k ih  č lanov ne sm ejo  o d b it i,  pač pa se sm ejo 
o d b it i tu d i p r i iz ra ču n a va n ju  ka tas trskega  čistega donosa.

Če b i kdo n a z ida l na obsto ječo  zgradbo  nove dele zg rad i) 
a li j ih  naz ida l a li doz ida l namesto n a d s tro p ij, k i so b ila  po ­
rušena, zato da bi s lem om ogočil b iv a n je  v h iš i š te v iln e jš im  
ro d b in sk im  članom , je  s lem u s tv a rje n a  le nehotena o la jša va  
(začasna) za rodb inske  č lane (po čl. 37., II.). U godnost za m no­
goštev ilne  ro d b in e  la h ko  p re d s ta v lja  tu d i obdavčen je  neod- 
da n ih  zgradb , nam en jen ih  zg o lj za p re b iv a n je  po ljede lcev '
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i 11 m u lili o b r tn ik o v  po čl. 37.. I I I .  zo ikI.. k e r se p r i te li do loča 
kosm ata  n a je m n in a  po posebni ra z p re d e ln ic i; v n je j  o p a z i­
mo, da  je  vsak n a d a ljn j i  p ro s to r ocen jen  z m an jšo  n a je m ­
n in sko  v re d n o s tjo . V dvosobn i zg ra d b i v e lja  soba (v vaseh) 
275 d in , v  10 sobni pa le še d in  137.50 le tno . P ri tem v e l ja  
vsak p ro s to r nad 5 sob le po  d in  75.— . Če im a ro d b in a  več je  
š te v ilo  sob za rad i več jega  š te v ila  ro d b in s k ih  č lanov, je  v tem  
o la jša va  za m nogočlanske d ru ž in e  —  la h k o  pa tu d i za n a j-  
im o v ite jš e  davčne zavezance b rez  o tro k .

Če k d o  s ta n u je  v  la s tn i h iš i, se seveda o c e n ju je  č is ti do­
nos po iistih nače lih , k a k o r  če b i b i la  lviša oddana v  na jem . 
Š tev ilo  rodb . č la n o v  je  ire le va n tn o , če tu d i je  tu po loža j za 
m nogočlanske rod b in e  težavne jš i ko t p r i  k m e t i js k ih  z e m lj i­
ščih. D o p o ln iln i davek  k  z g ra d a r in i se p o b ira  od v s e h  
zavezancev in  se ne zm a n jš u je  k l ju b  več jem u  š te v ilu  ro d b in ­
sk ih  č lanov, z osnovn im  d a v k o m  pa  je  obdavčen tu d i n a j­
m a n jš i č is t i donos, če tu d i la s tn ik  n. p r. k o t  de lavec ne zasluži 
n i t i  d a v k a  prostega m in im a  a li sp loh n im a  d rugega  dohodka.

P o s tro ž ile v  d a včn ih  p re d p iso v  z a ra d i rodb inskega  raz­
m e r ja  se pokaže p r i  z g ra d a r in i. če o b s to ja  n a je m n o  raz­
m e rje  med s o ro d n ik i a li svaš tvon i; teda j po č l. 40. zond. »n i 
o d p isa ti osnovnega d a vka  za rad i n e iz te r ljiv o s t i na jem n ine« . 
K e r se odpiše osnovn i davek  na splošno šele teda j, k a d a r se 
p r i ja v l je n a  n a je m n in a  ne m ore sodno iz te r ja t i,  ni popo lnom a 
jasno, z a k a j se v  takem  p r im e ru  ne b i sm ela o d p isa ti zgra- 
d a rin a , k o  z g ra d a r in s k i zavezanec n it i  sodno n i m ogel iz te r ­
ja t i  n a je m n in e  od so ro d n ika . Saj je  la h ko  tožba in izv ršb a  
p ro t i so ro d n iku  brezuspešna. Z g ra d a r in s k i zavezanec je  to re j 
še na slabšem. Zakonodavec pač hoče sploh iz k l ju č i t i  v la ­
g a n je  tožb p ro ti n a je m n iko m -so ro d n iko m . z lasti pa seveda 
ta k ih  tožb, k i b i b ile  la h k o  tu d i f in g ira n e  samo zato, da b i 
se odp isa l davek. Če b i ise seveda smel davek odp isa ti za rad i 
n e iz te r ljiv o s t i tu d i brez sodne iz te r ja v e , bi b ila  še v e č ja  ne­
va rnost, da b i se z a tr je v a lo  n e p la č ilo  na jem n ine . Vsekako 
se m ore  davčna  sposobnost zg ra d a r inskega zavezanca za rad i 
n e iz te r lj iv o s t i na jem n ine , do lgovane  od so ro d n ika , zelo 
zm a n jš a ti; to  zm a n jša n je  ne p r id e  v  davčnem  o z iru  do ve ­
lja v e , k a k o r  da  b i im e l vsak s o ro d n ik  že do lžnost sk rb e ti 
z a d ru g e  sirom ašne so rodn ike . Pojem  »sorodn ikov«  in »svašt- 
va« b i b i lo  vsekako r v  zakonu treba  d o lo č it i m alo  natančne je .
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5. R en tn im i
se p o b ira  p r i  nas na dva  načina. Znaten de l re n tn i n i zaveza­
n ih  donosov se o b d a vču je  p r i  d o lž n ik u  (po el. 71. zorni.), k i  v  
več in i p r im e ro v  do sedaj sploh ni vedel, kom u iz p la č u je  oz. 
o d o b ru je  obresti. Č e tud i se n. p r. h ra n iln a  k n j iž ic a  g las i na 
do ločeno im e, k a r  v e lja  še pogoste je  za v loge v tekočem  
računu , k i n a v a ja jo  pogosto tu d i natančen nas lov  im e tn ika , 
pa je  ta  k a p ita l ve n d a rle  v več in i p r im e ro v  vsaj p r i v e č jih  
d e n a rn ih  zavod ih  anon im en , k e r  so v ložne  k n j iž ic e  le g it i­
m a c ijs k i p a p ir  a li celo p a p ir  na im e tn ik a  in  je  la h k o  la s tn ik  
d ru g a  oseba k a k o r  ona, k i  sme ra zp o la g a ti z v lo g o . O bres ti 
v re dnos tn ih  p a p ir je v  (za re n tn in o  p r ih a ja jo  v poštev le  o b l i­
ga c ije . ne pa de ln ice ) se m o ra jo  izp la če va ti p r in o s n ik u  k u p o ­
na, k i je  la h k o  ra z ličen  od la s tn ika . Vsa j k u p u je jo  (eskom p- 
t ir a jo )  dena rn i zavod i tu d i še nedospele kupone  o b lig a c ij a li 
j i h  sp re je m a jo  v  inkaeo. D e n a rn i zavodi d a je jo  tu d i p o s o jila  
na zasiavo v re d n o s tn ih  p a p ir je v  ( lom ba rd ), p o so ja jo  svo je  
vrednostne  p a p ir je  za k a v c ije  ra zn im  in te resen tom  (zlasti 
d rž a v n im  d o b a v ite lje m ), kupone  ta k ih  o b lig a c ij pa vnovču - 
je jo  pogosto d rž a v n i u ra d i, p r i  k a te r ih  so t i  p a p ir j i  d epon i­
ra n i. D e n a rn i zavod i iu d i sp re je m a jo  v h ram bo  vrednostne 
pap i r je .

\  vseh teh p r im e r ih  je  sko ro  nemogoče u g o to v it i la s tn ika  
in  upoš teva ti n jegove  rod b in ske  razm ere, razen  ako se p re d ­
piše obvezna h ra m b a  vseli v re d n o s tn ih  p a p ir je v  p r i  d e n a rn ih  
zavod ih  a li iz d a ja n je  v re d n o s tn ih  p a p ir je v  in  v lo ž n ih  k n j i ­
ž ic  iz k lju č n o  na ime. k a r  je la h ko  š k o d ljiv o  za ja v n i in zas. 
k re d it  (francoske in ita lija n s k e  p o vo jn e  iz ku šn je ). Zgod i se 
to re j lahko , da se o d te g u je  naša re n tn in a  im e tn ik u  m ale v lo ­
ge. k i n im a  d rugega  dohod ka  in  je  navezan le na  te svo je  
p r ih ra n k e , k a te r ih  donos ne dosega eksistenčnega m in im a . 
še m an j je  znano denarnem u zavodu oz. iz d a ja te lju  ka ke  
ob li gači je , kakšno  je  rod b in sko  s tan je  p re je m n ik a  obresti. 
C'e hi se d o p u s tili p r i re n tn in i ro d b in sk i o z ir i (z lasti p r i  on i 
iz č l. 71.). b i se m og le  d o g a ja ti v e lik e  z lo rabe, k o l ik o r  v e lja jo  
v re d n o s tn i p a p ir j i  in celo v ložne  k n již ic e  za im e tn iške  pa ­
p ir je .  O če tje  m nogoč lan sk ih  ro d b in  b i m o g li p re d la g a ti ra d i 
iz p la č ila  ob res ti v rednostne p a p ir je  in  v ložne  k n již ic e  sam­
cev in  d ru g ih  zavezancev, k i bi se m o ra li za rad i m anjšega 
š te v ila  o tro k  o b d a v č it i obču tne je , pa bi b i l i  na ta  nač in  ne­
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u p rav ičeno  deležni d a včn ih  ugodnosti (op ros titev  a li o la jšav ). 
K e r  pa  se je  z n o v e liz a c ijo  č l. 71. ra z š ir i l  k ro g  d o lž n ik o v , 
zavezan ih  o d te g o va ti re n tn in o , ko  p r iz n a v a jo  a li iz p la č u je jo  
ob res ti in d iv id u a ln o  natančno znan im  k o r is tn ik o m , b i se 
m og li v (eli p r im e r ih  upošteva ti ro d b in s k i o z ir i.

Toda le-^ti se p r i nas ne upoš teva jo  n i t i  v  o s ta lih  p r im e ­
r i l i ,  k o  m ora  k o r is tn ik  napovedati v  da včn i p r i ja v i  re n tn im  
zavezane p re jem ke , od k a te r ih  še n i o d b il d a v k a  d o lž n ik . 
M ed tem. k o  je  n. p r . a v s tr i js k i zakon o neposredn ih  osebnih 
d a v k ih  oprošča l re n tn in e  (§ 125., t. 7.) one re n in in ske  zave­
zance, k a te r ih  dohodek iz ka te rega  k o l i  v ir a  n i dosegel d a vka  
prostega u rin im a  ve lja vn e g a  za dohod n ino , in se v rača  v  F ra n ­
c i j  i p o lo v ica  zadržanega d a vka  na donos v re d n o s tn ih  p a p ir je v  
onem u, k i n i zavezan p la č e v a n ju  splošne dohodn ine ,20 te r  se 
ev. ta ke m u  zavezancu v rn e  re n tn in a , p lačana  z o d te g lja je m  
po d o lž n ik u , pa naš zakon ne pozna n i t i  d a vka  p rostega m i- 
n iin a  n i t i  o z iro v  na m nogočlanske rodb ine . Vseeno je  to re j,  
a li p re je m a  k d o  100 d in  a li 10.000 d in  ob res ti, a li im a  1 o tro k a  
a li 8 o tro k , a li im a  še ka ke  d ru g e  donose is te  a li d ruge  vrs te  
a li ne. O d  re n tn ine , pobrane  z o d te g lja je m , se ne p o b ira  n i t i  
samski davek, na d ru g i s tra n i pa p r i  zavezancu, k i  im a 
9 o tro k , n i jasno, k a k o  se m ore upošteva ti re n tn in a , p lačana  
z o d te g lja je m  p r i  d o lž n ik u , k e r  ta  ne m ore  vede ti, a li ne­
posredn i d a v k i la s tn ika  kake  v ložne  k n j iž ic e  a li p re je m n ik a  
d iv id e n d  in  obresti o b lig a c ij p resega jo  d in  500.— . oz. a li im a  
vsa j 9 o tro k , zavezanec pa zopet ne ve, k a k o  v isoke  so obresti 
za posamezno le to, v ka te re m  ne vp raša  v  denarnem  zavodu 
po v iš in i obresti, še man j  p it izve za v iš in o  d a vka  na  enoletne 
obresti. N eka  od ločba davčnega o d d e lka  finančnega  m in is tr ­
s tva27 p ra v i, da  se m o ra jo  v  d a vka  p ro s ti m in im u m  davčne 
za d o lž itve  v ra č u n a ti vse za d o lž itve  davčnega zavezanca v 
vseh občinah , v  k a te r ih  se za d o lžu je  z davkom . K a j b i to re j 
b ilo  z re n tn in o , po b ra n o  z o d te g lja je m , z d a vko m  na  d iv i ­
dende (sedaj d o d a tn im  d a v k o m  k  d ružbenem  d a vku ), da celo 
z uslužbenskim  da vko m ?  Če b i se p r iš te la  p la ča n im  d a vko m  
tu d i re n tn in a , pob rana  z o d te g lja je m , m o rda  p re k o ra č ijo

28 A  11 i x , 1. c., s tr. 672. Toda p a p ir j i  se m o ra jo  g la s it i na im e.

27 Stev. 57226 z dne 14. ju l i j a  1932, c it ira n a  p r i  S 1 a d o  v i  č i i , I. c., 
s tr. 394.



d a v k i znesek d in  500.— . A li bi se m orda  v rn ila  očetu 9 o iro k  
re n tn in a , od te g n je n a  po  d o lžn iku ?

R odbinsko s tan je  se upošteva v glavnem, le p r i  davčn i 
s to p n ji re n tn in e  (po čl. 69., I.), k e r p la č u je jo  »vdove, osebe 
pod sk rb s tvo m  in ostale sirom ašne osebe, k a te r ih  sku p n i do ­
hodek. zavezan k a te re m u k o li neposrednem u d a v k u , ni po 
c e n itv i davčnega odbora  v e č ji od 10.(MK) d in a r je v , k o t ta 
davek 8%«.-* č‘e se je  tu  d o p u s til tak  cenzus, b i se la h k o  upo­
števalo tu d i š te v ilo  ro d b in s k ih  č lanov.

Zašč ito  ro d b in e  u go tov im o  la h ko  v o n ih  do ločbah , k i 
hoče jo  š č it it i socia lno za va ro va n je  ne le nameščenca, tem več 
tu d i n je g o v ih  ro d b in sk ih  č lanov, z lasti k o l ik o r  gre za vdove 
in s iro te. T a k o  so p ros ti po  č l. 63., 1.8. » lastni doh o d k i d ru š te v  
in sam osta ln ik  fondov, k i j i h  ustanove ja v n a  telesa a li pod­
je tn ik i  iz k l ju č n o  za svo je  nameščence in de lavce za rad i za­
v a ro v a n ja  bo lezenskih  s t r o š k o v . . .  p o k o jn in e  za vdove  in 
siro te«, po t. 6. doh o d k i b ra to v s k ih  sk la d n ic  in k u m u lira n il i  
s iro t in s k ih  b la g a jn , n a d a lje  p o ko j n insk i fond za vdove  in 
o tro k e  u m rlih  d rž a v n ih  u ra d n ik o v  in uslužbencev, pa  tu d i 
in va lid ske  podpo re  in podpo re  z znača jem  in v a lid n in e  ter 
podpore rodb inam  on ih . k i  so pad li in  u m r l i  med vo jn o . 
§ 189. zakona o z a va ro va n ju  de lavcev  oprošča od d a vko v  
in d o k la d  vse p odpo re  in  zava rova lne  ren te  po tem zakonu, 
med tem  ko  p rog laša  m in is trs tv o  za finance , odde lek  za d a v ­
ke, izm ed zneskov, izp la če va n ih  od b ra to vsk ih  sk la d n ic .'"  
b o ln iško  podpo ro  za p rosto  davka , in v a lid s k o  podpo ro  prosto  
re n tn ine , p o k o jn in o  po p o g la v ju  V II I .  p ra v il b ra tovske  sk lad - 
nice pa zavezano uslužbenskem u d avku .

U poš tevan je  ro d b in sk ih  brem en kaže čl. 63., t. 12., k i 
oprošča re n tn in e  »podpore in p re ž ivn in e , k i j i h  d a je jo  za­
konc i d ru g  d ru g e m u , r o d i te l j i  o tro ko m  in o tro c i ro d ite lje m « . 
P ra v i ln ik  to lm ač i to do ločbo  še m a lo  lib e ra ln e je : »podpore 
in  vzd rž e v a ln i ne. k i j ih  d a je jo  zakonci d ru g  d rugem u, starši 
o tro k o m  in ob ra tno , vš tevš i očeta, m ater, očim a, m ačeho in

N iti i/. o r ig in a ln e g a  besedilu zakona, n it i iz p ra v iln ik u  ni jasno, 
a li se nanaša znesek d in  10.000 na vse t r i  s ku p in e  tu  na š te tih  oseb a li 
le  na zadnjo. A l i  b i v d o v a -m ilijo n a rk a  p la ča la  le  8%  ren tn in e?

Št. 88462/356 z dne 24. ja n u a r ja  1936. cit. p r i S ladoviču . I. c:., 
str. 668 (dodatek).
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n j i h  zakonske a li poza ko n je n e  in  nezakonske o tro ke , ne 
glede na n j ih  im ov insko  stan je .« I emu n a sp ro tu je  od ločba 
finančnega  m in is trs tv a ,’10 da so take podpo re  in p re ž ivn in e  
proste le do  v iš ine, k i je  po trebna  »za po ra vn a vo  dnevn ih  
po trebšč in« . Če to re j p o d p ira  oče sina, k i im a več o tro k , bi 
se m o ra li seveda upoš teva ti tu d i 1i o tro c i, razen ako  se ita k  
že postav im o na sta lišče p ra v i ln ik a  samega. K e r p r i nas ne 
poznam o dohodn ine , je  zelo težavna k o n tro la , a li ne p o d p ira  
kd o  tu d i b o lj o d d a lje n e  so ro d n ike  s podpo ra m i oz. p re ž iv n i­
nam i p ro s to v o ljn o  in tu d i z zneski, k i p resega jo  »dnevne po­
trebščine«. P ra v iln o  je  tu d i, da se o p ro šča jo  re n tn in e  tu d i 
a lim e n ta c ije  nezakonsk ih  o tro k .

Ko oprošča zakon  v  č l. 63., i. 13.. š tip e n d ije , je  ho te l s tem  
o č iv id n o  samo o m ogoč iti šo la n je  p o tre b n ih  oseb, k i je  v ja v ­
nem interesu. Zato je p ra v i ln ik  o m e jil p rostost š tip e n d ij iz 
rodb . zadužb in  a li na pods tav i opo roke  a li v o lila  le na one 
p rim e re , ko  je  v zadužb in sk i lis t in i a li o p o ro k i iz rečno  nave­
deno. da s lu ž ijo  zg o lj za šo la n je  u p ra v ič e n ih  oseb. D rugače 
b i nam reč o b s to ja la  možnost iz ig ra v a t i te lib e ra ln e  do ločbe 
z u s ta n a v lja n je m  ro d b in s k ih  ustanov za n a jra z lič n e jš e  š t i­
p e n d ije  in b i se obšli tu d i p re d p is i o d a r itv e n ih  in  d e d n ih  
taksah, o k a te r ih  tu ne m orem o ra z p ra v lja t i,  če tu d i se p r i 
n j ih  u v e l ja v l ja jo  o z ir i na  ro d b in sko  razm erje .

6. D ru žb e n i d avek
seveda ne pozna ro d b in s k ih  o z iro v , k e r  so m u načelom a zave­
zane le p ravne  osebe. P roste so ga seveda tu d i združbe in  za­
d ruge  te r  sa inosta ln i fo n d i, u s ta n o v lje n i od  ja v n ih  teles in  
p o d je tn ik o v  za n jih o v e  nameščence za razne v rs te  socia lnega 
za va ro va n ja , vštevši tu d i »za p o k o jn in e  za vdove in  rente«. 
Zavezanci tega d a vka  sm ejo p r i  u g o ta v lja n ju  davčne osnove 
po č l. 83., t. 8. o d b ij a ti d o ta c ije  p o k o jn in s k ih  sk ladov  name­
ščencev te r p risp e vke  v b ra to vske  sk ladn ice , p a  tu d i d ruge  
izd a tke  za nameščence, to re j predvsem  izd a tke  za socia lno 
zava ro va n je , razen d a r i l  in nepogodben ih  nagrad  (razen če 
so v  neposredni zvezi s poslom te r se g ib l je jo  v o b ič a jn ih  
m e jah). T a  do ločba čl. 82., t. 7. je  odv isna  od finančne  prakse.

:1" O dd e le k  za davke, št. 15308/III .  z dne IS. m arca 1932, F in . zb o r­
n ik  št. 7 iz  I. 1933.
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Vsaj p r i izp la če va n ju  d iv id e n d  na de ln ice , d o b ičko v  iz 
čl. 81. zakona k a k o r  tu d i k o r is t i in  obresti iz  č l. 82., t. 4. zon d. 
(k o r is t i u s ta n o v ite lje v  itd .) b i b i lo  mogoče upošteva ti ro d ­
b in sko  ra zm e rje  p re je m n ik a , k e r  se p o b ira  od vseli te li zne­
skov mesto p re jš n je g a  10 % -nega d a v k a  na d iv id e n d e  do­
d a tn i davek, k i  znaša po v iš in i re n ta b iln o s ti v ložene g lavn ice  
10— 25% izp la ča n ih  zneskov. N i seveda vseeno, a li p re jm e  
take  zneske samec a li pa oseba, k i s k rb i za 8 o tro k , ni pa tu d i 
vseeno, a li p re jm e  kdo  100 a li 100.000 d in . 'to d a  zakonodavec 
se n i p o g lo b il v  v e č jo  a li m an jšo  gospodarsko in davčno spo­
sobnost p re je m n ik a  te li zneskov, k e r  ga v  ve č in i p r im e ro v  
(im e tn iške  de ln ice !) n it i ne pozna in je  mogoče iz ig ra v a n je  
te li do ločb  na ta nač in , da se ve č ji p a ke ti d e ln ic  ra d i iz p la č ila  
k u p o n o v  d e li jo  v  m an jše  pakete, in p re d la g a jo  k u p o n i v iz ­
p la č ilo  ce lo  po osebah, k i b i m o rda  na pod lag i več jega  š te v ila  
o tro k  im e le  p ra v ic o  do kakšne  o la jšave . T u  n i mogoče p r i  nas 
n it i  p o b ira n je  sam skega davka . Z las ti p r i  tem  d a vku  se v id i,  
k a k o  m a n jk a  v  našem davčnem  sistemu (isto v e lja  tu d i o 
re n tn in i,  p o b ira n i z o d te g lja je m ) splošna dohodn ina , k i b i 
za je la  vse take  ev. v isoke  dohodke in  upošteva la  p r i odm eri 
tu d i rodb . oko lišč ine . K e r  pa je  upoštevan je  rodb. o ko liš č in  
p r i  tem  d a v k u  res zelo težavno, j i h  zakonodavec p r i  nas ne 
upošteva  sploh. D a  pa  ne b i d rža vn a  b la g a jn a  p re je la  p re ­
m alo. nastavi zelo v iso ko  da včn o  s to p n jo  (saj je  že d ružba  
p la ča la  v iso k  d ružben i davek), s ka te ro  so potem p rizade te  
tu d i osebe, k i m orda  n im a jo  n it i  eksistenčnega m in im a , pač 
pa v e lik o  š te v ilo  o tro k .

P ro u če va n je  ro d b in s k ih  o z iro v  v našem davčnem  siste­
m u je  da lo  p r i  posam eznih naših  šestih neposredn ih  d a v k ih  
p rece j žalostne rezu lta te . T u d i se ne m orem o u b ra n it i  vtisa, 
da  so se da le  o la jšave  oz. o p ro s titve  le  do ločen im  v rs tam  
p re b iva ls tva , d ru g im  pa  ne, če tu d i b i zas luž ile  o p ro s tite v  vse 
osebe, k a te r ih  skupn i dohodek ne dosega eksistenčnega m i­
n im a a li vsaj onega m in im a , k i ga pozna us lužbensk i davek. 
K e r so m ora le  donosn ine po našem davčnem  zakonu iz le ta 
1928. da ti d rž a v n i b la g a jn i vsa j to lik o , k o l ik o r  p re je  donos­
ni ne in dohod n ina  s ku p a j, je  b ila  davčna  s to p n ja  n o v ih  do- 
nosn in  de lom a zelo v isoka , k a r  se je  pozna lo  z las ti p r i  n a j­
m a n jš ih  donosih, če tud i se je  po leg p ro p o rc io n a ln e g a  osnov­
nega d a vka  uvede l še p ro g re s iv n i d o p o ln iln i d a ve k . D o h o d ­
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n ina  je  ve n d a rle  v s v o ji p rv o tn i o b l ik i ,  v e lja v n i na našem 
(p re je  a vs tr ijs ke m ) o z e m lju , im e la  m nogo n iž je  davčne 
s topn je .

7. »Sam ski davek« in oprostitve  oseb z vsaj 9 o tro k i.
Zato je  ra z u m ljiv o , da je  nov i davčn i sistem, k i se ni 

o z ira l na ro d b in sko  ra zm e rje , n a le te l k m a lu  na o d p o r. Že 
I. 1929. se je  u ve d la  o la jša va  p r i  d o p o ln iln e m  d a vku  k  zem- 
l j  a r in i za m nogoc lanske rod b in e , k e r  se je  pač u v e lja v ilo  
načelo, da v e č je  š te v ilo  o t ro k  z m a n jš u je  davčno  sposobnost. 
I oda p r i  d ru g ih  d a v k ih  so se p o ja v il i  š te v iln i k r ič e č i p r im e r i,  

k o  sta p lačeva la  is ti d a ve k  samec in  oče 10 o tro k , če sta im e la  
isto davčno osnovo, če tud i je  b i lo  vsem jasno, da  n jih o v a  
davčna  sposobnost ne m ore b i t i  enaka. oz. da oče 10 o tro k  
z m a n jš im  dohod kom  sploh n im a  nobene davčne sposobnosti, 
lo r e j  se je  p o ja v ila  zahteva, da se o p ro s tijo  d a vka  vsaj 
osebe, k i  s k rb i jo  za 9 o tro k , na d ru g i s tra n i pa se je  končno  
u g o to v ilo  tu d i, da  im a samec m nogo v e č jo  davčno  sposobnost 
k o t poročena oseba. T a ko  smo d o b ili dne 20. decem bra 1980

zakon o d a v k u  n a  n e o ž e n  j e n e  o s e b e  i n o 
d a v č n i  o p r  o s t  i t  v i o s e b z d e v e t i m i  a l i  v e  č 
o t r o k i  (Sl. lis t 4. kos iz 1. 1931.). T oda  ta  zakon  se n i o z ira l 
le na to , a li im a  k d o  v e č jo  a li m an jšo  davčno sposobnost 
za rad i samskega stanu a li več jega  š te v ila  ro d b in s k ih  č lanov, 
tem več je  ho te l u v e l ja v it i  tu d i neka te re  p o p u la c io n is tičn e  
m o tive . A v s t r i js k i  10% -ni a li 13% -ni p r ib ite k  k  d o h o d n in i 
za »m anj ob rem en jena  gospod in js tva«  je  nam reč zadeva l 
(§ 172. a) zavezance z dohodkom  nad k ro n  2400. če je  n j ih o ­
vem u gosp o d in js tvu  p r ip a d a la  le 1 oseba, oz. nobena oseba, 
la  p r ib i te k  so m o ra le  p lačeva ti z oz irom  na ve č jo  davčno 

sposobnost vse one osebe, k i n iso sk rbe le  za nobenega a li 
so sk rbe le  n a j več za 1 rodb inskega  č lana ; p la če va li so ga to re j 
m oški in ženske, ne o z ira je  se na starost in  to re j m o re b itn o  
žen itno  sposobnostjo  a li v o ljo ,31 k e r se je  p o s ta v il zakono-

31 P r ib ite k  je  odpadel le, če je d a včn i zavezanec p ris p e v a l sorod­
nikom . redno več k o t 5% svo jeg a  dohodka, p r i  zavezancih z dohodkom  
do 4800 k ron  pa, če so v z g o ji l i  vsa j dva o tro k a  (če tud i n iso  več ob rem e­
n je v a li n jih o v e g a  go spo d in js tva !), m ed tem  ko  ga je  sm ela davčna k o ­
m is ija  p r im e rn o  zn iža ti zavezancem z dohodkom  do 12.000 k ro n  (zopet 
ne glede na spol), če so b i l i  ra d i neke h ib e  (G ebrechen) navezan i na
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daveč vsa j v  g lavnem  na p ra v iln o  stališče, da je  tre b a  zadeti 
s p r ib itk o m  v s e  osebe, k i im a jo  za rad i m a n jš ih  iz d a tk o v  
za m o re b itn e  ro d b in ske  č lane v e č jo  gospodarsko in  davčno  
sposobnost. Z d i se, k a k o r  da  se je  p r i nas pozab ilo , da smo 
im e li še pred d o b r im i 10 le t i ta  p r ib ite k ,  ka te rem u  se niso 
d e la li te d a j n ik a k i o č itk i.  Seveda n i im e l od ioznega im ena 
»samski davek«, k i  ga n im a  n i t i  naš »samski davek«, k e r  naš 
sam ski davek  s s v o jim i sorazm erno n iz k im i d a včn im i s top­
n ja m i (v p r im e r i z iz d a tk i, p o tre b n im i za vzd rže va n je  na ­
d a ljn je g a  rodb inskeg a  člana) v e r je tn o  ne dosega nam ena za- 
konodavca . s i l i t i  samce k  p o ro k i, z las ti še, če ga p la č u je  m o r­
da s lužbodavec mesto uslužbenca in  k e r  p r i n e k a te r ih  d a v ­
čn ih  o b lik a h  sploh odpade —  n a jb rž e  za rad i davčn o -te h n ič - 
n ih  težav.

a) S a m s k i  d a v e k  im a z lasti sledeče napake : O b ­
d a v č u je  le m oške samce od dovršenega 30. le ta  do p o s le d n je ­
ga dne  onega leta, v  ka te re m  d o v rš i 60. le to  a li sklene zako­
n i t i  zakon. D a  se veže nastanek in  konec davčne obveznosti 
na k o n e c  do tičnega  leta, v  ka te re m  d o v rš i 30. le to  a li 
sklene zakon, je  še nekako  ra z u m ljiv o  p r i  osebah, k i  p la č u ­
je jo  davek  na pod lag i čistega donosa p re jš n je g a  le ta . P opo l­
nom a neum estno pa je  to p r i uslužbenskem  d a vku , k je r  je  
zavezan p re je m n ik  samskemu d a v k u  ta k o j,  k o  presežejo 
n je g o v i d o h o d k i 2500 d in a r je v  mesečno, če iz p o ln ju je  ostale 
pogo je , T a  davek  se končno  p o b ira  v mesečnih a li še k r a j ­
ših ra z d o b jih .

P rid e  to re j la h ko  do  sledečega absurda : 3 1 -le tn i u ra d n ik  
se p o ro č i meseca ja n u a r ja  in  m ora  to re j p la č e v a ti sam ski 
d a ve k  do decem bra, če je  že im el d in  2500 mesečno. Če pa je  
im e l ja n u a r ja  le d in  2400 p lače in d o b i o k to b ra  o tro ka , za 
tega pa o tro ško  dok lado , n. p r . d in  140 mesečno, m o ra  p lače­
v a ti samski davek  od o tro ko ve g a  ro js tv a  n a p re j (!) do konča  
decem bra, da a b s tra h ira m o  od p rim e ra , k o  je  d o b il o tro k a

postrežbo t u j i l i  osel) a l i  če so v z g o jil i  vsa j dva o troka . V p rv e in  p r i ­
m em  se je  to re j zakonodavec o z ira l tu d i na starost, k i  z m a n jš u je  da v ­
čno sposobnost, k e r  po ve ču je  izda tke , v  d ru ge m  pa na m o re b itn e  d o l­
gove, ka te re  je  svoječasno n a je l zavezanec za vzgo jo  o tro k . Če je  im e l 
zavezanec v času, ko  je  še v z g a ja l o tro k e , za ra d i s v o jih  iz d a tk o v  m a n j­
šo davčno sposobnost, se je  to ita k  upoš teva lo  že v d o tič n ih  le t i l i  p r i  
do ho dn in i.
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že p re je  a li je  b i l  z zakonom  p o za ko n je n . N je g o va  enako 
s ta ra  ko le g ica  v  istem  u radu , k i  im a n. p r. 3000 d in  p lače  in  
stanu je  p r i  s ta rš ih , pa p laču  je  n o rm a ln i davek, k e r  se m enda 
p r i n je j dom neva m an jša  davčna sposobnost. G o r n j i  p r im e r  
n i m o rda  slab d o v tip . D a  se p re p re č i jo  ta ke  —  n a jb rž e  ne­
hotene —  posled ice davčnega zakona, n a j hi se p o b ira l sam­
sk i davek  počenši s p rv im  dnem  p r ih o d n je g a  meseca, k i sledi 
d o v rš it v i 30. le ia. neha l pa hi se p o b ira t i s p rv im  dnem p r i ­
hodn je ga  meseca, k i s ledi d o v rš itv i 60. le ta  a li p o ro k i; p r i 
d a v k ih , k i  se p o b ira jo  č e trtle tn o , n a j h i se p o b ira l s p r ih o d ­
n j i m  č e tr t le t je m  oz. do konca  tis tega  č e tr t le t ja ;  p r i ze m lja - 
r in i  pa se ita k  sam ski d a ve k  do sedaj sko ro  n i p o ja v l ja l  z 
oz irom  na do ločbo , da se p o b ira  le od oseb, k i s ta lno  s tanu­
je jo  v m estih, trg ih , k r a j ih  s sedežem sreza, k a r  smo g ra ja l i  
že zg o ra j. Z aka j b i b il oproščen samskega d a vka  ra v n a te lj 
kake  to va rn e  na deželi, k i im a ce lo  n a tu ra ln o  s tanovan je , 
res ni ra zv id n o . Če pa  d o b iva  samec na deželi ka ke  donose 
a li dohodke iz mesta, trg a  a li k r a ja  s sedežem sreza, pa m ora 
p la ča ti samski davek. T u k a j zopet n i nobene lo g ike . Če je  
na deželi ž iv l je n je  za samca d ra ž je  (?), potem m ora b it i  o p ro ­
ščen samskega d a vka  ne glede na to, odkod  d o b iva  dohodek!

G o rn ja  s t a r o s t n a  m e  j a samskega d a vka  je  p ra v - 
ta ko  neutem el jena. Kes bi ise da lo  d o p u s tit i zn iža n je  a li o p ro ­
s tite v  samskega d a vka  osebam, k i so presegle 60. le to , če so 
navezane na tu jo  postrežbo ra d i te lesnih  h ib , ev. tu d i p r i 
m la jš ih  iz  istega raz loga , toda  sicer je m e ja  60 le t neutem e­
lje n a . A l i  se zm an jša  samčeva davčna  sposobnost z d o v rš i-  
t v i jo  60. le ta?  D ru g o d  sem dokaza l,32 da se davčna sposob­
nost z d o v rš itv i jo  60. le ta  navadno  ne zm a n jšu je , pogosto 
pa celo poveču je . T u d i sp o d n ja  m e ja  (30 le t) ni u tem e ljena , 
k e r  samski davek ne zadene n it i brez dvom a ve č je  davčne 
sposobnosti osebe, stare pod 30 let. k i n im a  noben ih  ro d b in ­
sk ih  iz d a tk o v . L e  im e našega d a vka  u te m e lju je  o p ro s tite v  
ta k ih  oseb.

Še b o lj n eu tem e lje no  je  zn iže va n je  davčne s to p n je  sam­
skega d a vka  z na rašča jočo  s ta ros tjo . T oda  m o til b i se, k d o r  
b i m is lil,  da se z m a n jš u je  davčna s to p n ja  šele p r i  on ih , k i  
so že sko ro  p re s ta ri za zakon ! K d o r  je  s ta r 36 le t, p lača že

!l2 D avčne  o p ro s tit ve in o la jša ve , str. 86, 87.
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m an j samskega d a vka  k o i 35 -le tn i, če tu d i n i ra zv id n o , za ka j 
n a j b i 36-le tn i im e l m an jšo  davčno sposobnost. V e rje tn e jš e  
je , da  bo im e l s ta re jš i (36-le tn i) ve č jo  davčno sposobnost, k e r  
n je g o v  dohodek venda r z le t i narašča in  se bo to re j laže 
o že n il k o t n. p r. 30-Ie tn i, k i je  k o m a j dosegel 2500 d in  me­
sečne plače a li im a d ruge  p re je m ke . Če že hoče zakon  d e la ti 
ra z lik o  po starosti, bi b ila  ed ina  u p ra v iče n a  ra z lik a  (poleg 
o z iro v  na bolehne, g l. zg o ra j) ta. da  bi davčna s to p n ja  za 
s ta re jše  samce naraščala, namesto da bi padala. K a jt i  k d o r  
se do 30. le ta  ni ožen il, im a  m orda  n a jb o ljš o  v o ljo  se p o ro č it i,  
ko  dob i s ta lne jšo  službo, k d o r  pa je  dosegel 40. leto. pa bi se 
m nogo laže ožen il, se pa v e rje tn o  ne m a ra  več o ž e n iti. Če n a j 
to re j samski davek  s ili k  že n itv i, m o ra jo  b i t i  davčne  s topn je  
za s ta re jše  samce v iš je , ne pa n iž je . Na to  sta lišče se je  po ­
s ta v ila  I. 1907. A rg e n tin i ja .'13 Po našem m n e n ju  n a j b i se po ­
b ira l »samski davek« to re j ne glede na starost, k e r  s tarost ne 
v p liv a  (razen ev. v e č jih  izd a tko v ) na davčno sposobnost.

N a d a ljn a  napaka  našega samskega d a vka  je  v  tem , d a  se 
p o b ira  le od d o p o ln iln e g a  d a vka  z e m lja r in e  ( k o lik o r  ta sploh 
p r id e  upoštev), zg ra d a rin e  in p r id o b n in e  te r od d a vka  na 
ren te  po davčnem  razporedu , p r i uslužbenskem  d a v k u  pa od 
uslužbenskega d a vka  samega. A li im a ta  d va  40-le tna  moška, 
izm ed k a te r ih  im a p rv i 7 o tro k , d ru g i pa je  sam ski, isto 
davčno sposobnost, če p re je m a ta  oba  od hiše is ti č is t i donos, 
n. p r. 10.000 d in a r je v ?  Zakon  p re d p o s ta v lja  seveda ra z ličn o  
davčno sposobnost. K ako  bosta obdavčena? O snovn i davek 
bo za oba is ti. nam reč d in  1200. k  d o p o ln iln e m u  d a v k u  (2%). 
k i  bo  znesel d in  200, pa p lača  samec d in  100 samskega davka . 
T o re j p lača  p r v i  1400 d in , d ru g i pa 1500 d in  d a vka .34 A l i  
ustreza ra z lik a  d in  100 ra z lik i (d in  8.30 mesečno) v  davčn i 
sposobnosti? A l i  im a ta k  p r ib ite k  sp loh k a k  smisel? Sam ski 
davek  to re j la h ko  postane smešen.

P r ib ite k  n a j b i se to re j p o b ira l od osnovnega in  do p ol­
n iln e g a  d a v k a  sku p aj, če se p ri uslužbenskem  d a v k u  p o b ira  
od celega d avka , enako seveda tu d i p r i re n tn in i. Seveda se

33 B u c k ,  1. c., s tr. 180. Na str. 230. om en ja  ce lo  nek ra d ik a le n  
p re d log , da se samcem p re dp iše  davek v v iš in i v z d rž e v a ln ih  s troškov 
za i  a l i 2 o tro k a .

34 P r i sam cih, s ta r ih  nad 35 le t, pa se zn iža sam ski1 davek  po n j i ­
hov ih  le tih  na 80, 50 oz. 20 d in  le tno , to re j en dober d in a r mesečno!
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p r i uslužbenskem d a vku  upošteva š te v ilo  o t ro k  in sine zave­
zanec o d h it i po d in  1 CM) za vsakega o tro k a . Da se samski da ­
vek ne p o b ira  p r i »brezde ln ih«  d o h o d k ih  od d iv id e n d  in  od 
obresti, od k a te r ih  se o d te g u je  re n tn i na po d o lž n ik u , smo 
že o m e n ili.

Če n a j se p o b ira  »samski davek« le za rad i ve č je  davčne 
sposobnosti samcev, so tu d i odveč vse o p ro s titve  iz § 3., t. 1-7. 
zakona. Š tev ilne  tam  naštete osebe ita k  ne iz p o ln ju je jo  sploš­
n ih  p o g o je v  za zavezanost samskemu d a vku , k e r  n im a jo  za­
dostn ih  dohodkov, popo lnom a n e ra z u m ljiv a  pa je  o p ro s tite v  
tu jc e v , k e r ni v nobeni m ednarodn i k o n v e n c ij i naše d ržave  
predp isana, D a  so tu jc i  v davčnem  o z iru  p re g ra v ira n i, se še 
doga ja , (tako  n. p r. na F rancoskem 35 niso de ležn i o d b itk o v  
rad i ro d b in s k ih  brem en, p r i  nas pa niso de ležn i o p ro s titv e  
za rad i 9 o tro k ) ,3'1 težko  pa ho n a jt i  v t u j i  d a včn i za ko n o d a ji 
ta k o  ugodnost za tu jc e , k i ni n ik a k o r  u tem e ljena .

Z a n im ivo  je . da se p r iš te va  samski davek osnovi za iz ra - 
ču,nanje obram bnega p risp e vka , k a r  še p o ve ču je  n jegove  že 
navedene napake. Naš samski davek  pa venda rle  upošteva 
ve č ja  ro d b in ska  b rem a s tem , da oprošča vdovce, k i im a jo  
za ko n ito  deco (to re j če tud i ne s k rb i jo  več z a n jo !) , n a d a lje  
pa ločene (»rastavl jene«) osebe, če je  zakon sodno ra z v e lja v ­
lje n  a li ločen (»razveden«), pa im a jo  zakonske o tro k e  (to re j 
ev. tu d i že p re s k rb lje n e ) a li če m o ra jo  po sodni sodbi p lače ­
va ti v zd rže va n je  za ženo a li o tro ke . I ud i tu  so to re j oprošče­
ne d a v k a  take  osebe, k i ne s k rb i jo  za d ru g e  osebe in  k i to re j 
im a jo  ve č jo  davčno  sposobnost.

b) L o g ičn a  posledica samskega davka  je  b ila  uvedba 
d a v č n e  o p r o s t i t v e  z a  o s e b e  z d e v e t i m i  a l i  
v e č  o t r o k i  v istem  že c it ira n e m  zakonu. Seveda je  b ilo  
p rv o tn o  besedilo te o p ro s titve  d ik t ira n o  po v id ik ih  popu la - 
c io n is tičn e  p o lit ik e . Predvsem  se je  iz b ra lo  š te v ilo  9 o tro k  
po nek i zgodov in sk i t r a d ic i j i ,  da je  deve ti o tro k  n e k a j po ­
sebnega. med tem ko  je  za davčno sposobnost p re ce j vse eno, 
im a  li zavezanec 9 a li 8 o tro k . K ončno  se pa n i upošteva la  
davčna sposobnost, zm an jšana  za ra d i v e like g a  š te v ila  o tro k .

“  A l  I i x ,  I. c., s tr. 7)9.
30 Po o d lo č b i fina nčn eg a  m in is trs tv a  odd. /.a davke, št. 42517 z dne 

16. ju n i ja  1931, c it. p r i  S ladovieu, I. c., s tr. 395.
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k e r .se je  nanaša la o p ro s tite v  na vse zavezance, če so k d a j 
im e li istočasno vsaj 9 ž iv i l i  o tro k , če tud i so m o rda  v času 
davčne ob rem en itve  že vsi u m r li a li b i l i  vs i p re s k rb lje n i in  
to re j sp loh niso več o b re m e n je va li svo jega  očeta te r  niso več 
zm a n jše va li n jegove  davčne sposobnosti. T a  o p ro s tite v  se n i t i  
ni o z ira la  na davčno  sposobnost, k e r  je  oprošča la  zavezance 
ne glede na n jih o v o  davčno sposobnost, to re j tu d i m i l i jo ­
n a rje . med tem k o  sirom ašnega zavezanca z S o tro k i n i o p ro ­
ščala, če tud i je  še vseh 8 o b re m e n je va lo  n jegovo  gospo­
d in js tv o .

T a  n a jv e č ja  n apaka  se je  sčasoma o d p ra v ila  z do ločbo , 
d a  so oproščeni le on i zavezanci, k a te r ih  davek  po vseh davč ­
n ih  o b lik a h  ne presega d in  1000. T a  cenzus se je  z v e lja v n im  
zakonom  (iz 1. 1934.) zn iža l na d in  500 in se nanaša o p ro s tite v  
le  še na d rža vn e  davke , ne pa na sam oupravne dok lade , k e r 
neka te re  sam ouprave ne bi m ogle pogreša ti d o k la d  od m no- 
g o č lansk ih  ro d b in .

Po istem zakonu  se upoš teva jo  o tro c i le, če je  vsaj devet 
o tro k  še ž iv ih  in  če n a jm la jš i ni s ta re jš i od 14 let. T o re j je  
mogoče, da s k rb i zavezanec le še za enega o tro ka , pa je  ven­
d a r oproščen davka . Če um re  h išn i la s tn ik , k i je  im e l devet 
o tro k , in  ostane h iša  vd o v in a  last. t r a ja  o p ro s tite v  n a p re j, če 
iz p o ln ju je  ona vse pogo je . A k o  pa p re id e  h iša  v  last vseh 
o tro k , k i z g u b ijo  sedaj h ra n ite l ja  (medtem ko m atere m o rda  
n iso več im e li) , pa o p ro s tite v  odpade. O tro c i m o ra jo  p la ča ti 
p o ln i d a ve k ! E d ina  ugodnost je , da  p reneha o p ro s tite v  šele 
ob k o n c u  onega le ta , k i nastop i izza s m rti davčnega zave­
zanca, če so n a jm a n j t r i je  n je g o v i o tro c i m a lo le tn i. V  na­
sp ro tnem  p r im e ru  prestane o p ro s tite v  že s s m r t jo  zavezanca. 
S ice r je  po p re d p is ih  d rž a v lja n s k e g a  p rava  m a lo  v e r je tn o , 
da  b i podedova la  vd o va  celo h išo (n u jn i de le ž i o tro k !) .

Že p re je “7 sem dokaza l, da vse b u je jo  p redp is i o  davčn i 
o p ro s t itv i oseb z d e ve tim i a li več o tro k i m nogo trd o t, k e r 
je m lje jo  za pod lago  znesek d a vka , k i b i ga m o ra l zavezanec 
p la ča ti, mesto da b i se ra č u n a l dohodek a li donos, k i  je  p ra v i 
dokaz davčne sposobnosti. Če p re je m a  kd o  donos, k i je  ob ­
davčen z v isoko  davčno  s to p n jo , bo p r i n je m  oproščen d a vka  
mnogo m a n jš i donos k a k o r  p r i osebi, ka te re  donos a li doho-

:>7 V lanskem  Z b o rn ik u  ju r .  fa k u lte te , s ir. !(>(>

13
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tlele je  zavezan n iž j i  da včn i s to p n ji. In venda r im a ta  obe osebi 
( ra z lik e  so m o rd a  za rad i več je  a li m an jše  » fu n d ira n o s ti«  do ­
nosa) isto  davčno  sposobnost, ne {•lede na to, da bo m orda  
ena oseba op roščena tu d i d o k la d . Če je  znan davek, je  ita k  
redno znana tu d i davčna osnova (razen p r i pa vša ln ih  p r id o b - 
n in s k ih  zavezancih ). Oče deve tih  o tro k , zavezanec u s llizbon ­
skega d a vka , im a  p ros t dohodek 36.000 d in  le tn o , od ka te rega  
n i tre b a  p la ča ti n it i  sa m o u p ra vn ih  d o k la d , p re je m n ik  ena­
kega 15% -n i re n tn in i zavezanega donosa po  p lača  re n tn in e  
5400 d in  in vse dok lade , k i  p resega jo  navadno 100%. —  15% 
re n tn in e  b i b il oproščen zavezanec z 9 o tro k i le. če le tn i 
donos ne b i presegel 3.333 d in ! In še do k la d e  bo m o ra l p la ča ti.

Is to tam  sem tu d i dokazova l, k a k o  v e lik e  ra z lik e  v  ob­
d a v č e n ju  se p o ja v i jo  la h k o  med zavezanci z 8 te r 9 o tro k i,  
če tud i je  n jih o v a  davčna  sposobnost le za m a lenkost ra z ­
lična . O p ro s tite v  to re j odpade, če um re  deve ti o tro k . Spošto­
v a n je  tra d ic io n a ln e g a  š te v ila  9 o tro k  povzroča  to re j š te v iln e  
k rš itv e  načela davčne p ra v ičn o s ti, z lasti načela davčne ena­
kom ernost i . 18

8. Vo jn iča
se p o b ira  v o b lik i 20% a li 50% do k la d e  k  neposrednim  d a v ­
kom  in  se to re j e v. o z ir i na ro d b in sko  s tan je  upošteva jo , 
k o l ik o r  se up o š te va jo  p r i tis tem  d a v k u  samem. Z a n jo  v e lja jo  
to re j naše p rip o m b e  k  tis tem u d a v k u , h k a te re m u  se p o b ira  
v o jn ic a .

9. Sam oupravne d o klade
se p o b ira jo  načelom a v o d s to tk ih  osnove d ržavnega  davka , 
vendar le od osnovnega d a vka .3" N ik je r  ni določeno, da  b i se 
smele p o b ira t i d o k la d e  od d rugačne  osnove k a k o r  je  to 
d rž a v n i osnovn i d a ve k , k o l ik o r  seveda d o tič n i d a ve k  n i sploh 
oproščen d o k la d . E d in o le  za d ržavne  in mestne uslužbence

** Možen je  tu d i s ledeč i p r im e r: Zavezanec im a  9 o tro k , izm ed k a ­
te r ih  v z d rž u je  še 6. venda r nobeden n im a  pod 14- le t. D ru g i zavezanec 
im a  tu d i 9 o tro k , pa s k rb i le  še za enega, k i  je  m la jš i od 14 le t. D ru g i 
je  oproščen, p rv i ne!

3" P r i m a lih  o b r tn ik ih  iz  čl. 59., 1. zond., se je m lje  k o t osnova za 
odm ero sam oup ravn ih  d o k la d  60% le tnega  davka. O s ta lih  40% se to re j 
v e r je tn o  je m lje  k o t d o p o ln iln i davek. O d teh 40% se raču na  sam ski 
davek. T ako  S u š e č :  N eposredn i d a v k i, s tr. 158.
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(po č l. 111. zakcVna o m estnih obč inah ) v e lja  o p ro s tite v  od  
sa m o u p ra vn ih  d o k la d  vseh v rs t za službene p re je m k e  ne 
glede na v iš in o , o s ta lim  uslužbencem  pa ostane jo  p ro s ti d o ­
k la d  le p o n a v lja jo č i se s lužben i p re je m k i, k i  ne presega jo  
4000 d in  po o d b itk ih  za o tro k e  iz č l. 93. T o re j so lahko ' tu d i 
s lužben i p re je m k i p resega joči mesečno 4000 d in a r je v  p ros ti 
dok lad .

D ife re n c ia c ija  sam oupravn ih  d o k la d  načelno p r i nas ni 
dopustna. Že gori smo om enili, da  se celo p o b ira jo  samo­
u p ravne d oklade  od zavezancev z devetim i a li več o tro k i, 
ki so sicer oproščeni d ržavn eg a  d avka . Še m an j l>i I>i 1 o d o ­
pustno, da  b i sam ouprava p rizn a ta  v iš ji d a v k a  prosti m in i­
m um  oz. u v a ja la  sploh d a v k a  prosi i m in im u m  pri p o b ira n ju  
d o k lad  k  d av ku , k i ne pozna d a v k a  prostega m in im a  a li da  
l>i sam ouprava  upoštevala število  o tro k , če ga d ržava  ni.

V e n d a r pa n a jdem o  s ice r m a lo  pom em bno iz je m o  od 
g o rn je g a  načela nedopustnosti u p o š te va n ja  ro d b in s k ih  o z i­
rov  p r i p o b ira n ju  sam oupravn ih  d o k la d  v  Ustavi re fo rm i­
rane krščanske  ce rkve  v  J u g o s la v iji z dne 11. m a ja  1933 
(S lužb, n o v in e  z dne 8. ju n i ja  1933). T am  je  nam reč d o lo ­
čeno,4" da p re d p is u je  vsaka  ce rkvena  o b č in a  sama nače la  za 
p o b ira n je  ce rkvene  dok lade . 50% popusta  od od m e rje n e  
ce rkvene  do k la d e  je  deležen oni č lan  ce rkve , k i im a v  ro d ­
b in i s v o jih  6 a li več o t ro k  pod  15 le t.

Končno m oram o upoštevati še

10. začasne davščine.
a) 1 % - n  i i z r e d n i  p r i s p e v e k  zavezancev usluž- 

benskega d a vka  se p o b ira  od vseh p re je m k o v , zavezan ih  
nslužbenskem u d a vku , izvzem ši p o n a v lja jo č e  se p re je m ke  
iz  onega službenega ra zm e rja , k i  n i osnovano na mesečni 
p la č i z o d p o ve d n im  rokom . K er se to re j upoš teva jo  le p re ­
je m k i,  k i so zavezani nslužbenskem u d a vku , se upoš teva jo  
is t i d a v k a  p ro s ti m in im u m  in  o d b itk i k o t p r i  uslužbenskem  
d a v k u  samem, k o l ik o r  p re je m k i po g o rn j i  d o lo čb i niso sploh 
oproščeni p risp e vka . K e r je  p risp e ve k  p ro p o rc io n a le n , so z 
n j im  o b re m e n je n i m a n jš i da včn i zavezanci sorazm erno b o l j  
k o t v e č ji, k i  pa m o ra jo  ev. p la ča ti p risp e ve k  od b ru to -

1,1 A. 1. e i i  n c i' : Uvod u š tu d ij p o ro /n o g  p rava , Zagreb 1 s. 137.
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p re je m k o v , med tem  k o  se p r i p re je m k ih  pod  d in  4000 oz. 
6000 dopušča jo  že znan i o d b itk i in znaša p r i  n j ih  obrem e­
n ite v  za rad i o d b itk o v , odv isn ih  tu d i od š te v ila  o tro k , m a n j 
k o t  \  % od b ru to -p re je m k o v .

b) K u  l u k ,  obveznost lju d s ke g a  dela  za g ra d n jo  in  v z d r­
že va n je  n ed rža vn ih  cest (po zakonu o sam oupravn ih  cestah 
iz 1. 1929.) pozna prostost le za n ek a j b rezpom em bnih  iz je m , 
tako  da zadeva tu d i rodb inske očete (izvzem ši one z 9 o tro k i)  
na enak  nač in  kol samce. Javni nameščenci ga p lača jo  v 
v iš in i tro d n e vn ih  p re je m k o v . R odbinski o z ir i so tu m in i­
m aln i.

N a jz a n im iv e jš i je  za nas
c) p o s e b n i  p r i s p e v e k  z a  f o n d n a r  o d n e 

o b r a m b e ,  k i smo ga d o b ili s § 19. finančne ga  zakona za 
I. 1939./40.. pa je  b i l  sp rem en jen  z davčno  nove lo  z dne 
23. decem bra 1939. D e l p o b ra n ih  zneskov s luž i tu d i za s lužbo 
6% -nega p o s o jila  za ja v n a  de la  in na rodno  obram bo. Im e­
no va li ga bom o k ra tk o  »obram bn i p rispevek«.

O b ra m b n i prispevek  je  p rv i več ji poskus, zadeti z d a v ­
kom  celokupno davčno sposobnost davčnega zavezanca, k i  
se ne kaže  le v posam eznih donosih, k a te re  do b iva  od posa­
m eznega davčnega predm eta, a li le v  vseh donosih iste vrste 
s p o d ro č ja  iste davčne u p rave , tem več v n jego vem  ce lo ku p ­
nem dohodku, k i je  gotovo n a jb o ljš i d o kaz in m e rilo  n je ­
gove skupne davčne sposobnosti. V e n d a r seštevek vseh do­
nosov, k a te re  p re je m a  davčni zavezanec, še ne da n jegovega  
dohodka, k e r  se u g o ta v lja jo  posam ezni donosi pogosto po 
ta k ih  načelih , k i se p r i u g o ta v lja n ju  dohodka  ne m o re jo  
u p o ra b lja ti, razen tega pa p o zn a jo  naši davčni zakoni šte­
v iln e  tra jn e  in  začasne oprostitve, ta k o  da seštevek obdav­
čenih donosov ni vedno (včasih je ) m e rilo  ce lokupne davčne  
sposobnosti. Če je  nam reč k a k  donos oproščen donosnine, ne 
sme biti  oproščen ponovno kot del zavezančevega dohodka.

D o k le r  se to re j ne da ugotov iti dohodek po načelih , 
v e lja v n ih  za dohodnino, m o ra  pač seštevek vseh donosov, 
k a te re  p re je m a  k a k  zavezanec, s lu žiti kot n jegovo nado­
mestilo. P rav ilo m a  b i se m o ra li sešteti vsi donosi, to re j tu d i 
oni, k i  so oproščeni d a v k a  iz k a te reg a  k o li naslova, bodisi 
začasno, bodisi tra jn o . T o d a  naš obram bni p risp evek  sešteva 
mesto donosov neposredne d avke , s k a te r im i se je  skupno
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z a d o lž il posam ezni zavezanec v p redhodnem  davčnem  letu. 
k o l ik o r  se k n j iž i jo  sum arno  v g la v n i davčn i k n j ig i  ene o b ­
čine.

P ra v iln e jš e  b i b i lo  seštevati skupne donose, in  ne le  s 
p o d ro č ja  iste občine, tem več vse donose, k a te re  p re je m a  k a k  
zavezanec ne glede na to. o dkod  iz v ira jo ,  oz. k je  se zan je  
zado lžu je , k e r  so m e rilo  davčne sposobnosti donosi, ne pa 
d a v k i. Ne gre seštevati davke, k i se o d m e r ja jo  z ra z ličn o  
davčno  s to p n jo , k e r  se po tem  še s to p n ju je jo  k r iv ic e , k i se 
že d o g a ja jo  z ra z lič n im  odstop il je v a n  je m  davčne  s to p n je  od 
ra z n o v rs tn ih  donosov, a li z v e č jim  a li m a n jš im  upoštevan jem  
ro d b in s k ih  ra z m e r ij.  Poleg tega pa  se sploh ne seštevajo p r i-  
dobn ina . k o l ik o r  se ne k n j iž i  v g la vn i da včn i k n j ig i ,  re n tn i - 
na, po b ra n a  z o d te g lja je m , us lužbensk i davek  in  doda tn i 
davek  k  d ružbenem u d a vku , k i tv o r i jo  vsak zase poseben 
d a včn i p redm et tu d i p r i odm eri obram bnega p risp e vka . Od 
uslužbenskega d a vka  se razen tega pobere p rispevek  le v  
p o lo v ič n i v iš in i,  od ren tn ine . pob rane  z o d te g lja je m , v  v iš in i 
ene t re t j in e  re n tn in e , od dodatnega d a vka  k  družbenem u 
d a v k u  pa v  v iš in i 40% davka .

Č etud i to re j seštevek d a vko v , k o l ik o r  se seštevajo, še 
do lgo  n i idea lno  sestav ljen  in  se vsa j v m nog ih  p r im e r ih  
ne bo u je m a l z dohodkom , je  ve n d a rle  zakonodavec skušal 
p r i  ob ram bnem  p r is p e v k u  u v e lja v it i  načela dohodn ine  k o t 
s u b je k tiv n e g a  d a vka  na ta  nač in , da je  upošteva l zavezan- 
čevo ro d b in sko  ra zm e rje , če tud i n o v i p re d p is i še niso idea ln i.

O b ra m b n i p rispevek  pozna na eni s tra n i o la jš a v e  za 
m nogočlanske  d ru ž in e , na d ru g i s tran i p r ib ite k  za »m anj 
ob rem en je na  gospodi 11 j  st va«.

Po to č k i 8., §-a 19. finančnega  zakona se nam reč p o b ira  
posebni p risp e ve k  od o n ih  oseb, k i im a jo  t r i  a li š t ir i  zakon ­
ske ž ive  m la do le tne  o tro ke , po n a jb l iž j i  n iž j i  s to p n ji, to re j 
z čl eno s to p n jo  n iž je , od o n ih  pa, k i im a jo  pet a li več zakon ­
sk ih  ž iv ih  m la d o le tn ih  o tro k , pa se p o b ira  p risp e ve k  po na­
d a l jn j i  n iž j i  s to p n ji, to re j za dve s to p n ji n iž je  od redne 
stopn je , v k a te ro  spada jo  te osebe po  v iš in i svo je  zado lž itve  
(osnove p risp e vka ). M ed tem  ko  se p r i  uslužbenskem  d a vku  
upoš teva jo  o tro c i do 18 le t ( k o l ik o r  mes. p re je m k i ne prese­
g a jo  d in  6000). p r i d ru g ih  donosn inah pa  noben i (razen p r i  
d o p o ln iln e m  d a v k u  k  z e m lja r in i) ,  se to re j tu  u p o š te va jo  p r i
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vseli davčn ih  o b lik a h  (razen p r i re n tn im , p o b ra n i z od teg ­
l ja je m  te r p r i doda tnem  d a v k u  k  d ružbenem u d a v k u )  o tro c i, 
k o l ik o r  n jih o v o  š te v ilo  dosega t r i  oz. pe t. V e n d a r je  vseeno, 
a li j i h  je  potem  5 a li 10 a li še več. k e r se ne dopušča jo  ni- 
kake  več je  o la jšave  za rodb ine  z več k o t 5 o tro k i.  N aspro tno  
pa v e lja  o p ro s tite v  od neposredn ih  da vko v , k a te re  so de­
ležn i zavezanci z več k o t 9 o tro k i,  po  p o ja s n ilu 41 finančnega  
m in is trs tv a  le  za začasno, za ra d i česar m o ra jo  p la če va ti 
d a ve k  tu d i zavezanci z d e ve tim i a li več o tro k i,  seveda po 
davčn i s to p n ji, n iž j i  za dve s to p n ji od no rm a lne . M nogo teže 
bodo n. p r. sedaj o b rem en je n i do sedaj d a v k a  oproščeni za­
vezanci z 9 o tro k i,  k i  so im e li novo zg radbo  z davčno o la j­
šavo, k e r  bodo  p la če va li o b ra m b n i p rispevek  ne le  od on ih  
na jve č  500 d in a r je v , k i so b i l i  p ros ti, am pak tu d i od o la jšave  
za nove hiše, k i je  znašala ra z lik o  med 6% oz. 12 % te r  med 
n o rm a ln o  12% davčno  s to p n jo  osnovnega d a vka  in  d o p o l­
n iln im  davkom .

O la jš a v a  za eno a li d ve  s to p n ji n i baš znatna. K d o r im a  
5 o tro k , p lača  n. p r . od d a vka  100 d in a r je v  mesto 14 d in a r ­
je v  p r is p e v k a  le 10 d in a r je v , p r i d a v k u  1000 d in  mesto 200 
d in a r je v  p r is p e v k a  le 160 d in  ( to re j 20% m a n j), p r i  d a vku  
10.000 d in  tu d i p r is p e v k a  za 20% m a n j. p r i  d a vku  od 1 do 
3 m il i jo n o v  10% p ris p e v k a  m a n j. P r i 3 a li 4 o tro k i h je  p r i ­
h ra n e k  seveda še m nogo m an jš i, to re j s ko ra j neopazen, z las ii 
če gre za take  davke , k je r  se ro d b in sko  ra z m e rje  (š tev ilo  
o tro k ) ita k  že ne upošteva. K er pa p r i v e č jih  d o h o d k ih  šte­
v i lo  o tro k  sko ro  več ne v p liv a  na davčno  sposobnost, k a k o r  
smo ra z lo ž ili že z g o ra j (str. 171). so o la jša ve  p r i  n a jv e č jih  
d a včn ih  osnovah nepotrebne.

N a d ru g i s tra n i pozna  o b ra m b n i p risp e ve k  tu d i p re g ra - 
v a c ije  »m anj o b re m e n je n ih  gospod in js tev« . T o čka  5. nam reč 
do loča : O d  oseb, s ta r ih  nad 30 let te r  neožen jen ih  (po to lm a ­
č e n ju  finančne ga  m in is trs tv a  se nanaša ta  p re g ra v a c ija  zopet 
le  na samske m oške!) k a k o r  tu d i od o že n je n ih  a li vdovcev 
b rez o tro k  se p o b ira  posebni p r isp e ve k  po p r ih o d n ji  v iš ji 
s to p n ji,  k i  s ledi redn i s to p n ji,  v  k a te ro  spada jo  take  osebe 
po v iš in i svo je  za d o lž itve  (osnove p rispevka ). Te ra z lik e  so 
zopet zelo m alenkostne. A l i  p la ča  ta ka  m a n j ob rem en jena

41 F inansijski zbornik, št. 27 z dne (). ju l i ja  193!), str. 417.
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oseba od d in  1000 davka  d in  200 p risp e vka  a li pa le d in  ISO, 
je  sko ro  b rez pom ena. P ro ti p r in c ip u , da se la ke  osebe ob­
d a v č ijo  v iš je , ne m orem o u g o v a r ja t i.  Seveda je  tu  zopet 
nepotrebna n a jm a n jša  s ta rostna  m e ja  30 let, ni pa  v zakonu 
g o rn je  starostne m eje . Ločenci n iso om e n je n i. K a j je  z n j im i,  
če n ik o g a  ne v z d rž u je jo , ke r j i h  v z d rž u je  d ru g i ( k r iv i)  
soprog, pa im a jo  po leg tega še svo je  dohodke?

D o ločbe  o o la jša va h  oz. o b re m e n itva h  p r i obram bnem  
p risp e vku  razum em o laže, če p r im e r ja m o  p re jš n jo  les tv ico  
p risp e vka  s sedanjo. Med lem  k o  je  nam reč s ta ra  les tv ica  
ra z d e lila  vse davčne osnove po v iš in i v  razrede  (n. p r . do 
d in  10, od nad d in  10 d o  d in  25 itd .) in se je  p o b ira l od 
vseli osnov, vsebovan ih  v o k v iru  posameznega razreda, p r i ­
spevek s fik s n o  davčno p o s ta vko  (n. p r. v  I. razredu  d in  1.50), 
je  sedaj določena lestv ica  p ro g re s ivn o  v o d s to tk ih  davka - 
osnove. K er so b il i  s k o k i med d a v č n im i zneski sosednih ra z ­
redov, v k a te re  so b i l i  uvrščen i davk i-osnove , p re ce j zna tn i, 
je  b ila  ra z lik a  med davkom  za n o rm a ln e  zavezance na eni 
s tra n i te r za one s 3. oz. 5 o tro k i oz. b re z  o tro k  na d ru g i 
s tra n i, p rece j znatna.

K d o r je  im e l davka-osnove d in  1000, je  p lačeva l n o r­
m a lno  p r isp e vka  210 d in . če je  im e l vsaj 3 o tro ke , le 189. če 
je  im el 5 o tro k , le 168, če pa ni im e l o tro k , pa 252 d in a r je v . 
Če je  im e l davka-osnove d in  lOO.O(K). se m u je  p rispevek  z n i­
žal p r i 3 o tro k  ih  na d in  87.500, p r i 5 pa že na 75.000, med 
tem  ko je  m o ra l p la ča ti, če je  b i l  m a n j ob rem en jen , p risp e v ­
ka  112.500 d in . P re jš n ja  le s tv ica  je  to re j na p ra v ič n e jš i nač in  
upošteva la  zm an jšano  a li povečano davčno sposobnost, na 
ka te ro  pač n a jb o lj v p liv a  š te v ilo  o tro k , za ka te re  m ora  do- 
t ič n i zavezanec sk rb e ti.

Z a ra d i d a včn o -te h n ičn ih  težav se p r i  obram bnem  p r i ­
spevku  ne upoš teva jo  m an jša  a li ve č ja  ro d b in ska  brem ena 
p r i o n ih  d a v k ih , k i se p o b ira jo  z o d te g lja je m  anon im no, 
nam reč re n tn in a , p o b ira n a  z o d te g lja je m  po čl. 71. zond., te r 
d o d a tn i davek  k  družbenem u d a v k u . Z las ti p r i  m a n jš ih  p re ­
je m n ik ih  ta k ih  obresti a li d iv id e n d  b i se da le  z a g o v a r ja ti z 
d a včn o -p o litičn e g a  sta lišča o la jšave  v  k o r is t  m nogočlansk ih  
ro d b in  (er ob rem en itve  v b rem e m a n j o b re m e n je n ih  gospo­
d in js te v . D o k le r  n i dohodn ine , je  seveda tu k a j težko  upo­
števan je  ro d b in s k ih  razm er.
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V se ka ko r so p re d p is i o obram bnem  p risp e vku  k o ra k  
n a p re j k  uvedb i splošne dohodn ine , k i m ore šele p ra v iln o  
upošteva li rodb inske  razm ere.

O  v p l iv u  neposredn ih  d a v k o v  na odm ero  oz. o p ros tite v  
od t a k s  razne vrste , vštevši šo ln in o  in  sodn ih  taks. bi se 
m o ra lo  ra z p ra v lja t i posebej, z lasti o p ra v ič n i u g o to v itv i cen­
zusa p lačan ih  neposredn ih  d a vko v , k i je  o d lo č ile n  za odm ero 
oz. o p ro s tite v  fakse.12

Predp is i o p lač ilu  d avko v .

'J u d i p r i  i z v r š b i  se oz ira  zakon  o neposrednih d a v ­
k ih  v  n e k a te r ih  p r im e r ih  na ro d b in sko  s ta n je  zavezančevo. 
Izv ršba  se nam reč v  do ločen ih  p r im e r ih  o m e ju je  a li pa jo  
p rog laša  zakon sploh za nedopustno. K er m a n jk a jo  o tem 
do ločbe v  zakonu samem (kam or bi s ice r spadale), je  ta  m a­
te r i ja  u re je n a  v  posebni u redb i o z a v a ro v a n ju , p ris ilnem  
iz te r je v a n ju  in n e iz te r lj iv o s t i d a vko v . Čl. 34. u redbe  n a v a ja  
29 ra z lič n ih  p redm e tov  in  p re je m k o v , k a te r i se ne sm ejo 
z a ru b it i in  p ro d a ti za iz te r ja v o  d rž a v n ih  in sam oup ravn ih  
d a v k o v  oz. na ka te re  se ne sme v o d it i izvršba .

D e lom a  so to ta k i p re d m e ti in  donosi, k i so d a v k a  p ro s ti, 
de lom a pa p re je m k i, k i so n a m e n je n i p re h ra n i zavezanca in  
ro d b in s k ih  č la n o v . N eka te re  o p ro s titv e  so d ik t ira n e  še po 
d ru g ih  m o tiv ih .

Med tem ko  se km e tu  ne sme z a ru b it i in  p ro d a ti h iša  s 
h iš n im  oko lišem , d vo rišče m  do 20 a ro v  ze m ljišča  te r en p a r 
vp režne  ž iv in e , en voz in  en p lu g , to re j ne glede na  š tev ilo  
ro d b in s k ih  č lanov, se sme d rž a v n im  uslužbencem  p o s ta v iti 
p repoved le  na del p re je m k o v , ro d b in ska  d o k la d a  pa se 
vobče ne sine z a ru b it i.  Po § 95. zakona o  u ra d n ik ih  se ne 
sm ejo z a ru b it i enomesečni p re je m k i (pog rebn ina ), z lasti pa 
ne dvom esečni p re je m k i, ka te re  p re je m a jo  žena a li o tro c i 
kot. podporo . K e r se u ra d n iko m  o d te g u je  uslužbenski davek 
i ta k  o d  p re je m k o v , bi to re j m og li vdova  in o tro c i iz k o r iš č a ti 
te rodb inske  ugodnosti le, če se u ra d n ik  za d o lžu je  s k a k im  
d ru g im  neposredn im  davkom . D a včn a  izv ršba  je  po t. 8. 
uredbe nedopustna tu d i na dohodke od nesam ostalnega dela 
in p o k lica , k i ne p resega jo  d a vka  prostega m in im a  (400 d in

“  G le j iz v a ja n ju  M. G ra fe n a u e rje v « , I. c., s tr. 219.
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mesečno te r še po d in  100 mesečno /a  o tro k a  (lo 18. le ta , če 
n im a  nobenega d rugega  dohodka, oz. ustrezn i zneski p r i 
tedensk ih  iu dnevn ih  p lačah), n a d a lje  na dohodek d ija k o v  od 
poučevan ja , na n j ih  š t ip e n d ije  in  podpore , na p r ip o m o č i, 
dane d o lž n ik u  iz ja v n ih  sredstev za ra d i splošne nesreče, na 
p rem ično  zad ružno  im o v in o  za rad i d o lg o v  posam eznih (h iš­
n ih ) z a d ru g a r je v , k o l ik o r  ne spada n j ih  zaslužek v  zadružno 
im o v in o , na rodb inske  p a p ir je  in  rod b in ske  s like  (izvzem ši 
ok v ire ), p r i za v a ro v a n ju  na ž iv l je n je  zavarovana vsota, 
te r ja tv e  zavarovanca  od u radov za za va ro va n je  d e la vce v  in 
zavarovane  vsote zoper nezgode.

Z lasti pom em bne pa so z v id ik a  zaščite ro d b in e  p repo ­
vedi davčne izvršbe  na sledeče p redm ete : na predm ete, po­
trebne d o lž n ik u  za o p ra v lja n je  ja vn e  službe a li za o p ra v ­
l ja n je  ja v n ih  poslov, na znanstvene k n j ig e  in  d ruge  znan­
stvene p ripom očke , k i j ih  p o tre b u je  d a včn i d o lž n ik  in  n je ­
gova ro d b in a  v  s lužb i, na p redm ete  in  o ro d je , po trebne  za 
iz v rše va n je  zva n ja , o b rta  itd ., b re z  k a te r ih  d a včn i d o lž n ik  
ne b i m ogel s lu ž it i vsa kd a n je  vz d rž e v a ln in e  zase in  za ro d ­
b in o : tu k a j n a j se to re j zavezancu om ogoči p r id o b iv a n je  v 
k o r is t  v z d rž e v a n ja  n je g a  samega in  rodb ine . Poleg tega pa 
se ne sme v o d it i izv ršba  n it i  na one predm ete, k i  so zave­
zancu in  ro d b in sk im  č lanom  p o tre b n i za p re ž iv l ja n je ,  vsa j 
za do ločen čas. nam reč na ob leko , p e r ilo , p o s te ljn in o , h išne 
in  k u h in js k e  s tv a r i, k i  so davčnem u d o lž n ik u , n je g o v i ro d ­
b in i in  s lužabn iš tvu  po le tnem  času n e izog ib no  potrebne , na 
h ra n o  in  k u r iv o ,  k i je  davčnem u d o lž n ik u  in  č lanom  n je ­
gove ro d b in e  p o tre b n o  za p r ih o d n jih  14 d n i, na eno k ra v o , 
p o tre b n o  za vzd rže va n je  davčnega d o lž n ik a  in  oseb, k i ž ive  
skupno z n jim , a li po n jegovem  izb o ru  na dve k o z i a li t r i  
ovce in  na enomesečno k rm o . p o tre b n o  za n j ih  vzd rževan je .

Te iz je m e  od davčne izv ršbe  se to re j o z ira jo  večinom a 
tu d i na ro d b in sko  s ta n je  in  to re j dopušča jo  iz je m e  od iz ­
v ršbe  v več jem  obsegu, k a k o r  b i b ile  dopustne  p r i  iz v rš b i 
zoper zavezanca brez rodb ine . K ončno  la h k o  neuspešnost 
izv ršbe  z a ra d i ro d b in s k ih  o z iro v  dovede do n e iz te r ljiv o s ti 
d a vka  sploh, če se davek k l ju b  vsa ko le tn i iz v rš b i n i m ogel 
iz te r ja t i  n i t i  v  t re t je m  le tu  od dne dospelosti.

T u d i v p re d p is ih  o o d lo g u  p la č ila  d a vka  zasledim o oz ire  
na rodb inske  razm ere. Z akon  o nep. d a v k ih  dopušča v  č l. 152.
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samo v  o p ra v ič e n ih  p r im e r ih  posamezen od log , po p r a v i l ­
n ik u  k  is tem u členu pa  se sme d o v o lit i  od log  v ce lo tnem  za­
prošenem  znesku a li de lom a, če b i p r iz a d e la  ta k o jš n ja  iz ­
te r ja v a  d a vka  davčnem u zavezancu obču tno  škodo a li b i 
b ila  združena z v e č jim i težkočam i. Škoda se p re d p o s ta v lja , 
če b i se »oteževalo n jegovo  vzd rževan  je«. T u k a j se ne g o vo ri 
o v z d rž e v a n ju  rodb ine , na k a te ro  pa je  m is li l  vsa j p r a v i ln ik  
p r i n o rm ira n ju  m nogo m a n j važnega vp ra ša n ja , nam reč za­
m u d n ih  ob resti od zneska, č ig a r  p la č ilo  je  od loženo. Za­
m udne ob res ti od tega zneska se nam reč sm ejo  (po p r a v i l ­
n ik u  k  č l. 152.. t. 6.) zn iž a ti pod 6% a li o d p u s tit i »samo v 
iz re d n ih  in posebej a rg u m e n tira n ih  p r im e r ih , če b i u te g n ilo  
p la č ilo  obresti po leg do lžnega d a vka  glede na p redhod no  
u g o to v lje n e  im ov inske , gospodarske in  r o d b i n s k e  ra z ­
mere s p ra v lja t i v  nevarnost zavezančevo gospodarsko pod­
je t je  a li n je g o vo  in n je g o ve  ro d b in e  vzd rževan je« . Po našem 
m n e n ju  b i b i lo  važne jše  upoš teva ti ro d b in sko  s tan je  in v z d r­
ževan je  ro d b in e  p r i  samem od logu . V e r je tn o  to lm ač i praksa  
p o je m  v z d rž e v a n ja  v  tem širšem sm islu tu d i p r i  p ro š n ja h  za 
od log  p la č ila  d a vka  samega.

F ud i p r i  o d p i s u  d a v k a  se la h k o  upošteva rod b in sko  
s tan je . V e n d a r bom o v u redb i o odp isu  zaostankov na d a v ­
k ih . taksah in  k a zn ih  za davčna  in  taksna  k a z n iv a  d e ja n ja  
na koncu  le ta  1937. z dne 23. decem bra 1939 zam an is ka li 
o z ire  na  ro d b in sko  s tan je . M in is te r  za fin a n ce  sme nam reč 
o d p isa ti g o rn je  davšč ine  oz. ka zn i, če b i iz te r ja v a  teh za­
o s ta n ko v  po m e n ila  gospodarski p ropad  d o lž n ik a , l a po jem  
je  ze lo  ra z te g lj iv  in ni b il n it i v p ra v iln ik u  na tančn e je  p o ­
ja sn je n . Zato je  odv isno  od finančnega  m in is trs tv a  to lm a ­
čen je  te do ločbe z oz irom  na ro d b in sko  s tan je .

P o o s t r  i t e v d a v č n i li p r  e d p i s o  v za ra d i ro d ­
b inskega  ra z m e rja  n a jdem o  v č l. 146. zorni., k i na laga solast­
n ik o m  (v p ra ks i n a jp o g o s te je  možu in  ženi) so lid a rn o  ja m s tvo  
za davek  od p o d je t ja  a li ob ra ta , možu in  ženi pa vza jem no  
jam stvo  za o d m e rje n i in d o lg o va n i davek, če se prenese po ­
sestvo, p re m ič n in a  a li p ra v ic a  od m oža na ženo a li ob ra tno .

V  sistemu naših  neposredn ih  d a v k o v  se upošteva ro d b in ­
sko ra zm e rje  na zelo neenoten način. P r i  n e k a ie r ili d a v k ih  
se upošteva, če tud i im am o p re težno  donosn insk i d a včn i si­
stem, p r i  d ru g ih  se ne upošteva. D oslednega sistema m a n jk a .
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K e zu lta ti naše š tu d ije  so vsekako p o ka za li, da pozna naša 
zako n o d a ja  o neposredn ih  d a v k ih  le m alenkostne  o z ire  na 
ro d b in sko  s tan je . V sekako je  m ogoče tu d i v donosn inskeni 
sistemu upošteva li ve č jo  a li m an jšo  davčno  sposobnost za­
veza nčevo, povzročeno  po več jem  a li m anjšem  š te v ilu  o tro k  
in m o re b itn ih  o d d a lje n e jš ih  so ro d n iko v , za ka te re  m ora  
s k rb e ti;  dosledno in  p ra v ič n o  se m o re jo  t i o z ir i upošteva ti 
le v takem  davčnem  sistemu, k i pozna poleg' donosn i n tu d i 
splošno dohod n i no.

Soniinaire .

Conunent les impots directs yongoslaves tien iient conipte de 1’etat
de fam ille .

Y ii que les charges 'de fam ille  grevent d ’ ime fa^on tres d iffe - 
irente le  contribuable et font va rie r ,ses facultes respectives, toute 
leg is la tio ii fiscajle devra it ten ir conipte des persoimes a la chargc 
qu i diim inuent selon leurs nomlbre ises facultes. D a u tre  pa rt l ’ab- 
sence des personnes a la cliarge du contribuaible peut augmeirter 
d'ime fapon assez seiisi(l>le ses facultes.

Pour que rim pos ition  soit fixee d’uue fa^osn j  as te. i l  fan t alors 
que la legislatio ii fiscale tachc de frapper ces facultes d iffere iites 
des contribuables qu i ont d ’a illeu rs  la meine matiere imposable, 
eri d im inuant ou aggravant leurs charges fiscales. Pour atte indre 
le prem ier but, la leg is la tio ii peut aceorder I’augmentation du 
aniniimun d’existence, de« aibbatteinients a la base ou de plus sen- 
ssiibles reductioiiis de 1'im pot quand i l  s’agit d’un im pot progressif, 
peaidant que I aibsence des charges de fam ille  provoque des inajo- 
ration« de 1’im pot ou lin tro d iio tio n  d n u  im pot specdal des per- 
fjonne« celibataires.

Mais a canse des obstacles dorugine teolinique la leg is la tio ii 
fiscale <loit se contenter de te n ir  conipte de 1’etat de fanulile seu- 
lement quand i l  sag it de« impots directs. Parm i les iimpots directs 
c’est 1 impot general sur les revenus qu i rem i possilble d ’une facon 
ra tione llc  et coni,plete de prem i re en consideratioiii les differences 
mentiojmees. L im p o t cedulaire comme im pot reel iiie se prete pas 
bieu a des te l les comsideratioiks parce qu ’uii .nombre de plus en plus 
grandissant de contrilbiiables possede des objet« imposables a des 
impot« cedulaire« d iffe rents ce <]iii peut provoquer des c umu ls 
d ’aibbat'tements ou des reduet.ions de rin ipo t. ainsi que 1’etat <le 
fam ille  peut etre respeete plusieurs fois. A  eause de ces d iff ic u l-



204

fes, le le g is la itc u  r t ie n t  e o m p to  (le  l e t a t  de  la m i l le  su .rtu n t (puvnd 
i l  s’a g it  de I im p o t  g e n e ra l s u r  les re v e n u s  m o n t r a n t  d i m e  fa c o u  
assoz o o m p le te  los fa c u lte s  du  co n t.r iibu a lb le . L ’ i,m p6 t g e n e ra l d o i t  
f r a p p e r  anssii t ou t  re v o n u  q u i a echa ippe  a I"im  pot. c e d u la ir e  g  race  
a u x  e x o m p tio m s  l isca les.

V il q u e  le  « y s le m e  lis e a l y o t ig o s la v e  ne con iinv it q n e  I im p o t 
c e d u la ire ,  i l  ne p e n i p a s  t e n ir  c o m p te  d e  l e ta t -de fam i.M c d im e  
laco^n s a tiis la is a n te . l in  e tu d ia n l ton «  les im pot,s c e d u la iiro s  y o u g o -  
« la v e s  I a n te n i ’ n iu M iirc  q u e  le lo g i s I at i-n r cissaie (le f r a p p e r  le« fa -  
e u lte s  d i l le r e n te s  d u  co.n t.riibua ih le  n o ti m a r ie  e t d u  p e ro  d e  la m i l le  
iiio iiirb re iiisc , m a i«  le s y s te m c  d e  ec« a b ba tfte iine n ts , e x o m p t io n s  e t 
re d u c tio iiis  de  I im p o t n e s t p a s  c o m p lo t e t t r a i t e  d  un e  fa ^ o n  tro s  
d i t f e r e n te  les re v e n u s . p r o v e n a n t  (k ' d iv e rs e s is o u ro .e s . La  lo i in t r o -  
d u is a n t  I ianpot s u r  les ce l i b a ta i res (lioim .m os sen  le m o iv t) et l 'e x -  
c n ip t io i i  de« la .m il le«, a v a n t 9 e n fa n ts  au  moii.n«, e s t g re v e e  de 
b e a u c o u p  de fan te « . L a  c o n lr ib u t io n  en fa v e ir r  du  fo n d  d e  d e fe n se  
n a t io n a le .  in t r o d u ite  on 1939. esisaie de f r a p p e r  to u s  los re v e n u s  
du  e o n tr ib u a lb lc .  M a is  au l ic u  d  a d d it io i i in e r  to u s  les re v e n u s  du 
c o iin tr ib iia ib le . e l le  a d d it io n n e  les im p o ts  p a y o s  s a u f  I im p o t s u r  les 
re u te s  re te n u  p a r  Jo d e b i ton  r, s u r  les d iv id e n d e «  e t s u r  le s  sa- 
la iro s .  Cette fo is . le  le g is J a te u r  essa ie  d ’a v o ir  e g a rd  a l e ta t de 
fam iiM e, m a is  los resu  I ta ts  ne so.nt pas e n o o re  s a t is fa is a n ts .

T o u te fo is  la n o u v o lle  lo i d  »id e tre  oo n s iid e re e  c o m m o  g ra n  d 
p ro g  res  c t  counn ie essai in te re s s a n t d in t r o d u i r c  le« p r in c ip e «  de 
r in ip o t  g e n e ra l s u r  los re v e n u s  a la lo g is la t io n  v o n g o s la v e .



P rip o m b a . Č la n e k  je  b i l  d o tis k a n  p re d  o b ja v o  p ro ra č u n s k ih  d v a ­
n a js t in  z dne 1. a p r ila  1940 in  n i m oge l u p o š te v a ti n o v ih  sprem em b v 
za ko n u  o n e po sredn ih  d a v k ih .



P ro f. d r. Janko  Polec

P r ip o m b e  k r a n js k e  d e ž e ln e  k o m is ij e  
k  M artin ijjeve in u  o s n u tk u  a v s t r i j s k e g a  

d r ž a v lj a n s k e g a  z a k o n ik a .

O  sta lišču, tki so ga b il i zavze li svo j čas p r a v n ik i v naših 
deželah k  o sn u tku  se sedaj p r i nas vel javnega  d rž a v lja n ske g a  
za ko n ika , v  naši l i te ra tu r i  dosle j še n iso  p isa li. Le  Pia 17- 
H o fm ann  n a va ja ta  v  svo jeh  » e ksku rz iji« 1 k ra tk o  izp re m i- 
n je v a ln e  p red loge , k i so izš li iz posam eznih deže ln ih  k o m is ij 
k M a r t in ije v e m u  osnu tku  d rž a v lja n s k e g a  za ko n ika . Zato 
m orda  ne bo odveč, če sporočim o, k a r  je  še m ogoče p o vze ti 
v tem  pog ledu  iz k ra n js k ih  g u b e rn ija ln i l i  in s tanovsk ih  
spisov.

I. V rh o v n o  ju s tič n o  ob las tvo  (O berste Jmstizstelle), k i 
je  b ilo  ta k ra t  tu d i v rh o v n a  up ra vn a  ju s tič n a  instanca, je  
dne 1(>. ja n u a r ja  1797 pos la lo  p ra v k a r  se s ta v lje n i tikzv. M a r­
t in i je v  osnu tek  d rž a v lja n ske g a  za ko n ika  tu d i vi one dežele, 
v  k a te r ih  ni b i lo  sedeža ape lac i j skega sodišča. V vsaki deželi 
na j se postavi pod predsedstvom  p redsedn ika  deželnega so­
d išča posebna kom is i ja, sestav ljena  iz  po enega sve tn ika  dež. 
vlade, dež. sodišča, stanovskega odposlanca in sve tn ika  m a­
g is tra ta  dež. sto lnega mesta. Za vsakega na j se postavi h k ra t i 
nam estn ik , da b i v p r im e ru  za d ržka  a li bo lezn i de lo  ne za­
stalo. N a m e s tn ik i n a j se u d e le žu je jo ise j. pa, d o k le r  je  navzoč 
nadom estovan i, b re z  g lasova lne p ra v ice . Vsak član  k o m is ije  
na j d o b i en izvo d  osn u tka ; da n a j se mu tu d i d o v o lj časa za 
[K jpo lno p r ip ra v o  te m e ljite g a  m n e n ja . K o m is ija  na j p re ­
rešeta osnutek od d o lo č ila  d o  d o lo č ila , u va žu jo ča  n a jv iš je  
pove lje , da v e l ja j  p ra v ilo m a  v vseh tk z v . nem šk ih  in  čeških  
d e d n ih  deželah le en in isti zakon ; iz je m a  glede te eno tnosti 
bo d i p ripuščena  le ta k ra t, k je r  to za h te va jo  neposredno po­

1 Kxc.iir.se iib e r o s tc rre ic liis c lie s  u llgem eines b iirg e r lic lie s  lle ch t, L  
(I-N77), 396- 404.
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sebne okolnusti deže lne  ustave. Zato  naj se osnutek tu d i ne 
k r it iz ir a ,  m arveč n a j se p reso ja  le raz gledišče: a) če ne na­
s p ro tu je  posebnim  b istvenim  d eže ln im  zakonom  in p ra v i 
b la g in ji  dežele; b) če je  jasno  in d o v o lj določno sestavljen : 
c) če ni ia  ali on i odstavek popolnom a odveč; d) če je  p opol­
nom a izčrpen in ne pušča kake  v rze li v z a k o n o d a ji. E d in o  po  
teli pog led ih  naj se p reso ja  osnutek; opom be n a j se brez  
nepotrebn ih  d o lg ih  ra z g la b lja n j nap iše jo  k ra tk o  in je d rn a to  
v zapisnik v o b lik i besedila, k a te ro  bi m oglo nadom estiti 
določilo  osnutka, k i naj se sprem eni. P o sveto van ja  naj se 
vrše neprestano, k e r  je  v la d a r je v  ukaz, da naj se končajo  v 
enem letu in p red lože  v tem  času neposredno justičnem u  
oblastvu z m n e n ji, označbo dnevov posvetovan ja  in podpisi 
vseh k o m is ijs k ih  č lan o v .2 K o lik o r  je  iz o h ra n je n ih  spisov 
razv id n o , je  na to odredbo, na k a te r i je  podpisan kot re fe ­
rent M a rt in i, p o zva l ta k ra tn i v o d ja  deželnega sodišča v 
L ju b lja n i J u r ij  Jakob g ro f H o lie n w a rt v od loku navedena  
oblastva, d a  im e n u je jo  svoje zastopnike. D eže ln o  g lavarstvo, 
ta k ra tn a  deželna p o litičn a  oblast, je  že fe b ru a r ja  im en o va la  
b aron a  L ic h te n b e rg a j' stanovi b a ro n a  R osettija . T a  je  odšel 
iz dežele, še preden  so se p osvetovan ja  začela. Z a rad i 
francoske zasedbe je  nam reč k ra n js k a  deželna k o m is ija  
zb ra la  svoje  opom be šele v kon certac ijsken i zap isn iku  z dne  
17. a p r ila  1798.4 k i ga žal ni več v spisih in  nam  tu d i n jeg o va  
vsebina ni znana.5

II. V p rašan je  u v a žev a n ja  vsebinsko raz ličn ih  deželn ih  
ustav, p r iv ile g ije v  deže ln ih  stanov, avtonom nih  statutov in  
ra zn o lik ih  deželn ih  zasebno-pravn ih  o b iča jev  se je  že spo­

2 Fasc. 69, št. 469 stanovskih spisov v arhivu Narodnega m uzeja v
L ju b ljan i.

* Fasc. 84, št. 1133 g u b e r n i js k ih  sp iso v  v  N a r . m u z e ju  v L ju b l ja n i .
* Fasc. 69, št. 469 s tan ovsk ih  spisov v N a r. m u ze ju  v L ju b lja n i.
6 K e r so se m o ra li t i  z a p is n ik i p re d lo ž it i na ravn os t v rh o v n e m u  

ju s tič n e m u  ob las tva , b i se k ra n js k i zap isn ik  z dne 17. a p r ila  1798 razen 
v g u b e rn ijs k ih  sp is ih  m ogel n a jt i  le  še v a rh iv u  bivšega pravosodnega 
m in is trs tv a  na D u n a ju  med m a te r ija lija a n i za obč i drž. zako n ik . Teh 
je  b i lo  svo jčas 45 fa s e ik lje v  a li k a rto n o v , k i  j ih  je  n e k d a n ja  a v s tr ijs k a  
u p ra va  p ra v  lju b o s u m n o  čuva la . Le  re d k o  kdo je  d o b il d o v o lje n je  za 
pregled.. P r i poža ru  ju s tič n e  pa lače na D u n a ju  15. j u l i j a  1927 so pa 
tu d i t i  sp is i s k o ra j popo lnom a po go re li. S ep tem bra  1938 sem v id e l od 
teh žalostne os ta nke : ogo rke  za 5 ka rto n o v .
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č etka  ra z m o triv a lo  v za k o n o d a jn ih  k o m is ija h  za d rž a v lja n ­
ski z a k o n ik .0 Hoteč doseči g lavn i sm oter c iv iln eg a  za k o n ik a  
za vso A v s tr ijo :  po en o ten je  vsega c iv iln eg a  p ra v a  za vso 
d ržavo , sprva  niso hote li stanovom  posam eznih dežel poslati 
osnutke n it i  v  iz ja v o . Šele z okrožn ico  na vse dežele z dne  
20. septem bra 1N04 je  d v o rn a  k o m is ija  za zakonske s tvari, 
k a k o r  je  b ilo  že na drugem  mestu povedano,7 sporočila  svoje  
m nenje , da  se je  treb a  p r i u za k o n itv i d rža v lja n s k e g a  zako ­
n ik a  o z ira ti tud i na posebnosti zasebnega p ra v a , po k a te r ih  
se r a z lik u je jo  posamezne dežele zarad i ra z lič n ih  k ra je v n ih  
ra zm er in  na  teh tem elječega lju d skeg a  zn ača ja , a to le, k o ­
lik o r  te posebnosti ne n asp ro tu je jo  splošnim  načelom d rž a v ­
ljan skeg a  za k o n ik a  in enakosti vseli s lo jev p re d  zakonom . 
Z ateg ad elj n a j za to sposoben deželn i svetovalec zbere tem  
načelom  ustrezne p ro v in c ija ln e  statute in o b iča je , k i so že 
prešli p ravo . N je g o v  p red log  n a j potem , n a jka sn e je  v šestih 
mesecih, pretrese posebna k o m is ija  za p osvetovan je  o osnut­
k u  d rža v lja n s k e g a  za ko n ik a , k i je  b il razposlan I. 1797 (v 
d rža v lja n s k e m  zako n iku  za Zahodno G a lic ijo  u zako n jen i 
M a r t in ije v  osnutek). K o m is ija  p a  n a j le ta k ra t  p redlaga , da 
se te posebnosti obdrže, če to  zah teva  uredba dežele in značaj 
p reb iva ls tva , ter se b re z  očitne škode ne m o re jo  o d p ra v iti.

S tanovski odbor v L ju b lja n i  je  že na koncu  1. 1804. od­
re d il v  k o m is ijo  o d b o rn ika  Jožefa p l. K a leh b erg a  in Jožefa 
bar. L rb erg a . P o zn e je  pa so zlasti zu n a n je p o lit ič n i, v o jn i 
dog od k i to  delo  povsod z a v le k li. V  tek ga je  s p rav ila  šele 
d v o rn a  p isarna  (m in istrstvo), zah teva jo ča  ob novem  letu 1807 
predloge  n a jka sn e je  v treh  mesecih. R efera ta  sta sestavila: 
K alch b erg  in  sve tn ik  dež. sodišča A nton  G o llm a v r.

A) K a I c h b e r g se v re fe ra tu  z dne 17. fe b ru a r ja  1807 
s k lic u je  na to, da je  mešana k o m is ija  že v za p isn iku  z dne 
17. a p r i la  1798 sestavila  važne p r ip o m b e  k  o sn u tku  in  j i h  tu d i 
p re d lo ž ila ; om ej n je  se v sm is lu  razpisa le na stare deželne 
uredbe, k a te r ih  starost g o v o ri za n jih o v o  ko ris tn o s t. N a vz lic

“ P rim . z las ti II. V o lte lin i:  »D er C odex T lie res ia nu s  im  os te rr. 
Staatsrat«, F e s ts c lir ift  / u r  J a h r liu n d e rtfe ie r  (les A l i t i  15. I., 60 in  pas- 
s itti; —  S. A d le r :  »D ie p o litis c h e  G esetzgebung in i l ire n  gesch ich tlichen  
B eziehungen z u in  A  B G B«, p ra v  tam , str. 126.

7 J. Polec. P a b e rk i o k la v z u li deželne obveze za škodo, G  MS, XX., 
(1030), :i()().
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tem u  pa p re d la g a  sprem em bo osnu tka  v desetih to čka h  po 
p a ra g ra fih  lire /, iz k lju č n e g a  o z ira  na iz ra z ite  deželne sta tu te  
in  p ra vn e  ob iča je .

a) P rv a  K a lch b e rg o va  p r ip o m b a  se nanaša na  § 22 
I. d e la :8 »Na deželne o b iča je  in navade se m ore  sicer o z ira t i 
v p r im e r il i  raz lage  kakega  zakona ; ne m o re jo  pa ra z v e lja ­
v i t i  že obsto ječ zakon a li u s tv a r it i novega.« K a lc h b e rg  iz v a ja  
tu k a j :  § 114 11. de la  p ra v i,  da je  do ločeno v  p re d p is ih  občine, 
kd o  sme im e ti golobe. T a k  p re d p is  obč ine  ne nrore b it i  d rugo  
nego od občine  uveden i o b iča j a li navada. Še ja sn e je  je  v 
i? 285 do ločen čas pašn je  po uvedenem o b ič a ju . K er d a je  
to re j zakon  sam navadam  in  o b iča je m  obvezno moč, n a j bi 
se § 22 b o l j  raz ločno  g la s il: »Deželne in krajevne navade veljajo 
vedno za nepisan zalzon v onih primerih, kjer pisani zakoni ničesar 
ne odrejajo in dokler jih  t i ne razveljavijo .«

b) D a lje  p re d la g a  K a lch b e rg : V §u 78. I. del (S 53 odz.), 
glasečem se: »Nedostatek p o tre b n ih  dohodkov , dokazano  a li 
splošno znano slabo n ra vs tvo  a li n a le z ljiv e  bo lezn i onega, 
s k o m u r se hoče s to p it i v zakon, so p ra v ič n i raz log i, da se 
odreče m la d o le tn ik o m  p r iv o l je n je  v zakon« —  n a j se pred 
besedami »so p ra v ič n i raz log i«  ustavi še: »ali očividna neena­
kost stanu, posebno ko bi zaradi tega mogla trpeti prihodnja sreča 
otrok.« P o d p ira l je  p re d la g a te lj svo j p red log , n a j se ob p r i ­
v o l je n ju  zakona n e d o le tn ik o v  o z ira  k a k o r  d o tle j tu d i na  
stan, s tem . da m ore im e ti s tanovska  neenakost v e č k ra t za 
posledico izg u b o  p ra v ic  in  m a rs ika te ro  škodo za p re sk rb o  
o tro k  in  celo staršev. Če se o tro ko m , ho teč im  s to p iti v zakon, 
pus ti g lede tega prostost, bi se m og lo  zg o d iti, da b i m la d i, še 
nerazsodn i mož v z re le jš i dob i obža lova l svo j k o ra k .

c) N a to  p r ip o m in ja  K alchberg , da  p o d lo žn ik i na K r a n j­
skem niso popolni la s tn ik i s vo jih  zem ljišč . N a  teh im a  p o d ­
lo žn ik  le to lik o  p rav ice , k o lik o r  m u  jo  d a  zag o to v iln i list 
(C e v v a h rb rie f); k je r  tega n i, je  lastnost zem ljišča  ra zv id n a  
iz  re k t if ik a c ijs k ih  k n jig . P od ložn ikom  se k o t la s tn ik o m  ne 
m ore p u stiti na prosto, d a  svoje lastn ine ne u p o ra b lja jo . N a  
K ran jsk em  m o re jo  tak o  ze m ljiš ke  k a k o r  deset inske gosposke

8 M a r t in ije v  osnu tek  (za lio d n o -g a lišk i d rž . zale., z b irk a  ju s t ič n ih  
zakonov, F ra n z  I I .  Gesetze n. V erfassungen im  Justizfaiche, 1792— 1798, 
št. 337) je  ra z d e lje n  nam reč na t r i  de le ; od teh im a  vsak novo š te tje  
pturagru fov.
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svoje za n ike rn e  p o d lo žn ike  in d esetin a rje  p r is ilit i k  obdelo­
v a n j u s v o jih  zem ljišč. §-u SO. I I .  del (§ 362 odz.) glasečemu  
se: »P ra v ilo m a  sme popolni lastn ik  s svojo  s tv a rjo  prosto  
razp o lag a ti; »me jo  to re j za se po svo ji v o lji ra b iti, celo ali 
delom a na d ru g e  prenesti, m ore jo  tud i n ep o rab ljen o  pustili 
>n se je  celo nepogojno  odreči,« n a j se zato  na koncu  p r i ­
stavi: »vendar z utesnitvijo, k i jo vsebujeta §§ 198 in 199.«"

d) D a lje  sm atra  K a lch b e rg  za popo lnom a nepotreben 
s 175. II de l. k i o d re ja , da se m ora  v p r im e ru , če pros i p r id o ­
bi te l j  zem ljišča  za vp is las tn inske  p ra v ice  na po d la g i p ra ­
v iln o  sestav ljene  lis tine , ta  s icer brez od loga  iz v rš it i,  venda r 
pa h k ra t i p r i sestavi p ro šn je  na sodišču odsotnega o d svo ji-  
te l ja  ta k o j o tem o b ve s titi v lastne roke . da  m ore po p o tre b i 
vp is  iz p o d b ija t i.  Če je  pogodba p o p o ln a  in ustreza p redp isom  
za vp is v deželno desko, dos le j na K ra n jske m  niso obveščali 
odsotnega odsvo j i te l ja ,  da se ne b i p o v z ro č ilo  večkra t v iso­
k ih  o b v e s tiln ih  s troškov, z lasti, k e r  v e čk ra t b iva lišče  odsvo- 
j i te l je v o  ni znano. Patent o deže ln i deski, odnosno z e m ljiš k i 
k n j ig i  v zvezi s še v e lja v n im  zakonom  o zas ta ran ju  že za­
dostno šč iti odsvoj i te l j  a in  p r id o b i te l ja .

e) K alchberg  se obrača p ro ti do ločilu  § 202. I I .  del. da  
dednodačniik v p rim e ru , če im a d a ja t i n aravne  p lodove, v 
enem letu  ni dolžan od teh dati več, k a k o r  je  res zrastlo  na 
dednodačnem  zem ljišču . Na K ra n js k e m  se nam reč v eč kra t  
o d ra jtu je jo  d a ja tv e  v n a ra v i, k i se na  zem ljišču  sploh ne 
p rid e la jo . T u d i m o ra  tu k a j p o d lo žn ik  d a ja te v , k i je  rad i 
popolnega p o m a n jk a n ja  ob .slabi le tin i ne m ore o d ra jta ti,  
navadno nadom estiti p r ih o d n je  leto. Za  ze m ljiš ke g a  gospoda 
bi b ilo  zato k a r  preveč hudo. ko  bi ta k i p rim e ri n jegove  
dohodke zelo zm an jša li. T u d i ni u v id e ti, za k a j b i se ne smelo 
p ris ilit i  p o d lo žn ika , da bi izg o vo rjen e  d a ja tv e , k i je  ni p r i ­
d e la l na svojem  zem ljišču , ne p rid o b il na  d ru g  način. —

” S l ()8 (S 1129 odz.): » Z e m ljiš k i la s tn ik  je  z las ti up rav ičen , p re po ­
ved a ti u ž itn e m u  la s tn ik u  ne le  zm a n jša n je  už itn e  s tva ri, m arveč tu d i 
vse izp re inem be, ako  m o re jo  te onem ogoč iti a l i o te ž it i iz v rš e v a n je  n je ­
gov ih  pravic.«  — § 199 (§ 1130 odz.): »Sme to re j zah teva ti, da u ž itn i la s t­
n ik  svo je  na s tan jen o  zem ljišče  sam  poseduje , sine tu d i s i l i t i  na vzd rže ­
v a n je  in o b de lova n je  zem ljišč  in celo na to, da. se iz roče  v d rug ’ ded n i 
zakup  i-n d ru g im  dednodačn ikom , ako  p re jš n ji n i zmožen nos iti brem en, 
k i so na zem ljišču .«

14
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§ 202 (§ 1133 odz.) n a j b i se to re j g la s il: »Dednodačnik nima na 
sličen popust nobene pravice; plačati mora ital'z malenkostno dedno 
dačo polno, dokler obstoji, še del dednodačnega zemljišča. Zatorej je 
dolžan, če plodov ne pridela, da nadomesti prim anjklja j z zneskom, 
k i ga dogovori z zemljiškim gospodom, ali pa prihodnje leto V  

naravi.«
f)  § 436, II. del M a r t in ije v e g a  osnu tka  (645 odz.) do loča, 

da f id e jk o m is  tu d i prestane, če ob p re m e m b i už itnega  la s t­
n ik a  n it i f id e jk o m is n i im e tn ik , n it i p r ič a k o v a lc i niso tekom  
treh  let izp o s lo va li p o trd itv e .

S tem  d o lo č ilo m  se je  v te j dob i, k o  je  že v p liv n a  s tru ja  
de lova la  za odp ra vo  f id e j kom isov, n a jb rž  hote lo  doseči vsaj 
n jih o v o  zm a n jša n je . K a lc h b e rg  p re d la g a  soglasno s p re d ­
logom  v k o n c e rta c ijs k e m  za p isn iku  z dne  17. a p r i la  1798, 
da se ta raz log  prest anka  izpusti. F id e jk o m is n i im e tn ik  b i 
n a jb rž  ve čk ra t, želeč, da se f id e jk o m is  a lo d iz ira , nalašč opu ­
s t i l  p ro š n jo  za p o trd ite v  f  id e j kom isa. S tem b i b i l i  oškodo­
van i odsotni a li še v obče n e ro je n i p r ič a k o v a lc i. Z im e tn i­
ko m  d o m e n je n i n j ih o v  s k rb n ik  bi mogel na p o trd ite v  poza­
b it i  in  b i za zle posled ice m o rda  sploh ne b i l  p la č ila  zmožen. 
T u d i n i v zakonu  n ik je r  povedano, k a j se s ta k im  n e p o tr je ­
n im  fid e jk o m is o m  zgodi. Če se pa že sm a tra  ta k o  d o lo č ilo  
za p o tre b n o , bod i za p o trd ite v  p r is to jn o  sodišče, k i  od loča  
ob p rem em bi už iva lca  glede p la č ila  p renosn ih  p r is to jb in . 
O p u s tite v  zapros ila  na j ne bo raz log  za p restanek f id e jk o ­
m isa. m arveč n a j tv o r i kve č je m u  u p ra v n i p restopek, k i  se 
k a z n u je  z denarno  g lobo.

g) § 526, I I .  d e l določa, da tu d i dogovo r, s k a te r im  starši 
o tro k e  popo ln om a  o d p ra v ijo  a li se g lede n jih o v e  p r ih o d n je  
dedne p ra v ice  p o g o d ijo , ni dedna pogodba. K a lch b e rg  oč itno  
zm otno sm atra, da to  d o lo č ilo  take dogovo re  sp loh onem o­
goča. Za to  iz v a ja , da na K ra n js k e m  starši ne re d ko  o tro ke  
z d e d n im i deleži o d p ra v ijo  in povzroče , da se d e d o va n ju  
odpovedo. T a k i d o g o vo ri so za pod ložna  ze m ljiš ča  te m b o lj 
p o tre b n i, k e r b i se m ogla s icer vdovec a li vdova zelo težko 
d ru g ič  že n iti a li m o ž it i;  to  b i n a jv e č k ra t p o v z ro č ilo  p ropad  
gospodarstva v škodo rodb ine . Zato p red laga , da se § 526 
g la s i: »Dogovor, s katerim starši otroke popolnoma odpravijo a li se 
glede prihodnje dediščine z n jim i dogovore, naj se le takrat smatra, 
da je veljaven, če so se take pogodbe sklenile z otroki, k i so upravi­
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čeni pogodbe sklepati, a li s sodno postavljenim namestnikom otrok, 
če sami ne morejo sklepati pogodb.«.

h) K  § 335, odd. I I I .  p r ip o m in ja  K a lchbe rg , da se na 
K ra n js k e m  j  u t r u ja  zahteva in  p lača  šele po sm rti moža. Zato 
je  tu k a j dom neva ti, da še n i b ila  p lačana. Že leti b i b ilo  to re j, 
da  zakon  do loč i, p ra v  nasp ro tno  k a k o r  je  v  o snu tku  (tu d i 
§ 1232 od z.) in  s ice r: »Mož ni dolžan svoji mladi ženi prvo jutro  
po poroki izročiti darilo ali takozvano jutrn jo. Če se je ju trn ja  v 
določenem znesku izrecno obljubila, se, dokler se ne dokaže na­
sprotno, domneva, da ni bila izročena.«

i) § 488. I I I .  del (p r im .: § 1336 odz.) do loča : »Če se ho­
če jo  p o g o d b e n ik i sporu, k i bi u te g n il n as ta li za ra d i d o lo č itv e  
škode, iz o g n it i tako , da  d o lo č ijo  d e n a rn i a li d ru g i znesek, 
so o p ra v iče n i, da se o tem  posebej dogovo re , in  si za p r im e r, 
da  b i o b lju b a  sploh ne b ila  iz p o ln je n a  a li pa prekasno, izgo­
v o r i jo  kazen.« —  i? 489 pa  do loča d a lje :  »V endar ne sme 
znesek kazn i za rad i n e izp o ln je n e  ponudbe presegati dokazne 
d v o jn e  škode in za rad i prekasnega p la č ila  ne na j v iš j ih  zako ­
n it ih  obresti. A k o  škoda ni ocen i j iv a ,  jo  m o ra  d o lo č it i 
sodnik.«

B o ječ  se. da bi se m og lo  to d o lo č ilo  u p o ra b lja t i tu d i na 
10% kazenske obresti od zaosta lih  ja v n ih  d a ja te v , p red laga  
K a lch b e rg . n a j se tem a do lo č ilo m a  p r is ta v i:  »Od te odredbe 
so pa izvzete kazenske obresti zakasnelih deželno-knežjih rednih in 
izrednih dajatev in drugih javnih dač; te je obravnavati po pred­
pisih, k i so zanje veljavni.«

j )  S le d n jič  p re d la g a  K a lchbe rg , da se p r id r ž i na K r a n j­
skem navadna u redba  deželne obveze za škodo.1" O  tem  sem 
že p o ro ča l na d rugem  m estu.11

B) V n a s p ro tju  s s tanovsk im  zas topn ikom  K a lchbe rg om . 
k i  de la  svo je  p r ip o m b e  k  več jem u š te v ilu  p a ra g ra fo v , hoteč 
o č iv id n o  v a ro v a ti le in terese s tanov in z e m ljiš k ih  gospodov, 
n a jd e  pa  sve tn ik  dež. sodišča G o l i  m a y  r  le š t i r i  p ra vn e  
uredbe na K ra n js k e m , k i b i v sm islu o k ro žn ice  v rhovnega  
ju s tičn e g a  ob lastva  p r iš le  v poštev. M ed te m i š t ir im i n a va ja  
tu d i G o lLm ayr p ra v n i in š t itu t  deželne obveze za škodo. T u d i 
o G o lln ia y r je v e m  iz v a ja n ju  in  n a d a ljn e m  p o te k u  ra z p ra v  o

10 Fasc. 84, št. 274 e x  1807 g u b e rii. spisov v N a r. m u ze ju  v L ju b l ja n i.
11 CMS, XX., (1939), 301.
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iem  predm etu  v L ju b l ja n i  in  p re d  zako n o d a jn o  k o m is ijo  na  
D u n a ju  je  l>ilo že vse na p re j navedenem  mestu izčrpno  
povedano.12

Poleg' ustanove deželne obveze za škodo n a v a ja  v te j 
zvezi G o llm a y r : a) na trideset let in  en dan om ejeno p r ip o - 
sestvovan je  in zastaran j  e.1:1 G lede tega pa ni b ilo  več' k a j 
p r ip o m n it i,  k e r  i ta k  do loča  M a r t in i je v  osnutek 30 le tno  za­
s ta ran je .

b) N a j z a n im ive jša  ustanova, k i jo  želi G o llm a y r  o b d rža ti, 
je  poleg' k la v z u le  deželne obveze za škodo tk z v . t o  ž b a z a - 
r a d i  n a s i l j a  (G evvaltsklage). O  te j naša p ra vn o zg o d o ­
v inska  l i te ra tu ra  dosle j še popo lnom a m o lč i. J. S e h e n k . 
k i jo  res samo bežno o m e n ja .”  ne m ore navesti nove jše  lite ­
ra tu re  k a k o r  B eckm annovo »Idea in ris«  (IbHfr, 178). Po tem. 
k i se zopet s k lic u je  na V V a lte rjev »Ius consue tu d ina rium  
A u s tria cu m « , je  ta tožba  zelo navadna  na Š ta je rskem  in  v 
A v s t r i j i .  T r i  pogo je  n a v a ja  B e c k  m a n n za n jo :  1. res­
n ično  posest to ž n ik a : 2. m irn o  posest in  3. nas ilno  o d s tra n i­
tev. Zastara v  enem le tu.

D  a n i j  e I E r  b e r  g posveča v  s v o jih  »O bservationes 
p rac ticae« ,K' k o m e n ta r ju  postopka  p re d  k ra n js k im  o g ra jn im  
sodiščem, te j to žb i cela t r i  p o g la v ja : O bserva tiones X V I.. 
X V II. .  X IX .. de lom a tu d i observ. X V I I I .  V obse r  v. X V I. :  »Von 
G evvaldtsklagen in  H o ffrech ten«  loči (čl. 2) med »G ew ald ts- 
k lagen« v  ož jem  sm is lu  in »E n tw ehrungsk lagen« . P rve  im e­
n u je  le one. k i so ob golem  m o te n ju  posesti re tinendae  posses- 
sionis. d ruge  ob odvzem u posesti recuperandae possessionis. 
Le  o p rv ih  o b ra vn a va  v 25 ili č le n ih  v  observ. X V I. l u k a j raz­
p ra v l ja  o p o g o jih  tožbe, z lasti na tančno  o vseb in i n a ra c ije  
in  p e tita  tožbe in  o inš tane i za n jo . Ne zah teva  m irn e  in 
p ra v ič n e  posesti, m arveč le posest, tra ja jo č o  le to  in  dan, 
» k a j t i  p o  p r e t e k u  l e t a  i n d n e v a se p  r  e s u  m  i - 
r a ,  d a  j e  p o s e s t m i r  n a i n  p r a v i  č n a (člen 17).

12 CMS, X X . (19:«, 301).
13 Na Š ta je rskem  je  v e lja la  zas ta ra lna  doba 32 le t; p r im .: P fa f l-  

llo fm a n n , o. c., 1., 398. — Fasc. 84, št. 27-i ex 1807 g iib e rn . spisov.
14 D re i os te rre ich ische  P roce lio rdnungen  aus dem 16. J lu lt.« , W ien  

(G erZg 1863 in pos. odtis) 22, op. 18.
lB Po|K>ln naslov gl.: Z/.R. VI., (1927/28). 129, op. 58; prim .: ( 'MS. 

X X., (1939), 292.
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Zah teva ti se m ore (ud i odškodnina, (člen 19). IOda ne ( l i ­
k a j,  ue v  sledeči observ. X V II .  (člen S) ne o m e n ja  ta r i f i -  
ra n ih  konvenc i jo n a ln ih  g lob . k a k o r  j ih  n a v a ja  G o llm a y r. 
lo  bi kaza lo  na to, da so le nastale šele po nastanku 

E rbe rgovega  dela po le lu  1700. —  Zastara tožba v enem le iu . 
V observ. X V II .  »von ( 'lagen in H o ffre c h te n  a u f geschebene 
Entvvehrung« o b ra vn a va  E rb e rg  o posestnih tožbah, k i  j ih  
im e n u je  » E n iw eh riing sk lagen« , n a s la n ja je  se m u ia tis  m u tan - 
diis na to, k a r  je  poveda l v observ. X V I.

V  observ. X V I I I .  »Ob in  Land ts - u n d  H o ffre c h te n  jede r- 
m ann z n r  C la g  und A n tw o r t  stehen konne,« ra z p ra v lja ,  za 
ka te re  osebe je  p r is to jn a  d v o rn a  p ravda , pred k a te ro  so se 
ob ra vn a va le  iz k l ju č n o  le ie  posestne tožbe.

P ravnozgo dov insko  zelo važna je ra zp ra va  observ. X IX .:  
»AVie man um b d ie G e w a ld tk la g e  so von d e r H e rrn  und 
L a n d le iith e n  u n te rth a n n e n  oder denen selben beschehen.« 
Zgol j na p o d lag i p rakse  o g ra jn e g a  sodišča p o s ta v lja  E rb e rg  
ia -le  g la vn a  nače la : Z a ra d i m oten ja  posesti za k u p n ih  in k u p ­
n ih  ze m ljiš č  in na n j ih  te m e lje č ih  p ra v ic  p o d lo ž n ik i ne mo­
re jo  n it i  to ž it i,  n it i  toženi b it i ,  m a rveč  le  n jih o v i z e m ljiš k i 
gospod je, k e r  so samo t i p ra v i la s tn ik i (eh ze m ljišč . Ta raz ­
log  pa šepa. k e r  p r iz n a  E rb e rg  s icer posestno tožbo tu d i za­
k u p n ik o m  in zastavn im  posestn ikom  p ro s tih  zem ljišč . Tožen i 
z e m ljiš k i posestn ik  m ore  svo jem u p o d lo žn iku  n a lo ž it i,  da 
o d p ra v i m o te n je  a li odvzem  posesti in p lača  škodo. Če pod­
lo ž n ik  u g o va rja , na j s p ra v i tožen i z e m ljiš k i gospod s tva r 
pred n e p ris tra n sko  sodišče. A p e la c ija  p ro t i sodbi tega so­
dišča gre na deželnega g la v a r ja . A k o  toženi zeml j iš k i gospod 
noče p ro v o c ira t i nep ris transke ga  sodišča, p r id e  s tva r pred 
d v o rn o  p ravdo . —  K m e tje , k i im a jo  svobodno ze m ljo  in 
im e n ja . tu d i svo b o d n ik i, m o re jo  glede teh ze m ljiš č  to ž it i in  
tožen i b it i  pred d v o rn o  p ravdo.

G o l l m a y r  pa n a v a ja  v svo jem  p re d lo g u  glede 
K ran  jske, da je b ila  trnka j (a tožba  zelo pogosta (» im  Lande 
so sehr im  Schvvunge stehenden G ew a ltsk lagen«). Po n je ­
g o v ih  navedbah je  b il na K ra n js k e m  za n jo  p o g o j le to  in 
dan  t ra ja jo č a  posest. B ila  je  tu k a j o b ič a jn a  posebnost, da je 
m ora l p o d le g li toženec p la ča ti g lobo, k i je  b i la  po  n jegovem  
stanu določena v  ra z lič n i v iš in i,  in s icer je  p lača l km e t 2 g ld  
33 k r .,  meščan in  občine (P iirg e r und G em einde) 5 g ld  65 k r.,
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g ra šča k i (G u ts inhabe r) 42 g ld  30 k r .  G o llm a y r  p red laga , da 
.se la  tožba o h ra n i (ud i v novem  d rž a v lja n s k e m  zakonu , k e r  
ne ie m e lji le v  rim skem  p ra vu , m arveč tu d i na deželnem  
ro č in u ,1" te r v  t ra jn e m  in  n e p re trga nem  o b ič a ju , k e r  je  
treba , da im a le to  in dan t r a ja jo č a  posest nek i u č inek  in pa. 
k e r  bodo š te v ilič n o  do ločene k a z n i p re p re č ile  do lge  p ra vd e  
in  cen ilne  prisege. T re b a  bo te d a j v §u 5S II. del b is tveno 
lo č i t i  med posestjo, t ra ja jo č o  že le to  in  dan. in  tis to , k i še 
ne t r a ja  (ako  do lgo . T o  d o lo č ilo  n a j b i se zato  g la s ilo : 
»Posesti, trajajočo več kot leto in dan, ne sme, ne glede na njeno ka­
kovost, nihče m otiti razen s sodno pomočjo; le posest, k i še ne traja  
leto in dan, se sme samolastno m otiti in s tem varovati svojo pra­
vico.«

e) D e lom a  v zvezi s to  točko  glede posebne zaščite po ­
sesti, t ra ja jo č e  le to  in dan, je  b il d a l jn j i  p re d lo g  G o llm a y r-  
je v . Na K ra n js k e m  je  b ila  nam reč ne le v  z a v a ro va n je  od­
škodn ine  za u trp e lo  škodo, am pak tu d i v  va rs tvo  p ro t i 
las t i t  v i za tr je va n e  p ra v ice  a li posesti in  p ro t i posegu v a n jo  
d o v o lje n a  zasebna rubež. Poleg tega je  b ila  tu k a j v na­
s p ro t ju  z d o lo č ilo m  § 458, I I I .  de l zah. gal. d rž . zak. 
(p rim . § 1321 od z.) še posebnost, da je  m o ra l v  naši deželi 
z a r u b l j e n i  (o ž ili in p e t ito r io  a li in  possessorio, če je  
m is lil,  da je  p r ik ra jš a n  v s v o ji p ra v ic i a li če je  l>il vsaj 
le to  in dan v posesti z rubež jo  ogrožene p ra v ice . T u d i ta 
o b iča j n a j bi se po G o lL in a y rje ve in  p re d lo g u  u za ko n il, že 
zato. k e r  b i b ila  tožba ru b e ž n ik a  tekom  (re li d n i, k i jo  p re d ­
p is u je  § 458 za rad i o d d a lje n o s ti od sodišča in  pa zato nem o­
goča. k e r  je  la s tn ik  z a ru b lje n ih  p redm etov, n. p r . ž iv in e , 
ve čk ra t neznan. G o llm a y r  p re d la g a  za tegad e lj, da se v  za­
kon vsp re jm e  d o lo č ilo : »Rubeži, k i se izvršujejo na Kranjskem v 
pri&toječe pravice ali posesti, se smejo tudi naprej vrš iti in s tem 
zavarovati pravice.« — § 458, I I I .  del pa naj se g las i: »Kdor zaloti

lu D e že ln i roč i n cesa rja  F r id e r ik a  III .  (1460) v » I.an d ts -lfan d tvess te  
des L o b lic h e n  H brzog thum bs C ra in« , (La ibach 1687, s tr. 3): »W er auch, 
das a in e r am en G w a lt k la g t, den sol E r  bew ehren  selb d r i t t ,  t lm e t e r 
da,s, so ln u e li a in e r den ge w a lt bessern selb A nd e rn . Ist aber das der 
d re y e r  a in e r abge lie t, so is t a in e r des G ew a lts  ledig.«

, W ie r w o lle n  auch, was a in  M ann in  vnse rm  I and zu C ra in , in  
N u tz  vnd b e ru e b lic h e r ge w d h r h o rb ra c h t bat, das iti n des N iem ands 
en tw dh r, nocli davon tre ib e , da n n m it  dem  R echten a lle in .«
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"a svojem zemljišču tujo živino, zato še ni upravičen, jo pobili. Sme 
jo prepoditi s primerno silo ali če je b il samo prikrajšan v svoji 
pravici, zasilno zarubiti toliko glav živine, da zadostuje za njegovo 
Popolno zadoščenje ali za varstvo njegove pravice. Vendar mora 
zarubljeni, če se nista stranki prej poravnali, zarubljeno živino tekom 
14 dni s pologom primernega zneska, če treba s pomočjo rubežniku 
predpostavljene gosposke, rešiti, a li pa dovoliti, da predpostavljena 
gosposka zarubljeno živino na javni dražbi proda in doseženi izkupi­
ček založi; zarubljenemu pa ostane na prosto, da toži pred potekom 
zastaralne dobe.«

C ) D eže ln a  k o m is ija  se je sestala k  posvetovanju  o teli 
re fe ra tih  pod predsedstvom  deželnega g u v e rn e rja  g ro fa  
T ra u tm a n n s to rfa  13. m arca  1807. Seje  so se u d e lež ili s s tran i 
p o litičn ih  oblasti in sicer za deželno g lavarstvo  g u b e rn ijs k a  
svetn ika  g ro f L ich tenb erg  in  baron Buset k o t n jego v  n a ­
m estn ik. od stanovskega odbora o d b o rn ika  pl. K a lch b erg  in  
baron  E rb e rg  kot nam estnik , za mestni m ag istra t svetovalec  
Josip Urbas, od deželnega sodišča pa svetovalec A n io n  G o ll-  
n ia y r  in A n io n  Z en k er k o t nam estn ik . Po p o ro č ilih  G o ll-  
m a y r ja  in K alchberga  so b ili n ju n i p re d lo g i v sp re je ti.

I)) O  (eli je  ra z p ra v lja la  potem za ko n o d a jn a  k o m is ija  na 
D u n a ju  dne 17. a p r ila  1809. R e fe ren t je  b i l  d v o rn i sve tn ik  
P itre ic h . O  te j ra z p ra v i s icer že k ra tk o  po roča ta  P fa ff-H o f-  
m ann .17 Z a rad i popo lnosti n a j po n ju n e m  delu b is tve n  p o te k  
tu k a j povzam em .

P oleg  ra zp ra v e  o k la v z u li deželne obveze za škodo, 
je  b ila  tild i v tem posvetovan ju  pravnozgodovinski n a jb o lj  
za n im iv a  točka glede tožbe za ra d i n as ilja . P iire ich  p o u d a r­
ja ,  da  so b ile  te  tožbe znane v  vsej N o tr a n ji  A v s tr ij i ,  na  
K ra n js k e m  so b ile  pa n a jb o lj pogoste. » T e m e ljile  so n a  sa- 
m olastni rubeži za rad i m o ten ja  posesti, p red p o s ta v lja le  so 
le to  in  d a n  tra ja jo č o  posest in niso m e rile  samo na odškodbo  
in  zadostitev, m arveč  tud i na  k o n v en c ijo n a ln o  globo, d o lo ­
čeno po o b iča ju ; mogel jo  je v lo ž iti tud i z a ru b lje n i p ro ti 
ru b ežn iku .«  U zak o n ite v  te tožbe P itre ich  in z n jim  zakono­
d a jn a  k o m is ija  o d k la n ja , češ, d a  osnutek že v S 58 določa, 
da se noben posestnik b rez  ra z lik e  ne sme sam olasino mo­
titi. T o  zah teva  ja v n i m ir  in d rž a v lja n s k i red. § 458 dovo­

17 E xcurse , o. c.. 398—403.
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l ju je  s icer rubež ž iv in e  do v iš ine  popo lne  odškodn ine . Ven­
d a r o b ve zu je  ru b e žn ika , da tekom  tre h  dn i tož i a li pa  ž iv in o  
v rn e . T o  je  p r im e rn o , k e r stopa s tem  sodni u k re p  mesto 
zasebne sile. D o lo č ilo  o snu tka  izpušča tu d i p la č ilo  konven- 
c ijo n a ln e  g lobe za n a s ilje , k e r jo  že nadomešča popo lna  
odškodba in se taka  g loba  za vse čase in osebe ne m ore zako­
n ito  d o lo č it i.

S tem i iz v a ja n ji k o m is ija  ni o d p ra v ila  le tožbe zarad i 
n a s ilja , m arveč tu d i p red lagano  d o lo č ilo  glede zasebne rubeži 
in i/.prem em  be § 468, I I I .  del.

Z a ko n o d a jn a  k o m is ija  se je  potem, posve tova la  še o vseli 
K a 1 e h b e r g o v  i li izp re m in  je v a ln ih  p re d lo g ih , k i  j i h  pa 
ni m ogla vseh od k r a ja  zavreč i.

1) Č isto k ra tk o  je  z a v rn ila  p re d lo g  glede prem em be 
i? 22. I. del. češ da je  b il tako  p ra v ilo  pos tav il že jo ž e fin s k i 
z a k o n ik  in ni b ilo  nobenega raz loga  od tega o d s to p iti. P fa lf-  
H o fm ann  pa p ra v iln o  p r ip o m n ita , da se zah. gal. in jo ž e f in ­
sk i z a k o n ik  v te j to čk i ne v je m a ta  in tu d i § 10 odz. ni p re ­
vzel d o lo č ila  §a 22.

2) K o m is ija  tu d i ni m ogla p r is ta t i na to. da bi se va ruške  
ob las ti p r i p o d e litv i žen itnega d o v o lje n ja  (§ 78. II. del) m o­
ra le  o z ira t i na stanovske ra z like , / a  o d k lo n iln i raz log  je  
n a va ja la , da se v a ru š k ih  ob las ti ne m o re  ta k o  o m e jit i,  zato 
da ostane p r i splošnem zakonu. V  resn ic i pa  je  d o lo č ilo  § 78 
m alo  splošno, m arveč n a v a ja  posam ične razloge, iz k a te r ih  
se m ore  odreč i p r iv o l je n je  za žen itev.

3) P rav  ta k o  je  m ogla  za ko n o d a jn a  k o m is ija  na re fe ­
ren tov  p re d lo g  g la d ko  o d k lo n it i  k §u 80. p re d la g a n i p r is ta ­
vek , da  v e lja  ta  le  z o m e jitv a m i §§ 198. 199 in  to  z u tem e­
l j i t v i jo ,  da o b ravnava  § 80 le popo lno , §§ 198, 199 pa nepo­
po lno  las tn ino .

4) Več pozornosti je  b il deležen d a l jn i  p re d lo g , da se 
č r ta  i? 175. o d re ja jo č  obvestilo  p r i sestavi p ro š n je  za vp is v 
z e m ljiš k o  k n j ig o  odsotnega o s v o jite lja .  P itre ic h  se je  iz ­
reke l. n a j do ločba  ostane. P otreba § 175 postane jasna  po 
§ 176, k e r  bi s icer ne b il podan te rm in u s  a quo, od ka te rega 
bi teke l do ločen i ro k  za u p o r in  bi se m og la  p r ip is o v a ti 
o d s v o jite l ju  zam uda za rad i p o z n a n ja  po teka  s tva ri. Z akono ­
d a jn a  k o m is ija  je  sk le p a n je  o tem p re d m e tu  o d lo ž ila , k e r 
d v o rn i sve tn ik  Z e il le r  n i b i l  navzoč. T a  pa je  na p r ih o d n ji
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se ji (1. m a ja  1809) iz ja v i l ,  da je  novo besedilo osnu tka  za­
htevo obves tila  o pus tilo , k e r  bi se s tem posli p r i z e m ljiš k ih  
k n jig a h  ne izm erno  p o m n o ž ili;  k o lu z ija m  b i se pa ve n d a r ne 
m oglo popo lnom a iz o g n it i, k e r  so še m ogoči d o g o vo ri z do ­
s ta v lja jo č im  sodnim  s lugo in g o l ju f i je  možne. N a v z lic  te j 
iz ja v i se je  k o m is ija  iz re k la  za to. da se ob ve s tilo  obd rž i. 
S k le n je n o  pa je  b ilo , da se ta točka  p re d lo ž i v la d a r ju  v 
končno  od loč itev .

5) Uspel pa je  K a lch b e rg  glede svo jega  ugovora  p ro ti 
202. po  ka te re m  dedno dačn ik  ni do lžan da ti več p lodov ,

k a k o r  j i h  je  tis to  le to  z ra s ilo  na n jegove m  ze m ljišču . P it- 
re ich  se je  iz re ke l p ro ti sprem em bi, češ. da iso po ustav i vseh 
nem ških  dežel pod ložna zem ljišča  ob rem en je na  z d o n iin ik a l-  
n im i d a ja tv a m i v  le tn o  do ločen i k o lič in i p r iro d n in  b rez 
o z ira  na p r id e le k  do tičnega  ze m ljišča  a li pa v denarnem  
nadom estku ; o tem  d o lo č a jo  posebni p o lit ič n i zakon i. O  teh 
S 202 ne g o v o r i;  zato ga tu d i ni tre b a  iz p re m in ja t i.  K ve č je m u  
bi p r is ta v il:  »Kar se splnli tiče terjatev zemljiških gospodov, se je 
treba držati predpisov, k i so o tem že posebej določeni v političnih 
zakonih.« V  se ji t. m a ja  1809 je  pa p ro d r l s K a lc h b e rg o v im  
m nen jem  sog laša joč i p re d lo g  ko m is ijs k e g a  č lana  A ichna . da 
m ora  dednodačn ik  na vsak nač in  p la č a ti po lno  d a ja te v  (v 
n a ra v i a li d e n a r ju ) . T a  ita k  ni n ik d a r  so razm erna  u ž itk u  
ze m ljiš ča ; tu d i b i b i la  izvedba p red laganega  d o lo č ila  že zato 
ve čk ra t težka  in nemogoča, k e r  do lžn i p lo d o v i v  m nogih 
p r im e r ih  na ze m ljišču  n it i  ne zras te jo . K o m is ija  je  s k le n ila  
teda j besedilo (p rim . S 1134 od z): Dednodačnik nima nobene 
pravice na stičen popust; dokler obstoji še del dednodačnega zem­
ljišča mora plačati itak majhno dedno dačo polno, pa naj bi bita ta 
dogovorjena v denarju a li v naravnih plodovih.

6) K a lch ibe rgova  opom ba k  § 436, I I I .  del (S 645 odz.) je  
im e la  popo ln  uspeh, k e r  je novo besedilo  tega d o lo č ila , se­
s ta v lje n o  že pred k o m is ijs k im  posve tovan jem , iz p u s tilo  na ­
paden i raz log  za p res tanek fid e jko m isa .

7) P ro ti p re d logu  k  § 526, II. de l g lede v e lja v n o s ti po ­
godbe o o d p ra všč in i o tro k  k o m is ija  s tva rno  ni im e la  po ­
m is lekov, sm a tra la  je  pa, da je  odveč, k e r  je  za sk le p a n je  
pogodb ]>o n e d o le tn ik ih  v zakonu že p o s k rb lje n o .

8) T u d i je  o d k lo n ila  p re d lo g  k  § 335. IH . del (§ 1232 odz.), 
na j se ob p o m a n jk a n ju  p ro tid o k a z a  dom neva, da ju t  ru ju
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ob juožev i še ni p lačana. K  ie j točki je P itre ic h  iz v a ja l, (la  
je  ju t r n ja .  o b lju b lje n a  v  določenem  znesku, po p o ro k i vsak  
dan v  p la č ilo  dospela. Če n i zn aka , d a  ni b ila  p la ča n a  v celih  
treh  le tih , je v e lik o  b o lj n a rav n a  dom neva, da  je  b ila  že 
p re j p lačana.

9) S le d n jič  je  b ila  k o m is ija  m nen ja , da opom be k  §§ 488. 
489, I I I .  del la h k o  p re ide , k e r  so 10% kazenske ob res ti v vseh 
deželah, k je r  je  uvedeno a n tic ip a ti vno  p la č ilo  d o m in i je v  za 
n jih o v e  p od ložn ike , u re jene  v  posebnih p o lit ič n ih  zakon ih .

•)'{

D ru g ič  in z a d n jič  je  b ila  tako  dana  možnost zastopni­
kom  sodnih in p o litič n ih  instanc bivše k ra n js k e  dežele, da  
so iz ra z ili svoje m n en je  g lede d rža v lja n s k e g a  za k o n ik a , k i 
je  ustvaril tud i p rv o  enotno c iv iln o  p ra vo  tako  vsem našim  
deželam  s ku p a j, k a k o r  vsaki posebej. Skrom ne se z d ijo  te 
opombe. U poštevati je  treb a  ozke m eje , k i so se predpisale  
zahtevanem u m n e n ju . Če j ih  p r im e r ja m o  z m n e n ji d ru g ih  
dežel, k a k o r  j ih  p r ik a z u je ta  P fa ff-H o fm a n n , pa zavzem ajo  
med tem i dosti častno mesto po številu  in vsebini. P ravn o ­
zgodovinsko pom orejo  b istveno k  bol jšemu p o zn a v a n ju  dveh  
v  našem p ra vu  n e k d a j zelo o b iča jn ih  ustanov: k la v z u le  de­
želne obveze za škodo in pa v  deželi navadne posestne tožbe; 
delom a nam  n u d ijo  tud i ne nevažne p o d atke  g lede podlož- 
niških  d a ja te v , d e d e  vsebine v e lja v n e g a  d rža v ljan sk e g a  
za k o n ik a  so p a  v p liv a le  na besedilo določb §§ 645 in  1134. 
ki obadva danes n ista  več a k tu a ln a .

Zusainmenfassung.

Bemerkungen der krainisclien Landeskoinmission zn M artini'«  
E ntw urf des biirgerlichen Gesetzbuclies.

Im  Lati le der Be:ratni<ngeiii der En.twii.rfc zmm aiUge.meidiein 
bUrgarHchc.il Gesetzibuelie wtnrdeJi zvveinuti LanderktmMriiissiraneii 
zttr Begiitachtuinig eiragesetzt. Be.idesnial b ilde tc  .VIarti.ni \s Etrtvvtirf 
d ie  Beraiuingsgiiud kvge.

]>as anstemail, im  J. 1797. solite,n die Landarkouimiissionen ahr 
Gutaohitcn Idoli dahin abgaben, ob der Entwuirf den wesentlichen 
Landesgeisetzen and <lein w ahrcn W dhle des Landes 'iiiclvt znw i-
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der, deu tlie li mini bestim nit genug abgefalil, ob cin oder d er andere 
Absatz ganz iiiberflii.ssig.sei und der E n tw u rf keiiue L iicke  zu riick - 
lasse. Das dais Gutaohten der k rainischen La 11 d esiko irrmis.sin11 ent- 
Imiltende Konzertationsprotokol I voiu 17. A p r il 1798 ist in  Verlust 
geirateu mivcl kom ite b is te r  niehit aufgefimdeu \ve<rden.

l) ie  im J. 1804 aufgorufeiKMi Landerkommissioiiicn soUten ilire  
VVohlineiuung liber d.ie Aufnahme d iir weisentlichen Provinziial- 
rechte abgebem. Die in člen Referatem des standischen Verotrdneten 
von Kalehberg und des Landrates Goililimayir im J. 1807 geinaehten 
Bemerkungeii, die sich in d en Gnberni« lakten findein, sovviie die 
bereits in den £xou,rsen zuiin A BGB von Pfaf.f-Hofmanu verw er- 
teten Venhandhmgen der Gesetzgebnags-Hofkamimission iiber 
diese Antrage bilden niicht unvviiclit.ige Beitrage zur Reebitsge- 
schichte tle r Landschadenbundkilausel — w oriibe r der Verfasser 
bereits an aiu lerer Stelle (G lasnik Muzejskega društva za Slove­
n ijo , XX., 1939) beriohtet — und der in Krai.n besonders kiiufiigeii, 
au f einen e in ja lir igen  Besiitz sich stiitzenden, als »Gevvaltsklage« 
beizeiclineten Besitzstorumgsklage. Diese 'aielte n icht liu r  auf den 
Schulz des Besitzes, auf Entschiid.igung und Genugtuuin.g, 'sojidern 
auch auf eine durch Gewohn.heil ibestimiinite, nach deni Stande des 
Beklagten fe-st abgestufte Konvent ion alistrafe. In der Gesta!tunu: 
des AGBG hinteriliiefiein diie Beni e rk  m i gen der krainiiisohen Lam- 
(leskonimission a llerd ings m ir in der Fassuing der §§ 645 und 1134 
i lire  Spuren.



Prof. d r. Fvgen S p ck to rsk i j :

C o m te  in  l l e g c l .

I. N a jv p liv n e jš i francosk i f i lo z o f v 1(>. s to le t ju  je  b il 
C om te. N a jv p liv n e jš i nem ški f i lo z o f v islem  s to le tju  je b il 
I legel. Ne zaman s to ji v P arizu  pred S orbonno  spom en ik  
(O m iu , v B e rlin u  pa p red  u n ive rzo  spomeniik H eg lu . Zdelo 
bi se. da izč rp a va  (a z u n a n ja  s ličnost vse. k a r  je  skupnega 
p r i obeh m is lec ih . Zdelo bi se. da o b s to ji med n jim a  v vsem 
ostalem  samo raz ličnost in ce lo  naspro tstvo . K a j je  skupnega 
med C om tovo  in H eg lovo  osebnostjo', med n ju n im a  p o lit ič ­
n im a  in  soc ia ln im a  nazo rim a  te r  z las ti med n ju n im a  f i lo z o f­
sk im a  te o r ija m a ?  C om te. d e k la s ira n  p r iv a tn i u če n ja k , k i je 
le za neka j časa b il p ripuščen  ko t re p e t ito r  in izpraševa lec 
v  P a riško  p o lite h n iš k o  šolo in  k i se je  z a d n ja  le ta  svo jega  
ž iv l je n ja  p re ž iv l ja l le s sk rom no  in  ne povsem  s ig u rn o  pod ­
p o ro  s v o jih  m a lo š te v iln ih  m ecenov. In  pa Hegel, ponos B e r­
linske  un ive rze , k i mu je  da la  na razpo lago  a u d ito r iu m  ma- 
x im u m . C om te, k i je  b il še b o lj ko t S chopenhauer1 ozlovo- 
I je n  nad o fic ie ln o  znanostjo , k i je  svetova l, na j se zapro  vse 
a ka d e m ije  in  v isoke šole razen v e te r in a rs k ih  šol.2 In pa  
Hegel, n a jb l iž j i  sve tova lec m in is tra  A lte n s te in a  glede za­
sedbe f i lo z o fs k ih  s to lic  na P ruskem , k i je  v p ruskem  p ro ­
svetnem  uradu im el še b o lj od ločno besedo ko t C ousin v 
zadevn ih  fra n co sk ih  k ro g ih . Com te, k i je  b i l  vedno  nezado­
v o lje n  z obs to ječ im  p o lit ič n im  redom , k i m u niso b i l i  všeč 
n it i  B u rb o n i, n it i L u d o v ik  F i l ip  O rle a n sk i, n it i —  izvzem ši 
k ra tk o  dobo, ko  se je  navduševa l zan j —  N apo leon  111., ta 
» re tro g ra d n i d ik ta to r« .*  In pa Hegel —  obsipan z vsemi 
častm i p ru s k i »d ržavn i filo zo f« . Com te. k i je  m rze l p ra v n ik e

1 D ie  W e lt uls VVille und V o rs te llu ng . V ocre ile  z u r zvveiteu A u f-
lage,

- Svstem e de po li:tiq u e  p o s it iv e  d ii t ra itč  de socio logte d 'A u gus te  
Com te , condense pa r C h r is tia n  C h e rf ils , P a riš  1012. IV , 556.

-1 II). n , 270.



221

k o l ra zd ira če  o rgan ične  d ružabne  s tru k tu re . In pa H egel s 
s v o jim  veseljem  do  ju r id ič n e  ana lize , k i je  skušal d a ti svo­
jim  id e ja m  dokončn o  fo rm u la c ijo  v  tra k ta tu ,  specia lno po ­
svečenem p ra v u . Com te, k i začen ja  svo j ž iv lje n je p is  z iz ja v o , 
da je  ro je n  v k a to liš k i d ru ž in i,M n  k i se je  navduševa l za 
s redn jeveško  ka to lie a n s tvo  kot m o js tro v in o  p o lit ič n e  o rg a n i­
z a c ije / ’ In  Hegel, p re p r ič a n  p ro tes tan t," k i je  p o jm o v a l svo j 
n a u k  k o t neke vrs te  filo z o fs k o  raz lago  p ro te s ta n tizm a 7 in  k i  
je  s s vo jo  n e to le ra n tn o s tjo  nap ram  k a to liča n s tvu  iz z v a l p r i ­
tožbe od s tra n i ž u p n ik a  ce rkve  sv. Jadv ige  v B e rlin u . Com te, 
k i je  v z lic  svo jem u  p o z it iv iz m u  p ro g la s il p r im a t srca in  s 
lem  d a l povod za N ie tzch e je vo  trd ite v , da spada p ra v  za 
p ra v  v' sen tim en ta lno  IH. s to le tje ." In pa lle g e l, ta  načeln i 
n a s p ro tn ik  sen tim en ta lnos ti. C om te s s v o jim  s a n ja r je n je m  o 
ra d ik a ln i soc ia ln i re fo rm i. In pa lle g e l. k i je  načelno zavrača l 
vsakršne re fo rm e. C om te s svo jo  iko zm o p o litičn o  vero  v 
v e lik o  evropsko  re p u b lik o .9 In  lle g e l s s v o jim  nem škim  
nac iona lizm o m .1" C om te  s s v o jim i k la s if ik a c ija m i in  lle g e l s 
s vo jo  d ia le k t ik o . (  o m ie -n a tu ra lis (, k i je  uvršča l d u li v p r i ­
rodo. za n ika l p s ih o lo g ijo  in e t ik o  in p o jm o v a l s o c io lo g ijo  
k o t socia lno  fiz ik u . In pa H ege l-idea lis t. k i je  celo v p r iro d i 
v id e l fe n o m e n o lo g ijo  duha.

Zde lo  b i se, da vse to povsem iz k l ju č u je  ka k rš n o  k o li 
s ličnost med C om tom  in Heglom . V z lic  tem u so se n e k a jk ra t  
d e la li poskusi, n a jt i  neko  ta k o  podobnost. Pako ju  je  skuša l 
n. p r. v z p o re d it i l lo f fd in g "  a li M everson.1- Leta  1927. je  v 
Jahrl). fL ir S ozio log ie  ( I I I ,  100) izšla ra zp ra va  M eh lisa  »D ie

4 C ours  de p liilo s o p liie  pos itive , V I, l<)08, VI.
11 Cours, V, 173 sq.
" V orlesungen iih e r d ie  Geschiichte de r P liilo so p liie , M ich e le t,

W erke , X I I I .  89.
7 G ru n t ll in ie n  der P liilo s o p liie  des Rechts, V orrede .
8 D e r  W ille  / u r  M ac lit, 1, 39: A uguste  C om te is t F o rtse tzun g  des 

18. J a h rh iin d e rts  (H e rrs c h a ft von ooeur iib e r  la tete, Sensualism us in  
der E rk e n n tn is th e o r ie , a .ltr iiis tische  S chw tir ine re i).

“ Cours, V I, 73, 95, 145, 180, 182, 228.
10 W erke , X I I I ,  4; V orlesungen  iih e r d ie  P liilo s o p liie  der VVelt-

geschichte, Lasson, 1917— 20, 763.
11 Geschichte der neueren Pliilosopliie, H, 203.
12 D e  l ’e x p lic a tio n  dans les scieuices, I, 138; I. B e n m b i Philoso-

p liis c lie  S trom ungen der G egem vart in F ra n k re ic li.  1928, s. 232.
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G eschichtsphilosophie Hegels und Com tes«, v k a te r i je  pisec 
s p ra v lja l H eg lovo  d ia lek tičn o  m etodo v zvezo s C om teovim  
zakonom  treh  s tan j. V svoji sicer s k ra jn o  n ep rav ičn i, po­
vsem neg ativn i k a ra k te r is t ik i C om teovih  ide j S to ltenberg  ni 
našel v n je g o v i socialn i d in a m ik i ničesar, k a r  bi ne b ilo  p ri 
H eg lu .13 Vse take p r im e r ja v e  so več a li m a n j n eza d o vo ljive  
in vsekakor nezadostne. V e n d ar so koristne v tem pogledu, 
da d a je jo  priložnost, da se v polnem  obsegu postavi v p ra ­
šanje o sličnosti C om tea  in H egla .

2. Če p ričn em o  z n ju n im a  osebnosti m a in če poskusim o, 
sledeč zahtevi T a inea , ugotoviti n jen o  p re v la d u jo čo  sposob­
nost (facu lte  maitres.se), la h k o  bi zabe lež ili p ri obeli samo­
zavesten pedantizem . O b a  sta b ila  pedanta . T o  pa je  im elo  
tu d i svojo  dobro stran. Pedant to je  č lovek reda  in  sistema, 
še več! J o je  č lovek, ki im a  p rin c ip e . T o  je  s lu žab n ik  resnice, 
čeprav  še tako  enostransko in m orda celo napačno p o jm o ­
vane. In v tem  smislu je  to »k le rk«  in  s icer tak . k i mu B enda11 
ne bi m ogel o č ita ti, da je  izd a ja le c  duha. I za C om tea  i za 
H e g la  resnica ni b ila  šala. Ravno v tem  času so ro m an tik i 
p ro s la v lja li »svobodno sam ovoljo« (fre ie  W ilk u r )  k o t »alfo  
in  omego filo z o fije « ,13 N o d ie r je  t r d il  —- »resnice n i« , a znani 
po svo ji neznačaj n osti B en ja m in  C onstan t1" se je  ponašal z 
a n tin o m ija m i: »ce cpie vonis dites est si v ra i que le e o n tra ire  
est p a rfa item e n t juste«. Nad ta k im  tre t ira n je m  resnice sta se 
zg ra ža la  tako  C om te. ki je obsojal vsako »duhovno a n a r­
h i j  o«, k a k o r tud i Hegel, ki je  p o jm o va l celo d ia le k tik o  brez  
a n tin o m ij. O b a  sta b ila  p repričan a , da resnica obsto ji. O b a  
sta sm atra la  jo  kot obvezno zase. In oba sta j i  zvesto s lužila .

T o  je  dalo  n ju n em u  osebnemu ž iv l je n ju  pečat ve ličastja . 
Podobno Sehopenhauerj u je  C om te z gnusom za vra ča l nazor, 
k i v id i v znanosti v ir  dohodkov a li časti. V e n d ar je  b il 
C om te  v ra z lik o  od S ch o pen h au erja , ki je  podedoval po

13 G esch ic lite  ile r  Sozkdog ie: e ine  re ic h lic h  d i ir f t ig e  »soziale S ta­
tik«  lin d  e ine  d c r Iieg e lschen  G esch ich tsph ilosoph ie  en tsprechende und
auc li m it  ih r  ve rw a n d te  »soziale D v n a m ik «  (V ie rk a n d t, H a iu h v d rte rb u c li
de r Sozio logie, 1931, s. 386).

11 I.a trahison des cleres, 1927.
18 A us S che llings Lehen in  B rie fe n , 1, 76.
10 E. S p e k to rs k ij,  B e n ja m in  C onstan t i F u s te l de Coulanges (Za­

p is k i Ruskago Na ut-nago in s titu tu  v B e lgrade, l i l ,  1931, 259 sq.).
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svo jem  očetu b a n k ir ju  lepo ren to , s irom ak. K o  je  iz g u b il 
svo j s k ro m n i zaslužek v  P o lite h n ič n i šo li, ga je  n je g o va  žena 
ta k o j zapustila . In k o t e d in i v i r  eksistence m u je  p reos ta l 
» k o le k t iv n i p ro te k to ra t« 17 n je g o v ih  častilcev, k i  so m u da­
ja l i  ta k o  skrom no  podporo ', da se n i u re sn ič ila  n i t i  n je g o va  
ž e lja  o 7000 fra n k o v  le tn ih  d o h o d ko v  z o d b itko m  v k o r is t 
žene.18 L e ta  1851. je  nek A ng lež  našel s ličnost med C om teom  
in  s redn jeveško  s liko , u p o d a b lja jo č o  sv. F ra n č iš k a  v d ru ž b i 
s s irom aštvom .

J lege l je  zavzem al ug leden p o lo ža j. In ra zn i »psiho lošk i 
k a m e rd in e r ji« 10 so g le d a li n a n j »ne k o t na ju n a k a , tem več 
k o t na č loveka , k i je . p ije  in se ob lač i« ,2" ie r  so mu o č ita li 
iz d a ja ls tv o  in h lin je n je .21 V e n d a r je  znač ilno , da je  Hegel 
povzroča l n e je v o ljo  ta ko  med d e s n ič a rji,  k a k o r  tu d i med 
le v ič a r j i .  T o  pom en i, da n i ho te l ustreči n it i en im  n it i d ru ­
g im , m a rveč  je  šel s v o jo  pot. H e g la  sm a tra jo  ponekod kot 
ideo loga  »predm arčne« P ruske.22 T o  pa  n i točno  v d ve li po­
g led ih . P rv ič , mu p r ip is u je jo  ozko  o b z o r je  p ru ske  p o lit ik e  
v  20-ih  Je tili 19. sto l., med tem  ko z a d n ja  beseda n jegovega  
n a u ka  n ik a k o r  ni b ila  p ro v in c ia ln a  P ruska, m a rveč  nem ški 
im p e ria lize m , das germ anische Reich.23 In K a n to v i »M eta- 
phys isc lie  A n fa n g s g riin d e  der Rechtslehre« z n j ih  p a t r ia r ­
h a ln im  in  p a tr im o n ia ln im  p o jm o v a n je m  k ra lje v e  ob lasti so 
m nogo b o lj p reže ti z duhom  p ruskega  p ro v in c ia liz m a  k o t 
H eg love  » G ru n d lin ie n  d e r P h ilosoph ie  des Rechts«. V k o lik o  
je  H egel p ove ličeva l P rusko, n i m is li l  na P ru s ijo  svo jega  
časa, tem več na P ru s ijo  F r id e r ik a  I I . ,  k i ga je  s lik a l k o t 
»svetovno-zgodovinsko  osebnost«, » ju n a k a  p ro tes tan tizm a«, 
k i  je  »misel p o v z d ig n il na p res to l« .24 D ru g ič  H eg lu  p r ip is u ­
je jo  v logo, k i p r ip a d a  v resn ic i n jegovem u n a sp ro tn iku

17 System e, III ,  1853, X X II I .
ls Ib . X X V I.

G ru n d lin ie n  de r P h ilosoph ie  des Rechts, S 124; V orlesungen  uber 
d ie  P h ilo soph ie  der W e ltge sch ich te  (Lasson, 1917, 1917—20). 81.

20 P haenon ieno log ie  des G eistes (Lasson, 1907), 430.
21 Cf. na p r im e r  G mnplovvicz, G esch ich te  de r S tua is theo rien , 1905, 

s. 296.
22 Ib .
2:1 G ru n d lin ie n , § 358.
21 Ph. d. G. 918— 19.
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S tah lu . H e g lo va  f i lo z o f i ja  o č iv id u o  n i b ila  tako  po v o l j i  
te d a n ji u re d n i P ru s iji,  če je  n e k a j le i po n je g o v i sm rti F r i ­
d e r ik  W ilh e h n  IV . pozva l v  B e r lin  S ta lila  in  S ch e llin g a  s 
spec ia ln im  namenom, da iz k o re n in ijo  š k o d lj iv i  v p liv  hege l­
ja n ce v . P ri tem  je  b il S ch e llin g  pozvan »ne k o t navadn i, 
tem več od Boga iz v o lje n i p ro feso r« , k i je  p o k lica n , da  po ­
maga k r a l ju  iz t re b it i  zm a jevo  seme H eg lovega  p a n te izm a .'0 
Ne bom o ra zu m e li H eg la , če bom o, sledeč H aym u , ra z la g a li 
z n iz k o tn im i nag ib i n jegovo  nastopno p re d a va n je  le ta  IS IS .  
v  B e r lin u , k i je  b ilo  s t il iz ira n o  v o b ič a jn e m  v isokem  slogu 
nem ških  akadem sk ih  govo rov , a li če bom o v id e li v p re d g o ­
vo ru  k  n je g o v i k n j ig i  o p ra v n i f i lo z o f i j i  »zgolj znanstveno 
izraženo o p ra v ič ilo  Karlsbadskega sistema«.2"

I C om te  i Megel sta  b ila  s lu ža b n ika  duha. n je g o va  zvesta 
k le rk a . V tem sm islu sta b ila  n e u p o g ljiv a  pedanta, v iteza  
resne načelnosti. V endar je  b il zan je  v v iso k i m e ri znač ilen  
tu d i tis t i do lgočasn i pedan tizem , k i so ga že v 17. s to le tju  
sm a tra li k o t ned ost a tek duhovnega  znača ja  osebnosti poe- 
d in ih  m islecev, n ik a k o r  pa ne k o t n u jn o  s v o js tv o  n j ih  po ­
k lic a .27 O bem a je  b ila  popo lnom a tu ja  ona i r o n i ja  ne samo 
na p ra m  d ru g im , m arveč tu d i napram  samemu sebi, k i je  
vnašala to lik o  ž iv l je n js k e  moči v te žk i d ia le k t ič n i p o d v ig  
P la tona. O bem a je  b ilo  n e p o jm ljiv o  tis to  s tre m lje n je  p o ž iv it i 
z šalo resno ra z p ra v lja n je , s tre m lje n je , k i ga srečamo celo 
p r i  K a n tu : K a n t 11. p r. o m en ja  d ve  osebi, od  k a te r ih  ena 
m olze koz la , d ru g a  pa p o d s ta v lja  rešeto, a li se s k lic u je  na 
opa ta  T errasona, k i je  t r d i l ,  da m orem o reči o k n jig a h , če 
n a j j i h  m erim o po š te v ilu  id e j, a ne po  š te v ilu  s tra n i, da bi 
la h k o  b ile  m nogo k ra jše , ako  ne bi b ile  ita k  p re k ra tk e . Nad 
vsem tem  se je  Hegel zgraža l. In K an tovo  š a lj iv o  opom bo o 
ra z l ik i  med noum ena ln im i in  resn ičn im i to la r j i  je  ožigosa l 
k o t »barbarstvo« .28 N je g o v  las tn i nač in  p isa n ja  je  b il s ila  
resen, v n e k a te r ih  n je g o v ih  de lih , z lasti v » F enom en o log iji 
duha«, pa ta k o  težak, da je  James20 im e l de lom a p ra v , k o  je

25 U eberw eg, G ra n d ris s  de r G esch ich te  de r P h ilo so p liie , 1016. IV. 36.
26 It. I la v n i,  H ege l u n d  seine Ze it, 1857, 364.
27 L a  lo g iq u e  011 1’a r t  de penser, tro is iem e  e d itio n , 1668. p. 18: La  

pe da u te rie  est 1111 v ice  d ’e s p r it e t non de pro fession.
2H E n c y c lo p iid ie  d e r p liilo so ph ische n  W issenscbaften, S 51.
20 Some P rob lem s o f P liilo s o p h y , 1921, C ii. V.
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t r d i l :  »Hegel je  p isa l ta ko  zoprno , da ga ja z  ne m orem  ra z u ­
m eti.«  V d o lgove zn ih  in  gostobesednih s ta v k ih  C o m te v ih  de l 
n i n i t i  tro h ic e  š a ljiv o s ti,  n it i  n a jm a n jš e  ž e lje  n a p ra v it i ra z ­
p r a v l ja n je  b o lj ž ivahno .

N it i  p r i ( 'o m te u  n it i  p r i  H eg lu  ne opažamo nobene p o ­
trebe, vsa j n e k o lik o  ude ti se s a n ja n ju , fa n ta z ij i ,  p r ir e d it i  
zase a li za b ra lce  »um sko p o je d in o « ,3" p re s k u s it i »prekrasno 
nevarnost« ira c io n a ln e g a , p r i t i  iz o z k ih  m e j s tvarnega in  
n u jn e g a  na  š iro k  p ro s to r možnega, k i d a je  to l ik o  m ik a v n o s ti 
d e lom  P la to n a  —  un  poete descousu, k a k o r  ga označu je  
M on ta igne ,31 a li L e ib n itza  a li vsaj S che llinga , tega. p o  bese­
dah G r il lp a rz e r ja ,  » fan tastičnega pedanta«. Če b i vsi f i lo z o f i 
p isa li ta k o  k o t C om te  in  Hegel. A lb e r t  Lange  n a jb rž e  ne b i 
v z t ra ja l p r i  s v o ji d e f in ic i j i  f i lo z o f i je  k o t »poezije  p o jm ov« . 
Obči n is ia  č u t ila  potrebe n it i  po te m  filo zo fske m  dvom u, k i  
s ili m isleca, da  se ne zanaša p reveč  na svo je  lastne k o n ­
s tru k c ije .  O bem a je  b il v  enak i m e ri tu j  in  p ro v iz o r ič n i 
skep tic izem  M on ta igna . skep tic izem  nezadostnega zn a n ja , i 
d o ko n čn i skep tic izem  Pascala, ske p tic ize m  p reob ilne ga  zna­
n ja . O ba sta ta k o j,  brez D escartesova d u b ito , p re p riča n a , 
da pozna ta  resnico in s icer p o p o ln o  resnico. Zato je  n ju n o  
geslo: non  d u b ito . V  zvezi s tem jim a  ni znan t is t i  patos 
is ka n ja , k i  je  pred n j im a  n a p o til Lessinga d a t i p rednost 
(emu procesu pred go tovo  resnico, a p o  n jim a  E d va rd a  B e rn ­
ste ina iz ja v i t i :  » g ib a n je  v e lja  vse, ko n čn i sm oter pa nič«. 
O bem a je  tu ja  tis ta , k a k o r  se iz raža  Renan, »nem irnost duha, 
k i s i l i  nas, da iščemo resnico tu d i ta k ra t, k a d a r  je  že do ­
gnana«. Poznata le  abso lu tno, dokončno  resnico, k i  iz k l ju ­
č u je  n a d a ljn jo  d is k u s ijo , ne f i lo z o f i jo ,  tem več s o lijo . Zato 
C om te  od ločno  nastopa zoper svobodo m n e n ja  in  obsoja cet 
e ta t de d e m i-co n v ic tio n s  et de dem i-vo lon tes .32 In  H eg lova  
d ia le k t ik a  ni ne »poskušajoča«33 d ia le k t ik a  P latona, ne a lte r ­
n a tivn a  d ia le k t ik a  K a n ta  z n jegovo , k a k o r  se je  iz ra z il H e ­
gel.34 »nesrečno zavestjo«. To je  d ia le k t ik a , za ka te ro  je  vse 
ta k o j dognano. T o  n i d ia le k t ik a  s u b je k tiv n e g a  d vo m a  a li

30 P la ton , P oU te ia 458 A.
31 Essais, L. I I ,  Ch. X II.
“  C o u r IV , 85.
** A r is to te le s  ,M e t« p liy s ic a . I I I ,  '2.

31 P haeno ineno log ie  139.

15
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o b je k t iv n e  bo rbe  m ed nasp ro lnostm i. Po besedah nekega 
p is a te lj a,:,r’ to  n i d ia lo g , tem več m onolog. T o  je  ra z v o j siste­
ma, k i  se p o jm u je  k o t  ra z v ija n je  z a v itk a  a li k n jig e ,  k n jig e  
B i t ja  in  nastanka , v  k a te r i je  v  ce lo ti, b rez p ra z n ih  s tra n i, 
zapisana usoda sveta in  č loveštva .

G onite  in  Hegel ne samo resno v e ru je ta  v absolutno ' in  
dokončno  resnico. O ba  sta tu d i p re p riča n a , da sta v p ra v  ona 
o d k r i la  to resnico. T o  d a je  n ju n im  trd itv a m  znača j samo­
zavestnosti. O bem a je  povsem tu j  Pascalov m o tiv :  le m oi 
est. haissable. Brez iro n i je  in  b rez  o b o ta v lja n ja , b rez  av to - 
k r i t ik e  sm a tra ta  za abso lu tno  resn ico  vse, k a r  p iše ta  in  go­
v o r ita . Še b o l j  k o t K a n t. k i n i razum e l, za ka j si je  F ich te  
up a l po n je m  zopet p o s ta v lja t i f ilo zo fske  p rob lem e, se je  to 
n jim a  zdelo 'n e p o jm ljiv o , da je  za n jim a  mogoče še k a j 
ra z is k o v a ti. O ba sta b ila  p re v e rje n a , da se ž n j im i z a k l ju ­
č u je  » g a le r ija  ju n a k o v  m islečega razum a«'1'1 in  da  je  odsle j 
mogoče samo p ro u č a v a n je  in  ra z la g a n je  n ju n e g a  nauka, k e r 
ta n a u k  pom en i dokončno  »zadn jo  f i lo z o f ijo « ."7 In  vsakdo 
izm ed n j i j u  b i la h k o  u p o ra b il nase A ve rroesovo  trd ite v , da 
je  sve tu  po treben  en sam filo z o f, k i  n a j b i b il ž iv o  pooseb­
l je n je  abso lu tne  resn ice: ex  necessitate est, u t s it a liq u is  
ph ilosophus in  »peci e hum ana.38 Hegel se je  z a d o v o lje v a l z 
zahtevo, da se m u p r iz n a  a v to r ite ta  pos ledn jega  in  do ko n č­
nega filo z o fa , k i je  p o v z d ig n il zgodov ino  f i lo z o f i je  na s top­
n jo , k je r  »se ko n ča  b o rb a  om ejene sam ozavesti z abso lu tno, 
k i se je  m u ja v i la  izven n jega«.'1" ( ornte je  šel še d a lje . P ro ­
g la s il je  samega sebe za n e p o g re š ljive g a  »prvega  svečen ika 
č loveštva«, a neko ženo, C lo ti Ido de V aux. k i je  n e ka j časa 
zavzem ala  mesto v n jegove m  ž iv l je n ju ,  za »sveto p o k ro v i­
te ljic o «  in  »nebeško in s p ira to rk o « .40 In  so se n a š li čas tilc i, 
k i  so v e r je l i ,  da sta ta k o  C om te k a k o r  tu d i Hegel zares od­
k r i la  abso lu tno  in  dokončno  resnico. V p re d g o vo ru  k  iz d a ji 
m la d in s k ih  spisov C om tea se le -ta  im e n u je  »gen ij brez p r i ­

“  W . Schonfe ld , P ue lita  im d H egel, Festgabe f i i r  J u liu s  B in de r, 
1930, 21.

VVerke, X III, II.
37 W erke , XV , 617.
:l" E. Renun, Avverroes et lk ive rro i'sn ie , 1852, p. 107.

VVerke. X V . 622.
1" Systeme, IV. 587.
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m ere iz  in te le k tu a ln e  rod b in e  A r is to te lo v  in  Descartesov, s 
so c ia ln im  pom enom  e n a k im  pom enu Sv. Pavla iu M oham e­
da«.41 V g o v o r ili nad H e g lo v im  grobom  sta ga M a rhe inecke  
in  F o rs te r im enova la  K ris tu sa  m is li. I ta l i ja n s k i hege ljanec 
V e ra  pa  je  označeva l H eg lovo  f i lo z o f i jo  k o t abso lu tno ; češ 
da to n i H eg lova  f i lo z o f i ja ,  tem več f i lo z o f i ja  vobče.42 P rav 
ta k o  je  t r d i l ,  da  je  vsak č lo ve k  že ro je n  hege ljanec43 in  da 
je  ce lo  D a n te  hege ljanec.44

3. A k o  p r im e r ja m o  p o lit ič n a  in  soc ia lna  n a z ira n ja  Gom- 
tea in  H eg la , ise bom o p re p r ič a li,  da im a ta  oba  m isleca tu d i 
v  tem  pog ledu  m nogo s ličnega celo lam , k je r  sla se na v idez 
ra zh a ja la . T a k o  je  n. p r. Gam te b il k a to l ik  in  p re p r ič a n  na­
s p ro tn ik  p ro tes tan tizm a , d o č im  je  b i l  Hegel p ro tes tan t in  
p re p r ič a n  n a sp ro tn ik  ka to liča n s tva . G on ite  je  o b so ja l p ro te ­
s tan tizem  k o t re vo lu c io n a rn o  d o k tr in o ;4S naspro tno  H ege l je  
p r ip is o v a l re v o lu c ijo  k a to lič a n s tv u : » R e v o lu c ija  nastopa v  
ro m a n sk ih  deže lah ; tam  k je r  v la d a  svoboda evange ljske  ce r­
kve , pa  je  m ir« ;4” »v deželah evange ljske  ce rkve  je  re v o lu ­
c i ja  že m in ila .« 47 V z lic  tem u  sta se s t r in ja la  v  tem, da sta p o ­
po ln o m a  z a n ik a la  transcenden tno  s tra n  r e l ig i je  in  jo  vpo- 
š teva la  z g o lj s socia lne še b o l j  s p o lit ič n e  s tra n i. G om teu je  
b i l  povsem  tu j  k a k rš e n k o li » fide izem «. N avduševa l se je  za 
s redn jeveško  k a to lič a n s tv a  ed ino le  k o t  za m o js tro v in o  po ­
lit ič n e  o rg a n iz a c ije 47" in zg led  za posnem an je  v  ta k i »socio- 
k ra t ič n i«  o rg a n iz a c iji,  k je r  se Bog v ce lo ti nadom estu je  s 
č loveštvom . V k a to lič a n s tv u  je  v id e l samo p r ip ra v o  za p o z i­
t iv iz e m 4" in p re d la g a l na izbero  — a li k a to lič a n s tv o  a li p o z i­
tiv iz e m .4'1 T u d i Hegel n i n ič  m a n j od ločno p re g a n ja l iz  svo je  
re lig io zn e  f i lo z o f i je  vse transcendentno : »ničesar onostran-

11 A n g lis te  G onite, O puscules de p h ilo so p h ie  sociale, 1883, IX.
12 A. Vera , In tro d iic t io n  a la ph ilo sop h ie  de H ege l, de ux iem e  edit., 

1864, IV .
,:i ih. xv iir, xxxr.
"  Mi. XXXVJ1I. C f. II. A rd ig o , L a  p e re n n ita  del pos Mi v iš ino. E. 

H re h ie r, I l is to ir e  de la  ph ilosoph ie , I I.  1932, p. 934.
45 Cours, V, 285.
111 P h il.  d. Cesch. 925.
"  Ib. 933.
47“  C ours, V, 173.
4S A uguste  C om te ineconm i. A ng lis te  C om te conserva teu r, 1898, 256.
"" Ib. 259.
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skega, k a r  se naha ja . — Bog ve. k je .« r,(’ N je g o v  Bog se razo­
deva iz k lju č n o  le v im anen tnem  zgodovinskem  procesu.51 
T ako  nasta ja  ne »razodeta« (geo ffenbarte ), tem več » o d krita «  
(o ffenbare ) re l ig i ja .  T o  je  »mesto, v ka te re m  si na rod  d a je  
o p re d e lite v  tega. k a r  sm atra  za resnico.«52 In r e l ig i ja  n u jn o  
p re h a ja  v  d rža vn i u s tro j, v posvetn i rež im , v posvetno ž iv ­
l je n je . '1 Hegel se je  zelo rad o va l. da so k r iž a r j i  našli v Pa­
les tin i »prazen g ro b « /'4 In H e ine  je  v  »P ism ih o N e m č iji«  
sm a tra l za dopustno, da m u n a p r t i t rd ite v :  »K rščanstvo, to  
je  k o ra k  n a p re j zato, k e r  uči o Bogu. k i je  um rl.«

V C om tovem  in H eglovem  odnosu do r e l ig i je  je  to re j 
n e ka j skupnega, čep rav  se na p rv i pogled tu b is tveno na­
sp ro tu je ta . V n e k a te r ih  v p ra š a n jih  p o lit ik e  in  so c io lo g ije  pa 
se s t r in ja ta  načelno. Posebno z b liž u je  n ju  n e g a tivn i odnos 
do re v o lu c ije , soc ia ln i rea lizem  in e ta tizem .

P ro g la šu jo č  »poz itiv izem «, je  C om te  im e l v m is lih  ne 
samo te o re tičn o  nadom estitev te o lo g ije  in  m e ta fiz ik e  s po ­
z it iv n o  znanostjo , tem več tu d i p ra k tič n o  zm ago nad tis to  
a n a rh ijo ,55 v  ka te ro  je . po n jegovem  m n e n ju , re v o lu c ija  
v rg la  E vropo . P o jm ovana  v lem  sm islu, je  beseda » p o z it iv i­
zem« b ila  znana še p red  n jim . V F ra n c ij i  sta jo  k o t p rva  
iz re k la  B ona ld  in  B aran te . Bona ld  je  »nega tivn i d ru ž b i«  
s ta v il naspro ti » p o z itiv n o  družbo«. B a ran te  je  iska l »pozi­
tiv e n  p rogram « k o t izh o d  iz » k r it ič n e  dobe č loveškega duha«. 
V  N e m č iji so o » p o z itiv izm u «  u č ili Jacobi, Baader, k i  ga je  
z o p e rs ta v lja l » n ih ilizm u «  (neolog izem , k i  ga napačno p r ip i ­
s u je jo  T u rg e n e vu  v  »O četih  in  o tro c ih « ) in  S che lling , k i 
je  povsem neodvisno od ( o in tea z a k l ju č i l  svo je  f i lo z o f ira n je  
tako , da je  zope rs tav il »poz itivno«  f i lo z o f i jo  k r i t ič n i  a li ne­

50 G ru n d lin ie n , V o rrede . Ene. § 552: D e r g o ttlic h e  G e is t mu.ss das 
VVeltlicbe im m a nan t d u rc lid r in g e n .

51 E. S pe k to rsk i, N eopaganizam  i Hegel (H riščanska  nvi.sao, 1935, 
V II, 5 sq.).

r>2 P ilil.  d. Gesčli. 105.
r'a I I ) .  110 .

c’ Ib . 84.9.
55 O puscules, 60, 72, 88, 94—96; Cours, I, 26, 27; D iscom s sur 

1'ensenible du  po s itiv ism e , P ariš , 1848, 56: C a tech ism e p o s itiv is te , P ariš , 
1852; V I ;  System e de ivo litup ie  po s itive , I II .  X : A pp e l au x  conserva len rs , 
Pari«, 1855, 17.
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g a tiv n i.  d e d  a n s p o lit ič n e  s tra n i, je  C om teov p o z itiv iz e m  
I) il kon  gen ia len  vsem tem  g ib a n je m . To je  b il »ogrom ni p ro ­
blem  reda« /’0 k i  se (bi o s tv a r it i z o d s tra n itv ijo  »nega tiv izm a« 
k r it ič n e  dobe. In  C om te  ni ta j i l ,  koga  sm atra  za svo je  za­
vezn ike  v  te j s tva ri. L . 1855. je  o b ja v i l  »Poziv h konse rva ­
to rje m « . In je  p isa l: »V tr id e se tih  le tih  m o je  filo z o fs k e  in 
d ružabne  k a r i je re ,  sem vedno č u t i l  g lo b o k  gnu® p ro t i tem u, 
k a r so, p r i  naših  ra z lič n ih  re ž im ih , im enova li ko t o p o z ic ijo , 
i 11 ta jn o  sorodstvo z vsemi u s tv a r ite lj i.  C elo on i. k i  so ho te li 
z id a ti .s pom oč jo  o č i v id n o  iz ra b lje n ih  m a te ria lo v , so se m i 
vedno zde li b o lj d o s to jn i upoš tevan ja  k o t č is ti ra z d ira č i in 
še v času, k o  po s ta ja  povsod vsesplošna re k o n s tru k c ija  g la v ­
na po treba . N a v z lic  zaostalosti naših  u ra d n ih  k o n s e rv a to r je v , 
se m i naši č is ti re v o lu c io n a r ji zde še b o lj o d d a lje n i od p ra ­
vega duha  naše dobe. N a d a lju je jo  slepo v  sredi X IX . sto­
le t ja  n e g a tivn o  smer, k i je  b ila  p r im e rn a  samo v X V II I .  sto­
le tju .«  C om te  je  b il od ločen n a s p ro tn ik  ta ko  on ih , k d o r  je  
id e a liz ira l b ivšo re v o lu c ijo  ko t » ra jsko  p reob razb o  z e m e lj­
skega pekla« (V ic to r  H ugo) a li ko t »evang e lij so c ia ln ih  p ra ­
vic« (L a m a rtin e ), k a k o r  tu d i t is t ih , k d o r  je  podobno sa in t 
s im onistom  a li F o u r ie ru  s a n ja r il o  bodočnosti in  n i upošteva l 
» pa trona ta  m rtv ih « .57 N i čuda, da je  I. 1898. izš la  k n j ig a  
»A ng lis te  C om te m eoonnu, A ng lis te  C om te conserva teu r« ; v  
k n j ig i  D im ie ra  »Les m a itres  de la co n tre re v o lu tio n «  (1917) 
zavzem a C om te  častno m esto; vnet C om teov častilec je  
C harles  M a u rra s .57"

N ehote  se v s i l ju je  vp rašan je , k a k o  na j b i b il konse r­
va to r t is t i m islec, k i je  po lastnem  p r iz n a n ju , že s 14. le ti 
»obču til osnovno po trebo  vsesplošnega p repo rod a , i p o lit ič ­
nega i  filozo fskega«58 in 1. 1822. ra z v il ves svo j p rog ram  v 
k n j ig i  pod naslovom  »Plan des tra v a u x  sc ie n tifiifu e s  ncces- 
saires p o u r re o rgan ise r la soeiete«. T oda  po C om teu tu  n i 
n a sp ro tja . V soglasju  s svo jo  fo rm u lo : »science d ’ou p re vo - 
yance, p revoyance  d ’ou action«, je  m is lil,  da je  p o z it iv n a  
p o lit ič n a  a k c ija  p re d e te m u  n i rana po zgodov in i, d o č im  ne-

00 l/ in u n e n s e  ([ties tion  de 1 'ordre (Systeme, IV , I I ;  A n g lis te  C o iu te  
m econm i, 34.

57 Systeine, 437—8.
57“  L ’A v e n ir  de 1’iiite llig e n c e , deux iem e e d it io ji,  1018, 105 sq.
58 Cours vr, vr.
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g a tivn a  a k c ija  zaman s tre m i za tem. da ustavi a li podre  ono 
zgodov insko  n u jn o s t, v  k a te r i se p rog res  z d ru ž u je  z redom , 
v e n d a r tako , da p re v la d u je  red  nad progresom . V p ra v  za to  
G on ite  n i o d o b ra va l n i t i  »usodnega p re tre sa  1830. leta«,"1' n it i  
—  v e n d a r po  nekem  ko le b a n ju . —  re v o lu c ije  1848. le ta, n i t i  
N apo leona  111., k i  n i iz p o ln il svo je  lastne o b lju b e : »on ne 
d e tru it  que ce q u ’on rem place«.00 V  ra z lik o  od P roudhonove  
fo rm u le : »od. h ie ra rh ije  k  a n a rh ij i« ,  je  ( b m te  strem el za 
uspostavit v i jo  h ie ra rh ije  po a n a rh i j i  in. za soc ia lno  » k la s if i­
k a c ijo « 01 a li »s is tem atizac ijo« , k i n a j b i tem u o d g o va rja la .

P ra v  ta k o  nega tiven  je  b il tu d i H e g lo v  odnos d o  re v o lu ­
c ije . V  fra n co sk i r e v o lu c i j i  je  v id e l n e k a j, česa »še n iso  v i ­
d e li pod soncem«, nam reč »človeka, k i se p o s ta v lja  na  g lavo, 
t. j .  na m ise l, in  g ra d i na  tem s tva rnost«02 na mesto, da b i 
p o d re d il s vo jo  m ise l n u jn e m u  ra z v o ju  s tva rnos ti. N o rče va l 
se je  iz  t is t ih  um ov, k i » sm a tra jo  s a n ja r je n ja  s v o jih  a b s tra k ­
c i j  za n e k a j resn ičnega in  se u k v a r ja jo  z d o lžn im , k i ga rad i 
p re d p is u je jo  p re težno  v p o d ro č ju  p o lit ik e , k a k o r  da b i svet 
le ča ka l nan je , da izve, kakšen  na j bo  a li kakšen ne sme 
b it i« ."3

Zahtevajoč, od osebnosti z n je n o  s u b je k tiv n o s tjo , da se 
p o d re d i o b je k t iv n i s tva rnos ti, s ta k im i n je n im i ustanovam i 
k o t  ro d b in a , dom ovina , d ržava , sta se C om te  in  H egel na ­
ra vn o  n a g ib a la  k  socia lnem u re a lizm u . B ona ld  je  p o s ta v il 
a lte rn a tiv o : a li č lo ve k  u s tv a r ja  samega sebe in  tv o r i  občestvo, 
a li  nasp ro tno  občestvo u s tv a r ja  samo sebe in  tv o r i č loveka . 
C 'o m te s k u p a j z n j im  se od ločno  p r id ru ž u je  d rugem u m ne­
n ju .  Že p r i n je m  se p o ja v l ja  on i »sociologizem «, k i uč i, da  
»socia ln i fa k t«  p re d h a ja  in d iv id u a ln e m u  fa k tu . Če se poslu- 
ž im o  sh o la s tičn ih  te rm in o v , je  C om te  razum e l občestvo ne 
k o t n o m in a lis tič n o  un ita tem  com pos ition is , tem več k o t re a li­
s tično  u n ita te m  essentiae. U s v o jil si je  Pascalov p red log , 
p r i la g o d it i  ves zgodov in sk i proces f i k c i j i  ed inega naroda .04

39 Ccmrs, IV , 17, V I, V. 
00 Systeme, IV , 561.
61 O puscules 240.
92 P li i l .  d. Gesch. 926.
63 E ncyc l. § 6.
M C ours, IV , 123, 191.
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l rd.il je , da obstoji v resnici samo človeštvo0'' te r zan ika l 
realnost in d iv id o v . Ne samo da mu je  b il  oduren  načelni 
s u b je k tiv ize m  levega k r i la  ta k ra tn ih  ro m a n tik o v , tem več je  
celo obsodil k o t »potepajočo svobodo«00 K an to v  n au k  o k a te ­
goričnem  im p e ra tiv u , k e r  je  to  v z lic  svoje  vsesplošnosti in 
n u jn o sti ven d arle  in d iv id u a le n  im p e ra tiv .

P ra v  ta k o  je  tud i Hegel sm atra l k o t p ra z n o  »blebeta­
n je«117 in d iv id u a lis tič n o  in noniilud istično  »m oralnost« (M o- 
ra lit iit ) , k i ne p re h a ja  v realistično in  substancialno občo 
nravnost (S ittlic h k e it) . P ro ti v ilo  se m u  je , da se je  K an to v  
n au k  o p ra v u  za d o v o lje v a l z neg ativn o  o m e jitv ijo  samo­
v o lje .118 O žigosal je  k o t »sram oto«08 K an to vo  p re tv a r ja n je  
b ra k a  (zakona) iz socialne ustanove v obveznostno ra zm e rje  
med in d iv id u u m . N ič  m an j odločno je  obsojal F ic h te ja , k e r  
je  ta, sledeč Rousseauju, iz v a ja l občo v o ljo  v d rž a v i in za ­
sebne v o lje  in d iv id o v .70 Za H eg la  je  vse zasebno in in d iv i­
d u a ln o  d o b iva lo  svoje mesto in  svoj smisel samo v občem in  
celokupnem . K a k o r  za Spinozo pomeni, vsaka o p red e litev  
negacijo  —  ornnis d e te rm in a tio  est negatio  —  tako  tud i za  
H egla , k i je  visoko cenil to  »ve liko  tezo«,71 je  vsak poskus 
iz lo č iti specialno b it je  nečesa (das Seyn) d a je  n ič  (N ichts). 
In  ta k a  n eg ac ija  se bo iz n ič ila  v  takšnem  »n asta jan ju « , k o  
se p redm et izkaže  le k o t eden izm ed m om entov edine snb- 
stancije . A li in d iv id  obstoja, je  to za o b je k tiv n o  nravnost 
vse eno.«72 In d iv id i so samo a kc id en c ije .27 N e  samo v m o­
n a rh iji »posebnost zn ač a ja  d ržavn eg a  g la v a r ja « 74 in  » v o lja  
odločujočega in d iv id a« 75 nista b istvena, tem več so celo v

05 C ours, V I, 418: Sons le ra p p o rt s ta tiq ue  aussi b ien  <pie sous 
]'aspect dyn am ique , r iio in m e  p ro p re m e n t ( l i t  n ’est, a ti fond, q u ’ im e 
p u re  a b s tra c tio n : i l  n ’a de ree l que 1’ liun ian i'te , s u rto u t dams 1’ordire 
ia ite lle c tu e l et m ora l.

00 C ours, U l, 418.
87 W . X V , 537.
88 G ru n d lin ie n  § 29.
88 Ib. § 75.
70 Ib. § 258.
71 W . XV , 365.
77 G ru n d l. Zusatz zu S 145.
7:1 Zusatz zu S 156.
74 Zusatz za § 280.
75 Ene. 5 542.
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v.sej zgodovin i v e lik i l ju d je  »samo m om enti splošne ide je« ,'"  
» iz v rš ite lji c ilja , kii tv o r i s to p n jo  v postopnem k o ra k a n ju  
splošnega du h a«.77

N a jv iš j i  nosi te l j  k o le k tiv n e  substance je  za H eg la  d rž a ­
va. Y  n je j se d e o n to lo g ija  z liv a  z o n to lo g ijo . Zato se d e fi­
n ira  ko t »uresničen je  m o ra ln e  id e je « .78 N je n a  o n to lo g ija  je  
božanska, k e r  p re d s ta v lja  d rž a v a  n ek a j »zem skonebeške- 
ga«70 in tv o r i n jeno  ž iv l je n je  »pot Boga skozi svet«.*10 Za  
H eg la  je  d rž a v a  še b o lj božanska k a k o r  za  Hobbesa, llo b -  
besova d rža v a  je  m o rta lis  deus, toda sub D e o  im m o rta li;81 
to je  m utatis  m utand is  ista r a z lik a  k a k o r  Bossuetova ra z ­
lik a  m ed re l ig i jo  p rv eg a  in  d rugega ve ličanstva .82 Pri H eglu  
ni te ra z lik e . H eg e l sploh z a n ik u je  vsako resničnosti trans­
cendentno božanstvo. K o t edino  n je j  im anentno  božanstvo  
pa p r iz n a v a  d ržavo . Zato  in te g r ira  n jeg o va  d rž a v a  vse oseb­
no in  d ru žab n o . V sako  p ro tis ta v lja n je  naroda d rža v n i oblasti 
je  vsled tega za H e g la  n e k a j »zlonam ernega«.81 N je g o v a  rea ­
lis tična d rža v a  se šele p r ič e n ja  tam , k je r  se že ko n ča  Rous- 
seau jeva  in  K an to va  d ržava .

Z a v o ljo  tega bi se la lik o  zdelo, d a  b i se m o ra l v tem  
o z iru  e tatist H egel b istveno ra z lik o v a ti od »sociologista«84 
C om tea. V e n d a r je  b il  C om teov sociologizem  p ri skrbnejšem  
preg led u  skozi in  skozi p re že t z e ta tizm om . G onite  ni sledil 
S ain t-S im onu , k i  je  d e p o lit iz ira l d ru žb o , naglašal, d a  se je  
na Francoskem  od časa re v o lu c ije  m e n ja lo  deset ustav, 
d ru žb a  p a  je  ostala ista, te r je  v  svojem  znanem  prego­
v o ru  p r iz n a l nečim erne skrb i p o lit ič n ih  v o d ij za p ra z n i 
epifenom en socialne a ktivn o s ti. G onite  ni b i l  n iti p redhod­
n ik  onih sociologov, k i popolnom a e lim in ir a jo  č in ite lj »d rža ­
vo« iz svo jih  raz isk a va n j te r so, k a k o r  p r ip o m in ja  B r in k -

78 P h il.  d. Goseh. 76.
77 Ib . 78.
7S G ru n d i. § 257.
7# Ib . Zusatz /.u § 272.
80 Ib . Zusatz zu § 258.
81 Le v ia th a n , IT, 17.
82 P o lit iq e  tire e  des p rop res pa ro les ile  1 'E critu re , Sainte, TIT, 2, 3.
83 P h il.  d. Gesch. 122.
81 C o in te  ra b i iz ra ze  »zoologiste* (Cours, I I I ,  311, 314), »bio logrste« 

(Ib. 348. 351, IV , 256), »soc io log is te t (IV , 258, 268, 269, V I. 412), » theolo- 
giiste« (Systčxae, 1, 27).
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nninn, p re tv o r ili socio log ijo  v op o zic ijo  d rža v i. C o m teu  so 
sledili takšn i sociologi kol Spencer, k i je  is tovetil d ru žb o  in 
državo , in  Tonnies, k i je  v rn il  so c io lo g iji č in ite lj »po litiko «  
in je  sm atra l, da »sodobna d rža va  kot revo lu c io n arn a  moč, 
k a k o r tud i svetovna trg o v in a  in velika, in d u s trijsk a  teh n ik a , 
se č im  d a lje  b o lj č u t ijo  v z a d n jih  s to le tjih « .85 C om te je  na­
glasni potrebo lju d i po vodstvu80 te r  obso ja l oblast, k i noče 
vo d iti.87 Po n jegovem  m n en ju  se ne da zam is liti d ru žb a  brez  
duhovne in  posvetne oblasti. N je g o v a  »sociokracija«  ni nad­
v lada  d ružbe  nad d ržavo , tem več gospostvo d ržave  v  d ru žb i. 
» V e lik  problem « družabnega reda  je  za n je g a  istoveten z 
u s ta v itv ijo  re v o lu c ije . J oda v ra z lik o  od ge. S tae l, k i je  g le ­
d a la  socialne p o jav e  sociološko in je  sm atra la , da se ne 
u s ta v lja jo  re v o lu c ije  um etno na odredbo oblasti, am p ak  
n aravn o  sam i od sebe. je  C om te g ledal te p o ja v e  s p o litič n e ­
ga v id ik a  in  je  p rič a k o v a l od d rža vn e  oblasti, da p re tv o ri 
k r it ič n o  d ru žab n o  s tan je  v  organsko. N a lo g a  te oblasti je  po 
njegovem  m n e n ju  izv rševati »sistem atizacijo« in  » k la s ifik a ­
c ijo « . N je g o v  n a u k  o ra zre d ih  ni sociologičen, (emveč p o li­
tičen.88 N je g o v i ra z re d i niso M a rx o v i socialni razred i, ki 
n a s ta ja jo  vi a fac ti, v o d ijo  m edsebojno b orbo  in s tre m ijo  za 
tem , da  si p o d re d ijo  d rž a v n i ap ara t. N je g o v e  razred e  o rga­
n iz ira  d rž a v n a  oblast. V  n jih  izg in eva  ra z lik a  med javm im i 
in zasebnim i p o k lic i. N je g o v i razred i tv o r ijo  takšno »sinte­
tično« soc iokratično  h ie ra rh ijo ,80 v k a te r i p ra v i ra z re d  tv o ri 
samo »vladu j  oči ra zred « 00 (classe d irig e an te ), v  sm islu po­
znejše P are to ve  in M ichelsove p o litičn e  socio logije . » P a tr i-  
ciat« je  ra zred ,01 dočin i p ro le ta ria t, is to tako  k a k o r  ženske, 
ne tv o r ijo  posebnega ra zred a .92 V s o c io k rac iji je  vse reg le- 
m en tiran o : m n en ja , b erivo , vzgo ja , p ra z n ik i, m ezda, sploh 
vise osebno in  d ru žab n o  ž iv lje n je . Pred to reg lem e n ta e ijo  je

85 E in f i ih ru n g  in  d ie  S ozio logie, 1931, s. 290.
80 Cours, IV , 325.
87 Ib . V I. 224.
88 C ours, 342 s<i.
8g C ours, VJ, 336; Systeine, IV, 452, 464.

Courisi, V, 106.
U1 System e, 477.

lh . 479: Les p ro le ta ire s  ne fo rm e n t pas p lus  qu e  les fem m es une 
classe p ro p re m e n t d ite .
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osupn il l ib e ra ln i M il i  in je  reke l, da » je  to n a jb o lj p o p o ln i 
sistem, duhovnega  in  posvetnega despotizm a, k i  je  k a d a rk o li 
izšel iz č loveške  glave«, G om teov e ta tizem  gre  m nogo d a lje  
k a k o r H eglov. K a j t i  Megel je  v e n d a r p r ip u š č a l go tovo  ob­
m o č je  osebnosti in  d ru ž b i te r  je  upa l t r d i t i ,  da je  n je g o v  
n a u k  z g ra je n  iz č is te  k o v in e  svobode.

U re sn iče n je  svo jega  e ta tiskega  p rog ram a  je  G on ile  p r i ­
ča ko va l de lom a  od po n jem  zasnovanega »zapadnega p o z i­
t ivn e g a  k o m ite ja « ,03 de lom a pa od dve h  vzh o d n ih  d rža v , v 
k a te r ih  še ni b i la  ja v n a  ob las t o m a ja n a  vsled uredbe p a r la ­
m enta rnega  režim a, in s ice r: od R u s ije  in  T u rč ije .  V p re d ­
g o v o ru  k  I I I .  zvezku  »Sistema p o z it iv n e  p o lit ik e «  se n a h a ja la  
d va  »m anifesta«. Eden je  b il n a s lo v lje n  na ruskega  c a r ja  
N ik o la ja  L , k i  ga G onite  k liče , (h i pospeši » d e fin it iv n o  p re - 
tv o r ite v  te o k ra c ije  v  s o c io k ra c ijo «  in »ruske m o n a rh ije  v 
re p u b lik a n s k o  d ik ta tu ro « ."1 D ru g i pa na tu rške g a  m in is tra  
Reschid-pašo, k a te re m u  iz ra ža  nado, da bodo »otom anski 
šefi namesto Boga p o s ta v ili č loveštvo« .95

4. A k o  p r im e r ja m o  C om teova in H e g lo va  teo re tična  
u a z ira n ja , ugo to v im o  v n j ih  t r i  skupne m o tive : gnoseološki 
on to log izem . a p r io rn o  m e ta fiz ik o  in p o jm o v a n je  e v o lu c ije  
k o t  r a z v i ja n ja  s ta tičnega sistema.

O snovn i p ro b le m i f i lo z o f i je  so resnica, b i t je  in do lžnost. 
V  zvezi s tem sesto ji f i lo z o f i ja  iz gnoseo log ije , o n to lo g ije  in 
d e o n to lo g ije . Poskusi zveza ti ta t r i  ra z lič n a  p o d ro č ja  se iz ra ­
ža jo  več inom a v  tem. da se p rog laša  p r im a t k a te re g a ko li 
enega izm ed n j ih .  T e d a j im am o t r i  enostranske k o n c e p c ije : 
gnoseologizem , on to log izem  in  deonto log izem . Za gnoseolo- 
g izem  je  p ro b le m  m ožnosti spoznan ja  b is tve n e jš i od n jegove  
rea lnos ti, spoznan je  spoznan ja  je  važne jše  od spoznan ja  sa­
mega. Zato se gnoseo log isti težko  d o k o p lje jo  do b it ja ,  k i 
vedno os ta ja  za n je  n e ka ko  incogn ito , z a k le n je n a  in  ne 
o d z iva jo ča  se »s tvar sama v sebi«. G noseo log is ti se u s ta v lja jo  
p r i B e rk e le v e v i fo rm u li :  esse-percip i. V n a s p ro tju  s tem  
s ta v i on to log izem  b it je  nad resnico. Z a n j v e lja :  ve rita s  se- 
c p iitu r  esse re rum . O n to lo g is ti s tre m ijo  za tem, da p ro n ic a jo

":l C ours, VI, 382.
M Tome troisieme, Aout, 1853, XL1V. 
»•’  II). XLTX.
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in medias res a li ins In n re  d e r N a tu r, ne (la b i se b r ig a li 
za to, k a k o  je  to  a p r io r i  m ožno in  k a k o  se p r i  tem  »us tva r­
ja jo  p o jm i« : ea dem um  ve ra  est ph ilosop h ia , quae . . .  v e lu ii 
c lic tan te  in u n d o  consc rip ta  est.'"1 S le d n jič  s tavi deon to log izem  
etos nad logos in  kosmos te r  sm atra  deonto loško  norm o za 
k r i t e r i j  ta ko  resnice k a k o r  b it ja .

C e lo tna  filo z o fs k a  p ro b le m a tik a  se b is tveno  m e n ja  od ­
v isno od te h  tre h  v id ik o v . T a k o  je  n. p r. d e te rm in izem  za 
gnoseo log is te -ra tio  cognoscendi, m e todo loško  sredstvo, s ka - 
te r irn  se skuša p o ve za ti p o ja v e  in  p o ja s n it i n j ih o v  po tek . Za 
on to log is te  je  d e te rm in ize m  —  ra t io  essendi et fie n d i. rea lna  
in  de janska , od naše m is li neodvisna povezanost s tv a ri. 
K ončno  je  za deon to log is te  d e te rm in izem  —  ra t io  agend i, 
t. j .  z n e g a c ijo  on to loškega d e te rm in izm a  zvezana zahteva, 
da se p ros ta  v o lja  podred i e tič n im  norm am .'"

Začetkom  X IX . s to le t ja  je  F ich te  p rog las il n a u k  o svetu 
k o t  m a te ria lu  za do lžnosti. S tem je  p r ip r a v l ja l  p repo rod  
P la tonovega deonto log izm a. glasom  ka te rega  je  id e ja  d o b ra  
na j več ja  znanost,08 in  p re h a ja l deon to log izem  H e in r ic h a  
R icke rta , k i je  t r d i l ,  da je  vsak spoznavn i p redm et n e k a j 
d eon to loškega : d e r G egenstand is t e in  Sol len .09 Schopenhauer 
je  na svo j način  vzp o s ta v il K a n to v  gnoseologizem : d ie  W e lt 
is t m eine V o rs te llu n g . T o d a  v  svo je m  n a u k u  o svetu k o t  v o l j i  
je  prešel k  on to lo g izm u  a li, k o t se je  sam iz ra ža l, k  » im a­
nentnem u dogm atizm u« . T u d i n je g o va  fo rm u la : o p e ra r i se- 
q u itu r  esse, p o d re ja  e tik o  k a te g o ric ko m  in d ik a t iv u .  la  
s tru ja , usm erjena  p ro t i  on to lo g izm u  a li. k a k o r  je  reke l 
N ietzsche, p ro t i » fa ta lis tič n i p o d re je n o s ti de janskem u«,100 je  
posta la v la d a jo č a  v p rv i p o lo v ic i X IX . s to le tja . K te j s t ru j i  
sta se od ločno  p r id ru ž i la  ta ko  C om te  k a k o r  Hegel.

C om te  je  sm a tra l za b re zp lo d n o  tra d ic io n a ln o  gnoseolo- 
g ijo , k i  lo č i spoznava jočega s u b je k ta  od spoznavanega

IKI Bacon, de augm ontis  s c ie n tia ru n i, t l ,  13.
1,7 E. S pe k to rsk i, E t ik a  i d e te rm in izm u ,, P ut, 1934 V.
#s P o lite  ja , 505 A.

D e r G egensta iu l de r E rk e n n tn is , D r i t te  A u fla g e , 1915, s. 219. 
C f. E. S pe k to rsk i, H e in r ic h  R ic k e rt, A rh iv  za p ra v n e  nauke , 1937, 
decem bar.

mo p)0I. W il le  z u r M ach t, T, 39.
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o b je k ta .11” la k a  lo č ite v  .se po n jegovem  m nen ju  p o ja s n ju je  
de lom a b io lo š k i ko l lo č ite v  o rg a n izm a  od osredn ja , de lom a 
pa soc io lošk i k o t spor med p ro t est a n to  v s le im  su b je k tiv iz m o m  
in  ka to liš k im , o b je k tiv iz m o m . Po C om teovem  m n e n ju  gre 
p ra v iln o  'spoznanje ne od č lo ve ka  k  zunan je m u  svetu, 
tem več od lega sveta k  č lo v e k u .102 Resnica se razodeva ne 
v s u b je k tiv n e m  spoznan ju , am pak v  o b je k tiv n e m  procesu, 
k i za je m a  tu d i s u b je k tiv n a  spoznan ja  te r j ih  p re tv a r ja  v 
» ja v n i razum «. D e lo va n je  tega razum a je  p o d re je n o  zakonu 
on to loškega  procesa. T a  zakon  d e te rm in ira  spoznan je  in 
d e lo va n je . Ne o b s to ja  in ne m ore o b s to ja ti n ičesar transcen­
dentnega o n to lo g ij i,  k e r je  im el p ra v  de M a is tre , ko je  reke l, 
d ti » tou t ce <1 ui est necessaire existe«.103 Vse, k a r  n a sp ro tu je  
o n to lo š k i n u jn o s ti, p re d s ta v lja  o d k lo n , zmoto-, iz v o r  neredči 
v m is lih  in  vsled tega tu d i v ž iv l je n ju .  K d o r se o r ie n t ira  na 
o n to lo g ijo , k i sama p r ič a  zase, tis tem u  niso p o tre b n i noben i 
gnoseološki d vo m i. T u  n i po treben  n it i skep tic izem , n i t i  celo 
k r it ic iz e m . T u  je  na m estu samo dogm atizem . C om te  —  posle 
K an ta ! — sm atra  to za tem  b o lj nesporno, k e r  je  za n jega  
dogm atizem  sp loh »norm a lno  s ta n je  č loveške in te lig e n ­
ci je « .104

E nako  m is li tu d i Hegel. D e ja n sko  spoznan je  ni za n jega  
s u b je k t iv n a  in d is k u rs iv n a  u re d ite v  »po javov«  b rez  vsake 
nade, da se posreči p r i t i  do s k r i t ih  za n j im i »s tva ri zase«. D e­
ja n s k o  spoznava joč i duh je  deležen onega, k a r  je  hege ljanec 
R oyce im enova l a v to b io g ra f ija  svetovnega duha. Deležen je  
nam reč sam orazdevan ja  resnice (e r je  zato abso lu tno  zvezan 
z n jo . S poznan je  je  »o ro d je  za o b v la d o v a n je  absolutnega 
b it  j  a«.100 O no  » p re v rta  p redm et«106 in sp re jem a  »svojstveno 
de lo  razum a, k i s tv a r i p r it ič e « .107 Po a n a lo g iji z de M a is tre - 
je v o  fo rm u lo , d a  »v.se k a r  je  n u jn o , eks is tira« , s fo rm u lo , k i

101 C ours, V I, 164 sq.
102 Cours, I I I .  (41.
103 Cours, IV , 259.

m  O puscules, 272. Le  dogm atism e est l e ta t no rm a l de l in te llig e n c e  
lu un a in e , col u i ve rs  le q u e l e lle  ten <1. p a r sa na tu re , e o n tin u e lle m e n t et 
dans tous le.s genres, metne (|uand e lle  sem ble s’en e ca rte r le p lus.

ioo p j)aen 5 0

G ru n d l. Z u sat/, zu §4.
107 Ib. § 31.
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je  ta ko  navduševa la  C om iea. t rd i Hegel, da »ono, k a r  je  ra z ­
umno, je  resn ično in ono. k a r  je  resničnoi, je  razum no«."1"

S sta lišča  takega  o n to lo g izm a  ostro  k r i t iz i r a  H ege l 
K a n to v  gnoseologizem . Ta gnoseo logizem  je  po n jegovem  
m n e n ju  » filis trs tv o « 1"1’ »slabega idea lizm a, k i se konča  z 
d u a lizm o m  s tv a ri zase in po java« . V »neskončni s u b je k t iv ­
nosti«110 K a n to va  »Selbstdenken« in  v n je g o v i » a v to k ra c ij i 
s u b je k tiv n e g a  razum a«111 je  zag leda l H egel »prazn i ja z « 11" 
»prazne k a te g o r ije « 111 in  »prazno slam o«.114

N ič  m a n j od ločno  zavrača  Hegel tu d i deon.tologizem . 
P rizn a va  nam reč le o n to loško  »resnico n u jn o s ti« ,115 t rd i,  da 
»n im a ukusa iz m iš le v a ti ideale«110 in  sm atra  za p ra v iln o  le 
(ako m ora lo , v k a te r i »absolu tna do lžnost je  obenem b it je « .117 
»Tako nam  f i lo z o f i ja  je m lje  svoborlo«, je  o č ita l Heglu 
P uch ta .118

C om teov in  H eg lov  on to log izem  ne pom eni vendar, da 
sta se le -tu  b a v ila  z e m p ir ič n im  ra z iska va n je m  o n to lo šk ih  
de js tev. N oben izm ed n j ih  ni b i l  s tro k o v n i u čen jak , raz isko ­
va lec in  poznava lec tega a li pa onega e m p iričn e g a  p o d ro č ja . 
H e g lo va  d is e r ta c ija  »O p o tih  p re in ičn ic«  se je  b a v ila  z as tro ­
n o m sk im i p ro b le m i, toda Hegel n i b i l  s tro k o v n ja k  astronom . 
J sto ta k o  je  H ege l iz ra ža l svo je  m n e n je  e n k ra t v zelo zam o­
tanem 119 sp o ru  med v ir te m b e rš k im  k ra lje m  in d e že ln im i sta­
nov i glede od U h la n d a  opetega »dobrega starega p rava« , 
d ru g ič  glede ang leškega zakona o re fo rm i. P ri tem  je  obsod il 
v logo  » a v g ije v ih  h levov« zasebnega p ra v a  v d ržavnem  ž iv -

J,,s II). V orrede .
VV. X V . 550.

110 II). 621.
1,1 Ib. 551.
112 Ene. §44..

lh . S 41).
1M W . X V , 529.

Utt E ncyc l. § 158. C f. G n in d l.  V orrede , 115: d ie  N o lw e n d ig ;ke it d e r 
Sache. Ib . § 65: d ie  V e rm in f t  de r Saclie.

1,0 P h il.  d. Gesch. 86.
117 E ncyc l. § 514.

118 Cursais der In s tit ir t io n e n , E rs te r Bund, d r i t te  A u fla g e , L e ip z ig , 
1850, s. 5.

119 E. Rosenzvveig, Hege l m u l de r S tiia t, I I ,  1020, 36 s<j.
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I je n ju .12" Vse to  je  za n im ivo  za d rž a v o s lo v je .121 V e n d a r pa 
ni b i l  Hegel s t ro k o v n ja k  d ržavos lovec. S p isa l je  k n j ig o  o 
p ra v n i f i lo z o f i j i ,  toda  n i b i l  s tro k o v n ja k  p ra v n ik .

Še m a n j je  b il znanstven i raz iskova lec  C om te. M ate­
m a tik  po  s v o ji s tro k i 011 ni za p u s til nobenega specia lnega 
m atem atičnega spisa, k e r  se je  b a v il samo s f i lo z o f i jo  m a te ­
m a tike , o m a rs ik a te r ih  m a te m a tičn ih  g ra n a li, na p r . o v e r je t ­
nostni te o r i j i .  pa  je  b i l  zelo slabega m n e n ja  in  j i h  sm atra l 
za m azaštvo. P re c e jš n ji del »C ours de la  p h ilo so p h ie  posi- 
tive«  je  posvečen zg o d o v in i. V enda r pa ni b i l  C om te  noben 
s tro k o v n ja k  zg o d o v in a r te r  specia lno, po v ir ih  n i ra z is ko va l 
nobenega zgodovinskega, v p ra š a n ja .122

A k o  je  Hegel n a p u h n je n o  p re z ira l e m p ir ič n o  znan je , v 
tem  n i b ilo  n ičesar čudnega, k e r  je  Hegel b i l  k o n s tru k t iv n i 
m e ta fiz ik . B o lj ču d n o  pa je , da je  b i l  n je m u  v tem o z iru  
s ličen  p o z it iv is t  Com te. S m a tra l je  nam reč za b re zp lo d n o  
č is to  e m p ir i jo  b rez  te o r ije ,123 te r  je  z a v ra ča l »d ispe rs ivn i 
em p irizem « ,124 k i je  za m e n ja l »kam no lom  z zgradbo«125 in  
»anale z zgodovino« .1211 T ro p  de soum ission au spectacle ex- 
te r ie u r , avec n ne in su ffisa n te  reac ti on in te r ie u re , d e te rm in e  
le  p u r  id io tism e .127 N je g a  niso za n im a la  d e js tva , tem več n j i ­
hova  k o o rd in a c ija  celo te d a j, k a d a r se n a p ra v lja  s p o m o č jo  
h ipo tez .128 K a k o r  je  B o ile a u  d o v o lje v a l v  tra g e d ija h  samo 
eno d e js tvo , k e r brez n je g a  hi sp loh  ne b ilo  nobenega d e ja ­
n ja , ta k o  je  C om te  v  I. zvezku  svo jega  »Coursa« p r is ta ja l 
samo na  »eno genera lno  de js tvo , na p r. na  d e js tvo  g ra v ita ­
c ije « . Toda  tu d i to  d e js tv o  je  b ilo  takšno, d a  b i  ga James 
im enova l ne percept, tem več koncep t. C om tea  so zan im a le

120 C f. Rosenzwei.g, 230. V. Busoli, Les do c trine s  p o lit iq iie s  <les p l i i-  
losophes classicfiies de 1’A llem ug ne , 1927, p. 274.

121 C f. T li.  T a ra n o v s k i, J u r id ič e s k ij metoicl v gosudarstvem voj 
nauke, 1904, 303 sq.

122 Cf. H e n r i See, Science et pliilosopluo de riiis to ire , 1928.
123 O puscules, 186. C ours, II, 8.
124 C ours, V I, 172.
12r> C ours, I I I ,  3.
12,1 Opuscules, 177.
127 Systeme, 272,

123 Cours, II, 225 sef. Theorie fondainemtale dos liypotheses.
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ne ko n k re tn e , am pak ab s tra k tn e  vede.1"" Vsa n je g o va  k la s i­
f ik a c i ja  ved se nanaša ravivo na take vede.

E nako  je  on p o jm o v a l tu d i so c io lo g ijo . O n  je  zavzel 
od ločno n e g a tivn o  sta lišče n a p ra n i lis t i op isn i s o c io lo g iji,  
ka te ro  je  1. 1913. Steitnmetz im enova l »soc iog ra fija « . Z a n ika l 
je  id e o g ra fičn o  zgodovino™ 0 in ono, k a r  F rancoz i im e n u je jo  
» m a jhna  zgodovina«. N je g a  je  zan im a la  samo »splošna«, »ab­
s trak tna« , celo a p r io rn a 131 zgodovina , zgodov ina  »brez im en 
posam ezn ikov in celo brez n a ro d o v ih  imen«.

Z a ra d i tega popo lnom a napačno s o d ijo  o Gomteu. o n i. k i 
p o jm u je jo  n je g o v  on to log izem  v sm is lu  gnoseo log ije  d e j­
stev. T a k o  so se m o t il i D e l V ecch io1'2 in  G eo rg  v. Behnv, k i 
so s m a tra li za »pravega com te ista«13'1 I I .  1'ainea, tis tega T a i- 
nea, k a te r i je  v  p re d g o vo ru  k  s v o ji k n j ig i  »P h ilosoph ie  fra n - 
^aise du X IX  siecle« od ločno  p ro t is ta v lja l C om teovem u po­
z it iv iz m u  svo jo  e p is tem o log ijo . T a in e  ni g ra ja l v e lik e  is to r io -  
sofske zgradbe  (les grandes batisses), p r iz n a v a l a b s tra k tn o  le 
k o t  e k s tra k t, o č ita l G u izo tu , da »ni radoveden«, p ro tis ta v l ja l 
» v e lik im  ide jam « » m a jhna  de js tva«  in  se je  v zg o d o v in i za­
n im a l samo za » in fin itez im a ln e« ." '-4 Is to tako  napačno je  sodil 
o C o m te ii F o r tu n a t S tro w *k i.m  k i je  v id e l v p liv  n jegovega  
p o z it iv iz m a  na D ickensovem  rom anu  » T ežk i časi« s ta m  na­
s lik a n im  u č ite lje m , k a te r i je  v b i ja l  v o troške  g lave  samo 
d e js tvo . V k o l ik o r  so ang lešk i p o z it iv is t i g o j i l i  ed ino le  raz- 
is k a v a n je  de js tev , v to lik o  j i h  —  ces roaies180 —  je  C o in te

J2“ C ours, I, 39; System e, I, 69: II n ’e x is te  po in t. ti p ro p re in e n t 
p a ile r ,  de seience concrete.

1:10 Systeine, I I I ,  25H: Le  veri.tab le  e s p r it hist<>iique e-st n a tu re lle -  
m en t u n ive rse l.

1:11 Cours V, 142: O n  jie seruiit certaim ent pas fort oloigne de 
pouvoir, en quelciue sortes, constru i.re a p r io r i  1'ensemble des desitinees 
respectives d'Athenes, de Rome, et menie de Cartliag"c\

1:15 Lez i on i d i f ilo s o f ia  de l d ir it to ,  1932, 133.

1M Die Eiiitstehung der Soziologie, 1928, s. 17.

131 V ic to r  G ira u d , Jissai s u r T a ine , 1901. (T . I']. S p e k to rs k ij.  l l ip p o -
ly te  T a in e  (S rpsk i k n j iž e v n i g lasn ik , 1929, I. ja n u a r) .

‘M T ab lea u  de la  l i t te ra tu re  Iran^a ise  au XIX«' s iec le  et au
XX siecle, 1924, p. 330.

1:1,1 A n g lis te  ( 'o m te  n ie c o n n u , 296.
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sm a tra l za iz d a ja lc e  in  za svo je  n a jv e č je  sov ražn ike . M i l i  in  
Renan sta o b so ja la  C om teova z a n e m a rja n ja  d e js te v .117

C om tea so za n im a la  ne d e js tva , am pak te o r i ja  o d e js t­
v ih , ne k o n s ta t ira n je  dejstev', am pak n j ih  ra z la g a n je . Y  tem  
o z iru  C om te  ni ho te l b it i teo log  in m e ta fiz ik , toda  se n i od ­
re k a l tega, da b i b i l  f ilo z o f. Še več. S m a tra l je , da je  ra vn o  
p o k lic a n  za to . Im enova l je  svo je  de lo  »Conrs«, pozne je  celo 
»Sistem«138 p o z it iv n e  » filo z o fije « , dasi se glede tega š irokega  
naslova o p ra v ič u je  v zače tku  I. zvezka. Počenši s IV . zvez­
kom  se ne samo ne s ra m u je  več f i lo z o f ije ,  tem več narobe 
p rog laša  n je n  p r im a t nap ram  ved i. V  V. zvezku  p ra v i,  da je  
to de lo  po svo je m  b is tvu  posvečeno splošnem u sistem u f i lo ­
z o f ije .131’ V V I. zvezku  pa  s tav i f i lo z o f i jo  nad vedo.140 Za časa 
svo jega  »drugega ž iv lje n ja «  se iz raža  C om te  še b o lj od ločno. 
P ra v i nam reč, da  je  več ko t 30 le t »d rža l v ro k i f ilo zo fsko  
pero«141 te r  k a ra ik te r iz ira  »ce lokupnost svo je  k a r ije re «  s tem, 
da » je  v n je n i p r v i  p o lo v ic i p re tv o r i l  vedo v  f i lo z o f i jo ,  v 
n je n i d ru g i p o lo v ic i pa f i lo z o f i jo  v vero« .142

V d ru g i p o lo v ic i svo je  k a r i je re  je  p o s ta l C om te  ne samo 
filo z o f, am pak  m e ta fiz ik , in  še več. ce lo  m is tik . P r ič e l je  
obsojati, svo j p re jš n j i  p o z it iv iz e m . O d  so c io lo g ije  je  p re k o  
s o c io k ra c ije  prešel k  » s o c io la tr iji« , k i  p re d s ta v lja  čudno 
k o m b in a c ijo  k u lta  č lovečanstva  in C lo t i ld e  de V a u x  k o t »ne­
beške navduševa te ljice« . P r i tem je  C om te  popo lnom a poza­
b i l  na svo j la s tn i iz re k , d a  beseda » p o z itiv n i«  poimeni rea lnost 
v n a sp ro tju  od »h im ere«.143 L i t t r e  je  re ke l, da je  C om te  v tej. 
d o b i svo jega  ž iv l je n ja  p o z it iv n i g la v i p r is ta v il m e ta fiz ič n i 
rep. J oda v p ra ša n je  je , a li b i ne b i l  C om te  m e ta f iz ik  celo 
te d a j, če b i se m u, k a k o r  je  to  zah teva l L it t r e ,  odseka l rep. 
B o u tro u x  o d g o v a rja  na to vp ra ša n je  p o z itivn o , k e r  je  tu d i 
p r i  p o z it iv is tu  C om teu našel » p r ik r i to  m e ta fiz iko « .144 P rav

1:17 C f. E. Meverson, Du chenrmemeivt de tu pe.irsee, III, 1931, s. 963.
138 Systeiue, I, 3.
13“ C ours, V, 2.
1,0 G ours, V I, 12.
141 System e, IV , app. 103.
1,3 Ib . 587: 1’ensem ble de rna c a rr ie re  do n t la  seconde m o itie  d e va it 

tra in s fo rm e r la  p liilosophde en re lig io n , com ine la  p re m ie re  avu.it chnngč 
la  Science en ph ilosoph ie .

143 Disconrs sur 1’esprit posilit, § 31.
144 C f. Ben ru b i, 16.
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za p ra v  im a  B o u tro u x  p ra v . V (re k  p rv ih  zvezk ih  svo jega  
»Coursa« je  G onite  o s v o jil n a tu ra lis tič n o  m e ta fiz ik o  a li » fiz i-  
cizem«. V zvez i s tem. je  p r iv e d e l a n tro p o lo g ijo  na z o o lo g ijo  
in  .soc io log ijo  na »socialno fiz iko « . D a lje  k r i t iz i r a  G on ite  
»splošno tendenco n iž j ih  ved  g o sp o d a riti nad  v iš j im i« 145 in  
počenši s IV . zvezkom  svo jega  dela ne g ovo ri več o soc ia ln i 
l iz ik i ,  am pak p rog laša  p r im a t socia lnega nad f iz ič n im ,140 v 
socia lnem  p o d ro č ju  pa p r im a t duhovnega  in  m ora lnega  e le­
m enta .147 S tem  je  b ila  že po G om teu a n t ic ip ira n a  Som ibartova 
fo rm u la : »a lle  G e»ellschaft is t G eist u n d  a li e r  G eist is t Ge­
sel lscha ft« .14" V te li d e l i l i  G om teovega spisa izg in e va  že to re j 
n a tu ra lis t ič n a  m e ta fiz ik a . J a v lja  pa se d ruga , in  s ice r s p ir i-  
tu a lis tičn a . K a k o r  p r i H eg lu  se p r iv a ja  tu d i p r i  G om teu f i lo ­
z o f ija  zgodovine  na zgodov ino  f i lo z o f i je .14” K o t n o s ite lj te  
zgodovine  pa se p rog laša  neko  m e ta fiz ičn o  in  celo božansko 
b it je ,  k i  se im e n u je  »človečanstvo« in  se k a ra k te r iz ira  p r i ­
b ližn o  is to ta k o  ko t p r i H e g lu  sve tovn i »duh«.150 T o  je  da lo  
B re h ie r ju  povod, da kaže: otez le m ystic ism e, vous avez chez 
Hegel le cu lte  de 1 h u m a n ite  de G onite .151

C om teova filo zo fska  s in teza ne gre  in d u k t iv n o  od d e j­
stev k  sp lošn im  z a k lju č k o m  k a k o r  ona sinteza, k i  jo  je  
Spencer im e n o va l s in te tičn o  f i lo z o f i jo .  O na  je  m u ta tis  m u- 
tand is  p re j podobna  K a n to v im  a p r io rn im  sklepom  in  še b o lj 
m etodam  ra c io n a lis to v  X V II .  s to le tja .152 Is to tako  'k a k o r  le - t i 
je  s m a tra l tu d i G onite, da  se o n to lo g ija  spoznava a p r io rn o  
s pom oč jo  d e d u k tiv n e  m etode.153 T r d i l  je  n. p r., da so »astro­
n om sk i fenom en i, n a j bodo še tako  re a ln i, v e n d a r več inom a

1,5 Ceni rs, V I, 503.
)4B C ours, IV , 272, V I, 419.
147 C ours, V I, 312, 515.
1,8 S ozio log ie: W as sie is t  un d  was sie sei.u so lite , 1936, s. 23.
110 Cours, IV , 342: C e s t . . .  en u n  rnot, 1’h is to ire  gene ra le  de la

p h ilo s o p h ie . . .  quii d e v ra  neces.saireanent p reš i de  r  a la  c o o rd in a tio n  ra - 
t io n n e lle  de n o tre  ana lyse  h is to riq u e .

lsn System e, IV , 430 sq.
151 Ilis t. de la phil. 11, 784.
lli2 E. S p e k to rs k ij.  P ro b le m a  soc ia ln o j f iz ik i  v  X V II.  s to le t ji,  1, 1910, 

207 sq„ 435 sq.
153 C ours, IV , 221. H u g o  Som m er (D ie  p o s ili ve P h ilo soph ie  A ugust 

C o m te s , B e r lin , 1886) na str. 45. om en ja , da se »p oz itivna  f i lo z o f i ja  zelo 
p r ib l iž u je  s p e k u la tiv n i m ise lnosti« .

16
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z g ra je n i z našimi razum om .«154 Toda  šel je  še d a lje . P riz n a v a l 
je  nam reč, da je  tu d i zgodov in o  m ožno z g ra d it i a p r io rn o  in  
niso za is to r io s o f ijo  b is tvena  n i t i  posam ezna d e js tva , n i t i  celo 
posam ezni napod i.1"® V  sk la d u  s s v o jo  zahtevo, da  b i se p ra va  
m e to d o lo g ija  po zn a va la  v d e ja n ju ,  en a c tio n ,1™ je  p o d a l 
C om te osebno vz o r a p rio rn e g a  in  d e d u k tiv n e g a  reševan ja  
on to loškega  prob lem a. K a d a r je  C om te  p isa l s v o jo  zgodo­
v in o  tre h  s ia n j č loveštva , je  b il,  k a k o r  b i re ke l Ta ine , še 
m a n j »radoveden« k o t G u izo t, k a d a r  je  p isa l s vo jo  zgodo­
v in o  c iv il iz a c ije .  C om te  se je  ponašal s svo jo  »možgansko 
h ig ieno« ,157 k i  je  o b s to ja la  v  tem , da je  nehal b ra t i k a k rš n e ­
k o li k n jig e . K a k o r  p r ip o v e d u je  L it t re ,  je  C om te ses tav lja l 
svo j »Cours« na ta -le  nač in : »ob ravna va l je  tem at v  g la v i, 
ne da b i k a j be lež il na p a p ir ju .  P re h a ja l je  od ce lo tnega k  
odde lko m , od odde lko v  k  d e ta jlo m . Splošnem u n a č r tu  so 
s le d ili n a č r t i za posamezne odde lke . K o  je  vse to p re m is li l 
in  raz igran i 1, je  reke l, da  je  zvezek gotov. In res, k o  je  p r ič e l 
sp isova ti, n ičesar n i p ozab il, za vse ide je , k i t v o r i jo  k o n ­
s t ru k c ijo  do tičnega  dela, našel p ra vo  zvezo in  p ra v i red.«158

P aradoksa lna  posledica ta ke  m e to d o lo g ije  je  b ila  sub- 
je k t iv iz a c i ja  C om teovega on to log izm a . M islec, k i  je  t r d i l ,  
da je  resn ica zapopadena v o b je k tiv n e m  procesu in  da  jo  ta 
proces d e te rm in ira , obenem je  is to v e til b is tvo  tega procesa 
s s v o jim i s u b je k t iv n im i p re d p o s ta vka m i. O m e n iti je  tu d i, 
da se je  C om te  sam zaveda l tega in  je  celo p r iz n a l p ra v ic o  
s u b je k tiv n e  m etode do  obsto ja . N je g o v  z a d n ji spis im a  v  
tem  o z iru  zelo znač ilen  nas lov  »Synthese sub jec tive«  (1856).

T a k o  C om te  k a k o r  H egel je  uvede l v  o n to lo g ijo  g ib a n je . 
D e ja n s k i svet ne m iru je ,  tem več se n a h a ja  v  procesu, k i  ga 
H ege l im e n u je  d ia le k tičn e g a , C om te  pa d inam ičnega. O ba 
pa se s t r in ja ta  v  tem, da v id ita  v  tem  procesu samo ra z v i­
ja n je  nekega sta tičnega sistema. Vsled tega se n jih o v o  p o j­

154 C ours, 11, 8.
1B* C ours, V , 155, 206.
158 C ours, 1, 21.
137 C ours. vr, X X V .
158 C f. 1. Lapš in , F ilo z o f ija  izob re ten i.ja  L iz o b re te n ije  v f i lo z o f i j i ,  

1, 1924, 137. M au rice  D o ro lle , S oc io log ie : M ais C o m te  a procede e ffec- 
t iv e m e n t {>ar genera lisati.on a p r io r i  (M em ento en cyc loped ique  L a ­
rousse, T, 1936, p. 530).
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m o va n je  e v o lu c ije  b is tveno  ra z l ik u je  od navadnega p o jm o ­
va n ja .

Zače tkom  X IX . s to le tja  je  posta lo  jasno, da stopa na 
mesto s ta tičnega  svetovnega g le d a n ja  d in a m ičn o .160 G ib a n je  
je  iz t is n ilo  m iro v a n je , čas se je  v r in i l  v  p ros to r, o n to lo g ija  
je  posta la  fe nom eno log ija , s ta b iliz a c ija  se je  p re tv o r ila  v  
m o b iliz a c ijo , sam os ta ln ik i pa v  g lago le . Vse s u b je k tiv n o  in  
o b je k t iv n o  je  p r iš lo  v p o k re t:  nous sommes m obiles et nous 
jugeons des etres m obiles. k a k o r  je  p o ja s n je v a l S a in te- 
Beuve. F o rm u la , s ka te ro  se iz raža  resničnost, je  » re la tiv ­
nost«. Vse abso lu tno  je  b ilo  a li sp loh za v rn je n o , a li pa  p o ­
v rn je n o  m e ta f iz ik i in  posebno ve rs tvu  k o t p redm et ne vede, 
am pak vere. C e lo  n a ra v n i zakon i so posta li re la t iv n i in  po 
m n e n ju  E. B o u tro u x a  tu d i časovno iz p re m e n lj iv i.100 S tem  
se je  zn a n je  o b o g a tilo  z o z iro m  na k o n k re tn o  vsebino. Toda 
s tem  je  »scientisem« (k a k o r  se iz ra ž a jo  F rancoz i) iz g u b il 
vso tis to  m e ta fiz ičn o  p r iv la čn o s t, k a te ro  je  Renan v  s v o ji 
k n j ig i  o »L ’a v e n ir  de la science« p r ič a k o v a l od vede. Vedi 
n i p reosta lo  n ičesar d rugega  razen, da  u g o ta v lja  p o ja ve  in  
k o n s ta tira  n jih o v e  sprem embe, a li pa da  p la č l j iv o  skuša po­
ja s n je v a t i ene p o ja ve  iz  d ru g ih . S p lošn i sm isel vsega, k a r  
se god i, in  n je g o va  ocena sta p r i  tem že izven znanstven ih  
m e j te r  p re h a ja ta  v obm oč je  nadznanstvene m e ta fiz ik e .

N i t i  Com te, n i t i  Hegel n is ta  še vedela, ka m  vod i e v o lu ­
c ijs k o  načelo. B ra n is la v  P e tro n lje v ič  p r ip o m in ja  v  svo jem  
spisu o  splošni e v o lu c ij i,  da obadva  n is ta  p r iz n a v a la  e v o lu ­
c i je  n i t i  neorganskega n it i  organskega sveta. V e n d a r ju  
sm a tra  za od ločna  za g o vo rn ika  d u h o vn e  in  socia lne e v o lu ­
c ije .1"1 P e tro n ije v ič  im a p ra v, v k o l ik o r  obadva  p r iz n a v a ta  
e v o lu c ijo  v  tem p o d ro č ju . T oda  n ju n o  p o jm o v a n je  e v o lu ­
c i je  se b is tveno  ra z lik u je  od e v o lu c ijs k e  f i lo z o f i je ,  vzete v  
n jenem  ce lo tnem  obsegu. V  ra z lik o  od S ch leg lja , k i  je  t r d i l ,  
da  svet n i sistem, tem več zgodovina , obadva sta u č ila , da 
svet. n i zgodov ina , am pak sistem, in  s ice r ra z v ija jo č i se 
sistem. U p ra v  v  tem  o b s to ja  e v o lu c ija  tega  sistema.

160 E. Spektorskij, Zgodovina socialne filozofije , I I,  1933, 7.
100 Idem , Usoda id e je  n a ra v n ih  zakonov v s o o ija ln i f i lo z o f i j i  

(Zborn . znanstv. razp r., IX , 1933).

,0'  L ’e v o lu tia n  u n iv e rs e lle , P a riz , 1921, p. 15, 18.
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V p rog ram u  C om teovega p o z it iv iz m a  je  lv ila  n e gac ija  
vsega k o l ik o r  to l ik o  »abso lu tnega«:1"2 »Vse je  re la t iv n o  —  
to je  ed ino  abso lu tno  načelo«. T oda  b i b ilo  napačno p o jm o ­
v a ti C om teovo  re la tiv n o s t v  istem  sm islu, k a k o r  ga p o jm u je  
e v o lu c ijs k a  d o k tr in a . Za C om tea je  b ilo  spoznava n je  »ab­
solutnega« —  ka vza ln o  spoznavan je .108 Vsled  tega je  Com te. 
v ra z lik o  od Bacona z n je g o v im  iz re ko m : vere  scire  est pe r 
causas sc ire  —  odstopa l te o lo g ij i in  m e ta f iz ik i vsako ra z ­
is ko va n je  v z ro ko v . K a jt i  za n je g a  je  b i l  vsak v z ro k  po s ta ri 
fo rm u li:  causa est p o t io r  causato —  transcendenten č in ite l j .  
Z a ra d i tega se m o ti D u n km a n n , k o  p ra v i, da je  C om te za­
h teva l ka vza ln o  ra z is k o v a n je .184 R avno ta ko  ako  »o š te v iln i 
soc io log i sm a tra li za g lavno  na logo  s o c io lo g ije  ra z isko va n je  
v z ro čn ih  so c ia ln ih  » č in ite lje v « , teda j niso v  tem o z iru  n i k a k o  
n a d a lje v a li C om teovega nauka. K a jt i  n je g o v  n a u k  je  zahte­
va l, da se veda popo ln om a odreče ra z is k o v a n ja  v z ro k o v  in  
namesto tega p ro u č u je  zakone koeksistence in  sukcesivnosti 
po ja vo v . Na ta  način je  C om te namesto vede o p re d m e tih  
a li s tva reh  in  o n jih o v ih  v z ro k ih  ko t n e k ih  p rv o tn ih  s tva reh  
(nem ško Ursache) p o s ta v il vedo o o d n o ša jih .185 V  tem  sm islu 
je  n a d a lje v a l t r a d ic i jo  ta ko  M a lebranchea, za ka te rega  »tou- 
tes les ve rite s  ne sont cpie des rappo rts« ,186 k a k o r  tu d i M on- 
tesqu ieu ja . za ka te rega  zakone so » n u jn i odnoša ji, na s ta ja ­
jo č i iz na rave  s tva ri« . K a k o r  M ontesqu ieu , k i je  u č il, da 
»chaque d iv e rs itč  est u n ifo rm ite , cha tp ie  changem ent est con- 
stance«,107 ta ko  je  tu d i C om te  sm a tra l odnoša je  in  n jih o v e  
zakone za n e iz p re m e n ljiv e . V  zvezi s tem  je  g leda l na svet 
ko t na z a k lju č e n  sistem.

S tem  se ra z ja s n ju je , z a ka j je  znanstvenem u spozna­
v a n ju  p o s ta v lja l m eje. Pako je  o m e je va l a s tro n o m ijo  na 
»p lane ta rn i«  sistem te r je  od ločno  za n ik a l m ožnost »sidera l- 
ne«, t. j .  zvezdne a s tro n o m ije . N e g ira l je  m ožnost uporabe

102 C ours, IV , 156, V I, 439.
“ * C ours, I, 8.
1(11 Lehrbuch der Soziologie und So/.iulphiliosopliie, 1951, s. 157.
1,11 C f. E. S p e k to rs k ij,  P red m et i  o tn o š e n ije  v  obščestvenn ih  na ­

t ik a li (T ru d i IV  s jezda ru s k ih  akadem ičesk ih  o rg a n iz a c ij, I, 1929, 
253 sq.).

R echerche de la ve rite , E. V t, t P a rtie , c liap . V, O euvres, IV , 303.
1H7 K s p rit dcs lo is  L . I, Ch. I.
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m atem atične  ve rje tn o s tn e  te o r ije  v so c ia ln ih  p o ja v ih . " 8 k a ­
k o r  tu d i ra z is k o v a n je  fiz ič n e  s tru k tu re  nebešk ih  teles. Iz lo ­
ča l je  iz  znanosti vp ra š a n je  o  nas tanku  ta ko  organskega, 
k a k o r  neorganskega sveta in  so c ia ln ih  in s t itu c ij.  M b io lo g i j i  
je  b il p r ip a d n ik  C u v ie r ja  in  n a s p ro tn ik  Lam a rek a. Z arad i 
tega je  p r iz n a v a l samo k la s if ik a c i jo  in  lin e a rn o  »serijo« 
ž iv ih  b i t i j  te r zavrača l tra n s fo rm ize m . Le ta  1830., t. j .  istega 
le ta , ko  je  izšel L  zvezek »ku rza  p o z itiv n e  filo z o fije « , je  
G e o ffro y  S a in t-H ila ire  ra z b u r il znanstvene k ro g e  s svo jo  
k r i t ik o  s ta b iliz a c ijs k e  b io lo g ije , ( ioe the , k i  je  že p re d  b itk o  
p r i  V a lm y  pokaza l, da  zna včasih p re ro k o v a ti bodoče, je  
p r iz n a l to  k r i t ik o  za p o ja v , k i utegne im e ti več je  posledice 
k o t ju l i js k e  b a r ik a d e  v P a r iz u  istega le ta . C on i te pa je  b i l  
ravnodušen in  celo sovražen tem  n o v im  ide jam , k e r  so na ­
sp ro tova le  n je g o ve m u  p o jm o v a n ju  sveta k o t  dovršenega 
sistema.

C om te je  skuša l z d ru ž it i s te in dom i n ira li jem  s ta tike  
nad d in a m ik o  tu d i » v e lik i p ro b le m  reda« v  socia lnem  ž iv ­
l je n ju .  O n  je  šel m nogo d a lje  k o t Schopenhauer, k i  je  b i l  
m nen ja , da se posamezni č lo ve k  ne m e n ja : d e r Mensch 
a n d e rt s ich  ii ie .106 Po C om teovem  n a u ku  se sploh č loveška 
na rava  ne m e n ja  n it i  v  te k u  vse č loveške zgodovine .170 
C om te  je  p r iz n a v a l sta lnost te m e ljn ih  s o c ia ln ih  in s t i tu c i j .  
Posebno pa je  p o u d a r ja l sta lnost d ru ž in e  in  d e litv e  ob las ti 
v  duhovn o  in  posvetno, ne pa v za konod a jno , iz v rš iln o  in  
sudsko, v  čem er je  K a n t v id e l transcenden ta lno  osnovo vsake 
no rm a lne  države. S lično  f iz io k ra to m  je  b i l  p re p riča n , da 
o lxstoja » na ravn i in  b is tve n i red«, n o rm a ln i arhetipuis so­
c ia ln e  s tru k tu re  te r  da povzroča  vsak o d k lo n  od n je g a  raz­
lične  p e r tu rb a c ije . T oda  f iz io k ra t i  so v id e li v  takem  redu  
n o rm a tiv n i idea l. C om te pa ga je  p ro g la s il za o n to loško  n u j ­
nost, k i  se u re sn iču je  sama po .sebi, spontanem ent. Po C on- 
do rce tovem  vzo rcu  je  p o jm o v a l deon to loško  id e jo  o n a p re d ­
ku , t. j .  o iz p o p o ln je v a n ju , k o t o n to lo šk i zakon o  soc ia ln i 
e v o lu c ij i.

1<,s C ours V I. 395: uue lion teuse  a ibe rru tion  s c ie n tif ii| i ie .
lu" Uber die F re iheit des W illens. W erke, FrauenstUdt, IV , II, 50.
170 Cours, IV, 245. C f. L e v y -B r ith l,  La p liilo s o p h ie  d ’A nguste  

Cotiute, 184: L a  n a tu re  de l  lio m ia e  evo lue  suus se tra n s  fo rm e  r. Cf. E. 
B re h ie r, H is to ire  de la  p liilo so p h ie , IV , 869.
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Smisel te e v o lu c ije  je  v id e l v p re h o d u  od n a j še ta ko  
nedovršenega, v e n d a r organskega sredn jeveškega  s ta n ja  
p re ko  od. re fo rm a c ije , posebno pa od re v o lu c ije  povzroče ­
nega k r it ič n e g a  s ta n ja  k  d e f in it iv n o  s ta b iliz ira n e m u  s ta n ju : 
le p ro g re s  est le deve loppem ent de lo rd re .17' Po dosegi tega 
s ta n ja  se la h k o  reče času »ustavi se«, k e r  ne b o  več p o  C om - 
teovem  m n e n ju  nobene n a d a ljn e  e v o lu c ije . Nastane p o p o ln i 
red. N e h a jo  d o g o d k i. Nam esto fe n o m e n o lo g ije  p r id e  o n to lo ­
g ija . S ta tik a  zagospodari nad d in a m iko .

C om teova  socia lna  d in a m ik a  n i to re j n ič  d rugega  k o t 
ra z v ija jo č a  se s ta tik a . Vsled tega je  re ke l, da  » je  tre b a  v  
zače tku  p ro u č a v a ti č lo ve šk i red tako , k a k o r  da b i le -ta  b il 
neprem ičen«,172 da »d inam ičn i p o jm i m o ra jo  b it i  vedno pod­
re je n i s ta tič n im  ko n ce p c ija m « ,173 d a  zgodov in a  m ora  im e ti 
»sta tično bazo«, k i »vedno p o d re ju je  g ib a n je  obs to ju« .174

Zato je  C om te s ta v il m e je  znanstvenem u n a p re d ku , za­
v ra č a l svobodo m iš lje n ja 175 te r  ses tav il celo za bodoče znan­
s tven ike  » p o z it iv is tič n o  k n j iž n ic o  X IX . s to le tja« , tki b i se­
s ta ja la  samo iz  150 k n j ig .  Zato se je , isto ta ko  k o t  S a in t- 
S im on, b a v il z »zgodovino bodočnosti« .170 te r  je  p o s ta v lja l 
zelo r is ka n tn e  prognoze. K a j t i  »savo ir c’est p re vo ir« . K d o r  
pozna, la h k o  tu d i p re d v id e va . C om te  je  b il p re p riča n , da 
ra vn o  o n 177 pozna s k r iv n o s t on to loškega  procesa, te r je  p re ­
ro ko va l.

T oda  že za n jegovega  ž iv l je n ja  je  p o s ta ja lo  jasno , da 
se n jegove  prognoze ne obnaša jo  in  da  se d e ja n sk i p o tek  
dogod kov  n ik a k o r  ne u je m a  z n je g o v im i t r d itv a m i glede 
»nastanka sistem atičnega rež im a namesto em piričnega«. 
Z n a n s tve n ik i so se nam reč p r ič e li b a v it i  u p ra v  s sklepalno 
a s tro n o m ijo , s p ro u č a v a n je m  s tru k tu re  nebeških  teles, z

171 Systžm e, II, 126, I I I ,  289. A ug us te  C om te m econnu, 29.
17J Systenie, I I ,  127.
173 Ib . IV , m .
171 Ib . I I I ,  289.
175 Opuseules, 68, Cours, IV , 24-: n 'y  u p o in t de lib e r tc  de con- 

s c it ’ uče en astronom ie, en phys iq ue , en ch im ie , en physiok>gie, dans 
ce selis que  chacun t ro u v e ra it  absurde  de ne pas c ro ire  de eonfiance 
a u x  p r in c ip e s  e tab lis  dans ces sciences pa r les hom nies com petents.

170 Systeme, IV , 486: L ’e ta t n o rm a l de l ’h iu n a n ite  se tro u v e  ca- 
rac te rise  p a r ce tte  p re po n  de ranče de l ave n ir.

177 C ours, V I, 163, 30().
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uporabo  v e r je l nosi ne teori je  p r i p ro u ča va n ju  so c ia ln ih  po ­
ja vo v ' itd . Nam esto da bi nehale k o lo n ia ln e  v o jn e ,178 je  las tna  
C om teova dom ov ina  p ra v k a r  ob o b ja v i n jegovega  »Kurza« 
p rič e la  obsežne vo ja ške  o p e ra c ije  v  A f r ik i .  Nam esto da b i 
se E v ro p a  d e f in it iv n o  p o m ir ila ,  iz b ru h n ila  je  k r im s k a  vo jn a , 
a li, k o t jo  je  im enova l Com te. » ru sk i in c iden t« .10 Še več se 
je  pokaza la  napačnost n je g o v ih  p rognoz  po n je g o v i sm rti. 
Čas. o ka te re m  je  A v g u š tin  p isa l, da ne spava, a m p a k  ro d i v 
č lo ve šk ih  g lavah  čudne s tva ri, ni b i l  nap ram  C om teu  ele­
ganten glasom  ita lija n s k e g a  p regovo ra , da » il tem po e ga- 
la n t uomo«. N i nasta la  nobena » v e lik a  evropska  re p u b lika « . 
K u l t  č lovečnostva  ni za m e n ja l tra d ic io n a ln ih  re l ig i j ,  za k a r  
je  C om te celo f ik s ir a l  n a tančn i ro k , in  s ice r 1887. leto. Na­
mesto d e f in it iv n e  in  n epovra tn e  zam en jave  vo ja ške  socia lne 
s tru k tu re  z in d u s tr ia ln o ,180 v  k a te ro  je  v e ro v a l tu d i Spencer, 
je  zrasla  v o jn a  in d u s tr i ja .  Nam esto p a c ifizm a  je  nasta l ne ­
zaslišan i m ilita r iz e m . P rognoze p o z it iv is ta  C om tea glede p o ­
po lnega n e h a n ja  v o js k  v  n a jk ra jš e m  času so se izkaza le  kot, 
is to tako  i lu z i je  k a k o r  san je  rom an tičneg a  pesn ika  V ic to r ja  
H ugoa v  n je g o v i »Legende des siecles« o tem , da bo v  X X . 
s to le t ju  nasta lo  »p le in  cie l« m iru  na z e m lji —  p a ix !  g lo ire ! 
p o in t (1’armes —  in da bodo  s im b o li te id i le  nad z e m ljo  le teč i 
z račn i b rod o v i.

S oc io log i so b i l i  vsled tega p r im o ra n i zavze ti b o lj 
oprezno sta lišče nap ram  p ro b le m o m  bodočnosti. N a  X I. k o n ­
gresu v  Ženevi le ta  1933. so celo p r iš l i  do z a k lju č k a , da  so 
n jih o v e  prognoze is to ta ko  nezanes ljive  k o t p re ro k o v a n ja  
» p re jš n jih  astro logov, o ra k e lje v  in  vedeževalcev«.181 V k o ­
l ik o r  pa ž e li jo  vsa j n e k o lik o  o d g rn it i zastor, k i  nas loč i od 
bodočnosti, u p o ra b lja jo  se d a n ji soc io log i u p ra v  o n i p r ip o ­
moček. k i ga je  C om te zavrača l k o t  ša rla tanstvo , in  s icer 
v e r j  et nos t n o t eo r i j  o.

C om teova »d inam ika«  n i to re j nobena e v o lu c ija , am pak 
ra z v ija jo č i se s ta tič n i sistem. Is ti sm isel im a tu d i H eg lova  
» d ia le k tika « . H eg la  češče iz v a ja jo  k a k o r  be re jo . Zato  se je

178 Cours, V I, 236.
A n g lis te  C om te m econm i, 16).

180 Cours, IV , 13.
181 R evne in te rn a c io n a le  <le socio logi«, 1933, J n i I le t— A o iit ,  342.
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s tv o r i la  napačna predstava  o n je g o v i d ia le k t ik i ,  k i jo  ne 
ra z l ik u je jo  od H e ra k lito v e g a  n a u ka  o tem , da »vse teče« in  
da » je  oče vsega vo jn a « . C e lo  v  u čben ike182 in  e n c ik lo p e ­
d ičn e  (.slovarje183 je  p r iš lo  p o jm o v a n je  H eg love  d ia le k t ik e  
k o t n a u ka  o tezi, a n tite z i in  s in tez i. M ed len i pa p r ip a d a  ia  
shema ne H eg lu , tem več F ic h te ju . H eg lova  shema pa je  d ru ­
gačna, in  s ice r: » b iva n je , n ič , nas ta ja n je « .184 T o  je  »proces 
d ia le k tičn e g a  g ib a n ja  s tavka« .18’’ Zato  ne o d o b ra va  Hegel 
onega »čestokra t od P la to n a  u p o ra b lje n e g a  nega tivnega  na­
čina«, nam reč da se iz  s ta vka  » iz v a ja  n je m u  n a sp ro tn i sta­
vek«.18" H e g lo va  d ia le k t ik a  n i nobena e r i s t ik  a. n i t i  gnoseo- 
loška, n it i  on to loška . N a jm a n j pa je  le -ta  soc ia lna  borba. 
P rip is o v a ti H e g lu  tezo, a n tite zo  in s in tezo, pom eni ga p re ­
t v a r ja t i  v levličarsikega heg e lja n ca  a li v m arks is ta , k e r  so 
ravno  on i n a jve č  p r isp e va li k  ta ke m u  p o jm o v a n ju  n jegove  
d ia le k tik e . T oda  H egel n i t i  k ro n o lo ško , n it i načelno ni b il 
m arks is t. N i t i  M a rx  sam n i ho te l b it i  hege ljanec. Rekel je  
nam reč, da  u p o ra b lja  H e g lo vo  te rm in o lo g ijo  samo ra d i ko - 
k e te r ije ,187 da »se n je g o v a  d ia le k tič n a  m etoda ne samo 'b i­
stveno ra z l ik u je  od H eg love , am pak je  n je j d ire k tn o  na­
sp ro tna«188 te r da »n jegova  ra z v o jn a  m etoda n i H eg lova« .181’ 
S ku p a j s S om bartom 100 se m oram o samo č u d it i,  k a k o  se še 
n a h a ja jo  l ju d je ,  k i  z b liž u je jo  m a te r ia lis tič n o  d ia le k t ik o  z 
H e g lo vo  d ia le k t ik o .

H ege l je  u č il »E in  P h ilosoph ie ren  ohne System  k a n n  
n.ichts W Lssenschaftliches seyn«101 in  je  d e f in ira l s vo jo  f i lo ­
z o f i jo  k o t »sestav v  ra zvo ju « .192 S istem  je  p o jm o v a l k o t S p i­
noza, ra z v o j p a  k o t  C o in te . H e g lo v  abso lu tn i on to log izem  
n i p ra v  za p ra v  n ičesar d rugega  k o t n a d a lje v a n je  Spinozove

182 E. Brehier, Histoire de lu philosophie, I f .  746 sq.
183 Das k lu g c  A lp h a b e t, I I,  1558.
184 Ene. § 88.
195 Phaeii. 44.
186 G ru n d l. § 3).
187 Da.s K a p ita l,  I, 1928, X L V ll I ,  N a c h w o rt /.ur zvveiten A u fla ge .
188 Ib . XLV IT .
189 Neue Ze it, X X , 2, 189.
t»° j ) e r p ro le ta r is c h e  Sozia lism us, I, 1924, s. 214. C f. T roe ltsch ,

D e r  H is to riism us u n d  seine P rob lem e, 1922, J, 333 sq.
101 Eno. § 14.
I9-’ W . X III ,  42.
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filo zo fske  zam is li. le g a  se je  zaveda l Hegel sam. k i  je  p r i ­
znava l. da sp inoz izem  je  »bistven začetek vsake f i lo z o f i j  e«,11’ 1 
in je  reke l, da »spinozizem. a li nobene f i lo z o f ije « .194 R a z lika  
je  b ila  sanvo v tem. da. je  Hegel pos tav il m o b iliz a c ijo  na­
mesto Spinozove s ta b iliz a c ije .105 On je  uvedel v pan log i- 
s tič n i sistem  m otiv i g ib a n ja , k a te r i je . po n jegovem  m nen ju , 
m a n jk a l S p in o z i""1 in li ka te rem u  se p r iv a ja  n je g o va  d ia le k ­
t ik a . » G ib a n je  je  d ia le k t ik a  vsega obstoječega.«1"7 A c lie n - 
w a 'll je  im enova l s ta tis tik o  k o t u s ta v lje n o  zgodov ino , zgo­
d o v in o  pa  k o l p o m ik a jo č o  se s ta tis tiko . A na logn o  tem u je  
možno reč i, da je  spinozizem  u s ta v lje n o  hege ljans tvo , hegel- 
ja n s tvo  pa p o m ik a jo č i se sp inozizem . I legel p o jm u je  g ib a ­
n je  is to tako  k o t C o in te , in s ice r: ne ra z s ta p lja  siisilema v  
g ib a n ju , n it i ne p o ta p lja  ga v po tek  e v o lu c ije , tem več p o j­
m u je  g ib a n je  ko t u resn ičen je  sistem a: »Resnično je  samo 
kot sestav tu d i de js tvo .«108

Eden raz iskova lec, želeč p rin e s ti v Heglovem  n a u ku  v 
sk la d  sistem in zgodovino , p ra v i, da je  p r i  n je m  »vse seda­
n je  kot. sedanje samo konec zgodovine«.1'"' D e ja n s k o  pa He­
ge l g re  m nogo d a lje  te r ž r tv u je  zgodov ino  v p r id  sistemu. 
P ros to r im a  z a n j v e č ji pomen ko t čas. N aglasa nam reč, da 
»vedi o p ro s to ru , g e o m e tr iji,  ne o d g o v a rja  nobena veda o 
času«.200 T r d i l  je  tu d i. da » im am o v f i lo z o f i j i  o p ra v k a  n it i 
z o n im . k a r  je  samo b ilo . n it i z on im . k a r  samo bo. am pak, 
on im , k a r  je  in  večno je « .201 Za duha  ni n it i p re te k lo s ti, n it i 
bodočnosti. Le-ta  pozna samo večno sedan jost. K a j t i  to  je  
»duh, k i  vedno os ta ja  p r i sebi samem in  za ka te rega  n i p re ­

lm W . XV , 337.

1M II). 362.

m  K. S p e k to rs k ij,  M esto H e ge lia  v is to r i j i  f ilo s o f i j  j (Zap isk i Rus- 
skag-o iNuučnugo In s titu tu  v B e lg rade , V I I ,  1932, 286); S ta r i i  n o v i spi- 
nozisa iu, Le top is  M atice  Srpske, 1929, avgust.

196 W. X V , 365.

197 W . X I I I ,  313.

108 Phaen. 17.

llm A. K ra n e r, System  m ul G esch ich te  be i 1 legel (Logos, H ege l- 
H e ft, 1931, s. 255).

200 Ene. § 259.

101 P h il.  d. Gescli. 200.
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tek lega« .202 J u d i v pre teklem , je  zan j sedan jost.20'1 Za n jega  
ni n it i  n ičesar novega bodočega. N eskončn i ra z v o j je  »slaba 
neskončnost, k a d a r p ra v i jo :  in  ta ko  d a lje  v  neskončnost«.201 
P ra v i ra z v o j se z a k lju č u je . Še več: je  celo p o v ra te k  naza j. 
»Pojem  duha  je  p o v ra te k  v  sebe isamega.«205 »R azvo j duha 
je  izhod, samo ra z k ra ja n je  in  obenem  p o v ra te k  k  sebi.«2"11 
( le g e l je  sm a tra l, da je  ta  proces »časovnega to lm a če n ja  
duha«207 že završen, ke r » je  za sedan ji čas z a k lju č e n a  v rs ta  
d u h o v n ih  o b lik o v a n j« 208 in  »sedanjost je  v išek« .20" Zgodo­
v in a  se konča  in  na n je n o  mesto stopa dogm a. »Nastala je  
nova sve tovna doba. Zd i se. da je  sedaj sve tovn i duh o b je l 
sebe k o t abso lu tnega duha  . . .  ko n čn o  sam osp o znan j  e je  ne­
ha lo  b i t i  končno.«210 U re sn ič ila  se je  »die le iz te  Ph iloso- 
ph ie«,211 k i je  »vedoča resnica«,212 »abso lu tna in vsa resn i­
ca«.212 K e r se je  s lem  d e f in it iv n o  razv iil sistem resnice, se ne 
b a v i Ifege l v ra z lik o  od C om tea s p ro g n o za m i: » filo zo f n im a  
ničesar o p ra v it i s p re ro ko va n je m « .211 K a j t i  ne m ore b i t i  go­
vo ra  o noben i n a d a ljn j i  e v o lu c ij i  n i t i  m is li, n it i  b it ja .

5. Hegel se je  ro d il le ta  1770. in  u m r l le ta  1831. P o lov ica  
n jegovega  ž iv l je n ja  p r ip a d a  to re j X V I I I .  s to le tju . V e č ji de l 
C o in leovega  ž iv l je n ja  p r ip a d a  XTX. s to le tju , k e r se je  le -ta  
ro d il le ia  1798. in  u m rl leta 1857. Toda duhovn o  p rip a d a  
tu d i on v p re c e jš n ji m e ri še X V IIT . s to le tju . N i s lu ča jn o , da 
je  sm a tra l C ondo rce ta  za svo jega  »ve likega  p re d h o d n ika « .215 
K a d a r je  p o jm o v a l e v o lu c ijo  k o t napredek in p r i  tem  k o t 
tak  napredek, v ka te re m  se sama od sebe o d k r iv a  resnica, 
k a d a r je  p o d re je v a l d in a m ik o  s ta t ik i,  k a d a r je  p o s ta v lja l

21,2 II). 177.
803 11). 166.
804 W . XV, 341; Ene. § 93.
203 P h il.  d. G ese l). 163.
208 W . X I I I ,  35.
207 P il i l.  d. Gescli. 134.
208 W . XV, 623.
2I"» II). 619.
2111 Ib . 622.
211 Ib . 617.
212 Ene. § 574.
2,3 Ib . § 236.
214 P h il.  d. Gesel). 200.
210 System e, III ,  297: m on v e r ita b le  pore s p ir itu e l C ondorcct.
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v ladnega  č in ite l ja  nad soc ia ln i e lem ent, b i l  je  č lo v e k  X V II I .  
s to le tja . Takšen je  b i l  tu d i Hegel z n jegovo  vero  v  abso lu t­
nega duha  in  v e ta tizem . Zato  je  b ila  i r o n i ja  usode, da  sta 
oba pos ta la  o sn o va te lja  one f i lo z o f i je  X IX . s to le tja , k i  je  
z a v rg la  id e je  X V I I I .  s to le tja  in  k re n ila  po čisto d ru g a čn i 
p o ti. T oda  s tem  n i b ilo  v  to lik o  ovrženo  n ju n o  ž iv l je n js k o  
delo, v  k o l ik o r  na g ra je n o , in  s icer ako  se p r id ru ž im o  Rena- 
n o v im  besedam, da »la p lus hau te  recompense du savant est 
de c ree r un  m ouvem ent p a r su ite  duque l i l  est lu i-m em e 
depasse«.

Resume.

Comte et Hegel.

Ea comiparant les idees dA uguste  Comte e t de Hegel 011 
naper^odt d a b o rd  que difference et menie contraste. Maks nne 
analy.se plus detiaiillee ju istifie  quelques r approclieinents. Tous 
les deux somt victimes d iin  pedantisane autorita iire qu i exelut 
tou t esprit de douite et ide critique. Tous les dcux netnviisagent 
les oroyances que sous le polnit de vue piuroment po litique . Ce 
qu i raipproehe 'leuirs tlieories soeialeis c’est leu r averisiou pour 
k i revolutiom, leu r oonceptiion realiste de Ja socdete et leu r eta- 
tisime. Tous les deux professent une theorie de eonnaiissance 011- 
tologique, ce qu.i ne les empeche pas de skidonner aux consiiruc- 
tions d ’a|priori. El touis les deux envisagent 1 evolution conn.me le 
develappement dun  systeme statique et f in i. Comte et Hegel, 
ces epiigones d n X V III siecle, sont inopinement devenus les pre- 
curiseurs dun  noiuveau imouveinent p!billosoipliique qnii les a de- 
paisse a bien des egairdis.



I ) r . M i lan Škerl j :

S k lic  in  p o te k  s k u p š č in e  v g o s p o d a r s k ih
z a d r u g a h .

K ra tic e : Zg/-. zakon o gospodarsk ih  zadrugah z tl no I I .  sep tem ­
b ra  1937; N tz . n o v i trg o v in s k i zakon ; §5 brez. d ru g «  označbe so 
§§ Zgz; UO . =  u p ra v n i od bo r; NO . =  n a d z o rn i odboir; skupše. =  skup - 
šeimski; rev. - r e v iz i js k i:  reg. re g is trs k i;  zadr. =  zad ružn i.

I. Uvod.
I. S kupšč ina  je  sestanek z a d ru ž n ik o v , s k lica n  in  o p ra v ­

l je n  na nač in , k a k o r  p re d p is u je jo  zakon in  p ra v ila . Samo 
sestanek, p ra v iln o  s k lic a n  po nekom , k i  je  za to u p rav ičen , 
je  skupšč ina  v  sm islu  zakona ; n i skupšč ina  s lu č a jn i a li po 
nepozvan ih  osebah s k lic a n i sestanek b o d is i tu d i vseh za­
d ru ž n ik o v , n i skupšč. sk lep  b o d is i tu d i soglasna p ism ena 
iz ja v a  vseh z a d ru ž n ik o v .1 Zakon  d a je  tu d i predpise, k a k o  se 
m ora  v rš it i  de lo  skupščine, da  je  fo rm a ln o  p ra v iln o  (o ude­
ležbi, g lasovan ju , ve č in i, predsedstvu , za p isn iku  itd .) in  za­
ko n  določa, k a j spada v p o d ro č je  skupščine. S p ra v i l i  se 
m o re jo  do ločbe zakona o sku p šč in i s p re m in ja t i le k o l ik o r  
zakon iz rečno  dopušča, ni pa iz rečno  rečeno, a li se sm ejo  v 
p r a v i l ih  do ločbe zakona d o p o ln je v a ti tu d i z od redbam i, k i  
j i l i  zakon  n it i  ne o m en ja .2 D e ja l b i da se sm ejo, (oda le v 
duhu  zakona in  zadružne  id e o lo g ije ; a li je  d o p o ln ilo  do­
pustno, p re so ja ta  rev. zveza (§ 29 odst. 3) in  reg. sodišče.3

1 Zgz. ne pozna skupšč ine  lire  z sk lica  (drugače  S 260 N tz. za d e l­
n iško, § 454 N tz . za d ru žb o  z o. z.) n i t i  p ism enega g laso van ja  (S 34 
zakona o d ružbah  z o. z., § 4.11 Ntz.)

- § 29 odst. 3 in  § 37 odst. i  s ice r g o v o r ita  o d o p o ln itv i p ra v il,  toda 
tu  so m iš lje n a  p ra v ila  že obsto ječe zadruge, in ja s n o  ni, a li g re  samo za 
d o p o ln ite v  z do ločbam i, k i j i l i  zakon sam vseb u je  a li vsaj dopušča, k i 
j i h  pa  še n i v d o te d a n jih  p ra v il ih ,  a l i tu d i za p ra ve  d o p o ln itv e  z do­
ločbam i, k i  j ih  zakon sp loh  ne om enja .

3 S tva rno  p re so jo  z a k o n ito s ti vseb ine p ra v il na laga zakon iz rečno  
le  p r i p r i ja v i za vp is  v  zad r. reg is te r, v e lja  pa to p ra v  ta ko  za spre-
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2. Zakon u re ja  skupšč ino  v 3. odseku I I I .  p o g la v ja , toda  
na tem  mestu n ik a k o r  n iso dane vse določbe, k i se t ič e jo  
skupščine. T ako  za sklic- k a k o r  /,a po tek  skupšč ine  so do ­
ločbe tu d i na d ru g ih  m estih  in  p r im e r i p r is to jn o s ti skupščine 
so raztresen i po  vsem zakonu .4 P rav  z bog tega  ne bo brez 
k o r is t i zb ra ti vse do ločbe o sku p šč in i in  j i h  u re d it i po  v i ­
d ik ih :  s k lic , po tek , p r is to jn o s t. N a ta  nač in  pos tane jo  b o lj 
v id n e  ra z lik e , p o ka že jo  se pa tu d i s t ik i,  k i  se lahko  zgreše, 
če se zakon  č ita  po  v rs t i p a ra g ra fo v  a li če se č ita  samo po­
samezna določba.

3. Z akon  ra z lik u je  redno  skupšč ino  in  iz redne  sku p ­
ščine (S 30). Redna je  tis ta , k i  n a j se o p ra v i v p r v ih  šestih 
mesecih po k o n c u  poslovnega le ta  in  na j od loča  o le tn ih  
sk le p n ih  ra ču n ih , u p o ra b i pos lovnega p re b itk a , d o p o ln itv i 
poslovne izgube, ra z re šn ic i č lanom  U O .-a  in  N O .-a  in o iz ­
v o litv i č la n o v  teh o d b o ro v . Vsaka d ru g a  skupšč ina  b i to re j 
b ila  iz redna. R a z lik o v a n je  n im a  p ravega  pomena, k e r  se 
tu d i na redn i sku p šč in i la h k o  od loča o d ru g ih  p re d m e tih  in 
b i. po d ru g i s tra n i, b i lo  pač ja k o  fo rm a lis tiš k o , ko  b i se 
re k lo , da je  skupšč ina  zato iz redna , k e r  se, zbog ka ke  za­
p reke  a li tu d i iz nem ara, za o d lo ča n je  o naveden ih  p re d ­
m e tih  o p ra v i po p re te k u  o n ih  šestih mesecev. D a  skupščina, 
k i se sk liče  po § 30 odst. 1, ni »redna« zato, k e r  n a j jo  sk liče  
u p ra v n i odbor, je  jasno , k a j t i  tu d i če jo  s k lič e  nadzorn i 
o dbo r a li re v iz ijs k a  zveza, jo  zakon  im e n u je  redno  (§ 30 
odst. 2).* E d in a  ra z lik a  bi se u te g n ila  n a jt i ,  k o  b i se re k lo , 
da redne skupščine ne m o re jo  s k lic a ti z a d ru ž n ik i sam i (gl.

m em bo in  d o p o ln ite v  p ra v il — tu d i d o p o ln ite v  je  sprem em ba — , k a j t i  
sprem em ba v e l ja  šele z re g is tra c ijo  (S 37). Že po nače lih  nepravdnega 
postopka  'b i sodišče ne sm elo z vp isom  v re g is te r s a n k c io n ira ti česa 
nezakon itega ; ako § 8 ne b i  v e l ja l tu d i za sprem em be in d o p o ln itve , b i 
se z na kna dn o  sprem em bo a l i  d o p o ln itv i jo  v  p ra v ila  la h k o  sp re je le  
k a k rš n e  k o l i p ro tiz a k o n ite  določbe.

* T o  seveda n i o č ite k  s is te m a tik i zakona ; povsem, p r iro d n o  je , da 
zakon o posam eznih p r im e r i l i  p r is to jn o s ti skupščine  g o v o r i na t is t ih  
m estih , k je r  po svo jem  sistem fi d a je  do ločbe  za ta p r im e r , n. p r. za 
v o lite v  v  u p ra v n i a li n a d z o rn i odbor, za raču no vods tvo  itd .

5 T o  je  m enda p re z r l M a rk o v ič  v svo jem  Kom en,taru zakona o p r i-  
v re d n im  zadrugam a str. 129, k je r  vsako skupščina, k i  se o p ra v i po 
p re te k u  šestih mesecev od konca poslovnega le ta . im e n u je  iz redno .
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JI, 7), s icer so določbe o »k licu  in  p o te ku  enake." Važno pa  je , 
da za s k lic  skupšč ine  ni po trebna  d o v o lite v  n ik o g a r  (§ 28 
odst. 4 ); v e n d a r s tem  n i rečeno, da ne b i smelo u p ra vn o  
ob las tvo  na skupšč ino  pos la ti svo jega  odposlanca, če se je 
ba ti, da p r id e  na skupšč in i do  d e ja n j,  k i l)i k a l i la  ja v n i m ir  
in reci. a li s icer do k a z n iv ih  d e ja n j.

I I .  S k lic  skupščine.

4. S k l i c a t e l j .  Zgz. ne o d re ja  iz rečno  in  splošno, kdo 
je  redno  pozvan, da s k liče  skupšč ino  že u s tanov lje ne  za d ru ­
ge, ve n d a r ne m ore b it i dvom a, da u p r  a v  n  i o d b  o r , k e r 
ta  je  re d n i pošlo vodeči o rgan, s k lic  skupšč ine  pa spada v 
poslovodstvo . D a je  tako , se da  sk le p a ti tu d i iz § 30 odst. 2 
in  3, k je r  je  med s k lic a te lj i  na p rve m  mestu, im enovan UO. 
ta ko  za redno  skupšč ino  k a k o r  za iz redne . K je r k o l i  to re j 
zakon  g o v o ri o skupšč in i, pa ne do loča iz rečno  s k lic a te lja , 
je  s k lic  p ra v ic a  in  do lžnost (JO.7 Iz rečno  na laga zakon  UO.-u 
s k lic  skupšč ine  v te li p r im e r ih :  po § 22 odst. I m ora  UO. 
skupšč ino  s k lic a ti, če je  pad lo  š te v ilo  č la n o v  N O .-a  pod  po­
lo v ic o  n a v z lic  tem u, da so na iz p ra z n je n a  mesta že s to p ili 
n a m e s tn ik i; po  § 30 odst. 1 in  3 je  do lžan  s k lic a t i redno 
skupščino, pa  tu d i iz redno , k a d a r je  ( reba s k lic a t i ta ko  
skupščino, k e r to  za h te va jo  zakon  a li p ra v ila  a li važen in ­
teres zadruge. A l i  je  in teres važen, cen i seveda U O ., toda  
če ga on ne  sm atra  za važnega, s tem ni rečeno, da n i d ru ­
gačnega m n e n ja  kd o  d ru g i, k i  je  tu d i u p ra v iče n  za sk lic  
(gl. zel. t. 5. 6, 7). N a d a lje  m o ra  U O . s k lic a t i skupšč ino  po 
§ 76 odst. 1 —  v p r im e ru  pasivnosti zadruge, in  po  § 79 
odst. 1 —  v p r im e ru  uvedhe s teča ja  nad im o v in o  zadruge, 
s le d n jič  po § 99 odst. 1 —  k a d a r m is li, da b i b ila  iz v rš ite v  
ka ke g a  na loga  rev. zveze š k o d lj iv a  za zadrugo. Z akon  po ­
vsod označu je  ko t s k lic a te lja  U O . k o t ce lo to , seveda pa v e lja  
tu d i za ta  del § 16, t. j .  U O . od loča  o s k lic u  na se ji z večino 
g lasov; če so g lasovi enako ra z d e lje n i, se skupšč ina  ne

6 V  b is tv u  g re  za to, da se e n a  skupšč ina  m ora  v r š it i  vsako 
poslovno le to , k e r  je  n e k a j p redm e tov , o  k a te r ih  m o ra  skupšč ina  od­
lo č it i  vsako le to ; ako n a j se ta  im e n u je  redna, p ra v , važno to  n i.

7 D a  je  u p ra v n i o rgan re d n i s k lic a te lj skupščine, do lo ča jo  iz rečno  
§ 253 Ntz., čl. 236 Tz., š 36 Zdoz.
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»kliče . Za l ik v id a to r je  v e l ja  načelno isto k a r  za UO . (§ 66 
odst. 2, št. 2, § 79 odst. 1).

5. N  a d z o r n i  o d  b o  r  je  v dveh  p r im e r i l i  v  p r v i  v rs i i  
pozvan da sk liče  skupščino, v  d ru g ih  le  su b s id ija rn o , t. j .  če 
skupšč ine  ne sk liče  U O ., dasi b i m o ra l; je  pa  tu d i neka j p r i ­
m erov , v k a te r ih  je  d v o m ljiv o , a li gre za p r im a rn o  a li za 
su b s id ija rn o  p ra v ic o  in  do lžnost. V p rv i v rs t i je  pozvan  po 
§ 12: k a d a r se je  š te v ilo  č la n o v  U O .-a  zm an jša lo  pod p o lo ­
v ico , dasi so na p ra zn a  mesta že s to p ili na m e s tn ik i. To je  v 
sk la d u  s § 16, v  tem  p r im e ru  nam reč U O . ne m ore  več s k l i ­
ca ti skupščine, k e r  sp loh  ne m ore  več sk le p a ti. D ru g i p r im e r  
je  v § 25 odst. 3: če je  N O . o d s tra n il (suspendira l) č lane 
UO .-a, m o ra  s k lic a t i skupšč ino .8 P r im e ra  s u b s id ija rn o s ti sta 
v  § 30, odst. 2 in  4. k je r  zakon  iz rečno  določa, da n a j sku p ­
ščino sk liče  N O ., če je  ne sk liče  UO. M is lim  pa, da to  v e lja  
t i ld i  za p r im e r  §a 30 odst. 3. Z akon  v  odst. 2 iz rečno pos tav­
l ja  v rs tn i red s k lic a te lje v  redne skupšč ine : k o  v  odst. 3 do ­
loča, d a  tu d i iz re d n o  skupšč ino  la h k o  sk liče  UO.. NO. in  
rev. zveza, pač n i ho te l o z n a č iti samo, kdo  je  pozvan  s k li­
ca ti iz redno  skupščino, m arveč tu d i v rs tn i red m ogočih  s k l i­
ca te lje v . T o  b i pom en ilo , da je  N O ., razen v  p r im e r ih  po 
§§ 12 in  25 odst. 3, do lžan , da p r im e re n  čas počaka, a li ne bo 
s k lic a l skupšč ino  U O .; la h k o  ga tu d i opozo ri na n je g o vo  
do lžnos t; šele če se UO. ne zgane, sk liče  N O . skupščino. Po 
m o je m  m n e n ju  b i la h k o  n a d zo rn i o dbo r up ravnem u la h k o  
s ta v il celo ro k . O p o ro  za to  m n e n je  d a je  tu d i odst. 4, k je r  
g re  za poseben p r im e r  iz re d n e  skupščine. V e n d a r s tva r n i 
povsem  jasna  zbog do ločbe § 25 odst. I : N O . je  do lžan  s k l i ­
ca ti skupščino, če to  zah teva  in te res zadruge, in  z las ti, če 
opazi zna tne jše  greške v v o je n ju  pos lov a li v  zas topan ju  
zadruge a li zna tne jše  k rš itv e  zakona, p r a v i l  a li skupšč insk ih  
sk lepov. V vseh teh p r im e r ih  g re  za iz re d n o  skupščino, ven ­
d a r je  med n j im i v e lik a  ra z lik a . In te res  zadruge  je  la h k o  
v tem , da UO. ne de la  k a k o r  tre b a  —  p r im e re  n a v a ja  zakon 
iz rečno —  la h k o  pa  je  tu d i d rugačen . N O . opazi v poslo­
v a n ju  n e k a j, k a r  s icer ni »greška«, k a r  se m u pa  ne zd i

" D os ledne jše  b i b ilo  N O .-u  d a ti to p ra v ic o  le za p r im e r, da zbog 
o d s tav itve  ne ostane d o v o lj č lanov UO.-a, da b i s k lic a li skupščino, 
(S 16 odst. 1, § 12), toda zakon ne de la iz jem e .



256

sm otre iio , čili n a jd e  p r i  iz v rš e v a n ju  svo je  nadzorne  d o lžn o ­
sti, da b i b i lo  v  in te resu  zadruge  n e k a j s to r it i,  česar UO . 
n im a  za ko ris tn o . \  p r v ih  p r im e r ih  ne b i im e lo  sm isla ča­
k a t i,  da U O . k o t  skesan g re š n ik  sk liče  skupšč ino  in  se j i  
ob tož i, da je  g reš il, v  teh p r im e r ih  l>o tre b a  reč i, da  je  N O . 
p r im a rn o  pozvan  s k lic a t i skupšč ino . O p o ra  za to  m n e n je  je  
■v § 25 odst. 2 in 3. Res da zakon  g o v o r i v § 25 odst. I o »znat­
ne jš ih« , v § 25 odst. 2 pa o v e lik ih  (» k ru p n ih « ) g reškah in 
k rš itv a h , toda  ra z lik a  se po m o je m  m n e n ju  ne tiče  vp raša ­
n ja , kd o  sk liče  skupščino, m a rveč  samo o d s tra n itve  od d o lž ­
nosti. V os ta lih , ne iz re čn o  naveden ih  p r im e r ih , k je r  gre 
samo za vp ra š a n je  sm otrenosti, ra z lič n ih  n a z ira n j. pa je  v 
p r v i  v rs t i UO. pozvan s k lic a t i skupšč ino  in  šele za n jim  
N O . O m en;iti je  s le d n jič  še p r im e r  § 98 odst. 3: N a  p rv i sle­
deči sku p šč in i je  treba  p reč it  a ti rev . p o ro č ilo  in reš itev  rev. 
zveze itd . »Po o ko ln o s tih  m o ra  U O . č i l i  N O . s k lic a ti . . .  
iz re d n o  skupščino.« M is lim , da t i ld i  v tem p rim e ru  v e lja  
nače lo  p r im a rn o s t i U O .-a , razen če gre za p r im e re  grešk in 
k rš ite v , k i  so j z rečno  i i i i0 iiov<iini v ^ 2«5 odst. 1.

6. R e v i z i j s k a  z v e z  a sk liče  skupščino', če tega ne 
s to r i UO. a li NO ., dasi b i m o ra l (§ 30 odst. 2 in 3, §§ 12, 22 
odst. 2). V e n d a r bo tre b a  ra z lik o v a t i.  V  § 30 odst. 2 in  v  
§§ 12 in  22 odst. 2 je  rev. zvezi iz re čn o  na ložena su b s id ija rn a  
do lžnost .sklicati skupščino, v  § 30 odst. 3 iz  samega besedila  
to  ne izh a ja , m is lilo  b i se to re j m orda, da sme rev. zveza 
s k lic a ti iz re d n o  skupščino, ne da  b i čaka la , a li tega  ne s to r i 
U O . a li NO . Po m o jem  m n e n ju  pa v e l ja jo  za s u b s id ija rn o s t 
p ra v ice  rev . zveze s ličn i raz log i k a k o r  za su b s id ija rn o s t 
p ra v ice  NO.-a, ta k o  da bo  to re j rev. zveza skupšč ino  s k l i­
ca la  le, če je  ne sk liče  za d ru g in  o rgan. Za to  g o v o ri tu d i, tla  
je  na loga rev. zveze pač v  p rv i v rs t i nadzorna , ne pa poslo- 
vodstvena.

7. E n a  d e s e t i n a  z a d r u ž n i k  o v —  ne to re j to lik o  
za d ru žn iko v , da  š te v ilo  n j ih o v ih  vp is a n ih  de ležev dosega 
eno dese tino  vseh v p is a n ih  de ležev —  sme po i? 30 odst. 4 
vsak čas zah teva ti s k l ic  iz redne skupščine, na ta  nač in , da 
p r io b č i jo  U O .-u  s vo jo  zahtevo p ism eno z navedbo v z ro k a  in 
dnevnega reda. Če U O . za h te v i ne ugod i, se »m anjš ina« 
la h k o  ob rne  do  N O .-a ; če tu d i ta ne s k liče  skupščine, za­
d ru ž n ik i la h k o  sami s k lič e jo  skupščino, toda le z o d o b r itv i jo
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reg. sodišča. Postopek je  n e p ra vd n i. Sodišče bo to re j po 
!? 2 št. 5 in  6 npp. m o ra lo  dogna ti vse oko ln o s ti, k i  so po ­
tre b n e  za s tva rn o  p ra v iln o  odločbo. Redno b o  to re j m o ra lo  
d a ti o rganom  družbe , po p o tre b i t i ld i  rev. zvezi m ožnost, da 
se iz ja v i jo  o  zah tev i. —  D a  im a jo  z a d ru ž n ik i k o t s k lic a te lj i  
skupščine p rednost p re d  rev. zvezo, do loča  zakon samo v p r i ­
m eru  S 12, te  do ločbe ne bom o m o g li ana logno p o ra b lja t i v 
d ru g ih  p r im e r ih ,  saj u i t i  v tem  p r im e ru  n i p ra k tič n a . Za­
d ru ž n ik i nam reč v nobenem  p r im e ru  n iso d o lž n i s k lic a ti 
skupšč ino , to  je  vedno samo n jih o v a  p ra v ica , d o č iin  je  za 
za d ru g in e  organe s k lic  tu d i do lžnost in p ra v  ta k o  za rev. 
zvezo, če skupšč ine  ne s k lič e jo  zadr. o rg a n i (t. 6). V  p r im e ru  
§ 12 od loča to re j čas: če z a d ru ž n ik i še niso s k lic a li skupščine, 
jo  la h k o  sk liče  rev. zveza in  ob ra tn o ,0 in  p ra v  to  bo v e lja lo  
tu d i v  d ru g ih  p r im e r ih .  B o lj k o č l j iv o  je  vp rašan je , a li za­
d ru ž n ik i la h k o  s k lič e jo  tu d i tzv . redno  skupšč ino . Po bese­
d i lu  § 30 odst. 4 b i to  b ilo  naravnost iz k lju č e n o . V e n d a r se 
to zd i absurdno ; če ne U O . ne N O . ne rev. zveza ne s k lič e jo  
»redne« skupščine, za ka j b i je  ne sm eli z a d ru ž n ik i?  P ra v  
tis te  skupšč ine  ne. k i  jo  zakon k o t »redno« sam označu je  za 
n a jb o lj p o tre b n o  in  važno! Seveda, tis tem u, k i  im e n u je  sku p ­
ščino z d n e vn im  redom  po § 30 odst. 1 iz redno , k a d a r se 
o p ra v i po  p re te k u  šestih mesecev od konca  poslovnega leta, 
n i težko  p r iz n a t i za d ru ž n ik o m  p ra v ic o  za s k lic  »redne« 
skupščine, toda  to  s tva rn o  povsem  nepom em bno ra z lik o v a ­
n je  (g o ri št. 3) pač ne m ore  b i t i  o d lo č iln o , a li sm ejo zad ruž ­
n ik i  s k lic a t i »redno« skupšč ino . Še celo to bo tre b a  reči, da 
za d ru ž n ik o m  n i t i  n i tre b a  ča ka ti, da NO . a li rev. zveza sk liče  
»redno« skupščino, la h k o  bodo s k lic  za h te va li, č im  je  n i 
pravočasno s k lic a l U O .; ra z lik a  je  le  ta. da  niso do lžn i to 
s to r it i,  doč im  N O . in  rev. zveza sta (§ 30 odst. 2).

8. V L i k  v  i d a c i  j  i os tane jo  p ra v ice  in  do lžnos ti N O .-a . 
rev. zveze in  z a d ru ž n ik o v  nače lno  n e o k rn je n e , k o l ik o r  je  
to  v  sk la d u  z nam enom  lik v id a c ije .  Ne b i se n. p r. m ogla  
s k lic a t i skupšč ina  zbog p re d lo g a , da  n a j se u ve d e jo  občasne 
nedenarne  d a ja tv e  in 'sl. Redne skupščine se o p ra v lja jo  
d a lje , seveda z d n e vn im  redom , k i je  p r ila g o je n  nam enu

“ P rim . s tu d ijo  »Č lanstvo i i  organ i t i k i  p r iv re d n il i zadruga1«, P ra - 
vosudje. 1939, zv. -I- in 5, o d s tavek  15.

17
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lik v id a c ije  —  pos lovn i presežek se n. p r. ne sme d e li l i  (§ 66 
odst. 2 št. t in odst. 3). I ud i v s teča ju  o p ra v l ja n je  skupščine 
ni iz k lju č e n o , saj d a je  § 79 odst. 2 u p ra v ite l ju  s teča jne  mase 
iz redno  p ra v ico , da s k lic u je  skupščino, ve n d a r mu je  za sk lic1 
po trebna  p r i t r d ite v  steča jnega sodn ika .

9. N e jasno  je . a li - d ru g o  —  skupšč ino  la h ko  sk liče  
sama skupščina, k a d a r po S 32 odst. 2 sklene, da na j se sk liče  
nova skupščina. B rez dvom a ho la h k o  o d re d ila  čas nove 
skupščine in  m o ra la  bo o d re d it i dnevn i red. t. j .  p redm et, 
o ka te re m  n a j sk lepa nova skupščina, v a b ilo  za novo  sku p ­
ščino bo pa  pač m o ra l izd a ti UO.. razen če so na  p rv i sku p ­
šč in i navzoč i vsi z a d ru ž n ik i,  ta k o  da posebno v a b ilo  n i po­
tre b n o ; rev. zvezo bo tre b a  na vsak način  o b ve s titi (§ 28 
odst. 4).

10. V p rašan ja , kd o  t r p i  s troške  skupščine, zakon ne re ­
šu je  splošno, tem več iz rečno  le za p r im e r, d a  iz redno  sku p ­
ščino s k lič e jo  z a d ru ž n ik i a li rev. zveza. S troške take  sku p ­
ščine nosi zadruga, skupšč ina  pa la h ko  od loč i, da se p o v ra ­
č ilo  s troškov  zah teva  od č lanov  U O .-a  in  N O .-a , k i so o p u s tili 
s k lic a ti skupščino. T u  je  več d v o m lj iv ih  točk. K a te r i s trošk i 
so m iš lje n i?  Pač samo t is ti, k i b i ne b i l i  nas ta li, ko  b i b il 
skupšč ino  s k lic a l UO . a li N O .; ni raz loga  č lanom  U O .-a  in 
N O .-a  na laga ti tis te  stroške, k i hi b i l i  nasta li na vsak način. 
O  tem  p o v ra č ilu  g o v o r it i pa je  p ra v  za p ra v  odveč, k a j t i  če 
so č la n i o rganov  zad rug i p o v z ro č ili škodo z z a n e m a r itv ijo  
svo je  do lžnosti s k lic a ti skupščino, so z a n jo  o d g o v o rn i že po 
§§ 17 in  27. A l i  so za n e m a rili to do lžnost, ne bo. k je r  gre za 
s k lic  skupščine po z a d ru ž n ik ih , odločeno že s sam im  tem . da 
je  reg. sodišče za d ru ž n ik o m  d o v o lilo  s k lic  skupščine, češ, da 
d o v o lite v  pom eni, da sta UO . in  N O . p re k rš ila  s v o jo  d o lž ­
nost. P o ja v lja  se nam reč dvom , a li sta UO. in  N O . u p ra v i­
čena p re so ja ti, a li je  skupščina, k i jo  za h te va jo  z a d ru ž n ik i, 
s tva rn o  po trebna  a li vsa j sm otrena, a li pa m o r a t a  sku p ­
ščino s k lic a ti,  če to  pism eno zahteva zadostno š te v ilo  za­
d ru ž n ik o v , n a v a ja jo č  raz loge  in d n e vn i red. Po m o jem  mne­
n ju  p r ip a d a  zadr. o rganom  ne samo fo rm a ln a  tem več tu d i 
s tva rn a  p re so ja  p red loga , t. j .  o rg a n i p re s o ja jo , a li navedeni 
p re d lo g i o p ra v ič u je jo  sk lic  iz redne  skupščine. K o  b i ne b ilo  
tako . ne hi zakon zah teva l navedbe ra z lo g o v ; za k a j gre. se 
v id i iz samega dnevnega reda. Iz raz logov se la h k o  v id i,  da
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s tva r sploh ni važna, tla  je  za zadrugo  m orda  celo š k o d ljiv a . 
V takem  p r im e ru  pa ni m oči reč i. da sta UO. in  N O . k rš ila  
svo jo  do lžnost; to  n i u g o to v lje n o  n i t i  z o n im  d o v o lje n je m  
reg. sodišča, m n e n ja  so la h k o  raz lična , č la n i U O .-a  in  NO .-a 
pa niso zavezani b it i  abso lu tno  m o d ri in pam etn i, m arveč 
le. da p o s lu je jo  s s k rb n o s tjo  in  o p reznos tjo  rednega pos lov­
nega č loveka  (§§ 15. 23). P o v ra č ilo  s tro ško v  j im  bo m oči na ­
lo ž it i le, če niso ta ko  ra v n a li in seveda le t is t im  izm ed n jih ,  
k i n iso ta k o  ra v n a li;  §§ 17 odst. 4 in  27 odst. 1 v e lja ta  tu d i v 
tem pog ledu . O m en jena  d o v o lite v  sodišča to re j ne p re ju d i­
c ira  sodbi v p ra v d i za p o v ra č ilo  s troškov.

T a  načela bodo n a v z lic  m o lku  zakona  po sm is lu  v e lja la  
tu d i v  p r im e ru , da  nastane jo  v e č ji s tro šk i zato, k e r  UO . n i 
s k lic a l skupšč ine  in  jo  je  na to  s k lic a l N O . T u d i tu  g re  la h k o  
za k rš ite v  do lžne  sk rb n o s ti in  opreznosti, to re j za p r im e r  
§a 17. B o lj d v o m ljiv o  je , a li b i skupšč ina  m o g la  o d lo č it i,  da 
n a j se s trošk i nepotrebne skupščine iz t i r ja jo  od za d ru žn iko v , 
k i so za h te va li s k lic  skupšč ine  a li jo  celo, res da s sodn im  
p r it rd i lo m , s k lic a li sam i. Po m o jem  m n e n ju  ne. Če je  za­
d ru ž n ik o m  p r i t r d i l  U O . a li N O . a li j im  je  celo p r i t r d i lo  
sodišče, z a d ru ž n ik o v  ne zadene k r iv d a . —  razen ako  b i b i l i  
odbo ra  a li sodišče zaved li v zm oto — . dasi se pozne je  na 
skupšč in i pokaže, da več ina  n i tega m n e n ja .1"

I I .  U s t a n o v n o  s k u p š č i n  o s k lič e jo  u s ta n o v ite lji 
(S 6 odst. 1). Zakon  se p r i  tem  poz iva  na § 3, k i do loča  po jem  
u s ta n o v ite lja : k d o r  pism eno iz ja v i,  da želi u s ta n o v iti za­
d rugo . U s ta n o v ite lje v  m ora  b i t i  n a jm a n j deset, la h ko  j i h  je  
več. A li m o ra jo  sode lova ti p r i  s k lic u  vsi? T o  b i b ilo  često 
nerodno, pa tu d i nepotrebno, če so vsi. k i žele pos ta ti č la n i

10 T u d i le g is lu t iv n o p o lit ič n o  je  to s ta lišče  utem eljeno '. Važna m a n j­
š inska p ra v ica  S 30 odst. hi b ila  s tva rn o  b re z  pom ena, k o  b i se 
z a d ru ž n ik i, k i ra v n a jo  pošteno, m o ra li b a ti, (la  j ih  zadene jo  s trošk i 
s k lic a  skupščine. Res da ti s tro š k i p r i  v e l ik i v e č in i zad rug  ne bodo 
zna tn i, p r i v e č jih  zadrugah pa, k i skupščine s k lic u je jo  po lis t ih ,  a l i 
m o ra jo  m orda za sku p šč in o  n a je t i posebno dvo ran o  itd ., so la h k o  tu d i 
p re c e jš n ji.  P rim . tu d i § 254 N tz. D rugega m n e n ja  je  M a rk o v ič , 1. c, 
s tr. 131; p o  n je m  UO. a l i NO . m ora s k lic a t i skupščino', če so jo  zad ruž ­
n ik i  fo rm a ln o  p ra v iln o  zah teva li, venda r sine tu d i po  n je m  s k lic  o d b iti, 
če so naveden i ra z lo g i »prepovedan i, ne m ora ln i, nem ogoči a l i neresni«. 
Sm otre nost pa na j ceni skupščina.
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bodoče zadruge, obenem  u s ta n o v ite lji,  i. j .  če se še n i k o t 
z a d ru ž n ik  p r i ja v i l  n iliče , k i b i ne da l obenem u s ta n o v ite lj­
ske iz ja v e . N a d rugem  m estu11 sem se b a v il z vp rašan jem , 
a li so lake  p r i ja v e  sp loh  mogoče. Z d i se, da se je  težavam  
m oči o g n it i na. ta  nač in , da se pač vsaj deset l ju d i ,  k i hoče jo  
u s ta n o v it i zadrugo , sestane sporazum no (d ru g  je  pozva l d ru ­
gega) in  da na tem sestanku, k i  so ga sporazum no d o lo č ili 
kot. us tanovno skupšč ino , n a jp re j dado u s ta n o v ite ljs ke  iz ­
ja ve . K e r zakon ne p re d p is u je  za s k lic  noben ih  posebnih 
o b lik ,  b i ta k  postopek zadostova l.12

12. K r a j .  Po § 31 odst. 1 se m o ra  skupšč ina  o p ra v it i na 
sedežu zadruge, t. j .  v  k r a ju ,  k i je  s p ra v i 1 i do ločen k o t se­
dež; s p r a v i l i  se la h k o  dopus ti, da se skupšč ina  o p ra v lja  
t u d i  v  kakem  drugem  k ra ju ,  n. p r ., če im a  zad ruga  po ­
d ružn ice , to va rn e  izve n  sedeža, v teh k r a j ih .  V sekakor se 
k ra j  sedeža ne m ore iz k l ju č i t i ,  ne bo pa  zapreke, da p ra v ila  
d a jo  na tančne jše  do ločbe , n. p r. vsako  d ru g o , t re t je  le to  se 
v rš i redna  skupšč ina  v  k r a ju  te in  te p o d ru žn ice  in  sl. Ne 
m ore  se po m o je m  m n e n ju  s p ra v i l i  p re p u s tit i s k lic a te lju , 
da do loči k r a j  skupšč ine  (ta ko  M a rk o v ič  1. c. s tr. 132), k e r 
b i se ta ko  d o v o lje n je  la h k o  z lo ra b lja lo .

13. Č a s . L o č it i treba  čas, v  ka te rem  n a j se skupšč ina  
sk liče , od časa, k i n a j pre teče od  s k lic a  do dne skupščine, in  
od časa. v ka te re m  n a j se skupšč ina  o p ra v i. Z akon  vsebu je  
do ločbe vseh treh  v rs t, n i pa na vseh m estih  popo lnom a ja ­
sen; z las ti je  težko do ločno  reč i, k a j je  m iš lje n o  z do ločbo
§a 5 odst. 1, št. 13, d a  m o ra jo  p ra v ila  v s e b o v a t i  čas,
k o  se m o r a  s k lic a t i skupšč ina ; m is l i t i  pač smemo, da
n a j se s p r a v i l i  o d re d i ro k , k i  m o ra  p re te č i od sk lic a  d o  dne 
skupščine, to z o z iro m  na § 31 odst. 5.

14. Čas, v  ka te re m  se m o ra  skupšč ina  s k lic a ti, je  določen 
z izrazom  » ta ko j«  v  §§ 12 (za N O .), 22 odst. I , 13 76 odst. 1,

11 »Č lanstvo  v gospodarsk i zadrug i« . Z b o rn ik  znanstven ih  razp rav  
1939 s tr. 207 in  sl.

12 T a ko  tu d i n a v o d ila  naših zad ru žn ih  zvez za u s ta n a v lja n je  
zadrug.

J:> D ru ga če  v § 22 odst. 3: če v dveh m esecih n iso  p o p o ln je n a  p razna  
mesta v N O .-n , j i h  začasno p o p o ln i rev . zveza, »v is ti čas« pa m ora 
s k lic a t i skupščino. T u k a j im am o to re j ro k , p re d  č ig a r potekom  rev. 
zveza — za. ta namen ne m ore s k lic a ti skupščine.
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79 odst. I. » T ako j«  pom en i: v času, ko  s k lic a te lj zve za do­
godek, k i zah teva  s k lic  skupšč ine ; seveda m ora  lis t i,  k i  je 
pozvan s k lic a ti skupščino, s sk rb n o s tjo  in  o p reznos tjo  re d ­
nega poslovnega č lo ve ka  p a z it i na to, da č im  p re j zve za 
take dogodke. Po § 25 odst. I m o ra  NO . skupšč ino  s k lic a ti 
nem udom a (»bez od laga n ja« ), »če to zah teva  in teres zadruge«; 
tu d i tu  g re  za sk rb n o s t in opreznost rednega poslovnega 
č lo ve ka ; »nemudoma« je  seveda la h k o  p rem a lo , k je r  zakon 
zah teva  » ta k o j« ; v  ž iv l je n ju  ra z lik a  ne bo znatna. V d ru g ih  
p r im e r ih  se zakon iz raža  d ru g a če : po § 25 odst. 3 m ora  NO. 
skupšč ino  s k lic a ti n a jd a lje  v roku  15 dn i. o d k a r je  o d s tra n il 
č lana  U O .-a. po š 30 odst. 4 U O . in  N O . v 15 dneh od dne. 
ko m u  je  p risp e la  zahteva z a d ru žn iko v , da se s k lič i skupšč i­
na: iz raz  » n a jd a lje «  pom eni »nemudoma«, vse ka ko r pa  v pet­
n a js tih  dneh ; v  § 30 odst. 4 besede » n a jd a lje «  n i. U O . in NO. 
to re j la h ko  p reso ja ta , k d a j n a j se sk liče  skupščina, toda  v 
15 dneh jo  m o ra ta  s k lic a ti, s ice r k rš ita  zakon (gl. pa tu d i 
zg o ra j št. 10). P ri re d n i sku p šč in i je  ro k  za s k lic  določen 
posredno, o p ra v it i se m o ra  po !? 30 odst. 1, v  ro k u  šestih me­
secev po ko n cu  poslovnega le ta  a li v  k ra jš e m  s p ra v i l i  p re d ­
pisanem  ro k u . S k lic a te lj (U O .) m ora  to re j p a z iti, da sk liče  
skupšč ino  tako  pravočasno, da se o p ra v i pred p o te ko m  šest­
mesečnega roka . N O . pa m ora , če n i tega p ravočasno s to r il 
UO.. redno  skupšč ino  po § 30 odst. 2 s k lic a li v takem  času. 
da jo  bo m oči o p ra v it i v n a d a ljn je m , t. j .  sedmem mesecu 
od konca  poslovnega le ta ; to sm iselno v e lja  tu d i za r e v iz i j ­
sko zvezo —  seveda za osmi mesec od konca  poslovnega le ta  
(§ 30 odst. 2. g l. tu d i t. 16 in  op. 21). V  p r im e r ih , za ka te re  
zakon  ne d a je  posebne določbe, je  s tva r s k lic a te lja , da d o lo č i 
čas, v  ka te re m  sk liče  skupščino.

15. R o k  o d s k  I i c a d o d n e v a s k  u p š č i n e. Namen 
lega ro k a  je , da z a d ru ž n ik i zvedo za skupščino, da  se ponče 
o dnevnem  redu in  s ice r o s tvareh , k i  n a j bodo p redm et sk le ­
p a n ja . Z akon  sam o d re ja  splošni n a jk ra jš i ro k . in  sicer m ora 
med dnem . k o  se o b ja v i v a b ilo  na skupščino, in  dnem  sku p ­
ščine p re te č i n a jm a n j sedem d n i,14 p r i  skupšč inah  za d ru žn ih  
zvez pa n a jm a n j p e tn a js t d n i (S 31 odst. 5, § 93 odst. 6). S

14 Če se v a b ilo  o b ja v i I., se skupšč ina  to re j ne m ore  v rš it i p red  
9. is tega meseca.
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p ra v il i  se la h ko  do loč i d a ljš i m in im a ln i rok . k ra jš i ne (S 5 
odst. 1, št. 13). V n e k a te r ih  p r im e r ih  je  ro k  z zakonom  d o lo ­
čen posredno. I ako  v § 11 odst. 4: če za odstav itev  č la n o v  
UO.-a ni g lasova la  p o lo v ica  vseh v č la n je n ih  z a d ru žn iko v , so 
č la n i ve n d a r o d s ta v lje n i, k a d a r večina p r is o tn ih  z a d ru ž n i­
kov  za o d s tav itev  g lasu je  na dveh zaporedn ih  skupščinah , 
med ka te r im a  pa m ora  poteči n a jm a n j 15 d n i. m orda k ra jš i 
sp lošni rok  se to re j poda ljša , toda p o m n iti je . da se teh 15 dn i 
ne računa  od dne o b ja v e  v a b ila  tem več od dne p rv e  sku p ­
ščine.1’ K a d a r je  na dnevnem  redu sprem em ba p ra v il a li 
o ds ta v ite v  č lana  U O .-a  a li N O .-a . a li p restanek a li s p o jite v  
zadruge, se sme po § 33 odst. 5. če p rv a  skupšč ina  n i b ila  do ­
v o lj ob iskana, nova v rš it i šele po  15 dneh .1'1 S ice r pa se nova 
skupšč ina  la h ko  v rš i že pol ure a li eno u ro  po u r i. za k a te ro  
je  b ila  sk lica n a  p rva . k a k o r  pač d o lo ča jo  p ra v ila .17 T o  bo 
v e lja lo  tu d i v p r im e ru  i? 71 odst. 1. dasi zakon  tu ne g o vo ri o 
n o v i tem več o d ru g i s k u p š č in i: d v o m lj iv o  v p r im e ru  § 76 
odst. 1, k e r bi se tu  po besedilu  da lo  razum e ti, da  se m ora  
»druga« skupšč ina  posebej s k lic a ti.  V endar bi d e ja l, da to ni 
m iš ljeno , saj g re  p ra v  v ta ke m  p r im e ru  za n u jn o  s tva r. V 
p r im e r ih , k je r  zakon na ravnos t zahteva, da  se m ora  neka 
skupšč ina  o p  r a  v i  t i v določenem  ro k u , k i se š te je  od iz - 
vestnega dogodka, la h k o  p r id e  d o  sk ra jša ve  s p ra v i l i  do lo -

15 N apr. sp lošn i s p ra v il i do ločen i ro k  je  10 dn i. P rva  skupščina 
je  b i la  1. o k to b ra , čas s k lic a  (t. l-l) n i do ločen ne z zakonom  ne s p ra ­
v i l i .  D ru g a  skupščina ne m ore  b it i  p re d  17. ok to b rom . Če se d ruga  
skupščina s k lič e  p red  6. o k to b ro m , se m ora  desetdnevn i ro k  p o d a ljša ti.

10 T u  zakon p ra v i saimo, da ro k  za novo  skupšč ino  ne m ore b i t i  
k ra jš i od 15 d n i; ni dvom a da tre b a  raču n a ti tako , da med obem a sku p ­
ščinam a pre tečo c e li l i  15 dn i, k a k o r v I I  in 51: skupšč ina  m ora l^ iti 
po 15 dneh, ne že 15. dan.

17 Zakon p ra v i, »v roku , določenem  s p ra v il i . K e r n a j po  š 5 
odst. 1, št. 15 p ra v ila  d o lo ča jo  »čas, k o  se m ora  o p ra v it i skupščina«, b i 
se la h k o  m is lilo , da m ora med nesk lepčno  in ponovno skupšč ino  p re te č i 
že o m e n jen i sp lošn i rok . to re j n a jm a n j sedem dn i. V enda r ne bo tako . 
S edem dnevni a li d a ljš i ro k  je  nam en jen  p r ip ra v i na skupščino. K e r  se 
d n e v n i red  ne sme sp re m e n iti in  je  b ila  ponovna skupšč ina  že oglašena 
z va b ilo m  na p rva , n i raz loga, da b i m o ra l še e n k ra t p re te č i ce li om e­
n je n i rok . Samo v naš te tih  p r im e r ih  o d re ja  zakon d a ljš i ro k ; v ta k ih  
važn ih  p r im e r ih  na j bo  pač zad ružn ikom  dana možnost, da se posebno 
te m e ljito  p r ip ra v i jo ,  češ nesklepčnost p rv e  skupščine je  pokaza la , da
niso b i l i  d o v o lj p r ip ra v l je n i.
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(enega a li celo zakonskega ro k a  med sk licem  in dnem sku p ­
ščine, tako  v !? 12 (skupščina  se m ora  o p ra v it i v enem mesecu 
od dne sk lica ),,M v S 22 odst. 1 (skupščina se m ora  o p ra v it i  v 
enem mesecu, o d k a r se je  š te v ilo  č lanov  N O . zn iža lo  pod 
po lov ico ), v §§ 76 odst. I in 79 odst. I (skupščina  se m ora  
o p ra v it i v K) dneh, o d k a r se je  pokaza la  prezado lženost za­
d ruge  a li se je  nad n je n o  im o v in o  uvedel s teča j).1" I udi po 
§ 30 odst. 2 m ore  p r i t i  do s k ra jš a n ja  ro ka  med sk licem  in  
skupščino, ne pa  po 30 odst. I : U O . m ora pač redno sk u p ­
ščino s k lic a ti ta ko . da bo ob p re te ku  rednega roka  la h k o  
o p ra v lje n a  pred potekom  šestili mesecev od konca  poslov­
nega le ta.

16. K o t splošno načelo ve lja , da m ora  s k lic a te lj sicer 
p a z iti, da res preteče na j m an j i ro k  med dnem  s k lic a  in  dnem  
skupšč ine  (t. 15). da pa ta ro k  la h ko  p re ko ra č i po  s v o ji u v i­
d evnos ti; m e r ilo  je  skrbnost in opreznost rednega pos lov­
nega č loveka . Le iz je m n o  do loča  zakon s k ra jn i ro k . p red 
potekom  ka te rega  se skupšč ina  m ora  o p ra v it i.  N e k a j ta k ih  
p r im e ro v  je  že o m e n je n ih  v t. 15. n a jv a ž n e jš i pa je  p r im e r 
redne skupščine. Ta se m ora  o p ra v it i v šestih mesecih po 
ko n cu  poslovnega leta. če p ra v ila  ne p re d p is u je jo  k ra jše g a  
roka . D o lg i ro k  je  dan z oz irom  na roke  v § 58. UO . m ora  
v  treh  mesecih po  ko n cu  poslovnega le ta  sestaviti in N O .-u  
p re d lo ž it i sk lepne račune  za m in u lo  leto, N O . pa m ora v 
n a d a ljn je m  mesecu dn i račune p re sku s iti im, če so v redu. 
v r n i t i  UO .-u. T a ko  že im am o š t ir i  mesece, k i  se pa la h ko  še 
p o d a ljša jo , če m o ra  N O . račune v rn i t i  U O .-u  v p o p ra v ilo  
a li p o jasn ilo . Če računam o še ro k  med dnevom a o b ja ve  va­
b ila  in  skupščine, se v id i.  da se šestmesečni ro k  s p ra v il i  ne 
bo mogel zna tno  s k ra jš a ti,  dasi je  to  dopustno .20 Če UO.

XH T o  v e lja  pa le za N O .; če ta  ne sk liče  skupščine, jo  la h ko  
o k lič e jo  z a d ru ž n ik i in rev . zveza, za ta dva pa nii p redp isano , k d u j na j 
jo  sk liče ta  in  o p ra v ita , seveda č im  p re j.

10 B esed ilo  zakona n i povsem  jasno , » ta ko j s k lic a ti in  v 10 dneh
o p ra v it i skupščino« b i se da lo  ra z u m e ti tu d i tako , dia se desetdnevn i ro k  
računa od dne o b ja v e  vab ila . Toda tu £ re  za posebno važne in n u jn e  
p rim e re , zato bo s tro ž je  m n e n je  p ra v iln e jš e .

20 Z na tne jša  s k ra jša va  bi se dosegla, če se s p ra v i l i  s k ra jša ta  tu d i 
roka  iz  § 58. Zakon o  t i  s k ra jš a v i ne  go vo ri, m is lim  pa da jo  treba  im e ti
za m ogočo p ra v . z o z iro m  na d o vo lje n o  s k ra jša vo  šestmesečnega roka.
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skupščine ne sk liče  pravočasno, jo  m ora  v n a d a ljn je m  me­
secu d n i s k lic a t i in  tu d i o p ra v it i  NO ., če (a n i točen, v  na- 
d a l jn  je m  mesecu rev. zveza. S k u p a j g re  to re j,  če p ra v ila  ne 
d o lo č a jo  k ra jš e g a  roka , za oisem mesecev. Besedilo zakona 
n i povsem jasno, ko  ve li. da  je  redno  skupšč ino  do lžan  s k l i ­
ca ti N O ., če je  mi p ravočasno s k l i c a l  U O ., in  isto je  ra z ­
m e r je  med N O .-om  in  rev. zvezo. A li sme NO . (rev. zveza) 
ča ka ti, da poteče šestmesečni (n a d a ljn j i  enomesečni) ro k?  
Po m o je m  m n e n ju  ne. Č im  je  p o te k lo  od šest- (eno-)meseč- 
nega ro k a  to lik o , da  UO . (NO.) ne m o re  več pravočasno 
s k lic a t i skupščino, da se o p ra v i pred po tekom  o m e n je n ih  
ro ko v , jo  je  d o lža n  s k lic a t i N O . (rev. zveza). S tem  UO. 
(NO.) n i odvezan svo je  do lžnos ti, d o k le r  NO . (rev. zveza) ni 
res s k lic a l skupšč ine .21 E d in i s k lic a te lj,  k i n i v nobenem p r i ­
m eru  vezan .na roke , določene, da  se v n j ih  o p ra v i skupščina, 
so z a d ru ž n ik i, k a j t i  za n je  je  s k lic  samo p ra v ica , ne dolžnost.

S tva rn o  bo  taka  s k ra jš a v a  mogoča in  um estna p r i  zad rugah z m a lim  
obsegom p o s lo van ja  ali. z en os tavn im  po s lo van jem .

21 T a k o  tu d i M a rk o v ič , 1. c it. str. 129, 130. N e bo pa p ra v iln a  n je ­
gova t rd ite v ,  da se v  šestm esečni ro k  iz § 30 odst. 1 raču na ta  tu d i 
meseca n a m en jen a  N O .-u  in  rev . zvezi, češ, to  je  lepo  v  sk ladu  z ro k i 
iz  § 58 in  redna  skupščina m ora b i t i  o p ra v lje n a  v šestih m esecih. Te 
sk la d n o s ti n i:  po § 58 so UO . in  NO . d a n i 4 meseci, res da k o t m aks i­
mum!, toda  vse ka ko r j i h  UO . in  NO . la h k o  iz k o r is t ita  do  k ra ja ,  če niso 
s k ra jš a n i s p ra v il i .  Če N O . v rn e  raču ne  šele na kon cu  če trteg a  meseca, 
se sku p šč in a  ne m oro  o p ra v it i v  te in  m esecu, k e r  m ora jo , b i t i  ra ču n i 
v s a j sedem d n i p re d  dnem  skupščine d a n i z a d ru ž n ik o m  na p reg led . Ta 
sedem dnevn i ro k  se u je m a  z ro k o m  iz  § 31 odst. 5. T a k o  to re j UO . 
redno  skupšč ino  n i da b i m o r a l  o p ra v it i  s po te ko m  če trteg a  meseca, 
dosledno tu d i ne NO . in  rev . zveza p re d  koncem  potega a l i  šestega 
meseca. Seveda, če je  ro k  m ed  dnevom a o b ja v e  v a b ila  in  skupščine 
k ra te k , N O . in  rev . zveza ne bode ta  .smela ča ka ti, da  poteče c e li n a ­
d a l jn j i  mesec; UO., N O . in  re v iz ijs k a  zveza m ora jo ' na to  p a z it i, da se 
redna  skupšč ina  o p ra v i č im  p re j,  k a j t i  o d o b r ite v  le tn ih  računov je  
n u jn a  s tva r, toda d o k le r  j im  n i o č ita t i nem arnos ti, j i h  n i m oči k l ic a t i 
na odgovornost. V s i t i  r o k i n iso s tro g i ro k i v  tem  sm islu , da b i se redna  
skupščina po n j ih  p re te k u  ne m og la v e lja v n o  o p ra v it i :  sa j se s le d n jič  
le  m o ra ! T u d i če se p re k o ra č ijo  šestmesečni a l i n a d a ljn ja  dva  m esečna 
roka , bo s k lic a te lj ,  k i  se je  zakasn il, odgovoren le, če je  zaka sn itve  
k r iv .  K a j pa če so k n j ig e  zgore le  in  j i h  je  treba  re k o n s tru ira t i,  če n i 
b i lo  m ogoče p ravočasno o p ra v it i  in v e n tu re  v v e l ik i na ba v i ja lm i zad rug i, 
k e r  je  m ora l del članov UO.-a in nam eščencev v vo ja k e  itd .?
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17. Za čas ustanovne skupšč ine  im am o samo do ločbo 
§ 3 9  odst. 3 . da p r is to p n e  iz ja ve , dane p re d  up isom  zadruge 
v za d ru žn i reg is te r, n iso več obvezne, če se ustanovna  .skup­
ščina ne o p ra v i v tre h  mesecih od dne iz ja ve . S tva r ustano­
v ite lje v  je , da s k lič e jo  skupšč ino  pravočasno. V e n d a r s tva r 
n i ta ko  prep rosta , k a k o r  je  v id e ti na p rv i pog led . Eno je  
seveda go tovo : zakon ne p ra v i, da postane jo  p r is to p n e  iz ­
ja v e  n eve ljavn e , samo obvezne niso. Če to re j na zakasnelo 
ustanovno skupšč ino  vseeno p r id e  vsaj deset oseb. k i so dale  
p ris to p n e  iz ja ve , in  če sk le n e jo  us tanov itev  s tem , da s p re j­
m e jo  p ra v ila  in izbero  č lane  U O .-a  in N O .-a , so pač s teni 
da le  spoznati, da še p r iz n a v a jo  svo je  s icer neobvezne p r i ­
stopne iz ja ve , zadruga  je  us tanov lje na . B o lj d v o m ljiv o  je  
pa. a li m o ra jo  ta deseterica  b it i u s ta n o v ite lji v  sm islu S 3 
odst. 1 . a li pa so la h k o  tu d i l ju d je ,  k i so d a li p r is to p n e  iz ­
ja v e  s icer p red ustanovno skupščino, pa ne k o t u s ta n o v ite lji.  
O d g o v o r je  odvisen od tega, a li so take p ris topne  iz ja ve  
sp loh mogoče, in  če so, a li niso same po sebi u s ta n o v ite ljs ke  
(g l. zg. t. I I ) .  Če p r izn a m o  eno a li d rugo , b i b il pač fo rm a ­
lizem  zah teva ti, da p r id e  p ra v  deset ta k ih  oseb. k i so —  med 
p rv im i —  dale u s ta n o v ite ljs k e  iz ja ve . D o v o lj bo, da na  za­
kasnelo skupšč ino  p r id e  vsa j deset oseb. k i  v z d rž u je jo  svo je  
ne več obvezne p ris to p n e  iz ja v e  a li —  same a li s ku p a j s 
p ra v k a r  o m e n je n im i —  deset oseb. k i  j im  obveznost p r is to p ­
n ih  iz ja v  še n i p o te k la . D a  s tre m i meseci poteče tu d i obvez­
nost »p rav ih«  u s ta n o v ite lj.sk ih  iz ja v  po i? 3. ne bo moči d vo ­
m it i,  one v e lja jo  k o t p ris topne  iz ja v e  po  § 39.

18. Za vsako skupšč ino  m ora  s k lic a te lj d o lo č it i d n e v n i 
r e d  : o p re d m e tih , k i niso p o s ta v lje n i na d n e vn i red. sku p ­
ščina ne m ore sk le p a ti (§ 32 odst. 1). iz v z e ti so le (§ 32 odsta­
vek  2 ) sk le p i o v o je n ju  skupščine, o s k licu  nove skupščine, 
o p r ito ž b i zoper iz k l ju č i te v  (§ 47 odst. t) in  o p o s ta v itv i 
n o v ih  č la n o v  UO. in  NO . a li n o v ih  l ik v id a to r je v ,  če je  do ­
te d a n je  o d s ta v ila  skupščina, k i  se m o ra  s k lic a t i ta k o j po 
uvedb i steča ja  nad za d ru g in o  im o v in o  (§ 79 odst. 1). D vo m ­
l j iv o  je . a li to  v e l ja  tu d i za o d lo ča n je  o o d s ta v itv i sam i; 
besed ilo  § 32 odst. 2 b i se la h k o  ta ko  razum e lo , m o ti pa be­
sed ilo  § 79 odst. 1, s tavek 2, k je r  je  izrečno naglašeno, da  se 
sme v o l i t e v  n o v ih  č lanov  iz v rš it i,  dasi ni na dnevnem
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redu. M is lim , da  ne vp ra ša n je  od s ta v itve  m ora p o s ta v iti na 
dnevn i red. saj je  ta  o d lo č ite v  iz rečno  navedeni nam en sku p ­
ščine po § 79. —  K a j n a j p r id e  na d n e vn i red, o tern odloča, 
v načelu, s k lic a te lj.  V enda r iz zakona vsaj posredno* izha ­
ja jo  do ločbe  za s e s ta v lja n je  dnevnega reda. 'Pako ne m ore 
l) i l i  dvom a, da m o ra jo  na dnevn i red redne skupšč ine  p r i t i  
p redm eti, k i j ih  n a va ja  § 30 odst. 1. seveda ne v s a k ik ra t vsi: 
sk lepa o u p o ra b i poslovnega p re b itk a  in  o d o p o ln itv i p o ­
s lovne zgube se med seboj iz k lju č u je ta .  N a  dnevn i red iz ­
redne skupščine se m ora  p o s ta v iti p redm et, o ka te re m  na j 
ta skupšč ina  odloča. N a  dnevn i red ponovne skupščine v 
sm islu  § 33 odst. 5, t. j .  skupščine, k i  se v rš i brez novega 
sk lica , k e r  p rv a  n i b ila  sklepčna, se novi p redm eti ne sm ejo 
p o s ta v iti. Če se pa za predm ete, k i se na p re jš n ji skupšč in i 
niso m o g li re š iti, z nov im  posebnim  vab ilom  sk liče  nova 
skupščina, se seveda na dnevn i red la h ko  p o s ta v ijo  tu d i novi 
p redm e ti, za ponovno skupšč ino  v sm islu  § 33 odst. 5 se 
dnevn i red  samo zato  ne sme sp rem en iti, k e r odpade nov 
sk l i c ; p ra va  ponovna  skupšč ina  se sk liče  že z vab ilom  na 
p rvo . N i pa s tem  rečeno, da b i se m ora l celi dnevn i red p rve  
skupšč ine  p renesti na ponovno skupšč ino : k je r  zakon a li 
p ra v ila  p o s ta v lja jo  za do ločne p redm ete  v e č ji k v o ru m  k o t 
navadn i, je  mogoče, da so se p redm e ti z n a va d n im  k v o ru ­
mom o p ra v il i,  niso se pa m o g li tu d i t is t i s posebnim  k v o ru ­
mom. k e r  n i b il dosežen. Ponovna skupšč ina  se bo v rš ila  
samo o nerešenih p redm e tih . P ri tem vsem tre b a  im e ti na 
um u, da je  s ice r v n e ka te rih  p r im e r ih  p redp isano, da se 
m ora  o p ra v it i še ena skupščina, če p rva  n i reš ila  vsega dnev­
nega reda. n ik je r  pa  ni določeno, da se m o ra  d ru g a  sku p ­
ščina v rš it i k o t p o n o vn a  v sm islu  § 33 odst. 5; vedno  se la h ko  
iz v rš i poseben nov  sk lic . —• Iz rečno  je  prep isan tu d i d n e vn i 
red  ustanovne skupščine s tem. d a  zakon do loča, o čem m ora 
s k le p a ti: sp re jem  p ra v il,  iz v o lite v  p rvega  U O .-a  in N O .-a  
(§ 6 odst. 2). D oč im  pa § 30 odst. J iz rečno  dopušča, da se na 
re d n i skupšč in i sk lepa  tu d i o d ru g ih  in ne samo o za n jo  ob­
vezn ih  p re d m e tih , tega ne o m en ja  za ustanovno skupščino. 
Zato je  d v o m ljiv o ,  a li m ore  ustanovna skupšč ina  s k le p a ti še 
o čem d rugem . Z ene s tra n i bi se la h k o  re k lo , da do ločbe o 
dnevnem  redu z a n jo  sp loh ne v e lja jo ,  k a j t i  zakon določa 
iz rečno  samo, da  se v o litv e  vrše po do ločbah zakona in  p ra ­
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v il,  po  d ru g i s tra n i treba  m is li l i  na do ločbo S 40 odst. 3: ko  
i r  ta k i sk lep i iz v rš il i p red re g is tra c ijo  zadruge, b i b ili 
tis ti. k i j i h  izvrše, to re j z lasti č la n i U O .-a. iz  poslov zavezani 
osebno, k a jt i  zadruge  pred re g is tra c ijo  p ra vn o  n i, o n a ne 
m ore sk le p a ti poslov.2'  V sekako r bo to re j b o lje , da se na 
us tanov itve n i skupšč in i ne sk lepa  o n ičem er d rugem , k a k o r  
o p redm etih  i/. § (> odst. 2  a li k ve č je m  še o p re d m e tih , k i n i­
m a jo  za posled ico sk le p a n ja  k a k ih  poslov za zadrugo. Če 
na j se sk lepa  o čem drugem , pa na vsak način treba  p redm et 
p o s ta v iti na d n e vn i red. k a j t i  ra ču n a ti se m ora s tem. da 
udeleženci s icer vedo. da se bodo sp re jem a la  p ra v ila  in vo­
l i l i  č lan i o rganov, na d ru g a  s k le p a n ja  pa ne bi b i l i  p r ip ra v ­
lje n i.  —  O  p redm e tih , k i n iso dan i na dnevn i red. se sme 
r a z p r a v l j a t i  na vsaki skupšč in i. V t i zvezi v e lja  opo­
z o r it i na redno točko  vsakega dnevnega reda: » s l u č a j ­
n o s t  i«. Zakon jo , ne s tem im enom , om en ja  v  § 30 odst. 5: 
na dnevnem  redu vsake skupščine, to re j tu d i izredne, m ora 
b it i točka  o p re d lo g ih  in p rito žb a h  z a d ru žn iko v . Vsak za­
d ru ž n ik  to re j sme na vsak i skupšč in i s ta v it i p red loge  in 
p r ito ž e v a ti se. seveda se m o ra jo  p re d lo g i in p rito žb e  t ik a t i  
zadruge in n jenega ž iv l je n ja  in pos lovan ja , n je n ih  o rganov, 
d ru g ih  z a d ru ž n ik o v  glede n jih o v e g a  ra z m e r ja  do zadruge. 
D rugačne  p red loge  a li p rito žb e  la h ko  o d k lo n i p redsedn ik  
skupšč ine ; če kdo  z n je g o vo  od ločbo  ni za dovo lje n , se la h k o  
obrne  do skupščine, k i od lo č i končno  (§ 32 odst. 2, k i do vo ­
l ju je  sk le p a n je  o v o j en ju  skupščine, ne da bi b ilo  vp ra ša n je  
o v o je n }u  p o s ta v lje n o  na dnevn i red). O  sam ih p re d lo g ih  in  
p r ito ž b a h  pa m ore skupšč ina  s tva rno  sk lepa ti le, če so b il i 
s k lic a te lju  pism eno iz ročen i vsaj osem d n i pred sestankom 
skupšč ine .23 N apačno in nezakon ito  je  to re j p r i »s luča jno ­
stih« sk lepa ti o p re d lo g ih  in p rito žb a h , k i so s icer sami po 
sebi dopustn i, pa niso b il i  na navedeni način  p r i ja v l je n i ;  to 
v e lja  tu d i za p r im e r, da so p r is o tn i vsi z a d ru ž n ik i in da store

~'J Seveda j ih  p a  la h k o  o d o b ri in  s tem  prizna  za svo je . O  tem, 
kakšno  jo  potem  ra z m e rje  m ed  zadrugo, osebo, k i je  pos lova la  za 
l i jo ,  in  na sp ro tn o  s tranko , n i da b i ra z p ra v lja l na te n i mestu.

23 C) m ogočih težavah zbog nesk ladnos ti m ed ose m dn evn im  rokom  
§a 30 odst. 5 in  sedem dnevn im  rokoim  Ša 31 odst. 5 gl. č la ne k  » N eko liko  
p ita n ja  iz  novog zakona o  p r iv re d n im  zadrugam a«. P ravosud je , 1938, 
zv. 6 in 7. I. (>.
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soglasen sk le p ; zakon v i? 32 odst. 2 ta ksa tivn o  n a va ja  p r i ­
mere sk le p a n ja  brez p o s ta v itve  na  dnevn i red . " 1

19. Iz  do ločbe, da se na redn i skupšč in i la h ko  sklepa 
tu d i o d ru g ih  p re d m e tih , ne pa samo o tis t ih , k i so im eno­
van i v  § 30 odst. 1, b i s led ilo , da je  sk le p a n je  na iz re d n i 
sku p šč in i om e jeno  na  tis te  p redm ete , za rad i k a te r ih  n a j se 
o p ra v i iz redna  skupšč ina , da se to re j d ru g i p re d m e ti ne 
s ine jo  p o s ta v iti na dnevn i red —  seveda izvzem ši točko  za 
p red loge  in p r ito ž b e  z a d ru ž n ik o v . V e n d a r m is lim , da  b i to 
b ilo  p reveč ozkog rudn o . K a d a r hi se po s k lic u  iz redne  sku p ­
ščine p o ja v ila  nova  n u jn a  s tva r, bo pač s k lic a te lj smel po- 
p o ln it i d n e vn i red z n jo . če je  še d o v o lj časa, da se p o p o l­
n ite v  o b ja v i k a k o r  treba, to re j z lasti d a  m ed o b ja v o  p o p o l­
n itve  in dnem skupšč ine  preteče sedem dnevni a li s p ra v i l i  
do ločen i d a ljš i ro k . Težava bi m ogla nasta ti, k a d a r b i po­
po ln itev ' zah teva l kd o  d ru g i,  k i je  s ice r la h k o  s k lic a te lj iz ­
redne skupščine, pa ni s k lic a te lj že sk licane  skupščine."1 
D e ja l b i, da je  p o p o ln ite v  vseeno mogoča, težava, kdo  bo 
p redsedova l skupšč in i (§ 35 odst. 1). b i se d a la  re š iti na ta  
način , da p r i s k le p a n ju  o to č k i, s k a te ro  je  popo ln  je n  dnevn i 
red, p redsedu je  t is t i,  k i  b i p redsedova l, k o  bi b i l  on s k lic a l 
iz re d n o  skupščino.

2 0 . Posebne do ločbe za vseb ino dnevnega reda d a je  i? 31 
odst. 2. Če je  na dnevnem  redu s p r  e m e m b  a p r a v i l ,  
treba  v n jem  n a zn a č iti do ločbe p ra v il,  k i na j se spremene 
a li d o p o ln ijo . Po m o jem  m n e n ju  ne zadostu je  samo c i t i r a t i  
p a ra g ra f brez vsaj k ra tk e  označ itve  n jegove  vsebine, k a j t i  
zakon zah teva  n aznač ite v  »določbe«. Če se sprem em ba tiče

M D rugače  po § 260 N tz. K u j je  b o ljš e  je  tež-ko reč i, Zgz. pač 
računa s tem , da so med z a d ru ž n ik i često n e u k i l ju d je ,  k i j im  je  
treba  d a ti časa za p re m is le k , da ne sk le p a jo  s lepo o važn ih  stvareh . 
N tz . im a  v  § 260 v m is li p re d  vsem tk z v . rod b in ske  d e ln iške  družbe, 
p r i  k a te r ih  so vse d e ln ice  v rokah  m alega š te v ila  d o v o lj poučenih 
l j u d i  in k je r  je  v e l ik i  in tu d i d ra g i ap a ra t fo rm a ln o  s k lic a n e  skupšč ine  
često nepo treben . G l, tu t l i  č lanek  »Č lanstvo u organ,im a p r iv re d n ih  
zadrug««, P ravosaid je , 1939, zv. 4 in 5, op. 22.

25 N . p r. iz re dn o  skupšč ino  je  s k lic a l U (). ra d i sprem em be p ra v il.  
T a k o j na to  o d k r i je  N O ., da je  člani U O .-a  hudo k rš i l  svo je  do lžnosti, 
in  ga o d s tra n i. Po § 25 odst. 3 m o ra  s k lic a t i skupšč ino  n a jd a lje  v  
15 dneh. A l i  n a j s k lič e  novo iz re d n o  skupščino; dasi je  še čas, da to 
to čko  o b ja v i za že s k lic a n o  skupščino?
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g lasova lno  p ra v ice , ja m s tv a  a li poslovnega deleža, treba  na- 
zn a č it i tu d i nam eravano sprem em bo a li d o p o ln ite v , to re j ne 
samo k a j n a j se sprem eni a li d o p o ln i, m arveč  tu d i ka ko . 
P reden se postav i na d n e v n i red sprem em ba p ra v il,  ire b a  
izp o s lo va ti p r i t r d ite v  rev. zveze a li (d a v n e  zadružne  zveze 
(§ 29 odst. 3). —  Po S 98 odst. 2  m o ra  U O . na d n e v n i red 
p rv e  sledeče skupščine p o s ta v it i č ita n je  rev. p o ro č ila , reš itve  
rev. zveze in  vse p red loge , k a k o  u g o d it i t is t im  u k re p o m  rev. 
zveze, k a te r ih  iz v rš ite v  spada v  p o d ro č je  skupščine. Iz d o ­
ločbe, da m ora UO. a li N O . po p o tre b i s k lic a t i iz re d n o  sku p ­
ščino, b i s led ilo , da m is li zakon v p rv i v rs t i na  redno sku p ­
ščino, toda  to  n i gotovo, k e r v odst. 2  om en ja , da se m o ra  
rev. p o ro č ilo  p re č ita t i p red  g lasovan jem  o o d o b r itv i le tn ih
sk le p n ih  ra ču n o v  in  o ra z r e š n ic i »če so ti p re d m e ti na
dnevnem  redu«. Reči bo to re j treba , da je  p rva  »sledeča 
skupščina« la h k o  tu d i iz re d n a  skupšč ina , k i  jo  je  s k lic a l 
m o rda  kd o  d ru g i, ne pa U O .; ta ko  je  p o tr je n o  z g o ra j v 
t. 19 navedeno m nen je .

2 1 . S p lošn ih  p redp isov , k a k o  n a j bodo  razvrščene posa­
mezne točke  dnevnega reda, zakon  ne da je . Pač pa iz rečno  
določa, da se m o ra ta  rev. p o ro č ilo  in re š ite v  rev. zveze p re ­
č ita t i p re d  g lasovan jem  o o d o b r itv i le tn ih  sk le p n ih  računov , 
o ra z re šn ic i in  o iz v o l i tv i  č la n o v  U O .-a , če so tu d i t i  p re d ­
m eti na dnevnem  redu . V rs ta  d ru g ih  p re d m e to v  se bo la h k o  
d o lo č ila  s p ra v i l i ,  k o l ik o r  se m ore  n a p re j d o lo č it i.  Za p r i ­
tožbe zoper iz k l ju č ite v  določa § 47 odst. 3, da se m ora  o n j ih  
sk le p a ti na p rv i sledeči sku p šč in i v tis te m  redu, k i ga do lo ­
č a jo  p ra v ila . L o ja ln o  je  in  vstreza  tu d i ž e lj i,  iz ra že n i v  od­
b o ru  senata s p r i  t rd i lo m  m in is tro v  za k m e tijs tv o  in  za p ra ­
vosod je , da  se te p r ito žb e  re š ijo  p red  os ta lim i točkam i d n e v ­
nega reda.

22. Z d n e vn im  redom  se ne sme za m e n ja ti v a b i l o  na 
skupščino. Z akon  v  § 31 odst. 2  loč i obo je  na tančno ; s tem 
n i rečeno, da bi v a b ilo  ne smelo obsegati tu d i dnevnega  reda, 
p ra v  o b ra tn o  je  res: v a b ilo  m o ra  vsebova ti » k ra j, p ro s to r, 
dan  in  u ro  skupščine in  d n e vn i red«. Če je  na dnevnem  redu  
sprem em ba a li d o p o ln ite v  p ra v i l  in  se dado za d ru žn iko m  
besedila sprem em b a li d o p o ln ite v  na  vpog led  še d ru g je  k o t 
v za d ru g in i p o s lo vn ic i, m o ra  v v a b ilu  b it i tu d i povedano
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k je . S le d n jič  m o ra jo  z a d ru ž n ik i,  k i s k l ic u je jo  skupščino, v 
v a b ilu  iz re čn o  navesti d o v o li lo  reg-, sodišča (§ 30 odst. 4). 
Za o b ja v o  v a b ila  d o lo ča  zakon (5? 31 odst. 3) samo. da se 
m o ra  ta k o j iz to ž it i v  za d ru g in i po s lo vn ic i, d ru g i nač in i ob­
ja v e  (»sklica«) m o ra jo  b it i do ločen i s p ra v i l i  (§ 5 odst. 1. 
št. 13). venda r to pač ne pom eni, da bi poleg zakonskega 
sploh m o ra l b it i določen še ka k  d ru g  nač in  o b ja ve . T o  je  
prepuščen p ra v ilo m  (o b ja va  s p ism i, o k ro žn ico , p r i c e rk v i,  
v lis t ih  itd .), go tovo  je pa. da se v' zakonu in  p ra v il ih  d o lo ­
čeni nač in  o b ja ve  ne m ore v e lja v n o  nadom estiti s k a k im  
d ru g im , tu d i če sam po sebi ne bi b il m an j uspešen. Izrečno 
je  p redp isano  (§ 28 odst. 4). da se m ora ta  s k lic  in d n e vn i red 
pravočasno pos la ti rev. zvez i: po S 30 odst. 5 pa m ora s k l i ­
ca te lj p red loge  in p r ito žb e  za d ru ž n ik o v , k i se m u pism eno 
vroče vsaj osem d n i pred sestankom  skupščine, še tis ti dan 
o b ja v it i  z iz lo ž itv i jo  na v idnem  mestu v z a d ru g in i poslov­
n ic i. T u  do ločba im a  smisel, če je  v a b ilo  z d n e vn im  redom  
že o b ja v lje n o ;  če še n i. pač treba  p o s ta v iti p re d lo g  a li p r i ­
tožbo p ra v  ta k o  na d n e vn i red k a k o r  d ruge  s tva ri, o k a te r ih  
na j od loča  ta  skupščina. O d lo č iln o  bo  to re j,  a li sta p red log  
a li p r ito ž b a  vročena s k lic a te lju  p red o b ja v o  va b ila  z dnev­
n im  redom ; dosledno bi celo b ilo . da se m o ra ta  p red log  a li 
p r ito ž b a  ko t točka  dnevnega reda posebej o b ja v it i ,  če se ta 
o b ja v a  la h k o  še iz v rš i p ravočasno z o z irom  na ro k , k i  m ora 
p re teč i med dnem  o b ja ve  in dnem skupščine. Za to g o vo ri 
tu d i d e js tvo , da o m e n ja  zakon v § 30 odst. 5 samo iz tož ite  v 
v z a d ru g in i p o s lo vn ic i pač le zato, k e r  do loča tu d i za o b ja vo  
v a b ila  na skupšč ino  iz rečno  samo iz lo ž ite v  v z a d ru g in i p o ­
s lo vn ic i (§ 31 odst. 3). N i v id e ti p ravega  razloga, da  n a j b i 
za p red loge  a li p rito žb e  z a d ru ž n ik o v  g lede na o b ja v lje n  j  e 
v e lja lo  k a j d rugega  ko t za d ruge  predm ete  dnevnega reda 
in  da na j bi b i l i  on i m an j » ja vn i« , če p ra v ila  za v a b ilo  d o lo ­
č a jo  še drugačen nač in  o b ja ve .’ "

3“ R e k lo  b i se m orda, <la zakon za. p re d lo g e  in z las ti za p rito žbe , 
k i  la .liko razodeva jo , da v za d ru g i n e k a j n i v redu , ne že li ja v n o s ti, k i 
b i segala p re k o  k roga  za d ru žn iko v , k e r b i se ivu ta način  m ogel oško­
d o va ti ug led  a li k re d it  zadruge. D vom im , da b i ta raz log  v e lja l.  Saj se 
m ora na način , p redp isan s p ra v il i ,  o b ja v it i tu d i s k le p a n je  o ukrepu  
NO.-u, s k a te r im  je  o d s tra n il posam ezne a li v,se č lane UO .-a. in  s k le ­
p a n je  o san ac iji (š 76 odst. I) in še d ru ge  n e p r ije tn e  s tva ri.
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23. Zakon ne om en ja , a li je  mogoče s k lic  skupščine p re ­
k lic a li.  Treba, bo p r iz n a t i,  da  je  vseeno mogoče, saj je  la h ko  
p o tre b n o : po s k lic u  se p o j avti ku žn a  bolezen, nastane k a ta ­
s tro fa ln a  pop lava  in pod. P re k lic a ti bo smel skupšč ino  samo 
s k lic a te lj,  p re k lic  se bo m o ra l o b ja v it i  na isti način, k a k o r  
se je  o b ja v i lo  v a b ilo ; če se da dom neva ti, k d a j bo zapreka  
presta la , se po m ojem  m n e n ju  obenem lahko  do lo č i nov i 
sestanek skupščine. S tva rn o  neu tem e lje n  p re k lic  p ovz roč i 
odgovornost za škodo, če je  s k lic a te lj p re k rš il do lžnost s k rb ­
nega in opreznega p o s lo va n ja ; če se zbog neutem e ljenega  
p re k lic a  p re ko ra č i zakonsk i a li s p ra v i l i  do ločen i ro k  za 
skupščino, je  mogoča kazenska odgovornost.

24. Ne spada jo  k sk licu  skupščine, vendar pa so z n jim  
v  tesni zvezi določbe, k i na j za d ru žn iko m  om ogoč ijo , da se 
že pred sestankom  skupščine ponče o p redm e tih , o k a te r ih  
bo skupšč ina  sk lepa la . Poleg do ločb  § 31 odst. 2  in § 30 
odst. 5. o k a te r ih  sem že g o v o r il, skrbe  za to  tu d i do ločbe 
§ 58 odst. 5 in  H in pač tu d i odst. 6 . - 7

III. Potek skupščine.

25. Zakon o m en ja  o t v o r i t e v  skupščine v S 35 odst. 3 . 
na koncu , ne pove pa. k d o  skupšč ino  o tv a r ja . Redno bo to 
s tva r p r  e d s e d n i k  a skupščine. Po i? 35 odst. I je  v sk ladu  
s § 5 odst. I, št. 13 p redsedn ik  tis ti, k i ga d o lo ča jo  p ra v ila :  
če p ra v ila  tega ne d o loča jo , p redsedu je  skupšč in i in jo  vodi 
p redsedn ik  UO.-a. če pa je  skupšč ino  s k lic a l N O ., n je g o v  
p redsedn ik . K a d a r skupšč ino  sk liče  rev. zveza, j i  ona do loč i 
p redsedn ika  izmed za d ru žn iko v , če so skupšč ino  s k lic a li za ­
d ru ž n ik i,  si sama iz v o li p redsedn ika , d o t le j pa j i  »predse­
d u je  k a te r i od sk lic a te lje v « . P rav ta ko  do loča  § 6  odst. I. 
da us tanovn i skupšč in i p redsedu je  k a te r i izm ed us tanov i­
te lje v , d o k le r  si ne izbere  drugega predsedn ika. Po p a r la ­
m e n ta rn ih  nače lih  bo treba  reči. da  bo začasni p redsedn ik  
po le tih  ž iv l je n ja  n a js ta re jš i p riso tn i u s ta n o v ite lj a li za­
d ru ž n ik . la h ko  pa s p ris ta n ko m  večine tu d i k a te r i d ru g i. Za 
skupščino, k i jo  po § 79 odst. 2 sk liče  u p ra v ite lj s tečajne

“7 G l. razp ravo  »Č lanstvo  v gospodarsk i zadrug i«. Z b o rn ik  znan­
s tven ih  razp rav , 1939 t. IV. B I. :i.
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mase, zakon ne d a je  do ločbe o p redsedo van ju . Po m o je m  
m n e n ju  o tv o r i to  skupšč ino  u p ra v ite lj s teča jne  mase, po tem  
si pa skupšč ina  iz v o li p redsedn ika , smel l>i p a  po m o je m  
m n e n ju  p redsedn ika  d o lo č it i tu d i s te ča jn i sodn ik , b rez  č ig a r 
o d o b r itv e  u p ra v ite l j ne m ore s k lic a li skupšč ine  (a n a lo g ija  s 
s k lice m  skupšč ine  p o  rev. zvezi). S tv a r p redsedn ika  je , da  
u g o to v i p ra v iln o s t s k lic a  in sklepčnost, p re j skupšč ina  ne 
m ore začeti s tva rnega  de la . Radi u g o to v itv e  sk lepčnos ti mora 
UO. n a p ra v it i sp isek osebno navzoč ih  in  zastopan ih  (S? 28 
odst. 2 in  3) z a d ru ž n ik o v  in  o zn a č iti š te v ilo  glasov, k i  j im  
g redo osebno a li k o t zas topn iko m  a li de legatom . T a  spisek 
m ora  UO . p o t rd it i  s podp isom  za d ru g i ne f irm e  (S 14 odsta­
vek 2 ) . 28

26. II k o n s t itu ira n ju  skupšč ine  spada d o lo č ite v  z a ­
p i s n i k  a r  j  tv i n d v e h  o v e r i t  e 1 j  e v , k i vs i m o ra jo  
b i t i  z a d ru ž n ik i.  S tem n i rečeno, da ne b i smel zap isn ika  
p i s a t i  nameščenec zadruge  pod nadzorom  in  o d g o vo rn o ­
s tjo  iz vo lje n e g a  z a p is n ik a r ja . Z a p is n ik a r ja  »določi« , t. j .  iz ­
vo li skupšč ina  (§§ 36. 6 ). V  ka te re m  tre n u tk u , zakon ne pove. 
K e r se pa m o ra  za p isn ik  n a p ra v it i o celem de lu  skupščine, 
vse ka ko r p re j,  p reden se, po o tv o r itv i  skupščine, p re id e  na 
dnevn i red, to re j obenem  s p redsedn ikom , če pa  n i treba  
v o l i t i  p redsedn ika , ta k o j po o tv o r itv i,  še p red  u g o to v itv ijo  
sk lepčnosti, k a j t i  v z a p isn iku  se m o ra  u g o to v it i,  da se s k u p ­
ščina zbog nesklepčnosti ne m ore  o p ra v it i  (§ 36 odst. 1, na 
koncu ). T u d i o v e r ite lje  iz v o li skupšč ina  izm ed navzoč ih  za­
d ru ž n ik o v  sočasno z z a p is n ik a rje m . N jih o v a  na loga  v  za­
k o n u  n i očrtana , razen da m o ra ta  s p redsedn ikom  in  zap isn i­
k a r je m  podp isa ti za p isn ik  in  spisek navzoč ih  za d ru žn iko v , 
ob us tanovn i sku p šč in i tu d i spisek u s ta n o v ite lje v  in  na­
knadno  vp isa n ih  z a d ru ž n ik o v  (S 36 odst. 3, § 7 odst. 2) in  da

2H D o ločba , da n a j UO. n a p ra v i »prezenčno lis to«, ne l>o vedno 
»m otrena. K a j pa, če je  NO . s k lic a l skupščino, ,ker je  o d s tra n il UO.? 
Če je  skupšč ino  s k lic a la  rev. zveza a l i  so jo  s k lic a li z a d ru ž n ik i, k e r 
sta  UO. in N O . pasivna? V  p rv e m  p r im e ru  jo  bodo m o ra li se s ta v iti o n i 
začasni č la n i UO .-a, k i  j i l i  je  p o s tav il NO., v  d ru g ih  d v e li p r im e r ih  pa 
bo treba , če U O . s v o je  do lžnos ti noče iz v r š i t i  k a k o r  gre, n a jt i  po t s 
tem , da p re d se d n ik  do loč i d v o je  a li več  p r is o tn ih , da ses ta v ijo  spisek, 
p r i  tem  bo s lu ž il ko t podstava spisek z a d ru ž n ik o v  (§§ 51, 52). N ik a k o r  
n i m ogoče d o p u s titi,  da UO . sab o tira  skupščino.
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m o ra  eden od obe li p reč i ta t i rev. p o ro č ilo  in  re š ite v  rev. 
zve /e  (§ 98 odst. 4).2”

27. P  r  a v i c a  i n d o 1 ž n  o s t u d e l e ž b e ,  s k l e p -  
č n  o s t ,  p  r  a v  i  c a  r  ti z p r  a v  1 j  a n j  a. Razen z a d ru ž n i­
k o v 30 se sineta skupšč ine  u d e le ž iti p re d s ta v n ik  rev. zveze 
(§ 28 odst. 4) in  u p ra v ite l j  s teča jne  mase (§ 79 odst. 2 ). Ta 
d va  im a ta  p ra v  ta k o  k a k o r  z a d ru ž n ik i p ra v ic o  ra z p ra v lja t i 
na skupšč in i, t. j .  g o v o r it i  o p re d m e tih , k i  so na dnevnem  
redu, z a d ru ž n ik i im a jo  tu d i že om en jeno  p ra v ic o  s ta v it i 
p re d loge  in  v la g a ti p rito žb e . K a r se tič e  u p ra v ite l ja  s teča jne 
mase, b i .se s ice r m is li lo  po besedilu  § 79 odst. 2, d a  im a  p ra ­
v ic o  u d e le ž ili se samo skupščine, k i  j o  je  sam sk lic a l, in  
.samo na  t i s ku p šč in i s ta v it i p red loge  in  d a ja t i p o ja s n ila , 
toda  s k le p a ti treba  a m a io re  ad m in u s : če ce lo  sime s k lic a t i 
skupšč ino , se sme u d e le ž iti tu d i skupščine, k i je  n i o n  s k lic a l 
in  sme tu d i na tak  i sku p šč in i d a ja t i  p o ja s n ila  in  s ta v it i p re d ­
loge ; p re d lo g i m o ra jo  seveda v  vsakem  p r im e ru  b i t i  p ra v iln o  
p o s ta v lje n i na d n e vn i red a li vsaj v lo že n i v  sm is lu  §a 30 
odst. 5. —  D o lžn o s ti u d e le ž it i se skupšč ine  zakon  ne na laga  
n ik o m u r  izrečno, toda ne b o  dvom a, da  se je  m o ra jo  ude le ­
ž i t i  č la n i U O .-a  in  N O .-a , če n im a jo  zadostnega raz loga, da 
izo s ta n e jo ; za N O . se da  to  s k le p a ti iz  § 24 odst. 2 , razum e 
se pa  p o  samem p o lo ža ju  U O .-a  v  za d ru g i tu d i za n jegove  
člane. K a r  v e lja  za U O ., v e l ja  za l ik v id a to r je ,  če p ra v  n i da 
b i m o ra li b i t i  z a d ru ž n ik i (§§ 65 odst. 2, 6 6  odst. 2, št. 2; 
p ra v  zato  bo tu d i lik v id a to r je m -n e z a d ru ž n ik o m  tre b a  p r i ­
zn a ti p ra v ic o  ra z p ra v lja t i,  k o t posam ezn ik i pa n im a jo  p ra ­
v ice  s ta v it i p red loge ). Posebne le g it im a c ije  za udeležbo za­
ko n  splošno ne p re d p is u je ; k e r  m o ra jo  zadruge v o d it i spisek 
z a d ru žn iko v , tu d i n i po trebno . Pač pa  m o ra jo  za s to p n ik i 
n e svo je p ra vn ih  z a d ru ž n ik o v  in  za d ru ž n ik o v , k i n iso1 f iz ičn e  
osebe, d o ka za ti, da im a jo  zastopno p ra v ic o  (n. p r .  s sodn im

29 Iz  te  na loge sled i, da m o ra ta  o v e r i te l ja  p a z it i na p ra v iln o s t 
za p isn ika ; v  ta  nam en bode ta  m o ra la  p a z it i na ce li to k  skupščine, z las ti, 
da se p ra v iln o  ugo tov i, je  l i  k a k  p re d lo g  s p re je t a l i ne in  s ka kšn im  
ra z m e rje m  glasov (§ 36 odst. 1). I.a h k o  pa jim a  ho p re dse dn ik  p o v e r il,  
oib v o litv a h  z l is tk i ,  tu d i s k ru t in i j .

30 O  p ra v ic i udeležbe g l. s tu d ijo  »Č lanstvo v gospoda rsk i zadrug i«  
I. c it. t. IV , B I, 1. D o d a ti je , da se skupšč ine  n e  sme u d e le ž it i iz k l ju ­
čen i z a d ru žn ik , k e r  m u u p ra v n e  p ra v ice  p re s ta ne jo  s samo iz k l ju č i tv i jo ,  
d o k le r n jegova p rito žb a  n i ugodno rešena (§ 47 g l. zg. t. 21).

18
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od lokom , z izp isko m  iz trg o v in ske g a  re g is tra  in  pocl.). N ič  
n i rečeno, k a k o  se izka že jo  de le g a ti z a d ru ž n ik o v  (§ 28), treba  
bo u re d it i s p ra v i l i .  Pač pa  zah teva  § 93 odst. 3, da se m ora  jo  
de lega ti v č la n je n ih  zad rug , iz k a te r ih  se se s ta v lja  skupšč ina  
zadr. zveze, izka za ti s p ism en im  p o o b la s tilo m  svo je  zadruge. 
Š tev ilo  p r is o tn ih , po tre b n o  za s k le p a n je  ( » k v o r u m « ) ,  se 
računa  samo od za d ru ž n ik o v , seveda vštevši č lane za d ru g i- 
n ih  o rganov, k i so z a d ru ž n ik i, toda  ne vš te va jo  se, k a k o r  se 
iz ra ža  § 41 odst. 5, de leži, k i j i h  je  zad ruga  p r id o b ila  od 
s v o jih  z a d ru ž n ik o v  v n jih o v e m  steča ju  a li v  iz v rš b i p ro t i 
n jim . P riso tn ih  m ora  b it i  po !? 33 odst. 1 vsaj p o lo v ic a  z a ­
d r u ž n i k o v ,  če zakon a li p ra v ila  (§ 5 odst. 1, št. 13) ne 
za h te va jo  navzočnosti večjega  š tev ila . Z akon  sam ga n a ra v ­
nost ne zahteva, pač pa  posredno, ko  v § 33 odst. 4 za neka ­
te re  sklepe zah teva  večino, k i obsega več ko t p o lo v ico  v s e h  
—  ne samo n a vzo č ih  —  z a d ru ž n ik o v . K v o ru m  se to re j po 
besedah zakona ne ra ču n a  od š te v ila  deležev a li od š te v ila  
g lasov. T o  ustreza za d ru žn i id e o lo g iji in  je  b ilo  dosledno, 
d o k le r  so n a č r t i —  tu d i še v la d n i p re d lo g  —  vsakem u za­
d ru ž n ik u  d a ja li samo po en glas. V N a ro d n i skupšč in i se je  
to  sp rem en ilo  za zadruge  določene vrste, v  k a te r ih  je  m o­
goče s p ra v i l i  d a ti, so razm erno  š te v ilu  v p isa n ih  deležev, za­
d ru ž n ik o m  po več glasov, do pet. Poslej im a v teh zadrugah  
do ločba o k v o ru m u  la h k o  n e p r ije tn e  posled ice p r i g lasova­
n ju . g l. t. 30. K vo ru m  ni p redp isan  za p ra v o  ponovno sku p ­
ščino v  sm is lu  § 33 odst. 5. če je  to naglašeno v v a b ilu  na 
p rv o  skupščino, »ta skupšč ina  z b o ru je  ne glede na š te v ilo  
n avzoč ih  za d ru žn iko v« .

28. S kupšč ino  vod i p redsedn ik  (§ 35 odst. I) , k a j vse 
spada k  vodstvu , pa v zakonu  ni na ravnos t rečeno. P om agati 
si treba  s sp lošn im i p a r la m e n ta rn im i n a če li: p re d se d n ik  da je  
besedo in  jo  odvzem a, o d re ja  g lasovan je , razg laša iz id  g la ­
sovan ja , s k rb i za red na skupšč in i, jo  z a k lju č u je . Posamez­
nosti pa  so v zakonu  u re jene , ta ko  do loča  p redsedn ik  način  
g lasovan ja , če ni do ločen s p ra v i l i  in  ga ne d o lo č i skupšč ina  
(§ 25 odst. 2). P redsedn ikova  s tva r je  s k rb e ti za to, da se na 
skupšč in i p re č ita jo  le tn i sk lepn i račun i in  p o ro č ila  U O .-a  in  
N O .-a , razen če skupšč ina  od loč i, da  se ne č ita jo  (§ 59 odsta­
ve k  1), pač zato, k e r  so j i h  z a d ru ž n ik i la h k o  p ro u č il i  že p re d  
skupščino. D ruge  do lžnosti iz h a ja jo , a c o n tra r io , iz kazen ­
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sk ih  do ločb , iz  k a te r ih  se v id i,  česa p redsedn ik  ne sme, n. p r. 
§ 1 1 0  št. 4, § 112 odst. 1, I. št. 3. II. št. 1, 3. M nogo se pa iz te li 
do ločb  ne da posneti in z lasti ne reš itev  d o v o lj važnega 
v p ra ša n ja  sprem em be dnevnega reda. D a p o z itiv n a , io  se 
p ra v i p o p o ln ite v , n i več mogoča, z iz je m o  po § 47 odst. 2, 
se v id i iz  t. 8 6 . a li pa je  m ogoča nega tivna , t. j .  opus tite v  
ra z p ra v lja n ja  in  s k le p a n ja  o p redm etu , k i je  b i l  p ra v iln o  
p o s ta v lje n  na d n e vn i red. a li sprem em ba vrs tnega  reda  po ­
sam eznih točk?  P rvo  po m o je m  m n e n ju  presega o k v ir  vo- 
je n ja  skupšč ine  po p redsedn iku , to  sme samo skupšč ina  (§ 32 
odst. 2 ). d ru g o  po  m o jem  m n e n ju  sme p redsedn ik , če zakon 
(§ 98 odst. 4) a li p ra v ila  ne za h te va jo  a li skupšč ina  ne o d lo č i 
d rugače.

29. G l a s o v a n j e .  Vsak z a d ru ž n ik  im a nače lno en 
glas, samo v zadrugah  za p ro iz v o d n jo , p re d e la vo  in  p ro d a jo  
se s p ra v i l i  la h k o  do loč i, da sm e jo  im e ti z a d ru ž n ik i soraz­
m erno  s š te v ilo m  s v o jih  vp isan ih  p o s lo vn ih  de ležev31 po  več 
glasov, no n a jve č  pet (§ 33 odst. 2 ). N a d a lje  se sme s p ra v i l i  
zadr. zveze d o lo č it i,  da im a jo  zadruge  =  č la n ice  po več g la ­
sov, sorazm erno  s š te v ilo m  vp la ča n ih  —  to re j ne le  vp isa n ih
—  deležev a li z obsegom poslov za d ru g  z zvezo a li s š te v ilo m  
č lanov  za d ru g  (i? 93 odst. 4). S le d n jič  sm ejo  »stare zadruge«
—  za deset le t od dne, ko  je  Zgz. b i l  razg lašen —  še o b d rž a ti 
»p lu ra ln o «  g lasova lno  p ra v ic o  (§ 118 odst. I ) . '12 Zakon  pozna 
tu d i p o z it iv n e  o m e jitv e . M ed n je  ne b i štel do ločb  § 28 
odst. 4, (h i im a  p re d s ta v n ik  rev. zveze na sku p šč in i samo 
p ra v ic o  g o vo ra  in  d a  im a u p ra v ite lj s teča jne  mase g las samo 
če je  z a d ru ž n ik  — k u r  bo m im ogrede  rečeno, v e lja lo ' tu d i 
za p re d s ta v n ik a  rev. zveze — ; te s u b je k tiv n e  o m e jitv e  slede 
že iz  splošnega načela, da  im a glas samo z a d ru ž n ik . Pač pa 
je  p ra v a  s u b je k t iv n a  o m e jite v  v  § 41 odst. 5: zadruga, t. j .  
U O ., ne m ore  g lasovati s p o s lo vn im i de lež i s v o jih  č lanov , k i 
j i h  je  p r id o b ila  iz  n jih o v e g a  s teča ja  a li v  iz v rš b i p r o t i  n jim , 
in  p ra ve  o b je k tiv n e  o m e jitv e  so, ko  do ločen z a d ru ž n ik  ne 
sme g la so va ti o do ločenem  p re d m e tu . T o  so p r im e r i §a 34

31 G l. s tu d ijo  »Č lanstvo v gospodarsk i zad rug i« , Z b o rn ik  znan­
stvenih razprave , 1939, IV, B, I, 2 op. 29.

32 G l. tu d i s tu d ijo  »Č lanstvo  v gospodarsk i zad rug i« , I. c it. IV ,
B, 1, 2.
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odist. 1 in 2  in § 45 odst. 2 . 1:1 N a č in  g la so va n ja  d o lo č i p re d ­
se d n ik , če n i do ločen  s p r a v i l i  a li ga ne d o lo č i skupšč ina  
sama ( ja v n o  z d v ig a n je m  roke , v s ta ja n je m  in  pod., ta jn o  z 
l is tk i,  k ro g lj ic a m i) .  P red log  za do ločen  nač in  g la so va n ja  se 
la h k o  stav i tu d i če n i p o s ta v lje n  na  dnevn i red, k a j t i  n a č in  
g lasovan ja  spada k  v o je n ju  skupščine. V  p r im e ru  § 6 2  pa 
je  iz rečno  p redp isan o  po im ensko  g lasovan je . Če na skupšč in i, 
k i od loča o p re s ta n ku  zadruge, še pred sk le p a n je m  o p re d ­
lo g u  n a jm a n j deset z a d ru ž n ik o v  iz ja v i  že ljo , da n a j zad ruga  
d a lje  ostane, skupšč ina  sicer ne m ore  s k le n it i p restanka . 
ve n d a r se o p res tanku  g la su je  po im e n ih ; za za d ru žn ike , k i 
g la s u je jo  za p res tanek, v e lja , da so d a li iz ja v o  za izstop, tu 
je  to re j za do ločno  pos led ico  p o tre b n a  posebna posvedočitev 
s po im ensk im  g lasovan jem . Posebne do ločbe im am o tu d i v 
§§ 50, 72. Če je  skupšč ina  s k le n ila , da se p ra v ila  spremene 
glede na t ra ja n je  zadruge, z v iša n je  p o s lo vn ih  deležev, uved­
bo a li zv iša n je  p o s tra n sk ih  občasnih n e den a rn ih  d a ja te v , 
z v iš a n je  ja m s tv a  —  tu d i sprem em ba om ejenega v neome­
je n o  je  zv iša n je  —  a li če je  s k le n ila  sp o jite v , sk lep  ne v e lja  
za tis te  za d ru žn ike , k i  so b i l i  na sku p šč in i in  so iz ja v i l i  na 
zap isn ik , da se ne s t r in ja jo  s sk lepom  skupščine. N i to re j, 
zadosti, d a  z a d ru ž n ik  g la su je  zoper sk lep, daiti m o ra  svo j 
sk lep  po sve d o č iti v za p isn iku , če hoče, da iz ja v a  v e lja  ko t 
izs top  iz  zad ruge ; če opusti za h te va ti posvedočitev, ga ve č in ­
sk i sk lep  veže, dasi je  g lasova l zoper p re d lo g  (§§ 50, 72 
odst. 4). D o d a ti bom o m o ra li, da z a d ru ž n ik , k i je  g lasova l za

13 G l. s tu d ijo  v op. 32) in š tu d i j i  »N eko liko ' p i ta n ja  iz novog zakona 
o p r iv re d n im  zadrugam a«, P ra v o s u d je  1938, zv. 6 in  7 t. 8 in  »Č lanstvo 
u a rg a n im a  p r iv re d n ih  zadruga«, P ravo su d je , 1939, zv. 4 in  5 t. I I .  
G lede  § 34 octet. 1 b i doda l, da je  vseeno, a l i  n a j se z a d ru ž n ik  osvobodi 
zavez p ro t i zad rug i, k i  so nastaile iz  zad ružnega ra z m e rja  (n. p r. v p la ­
č ilo  deleža, n a kna dn o  v p la č ilo  deleža, po s tra nske  občasne nedenarne  
d a ja tve ), a l i zavez, k i  j im  te m e lj n i zadr. ra izm erje , (n. p r .  o d škod n in ­
ska te r ja te v  zad ruge); p o lo ža j je  tu k a j d rugačen  k a k o r v p r im e ru  
§ 45 odst. 2. K § 34 odst. 3 velja, p r ip o m n it i,  da se p repoved  tiče  tu d i 
b iv š ih  č lanov  U O .-a in NO .-a, k i  še n iso d o b ili razrešn ice , in  p ra v  tako  
na m estn ikov , k i so v m in u le m  pos lovnem  ra zd o b ju  res o p ra v l ja l i  do lž ­
no s ti č lanov  enega a l i  d rugega  odbora. Seveda pa vs i t i la h k o  g la s u je jo  
o ra z re šn ic i drug i,m  č lanom  enega a li d rugega odbora. V ta k ih  p r im e r ih  
b i kaza lo  d e lit i  g la so va n je  o  ra z re šn ic i po posam eznih se d an jih  in  
b iv š ih  č la n ih , pavša lno  g laso van je  b i la h ko  b ilo  povod  za ra z v e lja v ite v  
sklepa.
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p re d lo g , ne m ore  naknad no  d a ti naspro tne  iz ja v e . Brez d v o ­
ma bo po im ensko  g lasovan je  k o r is tn o  tu d i v te li p r im e r ih , 
p redp isano pa z zakonom  n i.

30. V e č i n a .  Zakon načelno zahteva  p ros to  abso lu tno  
več ino : več k o t p o lo v ica  navzoč ih  z a d ru žn iko v , t. j .  oseh z 
g lasova lno  p ra v ico , m o ra  g lasova ti za p red log , da je  s p re je t; 
ka d a r n a j se sprem ene a li d o p o ln ijo  p rav iila , o d s ta v ijo  č la n i 
UO .-a a li N O .-a, a li sklene p res lanek  a li s p o jite v  zadruge, 
zah teva  zakon  k v a lif ik o v a n o  več ino , nam reč več od p o lo ­
vice vseh za d ru ž n ik o v , toda  na ponovn i sku p šč in i zadostu je  
pros ta  več ina  (§ 33 odst. 3, 4 in  5). Soglasnost vseh navzoč ih  
z a d ru ž n ik o v  zah teva  § 59 odst. 1 za sk lep, da  n a j se na skup ­
ščin i ne p re č r ta jo  le tn i sk lepn i ra č u n i in  p o ro č ila  U O .-a  in  
N O .-a . K o  § 5, odst. J, št. 13 zahteva, da se v  p ra v i l ih  do loč i, 
k o lik š n a  več ina  je  po tre b n a  za sklep, ne m ore b it i ,  doslovno 
vzeto, z o z iro m  na § 5 odst. 4 m iš lje n o  n ič  drugega, k a k o r  
da se m o ra jo  zakonske do ločbe p o n o v it i v  p ra v il ih ,  p ra v  to 
pa  po  § 5 odst. 5 n i  po trebno . P o ja s n ilo  bo v  tem , da  je  v 
§ 33 odst. 1 glede na k v o ru m  iz re čn o  dopuščeno, da se s p ra ­
v i l i  poveča, in  da bo tre b a  to  m ožnost p r iz n a t i (ud i za do lo ­
č ite v  več ine ; s p r a v i l i  se to re j la h k o  zah teva  v e č ja  (n. p r . 
73-, 3/4-več ina ), ne pa re la tiv n a . D o ločba , da se de lež i za d ru ž ­
n ik o v , k i  j i h  je  zad ruga  p r id o b ila  v  s teča ju  z a d ru ž n ik a  a li 
v iz v rš b i zoper n jega , ne š te je jo  p r i  iz ra č u n a v a n ju  več ine  
(§ 41 odst. 5) je  p ra v  za p ra v  odveč, k e r  zadruga  z n j im i  ne 
m ore g lasova ti. Z a n im iv a  pa sta p r im e ra  §a 41 odst. 4 s §om 
2 1  odst. 1 in §a 62. Po p rv ih  d veli do ločbah  ise k v a lif ik o v a n a  
večina, k i jo  zakon zah teva  za od s ta v ite v  č la n o v  U O .-a  in  
N O .-a , nadom esti s p ros to  večino, če se ta doseže na dveh 
zapo redn ih  skupšč inah  in  je  med skupšč inam a pre tek lo - vsaj 
15 d n i. V  § 62 pa je  načelo večinskega sk le p a n ja  la h k o  o b r­
n je n o : k a d a r zah teva  vsa j 1 0  z a d ru žn iko v , da zad ruga  ostani, 
ne m ore  n ik a k rš n a  več ina  s k le n ili p res tanka . N a  us tanovn i 
sku p šč in i je  s tv a r podobna. Če za u s tanov ite v  g lasu je  vsa j 
deset u s ta n o v ite lje v , je  zad ruga  us tanov lje na , čep rav b i se 
b ilo  rec im o 15 oseb. k i so dale  u s ta n o v ite ljs ke  iz ja ve , p re ­
m is lilo  in  g lasova lo  zoper u s ta n o v ite v .34

34 G l. m o jo  oceno M arkov ičevega  kom em tarja  (str. 62) v Slov. 
P ra v n ik u , 1939, zv. 9 in  10.
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Posebne težave bo  de la l n a č in  iz ra č u n a v a n ja  večine v 
zadrugah , v  k a te r ih  im a jo  z a d ru ž n ik i po več glasov. D o ­
ločb i, da se sk lepčnost in  več ina  u g o ta v lja ta  p o  š te v ilu  p r i ­
so tn ih  za d ru ž n ik o v , sta b i l i  med seboj v  sk la d u  in  sta u s tre ­
za li, d o k le r  je  b i l  —  v n a č r t ih  in  v v la d n e m  p re d lo g u  — 
vsakem u z a d ru ž n ik u  dan  po  en sam glas. Že to , da je  za 
sk lepčnost osta lo  p ra v ilo , da se računa  po g lavah , n i p rav 
dosledno, k a d a r im a jo  posam ezni z a d ru ž n ik i ra z lič n a  š te v ila  
glasov, v e n d a r se da z a g o v a r ja ti s s ta lišča  zad ružne  ideo lo ­
g ije . Povsem  nedosledno pa je , da se ra ču n a  tu d i ve č in a  v  
p r im e r ih , k o  im a jo  posam ezni z a d ru ž n ik i ra z lič n a  š tev ila  
glasov, po g lavah , ne pa po g lasov ih . T reba  p r iz n a t i,  da 
gre  za re d a k c ijs k o  h ibo , k o  se je  v N a ro d n i skupšč in i 
sprem en il § 33 odst. 2, pa se n ista  s sprem em bo v s k la d ila  
odst. 3 in  4. Pom oč je  b re z  sprem em be zakona  m ogoča samo 
na ta  način , da se odst. 3 in 4 to lm a č ita  ta ko , da je  z »več 
k o t p o lo v ica  n a vzo č ih  (vseh) za d ru žn iko v«  m iš lje n o  »več 
k o t  p o lo v ic a  glasov navzoč ih  (vseh) za d ru žn iko v« . Če se to 
ne p r izn a , n im a  » p lu ra ln i«  glas nobenega sm isla. O p o ra  za 
navedeno m nen je , k i  b i se la h k o  v id e la  v § 65 odst. 6: sku p ­
ščina la h k o  z n a d p o lo v ičn o  več ino  g l a s o v  zam en ja  l i k v i ­
d a to r je , je  b o l j  fo rm a ln a  k o t s tva rna . T a  do ločba  je  b ila  že v 
vseh n a č r t ih  in  v  v ladnem  p red logu , »glas« je  b i l  ta m  isto 
k a r  »zad ružn ik« , k e r je  vsak z a d ru ž n ik  im e l samo en glas. 
Te težave se la h k o  p o ja v i jo  tu d i p r i »starih« zad rugah  s p lu ­
ra ln im  glasom za neka te re  z a d ru ž n ik e ; če Im a jo  v e lik o  šte­
v i lo  za d ru ž n ik o v , pa ne zadosti, da bi p riše l V  poštev § 28 
odst. 3 (de lega ti), bode p o tre b n a  v e lik a  osebna udeležba za­
d ru žn iko v ', da bo  dosežena sklepčnost. P ra v  ta ko  težave niso 
iz k lju č e n e  p r i  z a d ru žn ih  zvezah z v e l ik im  š te v ilo m  u č la n je - 
n ih  za d ru g  in  z ra z lič n im  š te v ilo m  g lasov posam eznih za­
d rug . V  vseh te li p r im e r ih  bo  tre b a  p ra v ila  ja k o  sp re tno  
sestav iti, da ne bodo v n a s p ro tju  z zakonom  in  da  bodo  ven­
d a r k o l ik o r  to l ik o  us treza la  po trebam  in  m ožnostim  zadruge 
a li zveze.’ 5

85 V zem im o p r ip ro s t p r im e r. V za d ru g i sme im e ti vsak č lan  po 
več deležev, za vsak de lež im a  en glais, v e n d a r ne več k o t pet. Z ad ru ž ­
n ik o v  n a j 1k > 20 ,  p rv ih  pe t j i h  ima) po pe t g lasov, p e t po š t ir i,  pe t po 
dva, pe t po  en gla>s, vsega 60 glasov. Deset j i h  je  d o v o lj za kv o ru m , 
tu d i t is t ih  deset, k i  im a jo  sku p a j samo 15 glasov. T i la h k o  s 7 g lasov i
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31. S k u p š č i n s k i  s k l e p i  o  l e t n i h  s k  I e p 11 i l i  
r a č u n i h .  V  zvezi z le tn im i s k le p n im i ra ču n i do loča  § 59 
odst. 2. da se m o ra jo  s to r it i posebni sk lep i o  o d o b r itv i le tn ih  
s k le p n ih  računov, o  ra z d e litv i pos lovnega p re b itk a  a li po­
p o ln itv i  poslovne zgube in  o raz rešn ie i č la n o v  U O .-a  in  
NO .-a, to re j t r i je  s k le p i.80 Razen tega pa  m o ra ta  po § 59 
odst. 3 U O . a li N O ., če je  eden a li d ru g i u g o to v il, da se je  
z a d ru g in o  iin o v in sko  s ta n je  v  času med koncem  p re jš n je g a  
poslovnega le ta  in  dnem  skupšč ine  zna tno  pogorša lo , sku p ­
šč in i p re d lo ž it i posebno p o ro č ilo  s p red logo m , da  se p o s lo vn i 
p re b ite k  ne razde li med. za d ru žn ike , k o l ik o r  je  po treben , da 
se p o k r i je  »zm an jšba  im ov ine« . O  tem  p red logu  se lw> s k le ­
pa lo  obenem  s p red logom  o ra z d e litv i p re b itk a  a li p o p o l­
n i t v i  zgube, ne da b i ga b ilo  tre b a  posebej p o s ta v it i na

.sk lenejo vse k o r  hočejo, razen o p re d m e tih  iz  § 33 odst. 1, k a j t i  pet 
t is t ih , k i  im a jo  po en glas, in še eden, k i  im a dva. so več od po lo v ice  
p ris o tn ih  z a d ru žn iko v . S se d m im i g laso v i od 60 se to re j v t i za d ru g i 
od loča o v e l ik i  v e č in i p redm e tov. Res je, da b i b i lo  še m an j v sk la du  
z zad ružno  id e o lo g ijo , ko  b i se re k lo , da se k v o ru m  in  več ina  računa ta , 
k a k o r p r i  d e ln iš k i d ru ž b i, samo po g lasov ih , t. j .  v  s tv u r i po š te v ilu  
de ležev, to re j po k a p ita ls k i ude ležb i, k a j t i  v tem  p r im e ru  b i b i l  k v o ­
ru m  celo la h k o  dosežen že z navzočnostjo  7 č lanov (5 po 5 glasov, 2 po 
i  g lasove, s k u p a j 33 glasov), ven da r b i balo za navadno več ino  v s a j 
po tre bn o  17 glasov. P r im e r dokazu je , ka k o  neva rno  je  s p re m in ja n je  
posam eznih do ločb v ladnega  p re d loga  v narodnem  p re ds ta vn iš tvu . D e  
lege fe renda  b i ,se p rip o ro ča la  s p o jite v  obeh nače l: 11. p r. sklepčnost, 
če je  na sk u p š č in i p riso tn a  vsa j po lo v ica  z a d ru ž n ik o v  z vsa j po lov ico  
m ogočih g lasov; več ina  b i se potem  seveda m ora la  ra č u n a ti na s ličen 
način , obsegati b i m ora la , rec im o  več k o t z a d ru ž n ik o v  in glasov. 
P rim . § 63 odst. 6 de ln iškega  re g u la tiv a . Vse sku p a j kaže, da se pač 
id e o lo g ije  ne d a jo  ved no  strogo sp ro ves ti v  za ko n ik . K a r  je  dobro  za 
m ale, m o rd a  še za s re d n je  zadruge, je  la h k o  n e va rn o  a li v s a j ne rodno 
za ve č je  a li v e lik e . S tva r bi. m o ra la  b i t i  u re je n a  b o lj p rožno ; v e lik e  
zad ruge  so la h k o  p ra v  tako  k o r is tn e  k a k o r  tna le, za zad ružne  zveze 
pa celo sam zakon zah teva zna tno  š te v ilo  č lan ic . — Samo m im ogrede  
n a j opozo rim  na neenakost g lasova lne  p ra v ice , k i la hko  nastane po 
§ 28 odst. 3: če se vsakem u de lega tu  da samo jh> en glas a l i vsakem u 
enako š te v ilo  glasov, b i im e l t is t i de legat, k i zastopa ostanek, v  resn ic i 
v e č jo  g lasova lno  p ra v ic o  od os ta lih . P ra v  za p ra v  b i vsak m ora l im e ti 
to lik o  glasov, k o l ik o r  z a d ru ž n ik o v  res zastopa; zastopa pa seveda vse, 
k i  so im e li v o liln o  p ra v ico , ne samo t is t ih , k i so> res g lasova li zan j.

M G l. oceno M arko v ičeve ga  k o m e n ta r ja  (str. 211), S lov. P ra v n ik . 
1939, zv. 9 in  10. — N a jp ra k t ič n e je  bo za vsakega tre h  sk lepov  d o lo č it i 
posebno točko  na dnevnem  redu.
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dn e vn i red ; pač pa  bo  tre b a  tu d i to p o ro č ilo  in  p re d lo g  iz ­
loč i t  i v  zadruga n i p o s lo vn ie i p o  § 58 odst. 5, in  p re č r ta t i j u  v  
sku p šč in i (§ 59 odst. I ) .87

32. S k  u p  š č i  n  s k  ;i z a p i s  n  i k  i n  p r  i 1 o g e. O  de lu  
vsake skupšč ine  se m o ra  p isa ti za p isn ik  (gl. zg. t. 26). V n je m  
treba  navesti dan  in  k r a j  skupšč ine , skupno  š te v ilo  zad ruž ­
n ik o v  in  zas topn iko v  a li de lega tov  in  skupno  š te v ilo  n j ih o v ih  
glasov, vsi s to r je n i s k le p i z navedbo  š te v il g lasov, d a n ih  »za« 
in  »p ro ti« , in  m o re b itn i p r ig o v o r i z a d ru ž n ik o v  p ro t i p ra v i l ­
nosti s k lic a  in  de la  skupšč ine  a li vsebine sk lepov. Če se 
skupšč ina  ne m ore  o p ra v it i zbog nesklepčnosti, tre b a  to  ugo­
to v it i  v za p is n ik u  (§ 36 odst. 1). Ne bo tre b a  posebej navesti, 
a li je  b ilo  ob sk le p a n ju  navzoč ih  p o lo v ic a  odnosno več od 
po lov ice  vseh za d ru ž n ik o v , če se to  v id i  iz  š te v ila  oddan ih  
glasov, pač pa  če se ne v id i ;  zakon  ne na laga  do lžnos ti g la ­
sovan ja , sk lepčnost je  to re j la h k o  b ila , dasi je  ne razodeva 
š te v ilo  o ddan ih  glasov. R a z lik a  je  v e lik a : če je  skupšč ina  
b ila  sklepčna, pa  za p re d lo g  n i b i la  dosežena več ina , je  p re d ­
lo g  p ro p a d e l in  sk lepa  n i ;  če sk lepčnos ti n i b ilo , se m ore 
sk lep  iz  raz loga  nesk lepčnosti n a p a d a ti s tožbo za ra z v e lja ­
v ite v . Nočem  s tem  reči, da se m o ra  p re d  vsa k im  g lasova­
n je m  iz rečno  u g o ta v lja t i sklepčnost, toda  če p redsedn ik , za­
p is n ik a r  a li o v e r i te l j i  za p a z ijo , da z a d ru ž n ik i o d h a ja jo , je  
u g o to v ite v  k o r is tn a , da se p re p re č ijo  tožbe. N e va rn o  b i b ilo  
zanašati se na p rv o tn o  u g o to v ite v  š te v ila  navzoč ih  v  zapis­
n ik u ;  dokaz, da ise je  pozne je  zm an jša lo , n i iz k lju č e n . —  
Z a p is n ik u  se p r ile ž e  en izvod  v a b ila  na skupšč ino ,88 poob la ­
s tila  zas topn iko v89 in  de lega tov  in  spisek navzoč ih  (§ 36

37 O  r a z v e lja v l ja n ju  skui»ščiniskih sk le po v  g l. ra zp ra vo  »Poništa- 
v a n je  o d lu k a  sku p š tin e  i»o zakonu o  p r iv re d n im  zadrugam a«, A rh iv  za 
p ra vn e  i  d ru š tve ne  nauke , 1939, k n j ig a  X X X IX , s tr. 8 in  sl.

38 N e bo zadosti, da se p r i lo ž i samo izvo d  va b ila , po tre bn o  bo 
p r i lo ž i t i  do kaz ila , da je  b i la  o b ja va  v a b ila  p ra v iln a . T o  bo seveda ra z ­
lič n o  po na č in u  p re dp isan e  ob jave , n. p r. p o trd ilo ' občinskega k lie a r ja ,  
da je  b i lo  v a b ilo  o k lic a n o  ta in  ta dan, p r im e re k  lis ta , v  ka te re m  je  
b i lo  o b ja v lje n o  v a b ilo , zap isek na v a b ilu  samem, k d a j se je  v a b ilo  
iz to ž ilo  v  p o s lo v n ic i in  pod.

39 K a j zakon m is l i s te m i p o o b la s tili,  n i p ra v  jasno , ko  v 5 28 
ods:t, 2 iz re č n o  p ra v i,  da z a ko n sk im  zas to pn ikom  nesvo j© p ra vn ih  za­
d ru ž n ik o v  in  z a d ru žn iko v , k i  n iso  f iz ič n e  osebe, n i tre b a  posebnega 
p o ob las tila , m arveč  m o ra jo  samo do kaza ti svo jo  zaistopno p ra v ico . A l i
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odst. 2, § 35 odst. 3); p redsedn ik , z a p is n ik a r in  d va  o v e r ite lja  
po d p iše jo  za p isn ik  in  spisek navzoč ih .

33. O b j a v a  s k u p š č i n s k i h  s k l e p o v .  V  § 5, 
od«t. 1, št. 8 se zahteva, d a  se s p r a v i l i  d o lo č i nač in , k a k o  se 
bodo o b ja v l ja l i  skupšč insk i sk le p i, po § 9 odst. 1, št. 9 se 
nač in  o b ja ve  vp iše  v  zadr. reg is te r in  p o  odst. 2 m o ra  sodišče 
vp is  o b ja v it i .  S tem  se ne zahteva  obvezno poseben nač in  
o b ja ve , d o v o lj bo, da se spo ln i, k a r  zakon sam zahteva. U O . 
m ora, tu d i če n i on b i l  s k lic a te lj,  po § 36 odst. 4 d a ti n a j­
kasne je  pe ti dan potem , k o  je  b ila  skupšč ina  končana , v po­
s lo v n ic i zad ruge  z a d ru žn iko m  na vp o g le d  z a p is n ik  in  p r i ­
loge; na vpog led m o ra jo  ostati do všte tega pe tna js tega  dne 
po sku p šč in i; dan  k o  so za p isn ik  in  p r ilo g e  b i l i  d a n i na vpo ­
g led, se m ora  o zn a č iti na za p isn iku . A k o  b i se za p isn ik  s 
p r ilo g a m i d a l na vpog led  pozne je , m o ra  to l ik o  d a lje  ostati 
iz ložen  v  p o s lo vn ic i.40 Za skupšč. zap isn ike  zadr. zvez v e lja  
do ločba  § 93 odist. 7: zveza m o ra  v dveh m esecih od  dne 
skupšč ine  za p isn ik  o b ja v it i  v svo jem  lis tu  a li p rep ise  v ro č it i 
vsakem u svo jem u  č lanu . Razume se. da m o ra  to  s to r it i  tu d i 
po p re te ku  dveh mesecev, če n i s to r ila  pravočasno. Po m o­
je m  m n e n ju  m o ra  zveza po leg te o b ja ve  iz v rš it i še o b ja vo  
po § 36 odst. 4. N a to  kaže besed ilo  § 93 odst. 7. to zahteva 
tu d i sama s tva r, k a j t i  po  § 93 odst. 7 se o b ja v l ja  samo za­
p isn ik , ne pa  n je g o ve  p r ilo g e . Iz  tega p a  sled i, d a  m o ra jo  
za p isn ik  in  p r ilo g e  os ta ti na vpog led  ne samo do pe tna js tega  
dne po  skupšč in i, tem več vse d o k le r  n i izv ršena  o b ja v a  po

n a j v a ru h  a li s k rb n ik  pusti, p r i  za p is n ik u  svo j sodn i d e k re t, a l i  n a j si 
ga oče izp os lu je , a l i  n a j zas topn ik  trg o v in s k e  d ru žbe  p r i lo ž i izp isek  iz  
trg1, reg is tra ?  T o  b i b i la  p re c e j draga ude ležba  p r i  skupšč in i. T u d i tu  
g re  za re d a k c ijs k o  h ibo. V  v la d n e m  p re d lo g u  je  b i lo  še sp lošno  dopu­
ščeno zastopan je  z a d ru ž n ik o v  po  z a d ru ž n ik ih , po ob las tilo  je  m ora lo  
b i t i  p ism eno. T o  do ločbo je  N a r. skupšč ina  č rta la , pom otom a pa je  
osta la  sled v  § 36 odst. 2. Zastopna p ra v ic a  se m ora samo u g o to v it i v 
sp isku  iz  § 35 odst. 3 ;Ln n ič  več. Pač pa. se m o ra jo  res p r i lo ž i t i  p ism ena 
p o ob las tila  de lega tov zad rug-č lan ic . na sku p šč in i zadr. zveze in d o kaz ila  
o iz v o litv i de legatov, iz v o lje n ih  po § 28 odst. 3.

"  Samo v p o s lo v n ic i se m o ra jo  d a t i na vpog led  za p is n ik  in  p rilo g e , 
ne tu d i na  o n ih  d ru g ih  p r ip ra v n ih  m estih , k i  j ih  om en ja  § 31 odst. 2. 
R a tio  le g is  ra z lik e  n i ja sna ; tu d i § 58 odst. 5 g o v o ri samo o  iz la ig a n ju  v 
p o s lo vn ic i. L a h k o  se pa s p ra v il i predp iše , da se m o ra jo  p re p is i iz lo ž it i 
tu d i na t is t ih  m estih .
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!? 93 odst. 7, in  pač še p rim e re n  čas d a lje , da  se m o re jo  za­
d ruge  —  č lan ice  p re p r ič a ti,  a li je  za p isn ik  v s k la d u  s p r i ­
logam i. Razen te o b ja v e  je  U O . do lžan  v ro k u  30 d n i po 
skupšč in i poislati p rep ise  za p isn ika  in  p r i lo g  rev. zvez i in  
reg. sodišču; točnost p rep isov m o ra  UO. o v e r it i  s podpisom  
firm e  (§ 36 odst. 5, § 14 odst. 2 in  3, g l. tu d i § 13 odst. 2). 
P rep is i pa, k i  j i h  treba  p r i lo ž i t i  v lo g i, s k a te ro  UO . p r i ja v l ja  
za vpis sprem em be, k i se m o ra jo  v zadr. re g is tru  iz v rš it i  
zbog sku p šč in sk ih  isklepov, m o ra jo  k o t  točne p o trd it i  s svo­
j im  podpisom  vsi č la n i U O .-a (§ 37 odst. 1). K e r tu d i za p r i ­
ja v o  v e l ja  is ti 30-dnevn i ro k . .se bo za p isn ik  s p r ilo g a m i la h ko  
p r i lo ž i l  samo e n k ra t, seveda, pa  o v e r je n  p o  s tro ž je m  p re d ­
pisu. K o l ik o r  se sk lep i skupšč ine  vp iše jo  v  zadr. reg is te r in 
vpise o b ja v i sodišče, je  dosežena še ve č ja  ja v n o s t k o t jo  
m orda  za h te va jo  p ra v ila .

Za v o je n je  za p isn ika  ustanovne skupšč ine  v e l ja jo  sm i­
selno do ločbe  § 36 (§ 6 odst. I) . T o re j se m o ra jo  tu d i na 
ustanovn i skupšč in i d o lo č it i z a p is n ik a r in  dva  o v e r i te l j  a, 
k a r  s ice r s led i tu d i iz  § 7 odst. 2. D e lega ti seveda ne p r ih a ­
ja jo  v poštev ; če zad ruga  še n im a  pos lovn ice , bo ustanovna 
skupšč ina  m o ra la  d o lo č it i,  k je  se la h k o  p re g le d a jo  za p isn ik  
in  p r ilo g e , če ne d o lo č i, pač p r i p re d se d n iku  a l i  z a p is n ik a r ju . 
Ne bo p o tre b n o  posebej p o š il ja t i p rep ise  reg. sodišču, saj se 
p red lože  s p r i ja v o  zadruge za vp is  v  zadr. re g is te r (§ 7 od ­
s tavek 1, št. 2),41 za k a r  je  posredno do ločen ro k  s § 6 odst. 3; 
da ta ro k  ni s trog, je  že om en jeno  v  t. 30.

34. Za v e I j  a v n o s t s k u p š  č. s k  1 e p a n i več po- 
frebno  k o t d a  je  p ra v iln o  nasta l: na p ra v iln o  s k lic a n i sku p ­
šč in i po p ra v iln e m  postopku . Redno postane tu d i u č in k o v it  
ta k o j,  k o  je  s to r je n ; posvedoč itev  v za p is n ik u  je  p ra k tič n o  
go tovo  s iln o  važna, toda  b is tvena n i.4- V e n d a r pozna zakon 
p rim e re , k o  sk lep  ne postane ta k o j u č in k o v it .  P ozne je , šele

41 T u  n iso om en jene  p r ilo g e  za p isn ika ; vseeno j ih  bo treba  pos la ti, 
s ice r reg. sodišče ne m ore  z a n e s ljiv o  p re s o d iti p ra v iln o s t i zap isn ika  in  
po teka  skupščine.

D ru g a če  po § 281 odst 2 N tz .: »Ne v e l ja jo  sk le p i, k i niso spre­
je t i  v zup isn ik.«  T u d i p ro to k o ln e  k n jig e , k i jo  je  poznal § 34 p re jš n je g a  
zad ružnega zakona in jo  pozna zakon o d ru žba h  z om e jeno  zavezo, 
naš zakon ne pozna.
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s koncem  skupščine, postane u č in k o v ita  iz v o lite v  č la n o v  v  
zadr. o rgane, k a d a r so se iz v o l i l i  zato, k e r  d o te d a n jim  po­
teka  fu n k c ijs k a  doba ; ta  nam reč poteče z dnem  tis te  s k u p ­
ščine, k i je  re š ila  le tne sk lepne račune za pos ledn je  le to  
n jih o v e g a  fu n k c ijs k e g a  t r o le t ja  (§ 11 odst. 2, § 21 odst. 1). 
Za sprem em bo p ra v il do loča  § 37 odst. 2, da postane jo  »ve­
lja vn e «  šele z vp isom  v za d ru žn i reg is te r. Zakon se ne iz raža  
povsem točno : k o  b i sk lep  ne b il v e lja v e n , bi se sprem em ba 
p ra v i l  ne smela re g is tro v a t i; .samo u č in k o v ito s t je  odgodena 
do vp isa sprem em be p ra v i l  v za d ru žn i reg is te r. Za d o p o l­
n ila  v e lja  k a r  za spremem be, d o p o ln ila  so sprem em be do­
te d a n jih  p ra v il.  N ič  pa zakon ne do loča o tre n u tk u , ko  
postane u č in k o v it  sk lep, d a  n a j zadruga  sploh prestane a li 
da n a j se s p o ji z d rugo . Z oz irom  na S1 65 odstavek 2, po 
ka te rem  o p r a v l ja jo  l ik v id a c i jo  č la n i UO .-a. če se ne po­
s ta v ijo  d ru g i l ik v id a to r j i ,  tre b a  reč i, da je  sk lep o p res tanku  
la k  o j u č in k o v it ;  m o tit i ne sme do ločba  § 66 odst. 1. p o  k a te r i 
fu n k c i ja  U O .-a  p restane šele z vpisom  p rv ih  l ik v id a to r je v  v  
zadr. reg is te r. T a  p redp is  im a  gotovo  svo j ne samo fo rm a ln i 
—  tem več (u d i s tv a rn i pom en (p r im . § 67 in  sl.). t(x la  ne po­
meni, da sk lep  o p re s ta n ku  d ružbe  ne u č in k u je  ta k o j ko  je 
s to r je n , saj p re s ta n e k  nastopi ce lo  a u to m a tsk i v  p r im e r ih  
§ 61 št. I in  4. in ve n d a r tu d i za ta  p r im e ra  v e lja jo  do ločbe 
§§ 65 in  66. D ru g a čn a  je  s tva r s s p o jitv i jo .  Ta je  res končna 
šele k o  se v p iš e jo  sk lep i obeh a li več zad rug  o s p o jitv i v 
zadr. re g is te r sp re je m a jo če  zad ruge ; sk le p i so že p re j ve­
l ja v n i.  toda uč inek nastopi šele z re g is tra c ijo .

35. O d g o v o r n o s t  z a  p r a v i l e n  s k l i c  i n. p o ­
t e k  s k  u p  š č i n e. O  d g o v  o r  n  o  s t za š k  o d o od n e p ra ­
v iln o s ti p r i  s k licu  in  v p o te ku  skupšč ine  se ra vn a  za č lane 
za d ru žn ih  organov vštevši l ik v id a to r je  p o  do ločbah  §§ 17, 
18, 27, 66; za d ruge  osebe, n. p r. p redsedn ika , k i  n i č lan  za­
d ružnega  organa, z a p is n ik a r ja , o v e r ite lja ,  pa  tu d i za posa­
meznega za d ru žn ika , k i  b i n. p r . s s v o jim  ra v n a n je m  skup­
ščin i onem ogoč il de lo . v e lja jo  splošne norm e odškodn inskega 
p rava , k e r Zgz. n im a  posebn ih do ločb. Za kazensko o d g o vo r­
nost d a je  Zgz. te le  d o lo čb e :4*

"  C® je  d e ja n je  s tro č je  k u z n jiv o  po k  a z. za ko n iku . v e l ja  kaz. 
z a ko n ik  (5§ 110, 111, 112).
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a) Z zaporom  do dveh mesecev a li v d e n a r ju  do 6000 d i­
n a r je v  se k a z n u je  član. U O .-a  a li N O .-a  a li l ik v id a to r ,  k i 
11 a k  I e p  n o  z a k r iv i,  d a  se s k r š i t v i jo  Zg‘z.-a a li p ra v il redna 
skupšč ina  ne sk liče  o p ra ve m  času ali, d a  se j i  ne pred lože 
le tn i sk lepn i račun i a li da se j i  p red lože  ne resn ičn i sk lepn i 
ra ču n i a li s ta n je  č la n o v  a li de ležev; is ta  kazen zadene ome­
n jene  osebe in p redsedn ika  skupščine, če n a k l e p n o  s 
k r š i t v i jo  Zgz.-a a li p ra v il dopuste, da iz v rš u je jo  na sku p ­
šč in i č lanske p ra v ice  osebe, k i  za to n iso  up rav ičene , a li 
p re p re č ijo  z a d ru ž n ik u , da iz v rš u je  svo je  č lanske  p ra v ic e  na 
skupšč in i, a li k i  k a k o r  k o li p o tv o r i jo  iz id  g la so va n ja  a li 
store, da se v  skupšč. za p isn ik  a li v  spisek navzočih  a li za­
s topan ih  z a d ru ž n ik o v  vp iše jo  ne resn ičn i p o d a tk i in d e js tva  
(§ 110 št. 1 im 4).

b) Po § 112 odst. 1, št. 1. 3, se zbog nereda  k a z n u je  z 
d e n a r je m  do  1000 d in , k d o r  s to ri, da se ne postav i na d n e vn i 
red p rv e  sledeče skupšč ine  č ita n je  rev. p o ro č ila  in  od redb  
rev. zveze k a k o r  tu d i vsi p re d lo g i, k a k o  b i se u g o d ilo  t is t im  
od redbam  re v iz . zveze, k a te r ih  iz v rš ite v  spada v  p o d ro č je  
skupščine.

c) Po § 112 odst. 1, II je  k a z n iv  z d e n a r je m  do  500 d in  
aa) št. 1: k d o r  iz  m  a I o m  a r  n o s t i  zagreši d e ja n je  iz  § 110 
št. 1 a li 4; bb) št. 3: k d o r  s to ri, d a  se ne v o d ijo  in. po Zgz.-u 
in  p ra v i l ih  h r a n i jo  z a p isn ik i skupšč ine ; cc) št. 5: k d o r  s to ri, 
da se le tn i sk lepn i ra č u n i a li p o ro č ila  U O .-a  a li N O .-a  a li 
l ik v id a to r je v  a li d n e vn i red skupšč ine  ne d a jo  za d ru žn iko m  
na vpog led  ali. p rep is  k a k o r  je  p redp isan o ; čč) št. 7: k d o r  
opusti sk rb e ti zato a li o v ira , da se p ravočasno p o p o ln i j  o 
iz p ra z n je n a  mesta č la n o v  U O .-a  a li N O .-a  a li l ik v id a to r je v .

č) Po § 112 odst. 1, št. 111 se k a z n u je  v d e n a r ju  do  1000 
d in a r je v , k d o r  se n a k le p n o  p re g re š i zoper k a te r i k o li p redp is  
Zgz.-a a li p ra v il,  d e ja n je  pa  n i do ločeno v  §§ 110 do 112, do  
500 d in  pa, k d o r  d e ja n je  s to r i iz m a lom arnos ti.

Če se d e ja n ja , k a z n iv a  po !? 112, ponove, se z g o rn ja  m e ja  
k a z n i p o d vo ji, (§ 112 odst. 2); n e iz te r l j iv e  dena rne  k a z n i se 
sprem ene v  zapor, za vsa k ih  100 d in  en dan, p o d  1 CK) d in  en 
dan  (§ 113 odst. 3). Z a s ta ra n je  p regona  teh d e ja n j je  u re jeno  
v § 112 odst. 3. Za d e ja n ja  po § 110 v e l ja  obč i del kaz. zako­
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n ik a , ka zn i se iz re k a jo  po kaz. sod. p o s to p u iku ; ka zn i po 
§ 112 iz re k a  reg. sodišče v  nep ravdn em  p o s to p a n ju .41

D o ločbe  o p r is to jn o s ti skupšč ine  za h te va jo  posebno 
s tu d ijo .

'*  K e r n isem  k r im in a lis t ,  se ne spuščam v po d ro bne jše  to lm a če n je  
teh do loči). Ne m ore  se reč i, da b i kazenska zaščita  p ra v iln o s t i sk lica  
in  po teka  skupšč ine  b ila  p reb laga , p re j b i ,se z o z iro m  na ta k o  š iro ko  
do ločbo § 112, 1, I I I  la h k o  re k lo , da je  preobsežna, k e r  zadeva vsako 
tu d i nezna tno  p re k rš ite v  do ločb zakona a l i p ra v il.  l ’o d ru g i s tra n i se 
ne m ore  t a j i t i ,  da so z la s ti do ločbe § 110 št. I p ra v  nepopolne, k a j t i  ne 
zad eva jo  s k lic a  iz re dn e  skupščine , daisi zakon p ra v  za n jo  na več 
m estih  d a je  k ra tk e  ro ke  in  je  pravočasen s k lic  često posebno n u je n , 
tu d i ne zadeva jo  rev. zveze, dasi je  n j i  na loženo  v n e k a j p r im e r il i,  da 
m ora  s k lic a ti skupščino. To je  tem  m a n j dosledno, ko  v § 110 št. 4 po 
p ra v ic i n i ra z lik e  m ed re d n im i in  iz re d n im i skupšč inam i. S icer bodo 
ta  d e ja n ja  ka zn iva  po § 112, odst. 1, št. IT I. k a r  pa tu d i n i dosledno, 
k a j t i  z loč in  je  is t i k a k o r v  § 110 št. 1. kazen je  pa m nogo m ile jša .

Zusain menfassu ng.

Einberufiing und Verlauf der Generalversamnilung  
bei Ervverbsgenossenscliaften.

D er Verfasser behandelt die Bestimimmgen des neuen js l. 
Gesetzes iiber Erwerbsgenossenschaften, sovveit s Le E iuberufung 
und V e rlau f der Generalversamnilung betreffen (die Zustiindig- 
k e it der GV. w ird  in  einer besanderen Studie behandelt, die 
demnachst in  der Ze itschrift »Pravosudje« ersclieinen w ird ). In- 
ha lt des vorliegenden Aufsatzes: B e g riff der GV., ordentliche 
und ausserordentliche GV. (es w ird  festgestellt, dass diese U nter- 
soheidung m it R iicksicht auf diie Besliimnningen des Gesetzes 
zweoklos ist); E inberufungsrecht (Venva11ungsausschuss, Auf- 
siehtsausschuss, die GV. selbst, Revisioiisverband, M inderheit deir 
Gen. M itg l iedeu, Konkursimasseverwalter); Kosten der E inberu- 
fung und Abhaltung; Griindungsversammlung im  besondern; 
Zcdt und O rt der E iuberufung un<l A bhaltung; Tagesordnung; 
Bekanntmachu.ug der E iuberufung; E rb ffnung und Vorsitz, andere 
Funktionen; Recht und P flieh t der Teilnahme an der GV.; Ver-
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handlungs-. Autragstellungs-, Besehvverde-, Stim m recht; Quo- 
mm, Abstim mung, Mchrthtiit; Besonderheiten boi Jahressehluss- 
rccKiiuiiigen; B eurk iiiidm ig  din- GV., BckauiitnuiclHing der GV. 
Beschliiisse; bcsomlcre Voraiisselzimge.n f i i r  <lie Wirksam'ke-it ge- 
wisser Besohliisse; Saniktroiien f i i r  Gesetzcs- u:iwl Satzungsver- 
letzungen. — D ie Gesetzesbestinimiingen sind im  grososen un<l 
ganzen k la r ; girossere Schvvicrigkeiiten bereiteu m ir einige wen.ige 
Stellen, an deneu die imii GesetzgebiHigskoiper an andereii Stel- 
lon der Regieruiigsvorlage vorgenoininenen Anderungen nicht 
oder n ic lit fokseriehtig d irrehgefiih rt worden sind.



U n iv . p ro f. d r. Ivan T o m š ič :

I z s e lje v a n je  in  v s e lje v a n je  z  v id ik a  
m e d n a r o d n e g a  j a v n e g a  p r a v a .

I. Pomen pravne ureditve izseljevan ja  in vseljevanja.

P o ja v  iz s e lje v a n ja  poedincev iz  p re težno  gospodarsk ih  
na g ib o v  im a  za posledico, da nastane jo  š te v iln a  v p ra ša n ja  
in  naloge, k i  se t ič e jo  izse ljenca  in  n je g o ve  d ru ž in e , d ržave, 
iz  ka te re  se izse li, d ržave, k je r  se vse li, in  končno  m edna­
rodne za jedn ice . K o r is t i p r iz a d e tih  se v  m nogočem  ne samo 
ra z lik u je jo ,  am pak  tu d i n a s p ro tu je jo .

Poed inec-izse ljenec se izse li, da zb o ljša  svo j in  svo je  
d ru ž in e  m a te r ia ln i p o lo ža j, po tem  k o  v dom ači d rž a v i n i 
dob i I p rim e rn e g a  d e la  in  zaslužka. K o t izse ljenec im a interes, 
da je  zaščiten p red  odhodom , na po tu  in  za časa b iv a n ja  v 
t u j i  d rž a v i. O n  v i ti j  i d rža v i p re trg a  vezi (vez d rž a v lja n s tv a , 
duhovne  vezi in  d r.), k i  ga ve že jo  z dom ačo d ržavo  in  n a ro ­
dom , b rž  k o  se m u  to  zd i n u jn o  po tre b n o  za dosego postav­
lje n e g a  sm otra. Izse ljenc i in  n je g o v i n a jb l iž j i  im a jo  in teres, 
da v  dom ači d rž a v i p re je m a jo  p o d p o re  in  ren te  iz  zava­
ro v a n j .

D rža va , iz  k a ie re  se iz se lje va n je  v rš i, im a  in terese, k i 
se ra z l ik u je jo  od on ih , k i  j i h  im a  izse ljenec. Z gospodarskega 
sta lišča  je  iz s e lje v a n je  v  škodo države , k e r  izse ljenec odnese 
s seboj svo j k a p ita l,  k i je  s icer m a jh e n , a li k i p r i  vseh sku p a j 
znese ne brezpom em bno vsoto, n a d a lje  k e r  d rža va  iz g u b i 
p ro d u k t iv n o  moč izse ljenca-de lavca , k a te ra  izg u b a  se ob­
č u t i to l ik o  b o lj,  k a d a r gre  za izučenega de lavca  z o z iro m  na 
vse, k a r  se je  na n jega  izda lo  za vzg o jo , socia lno sk rbs tvo  
in  d r. D e js tv o  je , da  se o d lo č ijo  k  iz s e lje v a n ju  v  v e č in i p r i ­
m e rov  n a jb o lj p o d je tn i,  narodnogospodarsko  n a j d ragoce­
ne jš i, k e r  g re  p ra v ilo m a  za de lo  n a jb o lj sposobne m la jše  
moške. K o t k o r is t i gospodarskega znača ja  d ržave  se n a va ja , 
da izse lje va n je  d e lu je  k o t v e n t il p ro t i  p re o b lju d e  11 os t i,  
s p ra v lja  na de lovnem  frg u  ponudbo  in  p o vp ra še va n je  v
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ra vn o te ž je , z a ra d i česar za n e k a j časa p re n e h a jo  p r im e r i 
obsežne b rezpose lnosti in  s čem ur se p re p re č u je , da b i m ezdn i 
i t i  ž iv lje n s k i n ivo  v d o tič n i d rž a v i pad la . P o v ra te k  iz s e lje n ­
cev, k i  so se n a u č il i zbo ljšane  te h n ik e  v  n a p re d n e jš i d rž a v i, 
m ore  p o v z ro č it i uvedbo z b o ljš a n ih  d e lo v n ih  m etod  v dom ači 
d rž a v i. S p r ih ra n k i izse ljencev  se o p lo ja  gospodarsko ž iv ­
l je n je  dom ače države . V  p o lit ič n e m  pog ledu  iz s e lje v a n je  
s labi d ržavo , iz  ka te re  se izse ljevan  je  v rš i, a ko  gre  za osebe, 
k i so p odv ržene  v o ja š k i do lžnosti. Le  k a d a r se d rž a v lja n i 
gospodarsko a li p o lit ič n o  nap redn e jše  d ržave  iz s e li jo  v v e l i­
kem  š te v ilu  in  po  n a č r tu  v b o lj zaosta lo d ržavo , v o d i izse­
lje v a n je  h gospodarski in  na to  k  p o l i t ič n i  p e n e tra c iji.1 V  
k o r is t  ne samo poedinca, am pak  tu d i d ržave  je, d a  je  izse­
lje v a n je  sm otreno p r ip ra v lje n o , o rg a n iz ira n o  in  usm erjeno . 
D om ača d rž a v a  im a in teres, da izse ljenec v  t u j in i  o b d rž i 
n je n o  d rž a v lja n s tv o , da o h ra n i z n jo  d u h o vn o  vez, da se 
v rn e  za s ta lno  v  dom ov ino , b rž  k o  je  zbol jša l svo j gospodar­
sk i p o lo ž a j, in  da se v dom o v in o  s te ka jo  d e n a rn i p r ih ra n k i 
k a k o r  tu d i denarne p o d p o re  in  rente, do  k a te r ih  im a jo  p ra ­
v ico  izse lje n c i a li n j i l i  n a jb l iž j i .

N a rovaš d ržave , k je r  se izse ljenec naseli, se slabe s tra n i 
v  gospodarskem  pog ledu , k i j i h  im a  iz s e lje v a n je  za dom ačo 
državo , v ice  versa k n j iž i jo  k o t dobre  s tra n i. T a  d rža va  se 
b ra n i d o p u s titi izse ljenca  na svo je  ozem lje , a ko  b i b i l i  do ­
m ači d e la vc i b rez posla  in  ako  b i se z a ra d i v s e lje v a n ja  t u j ­
cev poslabšale de lovne razm ere  dom ač ih  de lavcev. V se lje - 
va n je  je  v  škodo tu d i zato, k e r  navzočnost v e lik ih  s ku p i n 
tu jcev" v  d rž a v i, ra d i k a te r ih  p re b iv a ls tv o  n i več ta ko  hom o­
geno, m ore  p o s ta ti n e va rn a  za p o lit ič n o  enotnost te države, 
z las ti v  v o jn ih  časih ; n a d a lje , k e r  ta  navzočnost v e lik ih  
s k u p in  n e a s im ilira n ih  vse ljencev  n a s p ro tu je  id e a lu  č is tos ti 
rase in  končno , ako  so vse lje n c i na  n iž j i  k u l tu r n i  in  zd ra vs t­
ven i s to p n ji,  m ore  to  b i t i  tu d i v škodo dom ačinom . D rž a v a  
d o v o lju je  p ra v ilo m a  vse lite v  le  on im , k i im a jo  n je j p o tre b n o

1 P r iin . J. W . B row n , Das W a iid e ru n g sp ro b le m  un d  d ie  A rb e ite r -  
klasse. A m ste rdam , 1926. S tr. 10 in  d. — M org ne r, A usw an deru ng \ S tn ip p , 
W iir te rb u c h  des V o lk e rre c h ts  un d  de r D ip lom ati,e . 1924, I., s tr. 89. — L. 
V a rlez , Les n iig ra tio n s  in te rn a tio n a le s  e t le t ir  reg le m e n ta tio n . R ecue il 
des C ours  de la  H aye , 1927, V., istr. 169 in  d.
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sl ro ko vn o  sposobnost, in  s trem i za tem , da vse ljenec postane 
n je n  d rž a v lja n  in  da se duhovn o  a s im ilira .

Poleg naveden ih  o b s to ja jo  še in te re s i skupnos ti d ržav , 
m ednarodne za jedn ice . D ržave , k i s e s ta v lja jo  m ednarodno  
za jedn ico , iim ajo interes, da p r id e  med n jim i do  več jega  
m edsebojnega ra zu m e va n ja  in  sode lova n ja  na k u ltu rn e m , 
socia lnem , gospodarskem , finančne m  in  p o lit ič n e m  p o lju .  
Z a ra d i sodobne s tru k tu re  te m ednarodne za jedn ice  pa m ore 
b i t i  iz s e lje v a n je  v z ro k  spo rov  med d rža va m i. Med š te v il­
n im i d rža va m i, k i  se r a z l ik u je jo  med seboj po  v e lik o s ti 
ozem lja , š te v ilu  p re b iva ls tva , na ravnem  bogastvu , s to p n ji 
k u ltu re ,  n a p re d ka  in b la g o s ta n ja , so na eni s tra n i d ržave, 
k i  so p re o b lju d e n e  a li k i ne m o re jo  n u d it i  dom ač im  de la  in  
zaslužka, a na d ru g i s tran i d ržave , k je r  so v e lik e  m ožnosti 
ra z v o ja  p o lje d e ls tva  in  in d u s tr i je  in  k je r  p r im a n jk u je  de ­
lo v n ih  m oči. O h ra n ite v  m ednarodnega m iru  in  ekonom sk i 
ra zvo j d rža v  zahtevata , da se u re d ijo  p ro b le m i, k i  nastane jo  
ra d i p re s e lje v a n ja  d e lo v n ih  m oči.

P ravna  u re d ite v  teh p ro b le m o v  m ora , da bo zasidrana 
v id e j i  p ra v ič n o s ti, s p ra v it i v  sk lad navedene raznovrs tne  
in  često si n a sp ro tu jo če  in terese vseh p r iz a d e tih . O l iv i  je  na 
zasedan ju  In s t itu ta  za m ednarodno  p ra vo  1. 1897. p re d la g a l, 
da se izse ljensko  v p ra ša n je  p ra v n o  u red i tako , da se zadosti 
» in d iv id u a ln im  in  d ru žb e n im  in teresom «.2 Zaščitne zakono­
d a je  sodobn ih  d ržav  p re d p is u je jo  » p o d re d ite v  e g o is tičn ih  
ž e lja  poed inca  so c io lošk im  in te resom  ce lokupn os ti« .3 Vse­
k a k o r je  po trebno , o ce n iti k o r is t i vseli p r iz a d e tih  in  d a ti 
p rednost z a d o v o lj i tv i v iš j ih  po treb . P r i tem  b i se zadelo na 
ko m p le ks  v p ra ša n j, k i  n a s ta ja jo  za ra d i de js tva , da im a jo  
d ržave  lastne znuč ilnos ti in  posebne po trebe , k i  iz v ir a jo  iz 
n jih o v e g a  zem ljep isnega  p o lo ža ja , v e lik o s t i ozem lja , gostote 
p re b iva ls tva , n jih o v e g a  in d u s tr ijs k e g a  ra z v o ja , in  da k o lo ­
n ia ln a  ozem lja , n a ra v n i v i r i  in  su ro v in e  n iso  enako p o ra z ­
d e lje n i in  iz ko riš ča n i od s tra n i vseh d rža v .

P o ja v i iz s e lje v a n ja  in  v s e lje v a n ja  so k o t d e js tva  d ru ž ­
benega ž iv l je n ja  po s ta li p re d m e t p ra vn e  u re d itve . O d  teh

2 Ciit. po S. G argas, V o lk e r re c h t lic l ie  R ege lung de r m odernen 
W anderungen. Z e its c h r ift  f i i r  V d lk e rre c h t t ind  Bundesstaatsrech t, V, 
1911, s tr. 282.

3 G l. V u rlez , I. c., s tr. 214.
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vp ra š a n j spada jo  n e ka te ra  v  iz k lju č n o  p r is to jn o s t p riza d e te  
d ržave , in  s icer bod is i samo d ržave , iz  k a te r ih  se l ju d je  iz ­
s e lju je jo , bo d is i samo države , v  k a te ro  se o n i v s e lju je jo .  Te 
d ržave  so pod  lastno o d g o vo rn o s tjo  u p rav ičene  o d loča ti o 
u re d itv i te li vp ra ša n j. T oda  p ro b le m i p re s e lje v a n ja  so tu d i 
m ednarodnega znača ja , k e r  za deva jo  ž iv l je n je  in  in terese 
ra z lič n ih  n a ro d o v  a li d rž a v  in  ne samo enega n a ro d a  a li 
d ržave  in k e r  p o tre b u je jo  m ednarodne, in s icer m ednarodno ­
p ra vn e  u re d itv e .1

Z a ra d i h k ra t i  d ržavnega  in  m ednarodnega  pom ena se l i  
p o ja v i u re ja jo  s p ra v n im i p re d p is i p r iz a d e tih  d rž a v  in  z m ed­
na rodn im  ja v n im  p ra vo m . M ednarod no  ja v n o  p ra v o  in  no- 
tra n je d rž a v n o  p ra vo  iz ra ža ta  v  svo jem  z a d rž a n ju  do tu jc a  
n a sp ro tu jo če  si te žn je /' N o tra n je d rž a v n o  p ra v o  s trem i b o lj 
za zaščito p ro t i d o to ku  in p ro tip ra v n e m u  ra v n a n ju  tu jc e v . 
M edna rod no  ja v n o  p ra vo  pa b o lj je m lje  v va rs tvo  tu jc a  
p ro t i n o tra n  jed ržav ni z a ko n o d a ji.

M e d n a ro d n o p ra vn a  u re d ite v  je  po trebna  za vso o b ilic o  
v p ra š a n j in  p ro b le m o v , p r i k a te r ih  je  p r iz a d e tih  več d rža v . 
T a  u re d ite v  je  m ožna v o b lik i občega in  p a r t ik u la rn e g a  m ed­
narodnega javnega  p ra va . P redp is i posam ezn ih  d rž a v  so po 
s v o ji vseb in i p re d p is i n o tra iije d rž a v n e g a  ja vn e g a  in  zaseb­
nega p ra va . P re d p is i o iz s e lje v a n ju  se nanaša jo  p re težno  
na ročne delavce, k o t  n a jb o lj po trebne  va rs tva , m edtem  k o  
p re d p is i o v s e lje v a n ju  u re ja jo  vp ra ša n ja  ra z n ih  stanov.

V  nasledn je m  je  m o j nam en, p o ka za ti v  n e k o lik o  o b ris ih , 
ka ko  so n e ka te ri p ro b le m i iz s e lje v a n ja  in  v s e lje v a n ja  u re ­
je n i v p o z it iv n e m  p ra v u , s posebn im  o z iro m  n a  nače la  in  
p redp ise  občega m ednarodnega ja v n e g a  p ra va . Specia lno o 
iz se lje n c ih  ni n o rm  občega m ednarodnega ja v n e g a  p rava . 
N a n j ih  se m o re jo  ana logno u p o ra b lja t i m ednarod nop ravna  
načela in  p re d p is i, k i v e lja jo  za tu jc e , ako  gre za osebe, k i 
so na o ze m lju  d ržave , ka te re  d rž a v lja n s tv a  n im a jo  (bodis i 
da im a jo  d rž a v lja n s tv o  d ruge  države , bod is i da n im a jo  nobe­
nega d rž a v lja n s tv a ). Pač pa  so vedno b o lj š te v iln i p re d p is i 
o iz se lje n c ih  v  p a r t ik u la rn e m  m ednarodnem  ja v n e m  p ra vu .

P o d a ja m  tu d i neka j m is li de lege ferenda.

1 G l. G argas, I. c., str. 278 in  d. — V a rlez , 1. c „  str. 1530 iin d r.
5 P r im .  VV. J. B ri-tsch , D e v  F re m d e  u t i te r  d e m  S c lm tz  dcs V i i lk e r -  

re ch ts . K a r ls ru h e ,  1932. S tr. 20.
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I I .  O ris pravne ureditve izse ljevan ja  in vseljevanjn
s posebnim o/.irom na obče mednarodno javno  pravo.

A . P r a v i c a  p o e d i n c a , i z s e l i t i  se.

Vse do francoske  re v o lu c ije  se v  d o k t r in i  posam ezn iku  
ni p r ip o z n a v a la  p ra v ica , da se izse li. Šele potem , k o  se je pod 
v p liv o m  francoske  re v o lu c ije  I. 1791. fo rm u lira lo  splošno 
načelo, da im a vsak p ra v ic o  do  svobodnega g ib a n ja , so teo re ­
t ik i  popo ln om a  sp re m e n ili svo je  m nen je ."

Po p re v la d u jo č i d o k t r in i  se je  p ra v ic a  do svobodnega 
g ib a n ja  ra z v ila  iz  načela in d iv id u e ln e  svobode in  je  posle­
d ica  p rav ice , k i jo  im a  vsak č lo ve k  do ž iv l je n ja  in  d o  tega, 
da si zagotov i b o ljš ih  p o g o je v  ž iv lje n js k e g a  o bs to ja .7 je  to 
ena izm ed on ih  p ra v ic , k i  j i h  im a  poed inec k o t č lo ve k  in  ne 
k o t č la n  iega a li onega n a ro d a  o z ir. ne k o t d rž a v lja n  te a li 
one d ržave , in  k i j ih  d rža va  m ora  spoštova ti. Ta p ra v ic a  ni 
abso lu tna , am pak je  om e jena  od p ra v ic  d ržave , posebno k a ­
d a r to za h te va jo  po trebe  socia lnega in  p o lit ič n e g a  reda. T a  
b i m oge l p r i t i  v  nevarnost, ako  se za rad i obsežnega iz s e lje ­
v a n ja  iz  določene d rža ve  š te v ilo  p re b iv a ls tv a  ne b i še o h ra ­
n ilo  v  o n ih  m e jah , k i  so p o tre b n e  za n je n  o b s to j in  nap redek . 
Zato d o k tr in a  p rip o z n a v a  d rž a v i iz k lju č n o  p ra v ic o , da izda  
p redp ise  o iz s e lje v a n ju  iz svo jega  o z e m lja  na način , da bo 
iz s e lje v a n je  v  sk la d u  z n je n im i,  v iš j im i in te res i.

Podobno k o t d o k tr in a  je  tu d i p raksa  d rž a v  n a p ra v ila  
glede iz s e lje v a n ja  ra z v o jn o  po t od načela p re p o ve d i do na ­
če la  om ejene svobode. Pod v p liv o m  ra z v o ja  z g o ra j om en jene 
d o k tr in e  d ržave  počenši z 19. sto l. izsel je v a n ja  niso več p re ­
povedovale, a m pak  so ga le  om ejeva le . Izse ljenska  zakono ­
d a ja  je  posta la  zaščitna in je  n o rm ira la  predvsem  o rg a n iza ­
c i jo  in  vodstvo  izse ljenskega g ib a n ja  te r n a d z ira n je  nad od ­
p o š ilja n je m  izse ljencev. A n g l i ja  je  p rv a  iz d a la  le ta  1803. 
Passangers A c t, da  o d p ra v i iz k o r iš č a n je  te r z d ra v ju  in  ž iv ­
l je n ju  š k o d ljiv e  razm ere  p r i p revo /.u  izse ljencev ,8 n a k a r so 
posamezne d ržave  izda le  p ravne  p redp ise  o iz s e lje v a n j\ i

“ G l. Brovvn, 1. c., s tr . 239.

7 P rim . P. F a u c h ille , T ra ite  de d ro it  in te rn a tio n a l p u h lic . Pariš , 
1022, 1., 1, s tr. 825 in  d. — M org ne r, I. c\, s tr. 90.

8 G l. M o rjrne r. 1. c., str. 91.
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vedno v več jem  obsegu, posebno od srede 19. sto l. d a lje , ko  
so se iz  v z ro k o v  tehn ične , gospodarske in  p o lit ič n e  na rave  
iz v rš ile  v e like  sprem em be na vseh p o d ro č jih  č loveškega 
ud e js tvo va n ja .

-Na te m e lju  svo je  p ra v ice  do o h ra n itv e  in  v zaščito  svo­
j i h  k o r is t i  so d rža ve  izda le  predp ise  o u p ra v n i u re d itv i in  
zašč iti izse ljens tva  te r  so z m e d n a ro d n im i pogodbam i p re ­
vzele določene obveznosti, s čem ur se je  o m e jeva la  izse litev  
d rž a v lja n o v  in  o težkoča la  n jih o v a  vse lite v  v  tu je  d ržave .” 
N e k a j teh p re d p iso v  je  v va rs tvo  izse ljencev  in  n jih o v e  d ru ­
ž ine  te r  im a jo  p re v e n tiv e n  pom en. D a  se p re p re č i iz s e lje ­
van je , k i b i b ilo  pogubno  za poed ince  in  n j ih  d ru ž in e , za­
h teva  d rža va  od oseb in  d ru žb , k i se b a v i jo  z iz se lje n sk im i 
zadevam i, da p re vza m e jo  točno do ločene obveznosti v  p o ­
g ledu p o to v a n ja  in  zapos litve  izse ljencev. Često se zahteva, 
da  m ora  b i t i  d e lo vn a  pogodba sestav ljena  tako , da za ja m č i 
p ra v n o  in  ekonom sko enakost izse ljencev  z o n d o tn im i do ­
m ač in i. V  n e k a te r ih  d ržavah  se o b ja v l ja jo  p o d a tk i, k i  b i 
m og li izse ljence  za n im a ti v m o ra ln e m , zd ravs tvenem  in  eko ­
nom skem  pog ledu, in  se s k rb i,  da  bodo on i, k i se n a m e ra va jo  
iz s e lit i, popo ln om a  obveščeni o p o lo ž a ju , p reden  sk le n e jo  
de lovno  pogodbo. Ponekod se k a z n u je  š ir je n je  la ž n j iv ih  vesti 
o iz s e lje v a n ju . Iz s e lje v a n je  se p re p o v e d u je  s ta r im  in  d ru g im  
osebam, k i  so nesposobne, da si z a s lu ž ijo  d o v o lj za go lo  p re ­
ž iv l ja n je ,  in osebam, k i j im  zakon i d ru g ih  d rž a v  p repove ­
d u je jo  vse litev . V va rs tvo  d ru ž in e  se iz s e lje v a n je  d o vo li 
m la d o le tn im  le s p r is ta n k o m  osebe, k i  iz v rš u je  očetovsko 
a l i  va ru ško  oblast, ženam  le s p r is ta n k o m  moža o z irom a  če 
so sp re m lja n e  od moža a li b liž n je g a  so rodn ika .

V va rs tvo  k o r is t i d ržave , iz  ka te re  se iz s e lje v a n je  v rš i, 
se m ošk im , k i  so zavezani vo ja ške m u  s lu žb o va n ju , izse litev  
a li sp loh  p repove  a li pa je  p redp isano  predhodno  d o v o lje n je ,

0 G l. F a u c h ille , I. c., s tr. 829 in  d. — V u rlez , 1. c., s tr . 241 in  d. -  
O  p ro b le m ih  iz s e lje v a n ju  iz  k ra l je v in e  J u g o s la v ije  in  o u re d itv i tega, 
p r im . C. S tam enovitsch , L e m ig ia t io n  V ougoslave (S erbo-C roato-S love- 
ne). P ariš , 1930. S tr. 324 in  d. — P ik n . V. B a ra c -R e p e n jsk i, Les M ig ra - 
tions et le u r  re g le m e n ta tio n  spec ia le inen t en Yougo«lavie . A m iu a ire  de 
l ’A ssoc ia tion  Yougoslave de D r o it  In te rn a t io n a l.  B e lg ra de—Pariš , 1931. 
S tr. 138 in  d.
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k i ga da p r is to jn o  ob lastvo  po  svobodnem  p re u d a rk u . V 
več zako n o d a ja h  je  p redp isano, da se to d o v o lje n je  da pod 
pogo jem , da je  p ros ile c  d e p o n ira l do ločeno k a v c ijo . T a  
znesek se iz ro č i izse ljencu , ako  se v rn e  v dom ačo d ržavo  
'V  predp isanem  ro k u . So m edna rod n i d o g o vo ri, v  k a te r ih  
sta si pogodben i s tra n k i p r id r ž a l i  p ra v ico , da  ne p r ip u s t ita  
na svo je  d rža vn o  ozem lje  oseb, k i b i se o d te g n ile  obveznosti 
vo jaškega  s lu žb o va n ja . V  sv rho  o m e je v a n ja  p ra v ic e  po- 
ed inca, da  se izse li, se d ržave  p o s lu ž u je jo  izve s tn ih  sredstev 
in  na izse litev  n a ve zu je jo  do ločene p ra vn e  posledice. Oseba, 
k i se hoče izse lit i, m ora  v  tem  sm is lu  p o d a ti iz ja v o . D rž a v n a  
oblast va iz d a ja jo  izse ljencem  p o tn i lis t  in  v izu m  za odhod 
le za om e jen  čas. K o  ta  čas poteče, sme k o n z u l v  d rža v i, 
k je r  se je  izse ljenec nase lil, odreči p o d a ljš a n je  v e lja v n o s ti 
po tnega lis ta  in  viza, za rad i česar je  p r iz a d e ti p r is il je n ,  
v r n i t i  se v  dom ačo d ržavo , s icer nas tane jo  določene p ravne  
posledice. Izse ljenec  v  t u j i  d rž a v i iz g u b i p ra v ic o  do ugod­
nosti, k i  so dane na osnovi zakonov  o socia lnem  sk rb s tvu  
v  n je g o v i dom ači d rž a v i, razen če je  drugače u re je n o  z 
m ednarodno  pogodbo med dom ačo in  tu jo  d ržavo . V  neka ­
te r ih  zakonod a jah  so p re d p is i, po k a te r ih  tu jc i,  k i  p ro s ijo  
za n a tu ra liz a c ijo  a li k i so že n a tu ra liz ira n i d rž a v lja n i,  
izgube b e n e fic ij v ložene p ro š n je  a li ce lo  b e n e f ic ij že p r i ­
d o b lje n e g a  d rž a v lja n s tv a , ako  nam reč za d a ljš o  dobo za- 
puste ozem lje  d ržave , k je r  so b i l i  n a se ljen i do te d a j.

11. P r  a v  n i p o 1 o ž a j  i z s e l j e n e  a d o d o m a č e

d r  ž a v  e.

a) D rž a v lja n s tv o .

Vsaka d rža va  im a nad s v o jim i d rž a v lja n i v rh o v n o  oblast 
( im p e riu m ). Izse ljenec, k i je  d rž a v lja n  dom ače države , s to ji 
pod  n je n o  v rh o v n o  o b la s tjo  v  o b lik i persona lnega gospostva 
in  na te m e lju  Vezi d rž a v lja n s tv a  tu d i te d a j, k a d a r je  na 
o z e m lju  tu je  d ržave  in  k o  to re j n i podvržen  te r ito r ia ln e m u  
gospostvu domače d ržave . Z iz s e litv i jo  se to re j ne ra z re š ijo  
d rž a v n o p ra v n i odnosi do domače d ržave  in  na n jih o v o  mesto 
ne s to p ijo  n o v i odnosi, am pak p re jš n j i  odnosi t r a ja jo  še 
d a lje  in o b s to ja jo  po leg  n o v ih .



294

A k o  bi izse ljenec z iz s e litv i jo  ipso iu re  iz g u b il d rž a v ­
lja n s tv o  do tedan je , domače d ržave  in  b i p r id o b il  d rž a v ­
lja n s tv o  države, k a m o r se je  vse lil, ne b i nas ta li p ra v n i 
p ro b le m i v  te j zvezi. T oda  na samo d e js tvo , da izse ljenec 
zapusti o zem lje  doimače d ržave  in  se nase li v  t u j i  d rž a v i, 
se p ra v ilo m a  ne n a ve zu je  p ra vn a  posledica, da se sprem eni 
d rž a v lja n s tv o  tega izse ljenca . Sprem em ba d rž a v lja n s tv a  in  
povezanosti z d o m o v in o  se nam reč splošno sm atra, da m ora 
b it i hotena, tem e lječa  to re j bod is i na iz re čn i, bod is i na m olče 
iz ra že n i v o l j i . 10 Izse ljenec d e ja n sko  n im a  nam ena, sprem e­
n i t i  svo je  d rž a v lja n s tv o . O n hoče sp re m e n iti le svo je  b iv a ­
lišče, in  s icer v svrho , da zadosti po trebam  predvsem  eko ­
nom skega znača ja .

D rž a v lja n s tv o  izse ljenca  se m ore sp rem en iti k o t  posle­
d ica  p rese litve  iz je m o m a  na te m e lju  m ednarodne pogodbe. 
S em ka j je  p r iš te ti m ednarodne dogovo re  o za m e n ja v i p re ­
b iva ls tva , po k a te r ih  pogodbah je  p re se lite v  poed incev in  
z n jo  zd ružena  sprem em ba d rž a v lja n s tv a  p r is iln a .11 N a d a lje  
t v o r i jo  iz je m o  v  tem  pog ledu  tu d i ta k o  im enovane B a n c ro ft 
pogodbe. B ile  so redke  zakonoda je , k i  so p redp isova le , da

10 P r i  m ed n a ro d n ih  tra n s fo rm a c ija h  d ržave  (p r i p r id o b iv a n ju  in  
iz g u b i de lov  d ržavnega oze m lja ), k je r  je  v  dvom u s sprem em bo d ržavne  
ob las ti zvezana sprem em ba d rž a v lja n s tv a , se p ra v ilo m a  d a je  v m edna­
ro d n ih  pogodbah m ožnost op c ije , na m reč  da p o ed inc i z iz ja v o  m o re jo  
zopet p r id o b it i d rž a v lja n s tv o  d o te d a n je  d ržave. Ta iz ja v a  o o p c ij i v k l j u ­
č u je  za p r iza d e te  do lžnost, da se iz s e lijo  v  d ržavo, za k a te re  d rž a v ­
lja n s tv o  so o p t ira l i.  P rim . J. K u n  z, D ie  v o lk e r re c h t lic h e  O p tio n . B reslau , 
1925, I., s tr. 134 in  d. N avadno  je  dogovo rjeno , da o p ta n ti- iz s e lje n c i sm ejo 
o b d rž a ti svo je  ne p rem ičn ine , ležeče v o d s to p lje n e m  d rža vne m  o z e m lju .

11 P rim . I. Tom šič, N e k a j m is li g lede znanstvenega de la  o in o ­
zem skih  Jugos lovan ih . S lo ven sk i P ra v n ik , 1939. Št. 11— 12, str. 294. Po 
č le nu  7. g rško -tu rške g a  dogovora  o  »obvezni z a m e n ja v i g rš k ih  in  t u r ­
sk ih  p re b iva ls te v«  z dne 30. ja n u a r ja  1923 iz s e lje n c i izgube  d rž a v ­
lja n s tv o  države, k i  jo  zapušča jo, in  p r id o b e  d rž a v lja n s tv o  d ruge  države 
pogodbene s tra n k e  v  tre n u tk u , k o  p r is p e jo  na o z e m lje  te  države. Bese­
d ilo  tega dogovora  je  p o na tisn je no  v  Le  F u r-C h k la v e r ,  R ecue il de 
tex tes  de d ro it  in te rn a tio n a l p u h lic . I I.  izd., P ariš , 1934, s tr . 814—820. 
Podoben p re dp is  vse b u je  č len  5. pogodbe, podp isane  27. no ve m b ra  1919 
od B o lg a r ije  in  G rč ije  o  »vza je m n i in  p ro s to v o ljn i iz s e litv i n j ih o v ih  
d rž a v lja n o v , k i  p r ip a d a jo  k  e tn ič n im  m an jš inam « . P rim . S. Seferiades, 
L ’echange des po pu la tio ns . R ecue il des C ours  de L a  lla y e , 1938, IV ., 
str. 367.
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izse ljenc i za rad i samega d e js tva  izse litve  p re n e h a jo  b it i 
d rž a v lja n i d ržave, k a te re  o z e m lje  so z a p u s tili.12

Če b i izse ljenec s sam im  d e js tvo m  izse litve  iz g u b il svo je  
d rž a v lja n s tv o , b i m oge l os ta ti b re z 'd rž a v lja n s tv a ; k a j t i  vse- 
l i ie v  v  tu jo  d rža vo  sama na sebi (razen k o l ik o r  n i u re jena  
z m e d n a ro d n im i pogodbam i) n im a  za p ra v n o  posledico, da 
izse ljenec postane d rž a v lja n  te d ržave . D rža va  bi k rš ila  p ra ­
v ice  d ru g ih  d ržav , a ko  b i v s i l i la  svo je  d rž a v lja n s tv o  izse­
ljencem , k i so se nase lili na n jenem  d ržavnem  o z e m lju .13 
Izse ljenec pa. k i  b i ostal, b rez vsakega d rž a v lja n s tv a , se na 
nobeno d rža vn o  oblast ne bi m ogel o b rn it i  za p o d p o ro  in  
va rs tvo . S m a tra lo  se je  končno , da n i p r im e rn o , naveza ti 
poed inca na do ločeno d ržavo  p ro t i n je g o v i v o l j i ,  am pak da 
im a  poed inec p ra v ico , da sam od loča  o p rip a d n o s ti k  te j a li 
oni d rža v i. Iz  naveden ih  ra z lo g o v  več ina  d o k tr in e  in p raksa  
d rž a v  s to jita  na sta lišču , da se izg u b i p rv o tn o  d rž a v lja n s tv o  
šele potem , ko  se je  p ro s to v o ljn o  p r id o b ilo  novo d rž a v ­
lja n s tv o .14 B rž  k o  izse ljenec p r id o b i v t u j i  d rž a v i ondot.no 
d rž a v lja n s tv o , pos tane jo  za n je g a  brez u č in k a  p re d p is i, k i  
so v e l ja l i  za n jega  ko t tu jc a . T a k  izse ljenec p r id o b i vse p ra ­
vice, k i j i h  d a je  n a tu ra liz a c ija  po  ondo tn i za ko n o d a ji, to  je  
p ra v ilo m a  iste p ra v ice , k o t j i h  im a jo  p r ir o je n i d rž a v lja n i,  
ta ko  da n i načelne ra z lik e  med d rž a v lja n i določene d ržave  
ra d i nač ina , k a k o  so oni p r id o b il i  d rž a v lja n s tv o  te  države.

S vo js tvo  d rž a v lja n a  se včasih  predp iše  k o t  p o g o j, da iz ­
se ljenec dobi a li da o h ra n i delo, a li da im a  k o t d rž a v lja n  
p rednost p r i d o b iv a n ju  de la a li da so s tem svo js tvom  z d ru ­
žene izvestne ugodnosti. Izse ljenec, k i  n i pos ta l d rž a v lja n  
d ržave , k je r  se je  nase lil, je  če s tokra t v  slabšem p o lo ža ju , 
k o t pa so o n d o tn i d rž a v lja n i,  v  pog ledu  so c ia ln ih  zava ro ­
v a n j in  od ško d n in  v p r im e ru  nezgode p r i de lu . Ta in  d ru g a  
d e js tva  navadno p r im o ra jo  izse ljenca , da si p r id o b i d rža v -

12 G l. F a u c liil le , I. c., s tr. 824 n a v a ja  te  p r im e re , med k a te r im i tu d i 
b ivšo  A vs tro -O g rsko .

13 G l. F a u c liil le , I. c., s tr .  824 n a v a ja  k o t p r im e r  zakona d v e li ju ž n o ­
a m e riš k ih  re p u b lik  in  p o u d a rja , da ta k e  do ločbe tv o r i jo  k rš ite v  p re d ­
p isov m ednarodnega ja v n e g a  p ra va .

11 P rim . Le ib h o lz , S taa tsa ng eho rigke it un d  N a tu ra lis a tio n . S trupp , 
W 6 rte rb u c h  des V o lk e rre c h ts  un d  de r D iplouuvtiie. 1925., 11., s tr. 591.
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Ija n s tv o  in je  d ržave . T o  v e lja  posebno glede on ih  izse lje n ­
cev. k i so se v t u j i  d rž a v i nase lili z nam enom , da b iv a jo  ta m ­
k a j s ta lno  a li vsaj za d a ljš i čas. Izse ljenec te d a j p r id o b i 
novo d rž a v lja n s tv o  v nam enu, da zadosti s v o ji č is to  osebni 
k o r is t i.  Istočasno pa tu d i tu ja  d rža va  zadosti s tem  s v o jim  
in te resom ; k u j t i  ona navadno n a p ra v i n a tu ra liz a c ijo  odv isno  
od  iz p o ln itv e  do ločen ih  p ogo je v .

A k o  izse ljenec p r id o b i d rž a v lja n s tv o  iu je  d ržave , pa 
m o re jo  nasta ti p ra v n i spori, k a d a r za ko n o d a ja  dom ače d rž a ­
ve izse ljenca  ne n avezu je  na p r id o b ite v  tu je g a  d rž a v lja n s tv a  
ipso iu re  izgube do teda n jega  d rž a v lja n s tv a  tega izse ljenca . 
K a jt i ,  na en i s tra n i, so d ržave, k i p re d p is u je jo , da n jih o v o  
d rž a v lja n s tv o  t r a ja  d a lje  k l ju b  p r id o b itv i novega d rž a v ­
lja n s tv a  in  da je  n a tu ra liz a c ija  a li za g o to v ilo  o te j c o n d it io  
sine qua  non  za odpust iz  do te d a n je  d rž a v lja n s k e  ve z i.15 Na 
d ru g i s tra n i je  m ožno, da tu ja  d ržava  ne zahteva p r i  n a tu ­
ra liz a c i j i  dokaza, da je  izse ljenec  dosegel izstop iz  svo je  
p re jš n je  d rž a v lja n s k e  vezi. N e glede na navedeno pa je  še 
p o u d a r it i,  da n a tu ra liz a c ija  n im a  re tro a k tiv n e g a  u č in k a ; v 
t u j i  d rž a v i to re j veže jo  n a tu ra liz ira n e g a  d rž a v lja n a  s p rv o t­
no, dom ačo d ržavo  vse one p ra vn e  vezi, k i  so nastale p red  
n a tu ra liz a c ijo , n. p r. v o ja š k a  do lžnost, d ru ž in s k a  vez, va ­
r ils tv o , s k rb s tvo  in  d r. Pogosten je  b i l  p r im e r, da je  p r is to jn o  
ob las tvo  od n a tu ra liz ira n e g a  izse lje n ca  ob k ra tk e m  o b isku  v 
d o m o v in o  zah teva lo , da iz p o ln i svo jo  v o ja š k o  do lžnost do 
p rvo tn e , domače države . T u d i je  dom ača d ržava , k i im a  do 
svo jega  d rž a v lja n a  v  t u j in i  do ločene p ra v ic e  in do lžnosti, 
za in te res iran a , da ve, a li je  d o ločen i izse ljenec še osta l n je n  
d rž a v lja n  a li ne.

Sodobne d ržave  s m a tra jo  d rž a v lja n s tv o  k o t zadevo, k i 
jo  je  ko m p e te n tn a  u re ja t i vsaka  p riza d e ta  d rža va  sama. One 
p r i  tem  vp o š te va jo  v  p rv i v rs t i s vo je  interese. K e r se pa  t i  
in te res i ra z n ih  d rž a v  r a z l ik u je jo  med seboj, v o d i jo  reš itve  
v  v p ra š a n jih  d rž a v lja n s tv a  često do tre n j in  sporov. P o treba  
m e dna rod nop ravne  u re d itve  teh p ro b le m o v  je  o č itn a .

15 G l. G argas, 1. c., s tr. 296 in  d.
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b) P ra v ice  in do lžnosti domače d ržave  do s v o jih  d rž a v lja n o v -
izseljencev.

I. D rž a v lja n , k i se izse li v tu jo  d ržavo , ostane k i j  ul) 
lem u p odv ržen  persona lnem u gospostvu svo je  dom ače d rža ­
ve. O n  j  e še n a d a lje  osebno vezan na p ra vn e  p redp ise  svo je  
dom ače d ržave , k i b i b i l i  za n jega  obvezn i v dom ači d rž a v i. 
O n se m ora  tem p ra v n im  p redp isom  p o k o ra v a ti.

Z vstopom  na ozem l je  tu je  d ržave  je  izse ljenec podvržen  
te r ito r ia ln e m u  gospostvu ondotne  tu je  d ržave . Z a ra d i p re ­
se litve  je  izse ljenec  to re j p o d re je n  h k ra t i  persona lnem u 
gospostvu domače d ržave  in  te r ito r ia ln e m u  gospostvu tu je  
d ržave. O b m o č je  obeh gospostev je  po občem  m ednarodnem  
javnem  p ra v u  m edsebojno om e jeno  tetko, da dom ača d rža va  
ne sme n a lo ž it i s vo je m u  izse lje n cu  obveznosti, z izv rše va ­
n je m  k a te r ih  b i se k r š i l i  p ra v n i p re d p is i, k i j ih  je  d ržava , 
k je r  izse ljenec b iva . izd a la  na te m e lju  svo jega  te r ito r ia ln e g a  
gospostva. O b ra tn o  pa tu d i tu ja  d rža va  ne sme n a lo ž it i iz ­
se ljencu  do lžnos ti, s k a te r im i b i se k r š i lo  persona lno gospo­
stvo  n je g o ve  dom ače d ržave .10 T a ko  n. p r . tu ja  d rža va  ne 
sme p re d p isa ti izse ljencu , k i b iv a  na n jenem  o z e m lju , da se 
ne sme o d zva ti v p o k lic u  domače države . Če b i d rža va  d ru ­
gače postopa la, b i n a lo ž ila  izse ljencem  do lžnost, k i  b i na ­
sp ro to va la  pe rsona lnem u gospostvu domače d rža ve  teh  iz ­
se ljencev. T a k o  ra v n a n je  ne b i b ilo  v sk ladu  s suverenostjo  
d ru g e  d ržave  in  b i pom en ilo  vm ešavan je  v n je n  n o tra n ji 
red. Jz tega je  ra zv id n o , da te r ito r ia ln o  in  pe rsona lno  go­
spostvo n is ta  v  odnosu p o d re je n o s ti oz irom a n ad re jen os ti, 
a m pak  se vza je m n o  o m e ju je ta . P r i  k o l iz i j i  obeh gospostev 
p re v la d u je  ono, k i  je  »de jansko  b liž je « , to re j ob last d ržave, 
k je r  je  naseljenec naseljen .

Persona lno gospostvo dom ače d ržave  to re j ne sme pose­
g a ti v  te r ito r ia ln o  gospostvo tu je  d ržave . Z a ra d i tega dom ača 
d rža va  ne m ore  v r š i t i  im p e r i ja  na o z e m lju  tu je  d ržave . 
P ra v n i p re d p is i dom ače d ržave  n im a jo  p r is iln e  m o č i nad 
dom ač im i izse lje n c i, k i  so na se lje n i na o ze m lju  tu je  d ržave . 
P r is iln a  re a liz a c ija  p ra v ic , k i  za dom ačo d rža vo  iz v ir a jo  iz

10 P rim . A . V erdross, V o lk e rre c h t. B e r lin , 1937. S tr. 138. — B rits c h , 
1. c., s tr. 23— 24, 28—29. — Leilbho lz, 1. c., s tr. 593.
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njenega  personalnega gospostva, ni možna, ke r je  d ržava , 
k je r  izse ljenec b iva , suverena na svojem, o ze m lju  in m ed­
n a ro d n o p ra vn o  ni zavezana iz v rš it i v o lje  tu je  d rža ve .17 
D ržave  so izv rševa le  j  u r is d ik c ijs k o  ob last nad la s tn im i 
d rž a v lja n i v tu j ih  d rža va h  le iz je m o m a  na te m e lju  m ed­
na rodn ih  pogodb (k a p itu la c ij) .  O bče v e lja  načelo, da m ore 
im e ti za ko n o d a ja  dom ače d ržave  uč inek  na o ze m lju  tu je  
d ržave  le, če obs to ja  med obema d ržavam a  tozadeven d o ­
govor.

D asi p redp is i p ravnega reda dom ače d ržave  n im a jo  p r i ­
s ilne  m oči nad izse lje n c i v  t u j i  d rž a v i, pa v e n d a rle  spošto­
v a n je  in poko ršč ina , k i ju  vsak izse ljenec osebno d o lg u je  
p ravnem u  redu dom ače države , n is ta  b rez  v sa k ih  s a n k c ij.18 
Če izse ljenec v  t u j i  d rž a v i k rš i navedene predp ise, im a  ta 
k rš ite v  izvestnc p ra v n e  posled ice  za n je g a : za kazen se mu 
m ore zaseči v  dom ač i d rž a v i ležeča im o v in a ; iz g u b it i m ore 
p ra v ice  do d ip lo m a tske  zaščite od s tra n i svo je  domače d rž a ­
ve n a sp ro ti d ru g im  d rža va m : iz g u b it i m ore  določene d rž a v ­
lja n s k e  p ra v ic e  in  sme se m u  p re p o ve d a ti p o v ra te k  v  do ­
mačo d rža vo ; dom ača d rža va  sme s v o jim  d rž a v lja n o m  od­
vze ti d rž a v lja n s tv o . Noben p redp is  občega m ednarodnega 
ja vn e g a  p ra v a  d rž a v i tega ne p re p o ve d u je .

D rž a v a  im a do s v o jih  d rž a v lja n o v , k i  so se iz s e lili v tu je  
države, izvestne p ra v ic e  za rad i podvrženosti, k i  nastane na 
p o d la g i d rž a v lja n s k e  vezi. K a d a r zah teva  ja v n i in teres, sme 
d rža va  p o k lic a t i naza j svo je  d rž a v ija n e -iz s e lje n c e  (ius avo- 
cand i), z lasti v  svrho, da o d s lu ž ijo  v o ja š k o  do lžnost. T u ja  
d rža va  ne sme o v ira t i  teh izse ljencev, da v  navedeno svrho  
o d p o tu je jo  v dom ačo d ržavo . V e n d a r ta  tu ja  d rža va  n i za­
vezana —  razen v  k o l ik o r  ne obs to ja  ustrezen m ednaroden  
dogovo r —  d ru g i d rž a v i o la jš a ti iz v rš itv e  v p o k lic a  in tu d i 
ne iz g n a ti on ih  izse ljencev, k i se ne b i h o te li odzva ti p o z ivu  
ob lastev svo je  dom ače države.

Vsaka d rža va  je  zavezana po občem m ednarodnem  ja v ­
nem p ra v u , z a š č it it i tu jc e  na svo jem  o z e m lju  p ro t i k rš itv a m  
in  o g ro že n ju  enako k o t svo je  lastne d rž a v lja n e . K a jt i  vsak

17 P rim . L is z t-F le is c lim a n n , Dus V d lk e rre c lr t.  B e r lin ,  1925. S tr. 143.
ls G l. F a u c h ille , 1. c., s tr. 881. — Verdross, 1. c., s tr. 134. — L is /.t- 

F le isc lim a nn , 1. c., s tr. 163.
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m ednaroden p rom et bi b il nem ogoč, ako  ne bi b ila  do lžna  
n a s to p ili tu ja  d rža vn a  oblast te d a j, k o  dom ača d rža va  ne b i 
m ogla z a š č it il i svo jega d rž a v lja n a  na o ze m lju  tu je  države.

D om ača d rža va  je  zavezana, svo je  d rž a v i j  ane-izse ljence 
vze ti v va rs tvo  n a sp ro ti d ru g im  d ržavam  za rad i ra v n a n ja  in  
k rš ite v , k i so v n a s p ro tju  z m ednarodn im  ja v n im  p ravom , z 
vsemi m e d n a ro d n o p ra vn o  d o v o lje n im i sredstv i k o t  so p r i ­
ja te ljs k e  demarše. u k re p i re to rz ije , re p re s a lije  itd .10 Dom ača 
d rža va  m ore u v e lja v it i  pe rsona lno  gospostvo, k i ga im a nad 
s v o jim i d rž a v lja n i v t u j in i ,  nasp ro ti d rž a v i, k je r  t i  b iv a jo  
ko t iz se lje n c i, ko t p ra v ic o  do va rs tva  nad s v o ji ln i d rž a v lja n i,  
'.ru ja  d ržava , k je r  izse ljenc i ž iv i jo ,  ne sme n a sp ro to va ti, da 
dom ača d rža va  vzam e v  va rs tvo  svo je  izse ljence. V  s v r lio  
u resn ičen ja  in g a ra n c ije  tega va rs tva  im a d rža va  svo je  d i­
p lom atske  p re d s ta v ite lje  in ko n z u le  v  tu ji i d rž a v i in  m edna­
ro d n o p ra vn a  p r is iln a  sredstva nasp ro ti n je j.

D e lo k ro g  d ip lo m a ts k ih  p re d s ta v ite lje v  in  k o n z u lo v  v teli 
zadeva li iz h a ja  k o n k re tn o  iz  m e d n a ro d n ih  pogodb, z las ti iz 
k o n z u la rn ih  pogodb, pogodb o  iz s e lje v a n ju , v s e lje v a n ju , na ­
s e litv i, de lu . t rg o v in i in  p lo v b i, k a k o r  tu d i iz  zakonoda je  
domače d ržave  in (n e o b ja v lje n ih )  n a v o d il m in is trs tv a  za 
zu n a n je  zadeve. D ip lo m a ts k i in  k o n z u la rn i o rgan i m o ra jo  
sk rb e ti, da tu je  d ržave  sp o š tu je jo  p ra v ice  in k o r is t i,  k i  so 
dom ač im  izse ljencem  za jam čene z m e dna rod n im i o b ič a ji in 
pogodbam i, te r  m o ra jo  p ro t i  k rš itv a m  p ro te s tira ti. V  on ih  
d ržavah , k i n iso  p revze le  pogodben ih  obveznosti v  tem  p o ­
g ledu, so d ip lo m a ts k o -k o n z u la rn a  ob las tva  do lžna, z a š č it it i 
lastne d rž a v lja n e -iz s e lje n c e  vse ka ko r v  p r im e r ih , ako  se je  
z n j im i  postopa lo, ko t rečeno, v n a s p ro tju  z m edna rod n im  
ja v n im  p ra vo m  in  nezakon ito . K o n z u li n a d z ira jo  izse lje ­
v a n je  dom ač ih  d rž a v lja n o v , v o d ijo  spiske o n j ih  te r  o n j i ­
h o v ih  p r i ja v a h  in  p r ito žb a h . V  n e k a te r ih  d ržavah  so d ip lo ­
m a tsk im  in  k o n z u la rn im  zastopn iš tvom  d o d e lje n i posebni 
iz s e lje n sk i odposlanci, k i sk rbe  za izse ljence. D rž a v a  je  u p ra ­
v ičena  in  zavezana, n u d it i  svo je  va rs tvo  v k o r is t  svo jega  iz ­
se ljenca  šele potem , ko je  tu ja  d rža va  o d k lo n ila  a li k rš ila  
temu izse lje n cu  p r ip a d a jo č o  p ra v ic o , ko  je  izse ljenec zap ro ­
s il dom ačo d rža vo  za va rs tvo  in  potem  ko  n i d o b il zadostne

10 G l. B v itsc li, 1. c „ s ir . 29, 35.
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zaščite p r i  o b la s tv ih  (u je  d ržave , na o ze m lju  ka te re  je  na­
se ljen . V a rs tvo  in d iv id u a ln ih  k o r is t i izse ljencev  pa  se m o ra  
v r š i t i  v s k la d u  z v iš j im i in te res i. A k o  hi to re j za rad i in te r ­
v e n c ije  d ržave  v p r id  n jeneg a  d rž a v ija n a -iz s e lje n e a  m ogel 
p r i t i  v  nevarnost in te res  naroda, d rža ve  a li ce lo  m ednarodne  
za je d n ice  (n. p r .  o h ra n ite v  m iru  med d rža va m i), teda j izse­
lje n e c  ne hi smel o č ita li d rža vn i ob las ti, ako  se n i zavzela 
za n jegove  k o r is t i  z vso ono od ločno s tjo , k i  jo  je  poedinec 
zah teva l od svo je  d ržave .'"

2. D o s le j je  b ilo  govo ra  o p ra v ica h  in  do lžnos tih , k i j i h  
im a dom ača d rža va  do o n ih  s v o jih  d rž a v lja n o v , k i so se iz ­
s e lili in k i  so v  t u j i  d rž a v i o b d rž a li še n a d a lje  p rv o tn o  d rž a v ­
lja n s tv o . M ore pa se p r ip e t i t i ,  da izse ljenec  v  t u j i  d rž a v i 
s icer o b d rž i še n a d a lje  svo je  p rv o tn o  d rž a v lja n s tv o , da  pa 
p r id o b i še novo d rž a v lja n s tv o , n. p r . d rž a v lja n s tv o  d ržave , 
k je r  se je  nase lil, a li celo še kakšno  d ru g o  d rž a v lja n s tv o . 
O b ra tn o  pa je  tu d i m ožno, da izse ljenec izgub i svo je  p rv o tn o  
d rž a v lja n s tv o  in  da ne p r id o b i nobenega novega. Eden in  
is ti izse ljenec m ore  to re j b i t i  d rž a v lja n  dveh a li več d rža v  
(su je ts m ix tes ), a li pa  tu d i b re z  d rž a v lja n s tv a , k e r  vsaka 
d rža va  sama p re d p isu je , k a k o  se n je n o  d rž a v lja n s tv o  p r i ­
dob i in  iz g u b i in  vse d rža ve  ne p o s to p a jo  p r i  te m p o  e no tn ih  
n a če lih  (n e k je  je  m e roda jen  ius so li, d ru g o d  ius sanguin is, 
zopet d rugod  k o m b in a c ija  obeli načel in d.).

N a  d la n i je , da d v o jn o  a li ve č k ra tn o  d rž a v lja n s tv o  iz ­
se ljenca  povzroča  m nogo t re n ja  in  sporov med p riz a d e tim i 
d rža va m i. D rž a v e  so p r i u re d itv i teh v p ra š a n j vezane na dve 
n o rm i občega m ednarodnega ja v n e g a  p ra va "1 in  poleg tega 
na obveznosti, k i  so j i h  p revze le  v š te v iln ih  dvo - in  večs tran ­
s k ih  m e d n a ro d n ih  pogodbah. Po p rv i n o rm i smeta obedve 
d rž a v i, k a te r ih  d rž a v lja n s tv o  im a  izse ljenec, sm a tra ti ga za 
svo jega  d rž a v lja n a . Z a to  ga nobena izm ed obeh d rž a v  ne sme 
š č it i t i  p ro t i  d ru g i izm ed obeli d rža v . V saka  izm ed  o b e li d rža v  
je  u p ra v iče n a , p r i ie g n it i  takega  izse ljenca  z d v o jn im  d rž a v ­
lja n s tv o m  k  vo ja ške m u  s lu žb o va n ju , čep rav  im a  po leg  n je ­
nega še d ru g o  d rž a v lja n s tv o . D ru g a  no rm a  občega m edna­

211 G l. F a u c h il le ,  I. c., s ir .  bH6.

21 G l. V e rilro s s , I. c., s tr. 134. — B r its c li,  I. c., s ir .  35.
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rodnega ja vn e g a  p ra v a  pa p re d p isu je , da takega  d vo jn e g a  
a li ve čk ra tn e g a  d rž a v lja n a  sme š č it i t i  n a sp ro ti t r e t j i  d rž a v i 
le ona d ržava , v k a te r i im a  ta k  izse ljenec svo je  b iva liš če  a li 
s k a te ro  s to ji v o ž je m  de janskem  odnosu (n a tio n a lite  de fa i i ).

D a  h i se p re p re č ili sp o ri med d rža va m i za ra d i d vo jn e g a  
in  ve čk ra tnega  d rž a v lja n s tv a , b i b i lo  po trebno , da d ržave  
sk le n e jo  k o le k t iv n o  pogodbo, v  k a te r i bi se d o g o v o rila  enaka 
načela za p r id o b iv a n je  in  izg u b o  d rž a v lja n s tv a . D o  sk le n itve  
k o le k t iv n e  pogodbe o tem  n i p r iš lo , pač pa so m noge d ržave  
sk le n ile  dvostranske  pogodbe, po k a te r ih  n a j za p r id o b iv a n je  
in  izgubo  d rž a v lja n s tv a  v  obeli d rža va h  v e l ja jo  is ta  načela 
in  k a te r ih  osnovo tv o r i načelo de janskega  d rž a v lja n s tv a . 
S em ka j je  š te ti tu d i ta ko  im enovane B a n c ro ft pogodbe, k i 
so j i h  s k le n ile  Združene d ržave  Severne A m e r ik e  s Severno- 
nem ško zvezo te r  z j  užnonem škim i in  d ru g im i d rž a v a m i v  
le t ih  1868 in 1870 v  nam enu, da se reši vp ra ša n je  vo ja ške  
do lžn o s ti izse ljencev. Te pogodbe u re ja jo  vza jem no p r ip o -  
zn a n je  od n em šk ih  izse ljencev v A m e r ik i a li od A m e riča n o v  
v  N e m č iji p r id o b lje n ih  d rž a v lja n s te v . In s icer je  ena pogod­
bena s tra n k a  zavezana, one svo je  d rž a v lja n e , k i so posta li 
po n a tu ra liz a c ij i  d rž a v lja n i d ru g e  pogodbene s tranke  in  k i 
so ž iv e li vsaj 5 le t n e p re trg o m a  na o z e m lju  d ruge  pogodbene 
s tranke , p r ip o z n a ti in  ra v n a t i z n j im i k o t z d rž a v lja n i ie 
d r ž a v e .T o v r s tn o  pogodbo so Združene d ržave  Severne 
A m e r ik e  sk le n ile  tu d i z A vs tro -O g rs k o  20. septem bra 1870. 
k a r  je  b ilo  pom em bno za d rž a v lja n s tv o  in  vo ja ško  do lžnost 
o n ih  S lovencev, H rv a to v  in  S rbov, k i  so se iz  avs tro -og rske  
m o n a rh ije  iz s e lili v v e lik o  severno-am eriško  re p u b lik o .

3. Izse ljenec, k i  je  iz g u b il svo je  p rv o tn o  d rž a v lja n s tv o  
in  k i n i p r id o b il  nobenega tu je g a , je  osta l b rez d rž a v lja n s tv a  
(a p a tr id , a p o lit, S taaten lose). A p a tr id u  se ne p rip o z n a v a  p ra ­
v ic a  do vstopa v tu jo  d ržavo . Če pa se je  a p a tr id  nase lil v 
t u j i  d rž a v i, je  pod n je n im  te r ito r ia ln im  gospostvom. T a  tu ja  
d rža va  sme po s v o ji u v idevno s ti u re d it i p o lo ža j takega  iz ­
se ljenca. O na n i zavezana po občem m ednarodnem  ja v n e m  
p ra vu , da b i iz s e lje n c u -a p a tr id u  za g o to v ila  nek m in im u m

22 P rim . M org ne r, B a n c ro ft V e rtra g e . S trup p , W o rte rb u c h  des V o l- 
ke rre c h ts  un d  d e r D ip lom atke. 1924, f., s tr. 110 in  d. — L is /.t-F le isch - 
m ann, I. c., str. 164 in d. — G argas, I. c... s tr. 304 in d.
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p ra v ic , k a k o r  j i l i  je  zavezana d a ti izse ljencu , k i je  o h ra n il 
d rž a v lja n s tv o  domače d ržave .23

D rža va , k a ie re  d rž a v lja n s tv o  je  izse ljenec p rv o tn o  im e l 
in na to  iz g u b il,  n je m u  ne sme več n a la g a ti d o lžn o s ti in  
tu d i 011 do n je  n im a  p ra v ic , k e r ga ne spa ja  z d rža vo  d rž a v ­
lja n s k a  vez in  j i  zato n i p o d re je n . T a  (n e kd a j domača) d rž a ­
va  tu d i n i zavezana, d ip lo m a tsko  š č i t i l i  ga nasp ro ti t r e t j im  
d ržavam . Pač pa je  dom ača d rža va  po občem  m ednarodnem  
ja v n e m  p ra v u  zavezana, s p re je ti naza j izse ljenca , k i  je  
p rv o tn o  im e l n je n o  d rž a v lja n s tv o  in  k i ga je  tu ja  d rža va  
z a v rn ila  a li izgna la . A k o  se nam reč d rž a v lja n  izse li v  tu jo  
d rža vo  te r izgub i svo je  p rv o tn o  d rž a v lja n s tv o  in  ne p r id o b i 
novega, d rugega  d rž a v lja n s tv a , je  n je g o v a  dom ača država , 
ka te re  d rž a v lja n s tv o  je  im e l p rv o tn o , zavezana, da ga s p re j­
me na svo j t e r i t o r i j ,  a ko  to zah teva  d ržava , k je r  izse ljenec 
ie d a j p re b iva .24

C. P r  a v i c a p  o e d i  n  c a , v s e l i t i  s e.

B rž  ko  se je  v  d o k t r in i in  v  p ra k s i d rž a v  začela p r ip o -  
zn a v a ti in  iz v a ja t i p ra v ic a  poedinca, da se izse li iz  domače 
države , se je  začela p r ip o z n a v a ti n je m u  tu d i p ra v ic a , da 
vstop i na o zem lje  tu je  d ržave  v  svrho  p o iska n ja  b o ljš ih  
ž iv l je n js k ih  pogo jev . D rž a v a  im a  po občem  m ednarodnem  
ja v n e m  p ra v u  iz k l ju č n o  p ra v ico , u re ja t i  vstop v  svo je  ozem­
lje . V endar ona nače lom a ne sme za p re ti svo jega  o ze m lja  
vstopu tu jc e v . O na  je  zavezana d o p u s titi vstop, toda  iz  o z i­
ro v  na  svo jo  o h ra n ite v  sine p repoved a ti vstop do ločen im  
tu jc e m .25

D rž a v e  p re p o v e d u je jo  s p re d p is i o v s e lje v a n ju  v sploš­
nem vstop iz raz logov , k i m o re jo  b i t i  podan i v  osebi iz ­
se ljenca : če je  izse ljenec še nedorase l; če n im a  do ločen ih

23 G l. V erd ross, 1. c., s tr. 137. — P rim . J. 1’ . A . F ran^o is , Le  p ro b le ­
me des apu trides. R ecue il des C onrs  de la  H aye , 1935, I I I . ,  s tr. 321 in  d.

24 G l. L isz t-F le ischm a nn , 1. c „  s tr. 181. — L e ib lio lz , 1. c., s tr. 593. 
Iz p o ln ite v  te  obveznosti d ržave  se navadno  z a v a ru je  s s k le n itv i jo  p o ­
sebnih pogodb o ra p a trk a n ju .

sr' G l, F a u c h ille , 1. c., s tr. 897 in  d. — G argas, I. e., s tr. 310 in d., 
478 in  d. — V n rlez , I. c., s tr. 284 in d.
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f iz ič n ih , p s ih ič n ih  in  m o ra l ičn  ih  la s tn o s ti; če je  b i l  p red - 
kaznovan  a li če je  kazensko zasledovan; če ra z š ir ja  nauke, 
k i n a s p ro tu je jo  obsto ječem u p ra vn e m u  redu  in  m iru . D rž a ­
ve v  splošnem  o m e ju je jo  vstop n a d a lje  v  p r im e ru , ako  b i 
m og la  nas ta ti zan je  gospodarska škoda: n. p r. d ržava , k i 
t rp i ra d i n e d o vo ljn e  zapos litve  dom ač ih  d e lo vn ih  m oči a li 
ra d i gospodarske dep res ije , p repove  a li o m e ji vstop iz se lje n ­
cem. k i  b i m og li iz r in i t i  iz  zapos litve  n jene  lastne d rž a v ­
lja n e  in  p re b iva lce . D rža ve  se tu d i b ra n ijo ,  da bi iz  n j ih o ­
vega o ze m lja  o d h a ja l denar v  o b l ik i  ra z n ih  p o d p o r in  rent 
izse ljencem , k i so se kasne je  v r n i l i  v domačo d rža vo  a li p re ­
s e lili v  t r e t jo  d ržavo .

P red svetovno v o jn o  1914— 1918 se je  vse lje v a n je  raz ­
v i ja lo  popo ln om a po zakonu o p o n u d b i in  o p o vp ra še va n ju . 
Po sve to vn i v o jn i  je  nasta la  obsežna brezposelnost, za ra d i 
česar so v s e lje v a n ju  splošno b ile  p o s ta v lje n e  vedno b o l j  
pogostne o m e jitv e  p ra vn e  na rave  v zaščito dom ače de lovne 
sile. Eden n a jb o l j  znan ih  p r im e ro v  vse ljenske  zakonod a je  v 
p o v o jn i dob i, p r i ka te re m  so b i l i  p r iz a d e ti tu d i ju g o s lo ­
va n sk i iz se lje n c i, je  b il zakon  Z d ru že n ih  d rž a v  Severne 
A m e r ik e  od 19. m a ja  1921 (t. zv. D il l in g h a m  B il l) ,  k i  je  
do lo ča l n a jv iš j i  možen k o n tig e n t vse ljencev  iz  posam eznih 
d rža v . V se lite v  iz  tu je  d ržave  je  b i la  d o vo lje n a  le do v iš ine  
kvo te , t. j .  3% od š te v ila  oseb iste na rodnos ti, b iv a jo č ih  v  
Z d ru že n ih  d rža va h  Severne A m e r ik e  v tre n u tk u  š te tja  I. 1910. 
K o n tig e n t, d o v o lje n  za vse litev  v to d ržavo , je  v  n a s le d n jih  
le tih  b i l  še b o lj om ejen. Posebni ra z lo g i, iz  k a te r ih  se v s e lje ­
v a n je  p re p o ve d u je  a li o m e ju je , g redo  celo ta ko  daleč, da so 
ponekod iz k lju č e n e  od vstopa cele tu je  rase.

O d vp ra š a n ja  vstopa je  treba  lo č it i  v p ra ša n je  nase litve  
tu jc e v  o z iro m a  izse ljencev. P o z it iv n o  m ednarodno  ja v n o  
p ra vo  ne na laga d rža va m  splošne do lžnosti, da m o ra jo  tu jc e  
(izse ljence) p r ip u s t it i  k  neom ejen i t r a jn i  n a se litv i, a še m a n j 
da j im  p r ip o z n a jo  p ra v ice , k o t j i h  im a jo  n j ih o v i d rž a v lja n i.  
D ržava  je  zavezana, d o p u s tit i nase litev  izse ljencev  na svo­
je m  o z e m lju  le. k o l ik o r  ne b i b i l i  og rožen i s tem  n je n i las tn i 
in te res i. O na  b i k rš ila  ta  m e d n a ro d n o p ra vn i p redp is , ako b i 
p repoveda la  sa m o vo ljn o  sp loh  vsako nase litev.
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Č. P r a v n i  p o l o ž a j  i z š e l  j  e iv c a d o  t u j e
d r ž a  v  e.

Izse ljenec p re id e  z vstopom  na  o z e m lje  lu je  d ržave  pod  
n je n o  te r ito r ia ln o  gospostvo, s k a te r im  se o z n a č u je jo  odnosi 
d ržavne  ob las ti do d ržavnega  o zem lja . O n  se to re j ne pod­
v rže  p o ln i o n d o tn i d rž a v n i ob las ti, k e r  je  ostal p o d re je n  
persona lnem u gospostvu svo je  dom ače države , ka te re  d r ­
ž a v lja n s tv o  im a. T e r ito r ia ln e m u  gospostvu je  p o d v rže n  v 
vseli zadevah dnevnega ž iv l je n ja ,  persona lnem u gospostvu 
pa v  on ih  zadevah, k i so v zvezi z d o lž n o s tjo  zvestobe do 
dom ače d ržave .20 P ra v n i odnosi m ed izse ljencem  in  tu jo  
d ržavo , k je r  izse ljenec  b iva , so k ra je v n o  in  časovno 'ome­
je n i.  O n i o b s to ja jo  samo ta ko  do lgo, d o k le r  t r a ja  b iv a n je  
na o ze m lju  te d ržave  a li v n jenem  o b m o č ju  s ile  (na la d ja h  
in  z ra k o p lo v ih , k i im a jo  n je n o  d rž a v lja n s tv o ). M ed d rž a v ­
l ja n i in izse ljenc i je  ne samo (a ra z lik a , da im a d rž a v lja n  
p ra v ic o  do b iv a n ja  na o ze m lju  dom ače države , medtem ko  
se tu jc u  sme p re p o ve d a ti vstop in  nase litev  na o z e m lju  d ru ­
ge države , am pak je  tu d i ta  ra z lik a , da je  izse ljenec-d ržav- 
I ja n  v  t u j i  d rž a v i subd itus  te m p o ra riu s , t. j . ,  da je  pod­
vržen te r ito r ia ln e m u  gospostvu le  d ržave  le za čas svo je  
navzočnosti, m edtem  ko  je  d rž a v lja n  te d ržave  t r a jn o  pod- 
v ržen.27

K o t tu je c , k i to re j ni d rž a v lja n  d ržave , k je r  b iva , izse­
lje n e c  ne spada k m o re b itn i na rodno s tn i, je z ik o v n i in  ve rsk i 
m a n jš in i v d o tič n i d rž a v i. Iz se lje n c i ne tv o r i jo  skupnosti 
l ju d i ,  k i se o zn a ču je jo  k o t  m a n jš in e  v  sm is lu  m ednarod no ­
p ra v n ih  p redp isov . Zato izse lje n c i ne sm ejo  u ž iv a ti d o lo ­
čen ih , n j im  p o d e lje n ih  p ra v ic  k o le k t iv n o , am pak  le in d iv i-  
d uelno.

N a te m e lju  te r ito r ia ln e g a  gospostva im a d rža va  p ra v ico  
o d lo č it i,  a li n a j v e lja  za tu jc a - iz s e lje n c a  zasebno p ra v o  n je ­
gove dom ače d ržave  a li d ru g o  zasebno p ra vo ."8 O d  m edna­
rodnega zasebnega p ra va , k i  o b s to ji iz k o l iz i js k ih  norm , se 
v nem škem  p ra vu  loč i p ra vo  tu jc e v , k i sesto ji iz  s tv a rn ih

26 G l. V erdross, I. c., s tr. 219.
27 P r im . F risch , F re in de n rech t. S trupp , W o rte rb u ch  des V iilk o r-  

rech ts m u l de r D ip lo m a tie . 1924, 1., s tr. 330 in  d.
aK G l. B rits c h , I. c., -str. 26 in  d.
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n o rm  in  ka te rega  p re d p is i se n a h a ja jo  v  vseh p ra v n ih  pod­
ro č jih .  T a k o  n. p r . se v N e m č iji u p o ra b lja jo  na tu jc e  ( to re j 
tu d i na izse ljence  in  sezonske de lavce iz  k ra lje v in e  Jugo­
s la v ije , v k o l ik o r  n i posebn ih m ednarodn ih  pogodb) d o lo ­
čen i p re d p is i nem škega c iv iln e g a , c iv iln o p ra vd n e g a , p o ra v - 
na lnega in stečajnega, de lovnega, m eničnega in  čekovnega, 
kazenskega, kazenskoprocesnega in  p o lic ijs k e g a  p rava , v 
gotovem  obsegu so nasp ro ti tu jc e m  u č in k o v it i  tu d i p re d ­
p is i n iirn b e rš k ih  zakonov, n a d a lje  so tu jc i  p o d v rže n i on- 
d o tn i d a včn i in  d e v iz n i za ko n o d a ji in  de lom a tu d i p re d p i­
som glede so c ia ln ih  d a ja te v  p r i  z a v a ro v a n jih  za bolezen, 
nezgodo, onem oglost in  brezposelnost.20 Splošno se d rža va  p r i  
u re ja n ju  p ravnega  p o lo ža ja  izse ljencev ra vn a  po las tn ih  
in te res ih . O na  je  p ra vn o  vezana le na o m e jitve , k i  j i h  j i  
p o s ta v lja  m ednarodno ja v n o  p ravo .

Poedinec-izse ljenec n im a  p ra v ic  in  do lžnosti, k i b i iz v i­
ra le  neposredno iz m ednarodnega ja vn e g a  prava . K a jt i  v 
m ode rn i te o r i j i  p re v la d u je  n a z ira n je , da le d ržave  in  d ru g e  
suverene p ra vn e  skupnosti m o re jo  b it i v m ednarodnem  ja v ­
nem p ra vu  s u b je k ti,  im e ti p ra v n o  in o p ra v iln o  sposobnost. 
Poedinec pa im a nek m in im u m  p ra v ic , k i so a tr ib u t i,  n u jn o  
zvezani s č loveško osebo. D ržave  in  d ru g i m ednarodno­
p ra v n i s u b je k ti so po občem m ednarodnem  ja v n e m  p ra vu  
zavezani, za g o to v iti ta  m in im u m  p ra v ic  (u jcem -izse ljencem . 
k i se n a se lijo  na n jih o v e m  o ze m lju . O bče m ednarodno  ja v n o  
p ra vo  ne vsebu je  analognega p re d p isa  glede la s tn ih  d rža v - 
I ju n o v  in  a p a tr id o v ; vsaka d rža va  sme to re j p o  lastnem  
p re u d a rk u  u re d it i po loža j s v o jih  d rž a v lja n o v  in  na n jenem  
o ze m lju  ž iveč ih  a p a tr id o v  (er ni zavezana, n u d it i  n j im  nek 
m in im um , p ra v ic , razen v k o l ik o r  n i k  tem u zavezana po 
m ednarodn i pogodb i.2" S tem ni rečeno, da sme d rža va  samo- 
lastno postopati s s v o jim i d rž a v lja n i in a p a tr id i.  M e ja  se ne 
da vn a p re j točno d o lo č it i.  N ečloveško  postopan je  d rž a v n ih  
ob lastev z las tn im i p re b iv a lc i je  u p ra v iče va lo  tu je  države  
k  in te rv e n c ij i.

20 P rim . F. Schulz, D ie  re c h tlic h e  S te ilnng ' der ausland ischen Land- 
a rb e ite r  in D eutsch land . D iss. D iis s e ld o rf, 1939. Str. 28 sin d.

30 N. p r. do ločene obveznosti do la s tn ih  d rž a v lja n o v  in  p re b iv a lc e v  
so p revze le  države, k i so s k le n ile  tako  im enovane m a n jš in s k e  pogodbe,

20
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Iz s e lje n c u — tu je m u  d rž a v lja n u  m ora d ržava  p r ip o z n a ti 
vse one p rav ice , k i m u p r ip a d a jo  ko t č lo ve ku  in  k i  so to re j 
neob liodne  za č lo v e k a  vredno  ž iv l je n je . "  P ravno  in  d e ja n ­
sko je  izse ljenec zenačen z d rž a v lja n o m  tu je  države, k je r  
je  nase ljen , v  zasebnem, procesnem  in  kazenskem  p ra v u . 
Verdross našteva in  razvršča  v pet s k u p in  p ra v ice , k i  so j ih  
d ržave  po  občem  m ednarodnem  javnem  p ra v u  zavezane za­
g o to v it i t u j im  d rž a v lja n o m  na svo jem  o z e m lju .32

D rž a v a  je  zavezana za g o to v iti izse ljencem  p ra v k a r  na­
vedeni m in im u m  p ra v ic  tu d i te d a j, ka d a r ona p o s ta v lja  po­
loža j s v o jih  d rž a v lja n o v  izpod  tega m in im a . D rž a v a  to re j 
ne sme i t i  g lede izse ljencev —  tu j ih  d rž a v lja n o v  izpod  te 
m eje. s k lic e v a je  se m o re b it i na to, češ da ona iz v a ja  do ločen 
u k re p  tu d i nad la s tn im i d rž a v lja n i.  D rža va  je  odgovo rna , 
ako  k rš i » m in im a ln i s tandard  p rav ic«  tu jc e v .30

Izse lje n c i ene d rža ve  m o re jo  im e ti na o ze m lju  tu je  d rž a ­
ve, k je r  so se na se lili, tu d i b o ljš i p ra v n i p o lo ža j, ko t ga 
im a jo  o n d o in i dom ači d rž a v lja n i.  P ri tem  niso m iš lje n e  ta ko  
im enovane e k s te r ito r ia ln e  osebe (v posebnem p o lo ž a ju  so 
tu d i tu je  la d je  in  z ra k o p lo v i) , k i  u ž iv a jo  v t u j i  d rž a v i d o lo ­
čene p r iv i le g i je  in  im u n ite te , ra d i česar im a jo  izm ed tu jc e v  
n a jb o ljš i p ra v n i p o lo ž a j, k i  ga celo o n d o tn i d o m a č in i ne 
dosežejo. M iš lje n  je  p r i  tem p rim e r, d a  tu ja  d ržava  p re d ­
piše za svo je  dom ače d rž a v lja n e  p o lo ž a j, k i d a je  m a n j p ra ­
v ic , k o t  j i h  je  ona zavezana da ti po občem m ednarodnem  
ja v n e m  p ra vu  tu j im  d rž a v lja n o m . K a jt i  medtem ko d rža va

m ed n j im i k ra l je v in a  Ju g o s la v ija  s senžerm ensko m a n jš in sko  pogodb« 
od 10. sep tem bra 1919.

31 G l. B rits c li, I. c., str. 35 in <1. — J iLsch, I. c., s tr. 333. — F a u c liil lc ,
I. c., s tr. 930 in d. — P rim . L. L e  E ur, Regles genera les du  d ro it  de la 
p a ix . R eeueil des C ours  de la  lla y e ,  1935, IV., s tr. 275. Is to ta in  s tr. 427 
p rim . E. K au fm anu . Regles genera les dn d ro it  de la  p a ix . — L a u te r-  
pa ck t poudarja ,, da  oseba in im o v in a  tu jc a  už iva ta  do ločeno zaščito, k i 
je  v sk la d u  z »m in im a lin im  s tandardom  c iv iliz a c ije « . P rim . I I .  L a u te r-  
pacht, Regles genera les du d ro it  de la pa ix . Reeueil des C ours de la 
H aye , 1937, IV ., s tr. 229. — G argas, i. c., s tr. 494 in  d. — P rim . A . A lv a - 
rez, Expo.se de m o tifs  et D e c la ra tio n  des grands p rin c ip e s  du D ro it  In ­
te rn a tio n a l m oderne. Pariš , 1936.

33 G l. V erd ross, 1. c., s tr. 219 in d.
33 P rim . G. Kaeckenbeeck, La  p ro te c tio n  in te rn a tio n a le  des d ro its  

acquis. Reeueil des C ours  de la lla v e , 1937, 1., s ir . 361 in  d.
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m ora  d a ti t u j im  d rža v lja n o m -izse lje n ce m  na  svo jem  d rž a v ­
nem o ze m lju  n a jm a n j to lik o  p ra v ic , ko t j i h  j i  na laga obče 
m ednarodno ja v n o  p ra vo  te r  jo  n ič  ne o v ira , da d a je  celo 
več p ra v ic , pa to  p ra vo  ne p re p o ve d u je  d rž a v i, d a  glede 
la s tn ih  d rž a v lja n o v  g re  izpod  tega m in in ia , razen v k o l ik o r  
n i po spec ia ln i m ednarodn i n o rm i d rugače  zavezana.

V k u ltu rn ih  d ržavah  se je  dosegla enakost ra v n a n ja  s 
(u jc i na p o lju  zasebnega, procesnega in  kazenskega p rava , 
ne pa  na p o l ju  ja v n e g a  prava . D rž a v a  je  zavezana, d a ti do ­
ločene p rav ice , »v k a te r ih  iz v rš e v a n ju  se iz raža  udeležba 
d rž a v lja n o v  p r i tv o rb i d ržavne  v o lje « ,34 p ra v ilo m a  samo 
s v o jim  d rž a v lja n o m , to re j on im , k i p ra v ilo m a  t ra jn o  ta m ­
k a j b iv a jo  in od k a te r ih  se p r ič a k u je  po treben in te res  na 
d rž a v n ih  zadevah, in  zato ne tu d i izse ljencem , iki so o b d rž a li 
d rž a v lja n s tv o  dom ače d ržave  in k i v t u j i  d rž a v i p re b iv a jo  
navadno le začasno. V sk ladu  s tem  je . da je  d rža vn a  oblast 
om ejena v  to lik o , da sme n a lo ž it i določene obveznosti (n. p r. 
do lžnost vo jaškega  s lužbovan ja ) samo s v o jim  d rž a v lja n o m  
in ne tu d i izseljencem . —  tu j im  d rž a v lja n o m .

So pa tu d i ta ka  načela občega m ednarodnega  ja vn e g a  
prava , k a te r ih  iz v a ja n je  v za ko n o d a ji, p ravosodstvu  in 
u p ra v i posam eznih d ržav  s tre m i za tem , da se s tu jc i- iz s e - 
lje n c i postopa slabše k o t z dom ač im i d rž a v lja n i.  D ržava , 
ka te re  d rž a v lja n s tv o  im a d o tič n i izse ljenec, n im a  p ra v ice  
a li ce lo do lžnosti, da p ro t i takem u ra v n a n ju  tu je  d ržave  
u v e lja v i svo jo  p ra v ic o  va rs tva  nad s v o jim i d rž a v lja n i.311

Predvsem  tu je c  n i zenačen v pog ledu d o lo če n ih  t rg o v in ­
sk ih  o b ra to v  in  o b r t i (n. p r. pom orska  in zračna kabotaža  
te r oba lno  r ib a r je n je  so p r id rž a n i d rž a v lja n o m  do tične  
d ržave). Vsaka d ržava  sme v in te resu  sam oohran itve , v a r ­
nosti. reda in m iru  u k re n it i p ro ti tu jce m -izse lje n ce m  o s tre j­
še ukrepe  k o t p ro ti las tn im  d rž a v lja n o m : ukrepe  tu js k e  po ­
l ic i je  (po tn i lis t. v izu m , p r is to jb in e  za vse ljence); d ržava  
sme izse ljence  iz ro č it i (e x tra d it io n ) ; ona  im a  zg o ra j om e­
n jeno  p ra v ic o  (ne d o lžnos t!), z a v rn it i (ne d o v o lit i vstopa 
na o zem lje  države, renvo i) ko t nezaželjene tu jc e  one osebe,

34 G l. L is z t-F le is c li man n, I. c., str. 176: n. p r. p o lit ič n e  p ra v ice , 
/ la s t i v o liln o  p rav ico , p ra v io o  zd ru že va n ja  in  zb o ro v a n ja  in dr.

35 B ritsch , I. c., s tr. 46 in d. označu je  ta načela k o t »F ram d en fe ind - 
lich e  G rim d s iitz e  des a llgem e inen  V o lke rre ch ts« .
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k i se j i  z d ijo  nevarne  n je n i n o tra n ji in z u n a n ji va rn o s ti in  
redu (e r tu d i, a'ko l)i m ogle v k o n k u re n c i odvze ti delo do ­
m ačim  de lavcem ; če je  tu jc e m  d o v o lje n  vstop, im a jo  (i 
do lžnost, p r i ja v i t i  se. im e ti m o ra jo  d o v o lje n je  za b iv a n je  
in  p re d p iše jo  se j im  ra z ličn e  o m e jitv e  o p ra v iln e  svobode; 
d rža va  sme v občedržavnem  in te resu  o d s tra n it i (re fus de 
se jou r, re fou lem en t, expu ls ion ) tu je  d rž a v lja n e , k i  so se že 
nase lili na n jenem  državnem  o z e m lju , te r po občem med­
narodnem  ja v n e m  p ra v u  ona n i zavezana, d a ti izgnanem u 
iu jc ii- iz s e lje n c u  p ra vn o  sredstvo p ro t i u k re p u  o izgonu. 
D rža va  sme vzeti tu jce -iz se lje n ce  za ta lce  in  j i h  in te rn ira t i.

P r i vseli te li u k re p ih  d ržava  ne sme postopati z izse ljenc i 
sam ovo ljno . M eroda jen  bo s icer n je n  in teres, toda  vse to  do 
one m eje. k i je  po tegn jena  od občega m ednarodnega ja vn e g a  
p rava . Še b o lj točno je  o d lo ča n ju  d ržave  začrtana  m e ja . ako 
je  ta d ržava  v o b lik i m ednarodne pogodbe a li o b ič a ja  p re ­
vze la  nasp ro ti d ru g i d rž a v i obveznost, da  bo z n je n im i d rža v - 
I ja n i- iz s e lje n c i postopa la  na določen način.

P ra v n i p redp is i, k i u re ja jo  p o lo ža j izse ljencev  v t u j ih  
d ržavah , so vsebovan i po leg  v n o tra n jih  p ra v ih  posam eznih 
d rža v  in  v občem m ednarodnem  ja vn e m  p ra vu , zlasti še v 
p a r t ik u la rn e m  m ednarodnem  ja v n e m  p ra vu , posebno v med­
na rodn ih  pogodbah. V rs te  'm ednarodn ih  pogodb, k i vsebu­
je jo  p redp ise  o p o lo ža ju  tu jc e v  in  k i  se p ra v ilo m a  m o re jo  
iz v a ja t i tu d i na izse ljence, v  k o l ik o r  so tu jc i ,  so v g lavnem  
sledeče: m iro vn e , p r i ja te ljs k e ,  trg o v in ske , o n a se litv i, o k a ­
p itu la c ija h . ko n zu la rn e , o iz ro č itv i,  ra p a tr ira n ju .  d rž a v ­
lja n s tv u . de lu  in o p lo vb i. So pa tu d i posebne m ednarodne 
pogodbe, k i so posvečene iz k lju č n o  vp ra ša n je m  izse lje va n ja  
in vse ljevan  ja .3"

3(1 G l. B r its c li,  I. c., s tr. 61 in d. — V a rlez , I. c., s tr. 317 in d. Bese­
d ila  n o tra n je d rž a v n ih  p re dp isov  posam eznih d ržav  in  m ed na rodn ih  po ­
godb o iz s e lje v a n ju  in v s e lje v a n ju  za d n je  dobe so pona tisn je na  v I', 
S rb ik , I> ie A iisvvandieriing-sgesetzgebung, T. D ie  G rund sa tze  der w ic h t ig -  
sten E nropa ischen  Ausvvanderungsgesetze (m it B e riie k s ic h tig u n g  der 
be iden dste rre ich ischen  E n tw iir fe ) .  II. D ie \v ich tigs ten  E uropa ischen 
A usw anderungsgesetze  (m it B e r iie k s ic h tig u n g  de r be iden  d s te rre ic h i­
schen E n tw iir fe )  u iu l ih re  \v ich tig s te n  V o llz u g s v o rs c h rifte n . W ien, 1911.

B ureau  In te rn a tio n a l du T ra v a il:  E m ig ra tio n  et Im m ig ra tio n . Leg is- 
la tion  c t T ra ites . Geneve, 1922. V sebina do ločb n e ka te rih  m edna rodn ih
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I I I .  N u jn o st, spopo ln iti sedanjo  m ed narodnopravno  u re d ite v  
v o b lik i m u lt ila te ra ln ih  m ednarodn ih  pogodb.

S k le p a n je  m e d n a ro d n ih  pogodb sp loh in  is to tako  on ih  
v zaščito izse ljencev iz v ira  iz  n u jn o s ti, da se p rizade te  d rža ­
ve spo razum e jo  glede ta k ih  v p ra ša n j, k a te r ih  vsebina ne 
zadeva samo ene. am pak  redom a dve. a včasih celo več 
d ržav . N e u re d ile v  teh vp rašan j često d a je  povode, da na­
s tane jo  med d rža va m i t re n ja , k i v o d i jo  do sporov. V p r im e ri 
z in te re s i d rža v  so in te res i izse ljencev m ed n a ro d n o p ra vn o  
nezadostno zaščiten i.

D ržave  m o re jo  v o b lik i m edna rod n ih  pogodb u re d ili 
vp ra ša n ja , k i nastane jo  za rad i iz s e lje v a n ja  in vse lje va n ja . 
na način, da se ne samo jaisno d o g o v o r ijo  o p o lo ža ju , k i so ga 
d ržave  zavezane z a g o to v iti tu jce m -izse lje n ce m  že po občem 
m ednarodnem  ja vn e m  p ra vu , am pak da o b o je s tra n sk im  iz ­
seljencem  z a ja m č ijo  izvestne p ra v ice  p re k o  te m eje. K o t je  
že zg o ra j p o u d a rje n o , d ržave  po občem m ednarodnem  ja v ­
nem p ra v u  niso zavezane, da d o p u s tijo , da se tu jc i- iz s e lje n c i 
na n jih o v e m  o ze m lju  za s ta lno  n a se lijo  in da ta m k a j iz v r ­
š u je jo  svo je  pok lice , p r i čem ur da bi j im  b il i  za jam čen i 
p r im e rn i ž iv l je n js k i in d e lo vn i p o g o ji. N a d a lje  d ržave  niso 
zavezane, s tu jc i- iz s e lje n c i enako ra v n a ti k o t z la s tn im i 
d rž a v lja n i in tu d i ne. za g o to v iti izse ljencu  in n je g o v i do ­
m ači d rža v i iz p o ln ite v  n jih o v ih  posebn ih in teresov, k i so 
p redvsem  socia lnega, k u ltu rn e g a , verskega, gospodarskega 
in finančne ga  znača ja  in  k i g redo p re ko  o k v ira  zg o ra j ome­
n jenega m in im a  p ra v ic  do č lo ve ka  vrednega ž iv l je n ja .  Poleg 
tega je  cela v rs ta  vp ra ša n j in  p rob lem ov, k i  nas tane jo  od 
tre n u tk a , preden izse ljenec v dom ači d rža v i podpiše de lovno  
pogodbo, d o k le r  ne p r id e  na k r a j  zapos litve  in vse d o tle j, 
d o k le r  se ne v rn e  v dom ov ino . Za izse ljenca  je  ž iv lje n js k e g a  
pomena, da se m o re jo  p o š ilja t i n j im  a li d ru g im  u p ra v iče n ­
cem v dom ačo d rža vo  raznov rs tne  ren te  \y. tu je  d ržave . V 
vseh te li in d ru g ih  p r im e r ih  je  treba, da d ržave  v o b lik i m ed­
na ro d n ih  pogodb z a š č it ijo  izse ljence p red ra z n o v rs tn im  iz ­
ko rišča n je m  in  j im  z a ja m č ijo  p rim e ren  p o lo ža j.

pogodb je  navedena v I). N. Jerem ič, O p ro b le m u  e m ig ra c ije  i im ig ra ­
c ije  i  o m e d ju n a ro d n im  spo razum in ia  za n je g o v o  u re d je n je . Beograd. 
1928.
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D rža va  bo p ra vn o  zavezana, n u d it i zaščito izse ljencem  
— tu j im  d rž a v lja n o m , k i so se nase lili na n jenem  o ze m lju , 
v p og led u  n j ih o v ih  gospodarsk ih , k u l tu r n ih  in  d ru g ih  p o ­
sebnosti, do k a te r ih  ta  d rž a v a  n i zavezana po občem  m ed­
narodnem  ja v n e m  p ra vu , le k o l ik o r  sta se obe p r iz a d e ti 
d rža v i spo razum e li v  o b l ik i  m ednarodne pogodbe. B rez od ­
g o v a r ja jo č e  m ednarodne pogodbe se in te rv e n c ija  s s tra n i 
domače države, k i b i b i la  n a p ra v lje n a  z nam enom , da zbo ljša  
p o lo ža j s v o jih  izse ljencev v t u j i  d rž a v i p re k o  m eje , p re d ­
pisane od občega m ednarodnega ja vn e g a  p rava , ne b i da la  
s p ra v it i v sk lad s suve renos tjo  (u je  d ržave . Dom ača d rža va  
bo m og la  u č in k o v ito  u v e lja v it i  od tu je  d ržave  posebne p ra ­
v ice  za svo je  izse ljence  le. k o l ik o r  se bo m og la  s k lic e v a ti na 
pogodbeno obveznost, k i jo  je  tu ja  d rža va  p revze la  n a sp ro ti 
n je j.

V  teh pogodbah se m ore p re d p isa ti načelo enakega ra v ­
n a n ja  z izse lje n c i, in  s icer bod is i v p r im e r i z dom ač im i 
d rž a v lja n i,  bodis i v p r im e r i z d rž a v lja n i t re t je  d ržave , k i 
u ž iva  n a jv e č jo  ugodnost, a li pa z e n im i in  d ru g im i. Važen 
pom en im a ta  p r i tem  k la v z u la  o vza je m n o s ti in  o re to rz ij i .  
V p ra ša n je  enakosti ra v n a n ja  z izse ljenc i, k i  sc p ra vn o  m ore 
u re d it i le  s pogodbam i, je  iz rednega p ra k tič n e g a  pom ena: 
gre nam reč la h k o  za enakost pred zakon i, za enakost glede 
d e lo v n ih  pogo je v , v  zadevah so c ia ln ih  z a va ro va n j in v  po­
gledu. odškodn ine  za p r im e r  nezgode p r i  de lu . K ončno  b i se 
m o ra lo  s trem e ti za tem. da se po loža j tu jc a - iz s e lje n c a  in  
dom ačina  popo lnom a zenačita.

V  p o d k re p ite v  n u jn o s ti, to v rs tn a  vp ra š a n ja  u re d it i v 
o b l ik i  m ed n a ro d n ih  pogodb, se po leg ra z lo g o v  soc ia lno -po li- 
t ičn e  na rave  n a v a ja jo  še ra z lo g i p ra vn e  narave. K a j t i  načela 
in  p ra v ila  občega m ednarodnega ja vn e g a  p ra v a  so nedo lo­
čena in  ne jasna, p r i n j ih  p o jm o v a n ju  o b s to ja jo  med d rža ­
v a m i ra z lič n a  m nen ja , za rad i česar so d ržave  p r i  iz v a ja n ju  
teh načel in  p ra v il v e č k ra t v  nego tovosti. S ice r obs to ja  ob ­
sežna p raksa  d rž a v  g lede m nog ih  p rob lem ov. V enda r za 
jasno  in  nedvoum no reš itev teh p ro b le m o v  ne zadoščata 
obče m ednarodno ja v n o  p ra v o  in  p raksa  d ržav , am pak je  
p o trebna  m ednarodnopogodbena u re d ite v . N o rm a tivn e  m ed­
narodne  pogodbe pa k r is ta l iz ir a jo  načela in  p ra v ila  občega 
m ednarodnega ja v n e g a  p ra v a  in o d s tra n ju je jo  ne jasnosti in
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p ra v n o  negotovost v m edna rod n ih  odnosih .37 V o b l ik i  več­
s tra n sk ih  a li celo občih  m e d n a ro d n ih  pogodb b i se m oglo  
doseči, da b i d ržave  k o o rd in ira le  svo je  ukrepe  glede iz s e lje ­
v a n ja  in  v ise ljevan ja . S tem b i se p r iš lo  do enotne jše a li celo 
enotne p ra vn e  u re d itv e  vseh teh vp ra ša n j, ka te ra  u re d ite v  
bi b ila  v  k o r is t  p rom e ta  in  sp loh vza jem nega ra zm e rja  med 
p r iz a d e tim i d rža va m i.

Z vp rašan jem  m edna rod nop ravne  u re d itve  teh vp rašan j 
se je  o b š irn o  ba iv il In s t itu t  za m ednarodno p ravo  na svo jem  
zasedan ju  v  Kopenhagenu 1. 1897. D ne 1. IX . 1897 je  In s t itu t 
fo rm u lira l v  10 č le n ih  načela, k i j i h  je  p r ip o ro č il za sk le ­
n ite v  m ednarodne pogodbe, in  v  14 točkah  m nen je  s p re d ­
log i g lede izse ljenskega vprašan j  a."s In s t itu t  je  s trem el za 
tem , da se izse ljenske  zakonod a je  posam eznih d rža v  zena- 
č i jo  in  da se d ržave  spo razum e jo  v  o b l ik i  m ednarodne po­
godbe glede do ločen ih  p o ja v o v  m odernega iz s e lje v a n ja  in 
vse lje va li j  a.

P rizadevan ja , da se v zaščito  izse ljencev sk le n e jo  m u lt i­
la te ra ln e  pogodbe, so ro d ila  n e ka j uspehov posebno izza 
svetovne v o jn e  1914— 1918. in  s icer pod o k r i l je m  Zveze na­
rodov in  M ednarodne o rg a n iz a c ije  de la .31’ D a  navedem  n a j­
važnejše p rim e re .

D a  se osebam, k i  se iz s e lijo  iz  E vrope  p re ko  oceana, 
o la jša  p rehod  skoz i d ru g e  d ržave  in  nase litev  v t u j i  d rž a v i, 
se je  p rizadeva lo , u k in it i  k o n zu la rn a  v iza  a li vsaj zm a n jša ti 
na m in im u m  izda tke  izse ljencev in  p oeno s tav iti fo rm a ln o s ti. 
V ta nam en n a j b i se k o n z u la rn a  tra n z itn a  v iza  nadom estila  
s posebn im i k a r ta m i za prehod, k i b i j i h  p o d a r ile  iz se lje n ­
cem b roda rske  družbe, k i im a jo  d o v o lje n je  za p revoz  iz ­
se ljencev. Za u re d ite v  tega vp ra ša n ja  se je  v rš ila  posebna 
evropska  kon fe renca  pod o k r i l je m  Zveze n a ro d o v  v  Ženevi 
od 10.— 14. V I. 1929. D ne 14. V I. 1929 je  b i l  podp isan  m ed­
naroden dogovo r o u s ta n o v itv i tra n z itn e  k a r te  za izseljence, 
k i je  s top il v v e lja v o  in  do  31. X I I .  1938 d o b il 13 r a t i f ik a c i j ,  
p ris to p o v  in  podp isov.40 D ržave  strem e za lem , da zagotove

:I7 G l. B ritsch , I. c., s tr. 102 in d.
*  G l. Gargas, I. c., s ir . 281 in  d.
:l” G l. Vu t i  e z,, 1. c., s tr. 320 in  d.
10 P rim . E. Reale, Le  p ro b lem e  des passeports. R ecue il des C ours  

de la  lla y e ,  1934, IV ., s tr. 136 in  d. — P o tit  m anue l de la  Socičte des
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iz v a ja n je  s v o jih  p re d p iso v  o iz s e lje v a n ju  tu d i te d a j, ko  n j i ­
h o v i izse lje n c i p o tu je jo  v  d ru g e  d ržave  na tu j ih  la d ja h . 
P redvsem  g re  za ja m s tv a  o va rn o s ti in  h itro s t i la d je , o 
zd ra vs tve n ih  p o g o jil i te r o  p re h ra n i in  p renoč išču  izse lje n ­
cev. V to  sv rho  si d ržave  p r id r ž u je jo  p ra v ico , da d o v o lijo  
p revoz  s v o jih  izse ljencev po m o r ju  le na  do ločen ih  la d ja h  
in  pod do ločen im i p o g o ji. K o t p rve  poskuse m ednarodno­
p ra vn e  u re d itv e  teh vp ra ša n j je  navesti č l. 12 s ta tu ta  o m ed­
narodnem  rež im u p o m o rsk ih  p ris tan išč , dodan ženevskemu 
d o g o vo ru  od 9. X I I .  1923, in poseben m ednaroden dogovo r, 
s k le n je n  med I t a l i jo  in  Š p a n ijo  25. X I. 1925.41 N a d a lje  se 
sm atra, da l>i m ed n a ro d n o p ra vn a  u re d ite v  iz s e lje v a n ja  m ogla 
p re p re č it i trg o v in o  z ženskam i in  o tro c i. V sm is lu  č l. 6. m ed­
narodnega d o g o vo ra  o z a t ira n ju  trg o v in e  z ženskam i in 
o tro c i, podpisanega v Ženevi 30. IX . 1921, na j b i pogodbene 
s tra n ke  izda le  p redp ise  in  uk repe  v svrho , da  z a g o to v ijo  
zaščito  žensk in  o tro k , k i išče jo  de la  'v d ru g i d rž a v i, in  da 
z a t ira jo  trg o v in o  z n j im i.42 Na m e d n a ro d n i ko n fe re n c i za 
p ro g re s ivn o  k o d if ik a c i jo  m ednarodnega p ra va  v Haagu so 
12. IV . 1930 b i l i  s p re je t i š t ir i  n a č rti pogodb : p ro to k o l in po­
sebni p ro to k o l glede b re z d rž a v lja n s tv a . o k o n f l ik t ih  zako­
n o v  o d rž a v lja n s tv u  in  o  v o ja š k ih  obveznostih  v do ločen ih  
p r im e r i l i  d vo jn e g a  d rž a v lja n s tv a .411 M ednarodna  kon fe renca  
za de lo  je  s p re je la  celo v rs to  n a č rto v  m ed n a ro d n ih  dogo­
vo ro v . k i se nanaša jo  na iz s e lje v a n je  in vse lje v a n je  in od 
k a te r ih  je  m nogo ra t i f ic ira n ih  od s tra n i posam eznih v la d .44 
Posebno pom em ben je  načrt medna rod  nega dogovo ra  o ena­
ko s ti ra v n a n ja  z dom ač im i in tu j im i de lavc i g lede odškod­
n ine  za p r im e r  nezgode p r i de lu  ie r  o o h ra n itv i p ra v ic  p r i

N ations. G enove, 1939, s tr. 351. Is to ta m  str. 352 g le j dogovor v m edna­
rod ne m  s ta tu tu  beguncev od 28. X. 1933.

tl Prim . P. Fedozzi, La condition ju rid iq u e  (les navires de coni- 
merce. Recueil des Couns de la Haye, 1925, V., str. 127 in d,

12 T a  m e d na rodn i dogovor je  s to p il v v e lja v o  im je  do 31. X II.  1938 
d o b il 49 r a t i f ik a c i j ,  p r is to p o v  in  podp isov. G l. P e tit n ianue l. 1. c „ s tr. 352. 
P rim . C. V itta , La defeivse in te rn a tio n u le  de la  l ib e r te  et de la m o ra lite  
in d iv id u e lle s . R ecue il des G ours de la  Maye, 1933, l i l . ,  s tr. 629 in d. 
Gargas, 1. c., s tr. 505 in  d.

13 V  ko liko  so ti načrti postali m ednarodni dogovori in stopili v 
veljavo, gl. Petit manuel, I. c., str. 348.

14 G l. P e tit  m anue l, I. c., str. 11+ in d.
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z a v a ro v a n ju  za in va lid n o s t, s tarost in sm rt. V due li 15. do 
31. V. 1924 se je  v rš ila  v  R im u  posebna m ednarodna  ko n fe ­
renca za iz s e lje v a n je  in  vpe ljevan je , k i je  p o s ta v ila  obsežen 
p ro g ra m  in  poveča la  za n im a n je  v lad  za te p rob lem e .45

D ržave  am eriškega ko n tin e n ta , k i so b ile  in  so v  več in i 
p r im e ro v  še vedno države , k a m o r se v rš i iz se lje va n je , so v 
posebnem p o lo ž a ju , ra d i ka te rega  im a jo  posebne te ž n je .1"

Iz  navedenega iz h a ja , da je  sorazm erno m a l del izse lje n ­
sk ih  in v se lje n sk ih  p ro b le m o v  u re je n  z m e d n a ro d n im i po ­
godbam i. In še to  samo v o b lik i m a lo š te v iln ih  b ila te ra ln ih  
in  zelo re d k ih  m u lt i la te ra ln ih  pogodb med n e k a te r im i p r i ­
zade tim i d rža va m i. K o le k t iv n i m ednarodn i d ogovo ri se niso 
s k le n il i p redvsem  iz raz loga , k e r im a jo  d ržave  ra z ličn e  in 
tu d i n a sp ro tu jo če  si interese, k i o težkoča jo . da b i se našla 
ta ka  p ra v n a  re š ite v  teh p rob lem ov, k i b i z a d o v o lji la  vse 
p rizade te .47 D osedan ja  de lna  m edna rod nop ravna  u re d ite v  pa 
m ore s lu ž it i k o t izhodišče za š irš i in  uspešnejši ra z v o j. P red­
vsem je  s trem eti za tem . da se u re d ijo  vsa vp rašan ja , k je r  si 
k o r is t i p r iz a d e tih  ne n a s p ro tu je jo . Pa tu d i g lede p ro b le m o v  
in  vp ra ša n j, p r i re š itv i k a te r ih  im a jo  poed inc i, d ržave  in 
m ednarodna  za je d n ica  na sp ro tu jo če  si k o r is t i,  n u jn o s t m ir ­
nega so ž it ja  n a re k u je , da se d ržave  spo razum e jo  v o b lik i 
k o le k t iv n e  m ednarodne pogodbe, v k a te r i na j bodo in teresi 
vseh p r iz a d e tih  p ra v ičn o  upoštevani.

1il G l. V iir le / ,  l. c., str. 324. in d.

Prim . A. A lva rez , L e  D ro it  iu te rn a tio n a l am erica in . Pariš, I<)10. 
P rim . sk lepe  V l i l .  panam ei-iške kon fe ren ce  v L im i decem bra I. 1038., 

v La Doeum entaition In te rn a tio n a le . Pariš, 1939, št. 6 1 —62, s tr. 73 in d. 

17 G l. G urgas, I. c., s tr. 509. — M orgne r, A usvva iiderung , 1. c., s tr. 91
in d.
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Resiune.

L’cmigrution et rin im igration au point de vue du droit 
International puhlic.

Par Ivan Tomšič. P.rofeisseur a la Faculte de D ro it de TUniversite 
de L ju b lja n a  (Yougasiavie).

L ’auteu>r deiuoirtre lim portance  de regler, d ’unc nuinierc 
plus con forme a la j  us,tiče. les probleines souleves par Temigra- 
tion  et I i nun ig ra ti on des ind iv idus qu.i se deplacent surtout pour 
dos anotifs d o rd rc  eeonom;ique.

En exam inant le d ro it dem ig re r et d innn iig re r ainsi que la 
situation juirid,ique daniš laquellle se trouve l em,igre residant a 
1 etranger, d’une part a Tegaird de som E tat natiomal, et dau tre  
pa rt a Pegard de 1'Etat oii 1’enviigre s’e«t e tab li, fa u te u r se propose 
d ’esquiisser la reglementation ju rid iique, et tout specialement les 
principe« et les iregles du d ro it In ternationa l p ubit c eomimun qui 
regissent la imatiere. II en conclut qu’on y  tiient coin.pte avant tout 
des interets des Etats en cause ce qu i est campreheinsible vu la 
conception de 1 E tat conitemporain.

Pour des raiisons de nature sociale — po litique  et ju r id iq u e  
il  sem it necessaire, daibord, non seulement de coneretiser mat« 
aussi de counpleter les principe« et les regle« du d ro it interna.tia.nnl 
puhlic oomniun re la tifs  a l ’em:i gradom et a rimm/ig.ration, et cela 
innyemnamt des tra ites i,nternationaux m ulti,lateraux et b ilu tem ux 
a conclmre par les Etats interesses. Lhunteur signale toute une 
serie de proibleimes do,ut la reglementation s" impasc. En meme 
teinps, il sem it necessaire de sV fforcer que cette reglementation 
internatiomale conventionneMe satisfasse aux besoins heterogene« 
de tous ceux cjud y sont interesses. On d ev ra it alors oouven.ir 
d une reglementation quii ticn idra it compte non seulement des 
interets de 1’E tat quiitte p a r 1’eniigre et de 1’E tat ou cetlui-ci 
s’etaiblit, mais amsisi ibden des in tere ts de 1’emigre qu i sani smrtent 
ddrd.re social, eultuirel et financier. Une solution pare ille  est 
ex:igee egalement par le besoin daissurer bi eooperatiom des Etats 
en imatiere donnee, en vue du biern conimum.





.



Znanstvene razprave
o b ja v lje n e  v Z b o rn ik ih  I. — XV .

1. Pravnozgodovinske:
D O L E N C : a) Pravosodstvo p r i  novom eškem  in k o rp o r ira n e m  uradu  

nem škega viteškega red a  v le tih  1721 do 1772 (Zb. 1); b) Pravosodstvo  
c is tercienške o p a tije  v K o s ta n je v ic i in je z u its k e  rez id en ce  v P le te r ju  od 
konca 16. do konca 18. s to le tja  ( / I ) .  l i l ) ;  c) P ravosodstvo klevevšjce m  
b oštun jske  graščine  od konca 17. do začetka  19. s to le tja  (/.b. V ); č) P r a v ­
ni in s titu t »K lausel des u llg em eh ien  Landschadenbundes« v slovenskih  
deželah  (Zb. V il); d) O sebno- in ro d b iusko pravn a  v p ra ša n ja  v p ra v o -  
sodstvn s lovenskih  lju d s k ih  sodišč (Zb. X );  e) P ra v n e  ra zm e re  v B re ­
žicah od  I. 1585. do 1. 1651. (Zb. X II); 1) P ra vn ozg od ov in sk i p r ik a z  do­
kaznega p ostop an ja  p r i sodiščih slovenskega o z e m lja  s posebn im  o zirom  
na lju d s k a  sodišča (Zb. XIV).

J A S IN S K l: a) K a j je  n a jp o tre b n e jš e  za slovansko p r im e r ja ln o  
p ravn o  zgodovino!' (Zb. I); b) K ada i na k o ji način  je  b io  sastav ljen  ku- 
stavski statut? (Zb. I I I ) ;  c) P reho d  od ustnega o b iča jnega  p ra v a  k  p isa­
nem u za k o n u  (Zb. IV );  č) Z ako n i g rada  V e p rin c a  (s ta tu t V e p rin a čk i)  
(Zb. V ); d) lz  is to r ije  K astavskog sta tu ta  (Zb. V I) .

K O R O ŠEC : a) S is tem a tika  p rv e  he titske  p ra vn e  z b irk e  (k  Bo VI :i) 
(Zb. V I I) ;  b) Usoda rim skega  p ra va  v A n g l i j i  (Zb. IX ) ; c) N o v i o d lo m k i 
G a je v ih  in s t i tu c ij (Zb. X ).

K R E K : Pom en r im ske ga  p ra v a  n e k d a j in sedaj (Zb. I).
P O LE C : a) R azpored sodn ih  ins tanc  v s lo ven sk ih  deželah od 16. do 

18. s to le tja  (Zb. V I) ; b) O  o d p ra v i n e v o ljn iš tv a  na K ra n js k e m  (Zb. IX ); 
c) P revedba z a k u p n ih  k m e t ij v kup ne  na K ra n js k e m  ob koncu 18. sto­
le tja  (Zb. X I II ) .

2. Cerkvenopravne:
K U Š E J: a) C o d ex  ju r iš  canonici in n jegov pom en za ce rkev  in 

d ržavo  (Zb. I); b) Posledice d ržavneg a  p re o b ra ta  na p o lju  p atro n atn eg a  
p rava  (Zb. I I ) ;  c) V era  in b račna vez v naši d rž a v i de lege la ta  in de 
lege ferend a  (Zb. IV ) ;  č) P as ivna  asistenca p r i m ešanih zak o n ih  po p re jš ­
n je m  in po novem  k a to liš k e m  p ra v u  (Zb. V ); d) K a to liš k a  ce rk e v  in 
n jen o  p ravo  v p o v o jn i dob i (Zb. V I I ) ;  e) B račn a  p ra v ila  srbske p ra v o ­
s lavne ce rkve  (Zb. X) :  1) M ešani b ra k i v b račn ih  p ra v ilih  srbske p ravo ­
s lavne c e rk v e  (Zb. X I) .

3. Kazenskopravne:
D O L E N C : a) K rim in a ln o p o lit ič n a  p reso ja  določil zad n je g a  odstav­

k a  čl. 12 V id ovd anske  ustave (Zb. I I ) ;  b) P ro b le m  iz v rš e v a n ja  kazn i na 
prostosti v k r a l je v in i Srbov, H rv a to v  in S lovencev (Zb. IV ) ;  c) Z ločinec  
iz p re p r ič a n ja  (Prinos k  v p ra š a n ju  o sm otren i d o loč itv i kazn i) (Zb. V I);  
č) O p re d e lite v  k rim in a ln e  in c iv iln e  p re v a re  (Zb. IX );  d) N a k le p  in  
nam en v kazenskem  z a k o n ik u  k ra l je v in e  Jug os lav ije  (Zb. X I ) ;  e) Odnos  
med g la v n im i in s tran sk im  k a ze n s k im i za k o n i (Zb. X I I I ) ;  f) V red n o ­
te n je  dokazov v sodnem  kazenskem  postopan ju  (Zb. X V ).

M A K L E C O V : a) Z m an jšan a  \  ra č u n ijiv o s t v n ačrtu  za ed instven i 
kazenski za k o n ik  k ra lje v in e  S rbov, H rv a to v  in S lovencev (Zb. V I) :  
b) Osebnost zločinca v m odernem  kazenskem  p ra v u  s posebnim  o zirom  
na kazenski za k o n ik  k ra lje v in e  Jugos lav ije  (Zb. V I I ) ;  c) P ra v n a  n arava  
odredb  zoper o tro ke  in m la jše  m a lo le tn ike  v kazenskem  p ravu  k r a l je -



vrne Ju g o s lav ije  (Zb. IX ) ;  č) O  p o jm u  in  nalogah  k rim in a ln e  p o lit ik e  
(Zb. X ) ;  d) P ra v n a  n ara v a  p ris iln e  o b ja v e  sodbe (Zb. X I ) ;  e) Jugoslovan­
ska ju d ik a tu r a o  o ču va ln ih  odred bah  (Zb. X I I ) ;  f) K aze n s k o p rav n a  veda  
in  k r im in o lo g ija  (Zb. X I I I ) ;  g) T ip o lo g ija  zločincev (Zb X IV ) ;  h) K r im i­
nalna  e tio lo g ija  (Zb. X V ).

•i. Državljanskopravne:
L A P A J N E : a) D a n a š n je  k o n d ic ije  (Zb. V ); b) S pori o  osnovnih p o j­

m ih p ra v a  z a s ta ra n ja  (Zb. V I I ) ;  c) R eg resn i za h te v k i našega d rž a v lja n ­
skega p ra v a  (Zb. IX ) ;  č) Spori za  m e jo  (Zb. X );  d) S p ori v pog ledu  v z ro ­
čne zveze  (Zb. X I) ;  e) N a č rt  odškod n in sko pravn ih  določb za jug os lo ­
vanski d rž a v lja n s k i za k o n ik  (Zb. X IV ) ;  f) N a č rt  p riposestovalno- in  za- 
s ta ra ln o p rav n ih  določb za jug os lo van sk i d rž a v lja n s k i zak o n ik  (Zb. X V ).

5. Neginot n opra v n i :
Š K E R L J: a) U red b a  o zaščiti in d u s tr ijs k e  sv o jin e  (Zb. I); b) O  iz ­

um u, s tvo rjen e in  v »službi« (Zb. V ).

6. Trgovinskopravna:
Š K E R LJ: Čl a ust v o v gospodarski zad ru g i. (Zb. X V ).

7. Pravdnopravni:
S K U M O V IČ : O  dokazn i moči trgovskih  k n jig  (Zb. I).
S A J O V IC : P rvenstven e  te r ja tv e  v p o rav n a ln e m  postopku (Zb. X I).

8. Državnopravne:
KUŠEJ ( i .:  a) K ra lje v s k a  oblast in n je n  obseg po U stav i k ra lje v in e  

J ug os lav ije  z dne 3. septem bra 1931 (Zb. X I); b) K ra te k  oris zn ač iln ih  
potez a v s tr ijs k e  zvezne u stave  1934 (Zb. X II) ;  c) O  ra z m e r ju  med d ržavo  
in vero izpo ved m i po jug os lo van sk i versk i za k o n o d a ji (Zb. XI I I ) .

P 1 T A M IC : D rž a v n o  in  m ed d rža v n o  p ra v o  pod v id ik o m  enotnega  
sistem a (Zb. I I ) .

T A S IČ ': a) D a  li d rža v a  m ože č in it i p ro tip ra v n e  ra d n je  (Zb. I I I ) ;  
b) O  te o r i j i  n arodne  suverenosti, n aro č ito  u h rancu sko j, i o jedn om  
s k o ra jš n je m  pokušaju  tan io  (Zb. IV );  c) Jedan p okušaj podele d ržavn ih  
fu n k c ija  u fo rm alno in  i m a te r ija lu o m  smislu (jed n o  m etodološko izuča- 
van je ) (Zb. V).

9. Uprav nepravne:
J U R K O V IČ : a) Javni in teres  (Zb. IX );  b) Svobodni p re v d a re k  (Zb. 

X II ) ;  c) Javno pravn a  pogodba (Zb. X I I I ) :  č) N ičen  u p rav n i ak t (Zb. X IV ).
T A S IČ : Jcsu li m in is tr i č inovniei?  (Zb. V I) .

I«. Narodnogospodarske, gospodarskopolitične, statistične:
B 1 L IM O V 1 Č : a) N e k o lik o  m is li o narodnogospodarski v e d i (Zb. I): 

b) P o jem  s ta tike  in d in a m ik e  v narodnogospodarski ved i (Zb. I I I ) ;  c) N e ­
k o lik o  p odatkov  o  d e ln išk ih  d ružbah  v S lo v e n iji (Zb. IV );  č) Položaj 
d elavcev  v Ju g o s la v iji po poročilih  in š p e k c ije  tle la  (Zb. V ); d) N ove  
m etode p ro u čevan ju  k o n ju n k tu r  in gospodarska prognoza (Zb. V I);  e) R a­
c io n a liz a c ija  gospodarstva (Zb. V I I ) ;  f) N a u k  o k o n ju n k tu ra h  (Zb. V l i l ) ;  
g) O b lik e  o b rtn ih  in in d u s tr ijs k ih  obratov (Zb. X I) ;  h) N a č rt  zadružnega  
zakona (Zb. X I I ) ;  i) O rg a n iz a c ija  ekonom skega p o u ka  na v isokih  šolah 
g lav n ih  evropsk ih  d rž a v  (Zb. X lV ) ;  j) A g ra rn a  s tru k tu ra  Jugoslav ije  
(Zb. X V ).

O G R IS : a) S ta tis tik a  k re d itn ih  zad ru g  v S lo v e n iji za poslovno leto  
1926 (Zb. V I) ;  b) D e ln iš k e  d ru žb e  d ravske  banov ine  v d ese tle tju  1919 
do 1928 (Zb. V I I) .



11. F ina nčn op ra vna :
S A V N IK :  P r a v i lu  fu n k c ija  š te v ilk e  v budgetu d avčn ih  dohodkov  

(Zb. V).
M U R K O :  N e k a te re  k riv ič n o s ti v sistemu naših neposrednih d a v ­

ko v  (Zb. X V ).

12. Mednarodno- in m edpokrajinskopravne:
L A P A J N E : a) K o liz ijs k e  norm e c iv iln eg a  m ed p o k ra jin s k e g a  p ra v a  

v k ra lje v in i Srbov, H rv a to v  in S lovencev (Zb. I); b) M ed d ržavn o  in  
m edpok ra j insko  stečajno  p ra v o  k ra lje v in e  SI1S (Zb. I I ) ;  c) K a j j e  in k a j 
n i m eddržavno' zasebno pravo? (Zb. I I I ) ;  č) O bčn i del k m ednarodnem u  
zasebnem u p ra v u  (Zb. IV );  d) Izenačeno m ed narod no  zasebno pravo  za 
slovanske d rža v e  s re d n je  in ju ž n e  E v ro p e  (Zb. X I I ) .

Ž O L G E R : K ršitev  m ednarodn ih  obveznosti in  n je n a  p ravna  posle­
d ica (m ednarodna k riv ic a ) (Zb. II).

T O M Š IČ : a) O  n a j nove jš ih  n aporih , da se vo jn a  o dvrne (Zb. X );  
b) Sveta a liansa  in Zveza narodov (Zb. X I) .

13. Pravnofilozofske, občepravne, sociološke:
F U R L A N : a) P rob lem  rea ln osti p ra v a  (Zb. IX );  b) T e o r ija  p ravnega  

s k le p a n ja  (Zb. X ); c) F ilo zo fske  osnove po jm a n evarnosti v kaz. p ravu  
(Zb. X I I ) ;  č) P ro b le m  p ra v n e  kavzaln osti (Zb. X IV ) .

J U R K O V IČ : O  po jm u  p ra v a  (Zb. X I) .
K O S IČ : N o v i t ip ič n i p o ku ša ji ko n s titu is a n ja  socio log ije  (Zb. I I I ) .
P IT A M IC :  a) N ove sm eri v p ravn i f ilo z o f iji (Zb. I); b) K r it ič n i  

pogledi na ju r id ič n o  osebo (Zb. IV );  c) Pom en človeških  in d rž a v lja n ­
sk ih  p ra v ic  (Zb. V).

S P E K T O R S K IJ : a) Usoda id e je  n ara v n ih  zakonov v socialni f ilo zo ­
f i j i  (Zb. IX );  b) N a s tan ek  k o n s tru k tiv n e  m etode v p ravoznanstvu  (Zli. 
X ); c) P o je m  u n iv e rza ln e g a  p ra v a  v X V I I .  s to le tju  (Zb. X I) ;  č) H is to ričn i 
p ro b lem  p ri rac io na lis tih  17. s to le tja  (Zb. X I I ) ;  d) O sem desetle tn ica  
R udo lfa  S ta m m le rja  (Zb. X I I I ) ;  c) Tonnies  in M ielie ls  (Zb. X I V ) ;  f) T r i  
p ra v n e  te o rije  (Zb. XV) .
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