nedorastlega zenskega »mentaliteta« bo
najbrz kljub temu v3ed. Za take uspehe
pa Begovicu ne morem cestitati.

Dr. 1. Pregelj.

~ Siiha roba. Uredil Franc Miléinski.
" Risbe Henrika Smrekarja. Zalozba
 Umetniske propagande. Ljubljana, 1920. 40,
- Sir. 31. — Ribniske zgodbe so del na3ega
- fradicionalnega slovstva in znamenit izraz
:'?-naﬁc narodne duSe; Miléinski pa je gotovo
~ poklican, da nam poda humoristicni ljudski
~ tip nasega Ribni¢ana in njegove duhovito
-." neumne domisleke v literarni obliki. Saj je
~ ba¥ naSa humoristi¢na literatura zelo rev-
- na. UmetniSka propaganda nam nudi v tej
;’ zbirki osemnajst znanih »ribniskih« zgodb,
ki bi se vrdile deloma lahke tudi v Abderi
~ ali v Schildi, ki jih povecini doZivlja in
- deloma tudi pripoveduje lonc¢ar Matevz.
“  Stirinajst risb Henrika Smrekarja nam po-
- ocituje znamenite dogodke iz deZele siihe
~ robe. Kaj je pravzaprav namen te knjige,
~ ne morem povedatli. Ali so risbe glavna
- - rec¢ ali besedilo? Risbe niso vedno prav
- srecne, n. pr. konj — slika ima nekaj, kar

~ ni ne osel ne konj — ki oblanice jé in
~ hlodce od sebe daje; pa tudi sicer ne do-
sezajo risb v Martinu Krpanu. Ribniske
.povesti niso zbrane vse in ne najboljse.
~ 7e uvodna pesem »Vre, vre, vre ...« mi je
~ znana v lep3i in znacilnejsi varianti, nego
je tu. Povest o navihanih vrabcih, ki se jih
Matevz boji, ¢e§ »bi mi kateru znalu Se
1_._ strajhu zezgat« (str. 13), je brez dovtipa.
- Tudi zgodba »izza davnih dni«“ bi brez
~ skode lahko izostala. Druge so pa vse iz-
- borne in duhovite, pa jih zna Mil¢inski tudi
pripovedovati v pravi pristni ribniski dik-
ciji: kratki vzporedni glavni stavki, zvezani
s prirednim »pas,
‘Homerov epski ton: Na veliki petek je bilu,
~ mraz pa tak, da je vse Skripalu. Cisto pra-
'*--‘vﬁno je tudi, da Ribni¢an Matevz govori v
oji ribnis¢ini, le Zzal, da ne dosledno m
gosto tudi popolnoma napacno. Ne vem,
- Ii Miléinski zagreSil to nevedoma ali
- namenoma. Matevi izgovarja skoro do-
-"_Il.edno tvornopretekle deleznike z -1, kar
~ jes napacno: Jaku . dober konjicek je bil
'~ ([prav: biu), rad sem ga imel (prav: imu),
~ str: 8. Ribni¢an ne govori nedoloénika na

kar nas spominja na .
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-i: zameriti, str. 7, nenaglaSen a v sestavah
se izgovarja kot e, torej zemier't; u se iz-
govarja pravilno kot 1, a ne vsak; ne: gluh
(str. 7), ampak: gluh, toda ne: neumen (9},
ampak: nauimen; toda: hudi, ne hudi (22);
ne: ukup (17), ampak: ukép, Ne govon se:
doma (9), ampak: damda, pravilno sir. 13:
damii; ne klobiik (27), ampak: klabik. Ne:
spustim, ampak: spéstim, toda: spustu; ne:
ne goro (27), ampak: ne giro, toda: pod
gorud, tako tudi: ruoba. — Oblika — de-
tvorka — menda zaradi risb, ni prirocna;
cena 50 kron je vkljub draginji za to robo
nekoliko previsoka. — NaSa sodba: Risbe
bi se lahko opustile, saj knjiga ni za otro-
ke, ker duhovitosti ne razumejo, odrasl pa
slik ne potrebujejo. Zato pa naj bi se
»ribniSke« zbrale in v pravilnem ljudskem
tonu priredile v lepo zabavno knjizico, ki
bi kot izraz narodne kulture imela tud:
leposlovno in znanstveno vrednost.

Dr. I. Samsa.

Engelbert Gangl: Zbrani spisi za
mladino. Drugi zvezek. Pripovedne
pesmi. Drugi natisk. V Ljubliani, 1920.
Last in zalozba »Drustva za zgradbo uci-
teliskega konvikta«: Natisnila »Uciteljska
tiskarna«. — Za knjigo govori okolnost, da
je iz8la Ze v drugem natisku in da imamo
zelo malo pesnidkih zbirk; posebno pri-
merno opremljenih zbirk nam manjka. Kljub
temu pa mislim, da ima Gangl ve¢ srece v
mladinski prozi kot v mladinskih verzih. Ne
trdim, da je proza lazja. Toda pesem za-
hieva dobro izbranega motiva, ki je ze v
svojem bistvu privla¢en in zanimiv in ne
potrebuje pesnikovega opisovanja, da ga
priporo¢i. Treba je vesinejSe formalne ob-
delave, take obdelave, da sili pesem sama
v spomin in odpira otroku najlazjo pot do
razumevanja. Najbolj5e merilo za ofroske
pesmi je ofrok sam, ¢e mu jih beres. Desmi,
ki se jih otroci hipoma naucijo in brez pri-
ganjanja in jih Zvrgolijo doma in na cesti,
so dobre pesmi. To je zacetek in konec
teorije o otros$ki pesmi. Edino merilo more
biti pesniku Se njegova lasina mladost, v
katero se zaZivi in pomisli, kaj je zanimalo
tedaj njega. Ali je res ljubil opevanje brez-
pomembnih predmetov in dogodkov, ro-
sice, cvetic in izqublijene mladosti? Ali je



