NIKOLAJ HARUZIN IN VASILIJ] KANDINSKI
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Prispevek predstavija stike med ruskim etnografom Niko-
lajem Haruzinom in slovitim slikarjem Vasilijem Kandin-
skim. 1a je v svoji ustvarjalnosti uporabil stevilne Samanske
motive. Pri tem ni §lo za modnost ali strast do eksoticnega,
temved za globoke sledi v osebnostnem razvoju, biografiji in
pogledu na svet. Ze kot Student se je poglobljeno zanimal za
Samanstvo ljudstev na ruskem severu in v Sibirifi, in to prav
pod Haruzinovim vplivom. Prijatelja sta postala ze 1885,
ko sta zacela oba Studirati na moskovski pravni fakulteti,
se v éasu Studija udelezila znanstvenih odprav. Po Studiju
se je Kandinski odlocil za slikarstvo in Sel 1896 v Miinchen
v zasebno slikarsko Solo A. AZbeta, Haruzin pa je deloval
kot etnograf. Tudi po Haruzinovi zgodnji smrti leta 1900
Jje Kandinski obranil stike z njegovo druzino in njegovim
delom. Zlasti Haruzinova monografija Russkie Lopari
(Ruski Laponci), ucbenik Etnografiya (Etnografija) in
druge Haruzinove raziskave Samanstva so nedvomno mocno
vplivale na njegovo umenisko ustvarjalnost. V prilogi je
objavljenih 12 Kandinskijevih pisem prijatelju.
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The paper presents personal and scholarly relations between
the Russian ethnographer N. N. Kharuzin and the famous
Russian painter W. Kandinsky. Kandinsky used shamanistic
motifs in his creative works. This was not a tribute to fashion
or a passion for exotica: shamanistic motifs had deep roots
in his personal genealogy and biography, and his mindset.
As a student he was deeply interested in shamanism of the
people of the Russian nord and Siberia. This interest was
influenced by Kharuzin. They became friends in 1885,
when both entered the faculty of law in Moscow, and while
at university they took part in scientific expeditions. After the
study Kandinsky decided to devote himself to painting and
moved to Munich in 1896, where he entered the private art
school of A. AZbe, and Kharuzin worked as an ethnographer.
After Kharuzin's death in 1900, Kandinsky maintained
contacts with his family and with his work. Especially
Kharuzin's monograph Russkie Lopari (Russian Saami),
the textbook Etnografiya (Ethnography) and Kharuzin's
research in shamanism undoubtedly affected Kandinsky's
artistic creativity. In the appendix twelve letters written by
Kandinsky to Kharuzin are published.
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Usoda je med znanim ruskim etnografom Nikolajem Nikolajevi¢em Haruzinom in zna-

menitim slikarjem Vasilijem Vasiljevicem Kandinskim, enim od zaletnikov abstrakcije v

upodabljajodi umetnosti, cudasko spletla tesne prijateljske vezi.

Na zacetku svojih Zivljenjskih in ustvarjalnih poti sta imela veliko skupnega. Oba sta se

rodila v Moskvi, v trgovskih druzinah: Haruzin leta 1865, Kandinski pa leto pozneje. Slednji

je Nikolaja Haruzina prezivel za 44 let, umrl leta je 1944 v predmestju Pariza Neuilly-sur-

Seine. Haruzin je umrl leta 1900 zaradi sr¢nega napada, ko mu ni bilo $e niti 35 let.

Haruzinovi predniki so bili sibirski trgovci. Nikolaj Ivanovi¢, o¢e Nikolaja Nikolaje-
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vi¢a Haruzina, dveh njegovih bratov Alekseja in Mihaila ter dveh sester Vere! in Jelene, je
zgodaj osirotel, se preselil v Moskvo in tam nadaljeval ocetovo delo — trgoval je s tekstilom.
S¢asoma je postal eden najvedjih naro¢nikov Trjohgorne manufakture in leta 1873 prejel
naziv trgovca prvega razreda.

Tesno druzenje Haruzinovih z opaznimi predstavniki »nove« trgovske plasti iz druge
polovice 19. stoletja — Botkini, Aleksejevi, Prohorovi, Tretjakovi in S¢ukini — je opredelilo
ozra¢je duhovnega zivljenja druzine. Stremljenje k znanosti in umetnosti, obiskovanje gleda-
lise, muzejev, razstav, zanimanje za dobrodelnost in mecenstvo —z vsem tem so se Haruzinovi
ukvarjali v vsakdanjem zivljenju. Veliko vlogo pri tem je imel oce. Nikolaj Ivanovic je prosti
Cas zmeraj prezivljal z otroki — prebiral jim je pravljice, Puskina, Lermontova in Nekrasova
ter jih spodbujal pri udenju tujih jezikov. Otroci so ga obozZevali. Vera Nikolajevna Haru-
zina je v svojih spominih pisala, da je oée mocan clovek z nezno duso in velikodusnim srcem,
utelesenje Casti, plemenitosti, dobrote in inteligentnosti [Haruzina 1999: 5].

Oce slikarja Vasilij Silvestrovi¢ Kandinski je imel veliko skupnega z N. I. Haruzinom.
Rodil se je nekje v Nercinsku ali pa v Kjahti, juzno od Bajkalskega jezera, potem je zivel v
Selenginsku in imel naziv trgovca prvega razreda [Kandinski 2001: 387]. Ko se je iz Sibirije
preselil v Moskvo, kjer je dobil komercialno izobrazbo, je to mesto vzljubil ni¢ manj kot
svojo »ozjo domovino«. Njegova zelo ¢love¢na dusa je znala zacutiti »moskovskega duha,

ki se tako zivo izraza v vsaki drobnariji:

V veliko zadovoljstvo mi je bilo postusati, kako denimo s posebno ljubeznijo nasteva
stara, disea imena sitirideset krat Stiridesetih< moskovskib cerkva. V njem brez
dvoma utripa Ziva umerniska Zilica. Zelo rad ima slikarstvo in se je v mladosti tudi
sam ukvarjal z risanjem ... Ko sem bil Se otrok, mi je pogosto risal ... Eden njegovib
najliubsih konjickov je bilo zmeraj to, da je hodil na razstave, na kateribh si je dolgo
in pozorno ogledoval slike. [Kandinski 2001: 295-296]

Vasilij Kandinski je v oéetu zelo cenil to, da je bil izjemno potrpeZljiv do njegovih muh,
da si je Ze od zadetka prizadeval razviti v njem samostojnost in da ga je radodarno podpiral
materialno. Nacelo njegove vzgoje je bilo popolno zaupanje in prijateljski odnos do mene [298].
Z enako ljubeznijo in spostovanjem je Vasilij gledal na mamo L. I. Tihejevo. Mama je bila
Moskov¢anka, v njej so se zdruzevale preprostost starega rodu, neusabljiva energija, ki je bila
izvirno spletena iz Zivinosti in veliastnega miru, ter zdruZitev tradicionalnosti in resniéne
svobode [269].

Kakor vidimo, so bile razmere, v katerih je Zivel in odras¢al Vasilij Kandinski, podobne
tistim, v katerih je s svojimi brati in sestrami odras¢al Nikolaj Haruzin.

Ene in druge so bile obremenjene s patriarhalnimi navadami moskovskega trgovstva in
prizemljenostjo misli. Ne glede na to, da sta bila Haruzin in Kandinski zelo vdana pravo-
slavju, je bilo za oba znadilno, da sta bila odprta za druge kulture in veroizpovedi ter da sta

' Podrobneje o Alekseju Nikolajevi¢u Haruzinu in Veri Nikolajevni Haruzini gl. v Kerimova 1998.
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Slika 1: Vasilij V. Kandinski Slika 2: Nikolaj N. Haruzin

skusala razumeti globoke korenine navad, nravi in verovanj tako Rusov kot drugih ljudstev
v Rusiji in tujini.

Kandinskemu so veliko pomenile ocetove pripovedi o zvezah slikarjevega pradeda
Hrisanfa Petrovi¢a Kandinskega z dekabristi. Hrisanf Petrovi¢ je skupaj z bratom v Citi
zgradil jetnisnico za dekabriste in za to dobil zlato medaljo »Za prizadevnost« na Aninem
traku, nato pa je prejel $e naziv trgovskega svétnika. Leta 1827 so pri njih doma v vasi
Bjakino gostoljubno sprejemali na kosilo A. N. in N. M. Muravjova, S. G. Volkonskega,
J. 2. Obolenskega in druge, tri desetletja pozneje pa so se seznanili z M. A. Bestuzevom, ki
je prek Cite potoval v Nikolajevsk na Amurju. Slikarjev o&e je sinu pripovedoval ne samo
o stikih njegove druzine z dekabristi, temve¢ tudi o tem, da je bil leta 1862 v Londonu na
Svetovni razstavi, se tam srecal s Hercenom in s svojim sorodnikom V. N. Sabasnikovom v
imenu zabajkalskih trgovcev ponudil ruskemu pisatelju materialno pomo¢ pri izdajanju in
Sirjenju »Zvona« in »Polarne zvezde«. Slavna zgodovina radikalne misli v Rusiji ni $la mimo
zavesti mladega Vasilija Kandinskega.

N. N. Haruzin in V. V. Kandinski sta se spoprijateljila leta 1885, ko sta se oba vpisala
na pravno fakulteto Moskovske univerze. Poslusala sta predavanja profesorja M. M. Kovale-
vskega iz obi¢ajnega prava, profesorja A. I. Cuprova iz politiéne ekonomije in statistike in V.
E. Millerja iz orientalistike in folklore. A. I. Cuprov je pozneje postal mentor Kandinskega
in bil dolga leta njegov dober prijatelj. Kandinski je z zanimanjem $tudiral politicno eko-
nomijo, statistiko, rimsko pravo, zgodovino ruskega prava in obi¢ajno pravo, toda najbolj
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ga je privlacila etnografija, o kateri je pisal, da pomaga odkriti skrivne koticke ljudske duse
[272]. Haruzin, ki je $el po sledeh svojega zgodaj umrlega brata M. N. Haruzina, najljubsega
uc¢enca M. M. Kovalevskega, se je sprva ukvarjal s pravom, med drugim tudi z obi¢ajnim
pravom. Hkradi se je pod vplivom V. E Millerja zacel zanimati za arheologijo in starorusko
zgodovino, vendar je pozneje sprevidel, da je njegova poklicanost etnografija.

Tako Nikolaj kot Vasilij sta v prvih letih Studija na univerzi hodila na znanstvene
odprave.

Nikolaj Haruzin se je prvih odprav udelezil v letih 1886 in 1887, Vasilij pa leta 1889.
Cilj odprave N. N. Haruzina leta 1886 je bilo preucevanje obi¢ajnega prava in folklore
ljudstev severnega Kavkaza [Haruzin 1888a, b, c], odprave leta 1887 pa preucevanje ruskega
prebivalstva Oloneske gubernije in Kolskega okrozja Arhangelske gubernije, pa tudi preuce-
vanje Laponcev (Samov). Rezultat te odprave je bilo nekaj zanimivih ¢lankov: »O laponskih
pripovedih in pesmih«, »O nojdih pri starih in sodobnih Laponcih« in »K vprasanju o dveh
tipih Laponcev« [Haruzin 1888¢, 1889, 1890al, za katere je dobil srebrno medaljo Zdruzenja
ljubiteljev naravoslovja, antropologije in etnografije na Moskovski univerzi (OLEAE).

Ti ¢lanki so bili uvod v obsezno monografijo Ruski Laponci. Oris sodobnega Zivljenja
[Haruzin 1890]. Monografija se zacenja s podrobnimi zgodovinopisnimi podatki o poselitvah
ruskih in skandinavskih Laponcev. N. N. Haruzin je temeljito preudil njihove druzinske
in socialne navade, vsakdanjik, Samanstvo, sprejetje kr$¢anstva in ljudsko ustvarjanje. Zelo
dragoceni so prvi¢ objavljeni arhivski dokumenti, zapiski o folklori, pa tudi risbe, ki jih je
Haruzin uvrstil v prilogo. Poznani antropolog in etnograf D. A. Anucin je napisal obsirno
recenzijo o delu mladega znanstvenika in opozoril na njegove novatorske poteze: Delo N.
N. Haruzina, je zapisal, je prvi tovrsten poskus [sistemati¢ne monografije — M. K.], i ro tako
popoln in temeljit, da bi mu tezko dodali kaj bistvenega. Vsekakor mora postati izhodisce za vsa
prihodnja dela, ki se bodo posvetila preucevanju tega plemena [Anucin 1891: 209]. Tako visoka
ocena velikega znanstvenika je bila zasluZena nagrada. Sledila ji je zlata medalja Oddelka za
etnografijo v OLEAE. To delo je ne le obogatilo etnografsko literaturo konca 19. stoletja,
temved $e zdaj velja za klasi¢no in sploh edino knjigo, v kateri se je ohranilo nadvse bogato
gradivo o kolskih Laponcih.

Nikolaj Haruzin, ki je vedel, da se Kandinski zanima za etnografijo, je prijatelja vpeljal
v dejavnost Oddelka za etnografijo v Zdruzenju ljubiteljev naravoslovja, antropologije in
etnografije ter revije Etnografski obzornik, ki je zacela izhajati leta 1889. N. N. Haruzin je bil
eden glavnih ustanoviteljev revije in avtor $tevilnih ¢lankov, pregledov in recenzij, poleg tega
pa je tudi financiral izdajo prvih $tevilk. Opozoriti je treba na to, da se je V. V. Kandinski
s prijateljem udelezeval prvih zasedanj uredniskega sveta nove revije, ki so ob sprejemnih
dnevih potekali doma pri Haruzinovih in na katerih so razpravljali tako o naértih za nove
objave kakor o dejavnosti Oddelka za etnografijo. Kandinski in njegov gimnazijski prijatelj
P M. Bogajevski sta postala aktivna ¢lana Oddelka za etnografijo v OLEAE.

Maja leta 1889 je V. V. Kandinski po naro¢ilu Oddelka za etnografijo v OLEAE

sam, brez spremstva, odsel na svojo prvo znanstveno odpravo na sever Rusije, v Vologosko
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gubernijo, kamor je tedaj sodilo tudi ozemlje, poseljeno s Komi-Zirjani. Potem ko je na
parniku iz Vologde po reki Suhoni pripotoval do Severne Dvine, se je po reki Vicegdi na
¢olnih prepeljal do Ust-Sisolska (zdaj Siktivkar), potem pa prepotoval mnogo vrst po se-
vernovzhodnem delu Vologoske gubernije (Solvicegodsk, Ib, Podjelsk, Madza, Bogorodsk,
Kortkeros, Ust-Nem in Ust-Kulom).

Pred odpravo je na Oddelku za etnografijo v OLEAE prebral referat »Verovanja Per-
mjakov in Zirjanov«. Nekaj tednov pred Kandinskim je na zasedanju oddelka nastopil N.
N. Haruzin z referatom o Laponcih. To je Kandinskega zagotovo spodbudilo in okrepilo
njegovo Zzeljo, da bi se podrobneje seznanil s skrivnostno kulturo Zirjanov — ljudstva, pri
katerem se je, to je vedel, ohranilo veliko ostankov poganstva.

Poleg Haruzinovih del so na Kandinskega brez dvoma vplivali tudi pogovori s prijateljem
pravnikom, strokovnjakom za obic¢ajno pravo P. M. Bogajevskim. Haruzinovi so dolgo leta
tesno prijateljevali tudi z druzino Bogajevski. N. N. Haruzin se je leta 1889 z Bogajevskim
udelezil odprave na Krim, leta 1890 pa se je z njim in s sestro V. N. Haruzino odpravil v
Sarapul k Votjakom (Udmurtom) po sledeh M. N. Haruzina. Kandinski je zagotovo vedel
tudi za prvo odpravo Bogajevskega k Votjakom (leta 1887), ki so sorodni Zirjanom, ter za
njegove nalrte za drugo odpravo in je od njega dobival nasvete. Nedvomno je poznal njegovo
delo »O Zivljenju sarapulskih Votjakov«.? Prav tako je bil Kandinski seznanjen z nacrti V. M.
Mihajlovskega, ki je zbiral gradivo za svoje temeljno delo Samanstvo. Primerjalno-etnografska
Studija. Pozneje, leta 1890, je Kandinski na arheoloskem zborovanju v Moskvi poslusal referat
Mihajlovskega »Prvobitna umetnost in slikovna pisava (piktografija) na podlagi etnografskih
podatkov«,” v katerem je ta predstavil Stevilne risbe in skice, ki jih je prerisal z upodobitev na
skalnih stenah in na $amanskih bobnih pri Altajcih in Ostjakih. Risbe so prehod k slikovni
pisavi in so sorodne piktogramom severnoameriskih Indijancev.

Ko je Kandinski pisal svoj prvi etnografski ¢lanek »Iz etnografskega gradiva sisolskih
in vi¢egodskih Zirjanov. Ljudska boZanstvac, si ni pomagal samo z deli N. N. Haruzina, P.
M. Bogajevskega in V. M. Mihajlovskega, ampak je zagotovo poznal tudi ze izdana dela o
Komi-Zirjanih: M. Castrena Prvotmni podatki o slovnici zirjanskega jezika (Helsinki 1844), E
A. Arsenjeva Zirjani in njibove lovske navade (Moskva 1873), Zirjansko-votsko-ruski abecednik
G. S. Litkina (Sankt-Peterburg 1887) in drugo Litkinovo delo Zirjanski okraj v éasu permskih
in zirjanskih Skofov in zirjanski jezik (Sanke-Peterburg 1889) idr.

V avtobiografski Studiji Koraki iz leta 1913 je slikar pisal o potovanju v Vologosko

2

P. M. Bogajevski, O Zivljenju sarapulskih Votjakov. V: Zbornik etnografskega gradiva. 3. knjiga. Moskva
1888, 14—64. Na podlagi gradiva iz druge odprave je pozneje izdal tudi dela: O religioznih predstavah
Votjakov. £0 1890 (4), in Multanska molitev Votjakov v lu¢i etnografskih podatkov. £O 1890 (1-2).
Leta 1882 je bil pri Votjakih M. N. Haruzin. Njegovo delo O pravni ureditvi pri ljudstvibh Sarapulskega
okraja Vjatske gubernije (Moskva 1883), napisano na podlagi gradiva te odprave, je Kandinski poznal.
[Zaradi berljivosti so naslovi del navedeni v slovens¢ini, v seznamu literature pa v rus¢ini.]
Mihajlovski 1892. O tem, da je Kandinski vedel za pripravo tega dela, pri¢a njegovo pismo Haruzinu
[OPI GIM, E. 81, D. 98, L. 122]) V skrajsani obliki je bil referat Mihajlovskega »Prvobitna umetnost
in slikovna pisava (piktografija) na podlagi etnografskih podatkov« izdan v knjigi Dela VIII. arheo-
loskega seminarja v Moskvi leta 1890.T. IV. Moskva 1897: 177-178.
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gubernijo kot o Se posebno mo¢nem vtisu iz Studentskih let, ki je glede marsicesa opredelil
njegovo usodo in je bil podoben tistemu pristnemu navdusenju, ki so ga v njem izzvale slike
Moneta, Rembrandta in Wagnerjeva opera Lohengrin [Kandinski 2001: 273]. Tudi pozneje,
Ze na stara leta, se je veckrat — in to ne le v mislih, temve¢ tudi idejno in v podobah svojih
slik — vracal k tistemu mo¢nemu udinku, ki ga je naredila nanj vologoska odprava. Naj
navedem odlomek iz slikarjevih zapiskov:

10, da sem potoval (isto sam, mi je omogolilo, da sem se neovirano poglablial v
samega sebe in v to, kar me je obdajalo. Podnevi je bilo pogosto peklensko vroce, v
noceh, ki so bile skoraj Cisto svetle, pa tako mrzlo, da me je celo v koZubhu, obujkah
in zirjanski kucémi, ki sem jibh dobil za na pot ob pomoci N. A. Ivanickega [0 njem
gl. spodaj — M. K.], pogosto zeblo. S hvaleznostjo v srcu se spominjam, kako so me
kocijazi véasih pokrivali z ogrinjalom, ki je med spanjem zdrknilo z mene. Prihajal
sem v vasi, katerih prebivalci z rumeno sivimi obrazi in lasmi so bili od glave do peta
obleéeni v rumeno sive obleke. Ljudje so bili véasih tudi bolj bledolicni, rdeéi in s
Crnimi lasmi ter so nosili tako pisane in svetle obleke, da so bili videti kakor premicne
slike na dveh nogah. Iz spomina se mi nikoli ne bodo izbrisale velike enonadstropne
koce z rezbarijami in blestelimi samovarji v oknib. Samovar pri njib ni bil »razkosje«,
ampak nekaj najnujnejsega: prebivalstvo se je ponekod prehranjevalo skoraj izkljucno
s éajem (lvan-cajem), e ne Stejem ovsenega kruha, ki se je upiral tako njibovim zobem
kakor Zelodcu — vse tamkajnje prebivalstvo je imelo napibnjene trebube. In prav v
teh nenavadnih krajih sem sreéal tisti Cudez, ki je pozneje postal ena izmed sestavin
mojib del. Tukaj sem se naudil tega, da slike ne gledam od strani, ampak da se sam
vrtim v njej, da v njej Zivim. Zelo Zivo se spominjam, kako sem se 0b tem nenavadnem
prizoru ustavil na pragu. Miza, klopi, velikanska peé, omare, kredence — vse je bilo
poslikano s Sivokopoteznimi pisanimi ornamenti. Na stenah so visele poslikane descice:
simbolicno upodobljen vitez, boj in v barvah izrazena pesem. Bogkov kot je bil ves
ovesen z naslikanimi in odtisnjenimi ikonami, pred njim pa je briela rdeca svetilka,
kakor da bi sama o sebi nekaj vedela, kakor da bi Zivela sama zase — videti je bila
ko skromna, a ponosna zvezda, ki nekaj skrivnostno Sepeta. Ko sem naposled stopil v
izbo, me je obdalo slikarstvo, stopil sem vanj. [Kandinski 2001: 279]

Razumljivo je, da Kandinskega v teh krajih ni privlacila samo Ziva slikovitost narave
in vasi, temve¢ tudi in predvsem cilj: preucevanje pravnih navad ruskega prebivalstva Volo-
goske gubernije in verovanj sisolskih in vicegodskih Zirjanov. Ko sem ta del locil od splosnega
preucevanja verovanj, sem se spraseval o tem, je opozarjal Kandinski, v koliksni meri je mogoce
rekonstruirati sledi poganskega obdobja — rte se namreé kazejo v kaosu sodobnih religioznih
predstav, ki so se izoblikovale pod mocnim vplivom krséanstva [Kandinski 1889: 102]. Kan-
dinski je na podlagi gradiva, ki ga je zbral med svojo odpravo od 28. maja do 3. julija leta
1889, napisal ¢lanek »Iz etnografskega gradiva sisolskih in vi¢egodskih Zirjanov. Ljudska
bozanstva (po sodobnih verovanjih)« [Kandinski 1889]. V njem kritizira tiste raziskovalce,

ki so pisali o Zirjanih kot o ne¢em enotnem, ¢eprav so bile med tamkaj$njimi skupinami
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zirjanskega ljudstva zelo izrazite razlike. Kazale so se v Zivljenju, verovanjih in $egah pe-
Corskih, vicegodskih, udorskih in drugih lokalnih skupin Zirjanov. Kandinski je preuceval
samo sisolske in vicegodske Zirjane, ki so naseljevali jugozahodni del Ust-Sisolskega okraja
Vologoske gubernije. Pisal je, da si prizadevajo spoznati svojo preteklost z nepopisno ener-
gijo, $e posebno pozabljena poganska verovanja. Zirjani zanikujejo svoje sorodstvo s Cudci
(¢eprav med njimi kroijo zgodbe o begu Cudcev iz teh krajev), vendar priznavajo, da niso
sledili njihovemu zgledu, ampak so se dali krstiti in zaceli Ziveti »po kr$¢anski podobic, ter
da so se zmeraj oznadevali za Komije, torej za Zirjane.

Kandinski pise, da pogansko legendo o Zlati babi, boginji nesmrtnosti, v¢asih omenjajo
raziskovalci, kakr$ni so Z. Herberstein idr., vendar so jo sami Zirjani pozabili. Opozarja,
da se mu je posrecilo najti samo nekaj sledi poganske religije Zirjanov — npr. starodavnega
¢udskega boga Curila. Kar pa zadeva pobozevanje nebesnih teles, ga Zirjani ne poznajo,
razen sposobnosti Sonca, da vidi in vpliva na naravne pojave ter da se celo jezi in posilja
to¢o na dan svetega Ilije. Ta vera se je v odro¢nih krajih ohranjala tudi $e ob koncu 19.
stoletja. Ca$lenje ognja 7ivi v vrazah, ki so zelo raziirjene: ljudje verjamejo, da se v ogenj
ne sme pljuvati in da se ga ne sme teptati z nogami (gasiti ga je treba z vodo), ter vanj me-
ejo »nedisto« posodo, da bi se odistila. Kandinski opozarja, da je zbral samo fragmentarne
podatke o raznih poganskih kultih, povezanih z naravnimi pojavi, da pa jih Ze ni mogoce
povsem rekonstruirati.

Podrobno pise o verovanju v orta, ki je po njegovem mnenju povsem zirjansko. Ruski
raziskovalci (G. S. Litkin in I. A. Kuratov) so besedo or# prevajali kot duh ali dusa, toda po
mnenju Kandinskega to sploh ne pomeni, da je bistvo (substanca) orta duh — Zirjani so
imeli nejasne predstave o duhu, kar je bilo zagotovo posledica tega, da so se pokristjanili.
Gozdni in vodni $krati so imeli pri njih zmeraj telesno obliko, zmeraj se jih je dalo videti
in jim prizadejati telesno bolecino. Predstave o ¢loveski dusi so bile zelo nejasne, Se pogo-
steje pa jih sploh ni bilo mogode srecati. Zirjani, ki so verjeli, da so pokojniki (Se posebno
carovniki) sposobni hoditi, so si jih zamigljali v taksni obliki, kakr$no so ti imeli, ko so bili
zivi. Umrle arovnike so zvezovali, da bliznjih ne bi vznemirjali s svojimi obiski. Kakor
pise Kandinski, so imeli Zirjani navado, da so v grobu delali odprtino nad usti umrlega in
zlivali vanjo pijaco. Govorili so: Sub je kot ort, pa tudi: Pravi ort, kar prica o tem, da je ort
nekaj snovnega. Preden ¢lovek umre, se ort ponodi prikazuje njegovim svojcem, pri tem
pa privzema podobo prav tega ¢loveka, ki bo kmalu umtl. V skladu z verovanji je veljalo,
da ort po smrti odide z umrlim neznano kam ali da po Stiridesetih dneh izgine. Zirjani so
razlikovali obisk orta od obiska samega pokojnika. O tem govori Sega, v skladu s katero
so vseh Stirideset dni po smrti obesali brisaco, da bi se lahko ort in pokojnik zjutraj vanjo
obrisala — ort brisaco lahko opazi, pokojnik pa ne. Na vprasanja, od kod se je ort pojavil
in kam izgine po smrti, so Zirjani odgovarjali, da tega ni mogoée vedeti. Kandinski je na
podlagi tega sklenil, da je verovanje v orta zelo stara plast v religioznih verovanjih Zirjanow.
Obenem je pri Zirjanih obstajal tudi kult prednikov, ki so jih po izro¢ilu imenovali je/niki.
Jelka je bila prebivalis¢e Stevilnih bozanstev, ognjis¢e in del hise ob njem pa so imeli za ne-
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kaj nedotakljivega (tam naj bi prebivali higni $krati). Ce v hisi ni peéi, potem v njej ni niti
skrata — pokrovitelja druzine. Kult prednikov je bil povezan z ognjis¢em. Selitev v novo hiso
se je pogosto koncevala s smrtjo. Mnoge nove hise v Ust-Sisolsku so zato ostajale prazne
— po mnenju Kandinskega je bil ake selitve pri Zirjanih povezan z Zrtvijo prednikom za
vznemirjenje, ki jim ga povzrocajo ob selitvi.

Zirjani so verjeli, da so neko¢ imeli hudobnega boga — Morta, zato je ta beseda veljala
za zmerljivko. Poznali so tudi boginjo Poloznico (beseda poloznica ustreza ruski besedi po-
ludnica®), ki zivi v rZi in jo varuje, zato se Zirjani — v strahu, da jih bo kaznovala — rZi niso
pritaknili do sv. Ilije. Kandinski je med odpravo k Zirjanom opazil, da je vraza Ze izginila.

Kandinski je po svojem prvem etnografskem ¢lanku v reviji Etnografski obzornik obja-
vil $e veliko pregledov in recenzij [Kandinski 1889a, b; 1890; 1891a, b, ¢, ¢]. Ker nimam
moznosti, da bi jih vse podrobno vsebinsko obnovila, naj se dotaknem samo tistih tez in
ocen, ki se mi zdijo najzanimivejse.

V pregledu knjige G. S. Litkina Zirjanski okraj v casu permskib in zirjanskih skofov in
girjanski jezik Kandinski [1889b] poudarja pomen prevajanja ljudskega ustvarjanja Zirja-
nov iz zirjans¢ine v ru$¢ino in moznosti tega, da jih beremo. Kandinski tako kakor Litkin
zatrjuje, da imajo Zirjani svojo ljudsko poezijo (avtor dela navaja pet pravljic, prevedenih iz
zirjan$¢ine). Po mnenju recenzenta je enako dragocena izdaja zirjanske slovnice in slovarjev
(zirjansko-ruskega, votsko-ruskega, v prilogi pa tudi rusko-votsko-zirjanskega). Kandinski
navaja mogoce razliice izvira etnonima Zirjani, ki so obstajale v tistem ¢asu (mnenja aka-
demikov A. M. Segrena, P. I. Savvaitova, K. Popova in drugih.). Ob koncu recenzije sklene,
da avtor tega vprasanja ni dokon¢no razresil.

Njegov pregled knjige Oskarja Peschela Narodoslovje v prevodu E. J. Petrija (v dveh
knjigah) prica o tem, da se je Kandinski zelo zanimal za teorijo etnologije. Glede obravna-
vane knjige meni, da ima avtor prav, ko priznava jezik za eno izmed sredstev kvalifikacije v
narodoslovju, vendar hkrati opozarja, da je treba tovrstno kvalifikacijo pozorno preverjati na
vse mogocle nacine ter jo zaradi pogostih sposojanj in vplivov graditi kar se da preudarno. Ko v
nadaljevanju kritizira avtorja, upravi¢eno opozarja, da se stopnja divjastva ne opredeljuje
samo z znanjem pridobivanja ognja. Kar zadeva periodizacijo ljudstev in doloc¢anje stopnje
matriarhata, zavzema ustreznejse stali$¢e kakor Peschel. Slednji je na kratko orisal $amanstvo,
budizem, monoteizem, kr$¢anski nauk in islam. Kandinski pise, da je prednost knjige veli-
kansko $tevilo dejstev, njena pomanjkljivost pa je raba zastarelih virov in nepoznavanje del
M. Castrena, P. S. Pallasa idr. Naposled potozi glede tega, da sijajni tuji viri niso prevedeni,
v ze prevedenih pa da bi bilo treba popraviti zastarele teze [Kandinski 1890].

V tem kontekstu je treba opozoriti $e na dve recenziji Kandinskega — na $tudijo M. M.
Kovalevskega in na zbornik ¢lankov, ki ga je uredil N. N. Haruzin.

Knjiga M. M. Kovalevskega Oris izvira in razvoja druzine in lastnine iz leta 1890 je
sestavljena iz petnajstih predavanj, ki jih je avtor prebral v Stockholmu. Kandinski opozarja,

4 Poldnevnica (op. prev.).

236



‘ M. M. KERIMOVA, NIKOLA] HARUZIN IN VASILI] KANDINSKI ‘

da je namen avtorja podati strujeno kritiko uveljavljenih teorij o izviru druzine in lastnine.
Posebno pozornost posveti arijcem. Zatne pri matriarhatu in iz njega dosledno izpeljuje na-
stanek druzine. Poleg tega Kovalevski pokaze, kako se je v prvobitnem komunizmu pojavila
individualna lastnina. Podrobno obravnava vprasanja o tem, kako so razli¢na ljudstva od
matriarhalne ureditve presla k patriarhalni, nato pa za¢ne analizirati teorije o izvoru indi-

vidualne lastnine.

Nastanek poljedelske skupnosti avtor pripisuje dobi razpada druzinske skupnosti ...
10 so glavne tocke nadvse zanimive nove knjige nasega nadarjenega znanstvenika, . ..
Kar pa zadeva podrobnosti in zanimivo poglavje sle mir russe X1, naj se bralec obrne

kar na samo knjigo. Branje mu bo v korist in zadovoljstvo. [Kandinski 1891a]

To, da je Kandinski pozitivno ocenil knjigo M. M. Kovalevskega, pri¢a o tem, da so
bili avtorjevi pogledi na razvoj druzine in lastnine za tisti ¢as napredni in da so bili Kan-
dinskemu brez dvoma blizu.

Znatilno je, da sta V. V. Kandinski in N. N. Haruzin na M. M. Kovalevskega kot na
nadarjenega misleca in znanstvenika enciklopedista gledala enako. Prijatelja sta z zanima-
njem in koristjo poslusala predavanja svojega najljubsega profesorja. Toda leta 1887 je bil
Kovalevski prisiljen emigrirati iz Rusije, ker so ga zaradi radikalnih nazorov izgnali z Mo-
skovske univerze. Istega leta je Nikolaj Haruzin v pismu V. E Millerju izrazal svojo Zalost
glede nepravi¢ne usode Kovalevskega: Zdelo se je, da se je na fakulteti vse Ze umirilo in da je
nevarnost minila ... M. M. [Kovalevski — M. K\] je vendar najbolj nadarjen, sijajen in prodoren
znanstvenik ...° Vezi med Kovalevskim in Haruzinom se niso pretrgale niti potem, ko se je
prvi preselil v Stockholm in nato v Oxford. V pismu iz leta 1890 se je svojemu kolegu in
prijatelju Nikolaju zahvalil za knjigo, ki da se jo nadeja dobiti v Oxfordu, kjer bo predaval
obicajno rusko pravo, in ¢estital V. N. Haruzini za sijajen zacetek njene literarne dejavnosti.®
Kandinski je leta 1899 v pismu A. 1. Cuprovu pisal: Ceprav me M. M. Kovalevski ni poznal
kot Studenta, mu, prosim, vseeno sporofite, da je spomin na njegova predavanja, dela in osebnost
Ziv in prelep tako v meni kot v tovarisih na univerze, ki so mi blizu [Sumihin 1983].

Vse spise M. M. Kovalevskega je Haruzin uporabil v tirih delih svojega u¢benika Ezno-
grafija (izdan posmrtno v letih 1901-1905). V bibliografijo virov drugega in tretjega dela
te knjige, v katerih obravnava probleme druzine, rodu in lastnine, pa je vkljucil tudi delo
E Engelsa lzvor druzine, privatne lastnine in drgave (prevod iz nems¢ine, Sankt-Peterburg
1899). Kandinski in Haruzin sta oba vedela, da je Kovalevski osebno poznal K. Marxa in
E Engelsa.

Prav tako ne smemo prezreti Kandinskijeve recenzije Zbornika podatkov za preucevanje
Zivljenja kmeckega prebivalstva Rusije, ki ga je uredil N. N. Haruzin. Kandinski je posebno
pozornost posvetil drugi knjigi, v kateri je iz$lo »Etnografsko gradivo Vologoske gubernije«
Nikolaja Aleksandrovi¢a Ivanickega (1847-1899), prijatelja Kandinskega in Haruzina,

> RGALIL F. 323, D. 429, L. 107.
¢ OPI GIM. F. 81 (Haruzini), D. 17, L. 107.
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drugale pa poznanega raziskovalca kmeckega Zivljenja v Rusiji. Kandinski se je z N. A. Iva-
nickim, ki je bil po rodu iz mesta Kadnikovo, seznanil med svojo prvo odpravo, ko mu je
Ivanicki priskrbel toplo obleko. Ivanicki je bil takrat tajnik zemske uprave. Njegova dela, je
pisal Kandinski, ki v Rusiji niso zbudila zanimanja, so izdajali v Nemdiji. 1a botanik in zoolog,
organizator zemskega odkupa rocnib izdelkov iz rozevine, ki jib je iztrgal iz neusmiljenih rok
prekupéevaleev [Kandinski 2001: 299], se je ukvarjal tudi z etnografijo. Njegova etnografska
dela so bila nagrajena z medaljami RGO in OLEAE. Ker je delal v zemstvu Vologoske in
Oloneske gubernije, je imel zelo dobre odnose z vascani ter je zbral veliko etnografskega
gradiva. Po naro¢ilu N. N. Haruzina je sestavljal zbirke predmetov iz vsakdanjega Zivljenja
kmetov Vologoske gubernije, predvsem zirjanskih, ter jih posiljal v Moskvo. N. N. Haruzin
si je z Ivanickim ves ¢as dopisoval, mu finan¢no pomagal in mu pofiljal etnografsko litera-
turo.” Kandinski v recenziji opozarja na podrobnosti v raziskovaléevih odgovorih na Stevilna
nadvse zanimiva etnografska vprasanja in na verodostojnost podatkov. Naposled sklene, da
je Ivanicki ustvaril celovito sliko krajevnega zivljenja, podkrepljeno s pesmimi, opisom obleke,
jedi, obrti in poljedelstva. Veliko pozornosti raziskovalec posveca verovanjem in obredom,
druzinskim navadam in Segam, patriarhalni ureditvi Zivljenja, pise o poganskih verovanjih in
kr$¢anskih Segah. Ivanicki sklene knjigo z obseznim seznamom iger, pravljic, pesmi in celo z
notnim zapisom, ki ga je pripravil M. Kuklin. N. N. Haruzin je kot urednik zbornika izrazil
svoje odobravanje in zeljo, da bi v naslednji zbornik vkljudili gradivo iz Vjatske, Oloneske
in Jaroslavske gubernije, pa tudi iz Malorusije. Recenzent in urednik sta tu nastopila kot
somisljenika in to je $e bolj okrepilo njuno prijateljstvo [Kandinski 1891b].

Zaradi tezav z zdravjem sta Vasilij in Nikolaj izgubila nekaj ¢asa za Studij na pravni
fakulteti in hkrati dostudirala leta 1893. Vasilij je dobil diplomo prve stopnje na katedri
za politi¢no ekonomijo in statistiko, Nikolaj, ki je moral premagati Stevilne ovire in se je
dokon¢no odlocil za etnografijo, pa se je s pravne fakultete Moskovske univerze prepisal na
Derptsko univerzo ter istega leta postal magister etnografije in geografije na zgodovinsko-
filoloski fakulteti (diplomo je prejel januarja leta 1894).

Kandinski je bil v ekonomski znanosti in pravu tako uspesen,® da so mu ponudili
mesto profesorja na katedri za ekonomijo in statistiko na Derptski univerzi, vendar je leta
1895 v pismu A. L. Cuprovu odkrito priznal, da v sebi ne ¢uti velike ljubezni do znanosti,
ki bi prevzemala vse njegovo bitje [Sumihin 1983: 341], ter se je Se istega leta zaposlil kot
direktor Kusnerovske umetniske tiskarne v Moskvi, v kateri so tiskali barvne reprodukcije.
Ko je dokon¢no sklenil, da bo svoje Zivljenje posvetil slikarstvu, je leta 1896 odpotoval v
Miinchen. Tam je v letth 1897-1899 $tudiral v poznani zasebni $oli slovenskega slikarja

7 Gl pisma N. A. Ivanickega N. N. Haruzinu — OPI GIM, F. 81, D. 5, L. 135; D. 8, L. 62; D. 17, L.
97; D. 15, L. 71.

Ze med $tudijem ekonomije in prava Ze leta 1889 objavil ¢lanek »O kaznih v zvezi z odloditvijo
krajevnih sodi$¢ v Moskovski guberniji« [Kandinski 1889c]. Na pobudo Cuprova je med pripravo za
prevzem profesure na katedri za ekonomijo in statistiko pisal $tudijo Analiza teorije delavskega fonda
in tako imenovanega Zeleznega zakona.
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Antona Azbeta (1862-1905),’ iz katere je iz$lo veliko nadarjenih slikarjev, med njimi tudi
ruskih — I. Grabar, K. Petrov-Vodkin, M. Semjakin in mnogi drugi. Po $tudiju pri Azbetu se
je obrnil na Franza Stucka, predavatelja Kraljevske umetniske akademije, ki je v tistih letih
veljal za najboljSega nemskega risarja, ter imel leta 1900 pri njem ure. Leto dni pozneje se je
Kandinski poslovil od Stuckovega ateljeja in je v letih 1900—1902 spet Zivel v Moskvi, kjer
je ustanovil umetnisko zdruzenje »Falanga« (leta 1901), predaval v slikarski Soli zdruzenja
ter zacel pisati ¢lanke o umetnosti.

N. N. Haruzin je v teh letih neutrudno delal na podrodju etnografije. Po zaslugi V. E
Millerja je jeseni leta 1896 kot privatni docent zadel predavati etnografijo na Moskovski
univerzi in Lazarevskem institutu za vzhodne jezike (brezplatno). Ker je bil pravzaprav
glavni urednik Etnografskega obzornika, je intenzivno pisal clanke, preglede in recenzije, to
pa ga je zelo izérpavalo. Sibko zdravje je terjalo svoje in leta 1900 njegovo srce ni zdrzalo
prevelike obremenitve. Kakor je pisal njegov uditelj V. E Miller, si je Nikolaj Haruzin, ne
glede na tako kratko Zivljenje, izbojeval éastno mesto v zgodovini ruske etnografije [Miller
1900: 1], ki ga ima $e danes.

Clovek bi pomislil, da so se niti velikega prijateljstva med nadarjenima ¢lovekoma
pretrgale, vendar je Kandinski tudi po smrti Nikolaja Haruzina ohranjal stike z njegovo
druzino in bil v njihovi hi$i zmeraj zelo zaZelen gost. Leta 1903 je Haruzinovim v spomin
na Nikolaja podaril svojo barvno gravuro na lesu s simboli¢nim imenom Slovo. Leta 1935,
po smrti V. N. Haruzine in A. N. Haruzina, jo je Zena A. N. Haruzina — Natalija Vasiljevna
— podarila Tretjakovski galeriji, v kateri je $e danes. Glede tega najdemo v dnevniku Vere
Nikolajevne Haruzine za 13. oktober leta 1903 izjemno zanimiv zapis, in sicer:

V soboto je mamo obiskal Kandinski. Nisem si kdo ve kako Zelela, da bi ga videla,
toda ko sem ga zagledala, me je prevzela taksna Zalost — (uti se, da je v preteklosti
Se zmeraj nekaj, kar nas povezuje. Predvsem njegov glas in nalin govorjenja, ki ga
nisem marala, sta mi zbudila toliko spominov na Koljo, na tisto hiso in naso mladost.
Ce bi se videvali pogosteje, bi bilo morda celo neprijetno — saj se vendar ne motim
glede njegove narave in ne bi mogla reli, da mi je njegova slikarska usmeritev blizu,
Ceprav je menda zdaj v tujini zelo znan. Ampak reh petnajst minut je bilo dobrih. In
v nasprotju s svojim pricakovanjem sem mu iskreno rekla, da sem ga bila vesela videti.

Mimogrede, povedal mi je, da tako v tujini kakor tukaj pri¢akujejo revolucijo."’

Nekje drugje v dnevniku V. N. Haruzine, za 26. februar leta 1908, sre¢amo naslednji
zapis:

V Miinchnu je umrl Cuprov, nenadoma. Smrt taksnib ljudi obéutis tako globoko.

Ko smo bili mladi, je bilo to za nas svetlo ime. Spominjam se, kako se je nad njim

7 A. Azbe je svoje ucence udil, naj se ravnajo po »nacelu krogle« — po tonalni in barvni »obliki« ovala

—, velik pomen pa je pripisoval tudi svetlobi, ki pada na predmet. Osvetljenost oziroma osencenost
in ton sta eno najpomembnejsih sredstev za ponazarjanje oblike krogle ali kocke na povrsini (nacelo
modeliranja). Kandinski se je pozneje v svojem ustvarjanju pogosto ravnal po teh nacelih.

1 OPI GIM, F. 81, D. 68, L. 129.
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navduseval Kandinski. Ljubi bog, koliko éasa je Ze od takrat minilo, pa se zdi tako
blizu ... Cuprov — kako se spominjam njegovega lepega, »svetegac obraza na pogrebu
A. P. Bogdanova. Kandinski me Ze dolgo ni obiskal — in zaradi tega mi je hudo,
Zelim si, da bi bilo drugace in da bi prihajal pogosto. Prijetno mi je bilo, ko so se med
nama spletali neki cudni odnosi. Ko sem se lahko z njim pogovarjala o umetnosti in
Cutila, kako dobro in globoko jo razume. Zdaj pa se zalenjam od njega odvajati. Pa
tudi drugace si véasih Zelim druzbe, ljudi, rada bi se komu zaupala ...

Vsa ta dejstva Se dodatno potrjujejo, da so bile niti, ki so Kandinskega povezovale s
Haruzinovimi, ¢vrste in dolgotrajne. Poleg tega pa je bila V. N. Haruzina, prva ruska pro-
fesorica etnografije, pripravljena Kandinskega obves¢ati o novostih v etnografski literaturi
in raziskavah.

Od leta 1907 se za¢nejo v ustvarjanju Kandinskega pojavljati Samanski motivi in to, da
je to temo razvijal vse do konca svoje ustvarjalne poti, prica ne le o tem, da se je Se naprej
zanimal za etnografijo, ampak da si je povrh tega zelel raziskati bele strani v genealogiji
svojega rodu.

Izvir priimka Kandinski povezujejo z imenom reke Konde (levi pritok Irtisa), ki tece
po ozemlju Hanti-Mansijskega okraja, pa tudi z naseljem Kondinsk (na zgodnjih obmo¢nih
zemljevidih — Kandinsk) in Kondinskim samostanom (na desnem bregu Oba), ki ima sveti
pomen za Vogule (Mansije), Ostjake (Hante) in Zirjane. Bazen Oba in Konde velja za pra-
domovino Zirjanov. Po besedah samega Kandinskega so o¢etovi predniki izvirali iz vzhodnih
(kondinskih) Mansijev, ki so jih iz politicnih razlogov izgnali iz zahodne Sibirije [Kandinski
2001: 295]. Oce je sina posvetil v daljno zgodovino njihovih prednikov, med katerimi so
bili Voguli, ki so se z Ostjaki vred kot nomadi selili od Urala do Severnega ledenega morja
— ni naklju¢je, da Kandinski v pismu N. N. Haruzinu 5. januarja leta 1891 pise o nomadskih
genih.?]. D. Petrjajev, zgodovinar Zabajkalja, je v Jakutsku nasel na omembo Kandinskih iz
leta 1752 — trgovec Pjotr Aleksejevi¢ Kandinski naj bi tam ropal cerkve in bil zato poslan v
Nercinsko katorgo. Njegov starejsi sin, Hrisanf Petrovi¢ (slikarjev praded), je $el po o¢etovih
stopinjah in ropal na cestah, ki so vodile skoz tajgo, vendar se je potem umiril ter postal eden
najbogatejsih trgovcev v Zabajkalju. Da bi odkupil svojo in ocetovo krivdo, je dal zgraditi
dve kamniti cerkvi. Iz zgodovine rodu Kandinskih je znano, da je Zena Hrisanfa Petrovica
izvirala iz rodu tunguskega kneza Gantimurja, ki je leta 1655 iz Mandzurije pobegnil v Ru-
sijo. Poleg tega je V. V. Kandinski opozarjal, da je bila njegova babica Nemka: Moja vzgoja
je bila na pol nemska. Moj prvi jezik in moje prve knjige so bile nemske [Kandinski 2001: 268;
Grohmann 1958: 16]. Po vsem tem bi se najbrz lahko strinjali s Peg Weiss, zelo poznano
amerisko raziskovalko ustvarjanja Kandinskega, da so bili slikarjevi predniki dokaj eklekzticna
meSanica razli¢nih etnosov [Weiss 1995: 8; Barajev 1995: 41-42].

Onmenila sem Ze, da se je Kandinski Ze v Studentskih letih zanimal za poganska vero-

" Pray tam, D. 71, L. 75.
2. OPI GIM. F. 81, D. 98, L.110.
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vanja, Se posebno za $amanstvo med ljudstvi severne Rusije in Sibirije. Lahko bi rekli, da
je najbogatejse gradivo, ki mu je pomagalo razjasniti te pojave, nasel v delih N. N. Haru-
zina, predvsem v monografiji Ruski Laponci, pa tudi v poglavju »Samanstvoc, vikljuéenem
v Haruzinova predavanja z naslovom Etnografija. Verovanja (knj. IV), ki sta jih po njegovi
smrti izdala Aleksej Haruzin in Vera Haruzina. V. N. Haruzina, ki je ohranjala prijateljske
odnose s Kandinskim, je slikarju to delo podarila — iz ljubezni in v spomin na brata je na-
mre¢ njegova predavanja posiljala strokovnjakom etnografom in ljubiteljem te znanosti ne
samo v Rusiji, ampak tudi v tujini.

Preden preidem k opisu Samanskih tem, ki se pri Kandinskem pojavljajo v razli¢nih
obdobjih njegovega ustvarjanja, naj opozorim na psihofizi¢ni ustroj slikarjeve osebnosti in
na povezanost tega ustroja s teoreti¢no zasnovo bistva in nalog abstraktne umetnosti.

V spominih Kandinskega najdemo zapis o tem, da je v otro$tvu

pregivljal mucno-radostne ure notranje napetosti, ure notranjib pretresov in nejasnega
hrepenenga, ki je oblastno zahtevalo nekaj Se nedolocenega, nekaj, kar mu je podnevi
stiskalo srce in jemalo sapo, kar je duso napolnjevalo z nemirom, ponoci pa ga je

vpeljevalo v svet fantasticnih sanj, polnih groze in sreée. [Kandinski 2001: 274]

Ze v zrelih letih je Kandinski v pismu N. N. Haruzinu glede svojega dusevnega stanja
zapisal: Se zmeraj ne obéutim casa in celo svoje Zivljenje vidim samo zjutraj, ko se prebudim
(dokaj pozno) in ko se v postelji umirim (prav tako pozno) — Zivljenje obcutim kot nekaj, kar
je od mene odtrgano.”® Videnja in nenavadna stanja tudi pozneje niso zginila iz njegovega
zivljenja — to potrjujejo njegovi prijatelji in sodobniki, njegova pisma nemski slikarki in
dobri prijateljici Gabrielli Miinter, pa tudi Stevilni spomini, ohranjeni v njegovih dnevnikih,
ki jih je pisal od Studentskih let [Avtonomova 2001: 514]." Kandinski je tozil, da zapada
v depresijo, da ima glavobole in da ga obhaja obéutek negotovosti. Zaradi no¢nih mor in
skrivnostnih videnj ga je pogosto prevzemal obup. Véasih je hrepenel po samoti, da bi se
resil svojih kompleksov, spet drugi¢ pasi je noro zelel, da bi premagal grozljivo osamljenost
[Weiss 1995: 74].

Peg Weiss pise, da fantasticna stanja Kandinskega niso ni¢ drugega kot znadilni simptomi
Samanske bolezni, ki so jih v svojih delih tako prepricljivo in slikovito opisali njegovi prijatelji
etnografi. V pismu Miinterjevi iz leta 1904 je Kandinski zapisal, da ga samo ustvarjanje
resuje iz teh morecih misli in tesnobe, da ga vodi za meje éasa in prostora ter ga navdaja z
obcutkom, kakor da bi mu po vsem telesu zvenela glasba [Weiss 1995: 75].

Podobne obcutke je opisal Nikolaj Haruzin v zgodbi o uc¢encu laponskega $amana, ki
so ga dolgo mucile more, bolezni in stra$na videnja. Ozdravel je Sele potem, ko ga je stari
$aman med kamlanjem naudil umetnosti tega, kako se preide v ekstazo in trans. In Ceprav
sam Kandinski ni videl $amanovih dejanj (bil je samo na slovesnih poganskih praznikih
Komi-Zirjanov) [Barajev 1999: 166], so mu etnografske izkusnje pomagale, da je preniknil

13 OPI GIM. E. 81, D. 98, L. 108.
" Dnevnik Kandinskega z odprave k Zirjanom (22 str.) z risbami iz zirjanskega Zivljenja je shranjen v
slikarjevem arhivu v centru Georges Pompidou v Parizu.
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v bistvo $amanstva ter si zivo zamislil vlogo umetnika kot kulturnega zdravilca (tako se je
imenoval sam).

Ozdravel je leta 1908, po zelo tezkem obdobju v letih 1904 do 1907, ki ga je prezivel
v Tuniziji, Italiji in Franciji. Kandinski se je spominjal, kako je med boleznijo, ko ga je na
posteljo prikoval tifus, videl abstraktno sliko [Kandinski 2001: 277].

Zdi se mi, da je Kandinskijeva teoreti¢na zasnova abstraktne umetnosti tesno povezana
z njegovimi osebnostnimi lastnostmi. Ko je Kandinski koncal svojo knjigo O dubovnem v
umetnosti (prvi¢ izdano leta 1912 v nems¢ini), " se je Ze zaCel postopno odmikati od okultiz-
ma, teozofije in spiritualizma, ki so bili na zacetku 20. stoletja v Rusiji izjemno priljubljeni,
Ceprav je res, da njihovega vpliva na njegovo ustvarjanje ni mogoce zanikati. Trdno je verjel
v zmago duba [prim. z idejo Samanstva — M. K.] nad grobim materializmom vsakdanjosti in
abstrakcije nad cutno-konkremnim. Poznano je, da je v Moskvi nekaj ¢asa hodil na spiritu-
alisti¢ne seanse. Kandinski si je bil blizu z mnogimi ruskimi teozofi: J. I Blavatsko, N. I.
Kulbinom, A. N. Skrjabinom, E A. Hartmanom, A. V. Zaharino-Unkovsko idr. Raziskovalci
menijo, da so prav oni delno vplivali na njegovo teorijo umetnosti in ustvarjanje. N. L
Kulbin, V. V. Kandinski, A. Beli in A. V. Zaharina-Unkovska so propagirali idejo umetnika
kot jasnovidca. Kandinski se je hotel pridruziti Kulbinovi skupini » Trikotnik« (1909-1910),
vendar je v knjigi O duhovnem v umetnosti ponudil svojo zamisel o shemati¢nem trikotniku
kozmic¢ne zavesti, ki spominja na teozofsko teorijo o sedmih naras¢ajocih ravneh resni¢nosti
— od fizi¢ne do mahaparanirvanske, ki odseva v njegovih slikah.

V. V. Kandinski je menil, da morajo slikar, skladatelj in pesnik ustvarjati iz notranje
nuje ter v ustvarjanje vloziti vso svojo dusevno moc¢. Leta 1911 je v ¢clanku »Kam gre nova
umetnost?«, ko je razvijal te svoje misli, opozoril: Viaka umetnost vsebuje zarodke prihodnosti in
prebuja dusevne strune, ki so bodisi utibnile bodisi Se niso zazvenele ... Ce naj bo umetnost samo-
zadosina, se mora poglobiti vase ter se ukvarjati predvsem sama s sabo in s svojimi sredstvi.*®

Duh in dusa — ta pojma se ves ¢as pojavljata v teoreti¢nih razmisljanjih Kandinskega,
drugace pa to velja tudi za prakso in Samanska verovanja. Kakor je znano, je v prvem desetletju
20. stoletja postala aktualna psihofizika ali psihologija in fizika. Dela nemskih psihologov T.
Lippsa in W. Wundta, pa tudi V. V. Kandinskega in G. Franka v Rusiji, so se veliko posve-
¢ala aplikaciji teh znanosti na umetnost. Za Kandinskega je postal pomemben pripomoéek
raziskovanje sestavin umetnosti ob pomo¢i podatkov, ki jih daje znanost o dusi. Leta 1920
je organiziral Institut za umetnisko kulturo (INHUK) in sodeloval z Rusko akademijo
umetniskih znanosti (RAHN), v kateri je bil predsednik fizikalno-psiholoske komisije (leta
1921). Pozneje sta psihofizi¢ni laboratorij, ki ga je vodil predstojnik oddelka za filozofijo v
RAHN G. G. Spet, in fizikalno-psiholoska komisija Kandinskega pripravljala skupen delovni
nacrt, ki je obsegal naslednje teme: umetniska intuicija, objektivni in subjektivni dejavniki

5V rud¢ini je prvi¢ izsla leta 1914, istega leta je prvi¢ iz§la tudi v angles¢ini. V prevodu A. Lisovskega
v angle$¢ino in s predgovorom Nine Kandinske je leta 1967 iz$la v New Yorku, v ru$éini pa je izsla v
dveh izdajah — leta 1990 v Sankt-Peterburgu in leta 1992 v Moskvi.

' Odesskie novosti, 9. februarja 1911: 3.
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estetske zaznave in sestavine umetniékega ustvarjanja, zaznava prostora in casa, iskanje
pogojev za nastanek sinteti¢ne umetnosti in naposled — ustvarjanje in zaznava patoloskih
ali defekeivnih subjektov in etnopsiholosko raziskovanje umetniskega ustvarjanja [Perceva
1999: 110]. Znano je, da naj bi Kandinski pri razvoju zadnje to¢ke programa Akademije
predlozil preucevanje ustvarjanja dusevnih bolnikov, katerega namen naj bi bil spoznati
mehanizem notranjega, neposrednega videnja.'” Prav taksno videnje daje predstavo o har-
moniji oblik, hkrati pa zbuja grozo in strah, razodevajoc¢ zlo, ki vlada v prostoru [Bessonova
1999: 7]. Mar ta slikarjeva razmisljanja ne zblizujejo nekaterih njegovih slik s $amanskimi
videnji barvnih svetlobnih lis, svetle¢ih se ¢rt, ki se vrtijo in razporejajo v nekaksne vzorce,
biomorfnih tvorb, ki se pojavljajo pred notranjim vidom ¢loveka v nekaterih trenutkih, ko
se ta pogrezne v spremenjeno stanje zavesti?

Vetina ruskih etnografov 19. in zadetka 20. stoletja je Samanstvo opredeljevala kot
zgodnjo stopnjo verskega razvoja (poganstvo), ki ustreza animizmu.

N. N. Haruzin je v monografiji Ruski Laponci in v etnografskih predavanjih z naslo-
vom »Verovanja« podal obsezno primerjalno ozna¢bo manifestacij Samanstva pri razliénih
prvobitnih ljudstvih. Ko je razlagal bistvo $amanstva, je opozarjal na to, da si $aman ob
pomo¢i nekaterih dejanj, ki ga pripeljejo v ekstazo, podredi duha, ki se je bodisi vselil vanj
bodisi mu sluzi. Saman ob pomo¢i tega duha izpolnjuje naro¢ila, odgovarja na vprasanja,
razkriva prihodnost in zdravi. Od tod izvirajo razli¢ne vrste Samanov: zdravilci, jasnovidci
in zaklinjalci, z eno besedo — duhovidci. Haruzin opozarja:

Samani v svoji osebi zdruzujejo najrazlicnejse funkcije: so posredniki med ljudmi in

bozanstvom, po zaslugi svojega jasnovidskega znanja so éarovniki, ki lahko ukazujejo

duhovom in upravljajo vreme, so zdravilci, ki imajo moé, da izZenejo ali pomilostijo
duba, ki se je vselil v bolnega cloveka, so vedeZevalci, ki spoznavajo pribodnost, na-
hajajo izgubljeno imetje ter poznajo skrivnosti ljudi in bogov, navsezadnje pa so tudi
sveleniki, kajti nibée ne ve bolje od njih, kaj je treba narediti za to, da bi nadnaravno
bitje ljudem izkazalo milost. [Haruzin 1905: 419]

Na nizjih kulturnih stopnjah (tako je bilo npr. pri ruskih Laponcih) je $aman zdruzeval
vse te funkcije. V nadaljnjem razvoju religije in druzbenih odnosov se je prvotna vloga $a-
mana spremenila. Ker je postajal vse pomembnejsi, se je zmeraj ve¢ pogovarjal z bozanstvi,
manjse obveznosti (zdravljenje, ¢arovnistvo in vedeZevanje) pa so prevzele drugorazredne
osebe, ki lahko tudi niso uporabljale $amanskih prijemov.

Druga potv zgodovini razvoja Samanstva je po mnenju N. N. Haruzina nasprotna tej, ki
smo jo opisali. Kadar $amani izvirajo iz druzinskih ali rodovnih svecenikov, njihovo delovanje,
katerega cilj je spoznati voljo bogov, ostaja na ravni nizjih sluzabnikov duhov, ¢arovnikov,
vedezev ali zdravilcev. Razvoj in upad Samanstva je pri razli¢nih ljudstvih potekal razli¢no.

7V zvezi s tem je treba opozoriti, da je bil slikarjev sorodnik V. H. Kandinski (1849-1889) zacetnik
ruske psihiatrije. Glej njegova dela: O psevdohalucinacijah, K vprasanju o nepristevnosti, O dusevnih
epidemijah nasplob in o spiritualizmu. Podrobneje o njem glej v knjigi: L. L. Rohlin, Zivljenje in
ustvarjanje znamenitega ruskega psihiatra V. H. Kandinskega. Moskva 1975.
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Funkcije se med sabo zamenjujejo, toda bistvo $amanskega kamlanja ostaja isto. Eskimski
$aman, npr., izvaja kamlanje v popolni temi — skrije se za zaveso, ki visi v zadnjem delu
kolibe. Potem si sle¢e vrhnjo obleko, potegne na glavo kapuco in zaéne spuséati ne¢loveske
krike. Ko krike in petje pretrga, da bi navzoci odgovorili na njegova vprasanja (na primer o
vzroku za bolezen idr.), razglasi, da se je pojavil duh, in vsi so prepricani, da slisijo, kako se ta
priblizuje, koliba se za¢ne tresti. Saman se tedaj odpravi na dolgo potovanje (t. i. $amansko
potovanje) z duhom pokroviteljem in kakor mrtev pade na tla — njegova dusa je z duhom
vred odletela. Nekateri Samani se v stanju ekstaze ranijo do krvi, drugi pa zahtevajo, da jih
trdno zvezejo [Haruzin 1905: 420—421]. Saman ali tisti, ki so ga posvetili v $amana, se je
lahko v ekstazo spravil na razli¢ne nadine: s hrupom, divjimi plesnimi gibi ali s pijaco, ki
je vsebovala narkoti¢ne snovi. Posvecenec je moral dolga leta izvajati vaje, ki razdrazujejo
ziv¢ni sistem — novinec si je glavo, o¢i in uSesa pomazal s krvjo Zrtvovanega kozlicka (tako je
npr. pri Burjatih). Ko je novinec prisel v ekstazo, je posvetitev prihodnjega Samana (tako pri
Laponcih) v navzoénosti starih nojdov (Samanov) potekala tako, da so se morale noge starega
$amana preplesti z nogami kandidata, ki je zacel peti in tol¢i po bobnu. V kolibo so prek nog
prenikali duhovi, ki jih je lahko videl samo tisti, ki so ga posvecali. Ko so se preostali nojdi
prepricali, da so duhovi res prisli, je novinec postal $aman. Pri vecini ljudstev sveta so Samani
postajali: prvi¢, dedno, drugi¢, kadar so ¢loveka izbrali duhovi ali druga nadnaravna bitja,
in tregji¢, kadar se je dolgo Solal ter se ne samo ucil obredov, ampak je imel tudi lastnosti, ki
mu bodo pomagale Samaniti — imeti mo¢ nad duhovi [Haruzin 1905: 405-407]. V davnini
so se laponski nojdi na kamlanje pripravljali s postom, pri nekaterih sibirskih ljudstvih pa
so $amani ob koncu 19. stoletja pili napitek, pripravljen iz musnic [415].

Glavni pripomodek $amana med kamlanjem je boben s pali¢icami. V. M. Mihajlovski
[1892: 104] in N. N. Haruzin [1890: 218-219] sta ga podrobno opisala v svojih delih o
$amanstvu pri neruskih ljudstvih v Rusiji. Boben je okrogle ali ovalne oblike. Izdelujejo ga iz
bora ali breze. Drevo mora rasti po solon, torej mora ugajati soncu in nebesnim boZanstvom.
Mihajlovski opisuje boben, ki je sestavljen iz lesenega obroca, utrjenega z dvema navzkrizni-
ma plosc¢icama, cez kateri je napeta koza, pa tudi boben v obliki plirvega jajéastega zaboja,
izdolbenega v razklano deblo. Pomembna sestavina bobna so risbe na njem — simboli, ki jih
razume samo $aman. Naslikane so z rde¢o barvo, ki jo naredijo iz jelSeve skorje. Risbe so
lahko razli¢ne: najpogosteje prikazujejo bogove in duhove, ki $amanu pomagajo med kamla-
njem, pa tudi sonce, zvezde, jelene, medvede, volkove, vidre, lisice, jezera, gozdove in ljudi.
Mihajlovski pise, da je lahko v¢asih na bobnu tudi do 45 risb [Mihajlovski 1892: 104].

N. N. Haruzin je pisal, da je lahko na bobnu naslikana tudi mavrica, ki ga horizon-
talno deli na dva dela: na zgornjem so upodabljali rimsko cesto, sonce, duha in ¢rni prici,
ki izpolnjujeta $amanovo voljo, na spodnjem pa so bila sveta drevesa, zabe, mati ognja in
druge risbe. Laponci so menili, da se v risbah skriva ¢arna mo¢ $amanskega pripomocka.
Na ta dva dela bobna so vcasih risali svoji najpomembnejsi bozanstvi: Pejveja — sonce in
Ajekeja — gromovnika. Na laponskih bobnih je bila pogosto slika jezdeca na konju. Veljalo
je, da bolj ko je $aman mogocen, ve¢ boZanstev bo naslikal na svoj boben [Haruzin 1905:
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412-413]. Palicica, s katero $aman tol¢e po bobnu, je zgoraj navadno pokrita s koSutjim
kozuhom, spodnji del pa je okraSen z risbami. Rocica pali¢ice ponazarja duha z dvema
obrazoma, ob strani pa so upodobljeni drugi duhovi, ki Samanu pomagajo med kamlanjem
[412]. Saman, ki je presel v spremenjeno stanje zavesti, je poleg palicice v rokah pogosto
nosil ropotulje, narejene iz rogov, pti¢jih krempljev, gline, lesa in stekla. Udarci na boben so
pogosti in glasni ter se zlivajo v eno samo naras¢ajoce donenje, ki ga dopolnjujejo zvoneki,
ropotulje in kraguljcki, pritrjeni na Samansko obleko, ter ves ¢as rozljajo in zvenijo [425].
Udarci bobna se potem nekajkrat ponovijo in preglasijo $amanovo govorjenje, ki je pretr-
gano ter pogosto nerazumljivo in neraz¢lenjeno, tako da je mogoce razbrati samo besede o
mogoc¢nosti $amana, ki klice duhove. Nenadoma se pojavijo njegovi duhovi — $aman plese
in poskakuje okrog ognja z na pol zaprtimi o¢mi in reZe¢imi zobmi, na ustnice pa mu stopi
pena. Ko se nenadoma pojavijo duhovi, Saman ves pretresen pade [4206]. S pesmijo se odpravi
k bolniku, z zaklinjanjem izganja bolezen, izsesava jo z usti, jo odpihava stran ali pa jo z
brecami izganja iz kolibe. Medtem ko plese, se odpravi na dolgo potovanje in odpelje s sabo
zlega duha. Nato $aman odgovarja na vprasanja in pripoveduje, kaj je videl na nebu. Jakuzsko
kamlanje je zanimiv zgled za zdruzitev dveb plati Samanskih sposobnosti: Samanov drugi jaz,
dusa, potuje in od duhov zve vse, kar je potrebno, po drugi strani pa se v samega Samana vseli
dub in po zaslugi tega lahko odgovarja na vprasanja [427].

Ob koncu 19. stoletja je npr. pri Laponcih ta dolgi obred Ze izginil. Pri votjaskih
(udmurtskih) $amanih (tunih) $e obstaja, pise Haruzin. P. M. Bogajevski je v svojih delih
»Zivljenje sarapulskih Votjakov« in »Religiozne predstave Votjakov« [Bagajevski 1885:
28-29; 1890: 123-124] prav tako opisal kamlanje in zaprisege votjaskih tunov. Bogajevski
piSe, da se $aman oblece v belo obleko in okrog meca, ki ga sredi koce zapici v tla, plese ob
igranju gosli. Ekstaza je tako silovita, da v zamaknjenosti pade na tla, nekaj najkrepkejsih
Votjakov pa ga mora drzati.

Ne glede na to, da se podrobnosti v opisih kamlanja od ljudstva do ljudstva razlikujejo,
je samanstvo povsod videti kot istoroden pojav. Saman skusa z razli¢nimi prijemi ¢im prej
preiti v stanje spremenjene zavesti, v katerem se za¢ne neposredno pogovarjati z duhovi in
bogovi. Pri Jakutih in Samojedih so si $amani telo prebadali z ostjo, da bi dokazali svojo
mogoc¢nost. Nekateri popotniki in raziskovalci (med njimi so bili tudi duhovniki) so imeli
$amanstvo za manifestacijo neciste sile, drugi (F Boas in S. P. Kraseninnikov) pa so v $amanih
videli sleparje, ki izkoris¢ajo nevednost mnozice. Videli so trike z brezovim lubjem: tako
si je npr. giljaski $aman pod obleko polozil lubje, podenj pa ¢revo s krvjo, in ko je v lubje
zapicil noz, je bilo videti, kakor da krvavi [Haruzin 1905: 435, 437]. Nekateri raziskovalci
so menili, da vsi ti ¢udezi bolestno vplivajo na same $amane, tako da jih spreminjajo v slepce,
bolnike in epileptike. Nekateri $amani se bojijo obreda kamlanja, muéi jih nespe¢nost, so
nepristevni ali se pogrezajo v videnja, drugi pa sami verjamejo v svoje nadnaravne sposobnosti
ter o njih prepricujejo tudi navzoce.

Kakor ugotavlja N. N. Haruzin, se v psihi¢nem ustroju $amanov kazejo Stevilna zna-

menja tega, da so med njimi zelo razsirjene Zivéne bolezni (tik pri Zenskah, bozjast, kr¢i,
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nepriStevnost, glavoboli, epidemija nepojasnjenega nemira pri moskih idr.) [441]. Osebe,
ki Zelijo biti posvecene v Samane, uporabljajo prijeme avtosugestije, sami sebi zbujajo ha-
lucinacije in videnja.
Na tisti razvojni stopnji, ko se pozitivisticno znanje zamenjuje z mitom, ko se podrocje
neznanega razsirja ne ob pomoci analize in izkusnje, ampak prek notranjega obéutka
in domisljije, ko se, navsezadnje, podrolje neznanega in nadnaravnega ujemata, si ni
tezko zamisliti zadovoljenosti osebe, ki cuti v sebi sposobnost, da prenika v neznani
svet, da razkriva skrivnosti bogov in ljudi, da spoznava resnico, da po zaslugi svo-
Jjega naravnega daru vidi sanje in ima videnja ter da ga med napadi v svetu duhov
prevzema navdusenje. [445]

N. N. Haruzin tako razlaga trdozivost $amanstva med prvobitnimi ljudstvi.

Stare legende govorijo o tem, da je imela $amanski dar sprva Zenska — za Zenske se je
veckrat pokazalo, da so vzdrzljivejse in bolj spostovane. Mo¢ $amana nas pogosto prepricuje
o tem, da niso vsi $amani sleparji. Iskreni Samani so Zrtve samoprevare. Nekatere bolezenske
pojave imajo za znamenja visje, boZanske modi in mogoénosti [449]. Toda prava znanstvena
razlaga $amanstva, meni Haruzin, $e ¢aka na svojega raziskovalca.

Med zgodnje slike Kandinskega, na katere so vplivali etnografski spomini, sodi tudi
slika Pisano Zivljenje, ki jo je ustvaril leta 1907 v Nemdiji. Viis ustvari z izvirno kompozicijo,
jasnostjo portretov, Zivimi barvami in vzhodnjasko barvitostjo. Na dokaj velikem platnu (130
x 152,5 cm) sta upodobljena bel in érn starec. Na spodnjem delu slike je poleg belega starca
dekle v kokosniku'® z otrokom, v ozadju pa pravoslavni duhovnik s krizem v roki. Nekateri
liki na sliki imajo mongoloidne poteze, drugi pa ruske (fanti¢ v beli srajci, ki stoji na levi).
V ozadju je ruska cerkev in na hribu ruski samostan. Ko je tako Kandinski na sliki prikazal
zirjanski kraj (morda), je skusal izraziti dvoverje, ki tam obstaja. Taksne kraje je lahko videl
v Ust-Sisolsku, Solvicegodsku, Velikem Ustjugu in sploh povsod, koder je potoval ali se
zadrzeval med prvo etnografsko odpravo.

V knjigi O duhovnem v umetnosti je Kandinski pisal o notranjem psihi¢nem zvoku — o
odmevanju razli¢nih glasov med procesom ustvarjanja slike, o psihi¢nem ucinkovanju moci
barv. Duhovi, ki jih je $aman priklical med kamlanjem, so se zletali v boben in mu govorili:
Tuskaj sem. In tako tudi slikarju vsaka poteza s ¢opi¢em govori: Tukaj. Prav na podlagi tega
je Kandinski v svojih dnevnikih platno, napeto na okvir, primerjal s Samanskim bobnom,
udarce ¢opica pa z udarci palicice po bobnu, kar je ne samo duso ustvarjalca, ampak tudi
samega gledalca spravljalo v ekstazo [Weiss 1995: 185].

Ne glede na to, da je Samanstvo pri Zirjanih izginilo Ze dolgo pred tem, ko je tja prisel
Kandinski, je ta, kot sem ze omenila, pri Zirjanih preuceval koncepcijo duse — orza. Po
njegovem mnenju se zirjanski o7z razlikuje od kr$c¢anske predstave o »nesmrtni in breztele-
sni« nevidni dusi ter je soroden pojmu »dvojnika, ki ga po $amanskem prepric¢anju véasih

lahko zacuti$ in vidis. Raziskovalci domnevajo, da je Kandinski pri Zirjanih ne samo skrbno

'8 Ljudsko prazni¢no Zensko pokrivalo, z visoko dvignjenim sprednjim delom (op. prev.).
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zbiral podatke, ampak je tudi sodeloval pri skrivnih poganskih obredih. O tem govori zapis
v njegovem dnevniku: Cudski bog je najden! [Weiss 1995: 24] Slikar ni nikoli podrobneje
pisal o obisku enega izmed svetih zirjanskih krajev in ga skoraj nikoli ni omenjal v svojih
objavah prepovedanih imen, imenih krajev in obredov (¢eprav te sre¢ujemo v njegovih
dnevnikih).

Poznano je, da se je Kandinski zanimal za ritualno uporabo halucinogenih gob. O
musnicah so pisali Ze udelezenci Velike severne odprave — S. 2. Kraseninnikov, G. Steller in
J. Lindenau, ki so to $ego opazovali pri Korjakih, Itelmenih, Hantih in Mansijih. Leta 1850
je v franco$¢ini izsla knjiga finskega jezikoslovea in etnologa M. Castrena, ki jo je slikar
dobro poznal, o strupenih gobah pa so v Ze omenjenih delih pisali tudi N. N. Haruzin, V.
M. Mihajlovski in drugi ruski in tuji znanstveniki. V teh delih je veliko podatkov o tem,
da $amani razli¢nih ljudstev sveta zelo pogosto uporabljajo napitke iz strupenih gob, kadar
skusajo priti v trans, in da se te v njihovih videnjih lahko kaZejo v podobi letecih gob."

Kandinski se je v svojem ustvarjanju téme gob loteval v razli¢nih obdobjih. Leta 1916 je v
sliki fezdec upodobil hribéek z gobami, ki lebdi visoko nad jezdecem. Podobe gob so na slikah
Kandinskega povezane s skrivnostjo posvetitve, Samanskega potovanja in ozdravitve.

Na sliki Ravni iz leta 1929 so geometrizirane gobe in simboli¢no svetovno drevo z
upodobitvijo vesolja, ki je podobno risbam na $amanskih bobnih. Kandinski ni bil nikoli
na Laponskem, je pa poznal risbe laponskih bobnov, ki mu jih je pokazal N. N. Haruzin.
Poleg tega je slikar poznal bobne, ki jih je opisal G. N. Potanin v letih 1881 do 1883, in
velikansko zbirko laponskih bobnov iz muzeja v Stockholmu. Leta 1925 je obiskal tudi
dresdenski etnografski muzej, v katerem je prvi¢ videl znameniti laponski boben, ki ga je
opisal V. M. Mihajlovski. Na sliki Ravni so »veje« na svetovnem drevesu prikazane v obliki
»ravni« na laponskem bobnu.

Spomini na vologosko odpravo iz Studentskih let so Kandinskega spremljali do kon-
ca zivljenja. Cudeino so se prikazovali in se izlivali v ¢udovite izvirne podobe. Na enem
zadnjih slikarjevih del, ki se imenuje Poslednji akvarel (leta 1944), tako vidimo letece gobe
v obliki metuljev in nenavadnih Zuzelk, na katere so naneseni izjemno tanki in svojevrstni
geometricni ornamenti.

Pri upodabljanju predmetov iz Samanskega obredja je pri Kandinskem pomemben niz
ovalnih slik, bobnov, ki ga je zadel v letih 1910 in 1911 ter nadaljeval po letu 1925. Boben
je v njej prikazan zdaj kot ¢arobni konj, zdaj kot ¢oln ali ptica. Motivi kroga in ovala, ki se
ves Cas preigravajo v ustvarjanju Kandinskega, se neposredno nanasajo na njegovo dojemanje
simbolike in oblike bobna.

Na sliki Oval 5t. 2 iz leta 1925 je npr. upodobljena ost Perunovega zezla, ki deli sliko
na dve polovici (analogija s sestavinami Samanskega modela kozmi¢ne vertikale), pa tudi

fantasti¢ni simboli stvarstva.

¥ Gl npr.: R. Schultes, The Identification of Teonanactl, a Narcotic Basidiomycetes of Astecs. Harvard
1939; R. Wasson in R. Heim, 7he Hallucinagenic Mushrooms of Mexico. New York 1959; T. McKenna,
Hrana bogov. Moskva 1995; in mnoge druge.
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V Muzeju antropologije in etnografije v Sankt-Peterburgu je bil shranjen teleutski $a-
manski boben s konca 19. in zacetka 20. stoletja z zapleteno simboliko, v muzeju Daskova
v Moskvi pa Se nekaj ovalnih bobnov sibirskih $amanov, ki so jih opisali N. N. Haruzin, V.
M. Mihajlovski, G. N. Potanin in D. A. Klemenc. Tudi v kopenhagenskem muzeju je bila
shranjena zanimiva risba ovalnega bobna laponskega $amana iz leta 1871 s svojevrstnimi
piktogrami in totemskimi upodobitvami jelenov, medveda in lisice. V ustvarjanju Kandin-
skega pogosto sre¢ujemo posebne znakce — hieroglife (piktograme), ki si jih je sam izmislil
in ponazarjajo sonce, ribo, lisico, pa tudi ljudi: lovce, ribice, kovace itn. Ovalne slike (v
ovalnih okvirjih) so celo po velikosti enake samanskim bobnom (priblizno 36 x 32 cm).
Za tiste med letoma 1925 in 1928 je znadilno, da so razdeljene na stiri dele (po analogiji s
$tirimi stranmi neba) ter na Zgornji in Spodnji svet, slednja pa se spet delita na Sest, sedem
ali devet ravni (v razli¢nih tradicijah razli¢no), kar ustreza poganskim predstavam o raznih
svetovih. Te slike v¢asih simboli¢no izrazajo letni ciklus (kolo), sistem totemov in razporeditev
zvezd, lune, sonca, solarnih znakov in fantasti¢nih bitij, kar je enako kot pri upodobitvah
na Samanskih bobnih [Weiss 1995: 150-152].

Kandinski je v svojem ustvarjanju zaradi nenehnega iskanja novega pogosto prehajal od
realisti¢nih krajin, stavb in notranje opreme hi$ v kraju Murnau (v Nemciji), kjer se je naselil,
potem ko je zapustil Moskvo, k impresionisti¢cnim platnom z zacetka 20. stoletja, nato pa
tudi Ze k prvim »abstraktnime slikam, ki jim je, kakor je pisal sam, kot vir navdiha in pred-
met rabila poganska slika stvarstva, prav tako pa tudi videnja $amanskih dejanj in potovanj.
Téma Samanstva se je poleg drugih tem v odkriti ali prikriti obliki ohranila vse do slikarjeve
smrti ter je bila oddaljen odmev njegovega Studentskega zanimanja za etnografijo.

V drugi polovici 20. let se je zacel umetnik slogovno preusmerjati od horizontalno-ovalne
strukture k spiralni, koncentri¢ni kompoziciji. V njegovih improvizacijah in kompozicijah
iz 20. in 30. let je bilo vse ve¢ krogov in ovalov v razli¢nih polozajih in v kombinaciji z
abstrakenimi ¢reami, spiralami, cikeaki, koti in piktogrami, ki si jih je izmislil sam in ki jih
je najpogosteje slikal z oljem. Serija Stirih manjsih gravur z naslovom Majhni svetovi (1922)
je posvecena predmetom Samanskega obredja. Tukaj so tako boben s pali¢ico, na kateri je
upodobljena simboli¢na konjska glava, pa amuleti in obeski. Podobni so motivi v slikah
Simfonija zvokov (1927), Cudasko (1930), ZadrZani preboj (1944) idr.

Kandinski, ki se je navdusil za idejo o sintezi umetnosti, je zacel leta 1912 slikati
scensko kompozicijo Rumeni zvok. Misel o tem, da bi jo naslikal, ga je obsla Ze v mladosti,
ko je poslusal Wagnerjevo opero Lohengrin in nepri¢akovano zagledal barvno upodobitev
melodije. Povezava ga je pretresla. Kombinacija visokih in nizkih zvokov je porajala barvno
energijo razliéne intenzivnosti z vsemi mogoc¢imi odtenki, toni in poltoni. V Rusiji se je
s primerjavo med barvno lestvico in zvoki Se pred njim ukvarjal Skrjabin. Kandinski je
poznal njegovo tabelo ekvivalentov glasbenih in barvnih tonov, vendar je razmerja med
zvoki in barvami razlagal po svoje. Poleg tega je nanj velik vtis naredil koncert avstrijskega
skladatelja A. Schénberga, utemeljitelja atonalne glasbe. Po koncertu si je zalel z izumiteljem
12-tonskega glasbenega sistema podrobno dopisovati o povezavi med glasbo in slikarstvom.
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Rumena barva, ki je v zaznavi Kandinskega mejila na zoprnost in norost, je v njem zbujala
visoko zvenenje trobente. Ko je komentiral vrsto mizanscen, je opozoril, da morajo pevci v
zboru peti z nizkimi glasovi.

Trdi kakor kamni sanj ... In govorece skale

Skale z ugankami, polnimi vprasanj ...

Premikanje neba ... in izravnavanje ... kamnov ...

Kvisku se dviga nevidni ... val ...

Na prvi sliki Rumenega zvoka pet velikanov lebdi nad zemljo in postopno zgublja jasnost
obrisov, na drugi pa ljudje z velikimi belimi cvetlicami v ekstazi govorijo:

Zapri odi! Zapri ofi!

Mi zremo. Mi zremo.?’

Vse to se izgovarja kakor v ekstazi. Slisijo se obsedeni kriki, zvok sprva pocasi, potem
pa Cedalje hitreje prehaja v nosnega. Na tretji sliki se izza odra slisi rezek tenor, poln groze,
ki nerazlo¢no pokrikava posami¢ne besede (primerjaj s Samanskim kamlanjem — M. K).
Vrhunec scenske kompozicije je bel clovek, ki plese skrivnosten ples. Konec je simbolicen.
Svetlorumen velikan pocasi razmika roke v stran in raste navzgor. Njegova postava je podobna
krizu. Nenadoma se spusti tema [Kandinski 1996: 82].Kriz je ne samo kr$c¢anski, temve
tudi starodaven azijski simbol.

Kandinski je tako postal zacetnik Se ene zvrsti: sinteze glasbe, slikarstva, grafike, besede,
gibanja in zvoka. Razkril je svoje dramati¢ne in pesniske sposobnosti. Vendar je res, da so
njegova umetniska beseda in dramaturski poskusi veliko ibkejsi od njegovega slikarstva, ki
je nadarjeno in izjemno raznovrstno.

Kratko $tudijo o prijateljstvu med etnografom in slikarjem — Haruzinom in Kandinskim
— bi rada koncala z mislijo, da so motivi $amanstva, ki delno izvirajo iz gensko-psihi¢nega
ustroja osebnosti Kandinskega, ¢igar predniki izvirajo iz ljudstev zahodne Sibirije, brez dvoma
posledica tega, da so nanj zelo vplivala dela N. N. Haruzina in drugih etnografov, ki so mu
bili blizu in pri katerih ga je za¢udila, pretresla ter navdihnila obravnava $amanstva. Znacilno
je, da je Kandinski, ko je za¢util skorajsnjo smrt, leta 1944 ustvaril sliko Zelene vezi, na kateri
je upodobil svetovno drevo, Samansko pokrivalo in druge samanske atribute.

Nikolaj Haruzin in Vasilij Kandinski sta bila ¢loveka z razli¢nimi talenti in izjemno
$irokim razponom zanimanj in zamisli. Haruzin se je poleg etnografije, ki je bila njegova
velika ljubezen, zelo posvecal pravu, arheologiji, zgodovini, muzejskemu in arhivskem delu.
Njegova Stevilna dela — monografije, ¢lanki, pregledi, analiti¢ne $tudije in recenzije — so
mnogo prispevala k razvoju ruske etnografije.

Vasilij Kandinski, ki je dobil vi$jo izobrazbo na katedsri za politi¢no ekonomijo in sta-
tistiko, a se je posvetil slikarstvu, se je zanimal za etnografijo, teorijo umetnosti, psihologijo,

filozofijo, glasbo in poezijo. Njegove slike, raznovrstne po obliki in slogu, so svetovno znane.

2 Kandinski 1996: 76, 78. Scenska kompozicija Rumeni zvok je bila prvi¢ postavljena v newyorskem
gledali$¢u Marymount Sele leta 1982.
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Ustvarjal je akvarele, oljne slike, grafiko, gravure na lesu, ikone, kompozicije na steklu in
risbe s svin¢nikom. Sanjaril je o sintezi umetnosti in se preskusal v scenski kompoziciji.

Nikolaj Haruzin in Vasilij Kandinski sta bila oba v sredi$¢u moskovskega kulturnega
zivljenja. Haruzin se je poznal z znamenitimi znanstveniki, pisatelji in skladatelji. Med njimi
so bili V. O. Kljucevski, M. M. Kovalevski, V. E Miller, D. N. Anu¢in, A. 1. Cuprov, A A.
Fet, L. N. Tolstoj, Z. N. Gippius, S. I. Tanejev in mnogi drugi.

Kandinski se je med svojo dolgo ustvarjalno potjo, ko je Zivel v treh drzavah in pri
tem menjal drzavljanstvo, veliko druzil z ruskimi, nemskimi in francoskimi slikarji: K. S.
Malevicem, M. Z. Chagallom, M. E Larionovom, N. K. Rerihom, N. S. Gon¢arovo in K.
A. Somovom. Dobro je poznal skladatelja A. N. Skrjabina in F. Hartmana, umetnostne
zgodovinarje L. S. Vigotskega, B. M. Javorskega, N. G. Maskovceva, filozofa J. P. Blavat-
sko in S. L. Franka. Ko je zivel v Nemdiji in Franciji, se je zblizal z Gabriello Miinter, L.
Schreierjem, T. Lippsom, A. Dezarroijem, Aleksandro Ekster, P Kleejem, J. Mirojem, P.
SuvarZijem, F. Legerjem idr..
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PRILOGA
PISMA V. V. KANDINSKEGA N. N. HARUZINU'

1

3. aprila 1889

Moskva

Zelo sem vesel, Nikolaj Nikolajevi¢, da Vam je sam Gurzuf? dokazal pravilnost mojih
besed. Ce zivi§ v Gurzufu, pred sabo ves ¢as vidis slike, ki so navdihovale Ajvazovskega in
Sudkovskega.’ Zdi se mi, da v Gurzufu lepote Crnega morja izstopajo $e najbolj reliefno.
Tukaj te udarjajo po zivcih. Kdor $e ni videl Crnega motja, bo potlacen in pretresen od
njegove moci. In kdor ga je enkrat videl, kdor se je zaztl vanj, ga bo pozneje spet dojel z
enakim obcutkom. Ko sem si zamislil Gurzuf, sem $e posebno moéno zacutil vso tezo
zdajsnjega zivljenja v Moskvi. Sedis tule in v okno bijejo vro¢i sonéni zarki. Ti pa ... ti pa
tam beres o konsistorijih* in poboznih menihih duhovnikih. Cakajo me repeticije Pavlova,’
zraven pa $e Janzul,* Komarovski’ itn. itn., torej cela vrsta protiuteznih predavan;j! Toda z
mislimi sem zdaj na Krimu, zdaj v Parizu, zdaj pri Zirjanih.

Razstava peredviznikov®* te prevzema s ¢ustvi in domisljijo, vlece te k barvam. Tukaj pa
... konsistoriji ... Ko bi videli, kak$no sliko je poslal na razstavo Polenov. Vrodi toni juznega
poletnega sonca, zeleno jezero, v daljavi modre gore in razbeljeno nebo. Cude?na lepota
in Kristus, ki je vi$ji in lep$i od same narave. Njegovega obraza se skoraj ne vidi. Ves izraz
je v postavi. Zamisel in razporeditev sem Vam skusal prikazati z odvratno risbo na zacetku

' OPI GIM F. 81, D. 98 (pisma P. M. Bogajevskega, N. I. Astrova, A. D. Solodovnikova, brata M.
N. Haruzina idr. 1888-1893), LL. 108-132, 135. Pisma V. V. Kandinskega N. N. Haruzinu je prva
odkrila vi$ja znanstvena raziskovalka Instituta za etnologijo in antropologijo RAN M. M. Kerimova
v fondu Oddelka za pismene vire drzavnega Zgodovinskega muzeja. Po pisavi sode¢ so napisana na
hitro, njihovo vsebino pa objavljamo brez sprememb in popravkov v skladu s sodobnimi jezikovnimi
normativi.

N. N. Haruzin je bil na arheoloski odpravi V. I. Sizova v Gurzufu spomladi leta 1889. Z njim se je te
odprave udelezil tudi P. M. Bogajevski.

> Sudkovski Rufim Gavrilovi¢ (1850-1885) — slikar krajinar, marinist. V Tretjakovski galeriji sta
shranjeni njegovi sliki 77sina na morju in Ocakovsko pristanisce.

Konsistorija (consistorium) — 1) skrivni svet rimskih imperatorjev; 2) vi$je papesko zborovanje kardi-
nalov.

Aleksej Petrovi¢ Pavlov (1854-1929) — geolog, paleontolog, od leta 1886 profesor na Moskovski uni-
verzi. Veliko zanimanja so zbudila njegova predavanja in poljudnoznanstvene knjige, ki so pripomogle
k Sirjenju geologije.

Ivan Ivanovi¢ Janzul (1846-1914) — profesor za finan¢no pravo na Moskovski univerzi. Od leta
1895 redni akademik Sankt-peterburske univerze. Izjemno priljubljena so bila njegova predavanja iz
prava.

Leonid Aleksejevi¢ Komarovski (1846-1912) — ruski pravnik, strokovnjak za mednarodno pravo,
profesor na Moskovski univerzi. Clan stranke oktobristov.

* Peredvizniki (slov. »premi¢nikic), slikarji ruskega slikarskega zdruzenja — TovariStva premi¢nih
slikarskih razstav, ki je bilo ustanovljeno leta 1870. (op. prev.)

253



\ DRUGO / OTHER ‘

pisma. Na razstavi ni skoraj nobene sli¢ice in njegove [slike Polenova — M. K.] skorajda ne
opazijo, ker se obraz komaj vidi. Hudo mi je za Polenova.9

»Zirjaniti« se bom zacel 20. maja. Se najbolje bo, ¢e mi pisete v Vologdo postno lezece.
Nadaljnje naslove Vam bom $e poslal.

Pigite, Nikolaj Nikolajevi¢, zelo sem vesel Vasih pisem. Krepko Vam stiskam roko. Zelim
Vam, da bi se spocili in si posteno opomogli. Vas V. Kondinski."

Pozdravite Pljotra] M[ihajlovica]."

2

5. novembra 1890

Moskva

Moj dragi Nikolaj Nikolajevi¢, véeraj me je pograbila huda mrzlica, celo zobje so me
zaceli boleti. Potem ko sem se nabasal s konjakom in kininom, sem prespal dvanajst ur in sem
zdaj spet zdrav, samo glavo imam $e zmeraj ko pisker. Vseeno se bojim voziti dale¢, zato me
ne bo k vam na kosilo. Ampak morda se bom sprehodil k Abrikosovim.'? Kaj pa jutri — ali se
ne bi za kaksno urico oglasil pri meni? Zelo rad bi te videl. Kako je s tvojim zdravjem? Noge?
Glava?

Nlikolaj] Iv[anovi¢] Astrov*® me je véeraj prosil, naj ti povem, da danes ne pride k tebi, da
pa je jutri god Aleks[andre] Konst[antinovne] Sizove' (spominja te »za vsak primer«).

Poljubljam te in te jutri ¢akam pri sebi. Vse lepo pozdravi. Tvoj V. Kond[inski].

3

20. junija 1891

Trojekurovo

Dragi moj Kolja, dobil sem tvoj telegram in se Ze namenil, da te v soboto obi$¢em, a me
je danes nepri¢akovano pograbila mrzlica — kot se zdi, ne preve¢ huda: lahko hodim in celo
studiram. Ce se ne bo okrepila, bom do sobote e zdrav in se bom z veseljem dobil s tabo.
Prisréen poljub. Vsem moj iskreni pozdrav. Tvoj V. Kond[inski].

Zdravje se mi je zelo izboljsalo, vendar me od prehlada, kakor kaze, lahko ozdravi samo
grob. Ampak lahko bi se dobil s tabo. Kdaj odpotujete v tujino?

Kandinski pise o sliki Polenova Na Tiberiatskem (Genezareskem) jezeru iz leta 1888, ki je shranjena v
Tretjakovski galeriji. Razstavljena je bila na 17. premi¢ni razstavi slik Tovari$tva premi¢nih razstav.
Polenov je na sliki poudaril predvsem krajino, ne pa obraza, in zato so ga tudi kritizirali.

V vseh tu objavljenih pismih se Kandinski podpisuje kot Kondinski.

" Misljen je Pjotr Mihajlovi¢ Bogajevski (1866-1929) — prijatelj Kandinskega in N. N. Haruzina,
etnograf (strokovnjak za ljudstva s severa Rusije in Povolzja), pravnik (strokovnjak za mednarodno
pravo), pozneje profesor Univerze sv. Vladimirja v Kijevu.

Marija Fjodorovna Abrikosova — sestra A. F. Semjakine, prve zene Kandinskega.

3 Nikolaj Ivanovi¢ Astrov (1868-1934) — ekonomist, leta 1892 je konéal pravno fakulteto Moskovske
univerze, prijatelj N. N. Haruzina in V. V. Kandinskega, mestni tajnik Moskovske dume, politik in
eden izmed ustanoviteljev stranke kadetov.

Aleksandra Konstantinovna Sizova — otroska pisateljica, Zena Vladimirja Ilji¢a Sizova, znanega ru-
skega arheologa, ki je bil od leta 1881 znanstveni tajnik Zgodovinskega muzeja v Moskvi. Odkril je
Djakovo gradis¢e blizu Moskve. Haruzinovi so imeli z druzino Sizov tesne prijateljske odnose.
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4

26. junija 1891

[Moskva]

Dragi prijatelj Kolja, pogiljam ti Cuprova.”’ Bodi tako dober in daj Praskovji programe.’®
Véeraj sem ti pozabil dati 1 rubelj in 25 kopejk za izvo$cka. Prisr¢en poljub, stiskam roko in
te ¢akam pri sebi v Trojekurovu. Lepo pozdravi Vero in Jeleno Nik[olajevno]" ter jima zazeli
vse najboljse. Pozdravi Aleks[eja] Nik[olajevica].'®

5

5 januarja 1891

Odesa

Prisr¢no te poljubljam, moj dragi Nikolaj Nikolajevi¢, za telegram z voscilom. Ker je
bil dostavljen s posto, sem ga dobil $ele véeraj (zamude, ovire). Ko sem Vam hotel poslati
telegram, mi je ole rekel, da ne bo prisel ni¢ prej kot pismo, in ker v pismu lahko poves ve¢,
posiljam pismo.

»Programove« nisem dobil, najbrz so se izgubili, morda pa si jih nameraval poslati, vendar
si pozabil. Ampak kako me je to razjezilo! Saj sem te vendar prosil, da mi po tockah napises,
kaj naj po¢nem in kako naj se po¢utim! Tebi pa $e na misel ni prislo, da bi to storil. Zahvalju-
jem se ti za tako prijazno pozornost.

Iz vsega srca se veselim »sprave« z Zografom.” Anudin® je Ze zacel orisovati naloge
predsednistva. Bog naj mu pomaga, da bi trdno korakal po tej svetli poti. Ali bo Aleksej
Nikolajevi¢ prevzel urednikovanje?

Se tri dni ostanem tukaj, potem pa Reise nach Moskan.” Lahko si sreen, ker si navezan
na navadno mesto. Pri meni se zmeraj vse kriZa: po eni stani bi rad odpotoval, po drugi pa
sem se ze polotil dela. Pa $e ti nomadski geni. Pravkar je prisel ole, na kosilo. Na svidenje [...].
Poljubljam te, dragi moj. Desetega bom v Moskvi, enajstega pa pri tebi. Vse lepo pozdravi. Se
enkrat na svidenje. Tvoj V. Kond[inski].

Aleksander Ivanovi¢ Cuprov (1842—1908) — profesor na pravni fakulteti Moskovske univerze, uditelj
V. V. Kandinskega.

Gre za programe iz obi¢ajnega prava, ki so jih pripravljali V. V. Kandinski, P. M. Bogajevski, A. Sarko
in A. D. Solodovnikov — ¢lani komisije Oddelka za etnografijo OLEAE, ki naj bi pripravila zbornik
o obi¢janem pravu. Predsednik komisije je bil V. M. Mihajlovski.

Vera Nikolajevna Haruzina (1866—1831) — prva Zenska profesorica etnografije v Moskovski univerzi,
na Visjih Zenskih tecajih in v Arheoloskem institutu, avtorica $tevilnih etnografskih del, sestra M.
N., N. N.in A. N. Haruzina. Jelena Nikolajevna Haruzina (po mozu Arandarenko) (1860-1924) je
bila njihova sestra. Zelela je postati zdravnica, vendar se njene Zelje niso uresnicile.

18 Aleksej Nikolajevi¢ Haruzin (1863-1932) — etnograf, antropolog in politik. Brat M. N. in N. N.
Haruzina ter V. N. Haruzine.

Nikolaj Jurjevi¢ Zograf (1851-1919) — znan antropolog, profesor zoologije na Moskovski univerzi.
Predaval je tudi geografijo in zgodovino naravoslovja. Udelezil se je odprave v Kaninsko tundro, da
bi preuceval Samojede ter pri njih opravljal antropometri¢ne raziskave.

2 Dmitrij Nikolajevi¢ Anucin (1843-1923) — profesor na Moskovski univerzi, geograf, antropolog in
etnograf. Leta 1890 je postal predsednik Zdruzenja ljubiteljev naravoslovja, antropologije in etnografije
na Moskovski univerzi.

Odpotujem v Moskvo (nem.)

21

255



\ DRUGO / OTHER ‘

Pa Se eno pro$njo bi imel zate, dragi Kolja. Zgodilo se mi je nekaj nerodnega. Kozmin
mi je dal odtis svojih Sodisé* jaz pa sem ga pozabil vzeti s sabo in sem ga pustil pri njem.
Nerodno mi je pred njim. Ce ga bo$ videl, bodi tako prijazen in ga prosi za ta moj odtis, reci
mu, da mi je hudo. Nanj sem se spomnil $ele doma. Reci mu, da sem te prosil, da mi ga posljes.
Ampak ... ni mi ga treba posiljati, shrani ga, prosim, pri sebi. Se enkrat te poljubljam in ti
stiskam roko. Tvoj V. V.

6
21. februarja 1891
B. m.

Moj dragi Kolja, lepega dne se bo zgodila katastrofa: razpocil se bom od sramu pred tabo!
... Ce noces, da me doleti tako grozljiv konec, mi Se enkrat oprosti, tako kakor si mi Ze prej.
Prav zares, brez $ale, nad mano visi nekaksen fatum. Spet sem te povabil k sebi na prav tisti
dan, ko morem zdoma. Zjutraj se z mano dogaja vrag ve kaj. Obljubil sem (pozneje), da bom
Sel na drugo predstavo Ruy Blas.”® Ta pa bo v petek. Vieraj sem se namuéil (&isto zares). Ce
more$, pridi k meni raje v soboto, ob Sestih. Ob devetih bova z Anjo* brala, do devetih pa sem
popolnoma prost. Pridi, prosim, ¢akal bom, da mi oprostis. Prisréen poljub. V mojem imenu
pozdravi vse domace. Tvoj V. Kond[inski].

Pripis na vrhu pisma: Kako si? Kako ste vsi? Si danes veliko naredil?

7

27. decembra 1891

8. januarja 1892

Pariz

Tole pismo, dragi Kolja, zadenjam s pro$njo. Res mi je nerodno, ker te nadlegujem — vem
namred, kako si zaseden — ampak k temu me sili prijateljstvo. Prav zares: $e najlaze mi je, da
prosim tebe. Bodi tako dober in mi poslji po povzetju dve knjigi: Anucinove sani, ladjo idr.”
in knjigo Mendelejeva,? ki je izsla te dni — naslova se Zal ne spominjam, vendar se vsebinsko
nanasa na dokazovanje izjemne produktivnosti tovarniske proizvodnje in njeno premoc¢ nad
poljedelstvom. In ¢e Anuéina, kot se spominjam, ni ve¢ v prodaji, ali mi tedaj ne bi mogel
poslati svoje knjige: ¢ez mesec bi ti jo poslal nazaj. Ce iz kak$nega razloga ne more$ v celoti ali
vsaj delno izpolniti mojega narodila, potem, prosim, si s tem nikar ne beli glave.

Zelo bi si zelel videti, kako tvoja ladja dela prve zamahe z vesli, ter prve udarce pod-

vodnih kamnov in hudobnih valov. In [celo] tvoje jadro se bo Zze $iroko razvilo ter ponosno

22 Pravilno: Aleksander Aleksandrovi¢ Kazmin — etnograf, strokovnjak za obi¢ajno pravo donskih

kozakov, ¢lan Oddelka za etnografijo OLEAE. Gre za njegov spis »Obicajna sodi$¢a na pristavah
Donskega okraja«. £O, 3, 1891.
Misljena je druga predstava po drami Victorja Hugota Ruy Blas.

23
24

Misljena je Ana Filippovna Semjakina — prva Zena V. V. Kandinskega.

» Grezadelo D. N. Anu¢ina Sani, ladja in konji kot pritikline pogrebnega obreda. Arheolosko-etnografska
Studija. Moskva 1890.

26 Kandinski je najbrz misli na delo D. I. Mendelejeva (1834-1907) Razumna tarifa ali analiza razvoja

industrije v Rusiji glede na njeno splosno carinsko tarifo leta 1891. Sankt-Peterburg 1892.
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zravnalo pod pritiskom krmnega vetra, ko se bom jaz $e zmeraj trudil, da bi svoj ¢olni¢ v potu
svojega obraza zrinil z muljaste pe$cine, v katero je potopljen in zasesan.

Dovolili so mi, da $e tretji¢ opravljam izpite. Ampak iz vseh predmetov. Kaj bo iz tega, $e
ne vem. Vendar ne mislim sedeti krizem rok. Drugace pa so na ministrstvu zaupno povedali,
da bodo profesorji morda sami potrdili Ze opravljene izpite. Ampak to je e vprasanje.

Vesel sem, ker imas tako dober spanec. To je nujno, ¢e te delo utruja. Cestitam ti za mesto
tajnika.”” Novico o tem sem prebral v »Ruskih vedomostih«. Shrani zame, prosim, en izvod
zbornika bilin. Tukaj Zivimo po starem. V teh dneh bom zadel $tudirati, za zdaj pa se samo
naslajam nad Parizom in slikarstvom. Trikrat sem videl Kozminove ter se z njimi sprehajal.
Zdaj so ze v Berlinu in bodo desetega v Moskvi.

Prisr¢no te poljubljam, moj dragi Kolja, in ti stiskam roko. Anja te pozdravlja in se ti
zahvaljuje za pozdrav. Pa tudi jaz iz vsega srca pozdravljam vse vase. Tvoj V. Kondinski.

Malce sem se zredil. Se meni samemu je sme$no. Pisi pogosteje. Kako je s tvojim

zdravjem?

8

15. februarja 1892

27. februarja 1892

Pariz

Moj dragi Kolja, ze tako dolgo ne vem, kaj po¢nes, kako Zivis, in za to, seveda, krivim
zgolj samega sebe, kajti ti si mi pisal zadnji, jaz pa ti Ze dolgo nisem odgovoril. Toda zaradi
vseh teh misli, ki so sicer upravicene, me zate ne skrbi ni¢ manj. Pjocr Mihlajlovi¢] mi je v
odgovoru na moje pismo med drugim omenil tudi zvin. In ker se je to nanasalo nate, zdaj
razmisljam, za kaksen zvin gre. Kako je na splo$no s tvojim zdravjem, kako si? Prosim, ¢im
prej mi pidi o tem. Poleg teh misli me je presinila $e neka druga: ti bi mi navsezadnje lahko
pisal, tudi ¢e ne bi dobil mojega pisma — dogovorila sva se namre¢, da pisem ne bova $tela.
Ampak nikar ne vzemi tega za zbadljivko.

V teh dneh ti bom poslal Anuéina in se ti obenem lepo zahvalil. H knjigi prilagam urnik
predavanj iz pariskih visjih Sol. Morda bo kaj koristil Jeleni Nikolajevni — prosim, da ji ga das.
Kolikor nama dopus¢a ¢as, si $e naprej ogledujeva Pariz. Mimogrede, v¢asih hodim na preda-
vanja v College de Fr[ance], Ecole de Droit in sorbonsko Ecole de Mede[cine].

Kajpak, sistemati¢no se mi ne posre¢i hoditi na nobeno predavanje, tako da se moram
zadovoljiti s povr$nimi vtisi. Tukaj predavajo obi¢ajno pravo, toda predavanja se zacenjajo ob
pol devetih zjutraj, jaz pa ne premorem dovolj drzavljanske zavesti, da bi vstajal tako zgodaj
— morda mi jo Bog e poslje.

Zvedel sem, da je izpit 13. aprila, zato na pusta ne bom veliko zamudil.

Cim prej mi pisi, za zdaj pa dovoli, da te prisréno poljubim in ti zaZelim vse najboljse.
Anja te pozdravlja. Lepo pozdravi vse svoje. Tvoj V. Kond[inski]. Ob priloznosti pozdravi
etnografe.

Bral sem, da je iz$la knjiga Mihajlovskega.?® Se je to res zgodilo! Zelo rad bi jo videl.

¥ N. N. Haruzin je 15. decembra leta 1891 postal tajnik Oddelka za etnografijo OLEAE.
28 Gre za knjigo V. M. Mihajlovskega Samanizem. Primerjalno-etnografska studija. 1. knj. Moskva 1892
(Novice OLEAE, knjiga LXXV. Spisi Oddelka za etnografijo, t. II.).
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9

15. marca 1894

Odesa

Severni hotel

Zdaj globoko, zdaj modro

z ovlicami, zdaj &rno morje.

Zdaj globoko, zdaj modro,

zdaj sivo nebo.

Zdaj poletno razpet,

zdaj poletno zapet,

zdaj jesenski plasé.

Zdaj upanje, zdaj zadrega,

zdaj obup.

V taksnih razmerah sem Zivel do v¢eraj$njega dne, v razmerah, v katerih sta se, kot vidis,
narava in moje srce zlivala v ubran akord, sestavljen iz treh razli¢nih tonov. In véeraj se je ta
harmonija naposled podrla: nebo je bilo modro, plas¢ pa jesenski in razpet. Dusa je bila hu-
dobna.

V¢eraj sem dobil telegram. Fakulteta mi je odobrila Studijski dopust samo do oktobra ...
Zamisli si, dragi Kolja, da sem si Ze na samem zacetku priprav na izpit izdelal delovni nacrt,
na koncu katerega je bilo leto in pol trajajoce bivanje v tujini, zdaj pa se je po zaslugi neke
nedoumljive kaprice gospodov profesorjev vse postavilo na glavo. Ne preostane mi drugega,
kakor da napnem vse mo¢i in potrpljenje, ¢im prej poloZim izpite in Ze razvezanih rok izpol-
nim svoj nacrt kot podiplomec. To je seveda lahko re¢i, vendar je tezko biti potrpezljiv, kadar
ti stopi na pot neumnost. Ampak to je nujno! V nekaterih primerih sem si zelel biti potrpezljiv.
Tudi ¢e se ti Nemci zlezejo v najmirnejsi koti¢ek srca, ga bo vsega zapolnila ruska vzdrzljivost,
ki se je proslavila v zgodovini.

Tukaj bom morda do konca aprila, $e posebno, ¢e se mi posredi, da sploh ne odpotujem v
tujino. Za to zadnje skusam poskrbeti Ze zdaj. Ker pa je ¢asa veliko, ra¢unam na to, da mi bos
pisal. Kaj po¢nes? Kako kaj zivi$? Poljubljam te in ti mo¢no stiskam roko. Vso tvojo druzino
prisr¢no pozdravljam. Tudi Anja te pozdravlja. Tvoj V. Kondinski.

10

25. marca 1894

Odesa

Dragi Kolja, v Odesi so posebne pecine, ki se od dale¢ zdijo trdne in ¢vrste, toda ée stojis
na njih, na ozki ploskvi, se od njih ves ¢as odlamljajo drobni kos¢ki ter se kotalijo navzdol.
Véasih se mi zdi, da vsi stojimo na tak$nih nezanesljivih pec¢inah in si na njih i§¢emo trdnejso
oporo, te pa se drobijo na ko$¢ke in posipajo. In ko se ozremo, v strahu vidimo, da okrog nas
— ko zgubijo oporo — padajo nasi bliznji, ljudje, ki so nam dragi. In z ni¢imer, z ni¢imer jim ne
moremo pomagati, z ni¢imer jih ne moremo zadrzati. Ob vsej tej grozi se clovek tolazi z mis-
lijo, da s teh pecin ne izginemo v kaksno ¢rno jamo, ampak odletimo v boljsi, trdnejsi in lepsi
svet. In $e dobro, ¢e mores tako verjeti. Ko je ¢lovek mlad, se mu vse zdi veliko in neskon¢no

— stoji na ozkem prostor¢ku, ki mu je bil odmerjen, njemu pa se zdi, da se njegova pot ne bo
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nikoli koncala. In ko prvi¢ z vsem svojim telesom zaluti, kako majava in nezanesljiva so tla
pod njim, kako nemoden je on sam in vse, na kar se v¢asih nezavedno [...] opira, za¢ne iskati
Boga. In $e dobro, ¢e ga najde. Nam, ki ga nismo nasli, pa je Se bolj grozljivo in mra¢no. In naj
o tem $e toliko govoris, bo zmeraj tako, da bo eden umiral, drugi pa se bo medtem veselil. Ka-
kor koli Ze, groza te je tako za tistega, ki umira, kakor za tistega, ki se veseli. Stragno zalostno
je videti prazno mesto v nasih vrstah. Tako jaz to ob¢utim. In zelim si, da bi ti mo¢no stisnil
roko. Tvoji nadrti so nejasni, moji pa so se podtli zavoljo potovanja v tujino, tako da se bova po
veliki no¢i vrnila v Moskvo. Te bom $e ujel doma? Ob koncu aprila? Pisi mi. Tako prijetno mi
je misliti na to, da se je zima koncala tudi v najinih odnosih. Poljubljam te. Anja te pozdravlja,
pa tudi vse tvoje. Tvoj V. Kondinski.

11

14. april 1894

Odesa

Dragi Kolja, ob tej priloznosti, ko so prazniki, bi ti rad ne samo v mislih, ampak tudi z
besedami iz vsega srca zazelel kar najtrdnejse zdravje in pa to, da bi stopil na pot, ki ti je pri
srcu.

Torej se bova kmalu videla. Ob misli na to mi je zelo prijetno. Se pravi, da bova $e po-
sedela in poklepetala v tvojem kabinetu [...]. Dolgo, ze zelo dolgo se nisva odkrito pogovarjala.
Obenem pa se imava o ¢em pomeniti. Bog daj, da bi se tako tesno spoprijateljila, da se ¢rna
macka ne bi mogla pomuzniti med nama.

Zaradi modre odlocitve fakultete moram svoje nacrte popolnoma spremeniti. Prav s tem
predelovanjem nacdrtov sem se ukvarjal ves zadnji ¢as. Ob srecanju ti bom povedal, zakaj mi
odlo¢itev fakultete hodi tako narobe.

Nacrti, nacrti. Vsak jih zna narediti. Ampak kako tezko je zgraditi stavbo po nalrtu,
ki ti je po dusi. Mislim, da taksni arhitekti niso ni¢ manj redki kot ¢rn diamant. V zgodnji
mladosti na $iroko razmahnes z rokami, pozneje pa — brz ko zeli§ razmahniti z njimi tako kot
prej — se nadvse bolece zadenes ob stene. Te stene pa te obstopajo vse bolj na tesno in blazen
tisti, ki misli, da je svoboden. Taksna je elegija zivljenja. Toda $e hujse je, ¢e roke sklenes na
prsih ter se spremenis v poosebljeno »Zrtev okolis¢in«. Torej bomo mahali na lahno! Krepko
ti stiskam roko in te poljubljam, Kolja. Anja te pozdravlja in ti Zeli vse najboljse. Tvoj V. Kon-

dinski.

12

28. decembra 1894

Odesa

Cestitam ti za novo leto, moj dragi Nikolenka, in ti posiljam svoja voi¢ila: 1) zelim ti, da
bi bil zdrav, veliko, veliko zdravja, 2) da bi opravil izpite, 3) da bi odpotoval v tujino na $tudjj
drz[avnega] prava, 4) da bi se ve¢ ukvarjal s to znanostjo, 5) da bi bil kar se da uspesen pri vseh
opravkih in resil tudi najmanj$e neprijetnosti, kajti [...] brez njih je Zivljenje nepredstavljivo
in morda nekoliko lahkomiselno. Zelel bi ti tudi, da bi bil razsodnejsi in veckrat prisluhnil

dobrim nasvetom, toda ¢e bi se uresnicile vse druge Zelje, to niti ne bi bilo potrebno.
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V mojem imenu vo$¢i tudi vsem domadim in jim povej, da jim iskreno Zelim vse
najboljse.

Ali se me spominja$, kadar odpiras zrele lubenice? Veliko sem se te spominjal, pa tudi vse
tvoje druZine, ki me tako priteguje. [...] S ¢im se ukvarjas? Kaj se dogaja pri vas?

Jaz ... Se zmeraj ne ob¢utim ¢asa in celo svoje Zivljenje vidim samo zjutraj, ko se prebudim
(dokaj pozno) in ko se v postelji umirim (prav tako pozno) — Zivljenje obéutim kot nekaj, kar
je od mene odtrgano.

Doma me skoraj ni. Studiral sem vsega tri ure, drugade pa je moja glava ves ¢as popol-
noma mirna, ¢e ne Stejem kratkih trenutkov, v katerih po svoji slabi navadi odletim od sve-
ta, torej na ulice, prepredene z odvratnimi meglicami, ali v vesele (véasih tudi dolgocasne)
sprejemnice. Drugace pa letos tudi jaz zivim bolj spodobno kakor prej. Zelim si, da bi el
kam iz mesta, k morju, vendar nisem utegnil izkoristiti dveh ¢udovitih dni in zdaj ¢akam na
lepse vreme. Tukaj je vse urejeno in prav tako disi po kislem. Samo ena novica — koncal sem
Nikanorja. Ve¢na mu hvala!

Mi bo§ kmalu pisal? PriSel ne bom prej kot enajstega, kajti mama na svojo odgovornost
zadrzuje brata. Spet nas ne bo na $tudentskem dnevu.

Prisr¢no te poljubljava in ljubiva. Vse prav lepo pozdravi. Pisi. Tvoj V. Kond[inski].

N. N. KHARUZIN AND W. KANDINSKY

One of the abstract art founders, the Russian outstanding artist Wassily Kandinsky took up sha-

manism motifs in his creative works. This was not a tribute to fashion or a passion for exotica.

Shamanism motifs had deep routes in his geneology, state of his mind, in his biography.

The origin of his family name was connected with the name of Konda river (left tributary of
Irtysh rviver) in Khanty-Mansijsk okrug, and with the name of Kondinsk settlement (on earlier
maps — Kandinsk), and with the name of Kondinsk monastery on the right bank of Ob river.

This region had the sacred meaning for the Voguls (Mansi), the Ostyaks (Khanti) and for the
Zyryans (Komi). Rivers Ob and Konda basin was considered to be the Zyryans motherland.

According to Kandinsky, his father’s ancestors were from the East Mansi (Kondinsk Mansi).

Kandinskys father told the son the history of their forefarthers, the Voguls and the Ostyaks who

wandered from the Urals to the Ice Ocean. Kandinsky wrothe about his “nomadic heredity” in
bhis letter to N. N. Kharuzin.

Being a student Kandinsky was keen on paganism, particularly, on shamanism of people from
Russian North and Siberia. This interest was under influence of his friend Nikolay Kharuzin,

Sfuture outstanding ethnographer.

They made friends in 1885, when both entered law faculty of Moscow University. Nikolay and
Wassily listened to Professor M. M. Kovalevskys lectures on law, Prof- A. 1. Chuprovs lecturers on
political economics and statistics, V.E Miller lectures on Oriental studies and folklore. Kandinsky
studied all subjects with great interest, but most of all, he liked ethnograthy.

When at the University both friends Nikolay and Wassily took part in scientific expeditions.
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Nikolay Kharuzin studied law and folklore of the North Caucasus people, Russian people of
Olonetsk and Arkangelsk provinces, as well, the Lapps (Sami/Saami). After his last expedition

he wrote many interesting articles that became a prologue of his wonderful monograph Russian

Saami. Studies of the present mode of life (Moscow, 1890). Knowing Kandinskys interest in eth-
nography Kharuzin joined him to the Ethnographical Department of the Society of Ethnography,

Anthropology, Natural Science Amateurs (SEANSA). In Maj 1889 on behalf of the SEANSA

Kandinsky went to the first scientific expedition to the North of Russia, Vologda province, that
included the Komi-Zyryans lands. He went alone. His aim was to study people who had many
traces of paganism in its culture. Preparing the trip he studied works of the well known historians,

ethnographers, linguists. Before the trip he made a report “Beliefs of the Komi-Zyryans and the
Permyaks” at the Ethnographical Department of the SEANSA.

The aim of this trip was to study juridical customs of the Russians in Vologda province and
beliefs of the Sysolsk and Vychegodsk Zyryans. Shamanism had disappeared from the Zyryans
culture long before Kandinsky came to there. But they had ancient pagants beliefs. The trip was
in the period from May 28 ro July 3, 1889. The materials he collected then he published in the
article “From materials on ethnography of the Sysolsk and Viychegodsk Zyryans. National Gods
(contemporary beliefs)”.

After this article Kandinsky published few more reviewings in the Ethnographical Review

magazine.

Due 1o the sickness both friends missed some time at the University and they graduated in 1893.

Wassily received the first degree diploma at the department of political economics and statistics
at Derpr University. Nikolay had overcome many obstacles and moved to Derpt University, he
devoted himself to studying ethnography. He received the kandidat degree in geography and
ethnography at the philological department.

Kandinsky was proposed a vacancy of professor at his department, bur he decided ro devote himself
to painting art and moved to Munchen in 1896. He entered the private art school of Slovenian

artist Anton AzZbe, where he stayed for two years. After that he took lessons with the teacher of
the Royal Art Academy in Munchen — Franz Shtuk, who was “the first German artist” at that
time. One year later Kandinsky left Shtuks workshop and moved to Moscow where he founded
art organization “Phalanx”. He taught art at school and wrote articles on art.

Kharuzin worked hard as the ethnographer these years. From autumn 1896 he read lecturers on

ethnography ar Moscow University and at Lazarev Institute for Oriental Languages.

Being in fact the editor-in-chief of Etnografichiskoye obozrenie (Ethnographic review), he

wrote a great amount of articles and reviews. His bad health made itself felt, and in 1900

Nikolay Kharuzin’s heart did not sustain excessive load. Afier Nikolay Kharuzin’s death Kan-

dinsky kept in touch with bis family, and was always a welcome guest in their house. In 1903

in memory of Nikolay he gave Kharuzins the colour woodcut symbolically named “Proshaniye”
(“Farewell”). In 1935 A. N. Kharuzins wife Natalia Vasil'evna sold it to Tretjakovskaya gallery

where it is kept to this day. Most likely, it was just the works about shamanism of his friend N.

N. Kharuzin, the known Russian ethnographer, that gave the richest material for explanation of
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these phenomena, and specifically the chapter “Shamanism” including to bis lectures Etnografiya.
Verovaniya (Ethnography. Beliefs) (Vol. IV, Moscow, 1905), posthumously issued by Alexey
and Vera Kharuzins. It is possible ro assume, that bis sister V. N. Kharusin supporting friendly
relations with Kandinsky, presented him the posthumous edition of the textbook Etnografia
(Ethnography), and N. N. Kharuzin’s basic work Russkie Lopari (Russian Saami), published
in 1890, Kandinsky knew well. Besides he undoubtedly knew the works on shamanism of his
close friends — P M. Bogaevsky, lawyer, expert in common law, and V. M. Mikbajlovsky, eth-
nographer. Studying of works on shamanism and getting keen on these plots have undoubtedly
affected Kandinskys creativity.

In the article the shamanistic plots in Kandinskys works of the different years reflected in pictures
“Pyostraya zhizn” (Motley life), “Vsadnik” (Horseman), “Urovni” (Levels), “Poslednyaya akvarel”
(Last aquarelle), “Malenkiye miry” (Small worlds), and in series of oval pictures, are examined;
an analysis of psychophysical stamp of artist’s personality and his theoretical substantiation of

essence and problems of abstract art is given as well.

H.H. XAPY3UHY U B. B. KAHJIMHCKH1H

Ha npomsiicenuu 6ceco ceoeco meopueckozo nymu blOAiowuiicsi pycCeKutl XyO0CHUK,
00UH U3 3auuHamenell A6CMpaKyuoHusmMa 6 u306pazumenvHom uckyccmee Bacunuii Ba-
cunvesuy Kanounckuil obpawanca k momugam wamanuzma. M smo obcmoamenscmeo me
A671Aemcsl 0aHbIo Mooe Ul yenedenuem sksomukoil. LLlamanckue croocemuvt Kanounckoeo
umerom 2nyboKue UCMOKU 6 e20 2enednoul, ncuxuxe u gpaxmax buozpaguu.
Ipoucxooicoenue pamunuu Kanounckux, ceazviearom ¢ Hazeanuem pexu Konoa (1eswiii
npumox Upmuiwa), npomexaroweii no meppumopuu Xanmol-Mancuiickozo okpyea, u
nocenenuem Konounck (na pannux kapmax - Kanounck) u Konounckum monacmoipem
(na npasom bepecy Obu). Pecuon umen cakpaivbHoe 3HaueHue 015 802108 (MAHCU),
ocmsakos (xanmut) u 3uipsan (komu). baccetin p. Obu u Konowvl cuumaemces npapoourot
swvipan. Ilpeoku omya, no cnosam camozo B.B. Kanounckoco, 6viau u3 60CmMouHblx
Mancu (mancu Korounckue). Omey noceamu ColHa 8 OALEKYI0 UCMOPUIO UX NPEOKO8, 8
KOMOPbIX 6X0OUTIU BO2YIIbL, BMECHIe C OCMAKAMU Koyesasuiue om Ypana 0o Jledosumoeo
OKeana, Hedapom 0 «HOMAOUNCKOU HaciedcmeeHHocmuy Kanounckuil nuuem ¢ 00HoM
u3 nucem k H.H. Xapy3uny.

Ewé 6 cmyoenueckue 200b1 Kanounckuil y8iéKcs a3uluecKuMu 8epo8aHusMuy, 8 4ac-
muocmu wamanuzmom y Hapoooe Pyccrkoeo Cesepa u Cubupu. 9mo npouzoutio noo
GIUAHUECM e20 OIU3K020 Opyead, enociedcmsul uzgecmuozo smuoepaga Huronas Hu-
Konaeguya Xapysuna.

Hx 3naxomcmeo npousoutno 6 1885 e., kocoa 0b6a nocmynunu Ha 1opuoudeckuil haxyio-
mem Mockosckozo ynugepcumema. Huxonati u Bacunuii ciywanu nexyuu npogheccopa
M M. Kosanescrozeo no obviunomy npasy, npogpeccopa A.1. Yynposa - no nonumskono-
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muu u cmamucmuxe, B.®@. Muanepa - no eocmokosedenuto u ghonvrnopy. Kanounckuii
unmepecom usyuan ece npeomemol, Ho OOIbLULE BCE20 €20 NPUBLEKANA IMHOSPADUS.

U Huxonaii u Bacunuii @ 200vl yuébul 8 ynusepcumeme y4acmeo8aiu 8 HayuHblX HKC-
neouyusix. Huxonaii Xapysun usyuan ooviunoe npaso u onvkiop Hapooos Ceseprnoco
Kasxkasza, pyccroeo Hacenenusn Ononeyxoti u Apxaneensckou 2yoepuutl, a maxoice ronapeti
(caamos). Ilocnednss noe3oka y8eHuanacs psaoom UHMepPeCcHbIX CIametl, ROCIYHCUBULUX
nponocom 01 e2o bnecmsugeis monozpaguu « Pyccrxue nonapu. Quepku cogpemennozo
ovimay (M., 1890).
Xopowo 3nas unmepec Kanounckoeo xk smuoepaghuu, Xapysun npuodbujaem opyea K
yuacmuto  desmenvHocmu Imuoepaghuneckozo omoena Obwecmea nodumeneli ecmec-
MBO3HAHIUS, AHMPONONOUU U IIMHOSPADUU U ICYPHANA « DmHOSpaduyeckoe 0603penuey.
B mae 1889 e. Kanounckuii no nopyuenuio dmuoepaghuueckoco omoena OJIEAD ooum,
0e3 conpoeodcOenUs, OMNPABIAemcs 8 C60I0 Nepsylo HayuHylo sxkcneduyuto Ha Cegep
Poccuu, 6 Bonoeoockyio zybepnuto, 6 cocmas Komopoii moz20a 6xo0unu U 3emMau Komu-
seipan. Eco yenw - Onudice NOZHAKOMUMbCA € 3a2a004HOU KYIbIYPOU HAPOOd, ) KOMO-
PO2O, OH 3HA, COXPAHUTIOCH MHONCECTBO OCMAMKO8 sA3biuecmed. 1 omoescey Kk noezoxe,
OH U3YYAem U3BeCcmuble 8 MO 8pPEMs pabombl TUH2BUCTOB, UCTOPUKOS U 9MHO2PAGhO8,
u neped omwve30om svicmynaem 6 dmuocpaguueckom omoene ¢ 00K1adom « Beposarus
NEPMSIKO8 U 3bIPSIHY.

Lenvto noezoku Kanounckozo ObL1o npescoe 6ceco cmpemieHue uzyiums puouieckue
0bbvluau pycckozo Hacenenus Bonoeoockotii 2ybepHuu u 6epo8anUs CblCONbCKUX U BblUe-
200ckux 3vipsan. Lllamanuszm y 3eipsin ucues 3400120 00 npuezoa myoa Kanounckozo, Ho
coxpanunucey opesue azviueckue eeposanus. Ceedenus, cobpanivle 8 Imoul IKCneOUuyul
(c 28 mas no 3 urona 1889 2.), svlauauce 6 cmamvio « M3 mamepuanos no smuozpaghuu
CHICONLCKUX U 8blUe200CKUX 3bipsan. Hayuonanenvie 6ooicecmaa (no cospemennvim ge-
POBAHUSIM) ».

Beneo 3a smou cmamwéii Kanouncxuii nomewaem 6 scypHane «dmuozpaghuueckoe
0603penuey psio 0030poe u peyeH3ull.
U3-3a 6oneznu Bacunuii u Huxonaii nponycmunu Hekomopoe pemsi y4éowl Ha iopuoudec-
KoM (hakynvmeme u 00HOBPEMEHHO 3aKoHuunU e2o 6 1893 o. Bacunuil noryyun ouniom
nepeotl cmeneHu no Kageope noumuyeckol SKoHomuu u cmamucmuxuy. Huxonaii, npoiios
uepes MHOICECBO NPENOH U OKOHUYAMENbHO ONpedeluGUiliCh 6 NOAb3y IMHOZPAdUU,
nepesénca uz Mockosckoeo 6 JlepnmcKuil yHugepcumen u noayuuil mam cmenetsv Kam-
oudama eeoepaghuu u smuocpapuu GurorocUNecKo2o Gaxyivmemd.
3ausmus B.B. KaHOUHCKO20 SKOHOMUYECKUMU HAYKAMU U IOPUCHPYOeHyuell Obliu CIOIb
VCREeWHBIMU, YMO eMy NPeOSONACUTU OOTHCHOCTb NPOPeccopa Ha Kaghedpe IKOHOMUKU U
cmamucmuxy 8 [lepnmckom yHugepcumeme, Ho O OMKA3bIBAENCS C6A3AMb CE010 CYObOY
¢ Haykou. OKOHYamMenbHO peuiug 3ausamscs scusonucovio, Kanounckuii 6 1896 2. eoem
6 Mionxen. 30ecy on nocmynaem 6 YacmMHYI0 WKOY CIOBEHCKO20 XYO0dICHUKA AnmoHa
Auwbe, 20e nposooum dsa 2ooa. [locae yuéowr y Awbe on oopawaemces k @panyy LImyxy
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- npenooasamenio Koponescxoii akademuu xy0odxcecmes, KOMmopbiii 8 me 200bl CHUMALCS
«NEPBLIM HEMEYKUM PUCOBATLUUKOM» U Depém y Hez2o ypoku 6 Mionxene. Yepes 200
Kanounckuii noxuoaem macmepckyio lllmyxa u ¢ 1900-1902 ze. énoeb npueszsicaem 8
Mocksy, e0e ocnosvieaem XyooxcecmeenHoe obveounenue « Pananeay, npenodaém 6
Xy000icecm@en ol WKoxe, Ruen cmamvi No UCKYCCMEY.

H.H. Xapy3un 6e3 ycmanu 6 smu sice 20061 pabomaem na nonpuwe smuoepaguu. C ocenu
1896 2. on nHauunaem wumamao nexyuu no smuocpaghuu @ Mocrkogckom ynugepcumeme u
Jlazapesckom uncmumyme 60CMOUHbIX A3bIK08. DaKMuUYecKl ABNAACH 2NAGHBIM PEOaK-
mopom «Omuoepaguueckoeo 0003penusy, on nuuiem 02pOMHOE KOIU4ecnmso cmametl,
0030pos, peyensuil. Ilnoxoe 300posve daém ceos 3namv, u 6 1900 2. cepoye Huxonas
Huxonaesuua ne evioepoicusaem HenocunbHbIX HAZPY30K.

Kanouncrkuii u nocie konuunvt Huxonas Xapysuna noooepoicusaem cessb ¢ e2o cemvéli,
6ce20a A6151emcsl JHcellanHbiM 2ocmem 6 ux oome. B 1903 2. on dapum Xapysunwvim, 6
namams o Hukxonae, ceoto yeemmyio 2pagiopy Ha oepese ¢ CUMBONUYHBIM HA3BAHUEM
«IIpowanuen. B 1935 e. cynpyea A.H. Xapysuna Hamanvs Bacunvesna npooaem ee
Tpemvsxosckou eanrepee, 20e OHA U XPAHUMCSL NO Cell OeHb.

1o aceii uoumocmu, camuiii Go2amviil Mamepuan 01 YACHeHUs NpobieM, CEA3AHHBIX C
wamanuzmom oanu emy mpyosi e2o opyea H.H. Xapyszuna, uzeecmmnozo pycckoeo smmoe-
pacha, a maxoice enasa «LLlamancmeoy, sowedwias 6 Kypc e2o aekyuti « dmuozpaghus.
Beposanusay (T.IV. M., 1905), nocmepmuo usoannwiii Anexceem u Bepoii Xapyzunvimu.
Mooicno npeononoscums, ymo cecmpa yuénoeo B.H. Xapysuna, noooepaicusasuias
opyarceckue omuouenus: ¢ Kanounckum, nooapuia emy nocmepmuoe u3oanue y4eOHuKa
«Omuoepaguay, a ocnosnou mpyo H.H.Xapysuna «Pycckue nonapuy, onyoiukoeam-
nottl 6 1890 e. Kanouwnckuil xopowio 3uan. Kpome moeo, oH HeCOMHEHHO Dbl 3HAKOM C
Mpyoamu no WamManuzmy e2o OnusKux opysetl — pUcma, CReyuaiucma no 00bIvHoOMY
npagy I1.M. Boeaesckoco u smnoepagha B.M.Muxaiinoeckoeo. Hzyuenue mpyoos no
wamanuzmy u yeneuenue Kanouncrkoeo smumu croxcemamy HeCOMHEHHO NOGUANU HA
€20 meopuecmso.

B cmamuve paccmampusaromesa wamanckue ciodcemuvl 6 meopuecmee Kanounckoeo
PpasHelx em, Hawleowue ompaicenue 8 kapmunax «llecmpas scusnvy, «Bcaonuky,
«Yposuuy, «llocnedusnsn axeapenvy, «Manenvkue Mupbl», 8 cepuu 08AILHLIX KAPMIUH,
daemcst AHAU3 NCUXODUIULECKO20 CKAAOA TUYHOCIU XYOOICHUKA U ONPEeOeEHHOU C513U
€20 ¢ meopemuueckuM 0OOCHOBAHUEM CYHOCIU U 3a0ay aOCMPAKMHO20 UCKYCCMEA.

Dr. Marijam M. Kerimova, Institut slavjanavedenija, Ruska
akademija nauki, Moskva
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