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Trenutnemu neutemel jenemu optimiz-
mu, ki je zajel angleski in francoski na-
rod ob povratku njiju drzavnikov iz
Miinchena, je sledil prvi prespani noéi
upraviceni pesimizem. Kar je povprecni
srednje in jugovzhodno-evropski élovek
predvideval in napovedoval Ze mnogo
prej, to spoznavajo prve glave na zapa-
du sele sedaj. Znaéilen za miselnost vse-
ga zapada je tisti pariski obéinski svet-
nik, ki je v prvem navdusenju predla-
gal, naj se ena pariskih ulic preimenuje
po datumu miinchenskega sporazuma,
a kmalu nato po iztreznjenju umaknil
svoj prenagljeni predlog, ées, da 3ele se-
daj spoznava usodni pomen dogodkov.
V' tem smislu je treba razumeti velike
napore zapadnih velesil, ki kakor pre-
dramljene obéutijo sedaj bolj kot prej
potrebo notranje narodne sloge, da se
na ta edini nac¢in usposobijo za vecjo
ustvarjalnost in obrambo, Posledica te-
ga spoznanja so tudi veliki oborozitveni
programi, s katerimi poskusajo na za-
padu vzpostaviti poruseno ravnotezje sil
in se s tem zavarovati pred presenedenji,
Pred dvajsetimi leti napovedani »veéni
mire se je pokazal spri¢o nepopravlji-
vosti nekaterih narodov kot duzija, ce
ga miroljubni narodi ne bodo ¢uvali z
vsemi moralnimi in fiziénimi sredstvi.

Veliki zapadni narodi vidijo torej
svojo resitev pred nevarnostjo, kateri so
le zacasno usli z nemoralno Zrtvijo, v
notranji narodni slogi. Uniformi-
rani enotnosti dinemicénih
jasizmov morajozoperstavi-
tidemokratiéninarodi kom-
ponento politi¢ne zrelosti
vseh struj in plasti. Demo-
kracija bo sposobna za ob-
ramboinakcijole,éesebodo
spoznanju, da so ogrozeni
visji, skupninarodniindr-
Zavni interesi, umaknili v
ozadje strankarski, razred-
ni, plemenski, pokrajinski
indrugi manjiiinteresi.

Pred istim vprasanjem stoji tudi nas
narod. Z vidika mednarodnega polozaja
in razvoja je tudi za nas nacijonalno
delo predvsem tisto, ki odstranjuje na-
sprotstva v nasem narodu, ki gladi ostri-
ne, ki zblizuje in s tem krepi naso moé.
Danes, ko se v nasi m'pu.sr('dni sSosescint
»zgodovina dela in ne pise, ni primeren
cas za ideoloske boje, ekskluzivnost in
ozkosrénost. Potrebna nam je razumna
sirokogrudna politika, ki vodi k hitrim
praktiénim uspehom. Na§ notranjepoli-
tiéni tempo mora biti enak mednarod-
nemu. Iz tega razloga se ne moremo
navdulevati tudi za embrionalne pokre-
te in nanje vezali vse nase upanje in
usodo. Gresi, kdor zunanjepolitiénega
momenta ne upoiteva pri praktiénem
sprovajanju svojih notranjepolitiénih
nazorov, Vsi, brez razlike mo-
ramostremeti,danebonobe-
nega dela nasega naroda, ki
bivusodnem trenutkune bil
pripravljen branititodrza-
ve iz prepridanja, da brani
z njo svoje interese. To je
danes naj narodni in drzav-
niprimum,vsedrugo je filo-
zofari.

Naéelno brezkompromisni Masaryk je
odklanjal doktrinarstvo v taktiki. Ce

so kdajtaktiéni kompromisi
opraviéljivi, tedaj so goto-
vo pod pritiskom skupne zu-
nanje nevarnosti. Zrtve v
taktiki se ne morejo oznaée-
vati za izdajo nacel,
doprineiene v izrednih pri-
likah i1z najplemenitejiih
poebud: ljubezni in skrbi za
narod in drzavo. Ni neéast-
no, e senekdov alternativ-
niizberimedvecjiminman j-
$im zlom odloéi za manjie.
To je kvecjemu pametno in
posteno. V tezkih ¢asih so si
povsod segli poiteni in ra-
zumni politié¢ninasprotniki
vroke, ¢e jih je preko osta-
lih razlik druzil vsaj pozi-
tivni odnos do ogrozene dr-
Zave,

Teoreticne antiteze so Cesto v praksi
sinteze, Pristasi ideje jugoslovenskega
narodnega in driavnega edinstva se go-
tovo ne bomo v teoriji nikdar sporazu-
meli s propovedniki ideje treh narodov
in federativne driave ali celo konfede-
racije. Lahko pa se v praksi drug dru-
gemu priblizamo, zato smo mnenja, da
bi bilo treba nas notranjepolitiéni pro-
blem obravnavati predvsem kot problem
prakse in ne teorije,

ce SO

Pristaiem unitarizma je izhodna toc-
ka narodna in drzavna celina kot nosil-
ka suverenosti, zato smo za decentrali-
zacijo in dekoncentracijo do tistih mej.
ki jo dopuiéa obéi narodni in driavni
interes. Smo za to, da se prepusti pokra-
jinski ali plemenski samoupravi vse, kar
ni obéega znacaja in pomena. Ne vidimo
pametnega razloga, da bi si osrednja dr-
Zavna oblast lastila upravo na podroé-
Jjih, ki so samo lokalna ali plemenska
zadeva, Prav tako nismo za 3ablonsko
drzavno politiko, ker jugoslovenstvo ni
negacija pozitivnih posebnosti po-
sameznih delov nasega naroda. Pogres-
no je istovetiti jugoslovenstvo s katerim-
koli delom nasega naroda, ker ono poj-
movno obsega vse dele. Jugoslovenstvo
se prakti¢no ocituje s slovenskega stali-
S¢a kot ljubezen, razumevanje in spo-
Stovanje srbstva in hrvatstva, s hrvat-
skega slovenstva in srbstva in s srbskega
slovenstva in hrvatstva. Ono obsega to-
rej vse vrednote, ki dvigajo naso skup-
no narodno ceno in zanika samo ne-
gativne, razdvajojoce ostanke nek-
danje suzenjske dobe s tujo mentalite-
to. Jugoslovenstvo je nepomirljivo samo
s tistimi elementi v nasem narodu, ki so
s tujimi nazori in kulturo zavestno ali
podzavestno v sluzbi tujih interesov,
ker ne tezijo k nasim skupnim narod-
nim in drzavnim ciljem.

Pristasi narodnega in drZavnega tria-
lizma pa izhajajo iz diametralno na-
sprotne tocke. Oni imajo za nosilke su-
verenosti tri narodne edinice, ki prepu-
s¢ajo driavni skupnosti samo tisto in
toliko, kar in kolikor smatrajo, da je
zdruzljive z njihovimi posameznimi in-
teresi,

Ni sofizem, ée reéemo, da se lahko ti
dve nasprotujoci si in nepomirljivi teo-
riji v praksi zelo priblizata, da se lahko
krijeta in ée hocete celo krizata. G o-
tovo si bosta praktiéno pre-
cej blisu, kjer pristasi ide-
je treh narodov uvidevajo,
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da jenjih posamezniinteres
vsebovan in najbolje zava-
rovan vinteresu driavne ce-
linein kjer unitaristi ne za-
nikajo v interesu celote
upravicenih pokrajinskih
in pff*m('n.\;fii-h potreb, ki
imajo svojo utem eljenost v
prirodni diferencijaciji ali
v zgodovinsko podedovani
tradiciji. Problem se postavlja kot
problem skladnosti med interesi narod-
ne in driavne celote in med z njimi
zdruzljivimi upraviéenimi interesi ple-
men in pokrajin. Gre za praktiéno raz-
mejitev kompetene, ki naj brez skode
za mo¢ celote zadovolji njene manjse
sestavne dele. To razmerje moramo naj-
ti ob upostevanju nasega narodnega du-
ha, nase zgodovine, smisla nase driavne
skupnosti in cilja nasega narodnega raz-
voja. Ce je v nas kaj razuma in poste-
nosti, se nam ne bo tefko sporazumeti.
Vsi, ki smo dobre volje, se bomo gotovo
srecali m--‘cjv na sredini med centrali-
stiéno hegemonistiénimi in defetisticno
separatistiénimi tendeneami, ker prizna-
vamao driavni in narodni skupnosti vse,
kar rabi za svojo moé in izpolnjevan je
namena, ﬁﬂnl(?“!’rﬂ"ﬂl" pa vse H.Sfﬂ'fﬂ.
kar je s tem vrhovnim interesom zdrus-
ljivo.

To bo uresn iéen j(' juguslu-
venske misli, ki je misel na-
Se popolne ravnopravnosti
in reiitev mnogih drugih
vprasanj, ki so nastala bolj
kot protestna reakcija pro-
ti nasi praktic¢ni notraniji
politiki, kakor pa proti do-
slej ¢ neizvedeni jugoslo-
venski narodni in drZavni
koncepciji. Gotovo se bodo tedaj
vrnili k jugoslovenstou mnogi, ki so se
iz takticénih razlogov zatekli k nasprot-
ni ideologiji, ker so z njo upali prej
dose¢i vsaj delne uspehe.

Celoletna naroénina znasa 18 Din

Gre torejzareformo prak-
se 1 n ne I'-ff e 0 f 0og l j‘ e, ?.dl s¢ nam,
da je danes nastopil historiéni trenutek,
da to 1zvedemo,

V nekem smislu je to nase vpraianje
podobno vprasanju demokracije, ki isée
soglasje med individualnim in socijal-
nim interesom. Demokratiéni ideal go-
tovo ne bo nikdar absolutno uresnicen,
ker bo veéja ali manjsa napetost med
obema skrajnostima, posameznikom in
druzbo stalna. Prav tako bo mono naj-
ti le relativno resitev med naso razno-
likostjo in njo obsegajoco narodno in
driavno celino. Gotove bo nekoé pro-
blem drugaéen, ko bo organski nararni
proces opravil svoje delo v praveu du-
hovnega zblizevanja ter kulturne in go-
spodarske nivelizacije. Danes smo za
vsako Se tako relativno refitev, samo da
pomeni korak naprej iz sedanjih ne-
vzdrinih prilik, Veseli bomo vsakega
prispevka k naSi notranji slogi.

Ce govorinanaiaustamla-
dadalekovidnost, ki je ¢esto
instinktivna bolj kot ra-
zumska, se bliZa ¢as, ko bo-
mo rabili notranjo Siroko-
grudnost za veéjo brezkom.
promisno moralno in fizié-
no odpornost na ven. Tako no-
tranjo politiko nam veleva mednarodni
polozaj in razvoj, Ta moment je za nas
vazen, zato ga ne omalovazujmo, kakor
nekateri, ki lahkomiselno pri'::l'rﬂjn fo
opasnost. Mi Zelimo, da bi se njih cinié-
na ravnodusnost nam ne maicevala,

Za nas niso merodajni malenkostni
strankarski ali umazani osebni racuni.
Ce kaj odobravamo. svetujemo ali kri-
tiziramo, odobravamo, svetujemo in kri-
tiziramo, ker hoc¢emo dobro kralju, na-
rodu in driavi, Samo iz tega razloga
pozdravljamo vsak razvoj naie notranje
politike, ée vodi k notranji pomiritvi.

U-¢.

kriticarimademokratije

Citao sam u dnevnoj stampi nekoliko
novijih ¢lanaka u kojima se iznosi kri-
tika demokratizma. Pomenuti élanci su
pisani prema impresijama avtora, koji
su dozZiveli tesko razocaranje povodom
nedavnih dogadaja u Evropi. Autori tih
¢lanaka patetitno izraZavaju sumnju u
ideju demokratizma i ¢ak, na Zalost,
odobravaju postupke danainjeg suprot-
nickog i neprijateljskog 1abora demo-
kratizma. Sluéajem doZivelih teikih im-
presija oni su zaboravili da je ideja to-
ga najidealnijeg politicko-socialnog si-
slema §to i spas Evrope pred novim
pretstojecim Kataklizmom, te nagladuju
da je ideja i primena demokratizma
»pola na niveau sumraka Covedanskog
dJuhae.

Moram sam priznati da su nedavni
dogadaji u Evropi mogli pobuditi sum-
nju i kod najpozitivnijih i najodanijih
postovalaca i zastupnika demokratizma’
Samo se ne mogu i neéu sloZiti sa iz-
javama tih doskorainjih demokrata i

.. i demokratizmu

pristaia demokratizma, &ija je volja pa-
la na najnizi stupanj, jer posveéuju pri-
znanje drugim, protivniékim politickim
sistemima 1 prestavnicima tih sistema,
koji su po demokratizam mnezeodnim
sluéajem nedavno pozeli uspehe u vo-
denju krajno koristoljubive, diktator-
ske i sebitne politike.

Niko ne bi smeo iz razofaranja da
nokaze toliko slabosti u odobravanju
postupka neprijatelja  demokratizma,
dakle postupaka tih brutalnih i aroe-
gantnih protivonika i sebitnjaka, zakle-
tih neprijatelja toga najhumanitarnijeg
politicko-socijalnog sistema!

Neprijatelji demokratizma su jedva
dekali da dode momenat kada mogu iza-
zvati dogodaje, Stetne po demokratizam,
Za svesne glave je jasno, da su nedavni
dogadaji u Evropi tekli i zavrdili se
prema sirovosti pobeditelja i pladljivo-
sti pobedenih. A da li su oni, koji su
kao sprestavnici demokratizmae refe
vali i redili sudbinu evropskog mira
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svako zna da je to veliko pitanje, koje
u skoroj buducnosti mora postati kate-
goriénije, a ve¢ smo ga kao takva joi
iz pocetka videli. Neprijatelji demokra-
tizma, koji su bili nedavno uperili oruz-
je bas protiv demokratskih drzava iz
govarali su se opasnostima pred komu-
nizmom. NaoruZani i »moralno« oja-
¢ani oni su iskoristili  pogodnost si-
tuacije da bace optuzbu i ljagu na sve 1
najéestitije strane demokratskog siste-
ma, koji se primenjuje u pojedinim ev-
ropskim drzavama, a koje u stvari sa
komunizmom nema nidta zajednickoga.
Oni su takode osudili i to &ta Evropa
ima kao mnajvrednije i najdragocenije.
Ali nije ta njihova osuda imala sumo
svrhu jednostrane konstatacije: nepri-
jatelji demokratizma posluzili su se
svim ne¢asnim sretstvima i manipulaci-
jama na racun slabije strane da obrnu
i obmanu svaki oblik mirnoga i objek-
tivnoga resenja »aktuelnih manjsinskih
pitanja¢, iskoristivii pozieiju mirolju-
bivosti, koja za demokratizam prestav-
lja glavno humano nacelo.

Tu neka dostavim, da demokratski
orijentisane drZave nedavno nisu imale
u resavanju evropskih smanjsinskih pi-
tanja« i »prava na postavljanje novih
drzavnih granica« demokratski vaspita-
ne prestavnike. Svaki se u to moZe uve-
riti ako se seti, kako su ti prestavnici
demokratizma svakodnevno padali pod
sugestiju kakva god da im je bila na-
metana. Agresivni protivnici demokra-
tizma su te prestavnike u sopstvenoj
zemlji tako reéi hipunotizirali, da bi, ka-
da su oni veé doputovali, dobili njihov
spristanak i potpis«. Posledica je bila
ta, kao 3to nam je poznato, da je neko-
liko »ovlaiéeno« potpisanil: slova na
napred veé¢ sestavljeni »sporazume« po-
merilo granice cetiri evropskih drzava
i to bez krvi... Zalost je ta, 8to niko
za danas ne moze osuditi i kazniti ta-
kay svetski kriminalizam!...

Kriti¢ari demokratizma treba da su
svesni gore izlozenih istina. Njihovo ra-
zocaranje nije opravdano. Treba da se
sete i toga da ni elementarni dogadaji
u prirodi ne idu uvek u prilog ljud-
skom opstanku, te s¢ samo zdravi ljud-
ski organizmi odrzavaju u zivotu. Ni
istoriski dogadaji u svetu nisu uvek na-
klonjeni zdravom drustvenom razvoju.
U ¢ovecanskom dnevniku, u istoriji, po-
stoje primeri da najzdravije ideje bi-
vaju pokoiene ratnim konfliktima i ka-
taklizmima, &to ih stvaraju protivniei
zdravog druStvenog razvoja. 1 da nije
bilo tih protivnika na zemlji bi danas
bio svakako jedan savrieniji Zivot. U
istoriskoj proslosti su obitno zavladiva-
le epidemije sugestivnog karaktera na
raéun ljudske uobrazilje nadmoéno-
sti jednog naroda nad drugim, jednog
cara nad drugim, jednog drzavnog vede
nad drugim. Takve epidemije su okuzi-
vale razum i ¢uvstva, savest 1 zdrav Zi-
votni smisao kako pojedinea tako i ma-
se. Danas sn takve epidemije uzrok i
posledica nezgodnih i nezdravih politié-
ko-socialnih sistema, koji su ustvareni
ne prema vrednosti duha i Zivota, kak-
ve vrednosti demokratizam tezi da
ustvari, veé prema fizickoj sili i lukav-
stvu. Tu ¢injenicu bi kriticari demokra-
tizma vise morali poznavati, te ne bi
smeli »postavljati konstataciju« da je
demokratizam Sto i sumrak Covecanskog
duha, kada je on uprave njegovo svetlo.

Ako demokratizam prestavlja kamen
spoticanja evropskih diktatorskih drzav.
nika, neka se upitamo, kakve to »slabe
strane« demokratizam ima?

Demokratizam, kao politicki sistem
narodne zakonodavne 1 izvrine vlasti
ima prvenstveno nacelo apsolutne slo-
bode Zivota i roda gradana. To pak su
iskoristili do danas mnogi gradani, ko-
jima nije podtenje znacilo prvu pozi-
tivnu vrednost ‘oveka, a koji su se do-
grabili vlasti. Ali pretrpljena Steta za.
radi njih nadoknadena je veéom Koristi
vrednih i poitenih gradana, koji su svo-
ju slobodu nesebiéno posveéivali zajed-
nickom narodnom i drzavnom dobru.
Demokratizam dozvoljava afinitet du-
ha, ideje 1 materijalnih vrednosti. Ne
zaboravlja i ne zapostavlja niti drutve-
nu jedinku, niti druitvo, a takode ne
irtvuje pojedinea druftvu, niti druitvo
pojedincu. Demokratizam se postavlja
na stanovidte da pitanje opstanka jedne

drzave mora da sloni na ¢isto politicko-
socijalnom sistemu, Koji Stiti interese
svih pripadnosti i svih narodnosti, kao
i interese narodnih manjina, ¢uvajuci
postulate pojedinaca i pojedinaéne dru-
itvene skupine kao merodavne za opstu
drzavnu egzistenciju i narodni napre-
dak.

Danas bi Evropa bila cela demokrat-
ska, no nazalost, brigom nekih politi¢-
Kih atavista, koji su pridebili nadmoé-
nost nad masom u svojoj driavi, te je

do krajnosti iskoristili, uobrazili su svo-
je uspehe kao kongenijalne kuriozitete.
Oni bi sada hteli da diktiraju celoj Ev-
ropi, a prva brana, koju oni hocéu sru-
Siti, to je demokratizam.

U demokratskoj Ameriei danas posto-
je autoritativne liénosti i kapitali, i bur-
zuazija 1 proletarijat, i svi oni jednako
zive u slozi; nema verskog atavizma, ne-
ma faSizma, niti nacional-socializma. A
u Evropi? U Evropi demokratizam é&e
tek zavladati.

Vprasamje odgovornosti

prezidenta

Usodo, ki je zadela bratsko republi-
ko, je prenadal éehoslovaiki narod od
zacetka do konca z brezprimernim do-
stojanstvom. On ni iskal krivea za svojo
nesreco, Kakor se je to éesto drugje do-
gajolo. Posamezna neodgovorna dejo-
nja in neutemeljene obsodbe nikakor
niso izraz celokupnega dehoslovaskega
naroda, ki je demokrati¢no svoboden,
po svoji ogromni vedini sankeijoniral
politiko svojih velikih voditeljev, ki so
ga peljali po poti logiénega nadaljeva-
nja njegove zgodovine in idealov.

V zvezi z vpradanjem odgovornosti za
katastrofo bratskega naroda je napisal
v nadi reviji »Misel in delo¢ gospod B.
Borko globok ¢lunek, v katerem prika-
zuje ob odhodu, prezidenta dr, Edvar-
du Benefa s Hrad¢éanov globino medna-
rodnih  dogodkov. v katerih je igrala
osebnost prezidenta Benesa veliko sim-
bolno vlogo. Iz élanka navajamo neka-
tere znadilnejse odstavke:

»Njegov odhod v zasebno zivljenje —
po skoraj cetrtstoletnem intenzivnem
politicnem udejstvovanju — je bil po-
sledica temeljnih sprememb ne le v
strukturi drzave, ki jo je pomagal usta-
noviti in na katere vodilno mesto ga je
po svobodni odloditvi postavil narod,
marved tudi v vsej evropski politiki ...
To, kar je na eni najbolj eksponiranih
tock Evrope predstavljal dr. Benes, ni
bila samo éehoslovaska zadeva, marved
je bil cel sisiem migljenja in verovanja,
spoznavanja in prepricanja... Zato je
bil odstop dr. Benesa mnogo ve¢ kakor
zasebna ali strankarska politiéna in celo
narodna zadeva: bil je znak neke dabe,
ki zahaja, ne da bi bilo videti, kakino
bo jutro novega dne... V teh mraénih
trenutkih, ko nam 3e vihrajo nad gla-
vami zadnji udarei velike zgodovinske
burje, ni mogode dogledati, ali je sistem
misljenja in akeije, na Katerega je na-
glanjal dr. Benes ve¢ Ko dvajset let svo-
jo politiko, samo potisnjen za nekaj éa-
sa na slepi tir, ali pa celo izrinjen in
premagan. To vprasanje je odlocilnega
pomena za presojanje uspesnosti ali ne-
uspesnosti, zmote ali pravilnosti politike
T. G. Masaryka in njegovega vernega
nadaljevalea dr. Edvarda Benesa, Kajti
dejstvo je, da katastrofa Cehoslovaike
ni izila iz nje same, njen potresni cen-
ter je bil drugod: predvsem pa je bil
njen nastanek, razvoj in sedanji konee
zvezan & celotnim idejnim in politiénim
sistemom humanitarne demokracije, z
ideologijo socijalnega in kulturnega na-
predka z vsem tistim liberalizmom, ki
je po evoluciji idealov francoske revo-
lucije poprijemal na zapadu in pri ve-
¢ini esvobojenih narodov razvojne oh-
like socijalizma ... Dve osnovni tezi se
spoprijemljeta v sedanjih  viharnih
dneh: dve tezi, ki ostajata druga drugi
nujno antiteza ... Je to evolucijonarna
demokracija, podprta s humanitetnim
pojmovanjem smisla ¢loveskega osebne-
ga in druzabnega zivljenja, z druge stra-
ni totalitarna diktatura, ki se ne boji
tudi revolucijonarnih akeij in ki je pod-
pria na eni skrajnosti z razredno revo-
lueijonarnim pojmovanjem, na drugi
skrajnosti pa z rasisticno hierarhicénim
pojmovanjem druzbe, drzave in posa-
meznika ... Dr. Edvard Benes je po
vzoru svojega uéitelja T. G. Masaryka
stal z vsem duhom in s polnim srcem
na strani evolueijonarne demokracije in
humanitete. Bil je upraviceno prepri-
¢an, da izraza s tem osnovno razpoloze-
nje ogromne vedine svojega naroda ..

dr. Benesa

Ce je bila politika Masaryka in Benesa
zgrajena na naivnosti in na nerealnem
presojanju prijateljskib in neprijatelj-
skih narodov, kakor nekateri menijo,
polem se vpragujemo, kaksno ideologijo
naj bi ¢ehoslovaska politika zavzela na-
sproti ofenzivni ideologiji totalitarnih
drzav? ... Cehoslovagka je zrasla iz an-
titeze, Ki jo je svet postavil imperija-
lizmu Nemdéije in je morala pri vseh
svojih  politicnih  racéunih upodtevati
stalni koliénik zapadnih interesov na
neokrnjenem obstoju Cehoslovagke. Pre-
obrat v zadrzanju narodov, ki fe vedno
predstavljajo zapadno demokracijo, je
presenetil celo mnoge njihove vodilne
ljudi. Realisticna politika je politika
verjetnosinih racunov, ne pa preroske
doglednosti. .. Primer Masaryka in Be-
nesa je preznacilen za sedanjo dobo:
romantika, podprta z grobim materija-
lizmom, je zmagala nad klasi¢nim siste-
mom njunega misljenja, voluntarizem
trinmfira nad racionalizmom. akeija
nad idejo, nagonsko nad duhovnim, mi-
litanten politik nad politikom filozo-

fom. Toda kdo izmed nas si drzne obto-
ziti dva drZavnika, ki sta verovala v
t\'r]n\'e;l\'u._ ker sta verovala v .-a\'n_i narod,
in ki sta bila prepricana o razumnem
in dobrem, ker sta bila sama dobra in
razumna?

... Kaj bi moglo politike malih na-
rodoy pripraviti do tega, da zavriejo ti-
ste ideale, ki edini varujejo pravico
pred silo, slabotne pred moénimi:. .
Vera v razum, v etiko, v humaniteto je
zmolna samo z zrelisca sile, ki se odpo-
veduje objektivnosti spoznavanja in ki
stavi nasproli pravicnosti svoj absolutni
interes, nasproti duhu kaotiéno duso 7z
njenim zavesino poudarjenim nagoen:
skim duhom ... Ce menimo, da je kriv-
da za polozaj Cehoslovaske bolj v krizi
vsega sistema evropske demokracije in
v sami Krizi civilizacije, kakor pa v za-
drzanju Eollos]uvaékega naroda in nje-
govih drzavnikov, tedaj je .»sudetsko
vprasanje« postranskega pomena ... Ko
danes, po razsulu sversajske« Cehoslo-
vatke razglabljamo ne celih dvajset let
njenega Zzivljenja in razvoja, moramo
priznati, da je ¢efki narod pokazal
vzlic apesteriorni kritiki, ki jo vzbujajo
najnovejsi dogodki. velike organizacij-
ske, drzavotvorne, kulturne in eciviliza-
cijske sposobnosti.

... Tak napredek pri¢uje tudi o uéin.
kovitosti in vrednosti idej, ki so ga vo-
dile in moz, ki so v svojem miljenju
in svoji akeiji postali gonilna sila teh
idej... Dr. Edvard Bene: je za nedo-
gledno dobo dokonéal svoje poslanstvo...
Njegov odhod & politicne pozornice so
ickreno obzalovali mnogi demokraticni
verniki raznih struj v Starem in No-
vem svetu. Vsi so ¢utili, da usoda tega
drzavnika ni osebna zadeva in izoliran
primer, marve¢ simbolni izraz velikih
in usodnih sprememb v svetu . . .«

Tako izgleda odgovornost prezidenta
dr. Benefa v pravi luéi usodnih medna-
rodnih sprememb.

ldeja
studentskih delovnih éet

Novi ideali ne nastajajo preko noti,
ampak rastejo in se razvijajo podcasi.
Sprva se kaZejo kot plahe pobude, kot
skromni, pametni predlogi, nato pa sto-
pijo pred nas kot smeli poskus. Ozrime
se malo na okrog, koliko novih ideaiov
je ze uresnicenih?

Ena wresnicitev novih idealov so §tu-
dentske delovne ¢ete

Mislim, da smo g#i edini v tem, da
mora organizacijam, Studentskim delov-
nim &etam, ki obstoje po vseh kultur-
nih drzavah Evrope in Amerike in ki
lahke s ponosom pokazejo veliko delo,
ki so ga storile, biti za podlago mocna,
velika ideja. Kaj je osnovna misel de-
lovnih ¢et? V prvi vrsti in od vsega
pocetka: Studentje naj delajo tudi fi-
zicno. Njih prineip je torej, lahko rece-
mo, neakademski in neznanstveni. Kaj-
ti, kaj koristijo konéno predavanja, ki
jih je poslusal leto za letom in jih fe
posluda na univerzi studentu, ki mora
potem ob poéitnicah delati sedem ur
na dan z lopato in s krampom? Kaj
ima sploh telesno delo skupnega s &tu-
dijem? Ne bi rekel za tehnika, temu
res lahko pri Studiju koristi, a kak&ne-
ga pomena je to delo za jurista, filozofa
ali celo teologa? (Za primer navedem
statistiko udelezbe po fakultetah v &vi-
carskili radnih ¢etah.)
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In prav v tem odgovoru 1i¢i jedro no-
ve ideje. Studentska delovna éeta nudi

Studentu izpopolnitev, neke vrste po- |

polnost,

Znanost izoblikuje razum enostran-
sko, sport prav tako migice, delovna-de-
ta pa hoce izoblikovati, ne le uéenjake
ali sportnike, izoblikovati hoce celega
éloveka. Tzoblikuje nam nasfo socialno
zavest. Potom delovnih et se moremo
pribliZati ljudem, ki ne poznajo dru-
zega kot horbo za Zivljenje. Priblizamo
se jim najlazje in najiskreneje s tem,
da stopimo med nje in v tej borbi ak-
tivno nesebiéno sodelujemo. Kaj %e ni-
ste nikdar opazili, kako postane tak ¢lo-
vek zaupljiv do vas, ko vas vidi v isti
fronti, ko z delom dokaZete, da ste res
naili pot preko ograje, ki lo¢i Studenta
od preprostega ¢loveka? Sele takrat ko
stojite ramo ob rami in ko mu praktid-
no pomagate pri delu in mu lajiate tez-
ko borbo za obstoj, ko pokaZete razu-
mevanje in spostovanje njegovega dela,
Sele takrat padejo vse tiste ovire, ki vas
lotijo, Zele takrat izgine tisto nezaupa-
nje, ki ga imajo preprosti ljudje do
sekricu«,

Druga dobra stran delovnih kolonij
je vzgoja k skupnosti k 1ovaridtvu.

Nade univerze so trdnjave individu-
alizma. Akademik je navezan sam na-
se. Radi tega so sicer nasi akademiki
mnogo samostojnejsi, zato jim pa manj-
ka zavest skupnosti,

Kako okorno in trdo je nafe ponafa-
nje na univerzi! Poznamo obraze, ki jih
veuk dan greéujemo, a pozdravljamo se
ne, Kako nenaravno! Ta nenaravnosi
takoj izgine, te se srecamo v delovni
ceti, kje v gorah, ali pa v kaki dolini
Bogu za hrbtom. Tu je »ti« sam po sebi
umeven in prav tako je samo ob sebi
umevno ¢ustvo skupnosti, tovaristva,
Tu v delovnih éetah, kjer smo daleé
od znanosti, od suhega razumskega mi-
iljenja, gradimo  zavest skupnuati “
skupnim delom.

Za vsakega udelezenca je to doziv-
ljaj, za mnoge preobrat, za nekatere pa
izhodna tocka za nova Zzivljenjsko smer,
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Skupno delo. To je skrivnost in moé
Ytudentskih  delovnih kolonij. Skupno
socialno in narodno delo, sodelovanje.

Mislim, da so prav Studentske delov-
ne dete tiste, ki nas lahko napotijo pri
nagem iskanju na dolgo pot. Morda naj-
demo sami eno reditev. Toda reSitev za
nag ¢as in nafo generacijo bomo nashi
le skupno in pri skupnem delu jo bo-
mo nasli tudi za druge.

To je vsa skrivnost Studentskih de-
lovnih éet in istofasno tudi njih raison
d’étre in zdi se mi, da v nadi »Radni
feti« prav tega najbolj pogresamo. Bili
smo paé¢ druséina, ki se je nekako slu-
¢ajno seila, Nihée se ni preved trudil,
da bi tovarife spoznaval, iskal skupnili
potez. Potrudili amo e le v toliko. da
smo nasli nekako formo za mirno so-
itje nekak »modus vivendi« in pri tem
iteli doneve in Komaj cakali, da se vrne-

mo domov, saj smo si ostali tuji. Na-
sprotno me je pa prav ta skupnost in
povezanost v &vicarski delovni ceti pri-
jetno presenetila. Znadli smo se od vseh
vetrov, severnjaki in Balkanei, prefinje-
ni Francozi in temparamenini Spanci
in Italijani, fasisti in Komunisti, kato-
licani in budisti, vendar smo =i bili
blizji, kot pri nas pripadniki enega na-
rodua, kajti imeli smo zavest skupnosti.
Morda ni bila to nasa zasluga, ampak
zasluga vodstva, da smo nehote iskali
drug pri drugem le tiste érte, tiste lasi-
nosti, ki so nas druzile, V dokaz lega
nasega idealnega soZitja vam eitiram
brez kuke samohvale stavek iz pisma,
ki mi ga je pred kratkim pisal neki
»copaing iz letoinje delovne éete v Svi-
ci: L'amitié slovene restera pour moi
un symbole de paix universelle.«

M, G.

Akademska akcija
in katoliski akademiki

Meseca november in december pome-
njata za naso univerzo priblizno isto,
kar pomeni v politicnem zivljenju za-
sedanje parlamenta. Ta éas se vedno
razbrzdajo strasti in nastopi primeren
trenutek, ko si idejni nasprotniki po-
mecejo v obraz vse, kar smatrajo, da si
lahko vzajemno o¢itajo zaradi neuspe-
hov v preteklem letu. Glasovi o potrebi
stanovske solidarnosti po enotnih nasto-
pih in strpnem refevanju visokofolskih
problemov zaleZzejo v tem casu prav to-
liko, kot fepetanje v viharju. To je Cas,
ko se poedine skupine ob volitvah v
razna strokovna in druga skupna kul-
turna drugtva bore za prestiz svoje ideo-
logije na univerzi.

V kratkem se bo vriil — seveda je
negotovo, ¢e bo do tega sploh prislo,
ker se tudi nadi univerzi, kot se je to Ze
zgodilo  beograjski, obetajo pocitnice,

katerih ne predvideva nobena uredba,

ali zukon — obéni zbor ter volitve v
Akademsko Akeijo, kateri posvecajo vae
tri idejne skupine akademikov — naci-
jonalisti, levicarji in klerikalei — naj-
ve¢ paznje, ker jo smatrajo tisti, kate-
rim gre to prav posebno v radun, za ne-
oficijelno ali celo za oficijelno predstav-
nico slufateljev Aleksandrove univerze,
Ni nag namen, da ob priliki, ko se do-
tikamo pomena Akeije, njenega delo-
vanje v prejinjih in posebno v zadnjem
letu in Se nekaterih drugih vpraganj, ki
ge s tem v zvezi pojavljajo, obujamo re-
miniscence Zalostne marave za nafe na-
sprotmike, Prikazati hoéemo resniéno sli-
ko te ustanove ter onih, ki jo zadnja leta
vadijo in nosijo odgovornost za njeno
delo,

Akademska Akeija je nastala kot po-
treba nage nezadostno ter pomanjkljivo
urejene univerze. lzéla je iz preprica-
nja, da akademik ne sme veé stati ob
strani, ko se za univerzo nihée ved ne
zanima, ter da mora z vso resnostjo in
vztrajnostjo prijeti sam za delo in zah-
tevati od merodajnih &initeljev, kar gre
njegovi univerzi. Kot prva konkretna
zahteva je bila postavljena v zacetku
zgraditev univerzitetne Knjiznice, Poleg
nje, ki smo jo sedaj ze dobili, so bile
poudarjene fe druge potrebe, od kate-
rih mnoge naravnost vpijejo po refitvi,
Od tega uspeha, ki je bil plod solidar-
nosti vseh akademikov - katoliski aka-
demiki so si ga nelojalno prisvajali iz
kljuéno zase — #o0 pretekla ze Stiri sko-
raj brezuspesna leta. Drohei, katerih je
bila v tem ¢asu deleZzna ljubljanska uni-
verza, niso v nikakem sorazmerju z
hombastiéno stiriletko pod geslom: »Po-
polna univerza do leta 1940.1¢, g kalero
se je potegovala klerikalna skupina za
zaupanje visokosoleev.

Kje je vzrok temu? Prepridani smo,
da bo »Straza v viharju¢, diéni organ
onih, ki Zze nekaj let s porazno bilanco
vodijo Akademsko Akeijo, odgovorila z
najvecjimi dérkami strmedim nevedne-
zem: »To je krivda Belgrada, srhekega
Belgrada! To je posledica onih izko-
reninjencev, ki hodejo s silo zatreti slo-
vensko kulturno samobitnost in podjar-
miti verni slovenski narod !«

Dovolimo in oprostimo jim ta izgovor
za tisti ¢as, ko so njihovi odetje bili v
brezmocni opozieiji, toda ta argument
ne more veljati za zadnja leta, ko nji-
hovi varuhi soodlo¢ajo v vseh stvareh v
onem tolikokrat obrekovanem in zlo-
rabljenem Belgradu in ko bi se jim bilo
treba samo malo zavzeti, pa bi imela
ljubljanska univerza &ée Ze ne vse, pa
vsaj nekaj iz laznjivega programa kato-
liskih akademikov. Za to bi jim bili vsi
iz srea hvaleZni, mi in vsi ljubljanski
akademiki, poleg tega pa bi si oni ustva-
rili dostojen rename na univerzi, nji-
hovi ofetje pa v politiki.

To so izgovori, prineseni na pasjein
repu. Naivni bi bili, ée bi jim verjeli.
Vzroka neuspehom ni treba iskati daleé¢
izven Ljubljane, ko ga imamo vendar
doma. Glavni krivee so neokretni od-
bori Akademske Akeije, nesposobni da-
ti papirnati zamisli dovolj mocan prak-
tieni poudarek, Posebno odgovornost
nosijo popolnoma nesposobni predsed-
niki, pocfensi od tako zvanega dikta-
torja Verbi¢a preko Derkaca do seda-
njega predsednika Fischerja. Njihova
podjetnost in inicijativnost se je poka-
zala le takrat, ko je bilo treba na stro-
fke Akeije potovati v Beograd na obiske
k domadim ministrom ter telefoniraii
temu ali onemu naéelniku za najskrom-
nejio podporo. Serijoznih in sistematic-
nih naporov smo od njih ves éas zaman
pricakovali.

Toda to e ni vse. Treba je, da spre-
govorimo fe o nekom, da pravilno prika-
zemo moralno odgovornost za neuspe-
he Akeije. Gre za okoli 200 glasov onih
v vojasnici Zivecil, duhovno in lelesno
uniformiranih visokofolcev, katerih ude-
lezba na akademskem Zivljenju obstoji
sgamo v tem, da Kot en moZ izpolnijo
svojo volilno nalogo, omogodijo zmago
peidici eivilnih katoligkih akademikov,
ki g0 v manjdini na vseh ostalih treh
vainejiih fakultetah, katerih se namen
Akademske Akcije predvsem tide. Pri-
dejo kakor »deus ex machinac in Ze se
za leto dni umaknejo, ne da bi prevzeli
neposredno odgovornost za svojo volil-
no soudelezbo s tem, da bi dali odboru
Akeije na razpolago svoje delavne pred-
stavnike, S5 tem se sami postavljajo v
neki izjemni polozaj in sami priznava-
jo, da jih visokofolske zadeve ne zani-
majo v isti meri, kakor ostale akademi-
ke. Za inteligente ni dopustno biti na-
vadna volilna éreda, da se omogodi ve-
liki manjsini civilnih akademikoy priti
do oblasti in & tem ogroZati uspesno de-
lo za univerzo in slugatelje. V tem tici
glavni vzrok, da niso imeli zadnji od-
bori Akeije vsled svoje nepravilue se-
stave dovolj zaslombe med veliko vedi-
no izigranih aktivnih akademikoy. Zah-
tevamo, da prevzamejo tudi teologi pol-
no soodgovornost za delo v Akeiji z ak-
tivno soudelezbo pri zasledovanju nje-
nih ciljev ali pa da izvajajo posledice
iz svojega lastnega moralnega obéutka.

Z ozirom na to smo upraviéeni pri-
pisati velik del odgovornosti za neuspe-
he Akademske Akeije bai teologom.
Pripravljeni smo spremeniti svoje mis-
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,Razgled odreja jim
butalska planka’

Ob krstni izvedbi Skerjanceve kantate
za soli, zbor in orkester »Zedinjenjec,
posvecene dvajsetletnici nade narodne
in drzavne :annmr-iu_inu:eli. smo zopel do-
ziveli enega stevilnih strupenih in ozko-
srénih izpadov klerikalizma na naso kul-
turo. Nas lo ni presenetilo, saj je hila
vea nasa kulturna ustvarjalnost na vseh
podroéjih zalezovana od tiste onemogle
jeze, Ki tudi danes, kakor v preteklosti
ne bo mogla zavreti njenega svobodnega
razvoja. Zgodovina te nase sramote seze
tja v protireformacijsko dobo, ko je ka-
toliski svecenik Hren delal grmade iz
prve slovenske knjige. Ista zagrizena in
omejena miselnost je preganjala Levsti-
ka, Askerca, Gregoréica, Cankarja in
druge vedje in naprednejse duhove na-
fega naroda, To Zalostno raboto oprav-
ljajo vse klerikalne generacije od Hre-
na do danainjih dni. O¢etje in sinovi so
si popolnoma podobni. Kar je storil
»Slovenece  ob  Skerjantevi glasbeni
umetnini, to delajo miadi »Strazarjic
ob raznih prireditvah v nagih kulturnih
hramih.

Katolisko casapisje je ocitalo kampo-
nistu g Skerjaneu, da si je izbral za
tekst svojemu delu dva hlapcevska in
Slovence ponizujoca Gradnikova soneta
iz zbirke »De profundisc. G. Skerjanc
je v posebni izjavi oznadil svoj oduos
do besedila Gradnikovih pesnitev, za
kateri se je odlodil zgolj iz umetniskih
nagibov, Ker sta mu nudili moéno dra-
mali¢no osnovo v prikazovanju nase po-
ti iz suznosti v svobodo. Daleé je bil od
vaake tendence, ker ni nikak »politiéni
kemponisie. Mi sprejemamo 1o pojas-
nilo lojalno na znanje in ga spostujemo.
To sicer izlocuje 1z polemike prizadeto
osebnost, ki ji je dala zgolj povod, ne
zakljucuje pa diskusije o spredaj nade-
lem vprasanju.

Vedno pogostejii so pojavi, ki pre-
pri¢ujejo, da obnavlija mala fanati¢na
katolifka struja mahnicevske metode pri
cenzuriranju  ustvaritev nasfega narod-
nega duha. Po svojem verskem in eks-
kluzivinem slovenskem  kalupu izreka
ocene in sodbe. Vsemu, Kar ne vazdrzi v
tem ozkem okviru, pritisne zig narod-
nega izdajstva in pohujSanja. Praktiéno:
priznava in livali samo kulture, ki po-
hdevno sluzi njenim verskim in politié-
nim  ciljem.

Kako slabo bi stali z nago kulturo, ce
bi ostali v tem obrotu, kake bi bili
revni, ¢e bi vrgli na grmado vse, kar so
pestavili na indeks samozvani varuhi na-
f¢ narodne pristnosti, Cesa pa niso ob-

sodili in zavrgli, kar ima danes naso re-
prezentativno Kulturno vrednost? Ra-
zen molitvenikov menda skoraj vse. To
jili seveda ne ovira, da nebi naknadno
vzeli v hinavsko varstvo umotvorov prej
tnko Zzaljenih in preganjanih avtorjev.
Ta srecna nsoda je zadela tudi Cankar-
ja. Snov za novega Cankarja.

Veliko upanje tudi za danainje nase
kulturne delavee, da bodo morda nekot
delezni milesti od tiste strani, ki jih da-
nes zanicuje in zlorabljeni proti tisti
sredini, ki jim danes stoji oh strani.
Nag Klerikalizem je dosleden v elastié-
nosti, zato ta moznost ni izkljuéena.

Brez ozira na danainje ovire in moz-
nosti bodocih zlorab bo &la nafa napred-
na Kulturna zmogljivost svojo pot dalet
preko ozkih mejnikov, katere so posta-
vili sebi nasi omejeni fanatiki., Bog nas
varuj, da bi se vsa naia kultura ustvar-
jala na nafem vaikem stolpu in z nje-
govih ozkih obzorij ¢rpala svojo vsebi-
no. K ereci smo se Ze davno povspeli
muogo visje, odkoder se vidi cela Jugo-
eglavija in fe nekaj drugega sveta.

Da dokaZe vigek svoje ozkosrénosti in
razkrije merila, & katerimi zasleduje na-
fo kulturo, je »Slovenecs nasel celo zvezo
med hlizajodimi se volitvami in Sker-
janéevim glasbenim povelicanjem dvaj-
setletnice nafe narodne svobode. Tako
nizko more pasti le, kdor druge po sebi
godi. Dobro poznamo ljudi v nafem na-
vodu, ki sebe najbolj razgalijo takrat,
kadar skufajo drugim pripisati nagibe,
katerim se pustiio sami obvladati in ve-
diti. Sicer pa ce nam zdi, da je najbolje
zadel Zebelj na glavo Samorod, pseundo-
nimni pisec soneta, ki ga prinafamo:

GRADNIKU IN DRUGIM

Nesrecni Gradnilk, izdajalec kleti,
obraza moral bi imeti dva:

za Belgrad prvi, drugi za doma,
potem bi slavni bili ti soneti.

Skrjanéek tudi je zacel Zgoleti,

in da sramota spne se do vrhd,

fe matica pokoja nam ne da,
brencanje njeno buni nas v terceti.

Na kandelaber =z vami — vsem v svarilo,
da neusmiljena ga caka zanka,

komur se Stetje je do treh zmotilo!

Razeled odreja nam butalska planka,

-a le se petje bo Se kdaj glasilo,

nej brunde ga domaca uspavanka!

Dr. Ante Trumbié

V Zagrebu je umrl dr. Ante Trumbié.
Vsi, brez razlike politiéne opredeljeno-
§ti smo dolZni izraziti temu mozu iskre-
no hvaleznost in spodtovanje za njegovo
zivljenjsko delo.

Kot neumorni dolgoletni politik v
sluzbi jugoslovenskega narodnega osvo-
bojenja in zedinjenja v enotni drzavi si
je pridobil zgodovinskih zaslug za ures-
nicenje tega velikega eilja. Najvedjo
zahvalo smo mu dolzni kot predsedniku
»Jugoslovenskega odborag, ki je bil med
svetovno vojno najvernejsi glasnik raz-
polozenja in zahtev zasuznjenih Jugo-
slovenov. Dr. Trumbié je spadal med
tiste moze, katerim je bila Jugoslavija
brezpogojno smoter nafe narodne revo-
lucije, Vsa druga vprafanja so mu bila
postranskega pomena. Njih refitev je
prepusdal poznejii skrbi Ze svobodnega
naroda.

Mnogi pomembnejsi dokumenti nae
zgodovine nosijo podpis tega zasluznega
moza: Sporazum srhske narodne in hr-
vatske stranke, Manifesti Jugoslovenske-
ga odbora, Krfska deklaracija, Zenevska
deklaracija ...

V najtezji dobi, ko je nafa mlada dr-
zava postavljala mejnike svojemu obse-
gu, je bil dr. Trumbié na& zunanji mi-
nister. Kakor je najholje mogel in znal,
je takrat branil nade interese. Ni bila
njegova krivda, ¢e so nas modnejie sile
prikrajsale v nagih nacijonalnih pravi-
cah.

Ime dr. Trumbié je zapisano v zgodo-
vini nafih najpomembnejsih dni. V tisto
dabo padajo njegove najvecje zasluge
za nas vse, Mi miu bomo ohranili hva-
leZen spomin.

T v e v el TR £ T S TR ) e g i SO e S ey

ljenje, @& bo ¢as pokazal v pogledu
udejstvovanja teologov v Akeiji in sploh
v akademskem zivljenju poleg njili vo-
lilnih nastopov 3e kake uspehe. Dokler
temu ni tako, pa jih bomao krivili sood-
govornosti za neuspehe povsod tam, kjer
sicer pomagajo svojim lai¢nim tovari-
fem s svojumi glasovi, a ne prevzemajo

temu  ustrezajocih bremen in soodgo-
vornosti.

To je gotovo eden problemov, s ka-
terim se bo moral pecéati bliZnji obéni
zbor Akeije in ga zadovoljive rediti v
interesu ciljev, zaradi katerih je bila
Akeija ustanovljena,
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Izjava
jubljanskih akademskih
drustev

Kakénih podtikanj in sumnicenj se
posluzuje v borbi z nasprotniki majhna
skupina zagrizenih Kkatolitkih akademi-
kov, ki je v ostalem slepo orodje v ro-
kah oficijelnega vodstva nasega Katoli-
cizma, najbolje pojasnjuje odgovor
zmernih katolitkih visokodoleev in vsch
ostalih kulturnih drustev na neosnova-
ne izpade »Straze v viharju«. lzjava se
glasi:

sList enega dela katolitkih akademi-
kov »Straza v viharjuc je v clanku
»Nafa univerza! Nasa Alma materlc
dne 3. nov. t. L. objavil vrsto neresnic-
nih in neodgovornih trditev, na pod-
lagi katerih bi javnost utegnila skle-
pati, da podpisana druftva zasledujejo
pri svojem skupnem delu drugadne cilje
kakor pa to odgovarja resnici.

Legitimirani predstavniki podpisanih
akademskih klubov se sestajajo, da
skupno vpostavijo v soglasju z univer-
zitetnimi oblastmi kulturne Klube v ta-
ko prayno stanje, ki bo omogoéalo kul-
turnim klubom na univerzi svobodno
udejstvovanje v okviru univerzitetne
avtonomije, kar bi samo odgovarjalo
realizaciji univerzitetne uredbe iz leta
1934. Ugotavljamo:

1. Meddrustveni odbor, ki ga sestav-
ljajo podpisana druStva ni bil skliean
od »nekih po Etrajkovnem bacilu oku-
zenih samozvancih«, niti niso ti med-
druftveni sestanki »umetno inscenira-
ni«, niti se na teh sestankih ne pojavlja
»plast avanturistov, emisarji temnih sil,
konfuzni zanelenjaki, drzni frazerji, z
namenom, da glodajo na Korenini nase
univerze in irijo na njej strupene mi-
azneg kot skusa to prikazati »StraZu
v viharjug, — temveé odgovarja resnici
edino to, da sestavljajo ta meddrusiveni
odbor, ki je bil ¢sto pravilno sklican,
le legitimirani predstavniki od univer-
zitetnih oziroma od drzavnih oblasti
dovoljenih drustev,

2. V tem meddrustvenem odboru ni
»izbruhnila uZaljenost« frazarjev, ki za-
merijo g. rektorju. ker ni dovolil enemu

teh druitev zhorovanja na univerzi, ka-
kor to pise »Straza¢, temveé so vsi za-
stopniki podpisanih drustev bili razum-
ljivo preseneéeni nad dejstvom, da uni-
verzitetna oblast te prireditve ni do-
volila. Zato so poslali g rektorju izja-
vo, ki so jo podpisala vsa kulturna dru-
Stva, tudi A, K, Straza in Akademska
zveza, in v Kateri proti tej omejitvi aka-
demske svobode protestirajo in zahte-
vajo, da se v bodoce take prireditve na
univerzi dovoljujejo, kakor je bil to
usus doslej.

3. Nikdar ni na teh sestankih padla
s strani delegatov podpisanih drudtev
kaka beseda o Strajku, niti nimajo pod-
pisana drustva namena, da dajo dugka
svojim protestom s Strajki. Zavedajo se
namred, da nimajo niti pravne niti for-
malne podlage, da bi sklepali v imenu
veeh Studentov, temved morejo govoriti
in sklepati le v imenu svojih organizi-
ranih ¢lanov. Trditev »Straze«, da se je
v tem odboru pojavila misel o strajku,
je torej popolnoma neosnovana in ne-
resniéna.

4. Tz vsega gornjega je jasno razvid-
no, da predstavniki kulturnih drustev
nimajo nikake zveze z akeijo montani-
stov proti tehni¢éni uredbi, fe manj pa
namen, da bi »v volilni debhi mesali ra-
¢une JRZ«¢ kakor to trdi »StraZa v vi-
harjuc.

Dasi o bili predstavniki »Straze« pri
sestankih delegatov podpisanib drustey
navzoci, dasi se je vriilo v zadnjem &o-
su vse delo skupno z njimi, — skuda
njih glasilo skupno delo teh drutev
prikazati kot hazardno igro »zakulisnih
gile. — Tak nacin sedelovanja smatrajo
podpisana druftva za neodgovoren in
neakademski in ga za to odlofno odkla-
njajo.

Kat. akad. drustve »Zarjoc. — Jugo-
slov, nac. akad. klub »Edinstvec. — Ju-
goslov, akad. drustve »Jugoslavijac. —
Slovenski klub. — Akcija za dom viso-
kaosolk, — Akad, drustvo »Doberdobe.

Akad. odsek »JC lige«.

Poraz nediscipline

V soboto 19. novembra se je vrsil obe-
ni zbor »Drustva slufateljev juridiéne
fakultetee, ki so ga ved let vodili z uspe-
hom nacijonalni akademiki. Poroéilom
o plodnem delovanju v zadnji poslovni
dobi pod predsedstvom tov, Plajha Av-
gusta so sledile volitve, pri katerih so
lo¢eno stopile tri glavne idejne skupi-
ne: nacionalna, levi¢arska in klerikal-
na. Prva je dobila 132 glasov in 3 od-
hornike, druga 49 glasov in 1 odborni-
ka in tretja 142 glasov in 3 odbornike.
Malenkostna zmaga katoliskih akade-
mikov ni toliko posledica njih Stevilé-
ne premoci, kot nediscipliniranosti
mnogih organiziranih nacijonalnih slu-
tateljev, ki niso éutili dolznosti in od-
govornosti, da prepreéijo nepotreben
poraz. Iz tega razloga nimamo volilne-
ga izida za tragitni znak upadanja nade
modi, nego potrebe veepiti vsakemu po-
samezniku obéutek odgovornosti do na-
cijonalne skupnosti.

Te volitve nam dajejo e en potreben
nauk. Mnogo se je v zadnjem éasu go-
vorilo o nepremostljivi notranji razeep-
ljenosti katoliskih akademikov, ki je
dla baje tako daleé¢, da so z napisi na
vratih prostorov, ki se nahajajo pod
isto streho, zabranjevali ¢lanom raznih
druftev vzajemno se posecati, Vzrok te
razeepljenosti so nesoglasja med zmer-
nimi katolitkimi akademiki, ki se zbi-
rajo vedéinoma v »Zarji« in prenapetei,
katerih verno glasilo je »Straza v vi-
harju¢. Kljub temu nas poslednje vo-
litve prepricujejo, da izbijejo notranji
konflikti v katoliskih vretah redko v
javnost in da imajo Ze redkejse zanje

praktiéne kvarne posledice, Pokrovite-
lji katolitke mladine razpolagajo z
mocnimi sredstvi socijalne in sploine
odvisnosti, s Katerimi jim vsaj v zad-
njem trenutku uspe vzpostaviti Zunanjo
disciplino. Katolitko akademsko dru-
itvo in njegove ¢lane, ki bi se ne vdali
temu pritisku od zgoraj ¢aka sicer uso-
da na cesto pognane nekdanje krican-
sko=sacijalne visokoSolske organizacije
»Borbe«. Njeni ¢lani so uspeli izdati v
znak protesta proti suZenjski odvisnosti
mladih od starih zelo zanimivo knjizi-
co »Borci« in se nato pod pritiskom
brez sledu porazgubili. Verjetno je imel
ta nauk Kkatolifke mladingke zgodovine
za posledico njen enotni nastop na ohe-
nem zboru slufateljev juridiéne fakyl-
tete,

Brez ozira na vse 10 Zelimo, da bi hil
novi predsednik »Druftva  slusateljev
juridi¢éne fakultete« dostojen naslednik
dosedanjih predsednikov iz vrat nacijo-
nalnih akademikov, ki so bili vedno de-
lezni nedeljenega priznanja za svoje
delo v stanovsko Kkorist vseh juristov
brez razlike. Gleda naj vsaj, da ze do.
gezenih uspehov ne pokvari, da ne ho
imel njegov nacijonalni naslednik posla
s popravili.

| MELADINA

.l SODELUJ

| V NACIONALNIN

‘ ORGANIZACIJAH

politi¢nega glasila.

Naroénikom!

Danasnji Stevilki smeo prilozili poloZnice. Prepri-
cani smo, da se bo vsakdo zavedel svoje dolinosti do

nasega edinega nacionalnega omladinskega kulturno-

Kdor pridobi tri nove naroénike, ki bodo placali
celoletno narodénino, ima pravico do enocletnega brez-
placnega prejemanja nasega lista.

i.jubljanske naroénike pa obvei¢amo, da jih bo
tekom prihodnjih dni obiskal mna3¥ inkasant ter jim

radi tega danes nismo poslali poloZznice.

UPRAVA,

Nekorektnosti
pri volitvah v DSIF

Prejeli #mo prijavo, ki so jo nacijo-
nalni akademiki izrodili oblastem nage
univerze. V njeni luéi izgleda volilni re-
zultat v D. S. J. F. zelo drugaée, kakor
smo ga v drugem ¢lanku Komentirali.

Dne 19, novembra 1938, se je vriil v
zborniéni  dvorani univerze 36. redni
obéni zbor Druitva slusateljev juridicne
fakultete. Vodil ga je predsednik Plajh
Avgust cand. iur.

Pri volitvah je skrutinatorski odbor,
ki so ga sestavljali na ohinem zhorvu iz
voljeni skrutinatorji: Gaberscik Milan,
cand. iur., Leskovar Ludvik, cand. iur..
Vodopivee Vladimir, cand. iur. — ugo-
tovil sledeci volilni izid:

Lista z nosilecem Klemenéicem Fran-
cem, cand. iur. je dobila 142 glasova.

Lista z nosilcem Kolencom Crtomi-
rom, cand, iur, je dobila 132 glasova.

Lista z nosilecem Majeenom Dusanom,
cand. iur. je dobila 49 glasov,

Prazne so bile 4 glasovnice. Na pod-
lagi tega je bilo oddanih glasovnic 327
(tristo sedem in dvajset).

Dne 21. novembra 1938, se je vriila
predajna seju D. S. J. F., na kateri so
¢lani starega odbora, nosilei kandidat-
nih list za novi odbor ter ostali prisotni
¢lani ugotovili na podlagi élanskega
imenika, v katerem se je pri volitvah
ob nadzorstvu tov. Plajha Avgusta, ki je
kot predsednik vodil volitve ter tov. Ci-
gana JoZeia, podpredsednika in skruti-
natorjev, belezil vsak oddani glas, da
dtevilo oddanih glasovnic presega za 28
stevilo volileey, ki jih je bile le 299,

Dejstvo, da se je zaznamovanje volil-
cev v imeniku vriilo popolnoma toéno
in pravilno, sta na seji v prisotnosti vseh
zgoraj mnavedenih potrdila slusatelja
Plajh Avgust ter Cigan JoZe.

Imenik ¢lanstva z oznacho volileev je
bil takoj izrocen vriileu dolznosti uni-
verzileinega .-’c-krl'lurj;l . .“‘kl‘l]ju, ki ga
je v prisotnosti slufateljev Plajha Av-
gusta in Klemencica Franca zapedatil
ter sprejel v nadaljnje éuvanje.

Va podlagt zgoraj navedenih dejstey
ugotavljamo:

1. da rezultat, ki je bil od strani skru-
tinatorskega odbora ugotovljen takoj po
valitvah ne odgovarja na predajni seji
kontroliranemu Stevilu volileeyv.,

2. da so se vriile pri volitvah nepra-
vilnosti s tem, da so poedini volilei od-
dajali po ve¢ volilnih listkov.

3. da je razlika 28 glasov, ki je bila
ugotovljena na gornji nacin, odlo¢ilno
vplivala na rezultat volitev,

4. da odbor, ki je na predajni seji
dne 21. novembra sicer prevzel od sta-
rega odbora posle, ni regularen pred-
stavnik slusateljev juridiéne fakultete.

Na podlagi gornjih dejstev vlagamo
pritozho proti izidu volitev v D. S. J. F.
s konkretnimi zahtevami, da visoki se-
nat v najkrajéem &asu razveljavi volit-
ve, razresi odbor, ki je Ze prevzel svoje
posle ter razpife ponovne volitve z vo-
lilno pravico do sedaj v D Za i [ o vpi-
sanih ¢lanov pod vodstvom élana profe-
sorskega zbora po nac¢inu volitev v Aka-
demske Akeije.

ZNACILNO IN PODUCNO

Takoj po proglasitvi avionomne Slo-
vagke je zaplapolala na katoliskem kon-
viktu v Ko&icah prva zastava avtonomne
Slovaske. Takoj pe proglasitvi dunajske
arbitrazne razsodbe, da so KoSice dode-
ljene Madzarski je na istem katoliskem
kenviktu zaplapolala prva madzarska
zastava. — »Slovenec« bi vpradal: Kaj
pravite?

ALI JE SE KAJ MANJSE?

Mnogo stvari je majhnih, a malo jih
je manjsih kot makovo zrno.

POKVARJENOST BREZ PRIMERE

Katolitki dnevnik »Hrvatska StraZa¢
je iznesel einicen predlog, naj Cehoslo-
voska porugi znameniti Husov spomenik
v Pragi, ¢es, da je Hus posredni krivee
nesrece bratskega naroda.

To se ravno tako sligi, kakor ée bi sve.
tovali katolitkim naredom, ki jih je za.
dela nesreca, naj zavrzejo Kristusa kot
krivea, ker so ziveli po njegovem nauku.

VELIKE STEVILKE

Zadnje ¢ase ditamo skoraj vsak dan
ogromne Stevilke. Ce bi jih sedtevali, bi
kmalu prekoradili ne samo Stevilo mos-
kega prebivalstva od 21. leta naprej, ne-
go veega prebivalstva Jugoslavije z deco
in zZenami vred,
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Nominalni in realni zasluzek
sovjetskih delavcev

Profesor g. Prokovi¢, Sef eko-
nomskega kabineta pri Slovan-
skem institutu v Pragi je podvr-
gel toéni analizi visino realnega
zasluzka sovjetskih delaveev. 0
njegovih zanimivih izsledkih po-
roca v 6. stevilki »Ekonomistac
g. M. Strelec. Izkoristili smo iz-
nesene podatke ter jih primerno
preurejene uporabili za priéujoéi
clanek.

Marksisti vedno poudarjajo znanstve-
ni karakter svojega nauka, posebno v
ekonomskih in socialnih vpraganjih. Saj
zasledimo eelo pri njihovih najodli¢nej-
sih piscih pogoste trditve, s katerimi od-
rekajo znanstveni karakter vsaki dru;:}
politiéni ekonomiji, razen marksovi.
Tako postopanje je popolnoma prozor-
no. Z njim se skusa Ze apriori ustvariti
v &itatelju, poslusalen neke vrste nega-
tivitsticno krtiéno razpolozenje napram
vsemu tistemu, od desar se ga zeli odvr-
niti. Ali je potem ¢udno, ako vprasas
prepricanega levicarja, ali pozna to in
to kritiko. svojega lastnega evangelija,
pa ti zvitka odgovori, da ga sploh ne
zanima, ker je neosnovana. In tako pre-
pri¢anje naj bo znanstveno? Saj je glav-
na poteza znanstvenosti njena objektiv-
nost, Tega pri njih ne moremo zaslediti.
Vsak nasprotnik je ¢érn, ne zato Ker je
¢rn, lemved zalo, ker je nasprotnik,

Spomnimo se na dogodek s Charle-
som Ristom. Od vseh levicarjev na svetu
slavljeni ekonomist in sociolog je bil fez
no¢ delezen najhujiih napadov in po-
stavljen na ¢rne listo samo zato, Ker
se je po svojem povratku iz Sovjetske
Rusije drznil napisati ostro kritiko tam-
KajEnjih razmer. Kominterna je s svojo
odliéno propagando uspela ustvariti fa-
mo o sovjetskem raju. Gorje onemu, ki
jo skufa razbiti. Doleti ga usoda enaka
usodi vseh onih velikih duhov, ki so si
svojedasno upali dvomiti v edinozveli-
¢avnost neke druge — cerkvene poli-
tike in ideologije, ki je istotako streme-
la po svetovni nadvladi in ¢ije osnovno
nacelo je istotako bilo: nestrpnost.

Po smo smatrali za potrebno poveda-
ti, ker se bomo tudi mi v svojem élanku
dotaknili razmer, ki vladajo v danasnji
Rugiji, a smo Zeleli 8¢ pred tem poka-
zati, da dobro vemo, kakina je tista kri-
tika, ki je lahko pricakujemo. Pogledali
bomo. kako se godi delaveu v delavski
drzavi, Storili bomo to na maéin, da
nam, upamo, nihée ne bo mogel reci,
da smo neobjektivni in neznanstveni.
Govor &tevilk je stvaren in vsakomur
dostopen. One naj nam pojasnijo v na-
glova navedeno vpraganje. Ako so toéne

— in to 0 — potem ni protidokazov,
ki bi se jim lahko zaperstavili.
* * -

Za drugo »petletkoc (1932—-1937) je
sovjetski, in drugi njemu naklonjeni
tisk. napravil veliko propagando. Po-
udarjalo se je ogromne uspehe na vseh
podraéjihy pesebno na socialnem. Ho-
ieli so dokazati, kako dobro se godi pro-
letarijatu in 8 tem pokazati na razliko,
ki obstoja med delavéeyim polozajem v
marksisticni z ene in Kapitalisticni dr-
Zavi z druge strani. To je bil modan
adut v rokah marksistiéne propagande
iV njegovo resnicnost verujejo danes
ne samo prepri¢ani levicarji, temveé tu-
di marsikateri njihovi nasprotniki.

Oglemo si, kako je s tem napredkom
v za delavea najvaznejiem vpraganju, v
vprasanju njegove mezde.

Po sluzbenih sovjetskih podatkih je
1astel letni nominalni delavéey zasluzek
takole:

Tabela L.

1913, leta 201.6 R

1925, 450 — o
1926, ., S .
1927. " 624, — e
1928. ., 703.—
1929, ,, 800.— .,

1930, leta 936.— R
1931, ., 1127. 3
1932 ... 1427.— 5,
189530 S 1566, 5
1934, .. 1858.— .,
1935 2269.— .,
1936. -, 2776, i
1937 S5 2976.—

.
Iz gornje statistike vidimo, da so bile
plade v stalnem porastu. Samo v dobi
druge 5 letke so se skoraj podvojile. Na-
pisani sami zase in za cloveka, ki se na
stvar ne spozna, predstavljajo ti podatki
zelo privlaéne sliko. Toda &im jih pri-
merjamo s kolicino dobrin, ki jih je
ruski delavee za ta denar lahko dobil,
potem dobi slika popolnoma drugo bar-
vo.
V tak namen so nam potrebni podatki
o visini een ali bolje redeno: indeks
cen za zivljenje nujno potrebnili dobrin,
ki nam bo, vzemajo¢ za osnovo visino
cen v dolo¢éenem razdobju takoj v od-
stokih povedal, za kolike so se cene v
nekem drugem razdobju izpremenile
napram ceni, ki emo jo vzeli z osnovo,
Za ¢as do 1929, leta je stvar lahka.
Do tedaj so sovjeti redno objavljali po-
vpreéni letni indeks Zivljenjskih stro-
skov. Po letu 1929, ga pa ne objavljajo
vee, Cemu? \'l'rjf'lnn zato, da ne bi kar
otitno kazali, kako se vse njihove trdit-
ve o blagostanju 5. §. S. R. neresnicne
in izmisljene. Mnozice svelovnega pro-
letarijata bi morda zaéele ob takih od
krivea samega iznefenih dokazih dvomi-
ti v zvelicavnost svojega prepricanja.
Uraden sovjetski tisk trdi, da so bile
cene leta 1932, priblizno 2V4 krat vigje
kot leta 1937. Ako ge ozremo na izne-
seno statistiko, vidimo, da znasa delav-
cev zasluzek leta 1937. skoro dvakrat to-
liko kot leta 1932. Ce verujemo tem
trditvam, potem bi se moralo 50\'jvtikf'-
mu delaveu koneem leta 1937. goditi
petkrat tako dobro kot leta 1932, kajti
s svojim zasluzkom bi lahko kupil 5 krat
toliko dobrin. »Pjatiletka« bi na ta na-
¢in v vsakem oziru dosegla svoj namen.
Toda g. vrof. Prokopovicu so se zdele
te trditve preveé neverjetne. Zato je
sklenil ugotoviti to, Kar so sovjeti te-
kom zadnjih let hote ali nehote skriva-
li: indeks cen, ki nam lahko edini da
pravo sliko o realni vigini delavéevega
zasluzka. Doloéiti popoln indeks Zziv-
ljenjskih stroskov hi bilo v tem primeru

skrajno tezavno, ako ne celo nemogode.
Zato je prof. Prokopovié¢ zbral cene Zes-
tih najvaznejiih  Zivljenjskih potreb-
i¢in, ki nmam ob pomanjkanju drugih
popolnejsih podatkov lahko z zadostno
tocnostjo predocijo kupno moé rublja.
Pripomniti moramo da so tako za leto
1932, kot za leto 1937. vzete najnizje
cene, L. j. tiste, ki jih mora placevati
navaden, vse dostopne ugodnosti uziva-
joéi delavee,

Tabela 11,

Cene 1 kg

v kopejkah:
leta 1913. 1932.% 1937.*

Moka (psenica) , 12.2 19 290
Ajda S e 17.1 25 250
Goveje meso . . 464 212 760
Maslo . . . . 1148 466 1650
Sladkor . . 20.3 95 400
Milo o L RS GTa e 3N 23D

Vrednost 6 kg 2564 1117 3582

Na ta nacin smo dobili potrebne po-
I‘liltl\‘-? Z (llli(ll"ill_'\" :"l\'{lrnl‘gil llf‘]:l\'l’"f‘\'l"
ga zasluzka. Na njihovi osnovi so izra-
¢unane Stevilke za sledeco tabelo, ki naj
nam pokaze, da li je dviganje cen bilo
spremljane 2z vzporednim dvigom de-
lavéevih dohodkov, oziroma da-li so se
vse le izpremembe vriile v delavéevo
korist, kot 1o trdi sovjetska propaganda,
ali fkodo.

Tabela 111,

& cl B
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3 =, §E &&=
3 g9\ E 3t
= =g Fe EEGE
1913 1. 10000 10000  291°6 —
1925 1. 2020 1543 2227 —23'6
1927 1. 2156 2139 2894 — 07
1929 1. 80070 2276 2743 3516 2006
1932 1. 14270 4363 4893 3270 121
1937 1. 29760 13992 10205 21271 —27'1

Ako prim(‘rj;lmn te v IT1 tabeli nave-
dene Ztevilke z onimi v prvi, vidimo ve-
liko razliko. Medtem ko nam enostran-
ski podatki KoaZejo sijajen napredek,

* Informator cen v trgovini na drob-
no v moskovskem okolizue, Izd. M. Sée-
golev, Moskva,

" To so enotne, po vsej driavi pred-
pisane cene v driavni in zadruZni trgo-
vini,

Krianje

gospodarskih in politicnih

Balkan in z njim tudi Jugoslavija je
postal v zadnjem ¢asu poprisée velikih
medsebojnih trenj ekonomskih intere-
sov evropskih velesil. Morda se Se nikdar
ni v tako jasni lu¢i pokazala ozka pove-
zanost politike z gospodarstvom.

Nimamo namena, da bi napisali te-
meljito raznravo o vseh zanimivih poja-
vih, ki so se v tem pogledu dogodili te-
kom zadnjih let. Vrgli bomo le bezen
pogled na vee izpremembe, ki jih je po
svetovni vojni dozivela ekonomska poli-
tika, pokazali homo njene najznacilnej-
ge  preobrate, skusali bomo dognati
osnovna nacela sedanjega dogajanja in
Konéno bomo v par besedah iznesli na-
fe perspektive za bodoénost. Toda kot
smo ze omenili, nag pogled bo res samo
pogled. Ako bodo ¢as in razmere do-
puséale, bomo v eni prihodnjih Stevilk
tekocega letnika na tej osnovi napisali
obsirnejsi esej, ki bo sigurno zanimal
nase citatelje.

#* * #

Pred svetovno vojno so se skoro vyse
balkanske drzave nahajale v veliki fi-

na Balkanu

nanéni in z ozirom na to tudi politiéni
zavisnosti od bogatih zapadnih demo.
kracij. Francija in Anglija sta svojo lo-
zadevno gospodarsko politike osnovali
v glavnem na dajanju velikih posojil
reviim balkanskim drzavam. Tem ma-
lim drzavam je to stanje tudi odgovar-
jalo, Ker je bilo v skladu z njihovimi
politi¢nimi interesi, ki se z ozirom na
veliko oddaljenost Anelije in Francije
niso ¢utile ogrozene. Poleg tega so bile
te male drzave Angliji in Franeiji po-
trebne za vzdrievanje ravnotezja v bliz-
njem Orijentu in vsem vzhodnem delu
Sredozemskega bazena, Obstojalo je to-
rej neko ravnovesje med lastnimi in tu-
Jimi Zeljami.

A razmere po svelovni vojni so pri-
nesle velik preobrat. Od prejinje vsaj
v glavnem svobodne trgovine, ki je tem
drzavam omogocala ali veaj stavljala v
izgled moZznost dosege vitgkov v trgovin-
ski, odnosno plailni bilanci, & katerimi
bi potem lahko v zlatu odpladevala svo-
je obicajno v velikem delu v blagu doh-
liena posojila, smo pristopili k skraj-
nemu protekeijonizmu. Huda gospodar-

nam razélenjeni in pravilno sistemati-
zirani kaZejo nazadovanje, Delaviev za-
gluzek se je le v casu 1. petletke (1929
do 1932) nahajal na nekoliko veéji vi-
Sini nego leta 1913, Zalem pa sledi silen
padec. Sovjetski delavee zasluZi danes
povprecno 27 % manj nego v dobi »ea-
risticnega in kapitalisticnega izkorisca-
I}J&l«.

Pri tem pa moramo povdariti, da so
za gornje sevilke vzeti res povprecni
primeri, da so za cene vzete vedno naj-
nizje uradno dolofene cene. Koliko pa
je delaveev, ki zasluZijo mnogo manj
nego 248, — rubljev meseéno (povprecni
zasluzeKk v najbolje olacani tezki indu-
striji znasa n, pr. 321.— R), koliko je
industrijskih izdelkov, ki se & posebno
odlikujejo po nesorazmerno visokih ce-
nah, ki jih delavee rabi, a niso v bag za
presojo druge petletke najvaznejiem in-
deksu za 1. 1937.) vpostevani. Ako bi
vse to jemali v racun, potem bi slika bi-
la se zalostnejsa.

Glavni smoter vsakega politiénega, po-
sebno pa socialnega delovanja mora biti
¢im vecja sreca in zadovoljsivo ¢im Eir-
silh narodovih plasti. Sovjeti niso v tem
pogledu izpolnili svoje naloge, saj se
celo onemu stanu, Ki so ga proglasili za
steber drzave in v dgar interesu je ta
drzava baje tudi osnovana, godi mnogo
slabse, nego se mu je godilo kdajkoli
prej. To je ¢injenica, ki si je nihée ne
bo upal pobijati razen ako bi se hotel
posluzevati neresniénih Stevilk in dej-
stev,

Trajen ~ospodarski napredek drzave,
ki noce gospodarsko zaostati, zahteva
vedno nove kapitale. In ruski primer
nam dokazuje, da se bodo ti novi kapi-
tali tndi v marksistiénih drzavah ustvar-
jali vedno le na ra¢un delavéeve mezde.
S tem Komunizem ni odpravil tega, kar
je obljubil: izkoriftanje dela. Mesto
privatnika se je pojavila drzava, in ta
izkoridéa 2e huje, kajti njene pravice
s0 neomejene, njene potrebe so fe vedje,
ker ne zna pridobljenih kapitalov ra-
cionalno uporabljati.

Ta sklep se nam vsiljuje kot logiéna
posledica ugotovljenega stanja. Nujnost
industrijalizacije, ¢ Katero se v Rusiji
opravicuje sedanje pomanjkanje, pa
kvecjemu potrjuje, nikakor pa ne zani-
Kuje njegove pravilnosti.

interesov

nujnost te gospodarske politike in klo-
nil ji je celo najmofnejii in najtrdo-
vralnejéi zagovornik svobodne medna-
rodne trgovine — Anglija,

Razumljivo je, da ob nastalem polo-
zaju ni bilo ved mogode misliti na efek-
tivnost prejinjega nacina za ustvarjanje
gospodarske dominacije, t. j. na dajanje
mednarodnih posojil. Kajti nobena dr-
Zava ni v stanju, da bi vedno iznova iz-
vazala zlato, ako ni sigurna, da ga bo
nekega dne lahko dobila nazaj. Kaj ta-
Kega pa ne more pricakovati v sedanjih
razmerah, ko e z veemi moZnimi sred-
stvi stremi za dosego ravnotezja ne samo
v trgovinski, temveé posebno v placilni
bilanei in ko sodobni nacini kontrole
mednarodnega denarnega in blagovnega
prometa  slvarno  omogodéajo  uspesno
vodstvo take politike. Take transakeije
so v prvi vreti nerealne za bodotega
dolznika, Prakii¢ni primeri nam kaze-
jo, da so le redka posojila v celoti izpla-
cana v zlatu. Vedinoma so vezana z na-
Kupom gotove kolicine blaga (oroZje,
zeleznice) v oni drzavi, ki posojilo daje,
Na ta nac¢in je posojilojemalec prejel

ska kriza 1930, leta je 3¢ bolj podértala denar v obliki blaga, vrniti ga pa mora
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vedinoma v zlatu, ki ga nikjer ne more
dobiti, in Se 1o povecanega za obresti,
katere z ozirom na dolgorocnaest takih
kreditov po nekolikokrat prekoraéijo
vifgino zneska samega posojila. Nemogoé
polozaj, v katerem se pri takem poslo-
vanju z ozirom na dane okolnosti znaj-
deta oba partnerja, je dovedel do novih
pogledov. Toda o tem nekoliko pozneje.
Sedaj si raje oglejmo, kaksine posledice
je za nas imelo sploino poudarjevano
in povsod izvajano nacelo ravnotezja tr-
zovinske bilance nam tu nudijo najbolj-
§i dokaz.

»Do ut des¢ — dam da dag, To je se-
daj vrhovni zakon mednarodne izme-
njave debrin. Anglija, naslonjena na
svoje na surovinah bogate dominjone ni
od nage, za promet z njo od mnogih do-
minjonov in kolonij mnogo neugodnej-
ge lezede drzave mogla nicesar pricako-
vati, cesar Ze sama ne hi imela. In ker
mi nimamo zlatih rudnikov, ki bi nam
omogocali pladevanje njenih proizvo-
dov tudi mi nismo mogli od nje nidesar
vzeti, Francija se je z ozirom na svojo
gospodarsko zaokroZenost nahajala na-
pram nam v slicnem polozaju. Od njih
torej nismo mogli pricakovati resitve,
z njihovo pomoéjo nismo mogli zmanj-
fati pogubonosnega pritiska, ki so ga na
nafem notranjem trziséu razvijale veli-
ke koli¢ine neprodanih dobrin. Vai to-
zadevni poskusi so bili brezuspesni. Tr-
govingke bilance nam nudijo najboljsi
dokaz,

Zato je bilo samo ob sebi razumlji-
vo in tudi logiéno, da smo se naslonili
na nada dva najmoénejia soseda — na
Italijo in Neméijo. Obema so potrebni
agrarni proizvodi in razne druge suro-
vine s Katerimi mi razpolagamo, a z
druge strani sta to dve industrijski dr-
zavi, ki nam lahko po najkrajsi poti do-
bavljata potrebne industrijske izdelke.
Sli¢no so napravile tudi druge srednje-
evropske in balkanske drzave. S tem je
bila ustvarjena velika ekonomska zajed-
nica, ¢ije medsebojni ekonomski intere-
si 80 se priliéno dobro pokrivali in ka-
tera je tekom svojega dosedanjega ob-
stoja sigurno pokazala veliko sposob-
nost, prilagoditve sodobnim nacelom
trgovinske politike, &ije bistvo bi naj-
bolje izrazili z besedami: ne kupovati,
ne prodajati, temveé¢ zamenjavati. S tem
bi bila, in je ter bo gotovo za vec¢ino dr-
zav v bodode vedno ostala, tudi medna-
rodna trgovina dovedena na osnovno in
edino zdravo histvoe vsake realne trgo-
vine,

Anglija in Francija sta od potetka
samo pasivno gledali to dogajanje v
ekonomski politiki srednjeevropskih in
balkanskih drzav. Toda najnovejii do-
godki so jima pokazali pogresnost take
politike. Videli sta, da je nemogode vo-
diti realno zunanjo politike, ako jo ne
spremlja vzporedna ekonomska akeija.
Nove razmere so narekovale nove ukre-
pe in prva jim je pristopila Anglija s
podelitvijo miljardnih blagovnih kredi-
tov Rumuniji in Turéiji, hote¢ na ta na-
¢in popravili svoj v tem delu zemeljske
oble moéno omajani ekonomski in s tem
tudi politiéni vpliv.

Podértali smo blagovni krediti. V tem
je ona vazna izprememba, ki lo¢i te no-
ve mednarodne finanéne transakcije od
prejénjih. Tu se ne daje zlato, temvec
ﬁ]ngo in v vracilo se ne zahteva zlato,
temved istotako blago. Posojilu je v tem
primeru dan pravi kreditni znaéaj. Ono
je samo sredstvo, nadin, da se lahko v
sedanjosti izvrii neka gospodarska akei-
jia, medtem ko bo proti¢initev sledila Se-
le v bodoénosti, S tem ni kréeno osnov-
no nacelo »do ut des¢, niti ni zanikana
osnovna lendenca novodobne medna-
rodne izmenjave dobrin, ki stremi za
vraéanjem v neke vrste naturalno sta-
nje, kjer se daje blago za blago in kjer
se na ta nadin najlazje prepretijo eno-
stranska izkorid¢anja, ki so vedno pred-
stavljala rak rano mednarodnih eko-
nomskih odnoajev.

Ali bo Angliji v tem pogledu uspelo
uniéiti neméki in italijanski vpliv? Te-
ga ne verujemo. Kajti ekonomska pove-
zanost Nemdéije in ltalije z Balkanom
ter Srednjo Evropo je preveé prirodna,

Dobrodelna akcija
INAD ,Jugostavije’

V soboto 19, novembra se je vriila v
dvoranah »Kazine« dobrodelna akade-
mija  Jugoslovenskega nacijonalnega
akdemskega druftva »Jugoslavije« s so-
delovanjem priznanih mlajsih umetni-
kov, Prireditev je bila namenjena Ko-
risti revnim élanom drudtva. Dosegla je
zadovoljiv uspeh,

Ob tej priliki se je ponovno sprozilo
celokupno socijaino vprafanje nacijo-
nalnih visokozoleev. Gotovo je bil pod
vplivom te prireditve skoraj ves obéni
zbor staresinske organizacije »Jadranac
posveden temu problemu. Obravnaval
je vprasanje podpore v hrani, obleki,
stanovanju, preskrbe instrukeij in tako
dalje. Poseben, na tem obénem zboru
ustanovljeni odsek je bil poverjen z na-
logo, da sprovede z dejanjem mmoge
pametne in Koristne pobude.

Mi iskreno Zelimo, da bi stareSinstvu
uspelo izpolnjevati poleg moralnega tu.
di procestveni materijalni namen svoje
organizacije, ki je vsebovan v socijalnem
skrbstvu za nacijonalni naraiéaj vsaj v
tisti meri, kakor ga je izpolnjevala pred
leti, Upadek blagajniikih dohodkov sta-
resinske organizacije je gotovo posledi-
ca gospodarske krize, ki je njeno ¢lan-
stvo demoralizirala, ¢eprav gotovo ni
bilo vsaj v veliki ve¢ini prizadeto v
tisti meri, kakor druge Sirie plasti. To
moralno krizo napredne premoznejse
javnosti bo treba predvsem premagati,
ako naj si obetamo kakih uspehoy v
nasi socijalni akeiji. Pri danadnjem raz-
polozenju in redkih pozrivovalnih izje-
mah so ze najskromnejsi naérti drzni.

O socijalnih  problemih jugosloven-
tkega visokofolea Aleksandrove univerze
smo v »Nadi misli« Ze ¢esto pisali, zlasti

pa ob priliki Sivokopotezne akeije kato-
liskih akadexiikoy, ki so si postavili ob
soglasnem  odabravanju in  izdatnem
podpiranju vse katolike javnosti za cilj
zgraditev velikega visokesolskega Jegli-
¢evega doma, v katerem bi naslo pod-
poro vee poirebno Katolitko dijastvo.

V tej zvezi smo ovozorili na mnogo
vedjo potrebo nacijonalne mladine, da
zafne razmiiljati in delovati v amislu
katoliskih akademikov. Poleg socijalnih
karisti. ki jih bodo imeli katoliski aka-
demiki od gotovo v kratkem uresniéene-
ga cilja, smo opozorili tudi na druge
posledice, ki bodo prisle same od sebe,
ko ba klerikalni tabor razpolagal z no-
vo vojasnico za novih 300 lajiénih viso-
koZoleev.

Res je, da ima visokoSolski in nacijo-
nalni tabor veliko moralno prednost,
ker ga druzi predvsem ideja in ne sila
kakrinihkoli  materijalnih  odvisnosti,
kakor je to v veliki meri primer v ka-
toliskem taboru, vendar smo mnenja, da
bi stvarni dokazi vzajemne ljubezni in
pozrtvovalnosti med vsemi naprednimi
in nacijonalnimi ljudmi ne bili odvec.
Ne iz wstith kupéijskih namenov z du-
$ami, iz katerih se vedéinoma rodijo na-
videz tako plemenite katoliske pobude,
nego iz resniénih in najéistejiith name-
nov, kot posledica nase idejne poveza-
nosti se bomo morali tudi mi z veéjo
sisternaticnostjo lotiti socijalnih  vpra-
sanj. To ne velja samo za visokogolece, to
bo moralo veljali za ves nacijonalni ta-
bor. Priznajmo si, v tem oziru smo in
fe mnogo grefimo, Pri klerikaleih so vsi
skupaj nekaka vzajemna zavarovalnica,
sicer iz gornjih razlogov, kar mi Se dalec¢
nismo.

1
Neorganizirana
i'_‘;f_'-_-:,‘;._...-.t .: so c i a @n a s kr b

Danasnja socialna naziranja in na nji-
hovih prineipih izgrajena socialna za-
konodaja stalne naglasa drustveni soli-
darizem, Liberalno pejmovanje, po ka-
terem je vsakdo sam odgovarjal za svojo
ugodo in se je njegov padec razumel kot
sam ob sebi razumljiv poraz slabejiega
v trdi borbi za obstanek je zamenjano s
socialnejiim naziranjem, po katerem ni
ved poedinec sam sebi namen, temved ge
ga predvsem gleda kot sestavni del
druzbe, ki ji pripada. Razumljivo je, da
z druge strani tudi druzba ni veé neza-
interesirana na usodi svojih sestavnih
delov, kajti od njihovega zdravja in za-
dovoljstva je odvisna njena lastna Ziv-
ljenjska sposobnost,

Iz tega sledi, da sme poedinee, ki je
radi kakrinihkoli razlogov postal nespo-
soben za lastno prezivljanje, oziroma
mu je kaj takega z ozirom na vladajoce
socialne in gospodarske razmere onemo-
goéeno, zahtevati od druzbe, da mu nu-
di primerno preskrbo, Druzba mu tega

ne sme dajati kot neko milog¢ino. Po-
edinéeva pravica je, da to podporo do-
biva, a druzbina dolZnost je, da mu jo
daje.

To 0 splosno priznana naéela. In ven-
dar se v praksi dnevno dogajajo stvari,
ki nam dokazujejo, da se v tem pogledu
ne hodi po pravi poti. Bodisi da je to
bera¢, brezposelen, akcija ljubljanske
mestne obéine z nagrobnimi svecami in
venci, neitevilne prireditve dobrodelne-
ga znacaja itd.

Vse to ustvarja vtisk, da je socialna
skrb & vedno ostala na tisti stopnji, na
kateri ee je nahajala v srednjem veku,
da ji se vedno ni odvzet znacaj od po-
edinceve dobre volje odvisne miloséine.
In to ob vsem modernem zakonodav-
stvu o preskrbi brezposelnih, domovih
za obnemogle in ¢ mnogem sliénem, na
kar smo tako ponosni in na kar kazemo
vedno, ako se hodemo pred kom poba-
hati ¢ed, kako smo socialno napredni,
Najbolj kvarna posledica takega stanja

medtem ko moramo, stvarno gledano,
angleiki in eventualni francoski akeiji
vedno priznavati ve¢ ali manj umeten
znacaj, kajti njuna tozadevna ekonom-
ska politika je diktirana v prvi vrsti iz
politiénih razlogov. Posebno za Franci-
jo bi skoro rekli, da je najugodnejsa
prilika zamujena. Kako dolgo smo mo-
ledovali, da bi emeli vsaj del svojih na-
pram njej obstojecih finanénih obves-
nosti kriti z dobavo raznovrstne hrane
in surovin. Dovolila nam je samo ne-
znatno mrvico. Mislimo, da tak nadin
vodstva ekonomske politike ni bil niti
najmanj v skladu s francoskimi politié-
nimi interesi.

Zavedajod se nujnosti nadega ekonom-
skega naslona na Nemdijo in Italijo, ne
smemo izgubiti iz vida nevarnost njego-
ve izkljuénosti. Paziti moramo, da ohra-
nimo v prvi vrsti ravnotezje med tema

dvema nasima najmocnejiima sosedo-
ma, Kkajti danes Ze opaZamo, da Italija
nekako nazaduje. Poleg tega pa nam
mora bili dobrodozel vsak nov partner,
ki pristopa s &stimi mislimi in sprejem-
ljivimi naérti. V tem pogledu je pozdra-
viti novo akeijo Anglije in Zeleli bi, da
se z nedim sliénim &imprej pojavi tudi
Francija. Kajti zavedamo se, da smo
majhna drzava in da bi enostranska na-
slonitev nase eckonomske politike bila
najboljia pot do nase gospodarske in
tako rekot¢ tudi ekonomske suZnosti.

ipa o one skodljive dusevne reakcije, ki
nastopijo v poedincu v trenutku, ko pa-
de v poloZaj, v katerem mora prositi za
to miloi¢ino, Kjer postane od te milo3¢i-
ne odvisen. Mesto, da druZba tudi v tem
primeru ohrani v njem neki ponos, ga
ubija. V njem se vzbuja vtis, da je hrez-
praven, skodljiv, da dehiva nekaj, éesar
ni zasluzil, O Skodljivosti takega razpo-
lozenja ni govora in istotako ne more
hiti govora o nemoralnosti druzbinega
delovanja ko v za nesreénega poedinca
najtezjih in Zze itak Zalostnih primerih
z mirno vestjo gazi niezovo ¢loveiko do-
stojanstvo, ohsojajod ga. da Zivi pasje
zivljenje, v katerem si mora vsak griz.
ljaj izprositi s poniZujoéim moledova-
njem.

Mar ne bi bilo za druzbo bolje, ako
bi vsak poedinec lahko v primeru po-
trebe stopil na odgovarjajo¢ urad in ne
zalajujo¢ niti najmanjii del svojega do-
stojanstva lahko s ponosom zahteval svo-
jo pravico? Koliko manj obupancev in
socialnih brodolomeev bi imeli! Druzha
ne bi bila polna razocaranih tipov, ka-
teri ji uni¢ujejo njene korenine,

Danasnja drzava razpolaga z neome-
jenimi mozZnostmi socialne zakonodaje.
Sli¢ne pravice so dane tudi drugim
upravnim telesom v okviru njihovih de-
lokrogov. Zato vsaj te institucije ne bi
smele iskati virov za svoje socialne ak-
cije v prostovoljni dobrodelnosti. Vsaj
one bi morale svoji socialni dobrodel-
nosti odvzeti poniZujoéi pedat milo&éi-
ne. S svojo davéno moéjo lahko ustva-
rijo primeren izvor potrebnih sredstev
in razen preobjedenih Zelodeev sigurno
ni nikogar, kateri bi nasprotoval take-
mu vmesavanju v razdelitey dohodkov,
¢igar cilj bi bil, ustvariti znosnejie so-
cialne razmere in s tem ve&jo socialno
sigurnost. In tudi bi v tem primeru pri-
hajalo od strani imovitejiih slojev manj
pritozb kot jih prihaja sedaj, ko je tre-
ba dajati levo in desno, a ¢esto ne vedo
niti komu niti zakaj. A kar je najvas-
nejse, s tem bi od milostne prostovoljne
dajatve napravili socialno dolZnost. Po-
tencirana aktivnost javnih teles bi séa-
soma odpravila zastarel sistem privaine
dobrodelnosti. Druzba bhi oprala svoj
obraz,

Tako socialno skrb zahteva socialni in
nacionalni solidarizem. Druzba, ki do-
voljuje, da en njen del strada, medtem
ko je drugi sit, da eden umira, medtem
ko drugi Zivi, nima pravice nositi naziv
organizirane druzbe. Nasa socialna ekrb
kri¢i po praktiénih reformah v smislu
iznefenih nacel, lzpremeniti je treba
nafin dela in mu dati novega sodohnej:
fega duha,

Jubilejna Stevitka
,Misli in dela’

Prihodnja Stevilka revije »Misel in
delo« bo posvecena dvajsetletnici nase
narodne in drZavne samostojnosti. Po
dosedanjih napovedih bo 1o reprezen-
tativna izdaja. To ne bo navaden revi-
jalni zvezek, nego obseZna knjiga s tri-
gto stranmi. Po svoji vsebini bho obse-
gala zgodovino nadih idejnih in fiziénih
bojev za naso narodno in drZavno zedi-
njenje, bilanco nafe dvajsetletne samo-
stojnosti in napotilo za nai razvoj v lep-
o bodoétnost. Prispevke k tej vsebini so
dali odli¢ni predstavniki nafega kultur-
nega, gospodarskega in politidnega Ziv-
ljenja iz raznih krajev nafe domovine,

Mi Ze sedaj toplo priporotamo to bo-
doto izdajo »Misli in delac vsej jugo-
slovenski omladini, ker bo imela v tej
zgoiteni zbirki, s katero se bo napredna
inteligenca oddolZila svoji macijonalni
dolznosti ob tako pomembnem datumu
nafe zgodovine, bogat vir o problemih
naega nacijonalnega in politidnega Ziv-
ljenja, '

V OSTALEM PA SMATRAMO,
DA JE KORUPCIJO TREBA UNICITI!
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