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V prispevku je obravnavan nastanek posameznih vzhodnoslovanskih
geolektov hierarhi¢ne stopnje jezika iz prvotne vzhodne slovanscine.

robju prehodni geolekt belorus¢ina. Za vsak vzhodnoslovanski jezik
so prikazane njegove definicijske lastnosti, ki ga razmejujejo znotraj
vzhodne slovan$éine in v razmerju do sosednjih jezikov, ter model
njegove lingvogeneze.

The article attempts to classify East Slavic languages according to the
model of their respective linguogeneses, focusing on the development
of individual geolects from the original East Slavic. For an early stage
of East Slavic two focal areas can be established, viz. North-Eastern
East Slavic (Russian) and South-Western East Slavic (Ukrainian), the
transitional area being occupied by Western East Slavic (Belorussian).
The attempt is made to establish the defining characteristics which
delimit the individual East Slavic idioms within the wider linguistic
area and in relation to each other.
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lingvisti¢na klasifikacija, primerjalno jezikoslovje, vzhodnoslovanski
jeziki
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0 Uvod
Pozna praslovanscina (do ok. 800) se je po starejSih popraslovanskih inovacijah

razcepila na tri slovanske makrogeolekte (juzna : vzhodna : zahodna slovan-
$¢ina) ter hkrati znotraj le-teh na manjse geolekte (znotraj vzhodne slovansc¢ine
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se je ze zelo zgodaj pojavilo vsaj pet osnovnih starejSih vzhodnoslovanskih
geolektov).! Vzhodno slovani¢ino kljub za¢etnemu divergentnemu izhodi$¢u
kot enotni geolekt povezujejo starejSe in nekoliko mlajSe splosnovzhodnoslo-
vanske inovacije. Vzhodnoslovanski geolekti hierarhi¢ne stopnje jezika so se
dokon¢no izoblikovali po mlajSih nesplosnovzhodnoslovanskih inovacijah.

V prispevku je v prvem delu prikazano oblikovanje (sicer nekoliko neenotne)
vzhodne slovansc¢ine, v drugem delu pa njen razcep na vzhodnoslovanske jezike.

1 Oblikovanje vzhodne slovanscéine
1.1 StarejSe sploSnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti

StarejSe sploSnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti (arhaizmi in inovacije)
se pojavljajo v vsej vzhodni slovans¢ini. Na osnovi primerjave z jezikovnim
stanjem v juzni slovans$¢ini (tj. v stari cerkveni slovans¢ini) je mogoce sklepati,
da so se najverjetneje izoblikovale ze pred 2. polovico 9. stoletja, izpriCane pa
so Sele od zaetka vzhodnoslovanske pisne tradicije znotraj vzhodnoslovanske
redakcije cerkvene slovanscine v 11. stoletju (nekatere sporadi¢no ze v Ostro-
mirovem evangeliju (1056—-1057) (dalje OE)), in sicer neposredno predvsem
tiste znacilnosti, ki niso (tudi) juznoslovanske, kot odmik od starocerkvenoslo-
vanske jezikovne norme.? Nekatere od njih so znadilne za §irsi prostor, kot je
vzhodnoslovanski, nekatere pa samo za vzhodnoslovansko jezikovno ozemlje.

1.1.1 StarejSe sploSnovzhodnoslovanske in SirSe glasovne znacilnosti

Popraslovanske glasovne znacilnosti, ki so znacilne za vzhodno slovans¢ino in
SirSe, so predstavljene glede na svoj zemljepisni obseg in posledi¢no glede na
to, kateri geolekti so se z njihovo prisotnostjo/odsotnostjo oblikovali (gledano
s staliS¢a pozneje izoblikovanih geolektov):

! Pri¢ujoc¢i prispevek je nadaljevanje obravnave genetolingvisti¢ne klasifikacije slovanskih
jezikov v Sekli 2013a in 2013b. Na osnovi konstruktivnih pripomb prof. dr. Alenke Si-
vic-Dular in dr. Tijmena Pronka na prispevek v Sekli 2013b v diskusiji na mednarodni
znanstveni konferenci »200-letnica rojstva Franca Miklosi¢a« v Ljutomeru 19. 11. 2013,
za katere se diskutantoma iskreno zahvaljujem, je koncept obravnave problematike tu
nekoliko dopolnjen. Poleg zemljepisne razsirjenosti glasovnih inovacij znotraj makro-
geolekta in nabora glasovnih inovacij, ki jih neki geolekt izkazuje, sta namre¢ (kjer
je to mogoce) upostevani tudi njihova relativna in absolutna kronologija. Tako sta za
posamezni geolekt prikazani njegova glasovna struktura in njena geneza.

2 Nekatere vzhodnoslovanske glasovne znacilnosti so sporadi¢no dokumentirane Ze prej,
in sicer posredno v lastnih imenih v bizantinskih virih (na primer v delu [1pog tov i61ov
V1OV Popavov ‘Svojemu sinu Romanu’ = De administrando imperio ‘O upravljanju ce-
sarstva’ (ok. 950) bizantinskega cesarja Konstantina VII. Porfirogeneta (vladal 913-959)
(dalje KP).
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splosnoslovansko: psl. *6RC > sl. RaC (psl. *6rdlo ‘ralo’ > vsl. pano > rus.
pano, brus. pana, ukr. pano; psl. *6lkomwjb ‘lakomen’ > vsl. aakommin > rus.
naxomwiil, brus. raxomwl, ukr. raxomuii);’

vzhodna in juzna : zahodna slovansCina: a) psl. *§ > vsl. s (psl. *xédvjb >
*$édvjb ‘siv’ > vsl. ckamim > rus. cedor, ukr. ciouir; psl. *vexo > *vese ‘vse’
> vsl. Bace > rus. 6cé, brus. ycé, ukr. yce) (prim. $e 1.2); b) psl. *t, *dl >
vsl. I (psl. *pletlv *pletla “pletel/pletla (je)’ > vsl. naeas naeaa > rus. nién
nnena, brus. niéy nuana, ukr. naie naead; psl. *vedl *vedla ‘vedel/vedla
(je)’ > vsl. Beaw Beaa > rus. 6én gend, brus. 6éy esna, ukr. ig sena; psl. *sidlo
$ilo’ > rus. waino, brus. wwina, ukr. wuno); c) psl. *tn, *dn > vsl. n (psl.
*svotnoti ‘svitati se” > vsl. cennoyTu; psl. *vednoti ‘veneti’ > vsl. ganoyTn >
rus. eanymo, brus. eéanyyn, ukr. ¢anymu); ¢) psl. *3 > vsl. z (psl. *kwvnezo
‘knez’ > vsl. kmHA3L > ruS. KHA3b, brus. KHA3b, ukr. KHA3b);*

vzhodna in zahodna : juzna slovanscina: a) psl. *eRC > vsl. RoC (psl.
*0rvensjo ‘raven’ > vsl. poBNwIM > TUS. posHblil, brus. poswsl, Ukr. pienuil,
psl. *6lkwvto ‘laket’ > vsl. aokwTh > rus. 10Komb, brus. 10xays, ukr. 10komv);
psl. *eRC > vsl. ReC (psl. *é¢lbedv/*¢lbedwb ‘labod’ > vsl. nesean > rus. 1e6edb
(: nebsiocuit), brus. 1€6e0sb, ukr. 1€6iov); b) psl. *e/*€, > vsl. &, (psl. Gsg/
NApl *duse/*dusé; ‘duse’ > stesl. aoymwa : vsl. aoywrk);

vsak en makroareal: a) psl. *pl, *bl, *ml, *vl > pl’ bl, ml, vI'(: zsl., V jsl. pj,
bj, mj, vj) (psl. *zemla ‘zemlja’ > vsl. semam > rus. semzs, brus. samus, ukr.
semas); b) psl. *8¢, *25 > §¢, 25 (. V §tok., V jsl. $t, Zd) (psl. *piscale “piséal’
> vsl. nmwraas (1) [piScals] > rus. nuwanw, brus. niwuane, ukr. nuwanw;
psl. *drozzi ‘drozi’ — rus. dpooicorcu, brus. Oposicddcel, ukr. Opiocoici);
¢) psl. *tf, *di > t7, dr (. V jsl. #, dF) (psl. *zaostrati > rus. saocmpsimo,
psl. *umodrati > rus. ymyopsame : psl. *uxytrati > stesl. oyxnuurparu, psl.
*umodrati> stcsl. symmmapmrn); €) psl. *e, *o > vsl. *i > a, u, kar je znacilno
tudi za juZno ter osrednjo zahodno slovansc¢ino, tj. ¢e$¢ino in slovas¢€ino ter

vvvvv

ukr. decamy; psl. *moze ‘moz’ > vsl. moyas > rus. myoic, brus. myorc, ukr.
myac), kar je izpri¢ano od sredine 10. stoletja (*nejesyto > vsl. nemcniTh
‘pelikan, jastreb” — Neaorjt (ime slapu na Dnepru), Asg m *vorofojo > vsl.
Bspoyunn ‘ki vre (0 vodi)” — Bepody (ime slapu na Dnepru) (KP);’ d) psl. *¢

%)

IS

w

Kjer to ni posebej navedeno, so za ponazoritev stanja v posameznih geolektih navedeni
zgledi iz krovnih knjiznih jezikov.

Poenostavitev zlitnika psl. *3 > vsl. z je torej splosnovzhodnoslovanska, oblike tipa nar.
ukr. 036i30a so drugotne, nastale preko vmesne oblike z z (psl. *gvézda > vsl. *3vézda
> agk3pa > rus. 36e30a, ukr. 36i30a > nar. ukr. 036i30a), podobno kot oblike tipa psl.
*zvons ‘zvonjenje’ > vsl. 380nw > rus. 360m, brus. 360m, ukr. 0361 (IGRJ: 53).

V vzhodnoslovanski redakciji cerkvene slovans¢ine prihaja do meSanja grafemov x in
oy (3pl praes. *Vuvergots > EnBRproyTh, *Vobsibryajote > BheThphsaipe  *studenvco >
CTRAENLUL, ¥0fb 0boju > orh osomw (OE)), kar kaze na sovpad odrazov praslovanskih *p
in *u, medtem ko je (z izjemo v polozaju za praslovanskimi trdonebniki) opazno precej
dosledno razlikovanje med grafemi a in a ter m in m (¥verme > gphma, *desetaja >
AecaTam : Fotv Samarije > oTh camapuia, *pocexs > nouaxh, *glagolejb > ralaroalan (OE)),
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> vsl. *e, tj. ozanje praslovanskega jata kot posledica zgodnjega raznosnjenja
praslovanskih nosnikov, ki se je ohranil kot samostojni fonem.6

1.1.2 StarejSe samosploSnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti

StarejSe glasovne znacilnosti, ki so znacilne samo (ali predvsem) za vzhodno

slovanscino, so:

a) psl. *CorC, *ColC, *CerC, *CelC > vsl. CoroC, ColoC, CereC, ColoC/
C’eloC (psl. *gordv ‘mesto’ > vsl. ropoans > rus. 20pod, brus. 2opad, ukr.
20po0; psl. *zolto ‘zlato’ > vsl. 3oa0To > rus. 3010mo, brus. 3orama, ukr.
3010mo; psl. *bergn ‘breg’ > vsl. sepern > rus. Hepee, brus. 6epaz, ukr. 6epee;
psl. *melko ‘mleko’ > vsl. moaoke > rus. monoko, brus. manaxo, ukr. Monoko;
psl. *Selmw ‘Slem, celada’ > vsl. wenomn);

b) psl. *CwrC : *CrvC, *CorC : *CrsC, *ColC : *ClvC, *CblC : *CloC > vsl.
CorC : CrvC, CorC : CroC, CovlC : ClvC, CvlC/C’slC : ClbC (psl. *tvrgs
‘trg” > vsl. Tuprn @ psl. Asg *krvve ‘kri’ > vsl. kpwes; psl. *verxs ‘vrh’ >
vsl. Bepxs : psl. *krestw ‘krst, kriz” > vsl. kpsern; psl. *dvlgs ‘dolg’ > vsl.
Anark : psl. *plote ‘polt’ > vsl. nanre; psl. *volks ‘volk® > vsl. gmakm, psl.
*Zoltvjb ‘rumen’ > vsl. wearhim : psl. Fsloza ‘solza’ > vsl. can3a); sporadicno
pojavljanje oblik z drugim polnoglasjem (rus. BTopoe monHormacue) pri
medsoglasniskih dvoglasniSkih zvezah polglasnlk + jezinik v krepkem
polozaju (psl. *vervuka > vsl. Bspuenka > rus. gepésxa, brus. eapoyka, ukr.
GlpbOGKa)

¢) psl. ¥, *d > vsl. ¢, z [*¢, *7 ](psl *svéta ‘sveta’ > vsl. ce'kua > rus. ceeua,
(— brus. ceéuka), ukr. ceiua; psl. *meda ‘meja’ > vsl. mema > rus. mexncd,
brus. msaorca, ukr. meaca);

kar naj bi kazalo na obstoj razli¢nih fonemov *a in *@ (v polozaju ne za praslovanskimi
trdonebniki) (psl. *pasti ‘pasti’ : Npl *pesti ‘pesti’ > vsl. nacru [pasti] : nacTu [pisti])
(IGR1J: 64-65, 61). V prid tej domnevi govori tudi glasovna sprememba psl. *¢/*C'a >
vsl. *G > S rus. e (Tep-ABanecopa 1995).

¢ To potrjujeta: 1) stanje v nekaterih (tako severnih kot juznih) ruskih narecjih, v katerih se
pojavljata fonem /b/ (ozki e, dvoglasnik i¢) (rus. e 3akpsitToe) kot odraz psl. *¢ in fonem
/e/ (srednji e, Siroki ¢, dvoglasnik ei) (rus. e oTkpeiToe) kot odraz psl. *e (s katerim je
po vokalizaciji praslovanskih polglasnikov v krepkem polozaju sovpadel odraz psl. *p)
(IGRI: 62, 8081, 139-140; RD: 30-31): psl. *¢ : *e/*p > vsl. *¢ : *e (psl. *lesv, *léto,
*vera, *svétv, *séno, *xlebw : *verxws, *otbch > nar. rus. ﬂf;c, m'émo, Gi;pa, cmi‘m, ci'Ho,
x1k6 : 6épx, oméy); 2) stanje v jugozahodni belorus¢ini in ukrajini&ini (kjer je *¢ pozneje
sovpadel z odrazom podaljSanega *e (prim. 2.1)).

7 Medtem ko se v vzhodnoslovanski redakciji cerkvene slovan$¢ine starocerkvenoslovan-
ski #a pogosto zamenjuje z # (*osodajemyje > scxmakmmia (1076)), se starocerkveno-
slovanski wr veliko redkeje s u (*hoga s¢ bojefe > slorla ca somue (1095)) (IGRJ: 68),
toda ne Se v OE.
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¢) psl. *(j)e- > jsl., zsl. *(j)e- : vsl. o- (psl. *(jezero ‘jezero’ > jsl., zsl. *(j)eze-
ro : vsl. *ozero > stcsl. k3epo : vsl. o3epo > rus. ozepo, brus. eozepa, ukr.
03epo);

d) psl. *ju-/*(u- > vsl. u- (psl. *juxa juha’ > csl. wxa : vsl. oyxa > rus. yxa);

e) psl. *gn > vsl. n v tipu psl. *dvignoti > vsl. AgunoyTu > rus. osunyms (: psl.
*anézdo > vsl. rwkape > rus. enesdo, brus. 2naz00, ukr. 2riz00).

1.2 StarejSe nesplosnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti

StarejSe nesplosnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti so nastale v predzgo-
dovinski dobi, nekatere od njih dele vzhodne slovans¢ine povezujejo z ostalimi
slovanskimi makrogeolekti.?

Praslovanski *k£2, *gf2, *xE2 5o se na ve&jem delu slovanskega jezikovnega
ozemlja po praslovanski mlajsi regresivni (drugi) palatalizaciji spremenili v
kb2, *5E2 kGE2 9 Odsotnost palatalizacije omenjenih glasovnih zaporedij izka-
zuje novgorodsko-pskovska vzhodna slovanscina (zahodna osrednja rus¢ina), in
sicer Ze v najstarejSih zapisih na brezovem lubju iz 11. stoletja, v posameznih
leksemih pa jo potrjuje tudi stanje v nekaterih sodobnih severozahodnoruskih
govorih: psl. *kF2, *gF2 #xE2 > ygl. #2352 E2 : novg.-psk. vsl. k2, g2, xE2 (psl.
*kelv > vsl. wkan ‘cel, ves’ : novg.-psk. vsl. kkan; psl. *xérs > vsl. chpn ‘siv’ :
psl. *xérs > novg.-psk. vsl. xkpw ‘sivina; sivo (neokraseno) sukno’; psl. *ksrky >
vsl. uspkni ‘cerkev’ : novg.-psk. vsl. keprmi) (3anususk 2004: 41-45; RD: 62).1°

Praslovanska *skf?, *zgf? sta se v vzhodni slovans¢ini z izjemo v novgo-
rodsko-pskovski vzhodni slovanséini (v kateri sta podobno kot zaporedja *k%2,
*gk2 #yE2 ostala nespremenjena) najverjetneje podobno kot v juzni slovan$¢ini
po praslovanski mlajsi regresivni (drugi) palatalizaciji spremenila v *sc, *z3:

8 Pri dolocanju arealov glasovnih znagilnosti so zgolj zaradi lazje orientacije v oklepaju
navedena tudi poimenovanja s staliS¢a mlajsih vzhodnoslovanskih geolektov hierarhi¢ne
stopnje jezika (npr. zahodna osrednja ruscina, jugozahodna beloruscina, severna ukra-

? Simbol *E, oznacuje praslovanska sprednja samoglasnika, ki sta povzrocala praslovan-
sko mlajSo regresivno (drugo) palatalizacijo (psl. *¢,, *-i,), simbol *E, pa praslovanske
sprednje samoglasnike, ki so povzrocali praslovansko progresivno (tretjo) palatalizacijo
(psl. *i, *», *¢).

10V stari novgorosko-pskovski rus¢ini in nekaterih sodobnih severozahodnih ruskih nare-
&jih se pojavljajo tudi zaporedja £3g, £x, ki bi kazala na izostanek delovanja praslovanske
progresivne (tretje) palatalizacije (psl. *vexo > vsl. gnce : Novgorod, Pskov gmyo; psl.
*ne lvge (tj. Dsg od psl. *Ibga z istim korenom kot v psl. *lbgvks ‘lahek’) (> stcsl. ne
as3k) — vsl. neaw3m, Neaw3a, TUS. Herb3s ¢ Novgorod, Pskov neawra, nar. rus. weavea, kar
pa se navadno pojasnjuje kot drugotno (Dacmep 1971: 61; 3anuznsk 2004: 41-45; RD:
62). Oblike tipa Novgorod, Pskov gnxoe izkazujejo zelo zgodnjo spremembo korenskega
polglasnika po zlogovni harmoniji psl. *»CO > *»CO (psl. *dvska > *dvska ‘deska’ >
vsl. Amcka), po kateri je povzrocitelj progresivne palatalizacije izginil. V oblikah tipa
Novgorod, Pskov neanra je lahko prislo do izravnave po nepalataliziranih oblikah tipa
psl. *lbga.
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psl. *skP?, *zgf? > vsl. *sc, *z3 > st, zd (psl. *dwska, *mézga — vsl. Lsg *na
dvsce, *ve mézze > *na doste, *ve meézde; DLsg f *vojonvskéji > gounncthn
(12. st.), Npl m *zamorwsskiji > samopucrun (1282)) (IGRIJ: 92). Tovrstnih odra-
zov Ze v najstarejSih pisnih spomenikih poleg novgorodsko-pskovske vzhodne
slovansc¢ine ne izkazujeta Se dva stara vzhodnoslovanska geolekta, kar pa se
navadno pojasnjuje kot drugotno stanje, povezano z drugimi soglasniSkimi
arhaizmi in inovacijami na teh obmocjih: 1) poloSko-smolenska vzhodna slo-
van§c¢ina (severovzhodna beloruS¢ina) ima odraze tipa §¢, *25 (o BuTeBmipe
‘v Vitebsku’, oy Gmonenspe ‘v Smolensku’ (1399)), kar je najverjetneje odraz
cokanja/€okanja (IGRJ: 92; Shevelov 1964: 299); 2) polesko-kijevska vzhodna
odraze tipa sk, zg (*po dvské > no awexk (11. st.), *sképisce > ckknuype, gn
[...] Muneekk ‘v Pinsku’, g poyewckk 3eman ‘v ruski dezeli’, Gmoannnckk ‘v
Smolensku’, gn poyenckkn croponk seanukn ‘v veliki ruski dezeli’; *sképvka >
rus. ckenka, ukr. ckinka), kar pa je verjetno nastalo znotraj drugotnega razvoja
tipa psl. *sk?? > vsl. *s¢’> *st' > sk’ (IGRJ: 92-93; Shevelov 1964: 297-300) in
je verjetno povezano z izostankom delovanja praslovanske mlajSe regresivne
(druge) palatalizacije zaporedij *kvé,, *gvé, na tem obmocju.

Praslovanska *kvé,, *gvé, sta se v ve¢jem delu vzhodne slovansc¢ine podobno
kot v juzni slovan§¢ini po praslovanski mlajsi regresivni (drugi) palatalizaciji
palatalizirala v *cvé,, *3vé,, medtem ko je v novgorodsko-pskovski in polesko-
-kijevski vzhodni slovans¢ini podobno kot v zahodni slovans¢ini palatalizacija
najverjetneje izostala: psl. *kve,, *gve, > vsl. cvé,, *3vé, > zvé, : poles.-kij.
vsl. *kvé,, *gvé, (psl. *kvérv ‘cvet’ > vsl. ugkrn > rus. yeem, SV brus. = knj.
brus. ysem, JZ ukr. ysim : novg.-psk. vsl. kekrw, JZ brus. xeem, S ukr. = knj.
ukr. kem;!! psl. *gvézda ‘zvezda’ > vsl. sekapa > rus. 36e30a, SV brus. = knj.
brus. 361304, ukr. 36iz0a : novg.-psk. vsl. rekspa;'? psl. *o(b)gvézditi > JZ
brus. (Brjansk) aees303iys ‘udariti’) (Shevelov 1964: 301; 3anususax 2004: 45;
GGBM: 74-75; Wexler 1977: 93).

Praslovanska *#, *dl sta se v ve¢jem delu vzhodne slovans¢ine poenostavila
v [z 1zjemo ozemlja pskovske in deloma novgorodske vzhodne slovanscine, kjer
sta presla v kI, gl: psl. *tI, *dl > vsl. [ : psk.-novg. vsl. (k)/, (g)l. Soglasniska
sklopa k/, gl sta dobro dokumentirana v starem pskovskem nare¢ju (*sosrétli >
coyerphran, *privedli > npugeran (14. st.)), v sodobnem pskovskem narecju pa se
pojavljajo le Se njuni ostanki (*pricetla se > npuyxnace, *vedli > eeanu) (IGRIJ:
94-95), medtem ko ima staro novgorodsko narecje tako / kot k/, gl (*orz-vedli >
po3enan = rozveli (14. st.) : *po-vedli > norerak = povegli) (3anuzusik 2004: 49).

Praslovanska *o, *0 sta se v severovzhodni in novgorodsko-pskovski vzhodni
slovans§¢ini (tj. v celotni rus¢ini) najverjetneje prvotno odrazala kot razli¢na fo-
nema, kar potrjuje stanje v nekaterih (tako severnih kot juznih) ruskih narecjih,
v katerih se pojavljata fonem /w/ (ozki ¢, dvoglasnik uo) (rus. o 3axpsitoe) kot

I Nepalatalizirane oblike tipa brus. keem, ukr. xeéim se razlagajo tudi kot posledica po-
znejsega prevzema iz poljs¢ine (IGRJ: 69; GGBM: 74-75) ali kot nejasne (IGUM: 103).
12 Oblika ukr. 36i30a je lahko tudi prevzeta iz cerkvene slovans§¢ine (Shevelov 1964: 301).
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odraz psl. *o in fonem /o/ (srednji o, $iroki ¢, dvoglasnik ou) (rus. o oTKpsITOE)
kot odraz psl. *0 (s katerim je po vokalizaciji praslovanskih polglasnikov v krep-
kem poloZaju sovpadel odraz praslovanskega *p) (IGRJ: 62, 80—81, 139-140;
RD: 30-31): psl. *0 : *3/*p >rus. *o : *o > nar. rus. /o/ : /o/ (psl. *dvors, *vola,
*narodv, *mwvnogo, *sedlo, *kérva, *éldvka : *gddv, *péi[e, *2z0lto, *sonv >
nar. rus. 06mp, 6L, HAPWO, MHWO20, CeLMm, KOPWEQ, NWOKA : 200, NOJe, 301010,
con). Razlikovanje med razli¢énima ojevskima fonemoma izvira iz obdobja, v
katerem so v vzhodni slovans¢ini tonemska nasprotja Se obstajala, pojav pa je
dokumentiran zelo pozno v zgodovinski dobi (ruski ozki ¢ se je oznaeval s
posebnim znakom nad samoglasnikom, to je t. i. kamopa): *urodv > oypdat,
*perstoli > npectdan, *zakonv > 3akdun, Lpl *koZaxn > kdmuxn, *po voli > no
B3AM : *pojassy > néacn (16. st.) (Bacunben 1929).

Vzhodnoslovanski ¢, Z, § in ¢, z, s ponekod v vzhodni slovans¢ini najverje-
tneje pod vplivom baltskofinskih uralskih jezikov kazejo teznjo po sovpadu,
pri ¢emer je areal sovpada zlitnikov ¢, ¢ neprimerno ve¢ji od areala sovpada
pripornikov Z, z in §, s. Vzhodnoslovanska ¢, ¢ sta sovpadla ponekod v (severni
in osrednji) severovzhodni in novgorodsko-pskovski vzhodni slovans¢ini (v
severni in osrednji rus¢ini) ter v poloSko-smolenski vzhodni slovanscini (v
severovzhodni belorus¢ini), in sicer v c-jevski glas (pojav se imenuje cokanje)
ali ¢-jevski glas (pojav se imenuje cokanje) (IGRJ 84—88; RD 67-70; BD: 57,
205): psl. *¢/*t, *c/*k(vé,) > vsl. *¢ : *¢ > rus., SV brus. *¢ > ¢/¢. Sovpad ¢, ¢ je
izprican od 11. stoletja: Novgorod: *pévece > nkewun, *kvéts > ugkrn : *cervo >
upkeo (1095), *cvto > usto (po 1192); Pskov, Polock, Smolensk: Dpl *kupscems»
> koynuems (1229), *konvcany > wonuant (1383), *starvco > crapeus (15. st.).
Sovpad vzhodnoslovanskih Z, z in §, s pa je znan samo v starem pskovskem
nareéju (TopmkoBa 1972: 68—69): psl. *2/*d, *z > vsl. *2 : *z > Pskov *z; psl.
*5, s > vsl. *§ : *s > Pskov *s5. Cokanje/Cokanje je bilo v preteklosti veliko
bolj razsirjeno, pod vplivom govorov, ki ga ne poznajo, se namre¢ opuscéa.'’

1.3 Starejsi vzhodnoslovanski geolekti

Od starejsih nesplosnovzhodnoslovanskih glasovnih znacilnosti so se nekatere
pojavljale na manjSih obmocjih (vsl. *2/*z, *§/*s > Pskov *z, *s5) oziroma na
nestrnjenem ozemlju (vsl. *¢/*c > *¢), medtem ko nekatere od njih zajemajo
precej velje areale (psl. *kE2, *gl2, *xE2 > ¥ *g *x . *c gz kg pgl *gkF2)
*2gE > *sc, *zz > *sk, *zg; psl. *kve,, *gve, > *kvé,, *gve, 1 *cvé,, *3vé,;

13 Podobno teznjo po sovpadu praslovanskih si¢nikov in Sumevcev znotraj slovanskega
jezikovnega sveta poznajo tudi nekateri drugi geolekti, ki so (bili) v zelo intenzivnem
sovpad zlitnikov in pripornikov psl. *¢/*c, *2/*z, *3/*s > *¢, *z, *s znacilen za malopolj-
ska, nekatera mazovijska in nekatera Slezijska narecja poljscine (t. i. mazurzenie) (Dejna
1981: 23, 33, 39), polabsc¢ino ter basko podnarecje (tolminskega narecja) slovenséine (t. i.
slekanje) (Sekli 2013b: 108).
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psl. *¢/, *dl > Pskov, deloma Novgorod *k/, *gl; psl. *o : *0 > *o : *o0). Znotraj

vzhodne slovanséine se je torej ze zelo zgodaj izoblikovalo vsaj pet osnovnih

starej$ih vzhodnoslovanskih geolektov z naslednjimi definicijskimi lastnostmi:

1) severovzhodna vzhodna slovans¢ina (rus¢ina brez zahodne osrednje ruscine):
psl. #kE2, #gF2 #xE2 > SV vsl. *¢, *3, *s; psl. *skP2, *2gF? > SV vsl. *sc, *z3;
psl. *kve,, *gvé, > SV vsl. *cvé,, *3ve,; psl. *t, *dl > SV vsl. *I; vsl. *¢ :
*¢ > SV vsl. *¢; psl. *o : *0 > SV vsl. *o : *o;

2) novgorodsko-pskovska vzhodna slovans$¢ina (zahodna osrednja ruscina),
imenovana po krajih Novgorod (rus. Horopon) in Pskov (rus. IlckoB): psl.
RRE2 HgE2 kB2 > novg.-psk. vsl. *k, *g, *x; psl. *skF2, *zgF? > novg.-psk.
vsl. *sk, *zg; psl. *kvé,, *gvé, > novg.-psk. vsl. *kvé,, *gvé,; psl. *#, *dl
> novg.-psk. vsl. *(k)l, *(g)l vsl. *¢ : *¢ > novg.-psk. Vsl *c; psl. *o : *o0 >
novg.-psk. vsl. *o : *o; notranje se je delila na novgorodsko (vsl. *2/*z, *3/*s
> Novgorod *2/*z, *§/*s; psl. *tl, *dl > Novgorod *(k)/, *(g)!) in pskovsko
(vsl. *2/*z, *s5/*s > Pskov *z, *s; psl. *#/, *dl > Pskov *kl, *gl) narecje;

3) polosko-smolenska vzhodna slovan$¢ina (severovzhodna belorus¢ina), ime-
novana po krajih Polock (brus. Ilonank, rus. ITononk) in Smolensk (brus.
Cwmanenck, rus. CmoseHck): psl. *kF2, *g£2 #xE2 > polo§.-smol. vsl. *c, *3, *s;
psl. *sk®2, *zg52 > polos.-smol. vsl. *5¢, *25; psl. *kvé,, *gvé, > polos.-smol.
vsl. *cvé,, *3vé; psl. *tl, *dl > poloS.-smol. vsl. *; Vsl *c *c > polos.-smol.
vsl. *¢; psl. *o : *0 > polos.-smol. vsl. *o;

4) polesko- kiievska vzhodna slovanééina (jugozahodna beloruscina in severna

.....

in kraju KlJeV (ukr. Kuis): psl. *kF2, *gF2  #xE2 > poles -kij. Vsl *c *z %,
psl. *sk®2, *zg%2 > poled.-kij. vsl. *sk, *zg; psl. *kvé,, *gvé, > poles.-kij. vsl.
*kvé,, *gvé,; psl. *tl, *dl > poleS.-kij. vsl. *I; vsl. *c . *¢ > poles.-kij. vsl. *¢
: *c; psl. *o : *o > poles.-kij. Vsl *0'

> JZ vsl. *c *3, *s; psl. *skE2, *zgE? > JZ vsl. *sc, *23 psl *kve gve >
JZ vsl. *cve,, *3vé,; psl. *tl, *dl > JZ vsl. *1; vsl. *¢ : *c > JZ Vsl. *¢ 1 ¥,
psl. *0 : * 2 JZ vsl. *o.14

4 Tu predlagana delitev starih vzhodnoslovanskih geolektov ne sledi nobeni doslej
predlaganih (Sahmatov, Durnovo, Lehr-Sptawinski, Trubetzkoy, Shevelov, povzeto v
Wexler 1974: 75-76; Gorskova). Kratek komentar zadnjih dveh delitev: 1) zgodovinsko-
glasoslovna delitev na osnovi starejsih glasovnih znacilnosti (novgorodsko-suzdaljsko,
polosko-rjazanjsko, kijevsko-polesko, galicijsko-podoljsko narecje) (Shevelov 1964:
297-301, 386, 469—470) je problemati¢na predvsem zaradi definicije polosko-rjazanj-
skega narecja na osnovi predpostavke, da je (popolno) akanje arhaizem (bolj primerna
se zdi poznejsa Shevelovova izlocitev polosko-smolenskega narecje); 2) zgodovinsko-
narecjeslovna delitev (Novgorod, Pskov = severozahod; Rostov, Suzdalj = severovzhod;
Rjazanj, Cernigov = jugovzhod; Polock, Smolensk = zahod; Galicija in Volinija, Kijev
= jugozahod (Topuikosa 1972: 64-71)) ne uposteva nekaterih starejsih (odrazi psl. *k%2,
*gh? | kxE2y kefE2 *7gE2 ¥y, *gvé,; *o : *0), vkljuCuje pa nekatere mlajSe glasovne
znacilnosti (odrazi psl. *v, *g) ter narecja postavlja v ¢as ok. 1100.
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Psl. SV vsl. novg.-psk. olo§.-smol. oles.-kij. JZ vsl.
P )
vsl. vsl. vsl.
E2 E2 E2
K, g, X e, *3,*s | K, *g *X *c, *3, *s e, *3,*s | *¢,*3,%s
* E2 * * *&E * ES
,,,,,,,,,,,,,, SK™ | Fse | sk S€ | sk s¢
*ZgEZ *23 *Zg *ii *Zg *Z3
% a * X * A % X * p:4 ES
,,,,,,,,,,,,,, kvé, | Feve, | tkvé, 1 Feve, | TRVE, | Yeve,
*gvé, *3veE, *gvé, *3ve, *gvé, *3ve,
#], *dl *] #(K)I, *(g)] #] #] #]
'ké *c *c *G *9 *é *C *é *C
*§ *g *Q *0 *q *0
*0 *0 *0 *0 *0 *0

Starejsi vzhodnoslovanski geolekti in njihove razlikovalne glasovne znacilnosti.

Kljub relativno zgodnjim zametkom ve¢ vzhodnoslovanskih geolektov pa je
potrebno pripomniti, da imajo nekatere starejSe glasovne znacilnosti, ki sluzijo
kot genetsko merilo za njihovo definiranje, v nadaljnjem spreminjanju le-teh
manjsi pomen: odrazi psl. *k£2, *gf?, *xE2; *gkF2 *7gE2 g0 bili zaradi izravnav
znotraj pregibalnih vzorcev po vecini odpravljeni, podobno se je dogajalo s
soglasniskima sklopoma *k/, *gl/, sovpad *¢, *c ni bil prisoten na celotnem
arealu in je bil kasneje ponekod odpravljen, razlicna odraza psl. *o : *0 sta se
ohranila samo v nekaterih govorih. Vzhodnoslovanski jezikovni prostor se je
v skupen areal povezal pozneje v okviru mlajsih sploSnovzhodnoslovanskih
inovacij, dejansko oblikovanje posameznih vzhodnoslovanskih jezikov pa se
je pricelo v okviru mlajsih nesplosnovzhodnoslovanskih inovacij.

Zlozniska sistema kasnejSe severovzhodne vzhodne slovanscine (ruscine) in
kasnejSe jugozahodne in zahodne vzhodne slovansc¢ine (ukrajinsc¢ine in belo-
ruscine) sta se po starejSih sploSno- in nesploSnovzhodnoslovanskih glasovnih
spremembah razlikovala v prisotnosti/odsotnosti fonema o:

a) severovzhodna vzhodna slovans¢ina (ruscina):

*1 *y *u
*p *p
*e *0
*e *0
(*4) *a

b) jugozahodna in zahodna vzhodna slovansc¢ina (ukrajins¢ina in belorus¢ina):

*1 *y *u
*b *B
*e
*e *0
(*d) *a

— 13 —
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1.4 Mlajse splosSnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti

Divergentno izhodis¢e vzhodne slovans$¢ine (severovzhodna : novgorodsko-
-pskovska : polosko-smolenska : polesko-kijevska : jugozahodna vzhodna
slovanscina) je dozivelo konvergentno spreminjanje v okviru mlajSih splo-
Snovzhodnoslovanskih glasovnih inovacij, ki so vzhodnoslovanski jezikovni
prostor za nekaj Casa povezale v relativno enoten geolekt. Le-te so povezane

z odrazi praslovanskih polglasnikov *», *», in sicer z njihovo onemitvijo v

Sibkem polozaju v 11. stoletju ter njihovo vokalizacijo v polne samoglasnike v

krepkem poloZaju v istem casu ali nekoliko pozneje:

a) psl. *p, *» > vsl. o (psl. *svpati > vsl. cwnaTu > rus. cnams, brus. cnaye,
ukr. cnamu), izpri¢ano od 2. polovice 11. stoletja: *kvnezs > knasn (1068),
*kwvto > ko, *Cvto > uro, Gpl *vuséxwy > Bekyn, 2-3sg aor. *posvla > nocaa,
*prizevave > npuseaet, 3sg praes. *umoretv > oympern (ok. 1100);

b) nastanek mehkostne korelacije, tj. fonologizacija prej alofonskega razmerja
nemehcani : mehcani soglasnik v soglasniSkem sistemu, zaradi onemitve
praslovanskih polglasnikov v Sibkem poloZaju: psl. *C? : *CE > vsl. *C :
*C’ (psl. ptc. praet. pass. *danv > rus. oan [dan] ‘dan’ : psl. *dans > rus.
oanw [dan’] ‘davek, tribut’);

c) psl. *I, *F, % *[E, *pEspE > ysl * %) *n’ (psl. *korb ‘konj’ > vsl. kofin
> rus. xous [kon'], brus. kous [kon'], ukr. xiue [Kin']; psl. *nite ‘nit” > rus.
Hums [0it], brus. uiys [0ic’], ukr. nums [nyt]);

¢) psl. *b, *B > vsl. b, » > e, 0 (psl. *dbno > vsl. Aknk > rUS. Oénb, brus. 0zens,
ukr. 0ens; psl. *mvxw > vsl. mmxms > rus. mox, brus. mox, ukr. mox), dokumen-
tirano od 2. polovice 12. stoletja: *studenvco > croyaenen, Lpl *svnomiscixv
> connmuymmxn (1164), *cvto bylo nemirbno > ure swIAk Nemupno, Dsg m/n
*latinoskujemu > aaTuneckomoy, *dobrujo > Awepun, *mirv > mupo (1229);

d) psl. *CwrC, *CslC, *CorC, *ColC> vsl. CorC, ColC, CerC, ColC/C’elC (psl.
*orgw ‘trg’ > vsl. Twprs > rus. mope, brus. mope, ukr. mope; psl. *dvlgv
‘dolg’ > vsl. Awars > rus. dose, brus. doye, ukr. dosz; psl. *verxw ‘vrh® > vsl.
BhpX'h > TUS. 6epx, brus. eepx, ukr. eepx; psl. *volks ‘volk’ > vsl. gwakm >
rus. 601k, brus. 6oyk, ukr. oex; psl. *2vltvjb ‘rumen’ > vsl. meATHIM > TUS.
arcénmuiit, brus. scoymo, ukr. scoemuii), izpricano od 2. polovice 12. stoletja:
*porsta > nepucta (1164), Npl m *mortviji > meputeun, *tvorditi > TrepauTH
(1229), *za vvlxovems > 3a Boaxoromn (1192—-1230);

e) psl. *CrsC, *ClyC, *CrpC, *ClpC > CroC, CloC, CreC, CleC (psl. Asg
*krvve ‘kri’ > vsl. kpuew > rus. kpoew, brus. kpoy, ukr. kpos; psl. *plote
‘polt’ > vsl. namTh > rus. nzome, brus. nioys; psl. *krostv ‘krst, kriz’ > vsl.
KPLCT'h).

— 14 — Blvia Constralls 1/2014



Genetoligvisticna klasifikacija vzhodnoslovanskih jezikov

2 Oblikovanje vzhodnoslovanskih jezikov
2.1 Mlajse nesplosnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti

Mlajse nesplosnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti, ki so se pojavile v
obdobju 12.—-13. stoletja (nekatere od njih torej vzporedno z nekaterimi mlajSimi
sploSnovzhodnoslovanskimi), so dokon¢no izoblikovale tri vzhodnoslovanske
geolekte in posledi¢no predstavljajo genetska merila v klasifikaciji vzhodne
slovanscine na jezike.

Praslovanska *eCsb/», *0Cv/p, tj. psl. *e, *o v zlogu pred praslovanskim
polglasnikom v §ibkem poloZaju, sta se po onemitvi slednjega v jugozahodni
belorusc¢ini in ukrajins¢ini po nadomestni podaljSavi podaljsala in zozila v *¢,
*0 (tako podaljSani psl. *e je sovpadel z odrazom psl. *¢, tj. t. 1. »novi &« (ukr.
HoBu# b)), medtem ko severovzhodna beloruscina in ruscina sledi kolikostnih
sprememb ne izkazujeta (IGRJ: 125-126; GGBM: 88; BD: 32-37, 202; IGUM:
135-136, 152—-164; Kansubiab 2000a: 29): psl. *eCv/v, *0Cob/b > JZ brus., ukr.
*¢, *0 > ‘e, 0 > ’ie, ue/’ie > i (psl. *pefv > vsl. neun > rus. neus, SV brus. =
knj. brus. neu, JZ brus. néu, nieu, ukr. nius; psl. *solo > vsl. coaw > rus. conw,
SV brus. = knj. brus. coaws, JZ brus. conw, cyons, ukr. cinw).’> Prvi primeri
podaljsave sredinskih samoglasnikov se pojavljajo v 2. polovici 12. stoletja:
Asg *kamens > kamkns, *ucitel > oyuntkan (1164), *oveca > goorua (1266).

Praslovanski *CrsC, *ClsC, *CrpC, *ClpC, tj. psl. *», *» v dvoglasniskih
zvezah jezi¢nik + polglasnik v poloZaju med soglasnikoma v Sibkem polozaju,
sta se v rus¢ini podobno kot v ostalih polozajih spremenila v *e, *o, v belo-
ruséini in ukrajins€ini pa v *, *y (IGRJ: 106-109; GGBM: 88-90; IGUM:
128-130; Kanpabias 2000b: 36): psl. *CrsC, *CluvC, *CrsC, *CloC > rus.
*CroC, *CloC, *CreC, *CleC : brus., ukr. *CryC, *ClyC, *CriC, *CIliC (psl.
*krvsiti > rus. kpowums, brus. kpuiubiys, ukr. kpuwwmu;, psl. *blvxa > vsl.
BAmKA > TUS. On0xa, brus. Oneixa, ukr. 6auxa; psl. *greméti > vsl. rppmkTn >
rus. epemems, brus. epuimeyn, ukr. epumimu; psl. *blostéti > vsl. sawcTkrn >
rus. 6recmems, brus. oaicyeys). Prvi zapisi tovrstnih refleksov se pojavljajo v
13. stoletju: *vs drvvéxs > gw Aporkyxs (1282), *do krvve > po kpoge, *vo krvve
> Bh KPOBW, *ustromi s¢ > overpemn ca, *(jlablvko > meaoko, *slozy > caea
(1296), *krvvi > rporn (13. st.) : 3sg praes. *kronetv > kpuners (1229), *(j)ablvko
> meaniko (13. st.), 3pl imperf. *drvZaaxg > apwikaxoy (14. st.).

Praslovanska *pj, *®j, tj. psl. polglasnika v krepkem polozaju *p, *» pred
*i sta se v ruscini podobno kot v drugih polozajih spremenila v *e, *o, v be-
lorusc€ini in ukrajin$cini pa v *i, *y (IGRJ: 101-105; GGBM: 104-106; IGUM:
130-132; ITmennanoBa 1995: 21): psl. *pj, *uj > rus. *ej, *oj, brus., ukr. *ij,
*yj (psl. *Seja > vsl. wmm, wsm > rus. wes, brus. weis, ukr. wus; psl. *2iveje

15V tipu psl. *vorns > vsl. goponn > rus. eopon, ukr. sopon do nadomestne podaljsave
v jugozahodni beloruscini in ukrajins¢ini proti pri¢akovanju ni prislo, saj je relativno-
kronolosko gledano najprej prislo do nastanka polnoglasnega odraza in Sele nato do
onemitve praslovanskega polglasnika v Sibkem polozaju.
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> vsl. auemm > rus. ocusoti, brus. sceiest, ukr. scueuir). Glasovna sprememba
se je najverjetneje zgodila Zze v Casu vokalizacije praslovanskih polglasnikov
v krepkem poloZaju, prvi zapisi pa se pojavljajo v 2. polovici 13. stoletja: Gpl
*svinwjb > ceunen (1270), Gpl *udvjo > awaen (1317), *velikvjo > seankon (1339),
*vinopsjbca > gunoneiua (1354).

Sprememba *e > o0: Vzhodnoslovanski *e (iz psl. *e, *p) se je v polozaju
pred trdim soglasnikom in v izglasju spreminjal v *o: psl *e/*p [+ "‘C0 #] >
vsl. ¥’e > "o (psl. *zelenwjb > vsl. 3enennm > rus. senéuwiii, brus. zaaéust, ukr.
senenutl; psl. *¢elo > vsl. weao > rus. ueno, brus. uano, ukr. wono), in sicer na
dva nacina (IGRJ: 128-133; GGBM: 107-111; IGUM: 144—148): 1) v ruscini in
belorus¢ini v polozaju za vsemi vzhodnoslovanskimi mehkimi soglasniki, in
sicer v juzni (»akajocCi«) ruscini in beloruscini samo naglaseni *’e: psl. *e/*p
> vsl. *e > rus., brus. ‘o / +["_*CO, #] (psl. *nesl» > vsl. necaw > rus. néc [ros],
brus. néc [nos], ukr. uic; psl. *lbnw > rus. 2éu [Fon], brus. zéu [Ton], ukr. réw),
v severni (»okajoCi«) ruscini tako naglaSeni kot nenaglaseni *’e (psl. *nesg >
S rus. nécy [osu], J rus. wecy, brus. usacy, ukr. necy; psl. *pole > vsl. noaw > S
rus. noné [polo], J rus. none, brus. none, ukr. noze); 2) v ukrajins¢ini naglaseni
in nenaglaseni *’e samo v poloZaju za psl. *s, *2, *¢, *3, *j: psl. *e/*p > vsl. *e >
ukr. > ‘o / H[*5, *2, *¢, *3, % ] (psl. Gsg m/n *jego > vsl. wro > rus. ezo, brus.
2120, ukr. 11020). Prvi primeri spremembe v polozaju za si¢niki so dokumentirani
konec 12. stoletja: Ipl praes. *svkaZemn > cukamomn, *mozemnv > moymomts,
*bolzenv > saamons (kon. 12. st.); *jemofemu > nmoyipomoy (12. st.). V ruséini
je do spremembe prihajalo tudi Se v Casu po otrditvi §, 2> s, Z (14. st.), v belo-
rudéini ne ve& (psl. 2sg praes. *jvdesi > vsl. upewn > rus. udéuw, brus. ioséus;
psl. *odeda > rus. 00éxca, brus. 003exca), v ruséini ne veé v Casu otrditve ¢’ >
c (2. pol. 15. st.) (psl. *otbce > vsl. oThus > rus. omey, brus. oyey, ukr. omeys).

Praslovanski *ky, *gy, *xy so se podobno kot v zahodni slovanééini (z
vecjem delu vzhodne slovansc¢ine palatallzlrah v ki, gi, xi (IGRJ: 127- 128,
GGBM: 123-124; IGUM: 148-149):1¢ psl. *ky, *gy, *xy > vsl. ki, g7, xi (psl.
*kypéti > rus. kunemo, brus. kineys, ukr. kunimu; *kvnegyna > rus. Knsa2uns,
brus. kuseins, ukr. kuseuns; psl. *xytrojo > vsl. xwrrpmm > rus. xumpetii, brus.
ximpol, ukr. xumpuir). Palatalizacija *ky, *gy, *xy je na jugozahodu izpri¢ana od
12., v severovzhodu in zahodu od 13. stoletja: Lpl *kyjixe > kungw (ok. 1120),
Dpl *nebesvskyjimv > nesecwekimn (1144), *kvnegyni > knarnnn (1229), Dpl
*nekyjimv > N'kKMM'k Apl * orzdbniky > NPA3ALNHKH (1282)

z odrazom psl. *y (IGRJ: 126—127;, IGUM: 160-162): psl. *i : *y > ukr. *y
(psl. *lipa > rus. Jn'ma [lipa], brus. zina [lipa], ukr. auna [lypa]). Velarizacija
psl. *i je dokumentirana od 2. polovice 11. stoletja: *nepravedy > nenpagsam,
*prikryvajeto > npukpugaik, *ryba > pusa (1073); *godiny > ropmmm, *ryby >
pusw (1092). S to spremembo je najverjetneje v ukrajinS¢ini povezana tudi

16 palatalizacije psl. *ky, *gy, *xy > *k’i, *g’i, *x'i ne izkazujejo nekateri severnoruski govori
(RD 2013: 61).
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depalatalizacija soglasnikov (IGUM: 169-171): psl. *CE > vsl. *C’ > ukr. C/
+[_ psl. *i, *e/*p > ukr. i, e] (psl. *nesti > vsl. nectn > rus. necmu [nisti], brus.
necyi [nesci], ukr. necmu [nesty]).

Onezvenecenje izglasnih soglasnikov se je zgodilo v ve¢jem delu ruscéine

psl. *-Dw/p > vsl. *-D > rus., brus. -T (psl. *ledv > rus. 1é0 [Iot], brus. 1é0
[T6t], ukr. zz0 [Id]). Pojav je izpri¢an od 13. stoletja: lat. Calendae — kananTs
(1282); *otinpde > orunoyTs (1296).

Nesplosnovzhodnoslovanske glasovne znacilnosti, ki so nastajale od 13. in
14. stoletja dalje (psl. *u-/*o-, *o- > nespl. rus., brus., ukr. vu-, vo-; psl. *¢ >
vsl. ’e > nespl. rus., brus. e, SZ rus., ukr. i; psl. *¢ > J rus., brus., ukr. y > &;
psl. *o, *¢ > J rus., brus. a, ’a (ojevsko in ejevsko akanje); psl. *¢/*C'a > S rus.
e; psl. *s, *2/%d > sl *§ > 5 2 psl. *#/*rE > vsl. *r’> brus., ukr. r; psl. *c
[*C’] > vsl. *¢’> rus., brus. c; psl. *¢ [*C'] > Z rus., brus. ¢; psl. *v [u] > S rus.
v/f, J rus., brus., ukr. vu; psl. *C»lC, *ColC > vsl. *ColC > brus., ukr. CouC),
so Se vedno ustvarjale precej obsezne areale ter so osnovne tri geolekte Se
dodatno razcepljale. Ker pa niso zaobjele tedaj ze izoblikovanih treh geolektov
v celoti (izjema je morda samo spreminjanje vsl. *ColC > brus., ukr. CouC),
ne morejo biti genetska merila pri klasifikaciji vzhodne slovansc¢ine na jezike.

2.2 Rusc€ina, beloruscina, ukrajinscéina

Vzhodna slovanscina (11. stoletje) je nastala iz neenotnega izhodisca z vsaj peti-
mi osnovnimi starejSimi vzhodnoslovanskimi geolekti (severovzhodna, novgo-
rodsko-pskovska, polosko-smolenska, polesko-kijevska, jugozahodna vzhodna
slovans§¢ina) s konvergentnim razvojem v okviru sploSnovzhodnoslovanskih
inovacij. Pozneje sta se oblikovali dve inovativni sredi$¢i, tj. severovzhodno
(»rusko«) in jugozahodno (»ukrajinsko«), iz katerih so se Sirile mlajSe nesplo-
Snovzhodnoslovanske inovacije (12.—13. stoletje), pri ¢emer zahodno (»beloru-
sko«) obrobje (ali samo njegov del) izkazuje inovacije obeh: 1) severovzhodno
vzhodnoslovanske in jugozahodno vzhodnoslovanske dvostranske inovacije: a)
psl. *CRw»C, *CRsC > vsl. CRvC, CRoC > rus. *CRoC, *CReC : ukr. (in brus.)
*CRyC, *CRiC; b) psl. *pj, *nj > rus. *ej, *oj : ukr. (in brus.) *ij, *yj; c) psl.
*e/*p > vsl. *e >rus. (in brus.) o/ +['_*CO, #] : ukr. ‘o / +H[*s5, *2, *¢, *3, % ],
2) severovzhodno vzhodnoslovanska enostranska inovacija: psl. *-Da/» > vsl.
*-D > rus. (in brus.) -7; 3) jugozahodno vzhodnoslovanski enostranski inovaciji:
a) psl. *eCaw/b, *0Cs/b» > ukr. (in JZ brus.) *¢, *g; b) psl. *i : *y > ukr. y; ¢) psl.
*CE > ysl. *C’ > ukr. C/+[_ psl. *i, *e/*p > ukr. i, e].

Mlajsi vzhodnoslovanski geolekti hierarhi¢ne stopnje jezika so nastali iz
starej$ih vzhodnoslovanskih geolektov ter imajo naslednji model lingvogeneze
in definicijske lastnosti: 1) rusc¢ina (severovzhodni vzhodnoslovanski jezik)
ima neenotno izhodisce (severovzhodna in novgorodsko-pskovska vzhodna
slovanscina) in konvergentno spreminjanje v okviru (samo)ruskih inovacij na
severovzhodnem obrobju vzhodne slovans¢ine (psl. *CR»C, *CR»C > rus.
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dnoslovanski jezik) ima neenotno izhodisce (jugozahodna vzhodna in juzni del
polesko-kijevske vzhodne slovanscine) ter konvergentno spreminjanje v okviru
(samo)ukrajinskih inovacij na jugozahodnem obrobju vzhodne slovanscine (psl.
*eCb/v, *oCb/p > ukr. *¢, *0; psl. *e/*p > ukr. ‘o / +[*¢, *2, *§, ¥ ] psl. *i :
*y > ukr. y; psl. *CE > ukr. C/ +[_ psl. *i, *e/*p > ukr. i, e]); 3) beloruséina
(zahodni vzhodnoslovanski jezik) ima neenotno izhodisce (polosko-smolenska
in severni del poleSko-kijevske vzhodne slovansc¢ine) ter je prehodni geolekt na
zahodnem obrobju vzhodne slovans¢ine, ki izkazuje del inovacij rus¢ine (psl.
*e/*p > vsl. *e > brus. o / +['_*CO, #]; psl. *-Ds/5 > brus. -T) in del inovacij

*7, *yj; psl. *eCv/b, *oCs/» > JZ brus. *¢, *0).
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GENETIC CLASSIFICATION OF EAST SLAVIC LANGUAGES

East Slavic (ESL) (11" c. AD) has a divergent starting point, characterized by at least five
major older East Slavic geolects (i. e., North-Eastern, Novgorod-Pskov, Polock-Smolensk,
Poles’e-Kijev, and South-Western East Slavic), which converged through a set of Common
East Slavic innovations. For a later stage in the development of East Slavic two focal
areas can be outlined. The North-Eastern (»Russian«) and South-Western (»Ukrainian«)
areas thus came to represent two centres of spread of many younger non-Common-Slavic
innovations (12"-13% centuries). The Western (»Belorussian«) margin (or possibly only
a part of it), however, is typically characterized by innovations common to both areas:
1) North-Eastern East Slavic and South-Western East Slavic bilateral innovations: a)
PSIl. *CR»C, *CRpC > ESl. CR»C, CRoC > Russ. *CRoC, *CReC : Ukr. (and Bruss.)
*CRyC, *CRiC; b) PSIL. *pj, *uj > Russ. *ej, *oj : Ukr. (and Bruss.) *ij, *yj; c) PSL
*¢/*p > ESI. *e > Russ. (and Bruss.) ‘o / +['_*CO, #] : Ukr. ‘o / +[*5, *2, *¢, *3, % 1, 2)
North-Eastern East Slavic unilateral innovation: PSI. *-Ds/p» > ESI. *-D > Russ. (and
Bruss.) -T: 3) South-Western East Slavic unilateral innovations: a) PSl. *¢Cv/%, *0Cs/b >
Ukr. (and SW Bruss.) *¢, *; b) PSL. *i : *y > Ukr. y; ¢) PSI. *C% > ESl. *C’ > Ukr. C/
+[_ PSL. *i, *e/*p > Ukr. i, e].

Younger East Slavic geolects were formed on the basis of older East Slavic geolects.
According to their defining characteristics, the following models of their linguogenesis
can be established: 1) Russian (i.e., North-Eastern East Slavic language) has a diver-
gent starting point (North-Eastern and Novgorod-Pskov East Slavic) and is further
characterized by convergent Russian innovations of the North-Eastern margins of East
Slavic (PSl. *CR»C, *CRsC > Russ. *CRoC, *CReC; PSl. *pj, *pj > Russ. *ej, *oj);
2) Ukrainian (i.e., South-Western East Slavic language) has a divergent starting point
(South-Western and southern part of Poles’e-Kijev East Slavic) and is subsequently
characterized by (convergent) Ukrainian innovations of the South-Western margins of
East Slavic (PSI. *¢Cb/3b, *0oCv/b» > Ukr. *¢, *¢; PSL. *e/*p > Ukr. ‘o / +[*¢, *z, *s, ¥ ;
PSI. *i : *y > Ukr. y; PSL. *CF > Ukr. C/ +[_ PSl. *i, *e/*p > Ukr. i, €]); 3) Belorussian
(i.e., Western East Slavic) has a divergent starting point (Polock-Smolensk and northern
part of Poles’e-Kijev East Slavic) and represents a transitional geolect on the western
margins of East Slavic, displaying a set of innovations typical of Russian (PSI. *e/*p >
ESL *e > Bruss. ‘o / +['_*CO, #]; PSI. *-Dp/5» > Bruss. -T) as well as Ukrainian (PSI.
*CR»C, *CRoC > Bruss. *CRyC, *CRiC; PSl. *pj, *pj > Bruss. *ij, *yj; PSl. *¢Cy/%,
*0Cv/v > SW Bruss. *¢, *9).
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