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Ljubljana, 18. januarja 1936.
Program je konstruktivno jugosloveu- 

stvo. Po besedah današnjega časa o tem 
pojmu ne more biti debate. Po besedah. 
Po delih smo daleč od tega. Mnogo se 
piše o jugoslovenstvu in se tudi bo. Za­
kaj? Predvsem zato, ker ta pojem ni do­
končno formuliran, ker se mu prideva jo 
razni pomeni. Pridevajo pa se mu razni 
pomeni zato, ker je v Jugoslaviji neome­
jeno število društev, organizacij, korpo­
racij, strank, frakcij od katerih vsaka 
zase smatra, da ima monopol nad jugo- 
slovenstvom. »Sveto in točno je ono, kar 
jaz naredim; ono, kaar ti narediš, je proti- 
državno in anacionalno, ti služiš tujim 
interesom!« Na vseli straneh vidimo za­
stave, zbore, velike besede, obljube in 
grožnje. Potuje se z »jugoslovenstvom« 
od trga do trga, od mesta do mesta, in 
hvalijo se vse dobre strani te ideje, iz­
našajo se še boljše strani vodij in »ini- 
ciatorjev« — prišli smo do tega, da. je 
postala sejmska atrakcija ideja, za ka­
tero so naši predhodniki žrtvovali svoja 
življenja.

Če nekdo sanja o tem, da se omladina 
s tem postopkom strinja, se kruto moti, 
in zdi se nam, da nje prebujanje ne bo 
spremljano s preveč prijetnimi okolnest- 
mi. Danes starejši zelo radi padajo v ne­
varno pogreško, da smatrajo, da omla­
dina, ker molči, hodi za njimi, da je ona 
njihova, avantgarda. Usodna zabloda. 
Najboljši del omladine, namreč oni. ki 
bo nekega dne, na neki način, dobil v 
svoje roke krmilo državnega broda, ta 
del se je že davno odrekel vseh »ma­
nifestacij za jnfroslovensko misel«, 
vseh »senzacionalnih izjav merodajnih 
činitel.iev«. Brez ozira, ali je to komu 
prav ali ne, postaja omladina vedno sa­
mostojnejša in se zaveda, da ni razloga, 
da posluša in pritrjuje migljaje od zgo­
raj. Ni razloga tudi zato: mair nekdo 
smatra, da je ka j  dobrega v teh »migl.ja- 
ilh od zgoraj«, ki ji** ona posluša? Ne! 
Ni čudno, da je današnja omladina pre­
cej »nogometaška«; ker zares, bolj mo­
dro in koristno je goniti žogo, kaikor pa 
poslušati pitijske izjave in pridige, in 
gledati domišljavo ponašanje žrecov »dr­
žavotvorne misli«.

Ni čudno, da imamo mnogo levičarjev 
na naših univerzah. Ne glede na to, da 
večina teh ljudi nima pojma o komuniz­
mu, da je njihovo znanje •> uiogi kapi­
tala v gospodarstvu enako znanju krave
o tenisu — res pa je, da pristopajo k 
tem pokretu, ker predpostaviiajo ne­
kakšen načrt, smatrajo, da ilm kot mla­
dim ljudem cvete tamkaj lepša bodoč­
nost, kakor v meščanskih strankah, 
kjer drže v svojih rokah vso oblast ljud­
je. katerih prepričanje je, da je mladina 
mešanica pubertetnih zahtev in »nezre­
lih« razsodb (v kolikor pag more biti o 
razsojanju govora).

če  »stari« žele, da pridobijo »mlade«, 
jim je pred vsem treba, da predlože si­
gurno konstrukcijo gotovega nnčrta, po 
katerem naj bi se delalo. Megienim ide­
jam, prorokovanjem in sličnemu danes 
ne more nihče nasesti (a ini dvomimo, 
da bi mogla omladina komurkoli na­
sesti).

Progmm je: konstruktivno jugoslo- 
venstvo. K o n s t r u k t i v n o ,  dovolite, 
da naglasimo. To predpostavlja načrtno 
delo, načrtno vzgojo, načrtno organiza­
cijo — vendar, od vsega tega niti sledu, 
niti glasu. Nacionalizem je danes regio­

nalizem, obstoja slovensko jugosloven- 
stvo, hrvaško, srbsko, o čemer bi se 
moglo eventuelno še debatirati. Ali o 
tem, da je drug večji Jugosloven 
od drugega, o tem želite slišati na­
še mišljenje? Potrpežljivost omladine 
je velika, ona prenaša stvari, ki ji niso 
po godu. Vendar je to le danes dejstvo. 
Dejstvo je, da danes omladina v svojih 
vrstah nima vodje in da se še ni ustva­
ril edinstven duh v našem naraščaju. 
Vendar to ni tako usodno: latentne 
misli so povsod iste, zadostoval bo maj­
hen preokret, da se vse reke in vse želje 
združijo v en sam tok.

Naše latentne misli izhajajo večinoma 
že iz preje navedenega. Naš nacionali­
zem ni pred vsem metafizična spekula­
cija, temveč nujna potreba sedanjosti 
Mi smo mišljenja, da nacionalizem nima 
tistih odnosov do države, da bi imel za 
posledico pravico do nameščen ja in za- 
siguranja. Obratno, iz dejstva, da je kdo 
nameščen, naj bi se predpostavljalo, da 
je nacionalist. To ni razredna mržnja, 
temveč plod razmišljanja: naša država 
.je mlada, ona predstavlja skupnost raz­
ličnih etničnih komponent. Da bi se iz 
teh komponent dobila ena rezultanta, je 
potrebno, da po vsej zgradbi veje en 
duh: jugoslovanski duh. Ta pa se da za­
htevati samo od onih, ki z njim ne tr­
gujejo. To ni nikak »mladostni roman­
tizem« : — dokler ne zavzemajo odgovor­
nih mest v naši državi Jugosloveni po 
srcu, tako dolgo ne bomo doživeli one­
ga velikega napredka, ki ga zaman pri­
čakujemo celih osemnajst let.

Kaj pomeni »borbeno jugosloven- 
stvo«? Mislite li, da so to bobni in za­
stave, široke geste, pridige na trgih ic 
visoke besede? Ne. Borbeno jugosloven- 
stvo se očituje edino v  delu. V naši dr­
žavi je mnogo takih odnosov, kakršnih 
ne bi smelo biti. Na primer, odnos med 
Slovenci in Srbohrvati, med Srbi in Hr­
vati, med Srbi-prečani in Srbi iz bivše 
kraljevine Srbije itd. Ne bomo razisko­
vali kdo njsi krivdo. V vsakem siačaju, 
Avstro-Ogrska kot jagnje božje, ki jem­
lje grehe sveta, nas kot izgovor ne zado­
volji več. Zdi se nam, da so težko grešili 
oni, ki so poslednjih osemnajst let vodili 
državno politiko. Dovršiti delo uedinje- 
nja, to bi moralo biti naš cilj; doslej, 
žal ni bil. Nam, omladini, je jasno: »ako 
mi to ne preuzmemo u svoje ruke, neče 
niko drugi. Ne može u tom pravcu ra- 
diti čovek koji svoju budučnost več ima 
za so bom; nečemo nikada doči do stvar- 
nog jugoslovenstva ako nas i nadalie 
budu vodili ljudi koji, iskoriščujuči naše 
oduševljenje i našu veru, teže samo za 
tim da osiguraju sebe. čovek koji je 
celog života bio Srbin, neče pod starost 
odjednom postati Jugosloven, on može 
da ima najbolje namere ali neče moči da 
eliminiše sve ono što je učinilo da je po­
stno što j e . . .  Ne može sc tu činjenica 
maknuti sa sveta lepim rečirr.a, govo­
rilna i predavanjima. Ali se može jedno: 
nove naraštaje odgojiti u jednom, istom 
duhu. Omladina, nezatežena tradicia- 
ma, može i mora svoju sudbinu, a time 
sudbinu celog naroda, preuzeti u svete 
ruke« (»Omladinska akcija«, Zagreb, 
štev. 2—3, Božič 1933).

To je naš konfiteor, temu cilju bo ju­
gosloven-ka omladina posvetila vse svo­
je moči.

DRUGA RESOLUCIJA S. J. N. A. 0,
S J N  A  O, dosleden svojem u splo* 

šno*političnemu program u, izraženem  
v prvi ideofoški resoluciji, in svoji dolž* 
nosti, da zastopa in terese jugosloven? 
skih akadem ikov in univerz, sm atra za 
potrebno, da prikaže gledanje nacio* 
nalnih akadem ikov o najvažnejših 
vprašanjih, ki se tičejo naših univerz.

I. Prosvetna politika, kot del obče 
državne politike, mora biti podrejena 
nacionalnim in državnim  interesom . V  
skladu napačno vodene državne politi? 
ke, j*e logično, da je  tudi prosvetna po* 
litika postavljena na napačne temelje. 
Čeprav potreba inteligence vseh strok  
v Jugoslaviji ni n iti iz daleka zadovo* 
Ijiva, se še sm atra  za potrebno, da se 
z vsemi mogočimi sredstvi otežkočuje 
študij, da se tako  »reši« vprašanje brez* 
poselnosti in »hiperprodukcije« m ladih 
intelektualcev.

Cilj pravilne državne politike je, da 
pomaga ustvarja ti jugoslovensko inte* 
ligenco, da ji nudi norm alne pogoje za 
n jeno delo v življenju našega naroda, 
ne pa, da se z nesmiselnimi sredstv i 
ustvarja  kader brezposelnih gimnazij* 
skih abiturientov.

II. iKot produkt take sm eri prosvet* 
ne politike je  osnovana znana obča 
univerzitetna uredba, ki nosi podob* 
ne znake kakor ves sistem, s krte* 
rim se skuša rešiti vprašanje na* 
še prosvete. N e spuščajoč se v  pod rob* 
nosti, sm atram o, da je  svoboda v inter* 
nem delu vsakega akadem skega dru* 
štv® garancija norm alnega razvoja na* 
ših univerz. A utonom ija se mora uni* 
verzam  zagotoviti, ker le ona edina 
omogoči pravilno kulturno rast mladih 
intelektualcev. Med tem pa se izpadi ne* 
katerih destruktivnih akadem skih ele* 
m entov na naših univerzah 'kakor tudi 
vandalsko uničevanje univerzitetne 
(narodne) imovine, se  ne sm ejo  ščititi 
z univerzitetno avtonom ijo, ker se s 
tem  u stvarja jo  predpogoji za neiizbe* 
žen propad. Prav tako  se m ora prepre* 
či'ti tudi postopanje nekaterih  profesor* 
jev, kateri pod videzom univerzitetne

avtonom ije ustvarjajo  na beograjski 
univerzi v vodenju univerzitetne imo* 
vinc in v postavljanju univerzitetnih 
docentov anarhijo, v Zagrebu pa na 
nečuven način ustvarjajo  sam ovoljno 
določene politične fronte v profesor* 
skem senatu.

III. U redbe o  poedinih fakultetah se 
m orajo nanašati na stvarne  potrebe in 
razm ere posameznih znanstv. =trok 
v naši državi. SJN A O  je objasnil g. 
prosvetnem u m inistru svoje stališče o  
novi uredbi tehnične fakultete in Eko* 
ncmsko*tkomercialne visoke šole, za* 
htevajoč, da vsaj v teh prilikah in pod 
tem  sistem om  doseže določene koristi 
za akadem ike imenovanih fakultet. 
SJN A O  bo tudi v bodoče vršil svojo 
dolžnost, zastopajoč interese vseh aka* 
demikov, čeprav se zaveda dejstva, da 
bo pri teh svojih zahtevkih naletel na 
nerazum evanje pri prosvetnih faktor* 
jih.

IV. Pom anjkanje vsakega načrta pri 
razporejanju finančnih dotacij za naše 
univerze, se najjasnejše očituje danes, 
ko se  najresnejše dela na vzgraditvi no* 
ve m oderne veterinarske fakultete v 
Beogradu, medtem, ko obstoječa vete* 
vinarska fakulteta v Zagrebu (kakor vse 
ostale fakultete v Zagrebu, Ljubljani, 
Skoplju in Subotici) ne m ore imeti pre* 
davanj, radi pom anjkanja razsvetljave, 
kurjave prostorov in sličnega. Dostoj* 
n a  vzdrževanje že obstoječih fakultet 
spada v najsvetejše dolžnosti naše dr* 
žave.

iV. S J N  A O  se najostrejše  om ejuje 
od ustanovljanja režimskih ekspozitur 
na poedinih univerzah. U vajanje stran* 
karsk o  režim ske politike med akademi* 
ke v veliki meri škoduje dobrem u gla* 
su jugoslovanskega akademika.

T e besede naslavlja SJN A O  aka* 
demski in ostali javnosti v upanju, da 
bo pravilno razumela in  ocenila pri* 
zadevanje onega dela m ed jugo* 
slovenskim i akademiki, ki je  vedno pri* 
pravljen, da za dobrobit naše države 
in naroda žrtvuje vso svojo tvorno  silo.

SJN A O

PRVA SEDNICA S. J . N. A. O.
Nestašica mesta nam ne doz vol ja  v a da 

podrobno opišemo tok sodnice. Dos ta. <je to: 
podnet je samo izvesta j Iiz vrš/nog odlbora 
(pretsedMka, potpretsildtniika, tajnika i bla­
gajnika). Sedmič a, iiako j© trajala do pola 
sedam, bila je prek imata pre no što  se mog­
lo preči' na ostale tačke dnevnog redla. Raz­
log: sabotaža članova Obnaša. 1 mi, Ljub­
ija« čarni., i  svi ostali jugo/silo venski študenti 
članovi Sjnao, pokaživa! i smo dosadu nove* 
irovattnu popustljivost prema Beogradljani- 
ma. Posle ove sedfnice, mastimo dia su od1 
ove feolečivostdi iztečeni i najpopustljiviiji-.

Izveš taji su bili prekidaini vrtlo če&tim 
u paddeama pretstavnika Omasa. Naročit o 
su smatrali da  je pretsednik Saveza suviiše 
kratko izložao praški kongres/ C. I. E. 
Kratko utoliko što nije naglasio da pre- 
sudinu i sikoro jediniu za slugu za uspeh Ju- 
goslovena u Pragu ima pretsednik Omasa. 
Samo ovaj da je radio, on de je bi0  glavna

ličnost. Naravno, to pretsednik Saveza nije 
.rnotgao izneti jer mu je ta okolnost bila 
nova, kao i  ostalim delega/ti/ma. Smeh koji 
je izazvaJa ta  izjava, nije abunilla kolege iz 
Beograda. Naprotiv, napodi na rad Sjnao 
isu postajali sve žtfiči i, daka/ko, sve manje 
■utemeljeni O  niekoj dlobroj volji dh se 
zajednički pretresat sva pitamja, ukoliko su 
sporna, nije moglo biti ni reči. Beskrajin.iim 
praznim govorimo, frazama /i velikim gesti- 
kulacijama, O rmas — u druženje kaj e se da 
dam/as nije afinniisalo mediju beogradakim 
študent im a — uzdiizan je kao »nad/grada« 
svjlh studtenttskah udtruženja u Beogradu, 
ikiao krmna stremljenja beograidlske nacio­
nalne omladine. Da/ je to istina, — bilo 
/bi 'žatk*sno.

U toku sedmice, bio je priimIjen predlog 
da se ■svakom govorniku ogramiči vrepre go­
vora na pet minuta, sa dodatkom da pret­
sednik. r>o uvid iavnosti. taii rok može da



produtai. Opornemu da je prešlo več i deset 
minuta, pretsedlniik Ornasa ni j e hteo da 
p-reJdme jedan od svojih .mnogdbrojnih go­
vora nego je, .pomoču svojih članova, stao 
apravoditti »bičam tetnar nadvikujuči sve 
ostal« delegate. Ni je bilo ndikakve potrebe 
da se i nadalje ira^govara sa udruženjem 
Ikoije, po mašem mišljenju, nilkog ne pret- 
staiviijia, ipa je preftsedniik pTeikdnuo sednicu.

Posle svrh iskustava Beo grad jamima (ne 
(računaj««, nara/vmo, samo Ornas ovamo), 
naše je mišljenje da je da/nas svaki 'poku­
šaj saraidnje sa nj.iima iliuzoran. Mi isano iz- 
igublMi svaiku dlkitsij)u, ne vemijemo ni u 
'kakav uspeh dogod u Beogradu postoje 
udmtženija ikoja pTebacuj.u Sarveziu nepravil­
nosti iu finansisfcom poslovanju {dok Sjnao 
dio dftnas nije iprimio ni pare pripomoči!) 
a sami primajiu petisuča dinara mesečno od' 
M/itruistanstva prosvete. Vest je neproverena 
aaisada ali se tvrdi da ovu svofcu primajlul na 
račann Sjruaio!

iNekada, mi ;bismo se uzrujaivali na sve 
ovo. Daruas, oni simo navdkli, na taikve m e­
tode. Konsrtaitujemo siaimo dla su svi dele- 
igati, i Zagrepčami, ij Ljubljančani, i Skop- 
Ijainoi, očekiivali unapred da če članovi Oir- 
nasa pokušati da onemoguče srvaiki rad. Pi­
kantno je samo da ovdi isti naši beogradlski 
prijatelji kategorično traiže prenos sedišta 
Sjnao u Beograd ! ! !

Drugi dan, 22. decettrubra, smo se delegati 
odpeljali nia Oplenac. Takoj od Beograda 
se pokrajina prijazno spremend in Slovencu 
je  ikar bolj domače, ko se ziaično vzdigovati 
ljubki griči, iki zelo spominjajo na valovito 
Dolenjsko.

Vožnja autohusom iz Mladen ovca na
Olptenaic je bila tilha, vsi obrazi resni — 
tako se je šla visokošolska imladiina kla­
n jat isvojeomu nelsmrtnemu Vodji. Topola! 
Kar v .glavo naim ni' šlo, da se je  iz tega 
malega sela razplamtel revolucionarni ogenj 
iki je omajal) v temeljih osmansko car­
stvo.

Peš ismia se podali k  zadnjemu počivališ­
ču Njega, čtiigair simrti ne moremo prebodeti.

V kripti) Simo se .zbrali, s svečami v ro­
kah, molče smo ■anli v večno luč v kroni. 
Iz ganutja nas je dvignil jasni glias pred­
sednika, tovariša Marinkoviča: » . . .  Naj
'gorijo, o Viladar, te sveče kot znak naše 
goreče ljubazni do Telbe in do Tvojega de­

la. Vedno bo Tvoja mladina branila ta 
ogenj v sebi. Slarva Kralju naišem!«

Vrnili smo se v Mladenovac, kje se jc 
radi nediscipliniranosti Beograjčanov pre­
kinjena seja v miiru nadaljevala. Takoj na 
začetku je bilo naičeito vprašanje O r n«« . Po 
dolgi debati se je sklenilo predati Ornas, 
oziiroma' njega zastopnike, razsodišču Sjnao.

Sledila iso poročiti® o  stanjiu posameznih 
univerz, oz. fakulteta O  položaju na ljub­
ljanski univerzi je .poročal tovariš Uršič, 
ki je Izjavil, da so sie vse trt grupe na vse­
učilišču izkristalizirale in stopile v odloč­
no borbo. O  .zagrebških prilikah je poročal 
tovariš Marinkovič. ZiagrebSka univerza ka­
že močan odsev javnega življenja. Poudari, 
da zagrebška publika ignorira prireditve 
nacionalnih akademikov, vendar konstatira 
da na univerzi ni velč onte napetosti, ki je 
bila pred 2—3 leti1. Nacionalni akademiki 
so številčno sicer slabši' od separatistov, 
a dosti jačji od1 komunistov. Vsa racional­
na društva so zapustila dnevno politiko in 
se postavala na kulturno bazo. Dogodki se 
razvijajo prirodno, medtem pa se hočejo 
nacionalni akademiki notranje izgraditi, k 
čemur bo precej pripomogel list, ki bo za­
čel v kratkem izhajati. O  skopljamski fa­
kulteti referdira tovariš Bukša, ki očita Iz­
vršnemu odboru, da ni dovolj poskrbel za 
poglobitev vezi med univerzami. V Skop- 
Iju je priredil Mestni odbor Sjnao.' več pro­
slav, katerih so sel udeležili skoro vsi pro­
fesor! lin študentje. S tem so bila poročila 
delegatov izčrpana. Tovariš Rapotee poda 
poročnik) o <reviziijii kongresnega centralnaga 
akcijskega odbora v Ljubljani, ki so jo iz­
vršili revizorji gg. Dr. Laza Popovič in 
IDlr. Fran Zavrnik 'iz (Zagreba in gg. Dr. 
Alojz Zalokar in Dr. Nikola Radojčič iz 
Ljubljane. Ta revizijski odbor je .našel 
vse( poslovanje v popolnem redu.

iKot zadnja točka dnevnega redai je bila 
sestava resollucdje, ki jo objavljamo v da­
našnji številki. Nadalje je bilo sklenjeno, 
da si Sjnao izgradi močan tisk, ki naj po­
stane v vseh univerzitetskih centrih gla­
silo idetj niacionalme omladine.

.Na kolodvoiru smo se prisrčno poslovili 
od Skopljancev in se vrnili v Zagreb !'n 
Ljubljano, s trdlno voljo, da pričeto delo 
nadaljujemo, v veri, da tako najboljše slu­
žimo ideji Blagopoikojnega 'Kralja.

BEOGRADSKA NACIONALNA OMLADINA

BISTVO IN SMISEL ZADNJIH „REFORM“
V S. S. S. R.

'Prinašamo gornji članek, ki ga ob* 
javljam o po ruskem časopisu »Za No* 
vuju Rossiju«. Smatramo, da bo mo« 
gel razjasniti m arsikatero  vprašanje o 
današnji Rusiji, k i se je pojavljalo  v 
zadnjem  času v naši javnosti. Mislimo 
tudi, da to  kar se danes dogaja v Rus 
siji, nim a le pomena za Rusijo samo, 
mairveč ima splošno evropski in sve* 
tovni pomen. Z ato  je  tudi za nas in 
za našo idejno orien tacijo  vellike važ* 
nositi. A ko bodo imeli č itatelji kako 
pripom bo ali svoje misli o tem pred* 
metu, jih bodo mogli objaviti v pri« 
hodnjih številkah našega lista.

Razdobja oblasti kom partije

V es čas obsto ja  kom partiji moremo 
razdeliti na dve razdobji: 1) od oktob­
ra do konca petletke 2) od konca pet* 
Ietke do naših dni. Razlikujeta se m ed 
seboj po tem, kakšno vlogo je igrala 
oblast. V  prvem razdobju je oblast z 
ozirom  na silo nove ideje vrgla dva 
idejna stim ulsta, dva cilja: ideja sve* 
tovne revolucije in nato, ko je  ustva* 
riitev te ideje doživela krah, ideja 
zgraditve socializma v eni deželi kot 
daljša  pot k  svetovni revoluciji. Zara* 
di teh stim ulov je oblast sprovedla 
vse, kar označuje dobo vojnega ko* 
munizma in petletke, razkroj dežele 
in prebivalstva, teror, uničenje milijo* 
nov ruskega ljudstva, gigantsko ust* 
varjan je  petletke, kolektivizacija, 
konc*lageri itd . Toda i petletka i de* 
tavanje kom interne i vse ostalo ni mo* 
glo služiti za okrepitev  oblasti, na* 
sprotno, v mnogo slučajih je oslabilo 
njen  'položaj izzivajoč upor prebival* 
sitva, gospodarsko propadanje, prote* 
s te  inozemskih držav itd . V kljub te* 
mu je  oblast imela moč za izvajanje 
kom unističnega eksperim enta. Imela 
je  je  zaradi svežine in sile n jene ideje, 
ki je  dajala vero skupinam prebival* 
stva, ki so ji služile. Toda komunistič* 
ni ideji s ta  odvzela silo najprej neiz* 
vedba svetovne revolucije, nato  krah 
petletke, ki je uničila vero  na takojš* 
n jo  ustvaritev socialističnega raja.

G radba socializma se je  končala, to* 
da socialistični raj še ni nastopil. 
U tru jenost in razočaranje s ta  zameni* 
la navdušenje in entuziazem'. Ni bi*
lo več sil, d a  bi obdržali vero v so* 
cialno idejo n iti idejnega stimulus'a, 
vsled katerega bi morali zahtevati no* 
vih naporov. T oda sile, na katere se 
sovjetska oblast ni ozirala pri izvaja* 
nju svojih načrtov in ki so se ojačile 
zaradi razočaranja in kraha komuni* 
stične ideje, so prisilile oblast, da je 
odstopila od svojih načrtov zato, da 
bi okrepila lastni položaj.

Činitelji izprem em be politike oblasti

Činitelji im enovane izprem em be so 
bili: 1) sovjetsko gospodarstvo, ki se 
je rušilo in propadalo zaradi eksperi* 
m entov 1. razdobja in k i je zato za* 
htevala od oblasti stalnih finančnih 
podpor in prevelikih naporov. 2) nara* 
ščanje protisovjetskih sil, začenjajoč 
od nepokorjenega in odpornega sela in 
končno s stranko, k jer opažam o pod* 
talno protiv ladno propagando 3) utru* 
jenost in reakcija na leta napornega 
graditeljstva, um etnega entuziazma 
in udarnih gesel obenem  s  pomanjka* 
njem, drugimi nevarnostm i in lakoto. 
4) m ednarodni položaj, ki se  je  po* 
slabšal zaradi grozeče vojne in n as to« 
pa fašizma v N em čiji in Italiji. Ime* 
novane sile so delovale že preje, pa so 
v trenotku k raha petletke odločilno 
vplivale na idejno oslabljeno oblast. 
Pod njihovim  vplivom so se  začele te 
izprem em be in »reforme«, o katerih 
bomo govorili v nadaljnih izvajanjih.

(Nadaljevanje sledi)

Naročajte in širite

Našo Misel!

Nemoguče je  reči koliko ima nacio* 
nalnih studenata na Beogradsikom uni* 
verzitetu je r  majisp ravni ji med ju  nji* 
ma nisu učlanjenf ni u koju postoječu 
organizaciju, oni su neorganizovani. A  
to zato  što  je  nacionalna misao kom* 
prom itovana tak o  da se govori kako 
»xpošten čovek ne m ože da se izdaje 
za nacionalistu«. A ko rasm otrim o sta* 
nje, videdemo, da je  ono, zaista, ne* 
utešno.

Prva či.njenica koja pada u oči je 
nesrazm erno isticanje lične ambicije. 
Nesrazimemo u toliko 'što daleko pre* 
lazi intelektualne sposobnosti pojedi* 
naca. čovek  se ne može o te ti utisku 
kako je  ta j paroksizam  ličnih am bicija 
posledica osecanja m anjevrednosti. 
Drukčije, naime, teško se daju tumači* 
ti izjave pojedinih vodečih ličnosti, iz* 
jave koje ne poznaju m ere ni takta.

Druga činjenica je  m ržnja ko ja  vla* 
da m edju raznim nacionalnim skupi* 
nama. T a m ržnja je  posledica prve či* 
njenice, naravno. N iko ne pripusta ni 
mogiicnost da neki drugi ima više pri* 
stalica od njega. Svak drugi je  »gene* 
ral bez vojske« i »kompromitovana 
ličnost«.

Treča je  činjenica nesam ostalnost 
svih skupina. Svaka od njih je  vezana 
za n eku ličnost van studentskih  redo* 
va. Redovno je  to  neki politik k o  ji že*
li da ima avanigardu m ladih pristalica 
oko sebe. Ovde treba prim etiti da se 
u Beogradu na  ovo drulkčije gleda nego 
u Ljubljani. Tam o se  to, u  stvari, i ne 
taji, to  je  s tvar javna i nikoga ne uz* 
budju je  (što  još ne znači da se svi 
slažu s time d a  i m edju omladinu 

treba umeti partiske  razm irice i uopšte 
m etode maše političke borbe).

Četvrta činjenica je  da niko od vo* 
deči'h m edju studentim a n ije pošted jen  
od raznih, težih i lakših, optužibi. Te 
optužbe su često potkrepljene i do* 
kazima a upueuju se, kao što  sm o rek* 
li, nesamo od ideoloških protivnika 
nego i od  istom išljenika ali pripadni* 
ka druge skupine. A  dešava se i to  da 
takve optužbe iznose članovi vlastite 
skupine koji tada svoj stav  tumače 
različitim objašnjenjim a. N aprim er da 
je  optuženi vodj sam o firma a da- dru* 
štvo, u stvari, vodi neki treči; ili: iz* 
m edju dva zla, bira se  m anje: a m anje 
je zlo 'biti kom prom itovan ali i popu* 
laran nego biti nelkompromitavan ali
i nepoznat. Peta je  činjenica d a  mate* 
rialria s tran a  svakog posla igra vaižnu 
ako ne presudnu ulogu. Tu nem a ni* 
kakvih sentim entalnosti, gde ima izgle* 
da na finansijski dobitak, sva su sret* 
stva  dozvoljena. Čovek se, uostalom, 
m ora čuditi veštini kojom  se pronala* 
ze ti finansiski dobici.

Rezimujuči sve navedene činjenice, 
dolazimo d o  zaključka da smo imaii 
pravo kada sm o tvrdili da je  stan je  
m edju nacionialnom omladinom  Beo* 
gradskog univerziteta neutešno. Lična 
ambicija, sama po  sebi, je korisna ali 
je  opasna kada je  posledica izvesnog 
patološkog procesa'. Vaš razgovor ne 
može imati pr.ihvatljiv rezultat ako s r  
vaš sabesednik drži za najpam etnijeg 
u bližoj i daljoj okolici — da se vul* 
garno izrazimo. Ali, i to  još ne bi bilo 
strašno. Strašno je, m edjutim , ako lič* 
na am bicija predje graniou dozvolje*

nog te se  poslužuje nem oralnih sretsta* 
va. Da bi se  održao n a  vodečem mestu, 
čovek se, naprim er, proda. Kao protu* 
vrednost dob ija  neograničenu vlast ta* 
ko da raspolaže sankciama, ko je mogu 
biti, da navedem o primer, starmbene 
naravi.

Skupine se razlikuju sam o po vodji. 
Ideoloških razlika nem a; iz prostog 
razloga što se skupine obično ne pokla* 
paju sa  kojim  organizovanim  društvom  
nego su to  grupe koje su se okupile 
oko pojedinih vodja. Broj pristalica je 
različit ali nigde ne  prelazi sto. Veči 
broj se dolbija na način š to  se  pojedine 
velike grupacije, nia prim er Akadam* 
ski aerolklub ili Študentski dom, jedno* 
stavno pribroje ovoj ili onoj skupini. 
Dmigi je način osnivanje, na ibrzu ru* 
ku, novih društava, raznih liga, napri« 
m er; pa, kada se navodi brojčana sna* 
ga tih organizacija, običmo se zabo* 
raivlja prim edba da su članovi u nji* 
ma s  v uda ista lica.

Pomenuli smo m ržnju k o ja  postoji 
m edju ovim skupinam a. Blaži izraz ne 
možemo upotrebiti je r jedino ovaj pri* 
bližno pokazuje pravo stanje. N ije ni* 
fcakvo čudo, maprotiv, to  je  s ta ra  pri* 
povetika, d a  se  protivniku pridaj e epi* 
te t »plaeenički«: m edjutim , kada jedan 
»nacionalista« »dokazuje« da  je drugi 
policiski agent, onda je  to  več žalos* 
ni j a stvar.

M oram o se upitati, dakako, zašto 
posto je te  razmirice kada bi svi ovi 
ljudi, u načelu, trebalo  da rade za istu 
stvar. N ažalost (u ovom slučaju na* 
žalost), lična am bicija tu nije dovo* 
Ijan m otiv d a  objasni ovu m edjusobnu 
borbu d o  is trebi jen j  a. M otivi su dub* 
lji a odnose ise, izgleda, uglavnom na 
našu petu  činjenicu.

Prirodno da ovakva om ladina nije ne* 
raspoložena da deluje i kao eksponent 
pojedinih političkih ljudi. Sa predumi* 
sijajem  kažemo »ljudi« a ne »strana* 
ka«. Naime, tu  se opet ne radi o  kak* 
voj ideolo&koj saglasnosti nego je  to, 
prosto, »prijateljstvo« izmodju gospo* 
dina m inistra tog i tog i njegovih »mla* 
dih prijatelja«. Ti mladi prijatelji su 
ob ion o i telohranitelji »tog i tog«, uz* 
gred napomenuto. Da bismo razumeli 
ovaj odnos m oram o imati na umu da 
se kod nas vodi lična politika, kao što  
je  poznato. A tada je  potrebno imati 
oslonca u »mladoj generaciji«, u »na* 
šem naraštaju«.

Smatrali sm o za jako potrebno da, 
kao početak, iznesemo ovo nekoliko 
činjenica je r p itan ju  prestoničke naci* 
onalne om ladine trelba posvetiti veliku 
pažnju. Z ato  š to  to  nije p itanje sam o 
Beograda nego pitanje cele države. 
Poznato nam  je  sasvim dobro da se 
činjenice našeg članka odnose sam o 
na m anjinu a d a  je  večina ibeogradskih 
studenata nacionalno ispravna. Samo, 
to ne igra ulogu: večina se uonšte ne 
vidi, vidi se samo m anjina, koja daje 
ten.

Po prirodi stvar', trebalo bi da Beo* 
grad vodi nacionalnu omladinu cele 
zemlje, trebalo bi da je  njegova omla* 
dina i ideološki i m oralno najizgradje* 
nija. Danas, ona je na poslednjem me* 
s tu  i u jednoim i u drugom pogledu. 
Oko toga se ne sme obilaziti je r bi to 
moglo imati sudbonosne posledice.

Z naših univerz
15. SLOVANSKI VEČER

Pod najvišjim  pokrovite ljstvom  N j. 
Vel. Kralja je J. N. A. D. Jadran  pri* 
redil na Taboru 11. jan. 1936. svoj tra* 
dicijonalni XV. Slovanski večer. Nje* 
govo V eličanstvo jc zastopal divizijski 
general g. Nedeljkovič. V ečer sta otvo* 
rila z nagovori predsednik  prireditve* 
nega odbora in društveni predsednik, 
ki je v svojem govoru povdaril krepko 
voljo Jadrana, da ne ostane sam o zvest 
jugoslovanski misli, ampak, da  nastopi 
tudi pot ustvarjanja pravih Jugoslova* 
nov. Po absol vi ranem koncertnem  delu 
prireditve ki je  zelo lepo uspel, je g. 
kraljevi zastopnik s kraljevim  Kolom 
otvoril ples, ki je trajal do ranega jut* 
ra. Prirediteljem  na lepem moralnem 
uspehu čestitam o.

20 : 7.5 : 2.5 
N a zagrebški univerzi je pred Boži* 

čem zm anjkalo kuriva in radi tega so 
bila predavanja predčasno zaključena.

Enak prim er beleži tudi skopljanska 
filozofska fakulteta. R ektorat zagreb* 
ške univerze je  bil tudi v januarju pri* 
siljen podaljšati počitnice, ker so bili 
vsi kor alki za pravočasno preskrbo ku* 
riva brezuspešni.

G. rek tor zagrebške univerze je  po* 
poslal g. prosvetnem u m inistru obširno 
spomenico, Ta spom enica im a za osno* 
vo gornje številično razm erje, ki nam 
predočuje, koliko m iljonov dinarjev je 
dobila univerza v (Beogradu, Ljubljani 
in Zagrebu za sv o je  gradbene potre* 
ibe. Spomenica ugotavlja, da b i morala 
dobiti zagrebška univerza vsaj 50 milj. 
din. v tekočem letu za svoje gradbene 
potrebe.

G. rek tor zagrebške univerze se v 
svoji spomenici sklicuje tudi na onih 
7.5 milj. Din, ki jih maj bi kraljevska 
vlada »naklonila« naši univerzi za grad* 
n jo  univerzitetne biblioteke. V  začetku 
julija sta se v Beogradu mudila delega* 
ta A kadem ske zveze, ki sta  »izposlova*



la« k red it za biblioteko. Zasluga teh 
dveh tov. delegatov je  pa le ta, da sta  
beograjskem  dopisniku »Slovenca« v 
alarm antni obliki sporočila svoj uspeh. 
Povrhu vsega s ta  tov. delegata vse svo* 
je  intervencije vršila za hrbtom  odbora 
za zgraditev biblioteke, dasi je  že ta 
storil vse m erodajne korake. V sa naSa 
javnost je  bila zopet enkrat potegnje* 
na, mi akademiki ipa ogorčeni radi te* 
ga, ker je  določena skupina akademik 
kov nam eravala napraviti videz kot, da 
sm o dobila kredit za knjižnico po njeni 
zaslugi. A  glej, denarja še d o  danes ni, 
in ga tudi nikdar ne 'bo po zaslugi kleri* 
kalnih akademikov. T i tovariši še niso 
v borbi za zgraditev biblioteke ničesar 
napravili, pač pa preskrbeli za dokaj 
zm ešnjave in kom prom itiranja akcije 
za zgraditev (biblioteke. Še tako na* 
p r e j . . .

ŠOLSKE KNJIGE
Prejeli smo dopis Nekega našega 
prijatelja iz Zagreba, ki ga ob­
javljamo fr celoti. A ko  ima kdo 
izmed pitate!jev to tem predmetu 
kako pripombo ali drugo (mišlje­
nje, ga prosimo, da ga iznese. 
Objavili ga bomo rade volje.

V p rašan je  šolskih knjig je  treba 
osvetliti z vseh strani, čeprav me sme* 
mo pozabiti, da je  največ prahu dvig* 
nilo v D ravski banovini, m edtem  ko 
se  v ostalih delih države o  njem  govo* 
ri mnogo man je. N e izvajam o iz tega 
nikakih zaključkov, ugotavljam o le 
dejstvo.

V  načelu odobravam o unifikacijo in 
m onopolizacijo šolskih knjig. Posebno 
prvo. D okler bodo naše pokrajine i m e* 
le različne šolske knjige, se  naša drža* 
va ne bo mogla na znotraj učvrstiti. 
Problem vzgoje novih naraščajev pri 
nas na žalost ni igral odločilne uloge, 
zato  tudi smo v toku 18 let napravili 
■tolikšen napredek v nacionalnem -po* 
gledu. »Na mladih svet ostane«. Mi 
pa vidimo pri vsakem koraku, kako se 
ti m ladi v vsakem m estu vzgajajo v 
drugi smeri. Prav zato, ker smo bili 
toliko sto letij pod različnimi vplivi, 
prav zato, k e r smo bili pod pritiskom  
različnih kulturnih sfer, je potrebno, 
da se vzgoja celega novega naraščaja 
napoti v popolnoma edinstveno smer. 
Zakaj sm o se končno uedinili, zakaj 
sm o stvorili našo skupno državo? N i 
bilo potreba toliko groznih žrtev na* 
šega naroda, ako smo hoteli, da se  tu* 
di nadalje igramo »kulturnih samobit* 
nosti«. Bolj važen je  interes naše za* 
jednice, kakor pa »interes« katerekoli 
pokrajine. V  ostalem, kakšen interes 
m ore imeti pokrajina, ko zahteva, da 
se njena m ladina vzgaja drugače kakor 
v ostalih k ra jih?  Mi najodločnejše 
protestiram o p ro ti krilatici, da »stop* 
n ja  razum evanja znanosti«, torej stop* 
n ja  inteligence raste  v sm eri od juga 
in istoka p ro ti zapadu. T o  je  ordinar* 
na  laž, na katero na žalost nasedajo 
tudi najresnejši ljudje. Pisec tega je 
prepotoval vso Jugoslavijo navzdolž 
im vprek in je  razgovarjal z ljudmi i

KULTURA
S L O V  A N S K i S V E T  
T e ž n j e  n e o d v i s n e  m l a d i n e

Mesečna revija. Leto I. Števil­
ka !1. Hn 2. Naročnina letno 
55.— Din, za dijake 40.— Din.

O ktobra je izšla prva številka te 
resne in po  svoji vsebini visoko sto* 
ječe revije. V  nekakšni program atični 
izjavi je  uredništvo podalo svoje mi* 
sli o  delu iin sm ernicah nove publikaci* 
je.

K ot nam že sam naslov pove bo nje* 
na  glavna naloga obstojala v obravna* 
vanju vseh, Slovanov se tičočih pro* 
iblemov. N jen nam en je  služiti med* 
scbojnem u spoznavanju, ustvarjanju 
skupnosti in b ra tstva  m ed poedinimi 
slovanskim i narodi.

V so to  pa v duhu sedanjega časa, 
kajti »slovanska rom antika« se je  pre* 
živela in »slovansko vzajem nost je  

treba postaviti na  nove temelje, k i 
bodo odgovarjali zahtevam  povojnih 
razmer«. — »Geslo pangerm anizm a je 
v polnem razmahu, po ra ja  se pravkar 
nov panlatinizcm ; zakaj pa se ne bi 
mi Slovani zavedali svoje plem enske 
pripadnosto, iko sm o si že po svoji 
duševnosti in jezikovni sorodnosti

na skrajnem  jugoistoku, v Ohridu ali 
Baru, i na skrajnem  severczapadu, na 
Jesenicah ali Rakeku. V idel je, koliko 
ima prav Cvijič, k o  govori o  priroje* 
ni bistrosti in o prirodni inteligenci 
■našega človeka; tudi onega, k i živi v 
naših »primitivnih« krajih. Mi ne že* 
limo, da vstavljamo paralele, k e r  ne 
želimo, odgovoriti na isti način onim, 
k i takšne paralele postavljajo ; ugotav* 
ljam o le, da  nam zgodovina našega na* 
roda kaže vrstni red »stopnje razume* 
vanja«, ki je  obraten  od navedenega: 
začne od juga in istoka in pada pro ti za* 
padu. D uševna kultura se ne vidi v od* 
sto tkih  pism enosti — to  ne smemo po* 
zabiti.

D em okratsko je  uzakoniti one knji* 
ge, ki so bile spre je te  v konkurzu kot 
najboljše. T o  se deda že davno v dru* 
gih naprednih državah in skrajn i čas 
je, da se tudi pri nas preneha z anar* 
hijo, ki je  db  seda/j vladala. .Izbira 
knjig v konkurzu je  naj pravičnejši in 
najboljši način, o  čem er za nas sploh 
več ne m ore b iti govora.

Kar se tiče monopolizacije, se mora* 
mo sp o m n iti da je  ona tudi do sedaj 
obstojala. Edino, da so  monopol imele 
poedine založbe (m ar smo pozabili vse 
one zajedljive zabavljice na račun Ge* 
ce Kona?), a ne država. Odveč je  jadi* 
kovati nad propadom  naših tiskarn, ki 
b i baje prišel, ako Ibi država rnonopo* 
lizirala izdajanje učbenikov. T a senti* 
m entalnost je  tudi čudna, ako se spom* 
nimo, s kakšno strupenostjo  so  pisali 
pri nas o  dragih  knjigah. Založbe so 
tak ra t bile »(kapitalistična podjetja, ki 
jim  je  ibilo edino do profita, ne pa do 
prosvete širokih narodnih slojev«; ali 
pa: »danes nihče ne m ore kupovati 
knjig, iker so predrage«. Mnogo založb 
se je  danes specializiralo za učbenike 
in prav v  tem  so  nekdaj iskali vzrok 
za tolikšno obilje »dopolnjenih in po* 
pravljenih izdaj«. Sedaj naenkrat ne 
čujemo več tega očitka, marveč se od 
nas zahteva, da pom agam o ta način 
praznenja žepov roditeljev — in to v 
imenu O bram be neke »(kulturne samo* 
ibitnosti«. Po vsem tem se ne  sm e nih* 
če začuditi, ako predpostavim o, da  je 
vzrok temu nezadovoljstvu nekaj dru* 
igega kakor to, kar se iznaša.

N a podlagi vsega tega m oram o tr= 
diti, da borba p ro ti unifikaciji in mo* 
nopolizaciji šolstkih knjig  ne  more ko* 
iristiti prosveti, marveč ji je edino v 
škodo. Marko Zuč.

AU JE NACIONA­
LIST BREZVEREC?

V prašanje vere v nacionalizmu je 
bilo in je  še m nogokrat kamen spod* 
tike našim idejnim in polifonim  na* 
sprotnikom . R azpravljanje o  vseh 
momentih privede predaleč, osvetlili 
pa bomo odnošaje nacionalizma in ve* 
re tam , kjer prihajajo  najbolj do iz* 
raza, to  je  v odnošajih  nacionalizma 
napram  preprostem u ljudstvu, k jer so 
ti po zaslugi gotovih okolnosti, ki so

mnogo bližji ko t ostali latinski ali ger* 
manski narodi.« Toliko o  m išljenju 
uredništva.

V sak  Jugosloven mora z veseljem 
pozdraviti novo revijo, kajti izpolnila 
je  ogrom no vrzel v našem omladin* 
skem tisku. Želeli bi le, da se strogo  
drži naznačene smeri, kajti v nasprot* 
nem slučaju bo padla v vrsto  onih 
mnogih in često nepotrebnih vodenih 
glasil. Področje, ki ga je izbrala, ji 
nudi priliko za hvaležno in uspešno, 
izven naših vsakdanjih notranjih  pre* 
pirov stoječe delovanje. Prvi dve štč* 
vilki nam  dokazujeta, da ji lahko za* 
upamo.

Ugotoviti pa moramo, da so vsi do 
sedaj izišli članki bolj opisujočega, 
zgodovinskega ali če hočete, informa* 
tivnega žnačaja. Zaenkrat pogrešamo 
onega konstruktivizm a, ki je  edini spo* 
soben ustvariti novo idejo, »postaviti 
slovansko vzajem nost na nove teme* 
Ije«. V  ta namen so potrebne nove 
misli, načrti. N ajti je  treba skupne in* 
teresne sfere, utem eljiti zakaj je po* 
trelbna in kako naj v praktičnem  izva* 
janju izgleda panslavistična ideologija, 
bodisi na zunanjepolitičnem, gospodar* 
skem ali kulturnem  področju. Tega ne 
bomo dosegli sam o z obravnavanjem  
v preteklost spadajočih dogodkov, 
temveč le z ustvaritvijo  novega, ute*

predm et obdelave tega članka, narav* 
nost pereči.

(Naš narod je  gotovo globoko veren; 
verske svetin je so mu nad vse sveta 
9tvar. V  veri je  vedno in povsod iskal 
svoje tolažbe, v nji je počival po tež* 
kem delu. V era  mu je  bila in mu je 
prepotrebna m oralna opora, česar ne 
more zanikati nihče (razen marksistov 
seveda, ki pa že tudi sprem injajo tak* 
tiko!) in vsakdo, ki bo prišel z njim  
v stik, bo moral to  njegovo čustvo 
upoštevati in spoštovati.

Naši idejni in politični nasprotniki 
so se ^tega d e js tv a  dobro zavedali in 
so baš v tem  takoj opazili idealno 
sredstvo onem ogočanja svojih na* 
sprotnikov. D elo ni bilo težko, peri* 
odične injekcije slepega sovraštva in 
blatenja brez vsake stvarne podlage 
in zrna resnice zapeljejo preproste* 
ga človeka kmalu do prepričanja, c'a 
ho m orda končno na stvari le n ;k a j 
resnice in če je  vsejan prvi dvom, ni 
več daleč do uspeha. N i potem  čudno 
ogorčenje zapeljanega dela naših kme* 
tičev itd. proti pokretu, ki je  v nje* 
govih očeh tako Obtožen, kakor je tu* 
di popolnom a evidentno, kako ogab* 
no je  ipostopanje teh ljudi, ki v do* 
sego svojih sebičnih nam enov izrablja* 
jo človekova čuvstva, ki radi svojih 
političnih uspehov sejejo  razdor in 
m ržnjo v duše onih, ki jim je  to  tuje. 
P roti tem u izrabljanju vere se bori* 
mo nacionalisti vedno in povsod, ne 
proti veri sami, pa tudi to  se, narav* 
no, tendenčno tolmači ljudstvu.

Nacionalizem  nikom ur in nikoli ni 
odrekal njegove vere; nasprotno, ob 
vsaki priliki je  to človekovo nagnjc* 
nje upošteval toda nikoli v smislu na* 
ših nasprotnikov, ki vse svoje delo* 
vanje postavljajo  na bazo vere, ka* 
kor ga drugi zopet absolutno zanika* 
jo. V era je  nacionalistu njegova pri* 
vatna zadeva. Nihče mu je  ne jemlje, 
nihče m u je  ne zanika. In baš v tem 
se vidi ono visoko m oralno dostojan* 
stvo vsakega nacionalista.

Strup, ki ga človeško telo dobiva v 
rednih presledkih, preneha učinkovati, 
če ni porcija vedno večja. Tudi pri 
našem preprostem  človeku, ki so ga 
in ga še zastrupljajo  z m ržnjo na* 
pram  »brezvercem« nacionalistom, bo 
prenehal učinkovati, ker se porcije 
abotnosti ne bodo mogle več večati. 
T akrat ibo onim, ki so  pod krinko »pri* 
jateljev« ljudstva njegovi največji so* 
vražniki, odklenkalo. Prevarani del 
naroda bo pljunil pred n je in se okle* 
nil resničnih zaveznikov, ki razume* 
jo  njegove težnje in spoštujejo njego* 
va čustva. D. B.

A li si že naročnik »Naše misli«?
A ko  si, potem  glej, da pridobiš čim  

več novih naročnikov, ako še nisi, pa 
veš kaj je  Tvoja  dolžnost!

Imaš kake predloge za vsebinsko iz- 
boljšanje »N aše misli«, za njeno uspeš 
šnejše razširjanje v vrstah mlade ge* 
neracije?

Pošlji jih uredništvu, odnosno upr a: 
vi! Ljubljana, K nafljeva 5.

melj enega in stvarnega vseslovanskega 
programa. V saka težnja in delovanje 
mora imeti p red  seboj svoj realen smo* 
ter, kajti v nasprotnem  slučaju se pre* 
tvori v brezglavo tavanje.

U redništvo popolnom a pravilno 
ugotavlja, češ »da se  je predvojna slo* 
vanska rom antika preživela«. Z ato  
smo tudi prenričani, da bo poskusilo 
izpolniti ta najvažnejši del svojega 
program a: doprinesti svoj delež k 
ustvaritvi nove vseslovanske ideologi* 
je.^ Naloga je  težka, a zato  izredno 
važna in plemenita. N jena rešitev bi 
dala odgovor na m arsikatero kočljivo 
in danes še vedno dvom ljivo vpraša* 
nje. Prvi dve številki tvorita zeio do* 
bor uvod v tako delovanje, in če bodo 
prihodnje številke pokazale nekoliko 
več ustvarjan ja  v smeri podanih misli, 
potem  ne bo revija samo lepa in res* 
na, temveč tudi ipopolna.

Med sodelavci revije nahajam o ime 
dr. Franceta V ebra (E tika zadružnega 
gospodarstva) in dr. V ladim irja Mur* 
ka (O rganizacija češkoslovaških de* 
nam ih zavodov in njih poslovanje v 
času krize), ki nam praktično dokazu* 
jeta, da bo uredništvo iskalo »sod el o* 
vanja tudi starejših, ki naj bi nam s 
svojim izkustvom  bili varen vodnik na 
naši poti.« V sekakor je to  zelo korist* 
no in bo ugled revije le dvignilo.

MIMOGREDE
TISK O V N A  SVOBODA V SSSR
Naši sodrugi na Univerzi in drugod 

redno nastopajo k o t zagovorniki naj* 
večje, takorekoč anarhistične svobo* 
de. T o je  tipična in  trajna lastnost 
vseh opozicionaloev, seveda sam o 
dokler so v oipoziciji. Čim pa pridejo 
na oblast se s tv ar tem eljito  izpremeni.

Pri nas se m arksisti ne m orejo pri* 
toževati, da bi jim  billa onemogočena 
propaganda njihovih idej. Saj je naš, 
posebno zagrebški in beograjski, knjiž* 
ni trg kar preplavljen z njihovo, na 
žalost večinoma tujo (židovsko), ali 
pa v najboljšem  slučaju papagajsko 
kopirano literaturo.

Kako pa izgleda ta toliko oboževa* 
na svoboda, posebno svoboda tiska, v 
tisti državi k jer so  zmagale svobodo* 
ljulbne ideje naših sodrugov? So nji* 
hovi predstavniki ostali zvesti osnov* 
nemu dialektičnemu principu, ki trdi, 
da noben društveni red ni večen, tem* 
več se mora neprestano izpopolnjevati, 
izprem injati?

V ta namen bo najbolje, ako navede* 
mo nekoliko odstavkov iz pred približ* 
no pol leta objavljenega članka. Na* 
pisal ga je Mihaiil K okov, predsed* 
nik N ovinarske zveze v Moskvi.

» »Še vedno se očita Sovjetski 
Rusiji da onemogoča tisku svobodno 
delovanje. O d vseh očitkov je  ta  naj* 
bolj brezmiseln. N ikjer, v  nobeni dr* 
žavi nima tisk take možnosti za vse* 
stransko kritiziranje konkretnih napak 
celotnih pojavov in poedinih oseb, pa 
naj stoje še tako visoko«.

Radi bi videli, kakšna usoda bi do* 
letela pro ti Staljinu naperjen članek in 
njegovega pisatelja! Toda v nadaljnjih 
izvajanjih gospoda sodruga dobiva tu* 
di sovjetska svoboda tiska konkret* 
nejiše oblike.

»Seveda je  treba s tem  v zvezi ome* 
niti, da n iso  v SSSR dovoljeni časopisi, 
ki bi lahko agitirali za drugačno dru* 
žabno ureditev«.

V sekakor za svobodo tiska popol* 
nom a nevažno dejstvo. Saj nikjer, po* 
sobno p a  v SSSR, noto en režim ne 
sm atra samega sebe za edinega za* 
ščitnika in predstavnika narodovih po* 
treb in obstoječega družabnega stanja.

»Delovno ljudstvo uživa vse politič* 
ne pravice, med njimi tudi svobodo 
tiska«.

T o  je  krona vseh sodrugovih izva* 
janj. Lepo karikiran cinizem, združen 
s satiro, ki ne rabi nobenega pojasnila.

K D O  R E P R E Z E N T IR A  CELJSKE  
A K A D EM IK E ?

Društvo jugcslov. akademikov v Co* 
lju je priredilo te dni prvi akademski 
reprezentančni ples. To društvo jo bi*
lo ustanovljeno pred dvema letoma 
ter je  imelo povsem reprezentativni 
značaj. V  prvi poslovni dobi, ko je 
nacionalna skupina v tem društvu no* 
sila brem e odgovornosti in dela, je 
društvo pokazalo prav  lepe uspehe 
te r se je  zelo trudilo, da izboljša so*

Vkl jub temu pa želimo, da bi čim več 
člankov, že radi podnaslova, ki s i ga je 
revija nadela, napisali om ladinci sami.

Poleg že omenjenih dveh so  dosedaj 
v Slovanskem svetu izšli se sledeči 
članki: Petnajstletnica Male zveze
(Jež Janko), Jugoslovani in Čehoslo* 
vaki onstran m eja lastnih držav (Leo 
Stare), W yspianskega dram a »Wese* 
le« (—mr), Etika zadružnega gospodar* 
stva (France Veber), L judska šte tja  
v A vstriji in Koroški Slovenci (Jože 
Proehazka).

R evija ima stalne in dobro ureje* 
vane rubrike »Slovanski pregled«, »Bi* 
bliografija« in »N arodno obrambni 
vestnik«, ki služijo kot zanimivo in 
potrebno dopolnilo k ostali vsebini.

U redništvo je  v »talnem stiku z raz* 
nimi slovanskim i ligami pri nas in dru* 
god.

»Slovanski svet« izdaja konzorcij 
čigar predstavnik je g. Leo Stare, 
cand. jur. U rejuje ga g. Janko Jež, 
cand. jur., odgovorni urednik p a  je 
Jože Proehazka, cand. jur.

K ot sm o že uvodoma rekli, smatramo, 
da je  bila revija Slovanski svet nujno 
potrebna in želimo ji le, da bi z uspe* 
hom izpolnila svojo nalogo. Dolžnost 
vseh je, da jo  pri tem njenem  hotenju 
podpremo.



cialmi položaj celjskih akademikov. 
Pozneje p a  so v  društvu nastale  take 
prilike, da so  bili nacionalni akade« 
miki prisiljeni iz društva izstopiti te r 
izjaviti, da d ruštvo  ni več reprezen« 
tativno. D ruštvo se je tudi preimeno« 
valo v akad. društvo »Brazda« te r nas 
stopa sedaj še pod starim  nazivom 
edino radi tega, ker oblast še ni po* 
trd ila sprem enjenih pravil. Po vsem 
tem  proglasitev prireditve za repr-i« 
zentanično ni pravilna, kajti najmoč« 
nejša skupina celjskih akademikov 
m m a s tem društvom  prav ipčesar 
skupnega vei!

T O  PRA VIM O

»Slovenec« se v svoji 11. številki z 
dne 15. januarja  pod naslovom »Kaj 
pravite?«, spodtika nad šolskim preda« 
vanjem  nekega dijaka pod naslovom: 
»Slovenske .narodne m anjšine pod kle« 
rofašiizmom na Koroškem«. Med dru« 
gim pravi naslednje: »Mladi predava« 
telj je  v pom anjkljivem  obsegu raz« 
lagal vse težave Slovencev na Koro« 
škem in s  sovraštvom  na ustnicah do« 
ikazoval, da so  klerofašisti po papeže« 
vih okrožnicah naši narodni m anjšini 
vzeli vse pravice«. N ato  še razlaga, da 
to  predavanje ni sam ostojno delo, »am« 
pak poizkus nesam ostojnega politič« 
nega govora«, »in da zato ne spada v 
šolo«. H koncu vprašuje: »Kaj pravite 
gospod urednik, ali je  taka šola še 
šola? Oli je  še samo pod oblastjo  g. 
p rosvetnega m inistra, ali pa je  že tudi 
kdo drugi dobil kaj besede v n je j?  Kaj 
bo dala narodu: požrtvovalne izobra«
li strupene ag itato rje? Kaj pravite?«

Pravimo, da ne gre, da bi se  v šolo 
uvajala politika, vendar oa si dovolju« 
jem o tudi mi nekaj vprašanj.

Ali je predavanje, ki slika trp lien ie  
naših rojakov na Koroškem  tudi že 
»dnevna politika«, če so  v njem  ome« 
njena preganjanja s stran i sedanjega 
avstrijskega režim a? Ali naj predava« 
telj govori o  klerofašizm u »z ljube?« 
nijo  na ustnicah?« Pa m enda ne »Slo* 
vencu« na ljubo? Saj vendar »Slove« 
nec« ne najde dovolj strupenih izrazov 
za napadanje vseh v rst fašizmov, pa 
tudi h klerikalcem se nikakor ne pri« 
števa.

D alje nam ne gre v glavo, zakaj se 
je »Slovenec« na vso izadevo spomnil 
šele sedaj, ko vendar sam pravi, da se 
je s tv a r pripetila »že v zgodovinski 
dobi«. Ali ni b ila zadeva tak ra t vsaj 
toliko važna kot danes? Toda »Slove* 
nec« se ni tak ra t niti malo zavzemala 
za to, da bi imel »besedo v šoli le g. 
prosvetni minister«, dejstvo p a  je, da 
so  se gotovi »Slovencu« sorodni krogi 
trudili baš zato, da so ustvarili med 
srednješolci čim več »strupenih agita« 
to r jev«.

Ponavljam o še enkrat, da se  popol« 
noma strinjam o s tem, da politična 
propaganda ne spada v šolo, dali smo 
le duška svojem u začudenju nad tem, 
da je »Slovenec« šele zdaj prišel do tc« 
ga spoznanja, pa tudi nad tem. da na« 
enkrat tako ogorčeno brani fašizem.

KDO JE IN T E L IG E N T E N ?
N a sestanku nekega v ljubljanskem  

predm estju  se nahajajočega društva 
smo^imeli priliko slišati iz ust odpo­
slanca višje društvene instance med 
drugim tudi sledeče zanimive besede:

i»Veseli me, da sem našel v V aših iz, 
vaianjih  toliko inteligence, to  mi ie 
dokaz, da ie m ed Vami mnogo inteli« 
gentnih ljudi. Že radi tega se ne smete 
in V as tudi jaz ne morem sm atrati za 
mikaiko predm estno, temveč m estno 
društvo«.

Iz tega sledi, da stanu je  vsak irote« 
feen ten  (ne izobražen!) človek v mest« 
nem centru, medtem ko bi v predmest« 
iu živeli le duševno m anivredni ljudje. 
Res. len in praktičen način za določe« 
vanje inteligence! i

ČUDEN OKUS!
»Dvorana na Taboru mi ne ugaja«, 

pravijo nekateri in pošiljajo ra je  svoje 
zastopnike.

PO PLA VA  V  LJU B LJA N I
N aš p rija telj, ki stanuje blizu kolo« 

dvora, nam  sporoča, da prihaja jo  zad« 
nje dni v L jubljano ogromne količine 
časopisnega papir ja. Sklepamo, da je to 
v zvezi z lizdajo druge številke »Levice 
desnice«, ki bo, kakor znano, prepla« 
vila vso Ljubljano.

»No, no, gospodje, le požurite se s 
preplavi j en j em !«

AKADEMSKA DUŠTVA NA MONAKOVSKI
UNIVERZI

N a nemških univerzah je  uveden za 
študente num erus clausus. T ako  se je 
sm elo v letošnjem  zimskem sem estru 
vpisati na m onakovsko univerzo le 
5400 slušateljev, na tehnično visoko 
šolo pa 2100.

Pri vpisu na tukajšn jo  univerzo so 
imeli prednost sledeči: 1. stari borci 
za n a c i on a lno»®oc i a I ist ično idejo. Pod 
te  s ta re  bojevnike spadajo  vsi člani 
nacionatno«socialistične stranke, kate« 
rih izkaznice ne presegajo tekoče ste« 
vilke milijon; 2. vsi oni, ki so preki« 
nili š tud ije  radi odsluženia vojaškega 
roka in 3. oni, ki so bili doslej vpi« 
sani dva ali več sem estrov na univer« 
zah v Konigsbergu in Breslavu te r na 
tehnični visoki šoli v Gdansku.

G lavna stanovska organizacija za 
vse akadem ike je  »Studentenschaft«. 
T o  društvo  je razdeljeno na posamez« 
ne odseke po fakultetah. Poleg tega 
pa obstoja v okviru tega združenja še 
odsek za časo p is je 'in  poseben odsek 
za akadem ičarke.

Pri sklepanju o oprostitvi ali zni« 
žanju šolnin igra ta » Stud en t en sch af t« 
glavno vlogo, ker univerza odstopi 
posam ezne prošnje dijakom , da  Ioni 
sam i odločajo o  tem, ozirom a, da uni« 
verzi podajo  svoje mišljenje. Razum« 
ljivo je. da  se  pri mnogih takih skle« 
pih gode krivice.

Poleg tega strokovnega združenja 
im ajo nemški akademiki Nacionalno« 
socialistični nemški študentovski s a« 
vez (N . S. D. Ut. B.) kot svojo politič« 
no organizacijo. Ta savez je naslednik 
ukinjenih korporacij. Po zgledu kor* 
poracij ima tudi savez svoj veliki dom 
»Kameradschafthaus«, v katerem  se 
člani vzgajajo na povsem strogi voja« 
ški disciplini.

N e te, niti prve organizacije ne mo« 
re  postati član inozemski akadem ik 
ali Žid!

Iredentistično društvo z nalogo, da je
v stalnih stikih z inozemskimi Nemci.
V nekem  proglasu prav; to  društvo, da 
je Nemcev nad 100 milijonov, a le 
2/3 jih je  Zedinjenih, 35 milijonov jih 
matične države, brezpravna manjšina, 
ki se bori za svoj obstanek in za ohra« 
nitev nemške kulture!

»Deutsche Akadem ische Auslandsz 
stelle« skrbi za propagando med ino« 
zemskimi akadem iki za čim večji po« 
se t nemških univerz. V zorno urejen 
urad, ki ima poleg tega odsek za tol« 
mače (Akadem isches Uebersetzung « 
und D olm etscher « biiro). T a  pisarna 
prevaja vse dokum ente inozemskih 
akadem ikov vseh jezikov na svetu v 
nemščino. Le ta  biro ima pravico pre« 
vajati in le njega potrdilo  na prevodu 
velja kot dokum ent za univerzo.

Ko človek vidi, koliko dokum entov 
mora predložiti pri vpisu, da ga sprej« 
mejo na univerzo, se z veliko zahval« 
nostjo  oddahne, ker mu ta biro pre« 
skrbi vse, kar potrebuje. T udi krstne 
liste in dem isorij, ki so v latinskem 
jeziku, univerza ne priznava in zahte« 
va nemški prevod.

»Der Deutsche Akadem ische A us' 
tauschdienst«. Potrebna organizacija 
tudi pri nas. Zdi se mi, da je lansko 
leto prvič nastopila izm enjava jugo« 
slovenskih medicincev z nemškimi. 
Razgovarjal sem se  z nekim medicin, 
cem — Nemcem, ki študira v Mona« 
kovem in ki je  bil p retekle poletne po« 
čitnice na podlagi te  izm enjave dode* 
ljen v ljubljansko bolnico. Ko je  pri« 
šel v Ljubljano, niso vedeli o njego«

vem prihodu ničesar niti na univerzi 
niti v bolnici. Moral se  je  obrniti na 
nem ško poslaništvo v Beograd, da je 
potem vso stv ar uredilo.

Ob tej priliki naj omenim še kopi« 
co društev inozemskih akademikov.

N a  monakovskih visokih šolah studi« 
ra okrog 500 inozemcev. O ne narod« 
nosti, ki so zastopane po večjem šte« 
vilu dijaštva, so si ustanovile svoja 
društva. D ruštvo švicarskih akademi« 
kov »Helvetia Monaceusis, dalje »Hin« 
dustan Š tudent Club«, združenje mad« 
žarskih akademikov »Hungaria«, juž« 
no ameriški akademiki ima svoj »La= 
tein - Am erikanischer Študentenve* 
rein«, »šipka«, bolgarsko akadem sko 
društvo, združenje rumunskih  akade« 
mikov, dalje organizacije kitajskih  
študentov in društvo akademikov iz 
T  urči je.

Izmed vseh teh organizacij je naj« 
m očnejše po številu članstva bolgar« 
sko akadem sko društvo »Šipka«. Saj 
študira v Monakovem samo na tehni«. 
čni visoki šoli okrog 50 Bolgarov.

Jugosloveni, čeprav nas je  15, nima­
mo še svojega društva , ki bi bilo prav 
gotovo potrebno. Upamo pa, da bomo 
mogli stopiti v poletnem  semestru že 
v krog inozem skih akadem skih dru­
štev!

Prav tako se že vrše pogajanja z 
bolgarskimi akademiki o ustanovitvi 
'bolgarsko « jugoslovenske akadem ske 
lige. Seveda so še to  neoficielni razgo« 
vori, ker si m oram o prej sami Jugo* 
slovani stvoriti svojo organizacijo.

M.

TRBOVLJE

Da pa ne bi preveč odtujili inozem« 
skega dijaka od svojih stvari in radi 
propagande svojih idej so  ustanovili 
Internacionalni študentovski klub, ki 
pa  nima ničesar skupnega z CIE (ki 
ima svcjo  podružnico tudi v Ljubija« 
ni). T a klub je čisto in terna nemška 
zadeva.

T o  so  torej v glavnem tri velike or« 
ganizacije. ki obsto ja jo  po vseh nem« 
ških univerzah.

Nem škem u akadem iku je  v social« 
nem pogledu preskrbljeno tako, da 
mu lahko zavidamo. V  teku desetletij 
si je  pridobil toliko mecenov, da je da« 
nes preskrbljen s hrano in stanova« 
njem . Krasne hiše, ki so jih dobrotni« 
ki podarili dijaštvu, pričajo o  tem. Pa 
tudi povsod, kam or prideš, imaš ugod« 
nosti in to  v m uzejih, gledališčih, raz« 
nih drugih prireditvah, tram vajih, že« 
lezmicah, trgovinah. restavracijah 
cnlnJi povsod tam, k jer se akademik 
giblje.

V sak slušatelj univerze, čim sc vpi« 
še, je že avtom atično član akademske 
zavarovalne in bdlniške blagaine. 
Brezplačno ima zdravljenje v klini« 
kab. Če se mu pa zgodi kakšna ne« 
sreča pri opravljanju  svojega strokov« 
nega posla, recimo pri medicincih kak« 
šna eksplozija v laboratorijih, infek« 
cija ali podobno, dobi za časa svoje 
invalidnosti izplačane podpore. V  slu« 
ječi pod tujim  jarmom, odtrganih od 
čaju tra jne  nesposobnosti za nadalje« 
vanje študija dobi do 20.000 RM pod« 
pore.

Zelo delavna društva, ki obstojajo 
vzporedno s trtni, so  še »Vereinigung 
Auslandsdeutscher Studierender«, v 
katerem  m orajo b iti vpisani vsi ino« 
zemski Nemci. N a podlagi vpisa v 
tem  društvu so oproščeni vseh taks 
na univerzi. D alje obsto ja  »Volksbund 
fiir das Deutschtum im Ausland«.

Trbovlje v številkah
N ova rudarska generacija od starosti 

16 do 30 let p redstav lja povsem sodo« 
ben, od ostalih rudarjev  ločen krog. 
O ni pri delu neprestano psujejo {kar 
so  se naučili od starih) in godrnjajo 
zaradi usode, ki so  ji jo  vsilili kapita« 
listi in slab družabni ustroj. O bičajno 
so oni zelo izobraženi mladi ljudje, pa 
vendar dopuste, da jih prevarijo  s ka« 
ko neum nostjo m arksističnega duha. 
N jim  bi bilo prav vseeno, k je so zapo« 
sleni, ako ne bi bili prim orani, da de« 
lajo vprav v Trbovlju, k je r so prvič v 
življenju z grenkobo v srcu vzdignili 
lopato* kjer so prvič kakor živina vit« 
kli in porivali dvotonske »hunte«, na« 
polnjene s premogom. N je  je rudnik 
obremenil z najtežjim  in najbolj na« 
porniml delom kot vozače ali aranžerje, 
k jer m orajo biti stalno pazljivi, točni, 
vztra jn i in močni.

N ekaj reminiscenc.
M inulo je  leto, minuli so dnevi brez« 

brižnosti siromakov, ko so rudarji na 
božjem  soncu na klopeh pred  svojimi 
stanovanji brezplačno lečilii revmatik 
zem in (tuberkulozo, preživljajoč dne« 
ve v tihem po tap ljan ju  v čuvstva in 
misli na leipše čase, ko se  je  dobro za« 
služilo, a še boljše živelo. T o ni bi« 
lo davno. Spomini so še sveži, radi te« 
ga težji in tem nejši. L eta 1927. rudar 
ni vedel kam z denarjem . Tedaj so mu 
plačali več, ko t je  zaslužil in štedil ni 
popolnoma nič. Od njega se je zahte« 
valo, da h itro  delo in da v najvišji me« 
ri vrže na zem eljsko površino vse, kar 
se more nazvati premog.

Tri leta je  tega, kar je bil v Trbov« 
ljah premog izkopavan z dnevnim odko 
pom (sedaj ima ta  teren v koncesiji 
Dukič). Pripovedujejo, da  je  bilo pri 
površinskem  odkopavanju zaposlenih 
okoli 2.000 žen. N a črnih poljih so se 
ženske rute rdečile kot mflkovu cveto*
vi V  podzem lju pa  je delalo dvakrat 
toliko rudarjev. Tedaj je  rudnik ko« 
maj zmagoval velika naročila. Toda 
čas visokega delovnega standarda in 
velikega iskanja premoga je  minul. 
Danes živi rudnik od starega zaslužka 
in  od eventualnih naročb, a na rudni« 
škemu depoju leži na soncu in dežju 
tisoče ton rjavega premoga.

Ždečimi rani z redukcijam i, bolezni« 
mi in nezgodami, današnji zaposleni 
rudarji napregajo  svoje poslednje si« 
le in se  v potu  svojega obraza trudi« 
jo, da s svojim  mizem im  zaslužkom 
na akord omogočijo še dan življenja 
svoji družini. Zadovoljni bi bili, ka« 
dar bi mogli zaslužiti dovolj za en 
sam dnevni obrok. Če pa  jim njihove 
deee ne bi p rehranjevala razna huma«

nitarna društva v skupni kuhinji, bi 
doživeli strašno  tragedijo.

Deca bednih.
14.000 duš naseljuje Trbovlje. Člo« 

vek m ora hoditi ves dan po Trbov« 
ljah, da se  uveri, da  to  ni običajno de« 
lavsko naselje. V  večini ga pa ne tvo« 
rijo  delavci in njihove žene, marveč 
delavska deca. Neizbežna je  misel, ki 
se vriva, da ima trboveljsko rudarsko 
naselje največ dece od vseh rudarskih 
naselbin na kakem  drugem mestu. 
Opaziš tudi, da je  vsa ta  deca pre« 
zrela za svoja ileta, kar se vidi po nji« 
hovi igri in obnašanju na ulici. V fi« 
ziološkem in duhovnem pogledu pred« 
stavljajo  fenomen. Že petletni maJč« 
ki, bledi in mršavi, vendar čisti in ko« 
rektni v higi jenskem  pogledu, im ajo 
mišice in razum, s katerim  se lahko 
ponašajo  osemletni dečki. N jihovi 
m alo stare jši tovariši znajo m astno 
opsovati, vedo ti tudi vse povedati o  
svojih očetih: kolikšna je njihova pla« 
ča, na kašnem rudarskem  poslu so  za« 
posleni in kakšne krivice trpe.

Kamorkoli prideš, kam or zaviješ, 
povsod vidiš deco. M atere te  dece red« 
kokdaj opaziš. Silno korpulenfcne, kot 
da im ajo najboljšo hrano, razpresti« 
ra jo  p red  stanovanji svoje otekle no« 
ge po cele dneve blagodejnim  sonč« 
nim žarkom. Druge zopet, suhe in še« 
prave, si v ranem ju tru  natovarjajo  na 
svoje zgrbljene h rb te  šestdesetkilo« 
gramske košare premoga in jih odna« 
šajo  iz rudnišk ih  skladišč v svoja sta« 
novanja. N a p rv i pogled bi mogel re« 
či, da te  žene ne rode, niti se ne mo« 
rejo nazvati m atere. Am pak skoro 
vsaka ima najm anj po šest otrok, ki 
odraščajo  v bedni, pa tudi zli sredini.

O dkar se pomni, se  Trbovlje s po« 
miinjajo kot najzloglasmejši kraj. Kot da 
ta grobi in surovi svet živi sam o za« 
radi psovk in noža! Psovke trbovclj« 
skega rudarja so dolge in obširne. Vi« 
no, kot nujni sprem ljevalec vsakega 
rudarskega življenja dobiva pri trbovelj 
skem  rudarju izraz šele v zamahu no« 
ža. Iz Trbovelj so poznani mnogi zver« 
ski, zloglasni dogodki. Danes pritiska 
T rbovlje še glad in beda: vslcd tega 
je še tem nejše v očeh sveta.

Človek bi mislil, da hodijo  po trbo* 
veljskih ulicah raztrgani, brezbrižni 
otroci, vsi pod vplivom zlih prilik in 
svojih očetov. V endar te en sam spre« 
hod po  rudarskih revirjih uveri, da ta 
deca ni ona, kar njihovi očetje v smi« 
slu slabih nagnjenj.
  .

SIRITE „NASO M ISEL "!

Ureja odbor. Izdaja konzorcij »Nate mUli«. Tiska Narodna tiskarna. Za konzorcij in uredništvo odgovarja Orožen Milan. Za tiskamo odgovarja Fran JezerSek. Oba v Ljubljani.


