Stev. 9. V Ljubljani, 20. susca 1899,

~ Uciteljski Tovaris

XXXIX. leto.

(lasilo ,Slovenskega uciteljskega drustva v Ljubljani,
Urejujeta:
Jakob Dimnik in Engelbert Gangl
uditelja v Liubllani
Izdajatelj in odgovorni urednil: Jakob Dimnik, Subideve ulice &t 3.
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Izjavn. — Peticijn ,Slovenskega uéitaljskega drustva v Ljubljani* visokemu detelvemu zhora Kranjskemu, — Shod spodnje-
Stajerskegn uéiteljstye v Celju. — Jak Dimnik: Jezikov nank v prvem Solskem létu. — Jos Ciperle: Kulturne slike s Kranj-
skega, — Veslnik
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IZ i ava I. Petletnice.

Odbor »Slovenskega utiteljskega drustva v Ljub-
ljani« najodlotneje obseja napade goritke »Sode« na
odgovornega urednika drustvenega glasila »Uéitelj-
skega Tovarida<, gospoda J. Dimnika.

Za odbor , Slovenskega uéiteljskega drostva v Ljubljani*:
Engelbert Gangl,

L& tajmk.

Juraj Rezek,

L. &. predsednik.

Peticija ,,Sloven. udit. drustva v Ljubljani*
visokemu dezel. zboru kranjskemu.

Visoki deZelni zborl

F- zakonom z dne 14. vel. travna 1898, leta je uveden
il za kranjsko uéiteljstvo osebni dtatus. Da je visoki deZ.
zbor sprejel ta zakon, je wvsaj deloma poravnal kri-
vico, ki jo je trpel eden najvainejsih stanov v deZeli
— uditeljstvo.

S hvaleZnim srcem je sprejelo kranjsko uditeljstvo
ta dar svoje ozje domovine iz rok zastopnikov naSega
naroda v visoki dezelni zbornici

S &atusom se pa fe ni odpomogle bedi kranjskega
uditeljstva, in nihdée ne more trditi, da je z njim prejelo
utiteljstvo to, kar mu gre po tloveski razsodnosti in po
§ 5b. drz. zakona z dne 14. velikega travna 1869. leta,
dri, zak. 5t 62,

Podpisano ,Slovensko uditeljsko drustvo v Ljubljani®
— kot zastopnik vsega slovenskega uciteljstva na Kranj-
skem - opozarja visoki deZelni zbor na one nedostatke
v pravnih razmerah kranjskega uéiteljstva, sprido katerih
trpi uditeljski stan krivico in katerih odprava bi ne po-
vzrodila defeli nasi nepremagljivih denarnih Zrtev. Zato
se obrada vdano podpisano drustve na visoki deZelni zbor
kranjski s pridujodo
peticijo

ter se trdno nadeja, da bo slavnoisti izpremenil nave-
dene, za kranjsko uéditeljstvo najneugodnejse razmere tako,
kakor to veli pravica in dlovekoljubje. Razmere, ki so
nujno potrebne prenaredbe, so pa naslednje:

Delovanju uéiteljstva in njegovemu ugledu popol-

| noma neprimerne so petletnice. Po dosedaj veljavnil do-

loébah so odmerjene po 40 gld., t. j. mesetno po 3 gld.
38 Y kr.

Po petletnem delovanju, ki mora biti v popolno za-
davoljstvo predstojnikov, se pripozna uditelju in uditeljici
3 gld. 33'e kr. ve& plade kakor prej! Znano je, da vsak
usluzbenee bodisi kateregakoli stanu avanzuje v teku petih
let gotovo za ved nego za 40 gld. Celo vsakemu roko-
delgkemu pomoéniku se izboljfa plada v teku petih let
gotovo za vedji znesek kakor kranjskemu uditeljstva.

V nobenem razmerju pa nigo nafe petletnice z onimi
drzavnih uradnikov XI, X. in IX. pladilnega razreda.
Visoki dezelni zbor bi izvrsil le svojo sveto dolZnost, da
pripozna kranjskemu uditeljstvu, katerega uspeino de-
lavnost pripoznavajo vselej in povsod, petletnice po
sto goldinarjev.

I1. Aktivitetne doklade.

Po regulaciji uradniskih plad je razlika med pladami
uditeljstva in med platami drzavnih uradnikov X1., X, in
IX. pladilnega razreda ¥ vedja nego je bila prej. Ob
boljih uradniskih placah se je po nekaterih krajih dvig-
nila tudi draginja, ki jo ¢uti zlasti uditeljstvo jako bridko
in ki pritiska nan] z neprebitno silo.

Ker stremi in z vsemi silami deluje wvse avstrijsko
utiteljstvo na to, da se njegove plade vzporedijo pladam
drzavnih uradnikov XL, X in IX. pladilnega razreda in
da se vsaj deloma paralelizujejo dohodki uditeljstva z
onimi drZavnih usluzbencev zadnjih treh pladilnih razre-
dov do casa, ko bodo tudi plade vsega avstrijskega udi-
teljstva urejene enako pladam drzavnih uradnikov Ze veé-
krat imenovanih treh pladilnih razredov, naj dovoli visoki
dezelni zbor, kakor bo fe v tem zasedanju dovolil Stajer-
skemu uditeljstvu deZelni zbor Stajerski, vsemu kranjskemu
uditeljstvu aktivitetne doklade po sto goldinar-
jev na leto.

II1. Pokojninski zakon.

V visoki deZelni zbornici se je Ze poudarjala potreba
preuredbe pokojninskega zakona. Njegova dolofila pre-
Jemkov vdov in sirot so tako malenkostna, da nikakor ne
zadostujejo v pokritje najonujnejdih Zivljenskih potreb vdov-



