Ni mi razumljivo. kako je mogel avior doumeti moj glas kot — sopore-
kanje poskusu, naj bi v nasi javnosti kriti¢no govorili o intelektualnem nivoju
sodobnega Solnika:. Nikakor! Gre le za to. da se varujemo posploditev, bodisi
preve¢ optimistiénih ali preve¢ pesimisti¢nih. ki so pa¢ odvisne od tega, ob
kakinih primerih posameznik posploSuje. Ce sem glede svojih izkuSenj malce
bolj optimisticen kot Sifrer, pa fo Se nikakor ne more pomeniti, da je zame
vsestranska podoba naSega pedagoSkega narasc¢aja v redu in naj zato ostane
takina, kakrina je:. Kako bi mogli tako misliti, ko pa v vsakdanji praksi
vidimo, kako se med vrstami zglednih. ¢eprav mlaj&ih Solnikov pojavljajo
intelektualni brodolomei. med njimi ¢esto dekleta, ki so obticali nekje v srednji
soli in se v eksistencni krizi povzpeli na nezasedena uéiteljska mesta. Ker pa
imamo tudi med temi ljudmi, ki dostikrat morajo prekiniti z ukom iz objek-
tivio nepremagljivib razlogov. tudi nekaj naravno sposobunih, ki se bodo v
praksi izpopolnjevali. pa bo menda najbolj prav, ¢e bo prosvetna politika rese-
vala tuke pojave ne samo javno, preko tiska. temveé bolj konkretno, glede na
individualne primere. ITn kako naj takim naprednim zahtevam nasprotuje mlad
Solnik, ki ga Zene v jutriSnji dan nezadovoljstvo s samim seboj in s pomanjk-
ljivostmi v obdajajofi ga sredini?! —

Sifrerjevo sskoraj nepotrebno pojasnilo. je bilo potrebno ne toliko piscu
teh vrstic kot nekaterim drugim spovrinim« bralcem. ki so ob sspotakljivih-
formulacijah prej ko slej res utegnili prezreti celoten konteks in razumeti
clanek tako, kot sodi avtor. da sem ga doumel jaz

[van Mesic¢ek

GLOSE IN KOMENTAR]JI

ZAPISKT IZ DIVIC GRADA

O letosnjem puljskem filmskem festivalu, desetem po vrsti. je bilo napisanih
7¢ brez Stevila besed. stavkov in ¢élankov, resnih in priloznostnih, uéenih in
praznih. bojevitih in diplomatsko previduih. Pri¢ujo¢e vrstice nikakor nimajo
namena tekmovati v pisariji o puljski areni, marvet hotejo posredovati nekaj
docela osebnih in nevezanih spoznanj o tem, kar se je poleti dogajalo v Pulju.
Prav zato pa utegnejo biti te vrstice docela nepomembne in nekoristne. . .

Kakor v mnogih drugih receh. tako smo tudi s filmskim festivalom v Pulju.
tuko reko¢ — izjemna deZela na svetu. Vsako leto namreé priredimo filmski
festival. ki ga nekateri imenujejo tudi -smotra jugoslovanskega filma«. Toda
to fe ni ni¢ nenavadnega. bolj zanimiv je datum festivala. »Smotros domadcega
filma namreé¢ organiziramo po navadi konee julija ali v zafetku avgusta.
Zaradi tega se celotna ali vsaj devetdeset odstotkov jugoslovanske filmske pro-
izvodnje na mah ustavi in zane mirovati v mesecih. ki so najprimernej$i za
snemanje (vreme. dolzina snemalnega dneva, neangaZiranost igralcev itd.).
Nafa filmska proizvodnja steée fele v pozni jeseni ali pa celo v zimskih mesecih.
nato pa jo prevzame v maju in juniju divji dinamizem. tako da se na festivalu
pojavi z vlaznimi in svezimi Kopijami. skratka s proizvodi, ki se jim pozna
naglica in povrinost hitrega. prehitrega dela. Gospodarska in denarna Skoda
tak&nega poslovanja je seveda popolnoma jasna, in zato ker je docela jasna.
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o njej nihée ne premisljuje. Toda ker ima puljski festival zdaj 7ze desetletno
zgodovino, bomo slavili tudi vnaprej tradicijo. olepsano z vsakoletno veliko
finanéno Skodo. Ne. mi se ne damo in nikoli ne bomo odstopili od poletnih
no¢i v Divié gradu, pa ¢eprav vsi vemo. da nam datum puljskega festivala
povzro¢a Skodo v [inanénem, proizvodnem in organizacijskem pogledu. In ¢e
s puljskim festivalom pretrgamo za nekaj mesecev naravni tek filmske pro-
izvodnje. zakaj ne bi potem tudi. kar zadeva samo organizacijo festivala. odkrili
in iznasli takSne refitve. ki lahiko povzroéi najvecjo zmedo, zapletljaje in ne-
jasnosti. Doslednost je vsekakor ena izmed najlepsih ¢ednosti. Iz teh nravstvenih
nagibov se je tedaj porodila salomonska odlocitev. ki je razdelila puljski
filmski festival v dve med seboj neenakopravni skupini. Prvo skupino sestav-
ljajo filmi. ki jih predvajajo v areni in smejo tekmovati v visoki konkurenci
za visoke, srednje in male nagrade. v drugi skupini pa so filmi. ki jih pred-
vajajo v informativni sekciji. Teh pa nihée ne vidi; predvajajo jih namreé v
dopoldanskih uralh v zatohlih kinematografih. Tudi kar se ti¢e nagrad. predstav-
ljajo filmi informativne sekcije docela brezpravno rajo, ¢eprav so marsikdaj
v njih deloéni umetniski ali strokovni rezultati, ki bi zasluzili priznanje. Zato
ustvarjalei in producenti iz prve skupine razmisljajo o nagradah. oni iz druge
pa o krivicuh. Skratka ambivalentno razmiSljanje na materialni in moralni
ravini. Zaradi omenjene delitve pridobi puljski Testival dramatiénost. po-
rodijo so zanimivi spori in spopadi. razcvetejo se intervencije in zakulisne
spletke. Red¢i smemo poitemtakem, da je delitev na uradne in informativne
sekeije smotrna. dulovita in koristna. saj ima zaradi nje puljski festival dra-
goceno draz, ki je ne smemo oportunisti¢no podcenjevati.

lz romanti¢nih razlogov je seveda festival kar se da pomanjkljive in le
priblizno. pogojno organiziran. 7 eno besedo — poeticna improvizacija. Jalovo
pocetje je iskati obvestila in podatke, prav tako ni mogocée najti dokumenta-
cije o posameznih filmih, tezko je tudi telefonirati. ¢asopisi prihajajo ali pa
tudi ne, o gostinstvu pa je treba premisljevati le s stoiénim mirom. V Pulju
so sicer restavracije in gostilne, toda poslovanje v teh lokalih je urejeno s
tolikino dobrodusnostjo. da zajtrk, kosilo in vecerjn ne trajajo manj kot Sest
ali sedem ur. Kombinacij. kar zadeva odnose med gosiom in postrezbo. je v
puljskem gostinstvu brez Stevila. Gost sicer ima pravico do narodila, nikakor
pa ni nujno, da bo karkoli narofenega dobil. Ce pa karkeli dobi. ni nujno. da
plada, ker je nadzorstvo nad gosti popolnoma liberalizirano. Tudi ni nujno, da
sta naroCilo in prinesena jed identi¢na. zakaj namesto sadnega soka boste
morebiti dobili ¢evapfi¢e in namesto mineralne vode zobatca. Postreznina je
dinamic¢na in krozi na relaciji od 10 do 50 odstotkov, cene so gibljive. tako na
primer stane prvo jutro zajirk 174 dinarjev. a 7e dan kasneje 250 dinarjev. Vse
je odvisno od razpolozenja subjektivnega faktorja, ki ocenjuje gosta po stop-
njah, oziroma po lestvici zivljenjske izkusenosti. naravne inteligence in radunske
izvezbanosti. In ¢e zapustite lokal. ne da bi poravnali svoj raun. vam nihce
ne bo rekel 7al besede. kar je spet svetal primer slovanske zostoljubnosti. Toda
bodi dovolj o organizaciji in gostinstvi. saj vendar razmidljamo o puljskem
festivalu.

7a deseti filmski festival v Pulju <o jugoslovanska filmska podjetja prija-
vila naslednje filme: — Apala-film — Beograd: Clopek in zver, rezija Edwin
Zbonek, scenarii po ideji Roberta Azderbala napisal Benkower s sodelovanjem
Svete Lukica: Dnevi. rezija in scenarij Aleksandar Petrovié: Napad na Droar.
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reziju Padil Hadzi¢. scenarij Fadil Hadzié in Bora Cosié: Dve noéi v enem
dneou, rezija Radenko Ostojié. scenarij Antonije Isakovié, Borislav Mihajlovi¢
in Radenko Ostoji¢: Obracun. rezija in scenarij Zika Mitrovié: Operacija
Tizian. rezija Radof Novakovié. scenarij Vlasta Radovanovié: Radopolje.
rezija Stole Jankovié, scenarij Arsen Diklié: Kmetje. rezija Zdravko
Randié, scenarij DuSan Savkovié in Dragoljub Golubovié. — Besna-film
— Sarajevo: MWacek pod celado. rezija Zorz Skrigin. scenarij Joze Horvat
— Jadran-film — Zagreb: Clovek s fotografije. rezija Vladimir Poga€ic. scenari]
Dragoslayv 11i¢; Dpojni obroé. rezija Nikola Tanhofer. scenarij Ivo Stivicié: Iz
oc¢i v oci, rezija Branko Bauer. scenarij Bogdan Jovanovié; Nevesinjska puska.
rezija Zika Mitrovié, scenarij Slavko Goldstajn in Zika Mitrovié: Neparna pot.
rezija Mate Relja, scenarij Anton Ingoli¢ in Mate Relja: Zgodnja jesen. rezija
Toma Janié, scenarij Irma Flis. — Lovoéen-film — Budva: MoZje, rezija Milo
Djukanovié, scenarij Julija Najman in Miroslav Milanovié, — Triglao-film —
Ljubljana: Samorastniki, rezija lgor Pretnar, scenarij Vojko Duletié. — Viba-
film — Ljubljana: Peiéeni grad. rezija in scenarij Bostjan Hladnik: Tistega
lepega dne. rezija France Stiglic. scenarij France Stiglic in Andrej Hieng.
Selekeijska komisija. kasneje tudi uradna Zirija, je na osnovi dispozicij
vodstva festivala, da sme biti filmoy v areni le dvanajst. prevrgla v informa-
tivno sekcijo tele filme: Peséeni grad. Zgodnja jesen. Dvojni obro¢. Kmelje.
Operacija Tizian. Dneoi in Obraéun, Med omenjenimi obravnava pet filmoy
sodobno tematiko (seveda le v najSirSem smislu te besede), eden vojno in eden
neposredno povojno temo. Torej — biblijski pokol nedolznih otrok je bil izvrien
v obmo¢ju sodobne tematike. To je vsekakor zelo zanimiv podatek. ki vzbuja
mnoge pomisleke in zastavlja vpraZanje, ali so bili vojni filmi, izbrani za pred-
vajanje v areni, res toliko boljii in bolj zanimivi. da so iztisnili iz uradnega
programa snevojnes in snejunaskes filme, Odgovor na to vprasanje bomo nasli
v usodnem dejstvu. da je selekcijska komisija uvrstila v program arene [ilm
Clovek in zver, ki je do kraja slab avstrijsko-jugoslovanski film. dunajsko-
beograjski meSanec in kot tak tipi¢na in karakteristicna producentska ukana.
Kljub notoriénim dejstvom. ki odvzemajo filinu znaaj domatega dela, je cen-
zurna komisija Srbije poslala Avali-filmu kartonéek. ki je Clopeku in zperi na
¢udeZen nadin delil jugoslovansko obéanstvo oziroma drzavljanstvo. Prav tako
ni sodil v uradni program film Radopolje, reiijski. igralski in obrini torzo
Stoleta Jankovicéa. ki pa je kasneje na osnovi mistiénih konstelacij v jugoslo-
vanski kinematografiji dobil celo Veliko srebrno areno in bil proglaSen za
drugi najboljsi film festivala. Tudi Pogacicev Clovek s fotografije bi hrez gkode
lahko izpadel iz programa v areni. saj me predstavlja ni¢esar drugega kot
solidno filmsko konfekcijo. Podobno usodo bi lahko dozivel tudi Napad na
Droar. ponesrecena filmska evokacija znanega vojnega in zgodovinskega do-
godka, Napad na Drpar je komajda preprosta vojna kronika. v kateri gledalec
zaman i5¢e vsaj S¢epec umetniske invencije in resniéne izpovedi. Tako reziser
kakor tudi scenarist sta ostala v tem filmu konsenkventno nema, najbr? zaradi
prepri¢anja, da jima bo Ze sama zgodovinska resnica pomagala k uspehu.
Namesto omenjenih praznih. bledih in hudo povpreénih filmov bi bilo
brzcas pametneje in pravi¢neje uvrstiti v uradni program Hladnikov Peséeni
grad, ki kljub brezkrvni literarni predlogi predstavlja zaokrozeno filmsko reali-
zacijo. V areno so e sodili Dpojni obroé Nikole Tanhoferja. morebiti tudi
Dnevi Aleksandra Petroviéa. drugega domacega novovalovea. in pa Zgodnja
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jesen Tome Jauiéa, ¢eprav je film, kar se tice rezije, precej bled in nedomiseln.
Toda odlocitve so padle v korist vojunega [ilma, z njimi vred pa so ugasnile
tudi iluzije, da bo na festivalu v vsakem primeru odlocal le kriterij kvalitete.

Filme, ki so bili uveséeni v uradni del lestivalskega programau, lahko raz-
delimo po tematiki takole: Sest filmov obravnava vojno zgodbo. a k njim je
treba pristeti Se Nevesinjsko puske. ki je poskus ekranizacije upora 1873, leta
v Hercegovini, in pa Radopolje. ki prikazuje - tragicne. dogodke v vasi. v kateri
so ostale zive samo zenske. Cas dogajanja neposredno po koncu vojne. Sodobno
tematiko sta predstavljala diskusijski film Iz oéi v oéi in pa bleda, konvencio-
nalna komedija MoZje. Oba slovenska filma, Samorastniki in Tistega lepega
dne. sta glede na zvrst in literarno fabulativno izhodisce tvorila docela sumo-
stojno skupino.

Letosngi program tako v areni kakor tudi v informativoi sekeiji je potrdil
resinico o tematski okostenelosti preteznega dela jugoslovanske filmske proiz-
voduje. Konformizem je najocitnejSe znamenje te okostenelosti, ki zanjo —
tako je vsaj videti — za sedaj Se ni zdravila. In nezanimive povprecnosti in
duhamorne sivine v areni 1963 so se vsaj deloma vzdignili nad povpreéje letodnji
zlati nagrajenec Iz oéi v oéi in pa Samorastniki in Tistega lepega dne. Prvemu
filmu manjka Se precej, da bi ga smeli in mogli uvrstiti med visoka umetniika
dela, To je spretno zreziran [ilmski feljton o sestanku politicnega aktiva v
nekem gradbenem podjetju. Beseda tece o odnosih med kolektivom in direk-
torjem. Protagonisti filma ves ¢as govore o teh medsebojnili odnosih, nihce
med njimi pa se ne loti bistvencga problema njihove druzbene in individualne
eksistence, kdo bo namreé delal in kako bo kdo delal. saj je navsezadnje precej
jusno. da ne dolocajo zgolj odnosi kvalitete in produktivnosti dela. marved
da to stori predvsem delo posameznika in skupnosti. V lilmu moti sicer zakrita,
pa vendarle opazna melodija uravnilovke in cenenega egalitarizma. V kuloarjih
festivala je bilo slisati glasove, ki so pripovedovali zgodbe o muénem porajanju
tega filma. o mnogih oblikovanjih in preoblikovanjih, o popravkih in spre-
membah, ki jih je menda bilo toliko. da je med realizacijo izpadel celo glavni
junak zgodbe. Toda naj bo kakor koli. z nekaterimi epizodnimi osebami in z
besedilom v nekaterih prizorih je film Iz oéi v o¢i vsaj nekoliko odpahnil vrata,
tako da je lahko skoznje v temno areno Divi¢ grada posijal z Bauverjevo rezijo
skoroda ganljivo plaSen zarek — sodobne téme.

Nagrade so bile podeljene v pravem in -&istem« [festivalskem ozracju.
Puljsko filmsko ozraéje pa velja po pravici za eno od najbolj nezdravih in
nespodbudnib ovzradij. Tudi o tem je bilo Zze popisanih brez Stevila belih
listov, pa se zaradi tega v desetih letih ni ni¢ spremenilo. Neusmiljeni boj med
velikimi producenti. obtozbe o podkupovanju novinarjev, telefonske intervencije.
zakulisne spletke, groznje, materialna odvisnost itd. so opravili svoje. Kvaliteta
kot edino razumno in poSteno merilo je bila potisnjena v rang zadnjega suZnja
Vespazijanovega amfiteatra. In tako se je zgodilo. da je Radopolje dobilo drugo
producentsko nagrado, izdelovalec filmske konfekcije pa srebrno areno za
rezijo. Dikli¢ev scenarij je pravzaprav edina kvaliteta v filmu Radopolje, ki
mu sicer mnogi pripisujejo znafaj snovega: v jugoslovanskem filmu. Toda
kljub tako visokim priznanjem je Radepolje diletantski film, poln spogledovanja
z ekvatorialno eksotiko, s primitivizmom in z laznim hFrmzm(ml S svojo dvom-
ljivo tragiko je izzval pri gledaleih nemalo smeha. kar seveda potrjuje staro
resnico. da je nabrekla tragedija vedno soseda slabe komedije.



Festival je zakljué¢ila sveéana podelitev nagrad. To pa je seveda neizérpna
tema za razgovore in dvoboje in kot vsako leto bo tudi letos nekaj mesecey
posvecenih tej temi. Tudi to je motiv naSe kinematografije in morebiti se bo
iz tega motiva kdaj v bodoénosti rodila vesela komedija. Slovenski delez na listi
nagrad je precejfen in v danih relacijah tudi zasluZen. Zal pa seznam nagrad
kazijo nekateri kompromisi. ki so verjetno nastali zaradi upoStevanja produ-
centskih konstelacij v nadi kinematografiji. Deseti filmski festival je potrdil
prepricanje. da se jugoslovanski film vrti v zacaranem krogu konformizma,
jalovih tem in neprepriéljivih evokacij zgodovinskih dogodkov. Razen nekaterih
castnil izjem je gospodarila na platnu konfekeija po sjuse standardih ali kakor
se ze temu pravi v industrijski proizvodnji. BeteZen in utrujen, brez duse
in brez ideje se opoteka domadi film med osatom in ¢ermi bané¢nih predpisov
in zakonov trziéa. In tako bo vse dotlej, dokler bo film kot kulturna dejavnost
podvrzen nacelom komercializirane proizvodnje in nesolidne trgovine.

Stara legenda pravi. da so Vespazijanovo areno ali Divié grad sezidale v
eni sami noci vile. ki so z istrskih hribov znosile v Pulj kamnite bloke. Toda
svojega dela niso mogle dokonéati. ker jih je prehitela zora. Zdaj pa caka v
nedokon€ani areni jugoslovanski film na svoje vile iz Divié¢ grada. da bi mu s
svojimi ¢udeZnimi in misticnimi rokami pomagale in vlile njegovim avtorjem

modéi, znanja in poguma. Jernej Bozitek

PODKUPOVATI ALT PODKUPOVAN BIT!

Dogodek:

Na tiskovni konferenci v casu letosnjega puljskega festivala je generalni
direktor Avala-filma iz Beograda Ratko Drazevié javno. pro foro externo iz-
javil, da je podkupoval nekatere filmske kritike in tako vplival na vsebino
njihovih ocen.

Posledice |. stopnje:

Prisotni novinarji (nekaj desetin jih je bilo) so na izjavo Ratka DraZevica
ostro reagirali in zahtevali. naj pove imena podkupljenih filmskih kritikov.
Njiliovi zahtevi Ratko Drazevié ni ugodil in tiskovna konferenca se je spre-
menila v ostre besedne dvoboje in spopade pod vrocim puljskim soncem.

Posledice 1. stopnje:

Viesnik u srijedu. Telegram. NIN. Delo in drugi Casopisi so objavili po-
rocila in vesti o puljskem Zkandalu in zahtevali pojasnila od Avala-filma. Ta
in njegov direktor moléita kar naprej.

Posledice 111. stopnje:

Predsedsivo Zveze novinarjev Jugoslavije je na svoji redni seji 7.sep-
tembra 1965 obravnavalo puljski fkandal in sklenilo: a) da direktorju Avala-
filma Ratku DraZeviéu poslje pismo s pro¥njo. naj predlozi imena vseh no-
vinarjev. ki jih je podkupoval. in ustrezno dokazno gradive. na podlagi katerega
bi lahko ukrepalo ¢astno razsodii¢e Zveze novinarjeve: b) sda v primeru. ¢e
na svojo zahtevo ne dobi imen in dokaznega gradiva. ukrene vse poirebno za
za&¢ito profesionalnih interesov svojih ¢lanove,

*
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