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Osnovna nezanemarljiva posebnost knjige je avtorjevo vodilo o privrzenosti
umetnosti, ki ji daje prednost pred politiko in uvrita v sam vrh élovekovega bitja,
obstoja in ravnanja. To misel je argumentirano izpovedal v anketi zagrebske revije
Danas (sredi novembra 1990) na tematiko Umetnik in oblast. Med drugim je v svoji
Studiji zapisal: Sleherni umetnik je umetnik na svoj nacin in njegov dotik z oblastjo
je prav tako individualen...) V oblasti (jaz sicer sodelujem samo v politiki in ne
v oblasti) se vsak dan sproti sre¢ujem z nevarnostjo, da se ji vdam; zavedam se, da
bi lahko z umetnisko senzibilnostjo in intuitivnostjo iz nje »iztisnil« ve€, kot lahko iz
nje iztisne Cisti politik, vendar se tej sku$njavi uspe$no upiram in uspevam ostati tudi
v politiki popoln individualist, svoboden pisatelj. Itd.

S tem izhodiséem se je Ciril Zlobec odloéil zajeti v strnjeni obliki zaporedje
dogajanja pri ugasanju nekdanje in nastajanju nove drzave, ki je bila v konéni
konsekvenci okronana s samostojnostjo in postavljena na prag uresniitve neizsanja-
nih sanj nekdanjih rodov. ;

Naslov knjige Lepo je biti Slovenec, ni pa lahko ni naklju¢en, marve¢ ima
svojo osmisljeno trditev, ki se zrcali vecplastno, zadevaje predvsem medsebojne
odnose glede strpnosti, nestrpnosti, vrednotenja, razvrednotenja, prestiznosti in
uveljavljanja za vsakr$no ceno na $kodo drugega. Kadar in ¢e ni takojSnje prilagodi-
tve, strinjanja, neugovarjanja, nemiljenja z lastno glavo. To sicer zveni nekoliko
staromodno, s primesjo takSnega ali drugacnega zvarka, toda namen pogojuje uci-
nek, ki je morebiti za nekoga sprejemljiv, nikakor pa ne more postati pravilo, celo
recept za posploSitev. Vendar se je dogajalo v preteklosti, se dogaja v sedanjosti in
ni nikakr$nih znamenj, da bi postalo zvezdni utrinek: v hipu viden, blestet in Ze zalit
z zrakom.

Preseneca avtorjeva odlocitev, da posamezne dogodke, ki so usodno vplivali
na kolo zgodovine slovenskega naroda, poveze celovito s tem, da ne ostane na
obrobju kakor neprizadet opazovalec, marvec je pritegnjen, soudeleZen ustvarjalec.
Torej ni bil le eden od njih, ki so se dali voditi in ¢akali bodisi na pobudo, da se
pridruZijo mnoZici po tem znanem in preskuSenem pravilu, da tam, kjer jih je veliko
in prihajajo novi, uspeh ne izostane, njegova vioga je bila zahtevnejsa in zapisana ali
klonitvi ali preZivetju. Kajti biti v ospredju, v prvi vrsti tedaj, ko temni oblaki Ze



zacno stresati ledena zrnca v obliki pogube vsega Zivega in nepremicnega, je gotovo
pogumno dejanje, ki ga v trenutku dogajanja prizadeti sam ne ume pravilno ovred-
notiti in mu - pesniSko receno — izmeriti daljo neba in pekla - zato takSne zahteve ni
mogoce postaviti §irSemu avditoriju. V tem primeru krogu predsedstva, najvisjemu
predstavniskemu organu Republike, katerega ¢lan je bil Ciril Zlobec.

Ko mu spomin seZe v takratnost, si zaZeli, da bi bilo prelepo, ¢e bi clovek
mogel Ziveti po nacelu: Ne sodimo dneva pred vecerom. Marsikaj bi nam bilo
prihranjeno! Zagotovo je res in modro, da stvari presojamo, ko so Ze za nami, bolj
razvidne zaradi vsaj minimalne distance, vrednostno laZe ocenljive zaradi posledic in
ucinkov, ki se Ze zacno kazati ali pa jih je mogoce vsaj slutiti. Avtor pritrjuje
mnenju, da se Clovek predaja Zze prvim vzgibom, se veseli in trpi sproti, preprican,
da je to zakonitost Zivljenja. pa naj ga povzdigne med mogocnike, junake ali
svetnike ali treS¢i med brezimne nesreCnike, ki celo socioloSko ostajajo zunaj
podrobnejsih opredelitev,

Cemu toliksna jasnost in resnicoljubnost? Morebiti zaradi botrovanja pesniske
osebnosti Cirila Zlobca? Delno je mogoce pritrditi temu, bistveno vendarle je
prevlada humanosti v njem in njegovem ravnanju do sebe in okolice, Njegova
mehka dusa niti med oglasanjem orozja ne premenja oblacila, da bi dajala strasnejsi
videz krutosti. Tega kratkomalo ne more in ji je celo pod ¢astjo, da bi se pozverila,
sledea generalom v daljni preteklosti in v sedanjosti, ko Ze ve¢ ne upostevajo,
spostujejo sploh ne, bojnih pravil igre: vojska proti sovrazni vojski, onesposobitev
njenega smrtnega orozja, tehnike, objektov. Cilj ni izbran in toéno dolocen, krogle
in topovske granate naj zadevajo prav vse od ljudi do Zivali, od stolpnic, stanovanj-
skih blokov. enodruZinskih his, starih in novo pozidanih, do cerkva, muzejev,
samostanov, kapelic, razpel s Krizanim. Mrtvaski ples kakor da je s podob starih
uveljavljenih mojstrov zadobil lovke in jih lastno sipi poslal na plen, in vendarle sipa
pocne to za samoohranitev, poveljniki pa imajo posastne uzitke, naslado, saj dru-
gace ne more biti in je vesoljsko dale¢ od zdrave pameti in razsodnosti.

On, pesnik. je z grenkim okusom pelina spoznal, da je bilo vse, kar se je
takrat, v tistih usodnih dneh rojevalo in rodilo iz greSnega telesa matere politike,
prezeto z geni strankarskih strasti, e deviske sle po oblasti, nekriticnega triumfa-
lizma. Kako naj bi sprejel tako ponujeno darilo, obsegajoce eno samo hotenje. sicer
zastrto z nevidno kopreno, da ¢as ni naklonjen individualnemu pogledu na dogodke
in dogajanje, zahteva slepo poslusnost in vdanost skupnemu mehanizmu, kjer je
lahko le ¢len verige, vzvod stroja, ki se mu kolesje mora vrteti sloZno, in Ze sama
pomisel na individualnost je lahko sovrazno dejanje, naperjeno proti skupnim inte-
resom.

V taki situaciji je bil prostor za lastno misljenje nevarno zoZen, skorajda ze
izbrisan in je zadoStala neznatna iskrica, da zagori v velik plamen, ki ga je silno
tezko, ¢e Ze nemogoce pogasiti in mu odvzeti razdiralno in uni¢ujo¢o moc.

Resitev? Izhod za pomiritev in poravnavo spora, ¢e ta oznaka sploh prenese
tako poimenovanje. V tedanjih urah, celo minutah se je tehtnica nevarno nagibala in
zahtevala popolno razsodnost, nepremisljenost je 7e zavrtela kolesje razdora, ki
prinasa tragi¢ne posledice in je sredstvo za njegovo prepretitev minimalno, prepus-
¢eno le zdravemu razumu in pretehtani modrosti. Ta pa je v vojnih razmerah
potisnjena v ozadje in zahteva trezno ravnanje. Toda kako to dose¢i? Kje je modrec
s preudarno in za vsakogar sprejemljivo odlocitvijo? In e so se porajala vprasanja,
v prvem hipu zbujajoca Sokantnost in nemo¢ za zdravo presojo.

Vsekakor je bilo potrebno upostevati spremenjeni polozaj in sprejeti dejstvo,
kot ga navaja avtor knjige: Zacela se je pa¢ nova era, ki so jo uvedle prve
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demokrati¢ne parlamentarne volitve na Slovenskem v vse bolj vznemirljivem kon-
tekstu prvih radikalnih obratov v vzhodni Evropi. In vanjo smo politi¢no sodili tudi
mi, ceprav manj v lastnih oéeh kot v ocenah Zahoda, h kateremu smo se, kot
k dolgo pricakovanemu jutru, vse bolj ozirali.

Pri¢ujoca knjiga ni le skupek kronoloskih opisov dogajanj v takratnih razme-
rah, ki so z demokrati¢nimi volitvami ponazorile barometer sploSnega razpolozenja
javnosti in naklonjenosti uresnicitvi »stoletnih narodovih sanj«, iz knjige je mogoce
spoznati pojavne oblike teznje po samoohranitvi, preZivetju doma in $e kod drugod
po svetu, zlasti pa $e trezno presojo pisca, uveljavnega pesnika, akademika, umet-
nika, ki daje prednost temu pred politiko, kamor je »zaSel« po volji ljudstva. O tem
je v anketi zagrebske revije Danas menil: Vendar si ne delam iluzij: notranjega
zadovoljstva, ki ga ¢lovek lahko doseze samo ob zavesti, da je sam s sabo skladen,
nikoli ne pri¢akujem od politike, ne od svojega dela v njej. Ce mi je dovoljeno nekaj
patetike, bi dejal: poezija je zame usoda, politika pa racionalna izbira, ni¢ manj pa
tudi splet okolis¢in, saj so me v politiko zmerom potiskali drugi, vendar doZivljam
tudi to izbiro kot maksimalno odgovornost, zato jo ves ¢as preverjam, in sebe v njej,
z najstroZjimi eticnimi Kriteriji.

Dogajanje je zacinjeno z dobr$no mero notranjega monologa, ki ni brezpo-
gojno pristajanje na vse in vsakr$no podajanje bodisi porocila, sporoéila ali predloga
sogovornika, seZe globlje in se venomer skusa dokopati do bistva problema, njegove
vrednosti in pomena za §irSo skupno stvar, od katere bo odvisna prihodnja pot. Nad
vsem tem je Cutiti pesnikovo humanost, ki naj, ¢etudi je to poskus zaiti v Zivi pesek,
¢e ze ne prevlada, vsaj nekoliko zasenci slepeco zaletavost nerazsodnikov, videcih
reSitev vsakega spornega vpraSanja v uporabi vseh razpoloZljivih sredstev, torej
oroZja, ki ni prineslo nikoli v zgodovini, od uporabe kamna do atomske bombe, ni¢
dobrega, ampak samo smrt, zlo, trpljenje, telesne in duSevne pohabljence. Kljub
temu pa ni odlo¢ujocih niti malo prebudilo iz kome o strastnem hotenju previade
nad drugim narodom, manjsino, plemenom samo zaradi lastnega prestiZa in uvelja-
vitve v o¢eh domace in svetovne javnosti, ne upostevaje Stevilnih nepotrebnih in
nedolznih Zrtev, da je tiran dosegel svoj namen in potesil svojo narcisoidnost.

Pred volitvami (Delo, Sobotna priloga, 17.3.1990) je Ciril Zlobec kot kandidat
predsedstva na vpraSanje Ali so pristojnosti predsedstva primerne, prevelike, pre-
majhne? takole razmisljal: Odnos med predsedstvom, skupitino in vlado, zlasti
v razmerju porazdelitve politicnih pristojnosti, se hitro in bistveno spreminja. Zdaj
je predsedstvo Ze nekaj ¢asa domala na prepihu. Kaksno bo prihodnje, poaprilsko?
Njegova vrednost in pomen, tako se mi zdi, ne bosta toliko odvisna od pristojnosti,
ki jih bo imelo, prevelikih ali premajhnih, ampak predvsem od tega, ali bo delovalo
v skladju in neskladju med zdaj pricakovanim in realno moZnim po volitvah. Po
dejanskem stanju v druzbi. Na vpradanje: Ali boste skusali v predsedstvu uveljaviti
interese svoje stranke? je dejal: Nikakor. Tudi zdaj mi je interes skupnosti nad
interesom stranke. Na sreco je tak$no tudi temeljno nacelo »moje« stranke, Sociali-
stitne stranke Slovenije.

Ciril Zlobec je na volitvah za ¢lana predsedstva dobil najvec glasov med vsemi.
To je presenetilo predvsem tiste, ki so vedeli, kako prav ni¢ politiéno se je prebijal
od zborovanja do zborovanja in ostal od zacetka do konca samotni jezdec. In ne le
skeptikom, prav vsem je ta rezultat pomenil najboljSo potrditev, zaupanje, ki so ga
volivei izkazali kandidatu, in da od njega pricakujejo, da bo namenil svoje znanje in
mo¢ za blagor njih in SirSe skupnosti.

Kaksen je bil skrivnostni kljuéek, s katerim je segel v srca zborovalcem, ki so
v velikem Stevilu prihajali na srecanja z njim in mu pozorno prisluhnili. Kaj je bilo



tisto, kar jih je najbolj pritegnilo in prispevalo k njihovi poznejsi odlocitvi, da so svoj
volilni glas oddali prav njemu? Prevladala je iskrenost, obarvana ¢ustveno, iz ¢esar
je vsakdo lahko razbral vsaj osnovne postavke za v prihodnje v samostojni drZavi.
Ni¢ ni bilo ustaljenih fraz, ki so tako priljubljene in se jih oprime politik, ko mu
pohaja govorniski instrumentarij, in ni bilo obljub, v prispodobi re¢eno gradov
v oblakih. Kandidat za ¢lana predsedstva je ostal na realnih tleh in nikomur ni dajal
laznega upanja, da se bosta ez no¢ v tej deZeli cedila med in mleko. Na pripombe,
ugovore, medklice, celo Zaljive, je reagiral dostojanstveno, mirno, ni¢ zajedljivo. Iz
njega je tudi v najbolj kriti¢nih situacijah, ko je kazalo, da bodo provokatorji izniili
zbor, spregovoril pesnik z umetniSko govorico. Z njo si je utiril pot in omehéal
nasprotnike, ki so mu zoprvali ne toliko zaradi svojega drugagnega prepri¢anja kot
pripadnosti nasprotni stranki.

Spregovorilo je ¢ustvo. Mar je to v nasprotju z naravnanostjo ¢lovekovega
misljenja? V vseh odlocilnih pretresih narodove biti je Custvo barometer razpoloze-
nja mnoZice. Glede tega ni potrebno seéi dale¢ v zgodovino, kjer se je to dogajalo in
potrdilo, zgovoren dokaz najdemo v vseh spopadih, vojnah, pohodih - kriZarskih,
osvajalnih, okupacijskih. Razumljivo, da je nepremostljiva razlika med custvom
agresorja, oboroZenega do zob, in goloroko mnozico civilnega prebivalstva. Agresor
napada in unicuje, civilistom je dodeljena vloga Zivine za zakol.

Ciril Zlobec je ostal zvest svojemu prepri¢anju in se ne zgleduje po teh, ki so
véeraj mislili in ravnali tako, danes pa so pozabili na véerajs$nje, kar izniCujejo in jim
kratkovidnost ne dovoli spoznati, da lijejo gnojnico tudi in $e zlasti po sebi.

Avtor knjige se ob spremljavi usodnih dogajanj rad sprehodi v svoj svet
otroStva, do domace druZine in matere. Njo je ohranil v spominu, ki nikoli ne
zbledi, in ona je vstala pred njim tisti dan, ko so trije bratje (od petih in dveh
sestrah) pri§li domov na ko$njo. Eden je priSel ~ po sedmih letih vojas€ine, vojne in
ujetniStva — iz Nemdije, dva iz partizanov. Opoldne jim je mati prinesla kosilo.
V érnem, drugaée je ni poznal, s »plenirjem« na glavi in s pletenko hladne vode
v roki se je ustavila v senci pod visokim, koSatim hrastom in jim s svojim blagim
glasom sporocila: Kosilo. Za hip je obstala, bila je kot kaks$na nerodno izrezljana
renesanéna madona, sama sebi spomenik neizmerne vdanosti druZini, ki je bila njen
edini svet, in vsemu, kar je prihajalo nadnjo: polovica bolezni, ki so jih takrat
poznali, se je za krajsi ¢as ali za vedno zavlekla vanjo. Otroci so jo imeli radi, ona jih
je obozevala. Nikoli ni polozila roke na nikogar, nikoli povzdignila glasu.

Samo ta predstavitev matere je dovoljSen dokaz, da je svojo blagost in
dobrotno nrav darovala svojim sinovom in héerkama.

O stanovitnosti svojega znacaja je Ciril Zlobec za uredni$vo Dela zapisal: Naj
$e enkrat ponovim, kar sem Ze veckrat povedal: bil sem slovenski partizan, ves ¢as
na Primorskem, domobrancev nisem videl ne Zivih ne mrtvih, moj edini sovraznik je
bil okupator. Ni mi prijetno, ko me zdaj celo nekateri moji kolegi pisatelji gledajo
postrani samo zato, ker sem bil »na drugi strani«, éeprav, to §e zmerom s ponosom
trdim, na edini pravi strani, na strani upora proti okupatorju. Ali ni tudi slovenska
tragedija 1991, da je treba braniti nekaj, kar je vsem drugim narodom v Evropi, ne
glede na druZbeni sistem in medsebojno razmerje politi¢nih sil, v ponos?

Gornje razmisljanje ni le ¢ustveni izliv trenutnega razpoloZenja, ampak veliko
veC: zrelost in pokonénost pesnika, ki mu ni poslanstvo liriéno izpovedovanje svojih
obtutkov Cisto osebne narave, vse njegovo udejanjanje je prispevek SirSega dometa,
kjer je posameznik sestavni del celote in nepogresljivi ¢len za uresnicitev najzahtev-
nejsih odlotitev. V tem kontekstu so bila njegova sporocila javnosti Ze sama po sebi
dovolj jasna in nepotrebna posebnega komentarja, kdor pa si jih je razlagal in




doumel po svoje, je sproZal nepotrebne pomisleke z namenom slovenske priljublje-
nosti: Zaliti, izniCiti nasprotnika, da se »ne povzpne nad prizadetega«. UZaljenost
— utemeljena in neutemeljena — si lasti domovinsko pravico in ne popusti niti za
drobec trmoglavosti, upostevaje zlato pravilo: napad je najboljsa obramba.

V tistih usodnih razmerah, ko je spregovorilo orozje in je prihodnost ravnokar
porojene samostojne drzave visela na nitki, sta enotnost misljenja in medsebojno
zaupanje bili pomaknjeni v sam vrh in je najmanjsi korak na stransko pot pomenil
usodno sesutje vsega pricakovanega in z demokratiénimi volitvami pridobljenega.
Tedaj je avtor knjige, ne zavedaje se vzroka in ne krivde, doZivel za navadnega
smrtnika, Cetudi uveljavljenega pesnika, nedoumljivo presenecenje. Bil je delezen
otitka, ki je v tedanjih razmerah nosil oznako »izdajalec«. Osuplost v njem je bila
toliksna, ker je obtozba zadevala vsem znano sporoéilo v Delu: Osamosvojitev bo
26.junija! ¢e$ da je bila to »strogo varovana skrivnost«, ki jo je on izdal tuji osebi.
Na ta obtoZujo¢i ocitek je reagiral mirno in preudarno. V Delu je objavil prispevek,
ki bi ga lahko imenoval kratek politicni esej ali politicno razmisljanje. V uvodu je
zapisal: Ni se e dopolnilo, a ker je neizbezno, lahko Ze vnaprej zapisem, zgodilo se
je: Slovenci imamo svojo drzavo. Toda samo to je tako, kot smo pricakovali, vse
drugo nas je poSteno izmuéilo in $e nas neprizanesljivo preizkusa. Pravzaprav smo
Sele zdaj stopili na trdna tla: rojevanje in Se zlasti osmisljanje drZave ni $ala, niti
prazni¢ni vrisk veselih fantov in deklet, nedolZni nasmeh otrok, zadovoljstvo star-
cev, ampak v slehernem trenutku zgodovine, tudi nasem, ozavesceno hotenje, ki se
hoce uresniciti, vendar zadeva ob same neprijaznosti (zelo mil izraz tudi za danasnjo
slovensko izku$njo) tudi tam, kjer bi jih najmanj pricakovali.

Pesnikova vizija je segla v vse pore lovekovega videnja, v hipno navdusenje
nad nastalo spremembo, kar je sicer imelo svojo vrednost praznika in prazniénega
razpoloZenja, toda samo to ostaja bolj razpoloZenje kakor kriticna zavest tega,
zaradi Cesar smo se za ta korak odloéili, in manj zaradi tega, ker bo nasa jutri$nja
realnost, tista vsakdanjost, ki ji pravimo na$ vsakdanji kruh ali, sociolosko receno,
socialni vidik te radikalne politicne spremembe.

Njegova Custvenost je prepustila prostor razumu, vendar je po svoje ohranila
svoje bistvene elemente, kajti kaj lahko bi postala navzkrizje med notranjim zado-
voljstvom in golo preudarnostjo z iskanjem vzrokov in moZznosti, ki se v taksni veliki
prelomnici dogodijo. Spet je pomaknil sebe s piedestala odloCujocih in se poistil
z mnozico, katere sestavni del je v dobrem in slabem. To mu je uspevalo, ker se ni
zaprl v slonokosteni grad, marvec je, parafrazirano po Cankarju — ostal v areni
Zivljenja.

V nekem intervjuju je izrekel sintagmo — Lepo je biti Slovenec, ni pa lahko. To
je pozneje uporabil za moto v svoji knjigi Slovenska Samobitnost in pisatelj (1986).
V svojih razmisljanjih se skusa vedno znova dokopati do temeljnega nacela upravice-
nosti omenjene trditve, kar pa ni preprosto in lahko, saj zadeva na nasprotja,
domneve, pomisleke, primerjaje slovenstvo in Slovenca z drugimi narodnostmi in
narodi. Z osamosvojitvijo se namre¢ pricenja popolnoma drugaéno vrednotenje
uteCene narodove biti, ko ni ve¢ apriorna bodisi podreditev ali odvisnost, marve¢ je
v samem ospredju nov val, ki pljuska v lastne ¢eri, ali vsakomur v vednost receno: ni
ve nobenega posrednika, o prihodnosti odlocamo sami. To ni leporedje, je Ze
zahteva po strnitvi umskih in fiziénih potencialov vseh in vsakogar. Toda - prav
tukaj se ponavlja tolikokrat storjena napaka, kakor da je podedovana od prednikov
in ji je zagotovljeno nasledstvo iz roda v rod.

Eklatanten primer daje obredno spravno dejanje v Kocevskem Rogu. Po
avtorjevem mnenju smo se hoteli drug z drugim (kdo s kom? mocno pobotati, ker



na ravni nacionalnega nikakor ne moremo z zgodovinsko in politicno pametjo
pretehtati, izmeriti in oceniti ter nato, pomirjeni, za vselej »arhivirati« prav tega:
kdo je bil v ¢isto doloéenih razmerah bolj Slovenec. kdo se je v imenu necesa tujega
(boljSevizma, kvizlinitva) bolj oddaljil od nenapisane, a zato ni¢ manj stroge zaveza-
nosti svojemu narodu. Obredna sprava, ki naj bi pomirila duhove, nas je dodobra e
enkrat v zgodovini sprla, tokrat brez zunanje intrige, sami smo vnovi¢ zacutili
potrebo, da se z neizprosno neprizanesljivostjo drug do drugega vprasamo po eticni
vrednosti slovenstva v nas in med nami. In to sprasevanje vesti drug drugemu
postaja nekak$no vsenacionalno samotrpinéenje posebne sorte.

Rakava rana je neizprosno preverjanje, koliko je kdo Slovenec, karikirano
receno: koliko je kdo slovenstvu zvest Slovenec. Nezaupljivost se razbohoti kot
plevel v dalj in Sir, lahko je le navriena beseda dvomljive vrednosti in Ze postane
aksiom, ki oZigosanega prikaZe v popolnoma izkrivljeni podobi in neizprosno strga
z njega vse sicerSnje pozitivne vrednote. Brezno se je odprlo e globje in daje
prostor novemu Zrtvenemu jagnjetu, da bo utiSano za zmerom in bo s tem dejanjem
zadosceno drugace misle¢im, zbranim v klanski trdnosti in neizprosnih zagovornikov
vztrajanja pri svoji spoznavi, odvracaje brutalno nasprotno mnenje.

Ne izjemno, Ze kar v nekaksni praksi, nastaja vtis nezaZelenih dodatkov
razvijajoci se drzavi, kakor da ji ni dopusceno izviti se iz porodnih kréev in zaZiveti
polnokrvno z vsemi elementi uprave in organiziranosti. Se vedno je nekaksno
pravilo rabe dimne zavese nad vsem tem, kar sodi v ospredje, kot so ekonomika,
zaposlenost, socialna varnost in kar je Se tega za blagor Cloveka, in se ponuja in
besediti do onemoglosti o vprasanjih drugotnega pomena. Bila so pomembna,
nekoc, toda prestevanje kosti preminilih, najsi so storili Se tako krut konec, ¢loveka
ne vrne v Zivljenje.

Ciril Zlobec se je v knjigi vprasal: Je to res ali samo slepilo, individualno in
skupnostno, ki nam pomaga, da nam ne bi bilo Se teZe in da bi imeli, kadar o tem
cutimo potrebo, dovolj razlogov za vse tisto nedolocljivo in omamno v ¢loveku,
cemur pravimo smisel? In Se dodaja: Je to ciniéno razmiSljanje o prevec resnih
stvareh, da bi bil pri tem cinizem primeren? Kje neki, sam sem v tej pasti ali vsaj
v zakletem risu te danosti, ki bi jo, ¢e bi se uprl skusnjavi v sebi, imenoval kar nasa
usoda. Toda na8 Cas ni Cas patetike.

Priznava, da pogosto razmislja o sebi in podobnih razmisljanjih drugih prav
hereticno: tesni prostor vsega svojega Zivljenja smo naphali s toliko iracionalizma,
kot da se bojimo praznine tam, kjer se pri drugih narodih dogajajo stvari same po
sebi, prek dela, vsakrinih aktivnosti, v razmerah in okoli§¢inah, ko ni med idejo in
njeno realizacijo nobenih resnejsih ovir. Po domace reéeno: ustvarjamo si probleme,
kjer jih ni!

Skepticen je o zanemarljivi skrbi za materin jezik, ki ga poplavlja tuje bese-
dis¢e v poslovnih krogih. Ti i$¢ejo zanj nadomestilo za imenovanje stroke z motiva-
cijo, da bodo s tem pospesili zanimanje tujih turistov in jih privabili k nakupu
domactih izdelkov, predmetov, spominkov in tako prispevali svoje za razcvet
turizma, obenem pa da je to najboljSa afirmacija predstavitve nase drzave v svetu,
zlasti v zdruZeni Evropi, kamor upiramo poglede in kamor gravitiramo. Podobno
velja za navajanje zneskov v tuji valuti, kakor da nimamo svojega denarja in mu je
dana le »milost«, da nastopi v preraunani vrednosti napovedanega zneska. Jeziko-
slovei iz Pisma bralcev opozarjajo na te anomalije, a so nemo¢ni in njihova zaskrb-
ljujota opozorila kakor da ne dospejo do ustrezne republiske institucije, ki daje
soglasje za poimenovanje podjetij, zdruzb, agencij, agentur.

Avtor se vprasuje, s kolikSnim kulturnim kapitalom sami v sebi bomo stopili




v druzino drugih narodov, da bomo lahko brez ob¢utka nelagodja ostali to, kar smo,
c¢eprav bomo na drugih podrogjih vse bolj enaki in ne le podobni drugim, po katerih
se Ze dolgo zgledujemo.

Sprasuje se o pisateljih, njihovi vlogi poprej in zdaj. Se v ne tako daljni
preteklosti so bili odmevni dale¢ naokoli s svojimi tehtnimi prispevki. V njih so
obravnavali Zgoto problematiko, povezano z ogroZanjem slovenskega naroda ozi-
roma njegove enakopravnosti z narodi, s katerimi so sestavljali skupno drzavo.
Oporzarjali so na vedno bolj o€itno zapostavljenost in podrejenost krogom, ki jim je
bilo »bratstvo in enotnost« spretno preracunljiva fasada za postopno in zanesljivo
uresni¢evanje sebi prikrojenih ciljev. Pisatelji so se zavzemali za ohranitev sloven-
stva na vseh ravneh ne le kot zagovorniki materine besede, ampak kot pomoéniki
ljudem v stiski, ki jih je vedno bolj pestila na vseh podrogjih in jim ozila njihove
osnovne pravice samopotrjevanja.

Ob docakani uresnicitvi nastale samostojne drzave avtor knjige razmislja, ali so
pisatelji Se ali spet zanimivi za slovensko javnost tega trenutka. Pri tem se ne ubrani
misli: ali bomo (pisatelji op.p.) poslej placevali, kot mnogi pred nami, davek na
svojo civilno drZo v ¢€asu politiénih in drugih bojev. To poveze z namigovanji na
vprasanje o letu 1945 ali 1941, ¢e§ da smo takrat zasli z evropske poti. Tudi ce bi
bilo to res, bi bil takSen zalet iz preteklosti docela jalov. Sleherno vracanje v prete-
klost, e je kaj ve¢ kot sprehod ali strokovna ekspedicija, je pogubno. To pogubno
nevarnost lahko izkustveno ali videnjsko uzrejo, bolj in prej kot kdorkoli drug, prav
pisatelji. Kot se je Ze doslej dogajalo v nasi nelahki socialni zgodovini. S tem pa je
Ciril Zlobec Ze ponudil svoj odgovor: Pisatelji smo slovenstvu $e zmerom potrebni.

Strah je ena izmed desetih postavk kategorije Aristotela in dvanajstih postavk
Kanta. Avtor knjige mu je namenil posebno opredelitev na osnovi svoje osebne
izkusnje in poznavanja socloveka v vojni in miru. PrivrZen je mnenju, da je strah
v ¢loveku. Ce je obvladan, je lahko plemenito ¢ustvo, znamenje nase intime, priro-
jene odgovornosti in ob&utljivosti. Ce pa je strah prekomeren, je bolezen. V drugi
svetovni vojni je bilo zaradi tega, ker ni bilo, ko je bilo treba razsojati in soditi,
nobenega razlikovanja med strahom in njegovimi posledicami, tudi pri nas na tisote
nepotrebnih Zrtev. V zadnji, desetdnevni vojni je ves narod bil in ostal, tudi zato,
ker je bila vojna tako kratka, eno samo &vrsto jedro. Zato tudi izdajalcev ni bilo, Ne
iz mraénih nagibov ne iz strahu. In povojni ¢as? Sirokoustnezi se ne znajo uveljaviti
drugace kot z blatenjem drugih. Tudi s podtikanjem izdajalstva.

Ciril Zlobec je ohranil pred pozabo usodno dogajanje okoli priprav in nastanka
nove samostojne drzave. Knjiga LEPO JE BITI SLOVENEC, NI PA LAHKO ni le
faktografski prikaz, marve¢ je mjena vrednost zlasti zaradi cloveka v njej, ki ga
prikazuje z vsemi obCutji in razsodnostjo. Ceprav izhaja iz sebe, je njegova pripoved
splodno ¢loveska, osmiljujoca in harmoniéna predstavitev mentalitete slovenskega
naroda.

Knjigo je pospremil z nekaj svojimi pesmimi, med njimi je

Oda slovenstva

Nebo vseh nasih sanj
se je nevarno zniZalo,
vse do nasega strahu,
do upanja pribliZalo,
leglo nam na rame,

da zdaj vsak med nami



kot Atlant podstavlja,

sibek in mocan,

svoj hrbet pod ta majhni,
teZki svet,

ki bil je in ostaja

nase edino, skupno ime.
Od vzhoda do zahoda,
severa in juga

iz oc¢i v oci se gledamo,

ce bi, kar se ne sme zgoditi,
se zgodilo,

tudi najsibkejSega med nami
vsi bi obsodili, ga prekleli,
ce bi klecnil

pod tem sanjanim slovenskim svetom,
tem najteZjim vseh bremen,
ki vsi ga nosimo.

Ki vsak ga nosi sam.

(Delo, 11. 7. 1991)




